KOZEP-EUROPAI KOZLEMENYEK

A torténelemtudomany, a regionalis tudomany,
a foldrajztudomany és a gazdalkodas-
és szervezéstudomanyok miiveldinek referalt folyoirata

XI1. évfolyam 1. szam, 2019/1.
No. 44.

KON

Virtudlis Intézet Kérdp-Eurdpa KulalAsira

Ezen folyoiratszam
a Virtualis Intézet Kozép-Europa Kutatasara
105. kiadvanya

Jelen folyoiratszam megjelenését tamogatta:

A megjelenés iddpontja:
2019. marcius honap



KOZEP-EUROPAI KOZLEMENYEK
A torténelemtudomany, a regionalis tudomany, a foldrajztudomany,
és a gazdalkodas- és szervezéstudomanyok miiveléinek referalt folyodirata

SZERKESZTOSEG

Fészerkeszto:
Prof. Dr. Gulyas Laszl6 — Szegedi Tudomanyegyetem

Fdszerkeszt6-helyettes:
Prof. Dr. Szavai Ferenc DSc — Kaposvari Egyetem, Budapesti Corvinus Egyetem

A Szerkeszt6 Bizottsag tagjai:
a2018. majus 1.-2021. aprilis 30. k6zotti idészakban

Prof. Dr. Gél Zoltan — KE (Kaposvar) és MTA KRTK, a ,,Régiétorténeti Kutatasok rovat” vezetje
Dr. habil. Szab6 Pal Péter — E6tvos Lorand Tudomanyegyetem,
a ,,Regionalis tudomanyi kézlemények rovat” vezetéje
Dr. PhD Kaposzta Jozsef — Szent Istvan Egyetem, a ,,Fiatal regionalistak rovat” vezetdje
Prof. Dr. Gazdag Ferenc — NKE, Budapest, a ,,Nemzetkozi tanulmanyok rovat” vezetdje
Hajdu Zoltan DSc — MTA KRTK, a ,,Politikai foldrajz rovat” vezetdje
Dr. habil. Keczer Gabriella — SZTE, a ,,Gazdalkodas- és vezetéstudomany rovat” vezetdje
Dr. PhD Miklos Péter — SZTE, az ,,Ujragondolt negyedszazad 1919-1944 rovat” vezetdje
Dr. PhD Vizi Laszl6 Tamas — Kodolanyi Janos Féiskola, a ,,Versailles 100 rovat” vezetdje
Dr. PhD. Csiillog Gabor — E6tvos Lorand Tudomanyegyetem
Prof. Dr. Majoros Istvan DSc — E6tvos Lorand Tudomanyegyetem
Dr. PhD Maruzsa Zoltan — E6tvos Lorand Tudomanyegyetem
Dr. PhD Do6bor Andras — SZTE JGYPK

A Szerkeszt6é Bizottsag hataron tuli tagjai:
Dr. PhD Andrej Toth — Silesian University in Opava, University of Economics, Prague
Prof. Dr. Nagy Imre — University of Novi Sad, Ujvidék
Dr. PhD Tonk Marton — Sapientia EMTE, Kolozsvar

Felelos kiado:

Egyesiilet Kozép-Europa Kutatasara SZTE Juhasz Gyula Pedagogusképzd Kar
Elnok: Dr. Gulyas Laszlo Dékan: Dobor Andras
6727 Szeged, Lowy Sandor utca 37. 6725 Szeged, Boldogasszony sgt. 6

A Szerkesztoség székhelye:
SZTE JGYPK Alkalmazott Tarsadalompolitikai és Kisebbségpolitikai Intézet
6725 Szeged, Boldogasszony sgt. 6.

A Szerkesztoség levélcime:
Egyesiilet Kozép-Europa Kutatasara, 6727 Szeged, Lowy Sandor u. 37.

A Szerkeszt6ség e-mail-cime:
laszlo.gulyas65@gmail.com és/vagy gulyas.laszlo@jgypk.u-szeged.hu
ISSN 1789-6339 (nyomtatott)

ISSN 2676-878X (online)

Tordelés:
Kadas Gabriella

Nyomda:
S-Paw, Ullés



KOZEP-EUROPAI KOZLEMENYEK
A torténelemtudomany, a regionalis tudomany, a foldrajztudomany,
és a gazdalkodas- és szervezéstudomanyok miiveléinek referalt folyoirata

Folyéiratunkkal kapcsolatos fontos informaciék

1. Folyoéiratunk lektoralt folyéirat. Valamennyi kozlésre benyujtott tanulmanyt két
PhD vagy Dsc fokozattal rendelkez6 kollégaval lektoraltat a Szerkesztd Bizottsag.
A tanulmanyok csak tdmogatd, pozitiv lektori vélemények esetén keriilnek publi-
kalasra. A lektoralas tin. dupla vak lektoralas!

2. Folyoéiratunkat az alabbi szakirodalmi adatbazisok referaljak:

1. MATARKA (Magyar folyoiratok tartalomjegyzékeinek kereshetd adatbazisa)
2. EPA (Eletronikus Periodika Archivum és Adatbazis)
3. HUMANUS (Humantudomanyi Tanulmanyok és Cikkek)

3. Folyoéiratunk a Magyar Tudomanyos Akadémia IX. Gazdasag- és Jogtudoma-
nyi Osztalyanak Regiondlis Tudomanyok Bizottsaga folyoiratlistajan 2010 és
2016 kozott C-kategorias folyoiratként szerepelt.

4. 2017-t6l folyéiratunk elérelépett, a IX. Osztalyon B-kategorias folyoirat ming-
sitést kapott.

5. Folyéiratunkat a Magyar Tudomanyos Akadémia II. Filozéfiai és Torténettu-
domanyok Osztilydnak Torténettudomanyi Bizottsaga a Dsc eljaras soran
A-Kkategorias folyodiratként fogadja el.

6. Folyoiratunk a Magyar Tudomanyos Miivek Taraban (MTMT) referalt folyo-
iratként keriilt nyilvantartasba.

7. Folyoiratunk korabbi szamai elektronikus formaban, teljes terjedelemben az
alabbi helyeken érhetdk el:
o A Virtualis Intézet Kozép-Eurdpa Kutatasara (VIKEK) honlapjan: www.vikek.eu
e SZTE Klebelsberg Konyvtar altal miikddtetett Contenta SZTE Egyetemi Kiad-
vanyok repozitoriumban: http://contenta.ek.szte.hu/acta/100240

8. Folyoiratunk évente négyszer jelenik meg, az alabbi idépontokban:

— adott évi elsé szam: marcius

— adott évi masodik szam: majus

— adott évi harmadik szdm: oktéber
— adott évi negyedik szam: december



CENTRAL EUROPEAN STUDIES
A REFERENCED JOURNAL OF HISTORY, REGIONAL SCIENCE, GEOGRAPHY,
ECONOMICS AND MANAGEMENT

Our journal was founded in 2008, as a scientific forum of the Virtual Institute for Central-
European Research, in close cooperation with the University of Szeged. Four issues are published
each year, in March, May, October and December.

Geographically, the topics are focused on Central-Europe, covering the following scientific
areas: 20t century history and political-geographical issues, regional science (regionalism and
regionalization), economics and business administration.

The journal is headed by an editorial board. Basically, papers are written in Hungarian, with
English abstracts. But it is possible to submit papers written in English as well, with the permis-
sion of the editor-in-chief. Submitted papers are blind-reviewed by two lectors.

Editor-in-chief:
Laszl6 Gulyas — University of Szeged

Deputy Editor-in-chief:
Ferenc Szavai — Kaposvar University, Corvinus University of Budapest

Editorial Board:
Zoltan Gal, Kaposvar University (Kaposvar) — Regional History Research
Pal Péter Szabo, Eotvos Lorand University (Budapest) — Regional Science
Jozsef Kaposzta, Szent Istvan University (Godo6116) — Young Regionalists
Ferenc Gazdag, National University of Public Service (Budapest) — International Studies
Zoltan, Hajdd, Hungarian Academy of Sciences KRTK (Budapest) — Political Geography
Gabriella Keczer, University of Szeged (Szeged) — Economics and Management Science
Péter Miklos, University of Szeged (Szeged) — Rethinked Quarter Century 1979—1944
Laszl6 Tamas Vizi, Kodolanyi Janos University of Applied Sciences, (Székesfehérvar) — Versailles 100
Gabor Csiillog, E6tvos Lorand University (Budapest)
Istvan Majoros, E6tvos Lorand University (Budapest)
Zoltan Maruzsa, E6tvos Lordnd University (Budapest)
Andras Dobor, University of Szeged (Szeged)
Andrej Toth, University of Economics (Prague)
Imre Nagy — University of Novi Sad (Novi Sad)
Marton Tonk, Sapientia Hungarian University of Transylvania (Cluj-Napoca)

Published by:
VIKEK - Association for Research in Central Europe, Hungary
and
University of Szeged, Juhasz Gyula Faculty of Education, Hungary

Address:
Egyesiilet Kozép-Europa Kutatdsara Hungary, 6727 Szeged, Léwy Sandor u. 37.
laszlo.gulyas65@gmail.com
and
SZTE-JGYPK Alkalmazott Tarsadalompolitikai és Kisebbségpolitikai Intézet
Hungary 6725, Szeged, Boldogasszony sgt. 6.
gulyas.laszlo@jgypk.u-szeged.hu

Download from: vikek.eu

HU ISSN 1789-6339 (print)
HU ISSN 2676-878X (online)

Szeged, Hungary
2019 march



LAVEN  Kozép-Europai Kozlemények XII. évf. 2019/1. No. 44. pp. 5. 5

CONTENTS

Pal, Szab6—Gergely, Bartfai-Gyorgy, Kukely: The economic,
social and territorial cohesion in Central and Eastern Europe of the

XXL CENTUIY e 9
Annamaria, Uzzoli: Role of climate change and its public health
consequences in the strategic planning of Hungary ........c..cccocoeoveivinennene, 27

Tamas, Haffner: Monitoring the attitude of the companies in the
Hungarian energy sector in topic of the application of renewable

ENEIQY TESOUICES ...ttt seesteseesessestestestesbe sttt ese s b be st e bbb e e s s 43
Zsuzsanna, Téth: Issues and aspects of measuring the catching-up

process of the Visegrad COUNTIIES. .........covviererierieieiscse s 63
Edit, Lérinczé Bencze: Dilemmas of nation-building and the

establishment of independent state in Croatia..........c.ccccoevevevecieceinennn, 79
Zoltan, Kaposi: From Vienna to Szentegat. Manors of the Biedermann

family in Southern Transdanubia 1849—1914 ........c..ccccceveieiieieve e, 101
Tamas, Bako: Hungarian—Serbian economic relations after the fall

Of the regime OF MILOSEVIC .....ccveviiiiiiiiiiie s 123
Csaba Sandor, Horvath: Role of the railway in the transportation

to the Balkan and eastern front in the first year of the great war ............ 139
Attila, Seres: A Hungarian “enclave”. The Hungarian catholic “csangos”

in Moldavia in the shadow of greater Romania’s formation................... 155
Laszlé, Orosz: The early stages (1917-1920) of the struggle against

“jewish media hegemony” of the German movement in Hungary.......... 183

Andras, Dobor: Review of the public and professional background
of Mihaly Helmeczy, editor of the newspaper entitled ,,Jelenkor”

in the light of contemporary SOUICES .........ccccvevvieevie i 199
Lorant Baracsi: Some remarks to the issue of activity in real economic

activity of Hungarian banks after the Treaty of Trianon.............c.c......... 221
Daniel Janos, Plész: The key of convergence: Visegrad Plus

COOPEIALION ...ttt ere s 241

Roébert, Taczmann: New generation payments systems in Europe............ 265






LAVEN  Kozép-Europai Kozlemények XII. évf. 2019/1. No. 44. pp. 7-8. 7

TARTALOMJEGYZEK

REGIONALIS TUDOMANY ROVAT
Szabé Pal-Bartfai Gergely—Kukely Gyorgy: Tarsadalmi,
gazdasagi és teriileti kohézid a XXI. szazad Kelet-Kozép-
BUrOPAJADAN ....coviiiiiiiiece e s 9
Uzzoli Annamaria: Az éghajlatvaltozas varhato népegészségiigyi
kovetkezményeire valo felkésziilés megjelenése a hazai stratégiai
EEIVEZESDRI....viiviiiiit i 27
Haffner Tamas: A magyarorszagi energiatermel6 vallalatok megtijulo
energiaforrasok alkalmazasaval kapcsolatos allaspontjanak vizsgalata ....... 43
Toth Zsuzsanna: A felzarkozas mérésének kérdései €s aspektusai

a visegradi orszagok eSetEben ...........cocvviiiiiiiiiiii e 63
Lérinczné Bencze Edit: A nemzetépités és az 6nallo allamisag
megteremtésének dillemmai a rendszervalté Horvatorszagban .......... 79

GAZDASAGTORTENET ROVAT
Kaposi Zoltan: Bécst6l Szentegatig. A Biederman familia uradalmai
a DEl-Dunantlon (1849—1914) .....ccevviiiiieiiieee e 101
Bako6 Tamas: Magyar—szerb gazdasagi kapcsolatok a miloSevici
1rezsim BUKASAt KOVELOET ......vvvvieiiiiiiiiiiiiie e 123

VERSAILLES 100 ROVAT
Horvath Csaba Sandor: A vasut szerepe a balkani és keleti frontra
vald szallitdsban a Nagy Habora els6 évében..........cccvvviviiieniennnn, 139
Seres Attila: Magyar ,,enklavé”. A moldvai csangok Nagy-Romania
megalakulasanak arnyékaban...........cccoccvviiiiiiiicniin i, 155

SAJTOTORTENET ROVAT
Orosz Laszlé: A ,,zsid6 sajtohegemonia” elleni kiizdelem a hazai német
mozgalom sajtojanak tiikkrében korai idészakaban (1917-1920)............. 183
Dobor Andras: Helmeczy Mihaly, a Jelenkor lapszerkeszt6je kozéleti
¢s szakmai hatterének vizsgalata a korabeli forrasok tiikrében.......... 199

GEOPOLITIKA ROVAT
Baracsi Lérant: Megjegyzések a magyar bankok Trianon utani
realgazdasagi aktivitdsanak kérdéséhez ..........c.cccovvviininiciinennn, 221
Plész Daniel Janos: A felzarkézas kulcsa: Visegrad Plusz
EgylttmUKOAES. .....eouveieiieieieiiceie e s 241
Taczmann Robert: Eurdpa 0j generacids pénzforgalmi rendszerei ....... 265






LAVMEN  Kozép-Europai Kozlemények XII. évf. 2019/1. No. 44. pp. 9-26. 9

SZABO Pal'— KUKELY Gyérgy?— BARTFAI Gergely?

habilitalt egyetemi docens
Eotvos Lorand Tudomanyegyetem, Természettudomanyi Kar, Budapest

associate professor
Eotvos Lorand University, Faculty of Science, Budapest, Hungary

email: szpkact@caesar.elte.hu

2egyetemi adjunktus
Eotvos Lorand Tudomanyegyetem, Természettudomanyi Kar, Budapest

senior lecturer
Eotvos Lorand University, Faculty of Science, Budapest, Hungary

email: kukelygyorgy@yahoo.com

3geografus
Eotvos Lorand Tudomanyegyetem, Természettudomanyi Kar, Budapest

geographer
Eotvos Lorand University, Faculty of Science, Budapest, Hungary
email: bartfai.terra@prourbekft.hu

TARSADALMI, GAZDASAGI ES TERULETI KOHEZIO
A XXI. SZAZAD KELET-KOZEP-EUROPAJABAN

THE ECONOMIC, SOCIAL AND TERRITORIAL COHESION IN
CENTRAL AND EASTERN EUROPE OF THE XXI. CENTURY

ABSTRACT

As a result of their common economic and social problems, the post-social-
ist countries were similar in many ways and shared the same interests. Later on
however these countries started to diverge due to the different resources and
their usage, their different foreign policy and internal affairs, as well as the de-
valuation and revaluation of the local and location factors. The purpose of this
study is to find out to what extent could the Visegrad Group (Poland, Czech
Republic, Slovakia, Hungary) and Romania, Bulgaria be considered unified
and/or split in terms of their social, economic and territorial aspects and prob-
lems. The similarities and differences of these countries are based on statistical
database (source: Eurostat and Worldbank) which is built upon twenty social,
economic and environmental indicators of the EU2020 targets and ten indica-
tors linked to the territorial cohesion according to the Territorial Agenda. The
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results indicate that the differences and the ways of changing of the social and
economic fields among the analyzed countries are diverse, hence the heteroge-
neity is indeed more intense but a stronger cohesion in the social dimension can
be noticed. The common dimension of Central and Eastern Europe still prevail
somewhat more about the indicators of the territorial cohesion despite the sharp
differences in physical and social geography. All of these are worth paying at-
tention to the upcoming discussion of the new EU budget period.

Kulcsszavak: Eurdpai Unio, Kelet-Kozép-Eurdpa, tarsadalmi és gazdasagi
kohézio, teriileti kohézio

Keynotes: European Union, Central and Eastern Europe, social and eco-
nomic cohesion, territorial cohesion

1. Bevezetés

Jelen tanulmany arra probal valaszt adni, statisztikai adatokra épitve,
hogy mennyiben tekinthetd még egységesnek és mennyiben tagoltnak
Kelet-K6zép-Eurdpa ,,magteriilete”, azaz a Visegradi orszagok és Roma-
nia, Bulgaria (tovabbiakban V4 + 2), a f6bb tarsadalmi, gazdasagi és te-
riileti jellemzOi tekintetében. A levont kdvetkeztetések altal fogalmaz-
hat6 meg, hogy milyen k6zos és milyen egyedi teriileti problémak és cé-
lok jellemzik a térséget, melyek a kohézios politika szempontjabol a tér-
ségen beliili f6bb egylittmiikddési lehetdségek.

A rendszervaltéas utani kozos tarsadalmi, gazdasagi problémak sok te-
Kintetben hasonlova tették a posztszocialista orszagokat, illetve érdekeik
is hasonlok voltak.! Egyre t&bb jel mutat ugyanakkor arra, hogy az egy-
kori szocialista orszagok (kozte a V4 + 2) tombje kezd polarizaltta valni,
¢és a tarsadalmi, gazdasagi kohézi6 gyengiil. Emellett a tertileti kohézid
is valtozik, ahogy az egyes teriileti kategoridk atértékelddnek. Felmeriil
azonban, hogy mit is értiink tarsadalmi, gazdasagi és teriileti kohézio
alatt.

2. A kohézio értelmezése

Az Eurdpai Unio regionalis politikajanak 1986 6ta hivatalosan dekla-
ralt célja a gazdasagi és tarsadalmi kohézido megerdsitése az integracion
beliil, majd a Lisszaboni Szerzddés (2007) hivatalossa tette mellettiik a
teriileti kohéziot is, mint célkitiizést. Ugyanakkor a tarsadalmi és gazda-
sagi kohézidra nem adtak hivatalos meghatarozast az Eurdpai Unioban,
¢s hasonloan a teriileti kohézi6 sem kapott egyértelmi leirast.

A kohézi6 tarsadalomtudoményi fogalma, értelmezése, dimenzioi
mind a tudomanyos, mind a szakpolitikai korokben vita targyat képezi.
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Osszességében, koncentralva tanulméanyunk céljara, az alabbiakat tudjuk
megfogalmazni. Amig tarsadalmi és gazdasagi kohéziorol széltak az EU
anyagai, addig egyszeriibb értelmezés volt teriileti szempontbdl: lehet
besz€lni egy telepiilésen, région, orszagon beliili tdrsadalmi, gazdasagi
kohéziorol, és az Eurdpai Unio 1étrejottével pedig az integracion beliili-
ol is. Utdbbi esetében (az unids elemzések tiikrében) az orszagok kozotti
tarsadalmi, gazdasagi kiilonbségeket mérték, vetették 6ssze, majd mutat-
tak ra a kiilonbségekre, a kozeledésre vagy a tdvolodéasra. Ugyanezt az
EU regionalis szintjén, kifejezetten a regionalis politika altal kiemelt
NUTS2 egységeire is elkészitették. A tarsadalmi, gazdasagi kohézid
vizsgalata tehat egyrészt teriiletegységek adatainak Osszevetése révén
oldhat6é meg. Ugyanakkor az igazi EU kohézidé mérése az orszagok egy-
séges adatkdzlésén alapuld, teljes EU-ra vonatkoz6 adatbazisok révén is
kozelithetd, példaul, ha azt akarjuk kimutatni, hogy a szegény ¢s gazdag
EU-allampolgéarok kozotti jovedelmi kiilonbség nétt vagy csokkent (ala-
csony kiilonbség jelentheti a tarsadalmi kohézid egyik alapjat), vagy,
hogy az 6sszes EU-beli véllalkozas esetében a vallalatok kozotti keres-
kedelem nétt vagy csokkent (magas intenzitdsa a gazdasagi kohézid
egyik alapja lehet). Osszességében pedig célként megfogalmazhatd a
Ko6z0sség tarsadalmi és gazdasagi dsszetartasanak erdsitése.

Ezek mellé parosult iddvel a tertileti kohézi6 fogalma. A 2003. évi Har-
madik kohézios jelentés még csak tarsadalmi és gazdasagi kohéziorol szol,
de a 2004-es EU Alkotmanytervezet mar tartalmazta a teriileti kohéziot,
majd a 2007-es Lisszaboni Szerz6dés rogzitette hivatalosan, és elsoként az
Otddik kohézios jelentésben jelent meg 2010-ben. Mi wjat hozott ez az ad-
digi szemléletbe? Leginkabb zavart, mivel nem lett egyértelmiien tisztazva
a jelentése, illetve a tarsadalmi és gazdasagi kohézidhoz val6 viszonya, és
1gazabol maig nem oldodott meg ez a helyzet. Egyrészt nézhetlink ugy ra,
mint a nem kozigazgatasi egységek (EU dimenzidban az orszagok és NUTS
régiokon kiviili térségek) tarsadalmi, gazdasagi (és kornyezeti) kohézioja
(varos-vidék, tengerpart-belso teriiletek, hegyvidék-siksag, orszaghatar két
oldala stb.), valamint nézhetiink ra bévebben is, mint teriileti tarsadalmi,
gazdasagi (és kdrnyezeti) kohézid, beleértve a mindenféle teriileti egységek
az EU Europa 2020 anyaga, azzal, hogy kiemelt k6zos célokat, és ezekhez
varja az egyes orszagok hozzgjarulasat, valamint rogzitette, hogy a szakpo-
litikdknak ehhez kell hozzajarulnia. A tarsadalmi, gazdasagi kohézio — ed-
digi kiilonboz0 tartalma, 1d. kohézios jelentések — ezutdn kezdett lesziikiilni
a kijelolt célkitlizésekre, amelyet a teriileti kohézi6 is kovetett, hangsu-
lyozva az altalanos célok teriileti dimenzioit. Ezek Osszetettseégének és za-
varanak egyfajta lenyomata a Tertileti Agenda 2011-bdl.
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Mindebbdl szamunkra itt a teriileti kohézié inkabb a kérdéses, mivel
jelen munkaban a tarsadalmi és gazdasagi kohézio alatt azt értjiik, hogy
mennyire kiilonboznek, illetve hasonlitanak, tartoznak 6ssze az egyes or-
szagok a legfobb tarsadalmi és gazdasagi indikatorok alapjan. (Azaz
visszanyulunk az eredeti EU felfogashoz.)

Az eurdpai tudomanyos korrdl elmondhato, hogy sok kutatd irt a te-
rilleti kohéziorol, és a fogalom divatos frazissa valt.? Egyetértés abban
korvonalazddik, hogy nem adhat6 egységes definicid ra, a fogalomnak
tobb dimenziodja (tényezdje) van, valamint ezen tul egyesek munkaiban
a kritikus hozzaéllas bukkan fel, a fogalom végtelen gylijtéhalmaz jelle-
gét hangstlyozva, vagy épp a régi dolgok ujracsomagolasat latva benne,
¢s mindossze fogalmi innovacioként meghatarozva. A hazai teriileti ku-
tatoi kor kozelitése eléggé szlikos és részben egyoldalu a fogalom kap-
csan (tobben lesziikitik a teriileti fejlettségi kiilonbségek kezelésére, ezek
csokkentésének igényére), és egy-két kivétellel nem vert igazan gyokeret
a teriileti kohézid tobbdimenzids szemléletmddja, nem jellemzdk az
ilyen cimti, targya kutatasok.>

A hazai teriiletpolitika fogalomrendszerében, az EU hatasara, megje-
lent a teriileti kohézio, de nincs meghatarozva hivatalosan (jogszabaly
formajaban) sem a teriiletfejlesztési torvény fogalomgytijteményében,
sem a kapcsolodo rendeletekben (kozte az Orszagos Fejlesztési és Terti-
letfejlesztési Koncepcid fogalomtaraban). Ugyanakkor hivatalos minisz-
tériumi anyagokban (pl. NFGM 2009, NGM 2017), palyazatokhoz se-
gédletként, kapunk egyfajta meghatarozast ra, amelynek 1ényege, hogy a
terlileti kohézié egy olyan cél, melynek eredménye a harmonikus, ki-
egyenlitett tarsadalmi, gazdasagi, kornyezeti, teriileti fejlodés, és nem
meriil ki az elmaradott térségek felzarkoztatasdban.* Négy dimenzioban
fogtak meg ezek utan a gyakorlatban a teriileti kohéziot: kedvezo teriileti
hatasok érvényesitése, hozzajarulas a teriileti szinergidhoz, fizikai tér-
hasznalati elvek érvényesitése, orszagos teriiletpolitikai céloknak vald
megfelelés.®

Ahhoz azonban, hogy mindez az elemzési gyakorlatba is atiiltethetd
legyen, a tobbféle lehetdségbdl azt az utat kovetjiik, hogy a V4 + 2 or-
szagok esetében orszagos statisztikai adatokra épitkezve tesziink kisér-
letet egyrészt a tarsadalmi, gazdasagi kohéziorol nyilatkozni, rdmutatva
arra, hogy mely problémak lehetnek k6z6s célok, ezeknek mekkora a ta-
mogatottsaga, masrészt a Teriileti Agenda orszagoktol eltérd tertileti di-
menzidinak adatokkal megfoghato jellemzdit vetjiik 0ssze, de ezt is or-
szagos dimenzioban, mivel a célok, majd a koltségvetés kialakitasa alap-
vetden orszagok kozotti targyalasokon dol el.
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3. Kelet-K6zép-Eurdpa differencialédasa

Els6 1épésben meg kell hatarozni Kelet-Kozép-Eurdpat, mint foldrajzi tér-
séget. Tobbféle felfogas és teriileti lehatarolas van ra: Kozép-Eurdpa keleti
része, amely legsziikebb értelemben a Visegradi négyeket (V4), tagabban
vagy a V4-t és Szlovéniat, esetleg Horvatorszagot, vagy az elobb leirt V4 + 2
orszagcsoportot jelenti, vagy a kett6t egyiittesen: V4 + 4 formaban. Még ta-
gabban Jugoszlavia tovabbi utddallamait és akar Albaniat is ide soroljak. A
balti allamokat és a nyugati fekvésti szovjet utédallamokat (Ukrajna, Molda-
via, Belorusszia) nem szoktak belevenni e korbe. A nyugati tudomanyos ter-
minolégidban az utdbbi idében a CEE mozaikszo terjedt el, amely feloldva
Ko6zép- és Kelet-Eurdpa, és amely alatt az Oroszorszagon kiviili volt szocia-
mok kifejezéssel oldjak meg a problémat, ahova az 0 tagallamok kdziil a volt
szocialista orszagokat soroljak. Mi ebben az esetben a V4 + 2 orszagcsoportra
sziikitjiik le a teriileti keretet, mivel ez az orszagcsoport, amely leginkabb
kozel all egymashoz a szocialista multjat és a politikai jelent tekintve.

A térség orszagai esetében, bar hosszu tdvon részben eltérd torténelmi
gyokerekkel, részben eltérd természeti, tarsadalmi, gazdasagi jellemzokkel
rendelkeztek, a szocialista rendszer elfedte az orszagok kozotti tarsadalmi
kiilonbségeket, illetve mesterséges teriileti munkamegosztast hozott létre. A
rendszervaltéassal ,,felszabadultak™ az er6forrasok, jellemzdik demokratikus
és piacgazdasagi viszonyok kozé keriiltek.® Innentdl — a szabad dontések
révén — a ,,mit csinaljunk és hogyan” orszagspecifikus karaktert olthetett,
kiegésziilve az egyes orszagok kiilonbozd bel- és kiilpolitikai relacioival,
azaz az orszagokat a visszatérés a kiilonboz6séghez jellemezte.” Ugyanak-
kor az 1990-es, atmeneti években szamos hasonld problémaval kiizdottek
(kiilkereskedelmi iranyvaltas, versenyképtelen gazdasag, munkanélkiiliség
stb.),® valamint a NATO és EU tagsag reménye és célja is dsszefiizte Sket.
Ennek ellenére nem tudtak szerves régiot alkotni, mivel nem tudtak egymas
szamara kolcsonds megoldasokat kinalé partnerré valni.®

A 2000-es évekre, az atmenet lezajlasaval és az EU-csatlakozassal az ad-
digi problémahasonldsag csokkent, és a kapcsolatrendszer gyengiilt, viszont
Uj formakat is Olthetett, leginkabb az EU-n beliili k6zos érdekérvényesités
(pl. elmaradott orszagok, régiok) valt fontossa. A szabad utvalasztast korla-
tozta a gyenge hazai gazdasagi bazis, igy a kiilfoldi téke beruhdzasai és az
EU tamogatasai kényszerpalyan tartottak a térséget. Ugyanakkor ebben a
relacioban, a kiilonb6zd politikai dimenziok mentén elmozdulasok voltak
(melyik orszag éppen melyik nyugatival flizte szorosabbra a kapcsolatat,
vagy egy-egy orszag valtozo politikai vezetése hogyan viszonyult a tobbi
posztszocialista orszdghoz és magahoz az EU-hoz). Problémat jelentett,
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hogy minden vezetés gyors ndvekedést és fejlodést akart felmutatni, igy a
latvanyos, rovid tava beruhazasok valtak meghatarozova.

A 2010-es évekre egyre tobb tarsadalmi, gazdasagi jelenség, illetve
mutatd tekintetében ,,nyilt az oll6”, kezdtek eltdvolodni az orszagok egy-
mastdl (ezt legmarkansabb forméaban a GDP/f6 orszagos értékei kozotti
kiilonbségének valtozdsa mutatja). Ugyanakkor tobb tekintetben meg-
maradtak k6zos problémak (pl. elmaradott ruralis térségek, a fovarosi ré-
giok kiugro fejlettsége €s fejlodése), illetve ujak termelddtek (pl. tome-
ges munkavallalasi céla kivandorlas nyugatra). A tovabbiakban emiatt
megvizsgaljuk, aktudlis tarsadalmi és gazdasagi adatok alapjan, a térség
orszagainak hasonldsagat és kiilonbozoségét.

A V4 + 2 orszagok az Eurdpai Unid hat tagorszagat jelentik, igy a
tagallamok tobb mint egy6todét adjak (21,4%), ugyanakkor a tarsadalmi,
gazdasagi suly ettdl elmarad (1. tablazat). A népességsuly, amely a mi-
ndsitett tobbségli dontéseknél (a tagallami szamon tal) szdmithat, mind-
Ossze 17,7%, gazdasagi sulyat tekintve azonban, a torténelmi fejlodés
eredményeként, a felzarkozas ellenére is, az integracio GDP-jének mind-
Ossze 12%-at adja a hat orszag.

1. tablazat: A V4 + 2 orszagok fébb jellemzoi
Table 1.: General characteristics of V4 + 2 countries

PL cz sK HU RO e | V4*2 | guzs
(%)
Terilet
(km?) 312 685 78 866 48 845 93030 | 238391 | 110912 20,4 | 4324782
Népesség
(ezer f6,
2017) 37 973 10 579 5435 9798 19 638 7 102 17,7 511 805
GDP (Mrd
pps, 2016) 772 268 122 192 339 100 12,1 14 825

Adatforras: Eurostat

Az egymas kozotti méretbeli kiilonbségek mar egyfajta megosztottsagot
tiikroznek: Lengyelorszag 38 és Roméania 20 milli6 f6s 1élekszama kiemel-
kedik, amelyet a kozel hasonldé méretli Csehorszag és Magyarorszag kovet
(kozel 10 millio), majd Bulgéaria és Szlovakia zarja a sort. Utobbi négy or-
szag teljes népességszama elmarad Lengyelorszag mogott. A GDP sulyok
ettdl kissé kiilonboznek: Csehorszag jelentésen megeldzi Magyarorszagot,
mig a kisebb 1élekszamt Szlovakia pedig Bulgariat.
lopment Index révén lehet meghatarozni (ezen indikator a varhato élettar-
tam, az oktatas és a jovedelem alapjan all 6ssze). Globalis szinten hatbdl
Ot orszag a legfejlettebb kategoriaban van, €s Bulgéaria is épp, hogy csak
kimarad ebbdl a csoportbol; Csehorszag 28., Lengyelorszag 36., Szlovakia
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40., Magyarorszag 43., Romania 50. és Bulgaria 56. volt 2016-ban. A
posztszocialista orszdgok hasonlosagat tiikrozi, hogy a kifeszitett interval-
lum, azaz a 28. és 56. hely kozott talalhatok a balti allamok, Horvatorszag
€s Montenegrd, és ezen intervallumban nincsenek nyugat-, nyugat-kozép-
¢s észak-europai orszagok. Ugyanakkor a dél-europaiak megjelennek: Go-
rogorszag (29.), Portugalia (41.), Ciprus, Malta (33-33.) ezen rangsor-sza-
kaszban van, s6t, ha a térségbdl Szlovéniat is bevessziik, amely csak par
helyezéssel van el6rébb (25.), mint Csehorszag, akkor Olaszorszag (26.)
¢s Spanyolorszag (27.) is itt talalhato. A V4 + 2 esetében ugyanakkor a
HDI azt is tiikr6zi, hogy napjainkban csak részben egységes ezen orszag-
csoport: egyrészt mas keleti tagallamok be¢kelddnek kozéjiik, mésrészt a
keleti és a déli EU-tagallamok ,,0sszekeverednek™ a rangsorban.

Ezek utan részletesebben megnézziik a vizsgalt orszagcsoport f0bb
tarsadalmi, gazdasagi és kornyezeti jellemzdit.

4. Tarsadalmi és gazdasagi kohézié

s

s

tartalmaz (10 db tarsadalmi, 7 db gazdasagi és 3 db kornyezeti mutato keriilt
kivalasztasra). A vizsgalat az intelligens, fenntarthat6 és inkluziv névekedési
célokat meghataroz6 Eurdpa2020 célkitlizések kulcsindikatoraira alapoz,
amely adatok az Eurostat ¢s a Worldbank adatbazisaibol szarmaznak ¢és a
2007. és 2016. kozotti idoszakot, 10 év idotartalmat Olelnek fel. Az adatbazis
az alabbi tarsadalmi mutatokat tartalmazza: ezer fore juto teljes népesség val-
tozasa (%), munkanélkiiliségi rata 25 éven aluliaknal (%), fels6fokt végzett-
ségliek aranya 30-34 évesek korében (%), korai iskolaelhagyok aranya (%),
internettel rendelkezd haztartasok aranya (%), ezer f6re jutd orvosok szdma
(f6), sziiletéskor varhato élettartam (€v), szegénység vagy tarsadalmi kire-
kesztettség altal fenyegetett lakossag aranya (%), csecsemdhalanddsagi rata
(fo/ezer élvesziiletés), tarsadalmi egyenldtlenség a jovedelemben (GINI in-
dex). A vizsgalt gazdasagi mutatok a kovetkezok: egy fore es6 GDP az unios
atlag %-ban, K + F-re koltott 6sszeg a GDP aranyaban (%), foglalkoztatott-
sagi rata a 2064 éves korosztaly korében (%), munkatermelékenység valto-
zasa (2010 = 100%), GDP-hez viszonyitott bruttd adossagallomany (%), ezer
fore juté vallalkozasok szama (db), autopalya siirtiség (km/ezer km?). Mig a
vizsgalt kornyezeti mutatok kozé az aldbbiak tartoznak: iiveghdzhatast gaz
kibocsatas valtozasa (1990 = 100%), megujuld energia részaranya a bruttd
energiafogyasztasbol (%), egy fore jutd okologiai ldbnyom (ha).
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A vizsgalat soran egyrészt az idobeli valtozast figyeltilk meg, azaz miként
alakultak az orszagok értékei az unids atlaghoz és egymashoz viszonyitva,
masrészt relativ szorasértékeket szamitottunk, a kezdd és vég idépontra, ame-
lyek révén az orszagok kozotti egyenldtlenségek nagysaganak iddbeli valto-
zasat, utols6 mérhetd nagysagat, és igy a kozottiik feltételezhetd érdekkozos-
ség alakulasat, valtozasat és jelenlegi allapotat tudtuk vizsgalni.

Ha az Europai Unio tagallamai kozott minden eddigi mutato esetében
felallitjuk a rangsort, akkor a 20 mutat6 tekintetében a vizsgalt 10 év alatt
(2007-2016) a V4 + 2 orszagcsoport minden tagjanak javult az unios
rangsorban elfoglalt atlagos helyezése. Az unids rangsorban atlagosan
Lengyelorszag 2,15; Csehorszag 1,6; Szlovakia 1,6; Bulgaria 1,5; Ma-
gyarorszag 0,8 és Romania 0,25 helyet [épett eldre.

Egyesével tanulmanyozva az indikatorokat a tarsadalmi mutatok eseté-
ben az alabbiak allapithatok meg a vizsgalt orszagcsoport tekintetében. Az
ezer fore juto teljes népesség valtozas esetében a V4 + 2 egyik orszaga sem
érte el az Eurdpai Unios atlagot, azonban az orszagok kozotti kiilonbség ko-
zepes ¢€s mérseklodott. A 25 éven aluliak munkanélkiiliségi rataja terén az
utdbbi években mind a hat tagallam esetében csokkenés volt tapasztalhato,
a kiilonbség kdzepes mérték, €s ezzel parhuzamosan kismértékii differen-
cialodas zajlott le. A fels6foku végzettségliek aranya a 30-34 évesek koré-
ben mutatdja a vizsgalt orszagok koziil — Bulgaria kivételével — joval gyor-
sabban nétt, mint az Eurdpai Unids atlag, azaz jelentds hatranyt sikeriilt le-
dolgozniuk, ezen kiviil viszont a teriileti egyenldtlenség, amely magas ér-
tékli, nem valtozott. A korai iskolaelhagyok aranya esetében fontos ki-
emelni, hogy a vizsgalt mutatok koziil Magyarorszag ebben a mutatoban
szenvedte el az egyik legnagyobb poziciovesztést az eurdpai rangsorban.
Tovabba a kozepes kiilonbség az orszagok kozott ugy allt eld, hogy kis mér-
tékben csokkent a szoras mértéke, azaz enyhe konvergencia zajlott le a vizs-
galt orszagesoport tagjai kozott. Az internettel rendelkezd haztartasok ara-
nya terén a térség jelentds részben behozta az unios atlaghoz képesti nagy-
mértekll lemaradasat, illetve markéns kdzeledés zajlott le a V4 + 2 orszdgok
kozott is, bar a kiilonbség még igy is nagy. Az ezer fore jutd orvosok szdma
tekintetében a vizsgalt periodus végeén egyediil Bulgéaria haladta meg az
unios atlagot, de a nagyon csekély tertileti kiilonbség érdemben nem maédo-
sult. A sziiletéskor varhato élettartam tekintetében a térség orszagai igen
gyengeén teljesitettek, s a vizsgalt periodus alatt a hatbol négy orszag tovabb
rontott az eurdpai rangsorban elfoglalt helyén. Az orszagok kozotti csekély
kiilonbség ezen a téren azonban szintén nem modosult. A szegénység vagy
tarsadalmi kirekesztettség altal fenyegetett lakossag aranyanak vonatkoza-
saban a V4-ek javitani tudtak az eurdpai rangsorban elfoglalt helylikon. A
tertileti egyenl6tlenségek szempontjabol nagyfoku konvergencia zajlott le,
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am még igy is jelentds kiilonbség mérhetd. A csecsemOhalanddsagi rata te-
kintetében, Csehorszagot leszamitva, a vizsgalt orszagok az eurdpai rangsor
utolso negyedében helyezkednek el és az elemzett iddszakban e téren nem
kovetkezett be a pozitiv fordulat, azonban csokkent a kiilonbség a V4 + 2
orszagok esetében, ¢s alacsony értéket mutat. A tarsadalmi egyenldtlenség
a jovedelemben (GINI index) terén két részre kiiloniilt el a vizsgalt hat or-
szag: mig Szlovakia, Csehorszag, Magyarorszag és Romania az eurdpai
rangsor elokeld helyein voltak, addig Lengyelorszag és Bulgaria a rangsor
utolso részében foglaltak helyet; ennek ellenére a leszakado6 két orszagnak
jai kozott emellett kismértékii differencialddas zajlott le, amely aktualisan
magas kiilonbséget mutat.

A gazdasagi mutatdkra az alabbiak jellemzdk. A vasarlderd-paritdson
mért egy fore es6 GDP az unios atlag szazalékaban mutato esetében élesen
kettévalnak a V4 + 2 orszadgok. Lengyelorszag, Csehorszag és Szlovakia
esetében jelentds elérelépés figyelhetd meg az eurdpai poziciojukat illetden,
mig Magyarorszag, Roménia és Bulgéria tekintetében stagnalas lathato. Ez-
zel parhuzamosan a makrorégion beliili egyenldtlenség csokkent, de még
igy is magas értéket jelent. A K+F-re koltott 6sszeg a GDP aranyaban mu-
tatd esetében Romania kivételével minden orszag javitani tudott az eurdpai
rangsorban elfoglalt helyezésén, ezzel azonban a V4 + 2-n beliili kiilonbsé-
gek kis mértékben, de novekedtek, &m igy is ezen a térne a leghomogénebb
a hat orszag. A foglalkoztatottsagi rata a 20—-64 éves korosztaly korében
mutato tekintetében kozepes teriileti kiillonbség van, €s a V4 hatalmas javu-
last ért el az eurdpai rangsorban, rdadéasul az orszadgcsoporton beliili egyen-
16tlenségek kissé csokkentek. A munkatermelékenység valtozasa (2010 =
100%) mutato esetében Magyarorszag kivételével a vizsgalt térség orszaga-
nak sikertilt elérnie a legnagyobb mértékii elérelépést az Unidn beliil, de
markans divergencia jellemezte a région beliili, egyébként is magas kiilonb-
ség alakulasat A GDP-hez viszonyitott brutt6 adossagallomany tekintetében
2007-ben a vizsgalt orszagok polarizalt képet mutattak. A gazdasagi valsa-
got kovetden, a megemelkedett adossadgallomany ellenére a vizsgalt orsza-
gok jelentdsen tudtak javitani az eurdpai rangsorban elfoglalt poziciojukat
(Romania kivétel), rdadasul az egyenldtlenségek is mérséklodtek, ugyanak-
kor a kiilonbség kozottiik az egyik legnagyobb a vizsgalt hiisz mutatd ese-
tében. Az ezer fore juto vallalkozasok szama tekintetében Bulgaria kivéte-
lével a V4 + 2 Gsszes orszaga rontott az eurdpai rangsorban elfoglalt helyén.
Viszont e téren is enyhe kiegyenlitodés zajlott le, de még ezzel is itt mérhetd
a legnagyobb kiilonbség az orszagok kozott. Az autdpalya slirliség esetében
hazank kiemelkedik a vizsgalt orszagcsoportbol, amelynek tagjai kis mér-
tékben ugyan javitani tudtak a rangsorban elfoglalt helyiikon, azonban az
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orszagok kozotti teriileti kiilonbségek tovabb néttek, és kozepes értéket mu-
tatnak.

A kornyezeti mutatokkal kapcsolatban a kdvetkezd megallapitasokat
lehet tenni: az liveghazhatasti gazkibocsatas valtozasa (1990 = 100%),
csokkenése terén a vizsgalt térség orszagai az europai ¢lmezOnybe tar-
toznak, azonban a V4 + 2 kozotti kiilonbségek novekedtek és jelentds
értéket mutatnak. A megujuld energia részaranya a bruttd energiafo-
gyasztasbol mutatd esetében alacsony kezddértékekrdl indult a hat or-
szag, ugyanakkor jelentds, &m valtozo fejlodésen mentek keresztiil, igy
kis mértékii differencidlodas is tortént, amellyel a kozottiik 1évo kiilonb-
ségek kozepesre néttek. Az egy fore jutd 6kologiai labnyom tekintetében
a V4 + 2 orszagok — Csehorszagot leszamitva — az eurdpai rangsor elsd
10 helyezettje k6zott vannak (amennyiben a kisebb értéket tekintjiik
jobbnak), ugyanakkor a vizsgalt periodus alatt rontottak pozicidjukon és
emellett enyhe fokt konvergencia zajlott le a kiilonbségek tekintetében,
de még igy is az egyik legkisebb kiilonbség itt mérhetd.

Ugyanakkor fontos kiemelni, hogy 6sszesitve a konvergenciara és di-
vergenciara kapott eredményeket, lathatjuk, hogy az orszagcsoport tag-
jainak egymashoz viszonyitott teriileti kiilonbségei a vizsgalt tarsadalmi
mutatok tekintetében inkabb csokkentek (5 indikator esetében csokke-
nés, 3 esetben stagnalds €s 2 esetben ndvekedés), a gazdasagi mutatok
esetében vegyes kép alakult ki (4 esetben csokkenés, 3 esetben noveke-
dés), mig a kornyezeti mutatok esetében pedig inkabb nodvekedtek
(1 esetben csokkenés, 2 esetben novekedés) (2. tablazat).

Az indikatorok értékei és valtozdsdnak dinamikdja alapjan megalla-
pithato, hogy az egyes indikatorok altal jelzett tarsadalmi-gazdasagi fo-
lyamat kezelésének sziikségességében mennyire erds az érdekkdzosség
a V4 + 2 orszagok esetében: 6tnél jelentdsen kozos, hétnél nagyjabol
vagy részben koz0s, viszont nyolcnal gyenge vagy nem jellemz6 érdek-
kozo6sség mutathato ki. A megvizsgalt mutatdk alapjan, figyelembevéve
az orszagcsoport jellemzdit is, kozos érdekként lehet megfogalmazni az
orszagcsoportot érintd folyamatok koziil a népességesokkenés megalli-
tasat, a foglalkoztatottsag novelését (a fiatalok korében is), a tarsadalmon
beliili egyenldtlenségek csokkentését, a tarsadalom egészségi allapota-
nak, valamint az egészségiigyi és az oktatasi ellatas javitasat, a kdrnye-
zetvédelmet, a megujulo energiakat, a K + F és a kozuti kozlekedési inf-
rastruktura erdsitését. Ezek koziil nott az érdekk6zosség a népességszam,
az oktatasi infrastruktira, a foglalkoztatottsadg, az 6kologiai ldbnyom ¢€s
a csecsemohalandosag terén.
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2, tablazat: A V4 + 2 orszagok fébb jellemzéinek kiilonbsége és ezek valtozasa
Table 2.: The differencies of general characteristics in V4 + 2 countries

Orszagok kozotti kiilonbségek valtozasa

Csokkent
(k6zos érdekeltség
er6sodése)

Nem valtozott
(k6zos érdekeltség
nem valtozott)

Nott
(k6z06s érdekeltség
gyengiilése)

Orszagok kozotti kiilonbségek nagysaga*®

Nagy
(kevésbé kozos érdekeltség)

— Internettel rendel-
kez6 haztartasok
aranya;

— Szegénység vagy
tarsadalmi kirekesz-
tettség altal fenye-
getett lakossag ara-
nya;

— Egy f6re es6 GDP
az unios atlag %-
ban;

— GDP-hez viszonyi-
tott brutté adoéssag-
allomany;

— Ezer fére juto vallal-
kozasok szama

— Fels6foku végzett-
ségiek aranya 30—
34 évesek korében

— Munkatermelékeny-
ség valtozasa
(2010 = 100%);

— Uveghéazhatasu gaz
kibocsatas valto-
zéasa (1990 = 100%)

Kozepes
(részben ko6zos érdekeltség)

— Ezer fére juto teljes
népesség valtozas;

— Korai iskolaelha-
gyok aranya;

— Foglalkoztatottsagi
rata 20-64 éves
korosztalyban

— Munkanélkuliségi
rata 25 éven aluliak-
nal;

— Tarsadalmi egyen-
I6tlenség a jovede-
lemben;

— Autopalya slriiseg;

— Megujulé energia
részaranya a bruttd
energiafogyasztas-
bol

Kicsi
(k6zos érdekeltség)

— Csecsemo6halando-
sagi rata;

— Egy fére jutd 6kolo-
giai labnyom

— Ezer fére juté orvo-
sok szama;

— Szlletéskor varhatd
élettartam

— K+ F-re koltott 6sz-
szeg a GDP ara-
nyaban

Forras: sajat szerkesztés
* Relativ széras értéke 2016-ban: nagy (> 7), kézepes (3—7), kicsi (0-3)
**Relativ szoras értékének valtozasa a vizsgalt két év kozott (2007, 2016)

Mindazonéltal az elemzés aldtdmasztja azt a feltételezést, hogy tobb
tarsadalmi, gazdasagi €és kornyezeti jelenség tekintetében megosztott a
V4 + 2 orszagok kozossége (valahol kedvezdbb, valahol rosszabb az ér-
ték), ezért nem feltételezhetd, hogy ezekben kozos, a tarsadalmi, gazda-
sagi kohéziot erdsitd fejlesztési elképzelések bontakoznanak ki. Ugyan-
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akkor a kohézi6t jelentdsen befolyasolja egyfeldl, hogy milyen az egyes
jelenségek megitélése az EU-n belill, illetve az egyes orszagokban, mivel
hidba rajzolodik ki a vizsgalt orszagok érdekkozossége, ha nincs ra ta-
mogatas az Eur6pai Uni6 oldalarol. Masfeldl, hidba tlinik ki a kdzos ér-
dekeltség, ha egy-egy orszagban a jelenség nem jatszik kiemelt szerepet,
nem tekintenek ré fejlesztési célként, igy nem tud kozos fejlesztési el-
képzelés kibontakozni.

Végezetiil, a vizsgalt indikatorok teljes EU-rangsorat elemezve, az
deriil ki, hogy tobb szempontbol sem egységes a V4 + 2 orszagcsoport,
mivel egyrészt mas posztszocialista EU-tagallamok (jugoszlav utodalla-
mok, balti dllamok), masrészt, foként az elmult idoszak valsagai hatasara
bekovetkezd hanyatlas, vagy a novekedés-fejlodés megrekedése (koze-
pesen fejlettek csapddja) révén stagnalod pozicioba keriilé dél-eurodpai or-
szagok megtorik az egységet (sot, néhany indikator orszaglistaja mar an-
nak el6fordulasat is mutatja, hogy egy-egy V4 + 2 orszag egy-egy jelen-
ségben olyan mértékiit tudott eldre 1épni, hogy az uniods élbolyba kertilt,
maga mogé utasitva szdmos nyugat-eurdpai orszagot).

5. Teriileti kohézio

A Tertileti Agenda 2020 (TA) helyzetleirasa alapjan ki tudunk vélasz-
tani olyan, az orszagtol eltérd teriileti dimenzidkat, amelyek révén a te-
riileti kohézi6 vizsgalhatova valik. Az alabbi jelenségeket és indikatoro-
kat vehetjiik ez alapjan: tenger szomszédsaga, domborzati adottsagok
(atlagos tengerszint feletti magassag), orszagszomszédsagok (EU belsd
¢s kiils6 hatérai), nemzetk6zi migracié utvonala, valamint globéalis koz-
pont léte (GaWC 2016 rangsora alapjan Alfa varosa van), varosi népes-
ség aranya ¢€s valtozasa, nagyvarosi régio részesedése az orszag GDP-
Jébol, a fejlettség regiondlis kiillonbsége az orszédgon beliil és az elmara-
dott régiok szama, aranya.

A TA kijelenti, hogy ,,A tengeri tevékenységek meghatirozok az
eurodpai teriileti kohézid szempontjabol.” A hat orszagbol harom eseté-
ben nincs kozvetlen érintkezés a tengerrel, ami erés megosztd dimenzid
kozottik. Ezt ,,enyhiti”, hogy Romania és Bulgaria a periférialis helyzetii
¢és geopolitikai problémakkal terhelt, belsé Fekete-tengerre nyilik, mig
Lengyelorszag sem a f6 aramba kapcsolodik bele a széles Balti-tengeri
kijarataval. Ugyanakkor ezeknél az orszdgoknal a TA-ban is megjelend
tengerszint emelkedés, a tengeri eréforrdsok kihasznalasa (pl. energia-
termelés), a tenger vilagkereskedelmi szerepe, vagy akar a kapcsolodo
turizmus (foként délen), és a lehetdségek altal nygjtott egyfajta felzarko-
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zasi perspektivak rendkiviil fontosak, akar maga az EU integralt tenger-
politikdja. Ebbdl a harom landlocked orszag (CZ, HU, SK) kimarad, sét
nyugatrél egyediil Ausztria a partner, példaul abban, hogy barmiféle fej-
lesztéspolitikai forma iranyuljon a par elzart orszag tengeri kereskede-
lembe valo intenzivebb bekapcsolasara, amivel megvalosulhatna a ,,sza-
razfold—tenger kontinuum harmonikus és fenntarthat6 fejlesztése” (TA).
(Ennek regionalis dimenzidja magaban az Eurdpai Unidban persze mar
Osszetettebb, példaul: a NUTS 3 régiok mintegy kétharmada nem tenger-
parti, ahol a teriilet 61,4%-a, és a népesség 60%-a, a GDP-nek pedig
58%-a van jelen.) A tengerek problémai rdadasul makroregiondlis stra-
tégidkban is testet oltenek: 1étez6 (Balti, Jon-Adria) és tervezett (pl. Fe-
kete-tengeri) makrorégiok alapulnak a tengerhez vald kotddésen.

A domborzati adottsagok terén a hegyvidék—siksdg aranya, mérve
példaul az atlagos tengerszint feletti magassaggal (HU: 143, PL: 173,
RO: 414, CZ: 433, SK: 458, BG: 472), érdemi kiilonbséget mutat. Ha-
zank javarésze siksag, dombsag, amelyhez hasonld csak Lengyelor-
szagra jellemzd (de itt a kozéphegység mellett, délen, magashegység is
talalhatd). A tobbi négy orszag esetében 400 méter feletti az atlagmagas-
sdg, amely Romania esetében ¢éles kontraszttal parosul: a Kéarpatok ¢és a
kiilonbo6z6 teriileti aspektusaihoz, valamint az eltérd taji értékekhez ko-
todik. Felfogasunkban ez tovabb vihetd a gazdasagi hasznositas, élette-
rek stb. kozotti kiilonbségekbe, kiemelve a jelentdsen eltérd helyi adott-
sagokat, amelyen az adott teriilet versenyképessége is alapulhat. Az or-
szagok kozotti kiilonbségek itt azonban nem annyira megosztok, mert
egyik orszagban sem domindns teriiletileg a hegyvidék (szemben példaul
Ausztriaval, ahol 900 méter feletti az atlagmagassag). A magashegysé-
gek problémai is testet 6lthetnek makroregionalis stratégidkban: 1étezo
(Alpi) és tervezett (Karpatok — PL, SK, HU) makrorégiok alapulnak
hegységhez valo kotddésen.

Az orszaghatarok, szomszédsag dimenzio tekintetében nagyobbrészt
hasonlo, kisebb részt eltérd jellegli a V4 + 2. Magyarorszag és Lengyel-
orszag rendelkezik a legtobb orszagszomszéddal (7-7), mig Romaénia,
Szlovakia, Bulgaria 5-5, Csehorszag pedig 4 orszaggal hataros. Utobbi
orszag V4 + 2-n beliili egyedi helyzetét mutatja, hogy mind a négy szom-
szédja a schengeni zondba tartoz6 EU tagallam, igy jelentOsen eliit a
tobbi orszagtol. A tobbi orszagnal megtalalhaté az EU kiils6 hatara is
(Szlovakianal a legrévidebben, Magyarorszagnal két orszaggal, a tobbi-
nél 3-3 orszaggal), és maga a Schengeni zona is megoszté dimenzio, mi-
vel Romania és Bulgéaria még nem tagja. A hatarokat a kohézios politi-
kaba az INTERREG CBC kapcsolja be direkten, amelyben a vizsgélt or-
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szagok, még Csehorszag is aktivan részt vesz. Ezen beliil az egymas ko-
zotti (V4 + 2) hatar menti kapcsolatokban Szlovakia 3, Lengyelorszag,
Csehorszag, Magyarorszag, Romania 2-2, mig Bulgaria 1 k6z0s orszag-
hatarszakasszal rendelkezik, ami minden orszagban szamottevd részét
teszi ki a teljes hatarhossznak.

A kiils6é hataroknal a kapcsolatok jellege valtozik és eltér. Ahogy a
TA fogalmaz: a kiils6 hatarokon elengedhetetlen a kohézio, mivel a jogi,
tarsadalmi és politikai rendszerek kiilonbozdségének jelentds kovetkez-
ményei lehetnek, kiillondsen a migraciot €s a kereskedelmet illetéen. Eb-
bdl kritikus elemmé a migracio6 valt, de nem a szomszédos orszagokbol,
hanem tavolabbrol. A migraci6 6 tranzititvonalai keresztezik a mak-
rotérség déli részét, de ez kifejezetten Magyarorszagot (és Bulgariat)
érinti, ami megosztja ezen orszagokat.

Ratérve az 6t kiemelt teriileti tarsadalmi, gazdasagi dimenziora, az
alabbiak allapithatok meg. A TA a globalizéacio és teriileti hatdsainak
szerepét, valamint a szereplok, kozte a nagyvarosok feladatat hangsa-
lyozza. Az eurdpai varosvizsgalatok kétféle modon kozelitenek alanya-
ikhoz: tarsadalmi, gazdasagi sulyuk, illetve funkcidik szama alapjan. A
hat orszag fvarosai a rendszervaltozas utdn kezdtek bekapcsolddni az
europai varoshierarchiaba és versenybe. Sokdig masod, harmadrangu
szerepiik volt, de az elmult években lassan megerdsodtek, elérébb 1éptek
a hierarchidban. Tobb friss kutatds Varsot emeli ki, amely példaul a
GaWC mérés alapjan mar az alfavarosok 3. szintjén van (az eurdpai
nagyvarosok koziil London az elsén, Parizs a masodikon, és a lengyel
fovarossal egyiitt Frankfurt, Madrid, Moszkva, Miland, Amszterdam,
Briisszel a harmadikon). Varso kiizdi fel magat a globalis kozpontok ko-
z¢, tobb tekintetben lehagyva mar Bécset is (utobbi az alfavarosok ne-
gyedik szintjén van). Mogotte, a bétavarosok elsé szintjén van Praga,
Budapest, Bukarest, mig Pozsony és Széfia pedig a méasodikon; utdbbi
elmaradottsaga, el6bbi csekélyebb tarsadalmi és gazdasagi stilya miatt.
Az eurdpai nagyvarosok egy masik rangsordban (BBSR 2011), amely a
kiilonb6z6 nagyvarosi funkciok szamat vette alapul, Budapestet és Pra-
gat emelik ki, valamint a Bécs-Pozsony metropolisztérséget, sot, a leg-
jobb helyzetii csoportba kertiltek; mogottiik a harmadik csoportba kertilt
a tobbi fovaros. Ennél azonban a sulyozds elmaradt, és egy funkcio
puszta 1éte (egy elem) is elegendd volt (sulyozas esetén nem keriilhetett
volna egy csoportba London, Parizs, Praga és Budapest).

A TA kiemeli, hogy nemzeti szinten a policentrikus teriileti fejlodés
a cél, lehetdség szerint nemzeti szinten el kell keriilni a févarosok, nagy-
varosi térségek €s kozepes méretli varosok kozti polarizaciot. A nagyva-
rosi régio sulyat (2. tablazat) tekintve Lengyelorszag, Varso kiilon kate-
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goriat képvisel, ahol egy policentrikus varoshalozat (és ennek torténelmi
oka) all az alacsony adatok hatterében. Magyarorszag a masik véglet vi-
szont, ahol a V4 + 2 regionalis beosztasok kiilonb6zéségébdl eredd tor-
zitason tul, komoly szakadék nyilt a févarosi térség és a vidék kozott. Ez
a tobbi 4 orszag esetében is probléma, foként a gazdasagi koncentracid
feltting.

3. tablazat: A févarosi régio sulya a V4 + 2 orszagai esetében (2014)
Table 3.: The weight of the capital city in the V4 + 2 countries (2014)

% PL Ccz SK HU RO BG
Vars6é | Praga | Pozsony | Budapest | Bukarest | Széfia

Népesség 8,7 24,2 11,4 30,0 11,4 23,2
Foglalkoztatas 10,5 25,3 13,2 31,9 12,8 26,6
GDP 17,1 35,8 27,7 48,2 27,2 42,8

Adatforras: Eurostat

A varos—vidék dimenzié problémaja tobbszor eldkeriil a TA-ban.
Ezen a téren a varosi népesség aranya, és ennek valtozasa érdekes,
ugyanakkor ennek a mérhetdsége (mi szamit varosnak) nem egészen el-
fogadhat6. Emiatt célszerii inkabb azt a dimenzidt valasztani, hogy az
EU régio tipoldgiaja hova sorolja az egyes egységeket. A V4 + 2 orszag
esetében a 184 NUTS-3 régio koziil 23 varosi, 82 atmeneti és 79 ruralis.
A varosi harom orszagban (HU, SK, BG) a févarost jelenti, Csehorszag-
ban kiilon a févarosi agglomeraciot is, Romanidban hasonldan, mig Len-
gyelorszagban viszont 15 ilyen egységet érint. Ez az egyedi lengyel te-
rilleti beosztason tul tiikkrozi az orszag policentrikus varoshalozatat is.
Mig a tobbi orszagban alig van vagy nincs érdemi ellenp6lusa a févaros-
nak, Lengyelorszagban szdmos van. A ruralis és atmeneti térségek relativ
szama, aranya viszont kozos jelenség, de koztiik a kiilonboz6 indikatorok
szamottevo kiilonbséget mutatnak (pl. fejlett cseh, lengyel és elmaradott
bolgar, roman térségek).

Az orszagon beliili fejlettségi kiilonbségek tekintetében a regionalis
beosztas mikéntje, azaz a teriileti egységek méretbeli szorddasa és atlaga
ranyomja bélyegét a teriileti kiilonbség nagysagara, ami ovatossagra int
minket. Az Eurostat kiadvanyai (pl. Regional Statistical Yearbook) errél
par éve csak vizudlis és egyben csaloka informaciot adnak, mivel csak a
terjedelmet, a régiokat és az orszagos atlagot tiintetik fel orszdgonként,
nem szdmolva egyenl6tlenségi indexet. 2009-es az utols6 kézolt infor-
macid, amely alapjan NUTS2 szinten az egy fore jutdé GDP tekintetében
(pps) a szamitott relativ szords alapjan Magyarorszag, Bulgaria, Szlova-
kia, Roménia, Csehorszag volt az elsd 6t orszag az Europai Unidban,
ahol a legnagyobbak voltak a regionalis gazdasagi fejlettségi kiilonbsé-
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gek. Lengyelorszag ezen a téren csak a 12. volt a sorban. A szdmitasokat
elvégezve 2015-re, némileg modosult a sorrend, de ugyanezen 6t orszag
all az ¢len (egyediil UK keriilhet még be e korbe, a NUTS2 szinten fel-
darabolt London extremitdsa miatt), azaz Szlovakia, Roménia, Bulgaria,
Magyarorszag, Csehorszag az els6 6t orszag az Europai Unioban, ahol
még mindig a legnagyobbak a regiondlis gazdasagi fejlettségi kiillonbsé-
gek; mellettiik Lengyelorszag csak a 11. Nagy a hasonlosag ezen a téren.

Végezetiil az elmaradott NUTS2 régiokat lehet szamba venni. Ezen a
téren is rendkiviil nagyfokt a hasonldsag: a fovarosi térségen kiviil mind-
egyik régio fejlettsége elmaradt az EU atlag 75%-atdl, Bulgaria esetében
még a fovaros is. Ez az a dimenzio, amelyik markans eleme az EU re-
gionalis politikajanak és egyuttal 6sszekdti a hat orszagot.

Ha a teljes EU-ra nézziik az ¢l6z6 jelenségeket, megallapithatjuk,
hogy a mért teriileti kohézios jelenségek esetében Magyarorszagnak a
V4 + 2 tobbi orszagaval — a tagallami viszonylatban, a lasst polarizalo-
das ellenére — inkabb vannak hasonl6 adottsagai, mint a nyugati tagalla-
mokkal. Ehhez a korhoz parosul még Horvatorszag és Szlovénia, sot, a
balti allamokkal — a tavolsag és tobb eltérd torténeti szal ellenére — is
hasonlo a helyzet ebben a kozelitésben. Azaz a teriileti kohézio vizsgalt
dimenzi6i alapjan még kimutathatd egy er6sebb hasonldsag a V4 + 2 or-
szagok kozott.

6. Osszegzés

A V4 + 2 orszagokat a rendszervaltas utani k6zos tarsadalmi, gazdasagi
problémak sok tekintetben hasonlova tették, és érdekeik hasonlok voltak,
ugyanakkor idével a kiilonbozo eréforrasok, ezek kiilonbozé hasznélata, a
valtozo kiil- és belpolitikai utak, a helyi és helyzeti tényezok le- és felértéke-
16dése novelni kezdtek a kiilonbséget kozottiik. A 2020-es évek felé koze-
ledve igy kozos és eltérd problémaik is vannak, amelyek rdadasul europai di-
menzidban is vagy makroregionalis sajatossagok, vagy épp dsszeurdpaiak, és
igy a kiilonbozé EU kozos politikakban is, kdzte a kohézids politikdban is,
eltéro érdekeket jelentenek.

Az altalunk vizsgalt kornyezeti, tarsadalmi, gazdasagi indikatorok ered-
ményei azt mutatjak, hogy az elmult tiz évben a V4 + 2 esetében minden or-
szagnak, ugyan kis mértékben, de javult az unids rangsorban elfoglalt atlagos
helyezése. Az orszagcsoporton beliili kiilonbségek valtozasa ugyanakkor ve-
gyes képet mutat, mivel tiz indikatornal csokkenés, haromnal stagnalas, mig
hét mutato esetében novekedés mérhetd, és a kohézio erdsodése leginkabb a
tarsadalmi dimenzidban figyelheté meg. Ha ezekhez érdekeket parositunk,
akkor kideriil, hogy tizenkét jelenség esetében kdzos az érdek, mig kettonél
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inkabb részleges, hatnal pedig olyan nagyok a kiilonbségek, hogy csekély az
érdekkozosség.

A teriileti kohézios indikatorok vizsgalata kimutatta, hogy a foldrajzi té-
nyezok koziil a tengerpart, a domborzat 1éte megosztd (amely akar a tenger-
politikaban, akar a makrorégiok tekintetében mas k6zosséget jelenthet). A ha-
tarok kérdése is részben az, egyrészt maga a schengeni zona, illetve részben
a kiils6 és belso hatarok kozti differencia, viszont a szomszédszamban elég
hasonlok, és a CBC tertileti egyiittmitkodést magaban rejté kdzos hatarhosz-
szak terén is. A tarsadalmi, gazdasagi tartalmu indikatorok esetében a fova-
rosok kozotti mennyiségi és mindségi kiilonbségek egyre érzékelhetébbé val-
nak, utobbira Varsé a példa, de a varosi halozatok kiegyenlitettebbnek tiin-
nek, bar itt a lengyel sajatossag (policentrikussag) fontos differencia. A ruralis
¢s varosi térségek aranyaban hasonlo kép rajzolodik ki a hat orszag esetében,
szintugy az orszagon beliili fejlettségi kiilonbségekben, valamint az EU szin-
ten elmaradott régiok aranyanak esetében. Utdbbiak azok, amelyek erdsebb
teriileti kohéziot mutatnak a V4 + 2 esetében. Persze az éltalanos kategoria
elmossa a regiondlis, lokalis sokszintiséget, a régiok, varosok egyedi ndveke-
dési palyainak differenciait. A tertileti kohézié indikéatorai terén, tigy tlinik,
jobban érvényesiil a kelet-kdzép-europai kozos dimenzid, bar markans ter-
mészet- és tarsadalomfoldrajzi eltérések azért vannak. A kiilonbozd foldrajzi
dimenziok (hatarok, nagyvarosok, tengerpart, magashegység stb.) erdsebb
vagy erdsodo szerepe 11j érdekcsoportokat general az integracion beliil az or-
szagok kozott, amelyekben elég valtozo, illetve valtozékony lehet egy-egy
orszag, kozte Magyarorszag helyzete 1s (€ppen kivel van egy kdzosségben ¢€s
kivel nincs). Végezetiil kiemelnénk, hogy érdemes mindezekre odafigyel-
niink a kozelgd 0 EU koltségvetési periodus targyalasa esetén.
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AZ EGHAJLATVALTOZAS VARHATO NEPEGESZSEGUGYI
KOVETKEZMENYEIRE VALO FELKESZULES MEGJELENESE
A HAZAI STRATEGIAI TERVEZESBEN*

ROLE OF CLIMATE CHANGE AND ITS PUBLIC HEALTH
CONSEQUENCES IN THE STRATEGIC PLANNING
OF HUNGARY

ABSTRACT

The paper conceptually identifies the socio-economic consequences of cli-
mate change with health effects of heat waves. It is virtually certain that the
length, frequency and intensity of heat waves will increase in the future. A heat
wave is generally defined as a period of several days to weeks of abnormally
hot weather. The number of heat extremes has substantially increased across
Europe, but temperature thresholds for health impacts differ according to re-
gions and seasons. The health effects of extreme heat waves regarding climate
change with its consequences in health care can also be detected in Hungary.
The risk of heat-related illness and mortality exists for the whole population,
but there are some vulnerable groups. Public health measures need to be imple-
mented to prevent heat-related illness and mortality in local community and
institutions.

The aim of this paper is to present the most important results of a research
project which were made by qualitative methods. The article contains four main
chapters. The primary object is to define the role of climate change in socio-
economic processes. Secondly, there are some useful information about the re-
search project and its tasks to analyse local public health consequences of cli-
mate change. Thirdly, all experiences of qualitative examinations are based on

“A tanulmény a KEHOP-1.1.0-15-2016-00007 ,,NATER tovabbfejlesztése” c. pro-
jekt tiamogatasaval késziilt.
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interviews and contant-analysis. Lastly, the highlights of this paper can help to
make some proposals for local decision-making.

Kucsszavak: éghajlatvaltozas, héhullam, népegészségiigy, tervezés, Ma-
gyarorszag

Keynotes: climate change, heat wave, public health, planning, Hungary

1. Bevezetés

Az éghajlatvaltozas okozta sériilékenység egyik formaja a hOmérsék-
let-emelkedéssel Osszefiiggésbe hozhatd héhullamok szamanak, gyako-
risaganak ¢és hosszénak novekedése. A hdohulldmok népegészségiigyi
kockézataival szembeni védekezés mar most kihivast jelent nemzeti, re-
gionalis és lokalis szinten egyarant.

Az elmult években mar szdmos kutatas és tanulmany bizonyitotta, hogy
a jovoben fel kell késziilni a héhullamok gyakorisdganak és intenzitdsanak
novekedésére.! Legsulyosabb tarsadalmi kovetkezményei akér az életming-
ség romlasahoz is vezethetnek, de rovid- és kdzéptavon is mar varhato a
hoéhullamok miatti megbetegedések és haldlozasok aranyanak novekedése.
A kozvetlen és attételes egészséghatdsok mindenkit érinthetnek, de vannak
fokozottan sériilékeny tarsadalmi csoportok (pl. gyermekek, idosek, szegé-
nyek, kronikus betegek), akiknek ellatasa nagyfoktl odafigyelést jelent a
szocidlis és az egészségiigyi szektor részerdl. Maga az ellatorendszer is érin-
tett az éghajlatvaltozas kovetkezményei altal, hisz a héhullamok idején
megnd az igénybevétel, rdadasul ez a nyari szabadsagolasok idején komoly
miikodési zavarokat okozhat. Mindezek felhivjak a figyelmet arra, hogy a
héhullamok egészségkockazataival szembeni védekezés, egyaltalan az
egészségligy felkésziilésének és alkalmazkodoképességének megerdsitése
relevans nemzeti stratégiai fejlesztési cél és feladat.

Eurdpa egyes teriiletei, koztiik Magyarorszag is, kiilondsen érintett az
éghajlatvaltozassal 6sszefiiggésbe hozhaté héhullamok névekvd szama-
val, amely elsddlegesen az atlaghdmérséklet-novekedés kovetkezménye.
A 2000-es évek eleje ota a hohullamok tobb ezer fos haladlozassal jartak
egylitt kontinens szerte. Példaul a 2003-ban kdvetkezett be a XX. szazad
masodik felének egyik legforrobb nyara Europaban, amely egyértelmiivé
tette a sz€élsdséges hdmérsékleti viszonyok, igy a hdhullamok miatti nép-
egészseégligyl intézkedések megujitasanak sziikségességét annak érdekeé-
ben, hogy megelézni és csokkenteni lehessen az egészségiigy terheit.?

A tanulmany célja egy kutatasi projekt keretében elvégzett kvalitativ
vizsgalatok legfontosabb eredményeinek bemutatasa négy kisebb szer-
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kezeti egység segitségével. A vizsgalt problémakor/kérdéskor értelme-
zése utan a kutatasi projekt rovid ismertetése kovetkezik. Az interjukeé-
szités €s a dokumentumelemzés eredményeinek Osszegzése végiil a 6
kovetkeztetésekhez jarul hozza.

2. Problémafelvetés

Az éghajlatvaltozas Karpat-medencében varhato kovetkezményeinek
egyike az atlaghdmérséklet emelkedése, és ebbdl fakaddan a nyari ho-
hullamok szamanak, gyakorisaganak ¢és idobeli lefolydsanak noveke-
dése.® Az eddigi modellezések és eldrejelzések alapjan Magyarorszag és
az egyes orszagrészek kiilondsen érintettek: a hdhullamos napok gyako-
risdga az éghajlati forgatokonyvek alapjan 2021-2050 kozott az orszag
egész teriiletén 20-70%-os ndvekedést fog mutatni.* ® Raadasul a hdhul-
lamok egészségkockazatai altal kiemelten és fokozottan sériilékeny az
orszag teriiletének 52%-a, amely a lakossag 37%-at fedi le, és teriiletileg
legsériilékenyebb az orszag kdzépsd, keleti és délkeleti része.®
adatbazis adatainak feldolgozasa tizéves atlagokban 1971-2010 kozott a
kovetkezdket bizonyitotta (1. térkép):

— az elmult negyven év alatt folyamatosan ¢€s jelentés mértékben no-
vekedett a hdségnapok szama, amikor a napi kézéphdmeérséklet
meghaladta a 25° C-ot,

— a hdségnapok szamanak novekedése az orszdg minden teriiletét
érintette,

— a hdségnapok szdmanak novekedése leginkabb az Alfold, legke-
vésbé a kozéphegységek teriiletén figyelhetd meg,

— olyan teriileteken is ndvekedett a hdségnapok szama, amelyek ko-
rabban kevésbé voltak kitéve a héhullamok hatasainak (pl. Eszak-
nyugat-Magyarorszag).

Osszességében az éghajlatvéltozas, kdztiik a hdhulldmok varhaté ha-
tasainak jelentkezésével néhet az egyes teriiletek differencialtsaga, foko-
zodhatnak a tarsadalmi-gazdasagi kiilonbségek.” Mindezek elkeriilése,
illetve mérséklése érdekében sziikséges a klimavaltozas lehetséges tar-
sadalmi-gazdasagi hatasaira felkésziilni, a kockazatokat megeldzni, és
alkalmazkodni a megvaltozott feltételekhez. Korabbi vélemények szerint
korlati eszkdzei kevésbé voltak kidolgozva Magyarorszagon.® A szerzék
meglatasa szerint ezekhez megfeleld teriileti szintli sériilékenységvizs-
galat elvégzése sziikséges, illetve a megeldzési, alkalmazkodasi lehet-
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ségek feltarasa, amelyek eldsegitik a stratégiai tervezési tevékenységben
megjelend intézkedések meghozatalat. Lényegében ennek a tanulmany-
nak a fobb megallapitasai segitették a most bemutatasra keriilo kutatasi
projekt meghataroz6 vizsgalati kérdéseinek ¢€s feladatainak kijelolését,
amelyek ismertetése a kovetkezo fejezetben olvashato.

1. térkép: A héségnapok — amikor napi k6zéphémérséklet meghaladja a 25° C-ot
— szamanak novekedése tizéves atlagokban majus 1. — szeptember 30. kozotti
idészakban a jarasokban, 1971-2010
Map 1.: Increasing number of hot days —when daily mean temperature is above
25° C —in ten-year averages betweeb 1st May and 30th September at LAU 1
level, 1971 and 2010

1971-1980 1981-1990

Napok szama
- 30

31- 60
B 61- 90
Bl 91-120
I 121 - 150
. 151 - 2001-2010

1991-2000

Térképeket készitette: Szilagyi D. 2017.

3. A kutatas f6 célja és feladatai

A kutatas a KEHOP-1.1.0-15-2016-00007 ,,NATER tovabbfejlesz-
tése” c. projekt részét képezi, aminek célja az éghajlatvaltozas hazai nép-
egészségiigyi kovetkezményeinek feltarasa. Ennek soran 6 feladat
kvantitativ €s a kvalitativ vizsgalati médszerek egyiittes alkalmazasaval
elemezni a lakossag sériilékenységét az éghajlatvaltozas, kiillonds tekin-
tettel a héhullamok egészségre és egészségiligyre gyakorolt hatdsaival
szemben (1. abra). Az elsé6 munkaszakaszban a statisztikai elemzések
megalapozésa kvalitativ technikdkkal tortént meg, ami kiilonbozd sze-



LAVEN  Kozép-Europai Kozlemények XII. évf. 2019/1. No. 44. pp. 27—41. 31

replokkel készitett interjukat, valamint a stratégiai tervezés dokumentu-
mainak ¢és az aktudlis jogszabalyoknak a tartalomelemzését jelentette.
Ennek a munkaszakasznak a f6 feladata volt feltarni a héhullamok var-
hatd egészséghatasaira vald felkésziilés jogi meghatarozottsagat, a helyi
szintii intézkedések és beavatkozasok gyakorlati megvaldsulasanak le-
hetdségeit, valamint értelmezni a kiillonb6z6 szektorok egyiittmiikodési
lehetdségeit a felkésziilésben €s az adaptacidban a relevans kompeten-
cidk definialasan keresztiil. A tanulmany elsddlegesen az elsé munkasza-
kasz jelentdsebb eredményeit, tapasztalatait igyekszik kozreadni.

1. dbra: A kutatasi projekt munkaszakaszai
Figure 1.: Workpackages in the research project

Kvantitativ és kvalitativ modszerek kozos hasznalata

Felkésziilés és adaptacio
helyi szerepldivel készitett
interjuk

- <4

Tartalomelemzés:
nemzeti, regionalis €s helyi szinti stratégiai dokumentumok,
illetve jogszabalyok értékelése

e

Eghajlati sériilékenységvizsgalatok:
cél a hohullamokkal szembeni sériilékenység jarasi szintii
vizsgalata, illetve eldrejelzések készitése a
kapacitastervezéshez

e

Szakpolitikai dontéshozatalt tamogaté javaslatok

Kutatasi el6zmények
szakirodalmi elemzése

Forras: szerzd sajat szerkesztése

A masodik munkaszakasz alapvetd vizsgalati feladata volt az Gn. ég-
hajlati sériilékenységvizsgalatok gyakorlati megvalositdsa. Ez jarasi
szinten a magyar lakossag éghajlatvaltozassal, leginkédbb a héhullamok-
kal szembeni kitettségének, érzékenységének, alkalmazkodoképességé-
nek ¢és sériilékenységének felmérésére iranyult. A statisztikai elemzések
lehetdveé tették egyrészt a sériilékenység komplex megkozelitését szamos
tarsadalmi-gazdasagi indikator alkalmazasan keresztiil, masrészt a sérii-
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Iékenység teriileti mintdzatanak magyarazatat. A sériilékenységvizsgalat
a kvantitativ éghajlati hatasvizsgalatok részét képezi, amellyel lehetdveé
valik a lokalis éghajlati hatasok tarsadalmi-gazdasagi kovetkezményei-
nek értelmezése, és amelynek sordn az éghajlatvaltozas teriileti hatasai a
kitettség (exposure), az érzékenység (sensitivity), az alkalmazkodokeé-
pesség (adaptive capacity) és a sériilékenység (vulnerability) kontextus-
ban definialhatok.® A harmadik, egyben utolsé6 munkaszakaszban keriilt
sor a kutatas soran szerzett ismeretek szintézisére, valamint az Osszes
eredmény és tapasztalat birtokaban olyan javaslatok megfogalmazasara,
amelyek felhasznalhatoak a stratégiai tervezésben.

Jelen dolgozat tehat a fentiekben ismertetett kutatasi projekt elso
munkaszakaszaban elvégzett kvalitativ vizsgalatok eredményeit Osz-
szegzi. Ennek sordn kisebb részben az interjukészitések soran szerzett
fontosabb informacidk 6sszegzése, nagyobbrészt viszont a hazai jogsza-
balyi hattér és stratégiai tervezés dokumentumelemzésébdl nyert ismere-
tek attekintése torténik meg.

2. Egészségiigyi és onkormanyzati szereplokkel késziilt interjik
tapasztalatai

A projekt keretében cél volt a héhullamokkal szembeni felkésziilés
(pl. kapacitastervezés) és alkalmazkodas (pl. stratégiai tervezés) folya-
matdban meghatdrozo orszagos ¢€s telepiilési szereplok megkeresése és a
témaban relevans tudasuk, véleményiik megismerése. 2017. junius—
augusztus folyaman osszesen kilenc félig strukturalt interji késziilt el,
altalaban 45-60 perc terjedelemben (2. abra). Az egészségligyi szerep-
16k (pl. hdziorvos, kardiologus, egészségfejlesztd, mentdorvos) kivalasz-
tasanak szempontja volt, hogy atfogé ralatasuk legyen a vizsgalt témara,
vagyis valds gyakorlati kompetenciaval rendelkezzenek a hhullam ide-
jén eloforduld fobb panaszokrol, tiinetekr6l, és ezzel dsszefiiggésben az
egészségiigyl intézmények igénybevételérdl. Az onkorményzati szerep-
18k olyan orszagos szovetség vagy civil szervezet munkatarsai (pl. Ener-
giaklub, Klimabarat Telepiilések Szovetsége, Orszagos Klimareferens
Halozat), illetve tanacsado voltak, akik nemcsak széleskorii tapasztala-
tok birtok4ban vannak az 6nkormanyzati tevékenységekrdl, hanem rend-
szeres munkakapcsolatban allnak az dnkormanyzatokkal, igy informa-
ciok birtokaban voltak a felkésziilés és az adaptacio telepiilési gyakorla-
taval kapcsolatban.
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2. abra: A kvalitativ vizsgalati technikak alkalmazasanak szempontjai
a kutatasi projektben
Figure 2.: Main aspects of applying qualitative methods in the research project
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Az interjualanyok mindkét csoportjaval készitett interjik szamos
hasznos informdacioval szolgaltak, amelyek egy része alkalmazhaté volt
a sériilékenységvizsgalatokban is (pl. Gijszerli szempont indikatorok ki-
valasztasahoz). Azonban mindkét csoportbdl szinte mindegyik interja-
alany megemlitette a stratégiai tervezés fontossagat, amelynek — a vé-
lemények alapjan — a jovében prioritast kellene kapnia a héhullamok
egészségkockazatainak csdkkentésében. Az interjutapasztalatok alap-
jan megallapithato, hogy az 1990-es évekhez képest mar tobb agazati
szakdokumentumban megjelenik az éghajlatvaltozas kovetkezménye-
ire valé agazatspecifikus valaszadas, sot egyes esetekben még torvényi
kotelezettség is 1étezik erre vonatkozdan, mégis ezek megjelenési gya-
korisaga elmarad a sziikséges szinttél. Ugyan egyre tobb agazat — pl.
katasztrofavédelem, kornyezetvédelem, egészségiigy, klimavédelem,
teriilet- és telepiilésfejlesztés — részEérdl igény mutatkozik az éghajlat-
valtozas tarsadalmi-gazdasagi kovetkezményeinek értelmezésére, a
kockazatok megeldzésére, valamint a felkésziilés €s az adaptacio lehe-
tédségeinek megismerésére, mégis kisebb aktivitids és gyengébb érdek-
érvényesitd képesség jelenik meg az agazati szereplSk részérél. Altala-
nos problémaként meriilt fel az, hogy az egyes dgazati stratégiai doku-
mentumok nincsenek 6sszehangolva egymassal, vagyis a klimavaltozas
elleni kiizdelemben hattérbe szorulnak az interdiszciplinaris megkoze-
lités és az interszektoralis cselekvés feltételei, lehetoségei. Az egész-
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ségiigy oldalarol megfogalmaztak azt, hogy helyi szinten egészségter-
vekre, nemzeti szinten egyértelmi szabdlyozasra van sziikség, hogy az
egészségligyl ellatds minden szintjén konkrét cselekvési feladatokhoz
lehessen kotni a héhulldamokra valo felkésziilést, az adaptaciot és a vé-
dekezést. Az Onkorményzati szereplok elmondasai alapjan egyelore
torvényi meghatarozottsag nélkiil szamos helyi stratégiai ¢s/vagy fej-
lesztési dokumentumban van lehet6ség a héhullamokkal szembeni vé-
dekezés megnevezésére, pl. jarasi/telepiilési egészségtervben, me-
gyei/telepiilési klimastratégiaban, kornyezetvédelmi programban, ve-
szélyelhdritasi tervben stb.

Osszességében az interjik tapasztalatai tSbb szempontbdl is ellen-
mondasos helyzetre hivtak fel a figyelmet az éghajlatvaltozas népegész-
ségiigyi kovetkezményeire vald agazat- és teriiletspecifikus valaszok
kapcsan. Bizonyos esetekben torvényi kotelezettséggel, de legtobbszor
onként vallalt feladatként jelenik meg helyi szinten a felkésziilés és az
adaptacio feltételeinek megteremtése és fejlesztése a hohullamokkal 6sz-
szefiiggésben. Lényegében ez az eredmény adta azt az Otletet, hogy a
dokumentum- és tartalomelemzés modszerével részletesebben fel lehet
tarni a téma jogszabalyi vonatkozasait, valamint tanulmanyozni lehet a
kapcsolodo stratégiai dokumentumokat.

3. A héhullamokkal kapcsolatos védekezés aktualis jogszabalyi
vonatkozasai

Hdoségriasztds a héhullamokra vald felkésziilés és a védekezés ,.ke-
rete”, de alapvetdn maga a hdségriadd nem létezd jogi fogalom! A ho-
hullamokkal kapcsolatos feladatellatas szervei allami intézmények, ha-
tosdgok, onkormanyzatok, kozintézmények lehetnek, de szerepiik €s jogi
kotelezettségeik nagyon kiilonbozdek.

A hoségriasztas kiadéasardl az Orszagos Tisztiféorvosi Hivatal (OTH) ta-
jékoztat. Az OTH tudomanyos hattérintézménye az Orszagos Kozegész-
ségiigyi Kozpont (OKK), amelynek orszagos hataskore van. Mindkét in-
tézmény a hataskorébe tartozo feladatokat az orszag egész teriiletére ki-
terjedo illetékesseéggel latja el.

A hdségriasztas fokozatai:!!

o |. fokozat (T4jékoztatasi fokozat): Elrendelésének feltétele, hogy a
napi kozéphdmérséklet az eldrejelzés alapjan legalabb egy napig
meghaladja a 25° C fokot. Els6 fokozati hdségriasztas esetén az
OTH sajat informaciokat kiild szét megyei szervezeteinek. A helyi
és regionalis dnkormanyzatok ez esetben tajékoztathatjak a lakos-
sdgot a varhato i1dojarasrol sajat médiacsatorndikon keresztiil.
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e |I. fokozat (1. foku riasztas): Elrendelésének feltétele, hogy a napi
kozéphomérséklet legalabb harom egymas utan kovetd napon at
meghaladja a 25° C-ot. Masodik fokozati héségriasztas esetén az
OTH értesiti az egészségligyl intézményeket, mentdszolgalatokat,
haziorvosokat, illetve a helyi 6nkormanyzatokat a hdéségriasztas
mértékérdl és idotartamarol. Ezutan mar az dnkormanyzatok fel-
adatai koz¢ tartozik a lakossag figyelmeztetése, illetve a hdséggel
kapcsolatos artalmak elleni védekezés elokészitése.

o III. fokozat (2. fok riasztés): Feltétele, hogy a napi kozéphdmérséklet
legalabb harom egymast kdvetd napon keresztiil meghaladja a 27- C-ot.
Ekkor a masodik fokozatii hdségriasztasnal elvégzendo feladatokon tul
tajékoztatni kell a lakossagot a médian keresztiil a varhato iddjarasi sz€l-
s6ségrdl, illetve a hdartalmak megel6zésének lehetséges modjairdl.

Alapvetéen az OTH héségriadoval kapesolatos kdzleménye jogi hivatko-
zas nélkiili kozlemény: figyelmeztetést ad ki, de nem rendel el egyéb teendd-
ket a héségriadoval Osszefliggésben. Lényegében a hdségriasztas rendszere
tajékoztatast nyljt, illetve tanacsokat és ajanlasokat fogalmaz meg a védeke-
z¢€s lehetdségeirdl. Viszont nincsenek olyan intézkedési tervek, amelyek ko-
telez6 érvényliek lennének az egyes kozintézményekre. A riasztast megeld-
zben meteoroldgiai eldrejelzes és egészséghatas-elemzes torténik meg. A ki-
jelolt egészségligyi allamigazgatasi szervek (OTH, OKK) kdzvetleniil nem a
lakossagot, hanem az dnkormanyzatokat tajékoztatjak.

A hdségriasztds a meteorologiai szolgalatok, illetve az illetékes ka-
tasztrofavédelmi igazgatosagok, hatosagok altal kiadott figyelmeztetés,
amely az atlagosnal magasabb hdmérsékleti értékek, illetve a nappali ko-
zéphdmérsékleteknek a szokottnal magasabb varhato értékei miatt adnak
ki. Magyarorszagon az Orszagos Kornyezetegészségiigyi Intézet és az
Orszagos Tisztiféorvosi Hivatal 2005-ben vezette be a hdségriasztast,
amely a meteoroldgiai figyelmeztetési és eldrejelzé-rendszer része. A
hdségriasztds homérsékleti értékei orszdgonként eltérhetnek egymastol.

A héhullamok elleni védekezésben az OTH szorosan egylittmitkddik
az Orszagos Katasztrofavédelmi Féigazgatosaggal (OKF). Az OKF ella-
tando szakmai feladatai k6zott a héhullamokkal szembeni védekezés el-
sddlegesen, mint veszélyhelyzeti szintli hhullam jelenik meg. Az OKF-
en beliil Iétezik a HOhulldmok Elleni Védekezési Munkabizottsag.

A fontosabb jogszabalyok kozott torvényi szinten kevésbé jelenik
meg a konkrétumok tiikkrében a héhullimok szembeni védekezés jogi ko-
telezettsége. Példaul az 1991. évi XI. torvény az egészségiigyi és igazga-
tasi tevékenységrol a lakossag magatartasanak tudatos alakitasanak fon-
tossagara hivja fel a figyelmet, de ebben nem nevesiti a klimavaltozassal
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és/vagy a hohullamokkal kapcsolatos szemléletformalast. Az 1996. évi
XXXVIL. torvény a polgari védelemrdl mar hasznalja a veszélyhelyzet
definicioja, amit a 1999. évi LXXIV. torvény a katasztrofak elleni véde-
kezés iranyitasarol, és a 179/1999. (XII. 10.) Kormanyrendelet tovabb
konkretizal, és definialja a veszélyhelyzeti szinti héhullam idészakat.
Osszességében megallapithatd, hogy a héhullamokkal kapcsolatos jogi
szabalyozas elsdsorban a katasztrofavédelemben jelenik meg, az egészség-
tigyben Iényegében pedig nem kap prioritast a problémakor kezelése.

4. A héhullamokkal szembeni védekezés megjelenése a stratégiai
tervezésben

A hoéhullamokkal szembeni védekezés megjelenése a stratégiai terve-
zésben tobb dgazathoz is kotddik, annak ellenére, hogy a jogi szabalyo-
zas nem feltétlentil koveteli meg feladatként a megelézést, a védekezést,
a felkésziilést vagy az adaptaciot.

Az egészségiigy szamara nincsenek konkrét kotelezettségek és jogi
meghatarozottsagok a klimavaltozés ¢és a hohullamok népegészségiigyi
kovetkezményeinek kezelésében. Ajanlasok ¢€s javaslatok 1éteznek, vala-
mint a telepiilési onkormanyzatok onként vallalt feladatként készithetnek
telepiilési egészségterveket, amelyekben megjelenhet 6nallo témaként a
klimavaltozas egészséghatasainak kezelése, ehhez viszont helyi szinten
sziikséges akcioterveket és intézkedéseket kidolgozni. Ugyan Magyaror-
szagon kiterjedt kornyezet-egészségiigyi kutatasok folynak, amelyek kife-
jezetten a klimavaltozasra vald felkésziiléssel foglalkoznak,'®'® mégis
ezek eredményei csak kisebb részben épiiltek be a szakmapolitikdba. A
VAHAVA projekt keretében késziilt jelentésben megnevezésre keriilt egy
un. Klima-egészségiigyi Prevencios Stratégia megvalositasa, de ennek vé-
giil gyakorlati kovetkezménye nem lett. Ennek kapcsan néhany stratégiai
féirany és feladat-csoportok megfogalmazasa tortént meg.'* Opcionalis,
hogy a megyei kormanyhivatalok Népegészségiigyi Féosztalyan kotele-
zOvé teszik — akar a megye, akar a megyei jarasai szamara — a héhullamok
idejére vonatkozo védekezési tervet. Ez magéaban foglalhatja a hdségriasz-
tas egyes fokozataihoz rendelt konkrét helyi intézkedéseket.

A kiilonbdz6 szintli (nemzeti, telepiilési) kdrnyezetvédelmi programok-
ban nem elsédleges cél a h6hullamok kovetkezményeire vald reagalas,
mégis a megeldzés kapcsan — pl. a Nemzeti Kornyezetvédelmi Program
20142019 — kornyezet-egészségligyi haldzat fenntartasa szerepel a straté-
giai elképzelésekben. Ehhez ttmutatd vagy cselekvési terv viszont egyalta-
lan nem kapcsolddik. Kiemelendd, hogy maguk a kérnyezetvédelmi prog-
ramok tobb helyen és kiilonbdzé modon foglalkoznak a klimavaltozas ha-
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tasaival, de ezek nem a népegészségiigy vonatkozasaban jelennek meg. Bu-
dapest Kornyezeti Programja 2017-2021 szakdokumentumban olvashato,
hogy a hdségriado jogi meghatarozottsaga kiilondsen indokolt, valamint
szintén sziikséges a rendszeres és megfeleld szintli tervezés.

Az 6nkormanyzatok szakmai tamogatasa €s a jo gyakorlatok bemuta-
tasa érdekében az €lhetd telepiilések tervezésének szempontjait 6sszegzo
utmutat6 az un. Klimabarat Varosok —K¢ézikonyv az eurdpai varosok kli-
mavaltozassal kapcsolatos feladatairdl és lehetdségeirdl c. kiadvany kitér
az egészségiigy felkészitésével kapcsolatos teendékre. Ebben kifejezet-
ten a helyi egészségligyi intézmények szerepe van kiemelve a kockéza-
tok csokkentésében. Egyébként az 6nkormanyzatok szamara a tertilet- és
telepiilésfejlesztés stratégiai dokumentumai — pl. Integralt Telepiilésfej-
lesztési Stratégia, Telepiilésfejlesztési Koncepcid — megadjak a lehetd-
séget a klimavédelemmel kapcsolatos helyzetfelmérésre, valamint a fel-
késziilés és az alkalmazkodas telepiilési feltételeinek javitasara. Ennek
ellenére elenyész0 modon jelenik meg ezekben a fejlesztési és stratégiai
dokumentumokban a héhullamokkal szembeni védekezés lehetdsége.

A hazai klimavédelem nemzeti, regionalis (megyei) és lokalis (tele-
piilési) szinten is a legtobb kezdeményezést tette, illetve teszi a klima-
valtozas varhato hatdsaira — koztiik a héhullamokra — valod felkésziilés,
védekezés, megeldzés és adaptacio érdekében. Ezek a kezdeményezések
nemcsak javaslatok formajaban léteznek, hanem beépiiltek a stratégiai
dokumentumokba, és 1ényegében a gyakorlati megvalositasokra varnak.
A Masodik Nemzeti Eghajlatvéltozasi Stratégia (2017) kiilon fejezetben
foglalkozik a héhullamok kozegészségiligyi kovetkezményeivel: azon-
ban az eldrejelzések mellett szamos rovid-, kozeép €s hosszu tavu cselek-
vési iranyt is felvazol (NES2). Ezek kozott szerepel példaul az egészség-
tgy1 ellatorendszer felkészitése, az egészségtudatossag eldtérbe helye-
zése a lakossag és az intézmények részérdl is, vagy éppen a klimasériilé-
kenységi-halozat fejlesztése. Legfontosabb elérelépés, hogy a nemzeti
klimastratégia mellett mar léteznek a megyei klimastratégidk is, illetve a
kozeljovoben késziilhetnek a telepiilési klimastratégidk. A Klimabarat
Telepiilések Szovetsége altal a megyei klimastratégidk kidolgozasdhoz
készitett mddszertani utmutatojadban mindent megyét érintd relevans
problémakorként jelenik meg a héhulldmok altali veszélyeztetettség. A
védekezés lehetséges eszkozei kozott jelenik meg példaul a felvilagositd
kampanyok szervezése, az dnkormanyzatok és a helyi egészségiigyi in-
tézmények kozotti partnerség erdsitése, vagy a specidlis gondoskodas
feltételeinek kialakitdsa a sériilékeny csoportokkal szemben.

Osszességében megallapithatd, hogy a héhullamokkal kapcsolatos
stratégiai tervezés lehetdsége tobb dgazat szakdokumentumaiban is meg-
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jelenik kozvetleniil vagy kozvetetten, bar a klimavaltozas kockazataival
szembeni védekezés agazati szerepldi a jogi szabalyozasban nincsenek
egyértelmiien definialva (kivéve a katasztrofavédelmet).

5. Osszegzés

A kutatés soran elvégzett kvalitativ vizsgalatok egy része az éghajlatval-
tozas, illetve azzal Osszefliggésben a hohullamok varhatd népegészségiligyi
kovetkezményeire valo felkésziilés megjelenését elemezte a kiilonb6z6 helyi
és agazati szereplokkel készitett interjukban, valamint a hazai jogszabaly-al-
kotasban ¢és a stratégiai tervezésben. Az igy szerzett tapasztalatok alapjan a
kovetkezo fontosabb kovetkeztetések és megallapitasok emelhetok ki:

e Nemcsak a lakossag, hanem éltalaban az intézmények rész¢rdl is infor-
maciohiany tapasztalhato a klimavaltozas varhato tarsadalmi-gazdasagi
hatasaival sszefliggésben. Ez els6sorban adddik a jogi kotelezettségek
¢s a helyi kompetencidk hianyabol, a problémakoérrel kapcsolatos
gyenge érdekérvényesitésbol, illetve az eddigi stratégiai tervezésben a
kérdéskorhoz kotddé markans tervezési célok €s eszk6zok elmaradasa-
bol.

e Sem nemzeti, sem regionalis, sem lokalis szinten nincsenek olyan felté-
telek és lehetdségek, amelyek jelentds mértékben enyhiteni tudnank az
egyes teriiletek és/vagy tarsadalmi csoportok kiszolgaltatottsag-érzését
a klimavaltozas varhat6 hatasaival kapcsolatosan.’®

¢ Helyi szinten mar most egyre inkabb fontos szempont, de a jovOben
még nagyobb figyelmet kell forditani a héhullamok idején legin-
kabb sériilékeny tarsadalmi csoportokra. Jarasi és/vagy telepiilési
szinten célként kell meghozni azokat az intézkedéseket, amelyek a
klimavaltozasbol eredd egészségkockazatok csokkentésére iranyul-
nak, elsdsorban az adaptacios képességek javitasan keresztiil.

o Kevés helyen és modon van lehetdség a lakosok feleldsségérzetének és
tudatos viselkedésének megerdsitésére, elsdsorban a klimavaltozas koc-
kézatainak mérséklése céljabol. Ebben nemcsak a civil szervezeteknek
(pl. helyl mozgalmak), hanem a dontés-eldkészitoknek (pl. stratégiai
tervezés) €s dontéshozoknak (pl. dnkormanyzati rendeletek), a tudoma-
nyos szféranak (pl. 0j tudomanyos eredmények), illetve a nemzeti sze-
reploknek (pl. torvényalkotas) kell nagyobb feladatot felvallalniuk.

e Mind a nemzeti, mind a helyi stratégia-alkotasban egyeldre csak
koncepciondlisan jelenik meg az 6sszehangolt cselekvés szerepe az
¢ghajlatvaltozas elleni kiizdelemben, pedig a héhullamok hatasaira
valo felkésziilés tobbszereplds tevékenységeket igényel, amelyek
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csak interszektoralis egylittmikodésekre €piild rendszerben, halo-
zatban lehetnek hatékonyak. Hosszl tavon tehat az allami intézmé-
nyek és az onkorményzatok altal mikodtetett kozszolgaltatasok kli-
matudatos iranyitasat kell elétérbe helyezni, ami magaban foglalja
a héhullamok elleni védekezési tervek kialakitasat.

Az eddigi kutatasi eredmények alapjan két olyan javaslat fogalmaz-

haté meg, amelyek a késdbbiekben akar a nemzeti, akar a helyi szintli
dontéshozatalban is alkalmazhatdk, illetve figyelembe vehetok:

1. Az éghajlatvaltozas kockazatainak mérséklése érdekében a mitigacios

¢s adaptacios intézkedések mellett a jovoben nagyobb hangsulyt kell
fektetni a szemléletformalasra. Ennek cél- és eszkOzrendszerével, il-
letve az agazatkozi egylittmitkodésekkel és a haldézatosodas lehetdsé-
geivel sziikséges a lakosok, az dnkormanyzatok ¢€s az intézmények fel-
késziilését ¢és alkalmazkodoképességét javitani az elkdvetkezendd
években az éghajlatvaltozas varhato hatasaival 6sszefliggésben.

2. A klimavaltozas és a héhullamok varhat6 egészséghatasaira valo

felkésziilés és az adaptacio, valamint a kockéazatok elleni védeke-
z¢s egyik lehetséges ,,feliilete”, kerete, eszkdze lehet az tin. Nem-
zeti Alkalmazkodasi Térinformatikai Rendszer (NATéR). Ugyanis
a NAT¢R atfogo célkitiizése egy olyan tobbcélll felhasznalasra al-
kalmas adatrendszer kialakitdsa, amely objektiv informéciokkal
segiti a valtozo6 koriilményekhez igazodd, rugalmas dontés-eloké-
szitést, dontéshozast és tervezést.®

A tanulméanyban bemutatott problémakor a jovében 6sszehangolt cse-

lekvést igényel a lakosok, az dnkormanyzatok, a kdzintézmények és a
szakhatosagok részérdl. Ez azért is fontos, mert a lakosok tobbsége az
éghajlatvaltozas elsddleges kovetkezményei kozott éppen a hdhullamo-
kat nevezi meg.*®
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ABSTRACT

Energy policy has been an important strategic issue of nation-states after the
1950s. The unequal geographic location of fossil energy sources dominating
power generation divided the world into energy importer and energy exporter
countries. Hungary is an extremely poor state in terms of energy resources; the
energy policy of the country and the structure of energy resources used have
been and are determined by the energy import dependence. The ‘National En-
ergy Strategy 2030’ developed on the basis of the guideline, adopted in 2011,
specified insurance of long-term sustainability, security and economic compet-
itiveness as primary objective of the Hungarian energy policy. The Government
intends to guarantee security of supply, to enforce environmental considera-
tions and depending on the options of the country, to stand up for solving global
problems through implementation of the strategy. The strategy intends to
achieve the termination of the electricity import balance of the country until
2030 by this ‘Nuclear-Coal-Green’ scenario based on these three pillars. Re-
newable energy sources can be used to generate electricity, heat energy and
combined heat and power. Despite several technological and other barriers, use
of renewable energy is constantly growing worldwide thus we can expect fur-
ther expansion of renewable energy sources and the increase of their importance
in energy supply. The positive attitude of the Hungarian energy producing com-
pany to creating new generation capacity using renewable energy sources is
necessary to the increase the ratio of the renewable energy sources in the gross
inland consumption in Hungary.
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1. Bevezetés

A 2014-2020-as unids palyazati ciklusban forrasoldalon jelentds po-
zitiv irdanyu elmozdulést tapasztalhatunk a megtjulé energiaforrasok al-
kalmazéasanak tamogatasa kapcsan, azonban a korabbi idészak (2007—
2013) tapasztalatai alapjan szkeptikusan kell hozzaallnunk ahhoz, hogy
az operativ programokban rogzitett célok (3294 MW tovabbi kapacitas
megjuld energia eldallitasara; 35,2 PJ/év megujuld energiaforrasbol
eléallitott energiamennyiség) milyen mértékben tudnak teljesiilni, s ez-
altal a jelentésen megndvekedett forrdskeret milyen mértékben tudja ta-
mogatni a megujulo energiaforrasok alkalmazéasanak fokozott terjedését.
Ennek egyik legfobb oka, hogy a beruhdzasok megvaldsulasdhoz elen-
gedhetetleniil sziikséges a potencialis tdmogatotti kor pozitiv hozzaallasa
a fejlesztések megvalositasdhoz, melyet negativan befolyasolhat az ener-
getikai beruhazasok hosszi megtériilési ideje, valamint a legtobb esetben
alacsony tamogatésintenzitds. Eltekintve az épiiletek energiaellatasat
biztositd haztartasi méretli kiserdmiivek kiépitésétdl, valamint a kozcélu
erémiivek 1étesitésének 100 szazalékos tamogatasintenzitasatol, a beru-
hazasok dontd tobbségében 45 szazalékos tamogatasintenzitds mellett
valosulhatnak meg. Ez azt jelenti, hogy a fejlesztések értékének tobb,
mint a felét az energiatermeldnek kell allnia, melynek értéke nagyobb
projekteknél meghaladhatja az egymilliard forintot. Mindezek tekinteté-
ben a beruhazasi tamogatasok hatasvizsgalatdhoz sziikséges a palyazoi
kor beruhdzassal kapcsolatos véleményének felmérése, hiszen amennyi-
ben az energiaszektor szerepldi nem tudjak, vagy nem kivanjak biztosi-
tani a palyazatokhoz kapcsolddd onrészt és a jarulékos kiadasokat (pl.:
onrész kamatterhe, az onrész miatt kies6 egyéb, gyorsabban megtériild
beruhazéasok elmaradasabdl eredd veszteség) abban az esetben az unids
palyéazati mechanizmus csak kis hatasfokkal fogja tudni tdmogatni az el-
érendd célt.

Ezen peremfeltételek kozott célszerti vizsgalni, hogy a hazai energia-
termeld tarsasdgok, azaz a fiskalis timogatasok dontd részének potenci-
alis felhasznal6i az alacsony tdmogatasintenzitds és a magas jarulékos
koltségek mellett timogatdan allnak-e 0j, megujuld energiaforrasokat al-
kalmazo energiatermeld kapacitasok létrehozasahoz, azaz eldre lathato-
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lag ténylegesen felhasznalasra keriilhetnek-e azok a pénzeszk6zok, me-
lyek a megujulé energiaforrasok fokozott alkalmazasat hivatottak tdmo-
gatni 2014 és 2020 kozott?

2. A megujulé energiaforrasok alkalmazasaval kapcsolatos
empirikus vizsgalatok

A kornyezettudatos gazdasag €s a megujul6 energiaforrasok alkalma-
zaséaval kapcsolatos empirikus kutatasokra szamos példat talalunk mind
a nemzetkozi, mind a hazai szakirodalomban. Majid Esmacilpour ¢és
Elahe Bahmiary® paros az irani Bushehr varos lakossaganak kornyezet-
tudatos termékekkel kapcsolatos vésarlasi szokasait vizsgalta 300 fOs
mintan. A kapcsolati vizsgalatokon alapul6 kutatasuk soran megallapi-
tottak, hogy a vasarlok kornyezetvédelemhez kapcsolodo attitiidje és a
z061d termékek megitélése kozott pozitiv kapcesolat all fent.

Romaniai kutatok kérdéives felmérés soran azt vizsgaltak, hogy a ro-
maniai lakossadg generacioi (X, Y, Z) kozott milyen eltérések tapasztal-
hatok a fenntarthato fogyasztés és termelés tekintetében. A 642 f6s min-
tan végzett orszagos kutatas alapjan a lakossag minden generacioja ta-
mogatja a kornyezetkiméld fogyasztas és termelés célrendszerét (szelek-
tiv hulladékgytijtés, ujrahasznositas, Gjrafelhasznalas), azonban a meg-
kérdezettek dontd tobbsége nem fogadja el a korkords gazdasagon (cir-
cular economy) alapulé fogyasztasi mintdk meghonositasat.?

John Kaldellis® a gorogorszagi szélerémiivek tarsadalmi elfogadott-
sagat vizsgalta. A kutatds szignifikdnsan bizonyitotta, hogy a lakossag
tamogatja a szélerémiivek mitkodését, tovabba felhivta a figyelmet, hogy
a kozvélemeényt egy elutasité hangos kisebbség tematizalja, mely sziik-
ségesse teszi a szélenergia hasznositadsara vonatkozé eldnyok minél szé-
lesebb korti kommunikéciojat.

A Dublin Institute of Technology kutatéi a napelemek héztartasi
szintll hasznositasanak tarsadalmi megitélésével kapcsolatos empirikus
vizsgalatuk soran megallapitottak, hogy a haztartasi méretii napenergia-
termelés tarsadalmi elfogadottsagat a napelemek hatékonysaganak javi-
tasaval, koltséghatékonysaguk novelésével, s a folyamatos innovacioval
lehet eldsegiteni.*

Baranyai Nora és Varju Viktor® a magyar lakossag klimavaltozassal
kapcsolatos attitlidjét vizsgalta 3269 fos, nemre, korcsoportra és telepii-
léstipusra is reprezentans mintan. A kutatas megallapitotta, hogy a meg-
kérdezettek dontd tobbsége (70,8%) hajlandd lenne személyes anyagi al-
dozatot vallalni a klimavaltozas megfékezése érdekében. A fiatalok, a
magas jovedelmiiek, a felséfoku végzettségliek, az 6nallo aktiv dolgozok
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¢€s a magas beosztasuak a kutatas eredménye alapjan akar a piaci ar mas-
félszeresét is hajlanddak lennének fizetni azért, hogy energiafogyaszta-
sukat megujuld energiaforrasok alkalmazasaval eldallitott energia bizto-
sitsa.

Tabi Andrea® a Budapesti Corvinus Egyetem kutatdja a megtjuld
energiatechnologiak ismeretét és tarsadalmi elfogadottsagat vizsgélta or-
szagos, nagy mintas (1012 f0), reprezentativ adatfelvétel keretében. A
kutatas eredményei igazoltak, hogy a magyar lakossag pozitivan all a
megujuld energiatechnologiak alkalmazasahoz. Kiemelten magas a sz¢l-
¢s napenergia hasznositas elfogadottsaga. A kutatdsban résztvevok 80
szazaléka példaul hozzajarulna, hogy széleromiivet telepitsenek kozvet-
len lakokornyezetébe.

A kornyezettudatos gazdasag és a megujulo energiaforrasok alkalma-
zasaval kapcsolatos kérdoives felmérések, attitidvizsgalatok, igy a fent
bemutatottak is, a lakossag attitlidjét vizsgaltak. Valamennyi ismertetett
vizsgalat pozitiv lakossagi attitidot mutatott ki a vizsgalt kérdéskor te-
kintetében. E kutatdsok alapjan elmondhato, hogy a lakossag tekinteté-
ben hatarozottan megjelenik a megujulé energiaforrasok alkalmazasanak
tamogatasa.

Arra vonatkozo6an azonban nincs publikalt felmérés, hogy az energia-
termeld vallalatok milyen véleménnyel vannak a megtijul6 energiaforra-
sok fokozott alkalmazésa tekintetében. Ez azonban jelen kutatas kereté-
ben kiemelten fontos, hiszen az elérhetd allami tdmogatasok donté mér-
téekének 6k a cimzettjei, ugyanakkor e tamogatasok igénybevétele révid-
tadvon komoly anyagi dldozatott kovetel az energiatermeld tarsasagoktol,
melyek meghozatalat pusztan iizleti megfontolasok alapjan vélhetéen
nem tennék meg. Ennek tekintetében kiemelten fontos azt vizsgalnunk,
hogy a magyar lakossdghoz hasonl6an a hazai energiatermel6 tarsasagok
is hajlandoak-e anyagi aldozatot hozni a meglijuld energiaforrasok foko-
zott alkalmazasa, s ezdltal egy kornyezetkimélobb, biztonsagosabb ¢és
z06ldebb energiaszektor megteremtése érdekében.

3. A megkérdezettek korének kivalasztasa és a vizsgalt kérdéskorok

Magyarorszdgon a hazai energia- és kozszolgaltatasok feliigyeletét,
igy a villamos energia- és a hotermelés hatdsagi feliigyeletét az 6nallo
rendeletalkotasi jogkdrrel rendelkezd, 6nalld szabalyozo szerv, a Magyar
Energetikai és Kozmii-szabalyozasi Hivatal (MEKH) latja el.” Mind a
villamosenergia-, mind a tavhétermelés engedélykoteles tevékenység.
Villamosenergia-termelés esetén 0,5 MW-nal nagyobb névleges kapaci-
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tas esetén, tdvhdtermelés esetén S MW ho teljesitmény folott kotelezo
engedély kérni. Az engedélyeket a MEKH hatarozat formajaban adja ki,
melyeket weboldalan barki szamara hozzaférhet6 modon kozzétesz, to-
vabba publikalja az aktudlis, engedéllyel rendelkezd erdmiivek listajat.
A MEKH adatai alapjan 2015-ben 17 nagyerémii, 338 kiser6mi, vala-
mint 164 tavhd termeldi engedélyes miikodott az orszagban.® Emellett
tovabbi 15 220 haztartasi méretli kiserdmi, tovabba 127 0,5 MW beépi-
tett kapacitas alatti nem haztartasi méretii villamos erdm volt talalhato.
Szamuk dinamikus iitemben novekszik, ugyanakkor Osszkapacitdsuk
alig tobb mint 127 MW volt. Tekintettel arra, hogy a nagyerémiivek, a
kiseromiivek €s a tdvho termeldi engedélyesek kore biztositja a hazai
energiatermelés kapacitasanak tobb mint 99 szazalékat, tovabba a terme-
bilitasara, a felmérésbe az engedélyes erdmiiveket lizemeltetd gazdasagi
tarsasagok kertiltek bevonasra. A 355 villamos erémiivet 258, mig a 164
tavho termeldi engedélyest 133 kiilonb6zo tulajdonos lizemelteti. Kér-
doiv segitségével e gazdasagi tarsasagok keriiltek lekérdezésre.

A felmérés elsddleges célja, hogy megallapitsa az energiatermeld tar-
sasagok allaspontjat a megujuld energiaforrasok alkalmazasardl energia-
termeld tevékenységilik soran. Masodlagos célként a kérd6iv azt vizs-
galta, hogy milyen tényezdk hathatnak pozitivan arra, hogy a tarsasagok
megkezdjék, vagy fokozzak a megujuld energiaforrasok alkalmazasat.

Ennek tekintetében a kérddiv vizsgalta:

e atermelés jellegét (villamosenergia-, tavho- vagy kapcsolt energia-
termelés),

e az erémi létesités €s ilizemeltetés motivaciojat (alaptevékenység,
alaptevékenységet tiamogato kiegészito tevékenység, alaptevékeny-
ségtol fiiggetlen kiegészitd tevékenység),

e ajelenleg felhasznalt energiahordozok fajtajat,

e atermelés céljat (sajat felhasznalds, értékesités),

e a tarsasag tulajdonosi hatterét (tobbi agazati szerepldtdl fliggetlen
cég, hazai vagy nemzetk0zi dgazati csoport tagja),

e a kozosségi tulajdonlas (allami vagy onkormanyzati tulajdonlas)
mértékét,

e a tarsasagok korabbi palyazati aktivitasat (palyazott-e?; Milyen
céllal palyazott?; Milyen forrasra palyazott?)

e az elérhetdvé valo palyazatokon vald induldsra vonatkozo allas-
pontjat,

e atarsasagok fejlesztési és innovacios hajlandosagat (Végzett-e fej-
lesztést?; Dolgozott-e ki 1) technoldgiat?),

e a megujuld energiaforrasok keresletére vonatkozo6 véarakozasaikat.
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A kérdoives felmérést kovetden a felvett adatok a MEKH hatarozatai
alapjan feliilvizsgalatra, kiegészitésre keriiltek. A hatarozatok alapjan re-
videalasra keriilt az erdmuvek termelés jellegére, valamint felhasznalt
energiahordozdkra, tovabba az erémiiveket lizemeltetd tarsasagok telep-
helyekre vonatkozo adatszolgaltatasa. A hatarozatok segitségével a fel-
mérés kiegészitésre keriilt az erdmiivek névleges energiatermeld kapaci-
tasaval.

4. A vizsgalat eredményei

A MEKH, mint illetékes szabalyozo szerv 355 villamos erdmiivet és
164 tavho termeldi engedélyest tart nyilvan. Ezek az erémiivek adjak az
empirikus kutatas teljes sokasagat. Egy gazdasagi tarsasag tobb villa-
mos- és tavhotermeld erOmiivet is lizemeltethet egyszerre, igy kérdés-
ként meriil fel, hogy azon tarsasagok eredményét, akik tobb erémiivet is
lizemeltetnek, milyen stllyal vegyiik figyelembe a vizsgalat soran. Ku-
tatoi dontés alapjan a tarsasagok f6 adatainak bemutatdsa soran az erd-
mivek tulajdonosi kortdl fiiggetleniil keriilnek bemutatésra, arra valo te-
Kintettel, hogy egy tarsasaghoz tartozé erdmiivek lokalitasukban, kapa-
citdsukban, felhasznalt eréforrdsok tekintetében a legtobb esetben eltér-
nek. A tarsasagok véleményének és varakozasainak bemutatasa esetében
¢s az abbol szdrmazo asszociacios kapcsolatok vizsgalata esetében azon-
ban egy tarsasag véleménye csak egyszer keriilt figyelembevételre az
elemzés soran.

A kutatasba bevont 258, villamos erdmiivet lizemeltetd cég koziil 91-
t6l, mig a 133 tavho termeldi engedéllyel rendelkezd gazdasagi tarsasag
koziil 73-t6l érkezett valasz, amely villamos energia termeldk esetén
35,27 szazalékos, tavho termeldk esetén pedig 54,9 szazalékos valasz-
adasi hajlandosagot jelent.

Amennyiben a véalaszad6é hajlanddsadgot nem iizemeltetd tarsasagon-
ként, hanem erdmiivenként vizsgaljuk, akkor 355 villamos energiat ter-
mel6 erdmii koziil 140-nel (39,4%), mig a 164 tdvhétermeldi engedélyes
koziil 99-cel (60,4%) érkezett valasz,® igy a valaszok erdmiii egységek
szdmaval vald sulyozasa tovabb noveli a valaszadési hajlandosagot.

A kutatés reprezentaltsaganak megallapitasa érdekében célszerti meg-
vizsgalni, hogy a vélaszaddi hajlanddsag teriileti alapon, tovabba a fel-
hasznalt energiahordozok, valamint a megujuld energiaforrasok jelenlegi
hasznalata tekintetében milyen kiilonbséget mutat.

A villamoserdmiivek esetében a valaszadok teriileti eloszlasat vizs-
galva azt lathatjuk, hogy NUTS-3 teriileti szinten Jasz-Nagykun-Szolnok
¢és Békés megyétdl eltekintve valamennyi megyében magas, 20 szazalé-
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kot meghaladé valaszad6 hajlanddsagot tapasztalhatunk. E két megye
kapacitdsa azonban az orszag névleges villamosenergia-termeld kapaci-
tasanak 0,32 szazalékat adja (Békés megye: 10,5 MW, Jasz-Nagykun-
Szolnok megye: 20,36 MW). E két megyét leszamitva minden NUTS-3
egység vonatkozasaban magas vélaszadoi hajlandosagot lathatunk, igy
bar a valaszado6i hajlanddsag teriiletileg eltérd (akarcsak az erdmiivek
szdma), azonban a szinte mindegyik teriileti egység magas valaszadoi
hajland6saga okan a teriileti kiillonbségek ellenére is alkalmasak tekint-
hetdk az adatok kovetkeztetések levondsara.

Ennél is jobb eredményt mutat a tdvhotermeldi engedélyesek valasz-
adoi hajlandésédganak teriileti eloszldsa tekintetében. Valamennyi
NUTS-3 teriileti egység esetén 30 szazalékot meghaladd volt a vélasz-
adoi hajlandosag. Harom megye esetében (Nograd, Békés, Zala) megy-
¢ben talalhatunk kiugréan magas, 100 szazalékos valaszadoi hajlandésa-
got, melyet eredendden az e megyékben talalhato engedélyesek alacsony
szama (Nograd : 3, Békés : 1, Zala : 1) magyarazza.

1. abra: Valaszadéi hajlandosag teriileti eloszlasa a vizsgalt tavhétermel6i
engedélyesek kozott (%)
Figure 1.: Spatial distribution of respondents’ willingness among district heat
producers (%)
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Forras: Sajat szerkesztés

Amennyiben a villamosenergia-termel6 erémiivek valaszado6i hajlan-
dosagat a felhasznalt er6forréas alapjan csoportositjuk, azt lathatjuk, hogy
azon er6forrasoktol eltekintve, melyet egy vagy két erdmi hasznal (atom-
energia, olaj, hulladék) szintén minden esetben magas, 20—62,5 szazalék
kozotti valaszadoi hajlandosag. Az atomenergia vonatkozasaban, annak
magas névleges kapacitasa miatt (Paksi Atomerdmi: 2000 MW) felme-
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riilhet a valaszadas hianya torzité tényezoként, azonban a jelenlegi szak-
politikai kdrnyezetben a termeldi valasz nélkiil is egyértelmiien kijelent-
hetd, hogy az atomenergia kapacitas kivaltasa hossza tdvon sincs napi-
renden Magyarorszagon.

A vélaszadoi hajlandosag vizsgalata esetében kiemelten fontos a tel-
jes sokasag aszerinti csoportositasat is elvégezni, hogy fosszilis, vagy
megujuld energiaforrds alkalmaz-e termeld tevékenysége soran. Ez a
csoportositas ugyanis a megujuld energiaforrasok alkalmazasaval kap-
csolatos vélemények reprezentaltsaganak vizsgalata esetében — az 6sszes
szempont koziil — a legrelevansabb. E csoportositasnal azt lathatjuk,
hogy a villamosenergia-termelé erémitivek esetében a fosszilis kapacitast
felhasznal6 eromiivek 43,2 szazalékaval, mig a megujuléd energiaforrast
hasznal6 eromiivek 33,3 szazalé¢kaval kapcsolatban érkezett valasz,
melynek megfeleléen magas, kozel azonos valaszado6 hajlandésagot lat-
hatunk a legf6bb csoportositasi szempont alapjan a klaszterek kozott.

A villamosenergia-termel6 erémiiveknél is jobb eredményt lathatunk
a tavhotermeldi engedélyesek esetében, ahol eltekintve azon erdforra-
soktol, melyet egy vagy két erdmii hasznal (atomenergia, hulladék) ma-
gas, 43-64 szazalék kozotti valaszadoi hajlandosaggal taldlkozhatunk.
Az erdforras jellege alapjan torténd csoportositas esetében a fosszilis ka-
pacitast felhasznald erémiivek 62,7 szazalékdval, mig a megujuld ener-
giaforrast hasznalé erémuvek 53,8 szazalékaval kapcsolatban érkezett
valasz, melynek megfelelden tavhétermeldi engedélyesek esetében még
magasabb ¢és szintén kozel azonos valaszado hajlanddsagot lathatunk a
legmeghatarozobb csoportositasi szempont alapjan.

4.1. A villamosenergia-termel6 tarsasagok f6 adatai

A MEKH adatai alapjan 17 nagyerdmti, 338 kiserémii (2015) miiko-
dik Magyarorszagon. Ezeket 258 kiilonb6z6 gazdasagi tarsasag tizemel-
teti. Az erdmiivek dontd tobbsége (212 db) ilizemeltetd tarsasagon beliil
egyediliként miikodik. Egy cég (Veolia Energia Magyarorszag Zrt.) mi-
kodtet kiugroéan magas szamu (29 db) erémiivet.!® A szektor tulajdonosi
szempontbol meghatarozoan fiiggetlen az allamtol és az dnkormanyza-
toktol. A valaszado 89 (53%) gazdasagi tarsasagbol 72 szazalék (64 tar-
sasag) teljesen fiiggetlen az allamtol, mig 23,5 szazalékban (21 cég) ren-
delkezik az allam 50 szazalék feletti tulajdonrésszel. A valaszad6 tarsa-
sagok koziil 71,6 szazalék agazati csoporttol fiiggetleniil, 5,8 szazalék
hazai cégcsoport tagjaként, 3,9 szazalék pedig nemzetkozi agazati cso-
port tagjaként végzi tevékenységét. A valaszadok 73,3 szdzaléka alapte-
vékenységként végzi a villamosenergia-termelését, 20,9 szdzaléka az
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alaptevékenység végzését segitd, 5,8 szazaléka pedig az alaptevékeny-
ségtol fiiggetlen, kiegészitd tevékenységként.

Az orszag minden megyéjében talalhatdo er6mi, a legtobb (40 db)
Gydr-Moson-Sopron megyében, a legkevesebb (6 db) Békés megyében.
A megy¢kben talalhat6 névleges villamos energia termeld kapacitas en-
nél is nagyobb eltérést mutat. A legnagyobb kapacitassal (2012,3 MW)
Tolna megye rendelkezik, mig a legalacsonyabbal (6,53 MW) Zala me-

gye.

1. tablazat: A magyarorszagi villamosenergia-termelés kapacitasadatai megyei
bontasban (MW)
Table 1.: Capacity data of the Hungarian power generation by county breakdown

(Mw)
) - ., . « .| Legnagyobb . P
T e Er'omuvek Osszkapacitas Legkls'eblb erbmiii| T Atlagf)sr erémiii
szama (db) (MW) kapacitas (MW) W) kapacitas (MW)
Budapest 32 1021,79 0,70 410,00 31,93
Pest 25 1155,04 0,63 1069,00 46,20
Fejér 21 208,30 0,60 64,50 9,92
Komarom-Esztergom 19 444,04 0,60 240,00 23,37
Veszprém 21 462,70 0,51 120,00 22,03
Gy6r-Moson-Sopron 40 690,60 0,50 433,00 17,26
Vas 20 55,46 0,53 27,00 2,77
Zala 7 6,54 0,51 1,42 0,93
Baranya 11 156,11 0,50 49,90 14,19
Somogy 14 37,10 0,52 10,40 2,65
Tolna 8 2012,30 0,84 2000,00 251,54
Borsod-Abatlj Zemplén 28 1576,02 0,51 900,00 56,29
Heves 10 1159,30 0,80 950,00 115,93
Nograd 6 26,47 0,50 12,50 4,41
Hajdu-Bihar 20 157,20 0,63 95,00 7,86
Jasz-Nagykun-Szolnok 14 20,36 0,14 4,39 1,45
Szabolcs-Szatmar-Bereg 21 147,15 0,53 47,10 7,01
Bécs-Kiskun 15 24,90 0,45 5135) 1,66
Békés 6 10,50 1,17 2,26 1,75
Csongrad 17 33,93 0,63 11,92 2,00
Osszesen 355 9405,81

Forras: sajat szerkesztés

A rendelkezésre allo 9405,8 MW névleges kapacitds esetén
9364,1 MW kapacitasrol (99,55%) sikeriilt a felmérés soran megallapi-
tani, hogy milyen energiaforrast hasznal fel termelése sordn, tovabba
9343,68 MW kapacitasrol, hogy termelése soran kapcsoltan torténik-e
hasznosithatd hétermelés is. Az erdmiivek koziil a legnagyobb kapaci-
tassal a Paksi Atomerémi (2000 MW) rendelkezik, ugyanakkor a hazai
villamos energia termeld kapacitas legnagyobb része nem atomenergiat,
hanem f6ldgazt (3714 MW) hasznal. Ennek ellenére Paks biztositja a ha-
zai villamosenergia-termelés t6bb mint 50 szazalékat. Ennek az az oka,
hogy Paks alaperémiiként magas (87,7%) kapacitaskihasznaltsaggal
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termel villamos energiat, mig a gazos erdmiivek esetén a kihasznaltsag a
legtdbb esetben a 25 szazalékot sem éri el.!! Jelentds részt tesz még ki a
,Lvegyes” (2515,4 MW) kategoria, melynek nagy része a dontd részt
fosszilis (foldgaz, olaj, inert gaz, szén), kisebb mértékben megujuld (bio-
massza) energiaforrast hasznald hazai nagyeromiivek (Tisza Erémii, Ba-
konyi Erémt, Matrai Erémii, Vértesi Erdémii) kapacitasat takarja.

A valaszad6 erémiivek 66,8 szazalékanal a villamosenergia-termelés
mellett hasznosithatd hdenergia-termelés is zajlik. Ezek az erdmiivek ad-
jak a villamosenergia-termelés 59,77 szazalékat (5885 MW). A kapcsolt
erémiivek atlagos mérete 25,58 MW, ami kozel 16 szazalékkal kisebb,
mint a nem kapcsolt villamos erémiivek atlagos kapacitasa (30,33 MW).

2. tablazat: A magyarorszagi villamosenergia-termelés kapacitasadatai
a felhasznalt energiahordozé szerinti bontasban (MW)
Table 2.: Capacity data of the Hungarian power generation according
to the used energy source (MW)

Felhasznalt energiaforras | Eromiivek | Osszkapacitas |Legkisebb erémiii L egpagyob? . | Atlagos erémiii
tipusa szama (db) (MW) kapacitas (MW) eroml(l;VIk\z;l\}/))acnas kapacitas (MW)
Biogiz 56 82,69 0,14 16,00 1,48
Biomassza 15 604,52 1,30 200,00 40,30
Foldgaz 196 3714,57 0,50 1069,00 18,95
Szél 46 344,80 0,60 48,00 7,50
viz 8 52,68 0,86 28,00 6,58
Hulladék 1 27,30 27,30 27,30 27,30
Olaj 2 20,96 1,06 19,90 10,48
Egyéb 2 1,23 0,60 0,63 0,62
Vegyes 19 2515,37 1,17 950,00 132,39
Atomenergia 1 2000,00 2000,00 2000,00 2000,00
Osszesen 346 9364,12

Forras: sajat szerkesztés

A 9364 MW rendelkezésre alloé kapacitasbol 1085,3 MW a tisztan
megujuld energiaforrast felhasznald kapacitas. A részben!? megtjuld
energiaforrast hasznal6 kapacitasok dontd részét a Vértesi és a Bakonyi
Erémii adja, ahol els6dlegesen fosszilis energiahordozok felhasznalasara
keriil sor. Ennek tekintetében a hazai villamos energia termeld kapaci-
tasnak hozzavetdlegesen 11,5 szdzaléka szarmazik csak megujuld ener-
giaforrast felhasznalo erdmiivektdl. A fosszilis €s megujulo kapacitasok
koncentraltsag béli kiilonbséget jol szemlélteti, hogy a legnagyobb fosz-
szilis kapacitas tizszerese a legnagyobb megujul6 kapacitasnak, mig a
fosszilis erdmiivek atlagos kapacitdsa négy és félszer nagyobb, mint a
megujulo eréforrast felhasznalo kapacitasokénak.
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3. tablazat: A magyarorszagi villamosenergia-termelés kapacitasadatai
a megujulé energiaforrasok alkalmazasa szerinti bontasban (MW)
Table 3.: Capacity data of the Hungarian power generation according

to the used or not renewable energy sources (MW)

Megujulo energiaforrast Erémiivek | Osszkapacitas |Legkisebb erdmiii 'I'_egr.lagyobt.) .| Atlagos erémiii
hasznal? szama (db) (MW) kapacitas (MW) erom?hj(\jl\%amtas kapacitas (MW)
Igen 126 1085,29 0,14 200,00 8,61
Nem 213 7861,12 0,50 2000,00 36,91
Részben 7 417,71 1,17 240,00 59,67
Osszesen 346 9364,12

Forras: sajat szerkesztés

4.2. Tavhétermeld tarsasagok fobb adatai

A hivatali nyilvantartas €s a kiadott engedélyek alapjan 164 tavhoter-
meldi engedélyes (2015) miikodik Magyarorszdgon. Ezeket 133 kiilon-
b6z0 gazdasagi tarsasag mitkodteti. A tavhot termeld erdmiivek 94 sza-
zaléka (125 db) iizemeltetd tarsasagon beliil egyediiliként miikddik. A
villamos erémiivekhez hasonldan egy cég, a Veolia Energia Magyaror-
szag Zrt. mitkddtet nagyszamu (22 db) erémiivet az orszagban.'® A szek-
tor, annak kozszolgalati jellege miatt szorosabb kapcsolatban all a villa-
mosenergia-termelékénél az allami/Gnkormanyzati szféraval. A valasz-
ado 72 (54,1%) gazdasagi tarsasagbol csak 29,2 szazalék (21 tarsasag)
teljesen fiiggetlen az allamtol/6nkormanyzatoktol, mig 64,4 szazalékban
rendelkezik az 4llam vagy valamely 6nkormanyzat 50 szazalék feletti tu-
lajdonrésszel. A véalaszado tarsasagok koziil 74 szazalék dgazati csoport-
tol fliggetlentil, 20,5 szazalék hazai cégcsoport tagjaként, 5,5 szazalék
pedig nemzetkozi agazati csoport tagjaként végzi tevékenységét.

Minden megyében talalhat6 tavhétermeld erdmi, a legtobb (17 db)
Pest, a legkevesebb (1 db) Békés és Zala megyékben. A megyénként el-
érhetd névleges tavhdtermeld kapacitas kiemelkedd eltéréseket mutat.
Mig legnagyobb kapacitassal rendelkez6 Budapesten (1881,05 MW) az
elérhetd névleges teljesitmény, addig Békés megyében ez csak 2,9 MW).

A felmérés soran 7840,26 MW névleges tavhdtermeldi kapacitasbol
7297,69 MW-rol (93%) sikeriilt megallapitani, hogy milyen energiafor-
ras felhasznalasaval végzi a termelést. A hazai tavho szektor esetében is
a foldgaz (5040,68 MW) a meghatarozo energiaforras. Jelentds részt tesz
még ki a ,,vegyes” (1603,88 MW) kategdria, melynek nagy részét a ve-
gyes fosszilis (foldgéaz, olaj) energiahordozdt—, kisebb részét a foldgazt
¢s biomasszat vegyesen haszndlo tavho termeldi engedélyesek adjak.
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4, tablazat: A magyarorszagi tavhétermel6i engedélyesek kapacitasadatai
megyei bontasban (MW)
Table 4.: Capacity data of the Hungarian district heat producers
by county breakdown (MW)

e Erémiivek | Osszkapacitas |Legkisebb erdmiii er(’l)'_ri?iri]?(?;ztz:)tés Atlagos erémili
szama (db) (MW) kapacitas (MW) (MW) kapacitas (MW)

Budapest 12 1881,05 3,24 747,70 156,75

Pest 17 221,61 1,16 42,00 13,04

Fejér 9 873,16 1,48 590,00 97,02
Komarom-Esztergom 9 463,52 2,40 180,50 51,50
Veszprém 10 363,15 1,30 216,00 36,31
Gy6r-Moson-Sopron 9 788,37 1,16 392,70 87,60
Vas 13 186,23 0,35 101,01 14,33

Zala 1 13,52 13,52 13,52 13,52

Baranya 11 510,42 1,30 244,00 46,40
Somogy 6 86,99 2,40 57,80 14,50

Tolna 6 130,02 1,30 52,10 21,67
Borsod-Abauj Zemplén 10 675,99 3,00 408,26 67,60
Heves 6 123,21 1,02 84,08 20,54

Nograd 3 57,00 3,30 44,80 19,00
Hajdu-Bihar 11 524,58 0,80 335,80 47,69
Jéasz-Nagykun-Szolnok 4 77,59 3,30 64,75 19,40
Szabolcs-Szatmar-Bereg 10 354,21 1,20 222,32 35,42
Bécs-Kiskun 7 160,28 0,44 107,24 22,90
Békés 1 2,90 2,90 2,90 2,90
Csongrad 9 346,48 0,68 249,09 38,50

Osszesen 164 7840,26

Forras: sajat szerkesztés

5. tablazat: A magyarorszagi tavhétermel6i engedélyesek kapacitasadatai
a felhasznalt energiahordozé szerinti bontasban (MW)
Table 5.: Capacity data of the Hungarian district heat producers according
to the used energy source (MW)

Felhasznalt energiaforrds | Erdmiivek | Osszkapacitis |Legkisebb erémiii L egy;'r)agyobl.) . | Atlagos erémiii

tipusa szama (db) | (MW) kapacitds (MW) er"m‘(“Mkj\I;)““as kapacités (MW)
Biomassza 8 402,70 1,20 244,00 50,34
Foldgaz 116 5040,68 0,80 747,70 43,45
Hulladék 1 125,00 125,00 125,00 125,00
Vegyes 14 1603,88 6,30 590,00 114,56
Atomenergia 1 42,00 42,00 42,00 42,00
Termalviz 7 83,43 0,68 37,67 11,92

Osszesen 147 7297,69

Forras: sajat szerkesztés

A 7297,69 MW felmért rendelkezésre allo kapacitasbol mindosszesen
756,65 MW a tisztan megljuld energiaforrast felhasznalo kapacitas. A
részben'* megiijuld energiaforrast hasznalo kapacitasok donté részét —a
villamosenergia-termeléshez hasonléan a Vértesi és a Bakonyi Erdmi
adja, ahol elsddlegesen fosszilis energiahordozok felhasznaldsara keriil
sor. Ennek tekintetében a tdvhétermeldi kapacitdsnak hozzavetdlegesen
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10,37 szazaléka szarmazik csak megujulo energiaforrast felhasznalo erd-
mivektdl. A fosszilis és megujuld kapacitasok koncentraltsag béli kii-
lonbséget jol szemlélteti, hogy a legnagyobb fosszilis kapacitas tobb
mint haromszorosa a legnagyobb megujul6 kapacitasnak, tovabba a fosz-
szilis erdmiivek atlagos kapacitasa kozel kétszer nagyobb, mint a meg-
ujulo eréforrast felhasznald kapacitasokénak.

6. tablazat: A magyarorszagi tavhétermel6i engedélyesek kapacitasadatai
a megujulé energiaforrasok alkalmazasa szerinti bontasban (MW)
Table 6.: Capacity data of the Hungarian district heat producers according
to the used or not renewable energy sources (MW)

Megfijulé energiaforrast | Erémiivek | Osszkapacitas |Legkisebb erémiii ’I'_egyj'r.mgyobk.) .| Atlagos er6miii
hasznal? szima(db)|  (MW) | kapacitas (MW) er"m‘(lm%““as kapacitas (MW)
Igen 26 756,65 0,68 244,00 29,10
Nem 118 6221,74 0,80 747,70 52,73
Részben 3 319,30 19,30 216,00 106,43
Osszesen 147 7297,69

Forras: sajat szerkesztés

4.4. Az energiatermel6 tarsasagok allaspontja a megujulé energiaforrasok
alkalmazasarol

A korabban bemutatottaknak megfelelden a kérddives felmérés soran
szdmos olyan kérdés keriilt megvizsgalasra, mely e tanulmany szerz6jé-
nek prekoncepciodja alapjan szignifikdnsan befolyasolhatja az energiater-
mel6 tarsasagok megujuld energiaforrasok alkalmazasara vonatkozo
hozzaallasat. Ezek koziil az egyik legfontosabb, hogy miként itélik meg
a tarsasagok a megujuld energiaforrasok szerepét a hazai energiaterme-
lésben. Leegyszertsitve, szamitanak-e a megjuld energiaforrasok iranti
kereslet novekedésére, mely egyben gazdasagi megalapozottsagat ad-
hatja a tarsasdgok megujulo energiaforrasok alkalmazasaval kapcsolatos
pozitiv dontésének. Mind a vélaszad6 (34,9%) villamosenergia-terme-
16k, mind valaszado (54,9%) tavhotermeldk dontd tobbsége (57,8% ¢€s
74%) a kereslet boviilését varja, mig csupan 15,5 és 11 szazalékuk sza-
mol a kereslet csokkenésével.

Az energiatermeld tarsasdgok megljuld energiaforrasok alkalmaza-
sara vonatkozo allaspontjat vélelmezhetdéen befolyasolé masik két ki-
emelten relevans szempont az energiatermeld tarsasagok korabbi palya-
zati gyakorlata és a jovobeli palyazatokon vald indulasra vonatkozo pre-
ferenciai.
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7. tablazat: A magyarorszagi villamosenergia- és tavhétermel6 engedélyesek
varakozasa a megujulé energia hazai keresletnévekedésére vonatkozéan
az elkovetkezo6 6t évben
Table 7.: Expectations of the Hungarian electricity and district heat holders
in renewable energy domestic demand growth over the next five years

Villamosenergia-termelok Tavhétermeldi engedélyesek
Valaszadok Vei].asz alﬁny.,a a Vélz}sz ara'r}ya | alaszadsk Vé]?sz arényzyl a Vai]z}sz aré.nrya a
szma (db) teljes sokasag valaszadok szma (db) teljes sokasag valaszadok
aranyaban (%) | aranyaban (%) aranyaban (%) | aranyaban (%)
Erésen boviil 2 0,78 2,22 3 2,26 411
Boviil 50 19,38 55,56 51 38,35 69,86
Valtozatlan marad 24 9,30 26,67 11 8,27 15,07
Lassan zsugorodik 11 4,26 12,22 4 3,01 548
Ersen sziikiil 3 1,16 3,33 4 3,01 5,48
Osszes valaszadd 90 34,88 100,00 73 54,89 100,00
Nem valaszolt 168 65,12 60 4511

Forras: sajat szerkesztés

A valaszad6 villamosenergia-termeld tarsasagok 59,6 szazaléka in-
dult mar korabban palyazaton, melyek 86,8 szazaléka tdmogatasban is
részesiilt erdmi létesitésére vagy bovitésére. A valaszado tdvhotermeld
tarsasagok 54,9 szazaléka is indult mar kordbban palyazaton, melyek
76,9 szdzaléka szintén tdmogatasban is részesiilt tdvhdétermeld erdmi 1é-
tesitésére vagy bovitésére. Osszességében elmondhatd, hogy mindkét
szektor esetén relevans tapasztalat és pozitiv eredmények segithetik a ké-
sObbi palyazati folyamatot.

8. tablazat: A magyarorszagi villamosenergia-termelé erémiivek palyazati
gyakorlata (2005-2015)
Table 8.: Application practices of power generating power plants
in Hungary (2005-2015)

Villamosenergia-termel6k Tavhotermel6i engedélyesek
Valaszadok Vél'flsz arényfl a Vélz}sz arén'ya | Vilaszadok Vzilflsz arzinyfi a Vzile}sz m@ya a
M te?_]es’sokasag \'/ala’szadok ) terljesrsokasag \'/ala'szadok
ardnyéban (%) | aranyaban (%) aranyaban (%) | aranyaban (%)
Igen, létesitésre 5 1,94 5,62 14 10,53 19,72
Igen, bévitésre 41 15,89 46,07 16 12,03 22,54
Nem. Pélyéztam, de 7 271 7,87 9 6,77 12,68
nem nyertem
Nem, nem palyaztam 36 13,95 40,45 32 24,06 45,07
Osszes valaszadd 89 34,50 100,00 71 53,38 100,00
Nem valaszolt 169 65,50 62 46,62

Forras: sajat szerkesztés

A korabbi palyazati gyakorlatra vonatkozé eredmények tekintetében
nem meglepd a tarsasagok jovobeli palyazat benyujtasara vonatkozo po-
zitiv hozzaallasa. Mind a valaszado villamosenergia-termeldk, mind va-
laszadé tavhotermeldk tobbsége (54% ¢és 66,2%) tervezi palyazat be-
nyujtasat a 2014-2020-as unids palyazati iddszakban.
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9. tablazat: A magyarorszagi villamosenergia- és tavhétermel6 engedélyesek
varhato palyazati aktivitasa 2014—-2020 kozott
Table 9.: Expected application operations of Hungarian electricity
and district heat producers between 2014-2020

Villamosenergia-termelok Téavhétermeldi engedélyesek
Valaszadok Vé]?SZ arényfl a Vé]ész arér{}a 2| Valaszadsk Vé].asz arényeyi a Vé]zfsz arér{}m a
(i) teljes sokasag vélaszadok sl teljes sokasag vélaszadok

aranyaban (%) | aranyaban (%) aranyaban (%) | aranyaban (%)
Igen 47 18,22 54,02 47 35,34 66,20
Nem 40 15,50 45,98 24 18,05 33,80
Osszes vélaszadd 87 33,72 100,00 71 53,38 100,00

Nem vélaszolt 171 66,28 62 46,62

Forras: sajat szerkesztés

A felmérés legfontosabb kérdése az volt, hogy a jelenlegi termeldk
tervezik-e a kozeljovében (2016-2022) meghjuld energiaforrasok alkal-
mazasat termelésiik sordn. Annak érdekében, hogy fel tudjuk mérni,
hogy ez milyen mértékben hathat a fosszilis—megajulé aranyra, a kérdés
kettévalasztasra keriilt aszerint, hogy 0j kapacitas 1étrehozéasat, vagy
meglévo fosszilis kapacitas kivaltasat tervezik az adott erémiivek.

A villamosenergia-termel6k esetén a fosszilis kapacitas megtijuld kapaci-
tas kivaltasaval kapcsolatos kérdésre a megkérdezettek 34,9 szdzaléka adott
valaszt. A valaszadok 31,1 szazaléka, a teljes sokasag 10,9 szazaléka tervezi
2016 és 2022 kozott meglévo, fosszilis energiahordozét felhasznald erdmiii
kapacitasa kivaltasat megtjul6 energiaforrast felhasznal6 kapacitassal. Ennél
is pozitivabb eredményt lathatunk az 0j kapacitasok 1étrehozésa tekintetében.
Az 0 kapacitas létrehozasaval kapcsolatos kérdésre a megkérdezettek 34,9
sz4zaléka adott valaszt. A valaszadok 48,9 szdzaléka, a teljes sokasag 17,1
sz4zaléka tervezi 2016 €s 2022 kozott ), meglijuld energiaforrast felhasznald
kapacitas létrehozasat. A valaszt ado 90 tarsasag koziil 12 kapacitas kivaltast,
28 1) megyulo kapacités létrehozasat, mig 16 mind kapacitasbovitést, mind
kapacitas kivaltast tervez 2022-ig.

A tavhétermel6i engedélyesek esetében mind az 0j kapacitasok létreho-
z4sa, mind fosszilis kapacitdsok megujuld energiaforrasokkal valo kivaltasa
tekintetében a villamosenergia-szektornal rosszabb, azonban a vizsgalt kér-
dés szempontjabol igy is jonak tekinthetd eredmény sziiletett. A fosszilis ka-
pacitas megljul6 kapacités kivaltasaval kapcsolatos kérdésre a megkérdezett
tavho termeldi engedélyesek 54,89 szazaléka adott valaszt. A valaszadok 41,1
szézaléka, a teljes sokasag 22,6 szdzaléka tervezi 2016 és 2022 kozott meg-
1€v0, fosszilis energiahordozot felhasznald erdmiii kapacitasa kivaltasat meg-
ujul6 energiaforrast felhasznalo kapacitassal. Az uj kapacitas 1étrehozasaval
kapcsolatos kérdésre a valaszadok 42,5 szazaléka, a teljes sokasag 23,3 sza-
zaléka tervezi 2016 és 2022 kozott 11y, megjuld energiaforrast felhasznalo
kapacitas létrehozasat. A valaszt ado 73 tavhdtermel6i engedélyes koziil 19
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kapacitas kivaltast, 20 4j megujulo kapacitas létrehozasat, mig 11 mind kapa-
citasbévitést, mind kapacitas kivaltast tervez 2022-ig.
Bér ,,els6 ranézésre” a bemutatott szempontok €és a meglijuld energiafor-
rasok alkalmazasara vonatkozo allaspontok kozott talalunk kapcsolatot azon-
ban sziikséges azt megvizsgalni, hogy e kapcsolatok milyen erdsségliek és
szignifikansak-e. Ezen 0sszevetés soran az egyszerlsités kedvéért nem kertilt
kiilon megvizsgalasra, hogy a vallalat kapacitasbovités keretében, vagy 1) ka-
pacitas létrehozasa kapcsan kivan-e megujulé energiaforrast alkalmazni a jo-
vében, csupan az, hogy van-e ilyen szandéka?
A vizsgalat soran e min6ségi ismérv kapcsolata tovabbi mindségi ismér-
vekkel keriilt megvizsgalasra. A mindségi ismérvek kozotti asszociacios kap-
csolatok megléte kereszttabla elemzéssel, azon beliil is elsddlegesen khi-
négyzet probaval keriilt feltarasra. Kettonél tobb ismérvvaltozat esetén
Cramer-egylitthatd, 2X2 dimenzidju kereszttabla esetén pedig Phi mutato-
szam keriilt alkalmazasra.'®
Elsoként az energiatermeld tevékenység jellege és a meglijuld ener-
giaforrdsok alkalmazasara vonatkoz6 allaspontja keriilt 6sszevetésre. A
mindkét kérdésre valaszt ado 78 cégbdl 51 tervezi megujuld energiafor-
ras alkalmazasat, melybdl 37 alaptevékenységként, 12 alaptevékenysé-
get segitd kiegészitd, mig 2 alaptevékenységtol fliggetlen tevékenység-
ként végzi az energiatermelést.
A vizsgalat soran a nullhipotézis (Ho), hogy nincs az ismérvek kozott asz-
szociécios kapcsolat, mig az alternativ hipotézis (Hz), hogy két mindségi is-
mérv kozott fennall a kapcsolat. A tapasztalati khi-négyzet értéke (0,627) je-
lentdsen elmarad a szabadsagfok (2) és 5 szazalékos hibavaldszintiség (p)
mellett megadott elméleti 5,99-es értéktdl. Tekintettel, hogy a tapasztalati ér-
ték alacsonyabb az elméletinél, igy a null hipotézis elfogadhatd, azaz, nincs
kapcsolat az ismérvek kozott. Ezt timasztja ala Cramer-egyiitthato rendkiviil
alacsony értéke (0,09), mely nagyon gyenge kapcsolatot mutat.
Szintén nem hatérozhatd meg szignifikans €s erds asszociacios kapcsolat:
e a megtermelt energia értékesitésével (khi-négyzet: tapasztalati:
0,642; elméleti:3,84; phi: 0,09),

e a tarsasag tulajdonosi hatterével (khi-négyzet: tapasztalati: 3,258;
elméleti:7,81; Cramer-egylitthato: 0,199),

e a korabbi palyazasi gyakorlattal (khi-négyzet: tapasztalati: 3,62; el-
méleti:9,49; Cramer-egyiitthatd: 0,209)

e a megujuld energiaforrdsok keresletével (khi-négyzet: tapasztalati:
3,62; elméleti:9,49; Cramer-egylitthat6: 0,209).

kérdésekre adott valasz és a megujulo energiaforrasok jovdbeli alkal-

mazasaval kapcsolatos allaspont kozott.
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A lefolytatott kereszttabla elemzések a tavho termeldi engedélyesek
esetében azonos eredményt mutattak a villamosenergia-termel6khoz.
Ennek megfelelden a tavho termeldk esetében sem hatarozhaté meg szig-
nifikans és erds asszociacios kapcsolat:

o cnergiatermeld tevékenység jellege (khi-négyzet: tapasztalati: 0,186;

elméleti:5,99; Cramer-egyiitthato: 0,051),

e a megtermelt energia értékesitésével (khi-négyzet: tapasztalati:
0,512; elméleti:3,84; phi: 0,085),

e a tarsasag tulajdonosi hatterével (khi-négyzet: tapasztalati: 0,668;
elméleti:5,99; Cramer-egylitthato: 0,199),

o a korabbi palyazasi gyakorlattal (khi-négyzet: tapasztalati: 2,671;
elméleti:7,81; Cramer-egylitthatd: 0,209)

e a megujuld energiaforrasok keresletével kapcsolatos varakozasok
(khi-négyzet: tapasztalati: 4,846; elméleti:9,49; Cramer-egyiitt-
hato: 0,258).

kérdésekre adott valasz és a megljuld energiaforrasok jovobeli alkal-

mazasaval kapcsolatos allaspont kozott.

A magyarazé szempontok kozott kiemelt szerepet jatszik a tarsasagok
jovobeli palyazati aktivitdsara vonatkozé kérdés (Tervezi palyazat be-
nyuGjtasat valamely tamogatas elnyerésére 2014-2020 ciklusban?), hisz
az elézd fejezet kapcesan felmeriilt legmeghatarozobb kérdés az volt,
hogy a palyazati rendszer adta peremfeltételek mellett lesz-e, aki igénybe
veszi a fejlesztési forrasokat. Ennek tekintetében a felmérés kiemelten
fontos kérdése, hogy van-e kapcsolat a két allaspont kozott.

A villamosenergia-termel6k koziil mindkét kérdésre valaszt ado 80 cégbdl
38 tervezi palyazat benyljtasat és megjuld energiaforras alkalmazasat is, 14
tervezi sajat forrasbol megvaldsitott fejlesztéssel megujulod energiaforras al-
kalmazésat, mig 7 tervezi mas jellegii palyazat benyujtasat.

A tapasztalati khi-négyzet értéke (17,094) jelentésen meghaladja a
szabadsagfok (1) és 5 szdzalékos hibavaldsziniiség mellett megadott el-
méleti 3,84-es értéket. Tekintettel, hogy a tapasztalati érték magasabb az
elméletinél, igy a null hipotézis elvetendd, azaz van kapcsolat az ismér-
vek kozott. A Phi-értéke 0 és 1 kozotti értéket vesz fel, az elemzés soran
kapott 0,462 érték kozepes kapcsolati szorossagot jelent.®

Hasonloan pozitiv eredményt ad a tavhdtermeldi engedélyesek vizs-
galata. A mindkét kérdésre valaszt add 71 tavhétermeldi engedélyesbol
38 tervezi palydzat benyujtasat és megujuld energiaforras alkalmazasat
1s, 14 tervezi sajat forrasbol megvalositott fejlesztéssel megjuld ener-
giaforras alkalmazasat, mig 7 tervezi mas jellegli palyazat benytjtasat.
A tapasztalati khi-négyzet értéke (17,094) jelentdsen meghaladja a sza-
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badsagfok (1) és 5 szazalékos hibavaldszintiség mellett megadott elmé-
leti 3,84-es értéket. Tekintettel, hogy a tapasztalati érték magasabb az
elméletinél, igy a null hipotézis elvetendd, azaz, hogy van kapcsolat az
ismérvek kozott. A Phi-értéke (0,511) a villamos energia termeldk ese-
ténél magasabb, de hozzajuk hasonloan kozepes kapcsolati szorossagot
jelent.

5. Osszefoglalas

Az empirikus vizsgalat eredményérdl 6sszefoglaldan elmondhatjuk, hogy
bar a vartnal kevesebb ismérv kozott tart fel szignifikans kapcsolatot, azonban
a legfontosabb kérdés esetében a felmérés szignifikans, a fejlesztési forrasok
felhasznaldsaval kapcsolatos aggodalmakat eloszlatni tudo eredményt adott.
A kérdésre valaszt ado villamos energia termel6 vallalatok 62,2, a tavhéter-
meldi engedélyesek 68,5 szazaléka valaszolta, hogy tervez 2016 és 2022 ko-
z0Ott olyan beruhédzast, mellyel termeld kapacitasat megujuld energiaforrasok
alkalmazasaval boviti és/vagy meglévo fosszilis energiahordozot felhasznald
kapacitasat megujuld energiaforrast alkalmazé kapacitassal valtja ki, mig a
valaszado villamos energiat termeld tarsasagok 54, a tdvhétermeldi engedé-
lyesek 66,2 szazaléka tervezi palyazat benyujtasat a 2014-2020-as Europai
Unids palyazati ciklusban.

A tarsasagok e két allaspontja kozott szignifikans kapcsolat predesz-
tindlja, hogy az energiatermeld tarsasdgok meghatdrozo csoportja palya-
zati tAmogatas segitségével kivan a megujulo energiaforrasokat hasznéald
energiatermeld kapacitast 1étrehozni Magyarorszagon, azaz a hazai ener-
giatermeld tarsasagok, azaz a fiskalis tAmogatasok dontd részének po-
tencialis felhasznaloi az alacsony tdmogatasintenzitas és a magas jarulé-
kos koltségek mellett is tAmogatdan allnak az 1), megujuld energiaforra-
sokat alkalmaz6 energiatermeld kapacitasok létrehozasahoz.

JEGYZETEK/NOTES

. Esmaeilpour, M. and Bahmiary, E. (2017).

. Lakatos, E. S. et al. (2018).

. Kaldellis J. K. (2003).

. O'Driscoll, A., Claudy, M. and Peterson, M. (2013).

. Baranyai N.—Varju V. (2015).

. Tabi A. (2013).

. 2013. évi XXII. torvény, 1/2015. (II. 9.) MEKH utasitas.

. Az erémiivek és tavho termeldk szamanak meghatarozasa MEKH nyilvan-
tartassal Osszhangban a telephelyre vonatkoz6 termelési engedélyenként
tortént. Egy gazdasagi tarsasaghoz tobb telephely is tartozhat.
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9. A stlyozas azon prekoncepciobdl indul ki, hogy egy energiatermeld tarsa-
sdg megujulo energiaforrasokkal kapcsolatos allaspontja azonos hatast gya-
korol az altala iizemeltetett kiilonb6z6 erémiivek fejlesztésére.

10. 31 dbcég2,5dbcég4,2 dbcég 5, 1-1 cég 3, 8 és 9 db erémiivet.

11. Kiss V. et al. (2016).

12. A rendelkezésre allo adatokbol nem megallapithato, hogy az erdmi milyen
mértékben hasznal fel megujulo és fosszilis energiahordozot.

13. 4 db cég 2, 3 db cég 3 tavhdtermeld erémiivet.

14. A rendelkezésre allo adatokbol nem megallapithatd, hogy az erémii milyen
mértékben hasznal fel megujulo és fosszilis energiahordozot.

15. Acs P. et al. (2015).

16. Acs P. et al. (2015).
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A FELZARKOZAS MERESENEK KERDESEI ES ASPEKTUSAI
A VISEGRADI ORSZAGOK ESETEBEN

ISSUES AND ASPECTS OF MEASURING THE CATCHING-UP
PROCESS OF THE VISEGRAD COUNTRIES

ABSTRACT

In 2004 the European Union accomplished an expansion of unprecedented
scale in the scope of which ten new member states joined the 15 existing mem-
bers of the community in one huge step. During the period leading up to and
immediately following the expansion, a great number of analyses and reports
saw the light of day that attempted to evaluate the further development poten-
tials of the ten new member countries. These analyses and reports, however,
considered the European Union as if it were a uniform and homogenous popu-
lation or set and used it as a basis for comparison in their projections. They did
so even though this assumption already fails to hold true for the EU15 and that
the subsequent accessions and the global economic crisis exacerbated, and in
fact, accentuated the differences in the member states’ levels of development.
Therefore, leaving these false assumptions behind, to gain a more reliable and
workable evaluation of the convergence processes of the four Visegrad coun-
tries and to make an adequate comparison of the results, | find it highly advis-
able to consider the problem of catching-up from various aspects and to lay
down different performance levels. My analysis only encompasses real conver-
gence, which means that | only analyse the catching-up process and opportuni-
ties of the four Visegrad countries with a view to their GDP per capita figures,
their main labour market indicators and productivity.

In my paper, | present the results of the convergence calculations I did as
well as the conclusions that may be drawn from them with the help of multi-
level analyses that at the same time allow for describing both the functionality
and the efficiency of the European Union.



64 Toth Zs.: A felzarkbzas mérésének kérdései és aspektusai a visegradi ...

Kulcsszavak: felzarkézas, visegradi négyek, konvergencia, regionalis ki-
egyenlitdédés, Europai Unid

Keynotes: catching up, visegrad countries, real convergence, regional
equalisation, European Union

1. Bevezetés

A gazdasagi konvergenciara vonatkozd kutatdsok eredményei nagy-
szamban allnak rendelkezésre, e vizsgalatok és az ezekbdl fakado akar
elméleti, akar gyakorlati kovetkeztetések széles spektrumon szorddnak
attol fiiggden, hogy az elemzések mely régiora vonatkoznak, milyen ki-
terjedéstiek vagy akar attol, hogy milyen indikatorokat vonnak be szami-
tasaikba, vagyis mely makrogazdasagi mérdszam(ok) alapjan szamsze-
rusitik a vizsgalt régid teriiletei kozotti utolérést vagy kiegyenlitddést.

A gazdasagi felzarkozassal, kiegyenlitddéssel foglalkozd elemzések
szamat kivanja gyarapitani e tanulmany is. Az unid tagallamai ko6zotti
konvergenciat vizsgald elemzések, tobbségiikben az unids tagallamok
kozotti kiegyenlitddést mutatjak ki a realkonvergenciara vonatkozdan:

— Goecke 2013-as munkajaban arra a megallapitasra jutott, hogy az

unié 15 tagallamanak az 1950-es év egy fore jutd jovedelme és a
jovedelem 2012-ig tartd novekedési iiteme kozott negativ eldjelii a
kapcsolat, ezért érvényesiil az a neoklasszikus feltevés, hogy a vizs-
galat kezdetekor szegényebb orszdgok magasabb novekedési rata-
val rendelkeznek. Ezzel igazolta, hogy az EU orszagai kozott 1éte-
zik kiegyenlitédés, vagyis konvergencia, bar 2007 utan mar diver-
gens tendenciat mutatott ki.!

— Kaitila 1999 ¢és 2012 kozott az EU 27 tagéallama kozott mutatott ki

béta és szigma konvergenciat.2
— Gill és Raiser 2012-es munkdjdban mar tagabb iddintervallumra
végzett konvergencia-szamitasokat, 1950 és 1980, illetve 2000 és
2010 kdzott mutatott ki a 27 allamra szigma konvergenciat.®

— Cuaresma és szerzOtarsai pedig mar a 28 unios tagallam esetében,
az 1995-2009 kozotti idészakra vonatkozdan mutattak ki a béta
konvergencia fennallasat. Osszefoglaléan ezek a tanulmanyok az
egyes tagallamok egy fore jut6 GDP-jének alakulésa alapjan, az
Osszes tagallam kozott bizonyitottak az orszagok kozotti konver-
genciat.*

— Busch a 2004-ben csatlakozott orszagok esetében a tobbi tagallam-

hoz vald felzarkézéasi folyamat sikerességét azzal bizonyitotta,
hogy a csatlakozast kovetden az 0j tagallamok kiilkereskedelme,
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nemzetkdzi tOkearamlésa, a személyek dramlasa 2012-re nagymér-
tékben boviilt. A szerzd a konvergencia folyamat felgyorsulasat is
bizonyitotta azzal. hogy a vizsgalt idoszakban a tiz tagallam bruttéd
nemzeti jovedelme, bruttd beruhazéasa, brutté belfoldi felhaszna-
lasa, K + F kiadésai €s nettd tOkeallomanya egyre jobban kozeli-
tette az EU15-6k atlagat.®

Ezektol a megallapitasoktol eltérd eredményeket kapunk, amennyiben
egy-egy orszagot vagy kisebb orszagcsoportot kivalasztunk — jelen eset-
ben a visegradi allamokat — és azt vizsgaljuk, hogy ezek az orszagok hosz-
szabb iddszakon keresztiil, bizonyos makrogazdasagi mutatok alapjan fej-
lettebb tarsaikhoz val6 kozeledést vagy tavolodast mutatnak. Tanulma-
nyomban az ezzel kapcsolatos szamitdsaim eredményét mutatom be.

Tovabbi kérdésként meriil fel, hogy a vizsgalt orszagok egy feltétele-
zett utolérés érdekében milyen aldozatokat hoznak, vagyis az eurdpai
tarsakhoz valo felzark6zas, regionalis polarizalodas mellett fog-e meg-
valosulni?® Mas megfogalmazasban e gondolat ugy jelenik meg, hogy az
uj orszagokon beliili teriileti egyenldtlenségek akadalyozhatjak a felzar-
kozasi folyamatot, igy sziikségessé valik a ,,belsé konvergencia” 1étezésé-
nek vizsgalata is. Bourdin az unién beliili jovedelemi (GDP/f6) konver-
gencia vagy divergencia kimutatasahoz nem csupan a kiils6 felzark6zast
(konvergencia) vagy annak hianyat (divergencia) veszi figyelembe, ha-
nem ezzel parhuzamosan vizsgalja a belsd egyenl6tlenségek csokkenését
vagy ndvekedését is.” Osszeségében arra keressiik a valaszt, hogy az
1. szamu tabldazat mely sordba és oszlopaba soroljuk be a négy orszagot.

1. tablazat: Kiils6 és bels6 konvergencia-folyamatok
Table 1.: External and internal convergence processes

Kiilsé felzark6zas
Konvergencia Divergencia

Bels6 egyenistienségek  TNEOIDIN ?777? 227
- & Csokkenés ?7?7? 27?7?

Forras: Bourdin (2015) alapjan

A konvergencia, illetve egy elmaradottabb régio felzarkdzasanak
vizsgalatakor azonban nem megkeriilhetd az utolérés esélyeinek felmé-
rése. A 2004-ben ¢és azt kovetden csatlakozott orszagok, és e kategorian
beliil Magyarorszag utolérési teljesitményének értékelésekor azonban
szem el6tt kell tartanunk, hogy a fejlettebb gazdasdgok utolérésére ritka
jelenség. A rendszervaltod orszagok esetében az atalakulast kovetd fejlo-
dési palyak jelentdsen eltérnek, a felzark6zés vagy lemaradas, st a stag-
nalas sem torvényszeri, eleve elrendeltetett.®
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A késobbiekben ismertetésre keriilo, Barro és Sala-1 Martin elméleté-
hez kothetd kovetkeztetés (mely szerint a kevésbé fejlett orszagok ma-
gasabb novekedési litemmel rendelkeznek, mint fejlettebb tarsaik) alata-
masztja Janossy gazdasagi fejlédésre vonatkozo nézetét: a szegényebb
orszagok képesek kozelebb keriilni gazdagabb tarsaikhoz a technikai
vivmanyok terjedési folyamata és a munkatermelékenység fokozddasa
miatt.® Levitt gondolata hasonlé: szerinte a technologia fejlédése egy
egységes vilagpiac kialakuldsahoz vezet, az arverseny sztenderdizalt
piacokat alakit ki, ez pedig az arak, bérek és jovedelmek konvergenciajat
és az intézményrendszer dsszehangolasat eredményezi.*°

Az utolérés és felzarkozas vonatkozasaban, a fejletlenebb régidk és az
EU-csatlakozas viszonylataban szem elott kell tartani a lemaradés és
stagndlés veszElyét is. Artner és Rona igazolta, hogy a gyengébb statusz
(az eur6-zdnan beliil) olyan veszélyt rejt magaban — az optimalis valuta-
ovezetek elmélete alapjan'! — hogy a kevésbé fejlett orszagoktol a sza-
mukra tal erds valuta miatt, a jovedelem atcsoportosul a fejlettebb alla-
mokhoz.'? gy a gyengébb versenyképességii orszagoknak a valutadve-
zeti csatlakozast kovetden ezzel a hatrannyal is meg kell majd kiizde-
niik.

Tanulmanyomban nem célom annak megitélése, hogy az utolérés le-
hetdségei kapcsan az egyes megkozelitéseket értékeljem, a dolgozat in-
kabb arra a kérdésre keresi a valaszt, hogy a visegradi orszagok az elmult
18 évben milyen eredményességet értek el a konvergencia folyamatéban.

2. Modszertan

Barmely orszag, jelen esetben Csehorszag, Szlovakia, Magyarorszag
¢s Lengyelorszag felzark6zési folyamatat tobb szinten és tobb dimenzi-
oban lehetséges vizsgalni: a dimenziok elemzéséhez az ICEG EC altal is
publikalt harom kategoriat hasznalom, ezek koziil e tanulmanyban, ter-
jedelmi okokbol csupan a realkonvergenciat vizsgalom.!3

A realkonvergencia dsszefoglaldan a gazdasagi fejlettség mérdszamait
tartalmazza, a vizsgalatban az egy fore juto GDP, a termelékenység, a
munkanélkiiliségi és a foglalkoztatasi rata képzik e kategériat. A szintek
alapvetden a vizsgalat teriileti kiterjedését, egyre ,,sziikebb” viszonyitasi
alapok meghatarozésat jelentik: e lehatarolast az teszi sziikségesség, hogy
egyrészt az EU orszagaihoz vald viszonyitds nem feltétleniil nyajt torzi-
tasmentes képet, mert a 28 tagallam kozott is talalhatoak fejlettségbeli el-
térések. Ebbdl adédoan a viszonyitasi alapot képzé EU allamokat is cso-
portositom, majd megvizsgalom, hogy a vizsgalt orszagok az unios tagal-
lamok mely csoportjdhoz tartoznak a fejlettségiik alapjan.
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Tovéabba a szamitasok soran nem elegendd csupan azt nézni, hogy az
EU tagallamok gazdasagi teljesitményéhez képesek-e az elemzésbe be-
vont orszagok kozeledni, hanem az is fontos, hogy az egyes orszagon
beliil 1étezik-e konvergencia, az adott gazdasag kozeledik-e egy egyen-
sulyi allapothoz.

A kovetkezd, 1. szamu abra roviden illusztralja a konvergencia ilyen
jellegli elemzésének kereteit:

1. dbra: A konvergencia szintjei és dimenziéi
Figure 1.: The levels and dimensions of convergence
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Forras: ICEG (2005) alapjan sajat szerkesztés

A redlkonvergencia vizsgéalatanak elsé szintjét az unios atlaghoz valo
viszonyitas,'* masodik szintjét az orszagcsoportokkal torténd 6sszeha-
sonlitas jelenti. A 2004-ben és késobb tagallamma valt orszagok csatla-
kozasi dontésében az is szerepet jatszott, hogy hasonlo fejlettségi és jol-
éti szintet akartak biztositani sajat maguk szdmara, mint amilyennel a
régi tagallamok is rendelkeztek. A régi tagallamok kifejezés azonban til
altalanos kategoria, hiszen az ¢ belépésiikkor még nem voltak érvényben
a maastrichti szerz6dés kritériumai, ami szigoru allamhéztartasi gazdal-
kodasra motivélta volna az egyes 4llamokat, emellett az EU15 tagéallamai
kozott jelentds fejlettségbeli kiilonbségek voltak €s 1éteznek jelenleg is.
A 2004-ben csatlakozott orszagok kozott szintén nagy eltérések mutat-
koznak, igy az egész Europai Uni6 akar gazdasagi, akar tarsadalmi-poli-
tikai szempontbdl tul soksziniinek bizonyul ahhoz, hogy teljes egészében
viszonyitasi alapnak valaszthassuk. Az 0j tagallamok, teljesitményének
elemzése soran nem mindegy, hogy az adott 4llam valamely, vizsgélatba



68 Toth Zs.: A felzarkbzas mérésének kérdései és aspektusai a visegradi ...

bevont makrogazdasagi mutatdja mely EU orszagéhoz konvergal: az al-
lamadéssag terén példaul szerencsésebb, ha Esztorszag 7%-os GDP aré-
nyos mutatoja felé kdzelednek a vizsgalt orszagok, és nem a gérog tobb
mint 100%-os felé. Ezért tartom fontosnak az EU tagallamok csoportba
sorolasat és a csoport béli hovatartozas alapjan torténd elemzést.

A csoportképzést klaszteranalizist alkalmaztam. A klaszterképzés
olyan eljaras, amelyben az egyes elemekhez rendelt valtozok jelentik
azokat a dimenzidkat, melyek mentén az orszagokat oly médon szandé-
kozom csoportositani, hogy az egy csoportba tartozok minden valtozé
mentén kozel legyenek egymashoz, mig a tobbi csoporttdl tavol esse-
nek.™

Az elemzést hierarchikus klaszterképzésre épitettem (ezen beliil a
csoportatlagok kozotti tdvolsag alapt csoportositas), melynek 1ényege,
hogy az egyedtdl indulva Iépésenként hoz 1étre klasztereket mindaddig,
amig egy csoportba 6ssze nem tudja foglalni az elemeket. Az atlathato-
sag érdekében a redlkonvergencia vizsgalatdhoz 3 mutatot alkalmazok,
az elemzés soran minden esetben sziikséges 0 és 1 érték kozotti standar-
dizélas.

Az adott orszag régidinak fejlettségbeli kiillonbségeinek bemutatisa-
hoz béta és szigma konvergencia szamitasokat alkalmaztam.

Abszolut béta konvergenciarol beszélhetiink, ha a szegényebb orsza-
gok gyorsabban ndvekednek, mint a gazdagok. Ha tobb orszag t-edik és
T + t-edik id6pontjara vonatkozo, egy fore jutd PPS-ben kifejezett ke-
resztmetszeti adatsorat ismerjiik, akkor a kovetkez0 regresszids egyenlet
irhato fel:

Vivwr =a+BIn(y; )+, 1)

ahol y; 1 = In(yi’iJ/ T az i-edik gazdasag t és t + T idépontja ko-
it
z0otti atlagos éves GDP novekedési rata, In(yit) pedig az i-edik gazdasag

t idépontjara vonatkozé jovedelem logaritmusa. Ha f <0, akkor az adat-

sorban kimutathato a konvergencia.'®

E konvergencia-elmélet kapcsan nem keriilheté meg a modell Kriti-
kaja sem: Quah ramutatott, hogy a keresztmetszeti adatokbdl szamitott
regresszié eredményei nem tamasztjak ala a béta konvergenciat.'’



LAVEN  Kozép-Europai Kozlemények XII. évf. 2019/1. No. 44. pp. 63-78. 69

3. Eredmények
3.1. Az uni6s tagallamokhoz val6 felzarkézas

Az elemzés sordn elso 1épésben azt vizsgalom, hogy az unio tagalla-
mai kozott 2000 és 2017 kozott beszélhetlink-e konvergenciardl, tehat
azt, hogy kimutathato-e ebben az iddszakban béta konvergencia. A sza-
mitasok eredményét a 2. abra mutatja:

2. abra: Béta konvergencia az EU-ban 2000 és 2017 kozott
Figure 2.: Beta convergence in the EU between 2000-2017
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Forras: sajat szamitas Eurostat adatai alapjan (2018)

Az abra fliggdleges tengelyén az 1 f6re juto GDP 20002017 kozti no-
vekedési iitem logaritmusa, a vizszintes tengelyen a 2000 évi 1 fére jutd
GDP logaritmusa szerepel, az dbra igy az (1) egyenletet szemlélteti. Az il-
lesztett egyenes meredeksége — a béta mutatd — negativ (—0.0307). A reg-
resszios szamitasok alapjan 2000 és 2017 kdzott az unid tagallamai kozott,
erds magyarazo erd mellett, 5% alatti szignifikancia mellett kimutathato a
konvergencia, igy kijelenthetd, hogy ebben az iddszakban a kevésbé fejlett
orszagok gyorsabb iitemben fejlédtek fejlettebb tarsaikhoz képest.

Az arnyaltabb kép érdekében nézziik meg, hogy a vizsgalt négy or-
szag adatpontja hol helyezkedik el a regresszios egyeneshez viszonyitva:
Csehorszag ¢és Szlovakia adatai az egyenes felett talalhatok, vagyis ez a
két orszag a becsiilt novekedési litemhez képest magasabb értékkel ren-
delkeznek, tehat részei a béta segitségével meghatarozott konvergencia-
folyamatnak. Magyarorszag és Lengyelorszag esetében ennek az ellen-
kezgjét tapasztalhatjuk: novekedési litemiik nem éri el a regresszids
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egyenes altal kijelolt szintet, igy e két orszagra a két idépont kézott di-

vergencia jellemzo.
A 3., 4. ¢és 5. abra a fontosabb realgazdasagi mutatok alakulasat mu-
tatja 2000 és 2017 kozott, a négy orszagban, illetve az unidban atlagosan.

3. abra: Az egy fore juto 4. abra: A foglalkoztatottsag alakulasa
GDP alakulasa Figure 4.: Changes in employment
Figure 3.: Changes in GDP per
capita
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5. abra: A termelékenység alakulasa
Figure 5.: Changes in productivity
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A négy orszag egy fore juto GDP-jének alakulasanak vizsgalatakor az
lathato, hogy Csehorszag és Szlovakia 2000 utdn, egészen a gazdasagi
vilagvalsagig meredekebb novekedésre volt képes, mint az unids atlag,
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majd az ezt kovetd idészakban a novekedési titemiik gyakorlatilag meg-
felel az unids litemnek.

Magyarorszag ¢s Lengyelorszag esetében a valsagot kovetden ala-
csony mértékii tdvolodas tapasztalhato.

A foglalkoztatas alakulasa kedvezobb képest fest a négy orszagrol:
Csehorszag foglalkoztatasi ratdja egyre inkabb meghaladja az unids at-
lagot, mig a masik harom orszag kozeliti azt.

A termelékenység vizsgalatakor, az abra alapjan Magyarorszag és Szlova-
kia 2014 ota tavolodik, elmarad az unids teljesitménytdl, mig Lengyelorszag
¢és Csehorszag termelékenységének valtozasa kozel azonos az unids atlag val-
tozéasaval, de ez a parhuzamos teljesitményjavulas kevés az utoléréshez.

Osszegezve: Magyarorszag és Lengyelorszag, 2000 és 2017 kozdtt a
tobbi unids orszadg realgazdasagi teljesitményétdl inkdbb tavolodik.
Szlovakia ugyan a béta konvergencia, a foglalkoztatas és a jovedelem
terén felzarkozast mutat, azonban a termelékenysége az elmult években
elszakadt az unios atlagtol. Csehorszag minden teriileten pozitiv eltérést
mutat a tobbi V4 orszagokhoz és a foglalkoztatds mértékében az uniod
tobbi tagallamahoz képest is.

3.2. Unids allamok csoportjai a realkonvergencia alapjan

A kovetkezokben azt vizsgalom, hogy az egy fore juto GDP, a foglal-
koztatési rata €s a termelékenység alapjan, a 2000 és 2017 kozott eltelt
1ddszakban milyen orszagcsoportok képezhetdk és a vizsgalt négy orszag
mely csoporthoz tartozik. A szamitdsok harom, egymastol szignifikans
modon elkiiloniilé csoportot eredményeztek, az egyes csoportok elneve-
z¢€sét és jellemzoit a 2. szamu tablazat mutatja, a 3. szdmu tablazat pedig
az orszagok besorolésat tartalmazza.

2. tablazat: Az atlagos foglalkoztatas, egy fore juto GDP és termelékenység az
egyes orszagcsoportokban 2000-2017 idészakban
Table 2.: Average employment rates, GDP per capita figures and productivity
levels between 2000 and 2017 in the various development groups

Foglalkoztata5| rata Egy fére jut6 GDP Termelékenység

Orszagesoportok “-lll
58, 40 11 14 424,48 26,56
65,30 9 21 542,86 7 42,56 12
71,89 7 2992500 10 63,22 11

Forras: Eurostat (2018) és AMECO (2018) alapjan sajat szamitas

Magyarorszag, Lengyelorszag és Szlovékia a vizsgalt iddszakra vo-
natkozo6an, mindhdrom mutatd terén a legkevésbé fejlett orszagcsoportba
tartozik. Csehorszag jelenti ismét a kivételt: az egy fore juté GDP terén
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ugyan ez az orszag is a legkevésbé fejlett orszagok kozé sorolhato, vi-
szont a foglalkoztatas alapjan mar a kozepesen fejlett, mig a termelé-
kenysége alapjan a fejlett orszdgcsoport tagja.

3. tdblazat: Orszagcsoportok a readlgazdasagi teljesitmény alapjan
2000-2017 kozott
Table 3.: Country groups based on real economic position between
2000 and 2017

Egy fore juté GDP alapjan
Kizepes Magas

Temelékenység alapjan Tenmelékenyseég alapjan Temmelékenység alapjan

Kazepes Magas Alacsony | Kozepes | Magas | Alacsony | Kézepes Magas

Alacsony

Magyarorszdg,
Alacs onyan ]_engyelorszdg, Romdnia, Girégorszdg, Spanyol- Belgium,
Bulgaria Malta orszdg Olaszors=dg

vzlovdkia,

Horvatorszag

Csehorszdg,
Esztorszdg, Tiprus, :

. s Lettorszag Cipr “"‘ Franciaorszag
Lirvdnia Portugdlia,

Szlovénia

Dania,
Németorszag,
Hollandia,
Ausztria,
Finnorszdg,
Svédorszag,
Egyesillt
Kirdlysag,
frorszdg

Foglalkoztatasi rita alapjan

Forras: Eurostat (2018) és AMECO (2018) alapjan sajat szamitas

3.3. Bels6 egyenlétlenségek

A belso kiegyenlitodés vizsgalatdhoz a koradbban mar ismertetett béta
konvergencia mutatojat alkalmazom. A béta konvergencia szamitasakor
a mar Osszefoglalt szakirodalom jellemzden két iddpont kdzott (példaul
2000 és 2017 kozott) szamitja ki a béta értékét, esetleg egy hosszabb
idészakot bont két-harom részre valamely meghatarozé gazdasagi ese-
mény alapjan (példaul az unids csatlakozas éve és a gazdasagi vilagval-
sag éve kozott, majd az ezt kdvetd idészakban).

A kovetkezdkben a magyar megyék, a cseh €s szlovak kertiiletek, il-
letve a lengyel vajdasagok egy fore jut6 GDP-jébdl kiindulva, 2000-es
évet bazisul véve ismertetem a béta értékének alakulasat az egyes orsza-
gokban. Tehat a 6., 7., 8. és 9. szamu dbra azt mutatja, hogy rendre ho-
gyan alakult a kiindul6 év egy fére jut6 GDP-jének logaritmusa és az
atlagos GDP novekedési litem logaritmusa kézotti 6sszefliggést szemlél-
teté regresszios egyenes meredeksége 2000-2001, majd 2000-2002,
majd 2000-2003 stb. kozott:
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6. abra: Béta alakulasa 7. abra: Béta alakulasa
Magyarorszagon Lengyelorszagban
Figure 6.: Changes in beta Figure 7.: Changes in beta
convergence in Hungary convergence is Poland
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8. abra: Béta értékei Csehorszagban 9. abra: Béta értékei Szlovakiaban
Figure 8.: Changes in beta Figure 9.: Changes in beta
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A megyek (keriiletek vagy vajdasagok) kozott abban az esetben mu-
tathato ki a konvergencia, ha béta értéke negativ. Lengyelorszag és Ma-
gyarorszag esetében azt lathatjuk, hogy a béta értéke a kezdeti idészak-
ban negativ volt, de abszolut értéke egyre csokkent, majd egy pozitiv
novekvo szakaszt kovetden lassan csokken, de még mindig a pozitiv tar-
tomanyban: Osszeségében a kiegyenlitddést nagy mértékii divergencia
kovette, melynek csupan a fokozodésa torpant meg az elmult években.

Szlovéakiaban a keriiletek kozotti egyenlétlenség mar eleve is kirivoan
magas volt, a ,,széttartas” iitemében lathatunk javulé tendencidju valto-
Z4st.

Csehorszagban a masik harom orszagtol eltérd tendencia figyelhetd
meg: a divergens folyamat mértéke fokozatosan csokken, kérdés, hogy a
jovoében varhatoan eléri-e a negativ tartomanyt és a keriiletek kozott ki-
mutathato lesz-e a kiegyenlitddés.
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4. Osszefoglalas

Az elemzések és publikaciok az unios tagallamok kozott, a redlkon-
vergencia terén kiegyenlitodést mutatnak ki, tobb iddszakra, tobbféle or-
szagcsoportok kozott. Szamitasaim ezt nem cafoljak: az EU orszagainak
jovedelme kozott kimutathato a béta konvergencia.

Ezt a képet azonban némiképp arnyalja, hogy ennek, az egyenldség ira-
nyaba tartd folyamatnak bizonyos orszagok nem részei. Vannak olyan alla-
mok, amelyek a szegényebb kiindulo6 allapotuk ellenére is leszakadnak tarsa-
iktol. Az ilyen, lemaradd orszagok koz¢ tartozik Magyarorszag és Lengyel-
orszag. A konvergencia-folyamatban viszont Csehorszag és Szlovakia is érin-
tett, hiszen olyan orszagok, amelyek a kiindulo, alacsonyabb szintii jovedel-
miik mellett magasabb novekedési iitemmel rendelkeztek, mint gazdagabb
tarsaik.

Csehorszag minden vizsgalati szinten és minden mutaté mentén kilog
a V4 allamok koziil: redlgazdasagi szempontbdl fokozatosan zarkozik fel
a fejlettebb unids tagallamokhoz.

Magyarorszag, Lengyelorszag és Szlovakia viszont minden tekintetben el-
marad vagy leszakadast mutat az unios atlaghoz képest: mind az egy fére juto
GDP, mind a foglalkoztatas és a termelékenység terén a legkevésbé fejlett
orszagcsoportba tartoznak. Valdjaban e harom orszag jelenti a legkevésbé fej-
lett kategoriat, csak Horvatorszag sorolhatd még ebbe a csoportba.

Az el6bb felsorolt harom makrogazdasagi mutat6 egyidejii alacsony
értéke mindenképpen jelzésértékii. Egy alacsony szintli jovedelemmel és
foglalkoztatassal rendelkezd orszag hosszu tavh felzarkozasi esélyeit
nagyban javitja, ha a termelékenysége magas, vagy legalabb novekvo
tendenciat mutat. Az orszdgok besoroldsa soran példaul Romania a haté-
konysag terén jobb mutatdval bir, mint Magyarorszag, Szlovékia vagy
Lengyelorszag, ez jobb versenyképességi pozicidt jelent, amely hossza
tdvon Romaénia gyorsabb iitemil felzarkdzasat biztositja. Mas orszagok
csokkenti, igy hosszabb tavon az utolérés esélyeit jelentdsen rontja.

A harom orszag lemaradasanak szamos oka van, ezek koziil egy lehetsé-
ges magyarazat a teriileti egyenl6tlenségek rogziilése. Mig a csatlakozast
megel6z6 idoszakban a magyar megyéken €s a lengyel vajdasagokon beliil a
jovedelem kiegyenlitddése volt jellemz0, az azdta eltelt id6szakban az egyen-
16tlenségek fokozddnak, a ,,szegény” megyek, illetve vajdasagok lemarad-
nak, mig a fejlettebb régiok tovabb fejlddnek. A szlovak kertiletek esetében
ez a megallapitas fokozottan igaz, hiszen ebben az orszagban mar a kiindul6
2000-es évben is nagy eltérések mutatkoztak a regionalis fejlettségben. Az
egyenldtlenségek stagnalasa, bizonyos idészakokban fokozodasa azt sejteti,
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hogy a vizsgalt orszagokban keletkezd tobbletjovedelem, szarmazzon az akar
az unids tAmogatasokbol, akar a hagyomanyos ndvekedést hajto tényezokbol,
a lemarado régiokat egyre inkabb perifériara sodorja.

A visegradi allamok felzarko6zasat €s a regionalis polarizalédasi folyama-
tait vizsgalva szem el6tt kell tartanunk, hogy a négy orszag mar a rendszer-
valtaskor is eltéré poziciobdl indult a gazdasagi-tarsadalmi fejlettség terén:
Csehorszag mar harminc éve is kimagaslo eredményeket mutatott. A tobbi
visegradi allam koziil viszont Magyarorszag keriilt az élre, Szlovakia és Len-
gyelorszag kiizdott a legnagyobb elmaradassal. 2000 és 2005 kozott mind a
négy orszag esetében latvanyos volt az unidhoz vald felzarkdzas mértéke,
azonban e teljesitményjavulas mogott Magyarorszag esetében magas mér-
tékii eladosodas allt. Ez okozhatta, hogy 2006 utan Magyarorszag a masik
harom visegradi allamhoz képest eltérdé ndvekedési és integracios palyara allt,
hiszen a késobbi gazdasagi vilagvalsag hazankat mar eleve egy recesszios al-
lapotban érte utol, ezért a krizisbol valé kilabalas is tobb korlatba iitk6zott és
hatasa maig érzékelhetd. Ezzel parhuzamosan Csehorszag és Szlovakia kolt-
ségvetése lehetOve tette a gyorsabb valsagkezelést, mig Lengyelorszag gaz-
dasagi teljesitménye a zuhanas helyett inkabb stagnalt.

Az elmtlt tiz év egyeldre nem bizonyult elégnek ahhoz, hogy az igy
kialakult kiilonbségeket kezelje: Csehorszag megtartotta ugyan a vizs-
galt région beliili vezetd helyét, Szlovakia és Lengyelorszag esetében bi-
zonyos teriileteken (példaul munkanélkiiliség csokkenése és a bels6
egyenldtlenségek erdsodésének csokkenése) tapasztalhatd javulds, mig
Magyarorszag az alkalmazott vizsgalati szempontok alapjan elakadt a
konvergencia folyamataban.

A tanulmany elején feltett kérdésre a valasz: Csehorszag esetében a
regionalis egyenldtlenségek csokkend mértékii megléte mellett az orszag
kozeledik az unios atlaghoz, bizonyos teriileten pedig meg is haladja azt.
Lengyelorszagban, Magyarorszagon és Szlovakidban ingadoz6 mértékd,
de a negativ tartomanyhoz nem kozeledd béta érték jellemzd, ami tartos
regionalis polarizaciora utal. E kedvezdtlen folyamatot fokozza, hogy
ezek az orszagok az unids tarsaktol egyre inkabb elmaradnak. A 4. tab-
lazat mutatja a végeredmények 0sszegzését.

Ez az eredmény alatdmasztja Benedek és Kocziszky elemzési ered-
ményeit, szamitasaik alapjan a visegradi négyek az EU atlagdhoz viszo-
nyitott orszagos szintli konvergencia csak novekvd belsd polarizacio és
periferizalodas mellett volt elérhetd.!® Ezt a kdvetkeztetést annyiban ér-
demes csak modositani, hogy a visegradi allamok unids atlaghoz vald
kozeledése egyeldre nem latvanyos: az idésorok alapjan a négy orszag
teljesitménye a vizsgalt mutatok tekintetében az unids atlaggal parhuza-
mosan alakult.
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4. tablazat: Visegradi orszagok besorolasa
Table 4.: Grouping the visegrad countries

Kiils6 felzarkézas

Konvergencia Divergencia
Magyarorszag
Novekedése Lengyelorszag
Szlovakia
Bels6 egyenlétlenségek
Csokkenés Csehorszag

Forras: Bourdin(2015) alapjan sajat szerkesztés
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ABSTRACT

According to Geoffrey Pridham Croatia such as other post-communist coun-
tries had to face multiple pressures.! Dealing with the historical heritage, mod-
ernization, establishment of an independent and democratic state, security, eco-
nomic transformation procedures were presented, in addition state-, and nation-
building measures and the establishment of national identity as part of the po-
litical democratization were parallel processes and Croatia had to solve all these
issues. Due to the extent and complexity of transformation and the whole na-
tion-building process the consolidation took more than two decades. During
this time Croatia passed through a period of redefine the country, the reinter-
pretation of its history and strong nationalist reawakening. The most significant
factor shaping modern Croatian nationalist ideology was the concept of histor-
ical rights based on historical statehood traditions and claims to self-rule. This
nationalist project and identity-building became a major guide in the creation
of state procedure.
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1. Bevezetés

A Délszlav allam mar létrehozasakor problémakkal kiizdott, s sem az
els6, sem a masodik Jugoszlavia torténete nem volt mentes a bels6 konflik-
tusoktol, annak ellenére, hogy a kiilvildg szdmdara vonzo ¢és stabil, elnemko-
telezettségével pedig a nemzetkdzi szintéren is jelentds szereppel bird enti-
tas volt. A belsd széthuzas — kiilonos tekintettel a szerbek és horvatok ko-
Zotti ellentétre — végig kisérte az allam torténetét, de a nemzeti kérdést na-
pirendre tiz6 1971-es horvat tavasz eseményei, majd az 1974-es alkotmany
betetdzve Tito 1980. évi haladlaval meghatarozé eseményekké valtak a szét-
bomléasban. A horvatok azonban — nem kis mértékben a horvat tavasz utani
reakcio, a torténesekben jelentds szerepet jatszo személyek lildozése, elité-
lése és emigracidba torténd kényszeritése kdvetkeztében — a dezintegracid
éveiben inkabb passziv szemléloi voltak az eseményeknek, melyet a szak-
irodalom a ,horvat csend” korszakanak nevez.?

A Tito halalat kovet6 idészakban szovetségi szinten er6sédtek meg
azok a hangok, amelyek Jugoszlavia valsagarol beszéltek és tobb szerzd
is* foglalkozott a krizissel és annak okaival. Az elemzdk a nyolcvanas
évek gazdasagi stagnalasat, az allam eladosodasat, a hatalmas méreteket
616 inflaciot és munkanélkiiliséget, tovabba a fejlett északnyugati és a
fejletlen délkeleti teriiletek kozotti kiilonbségek novekedését tette fele-
18ss¢ a dezintegracié folyamatanak megerésodésében.® Mindez parosult
az 1974-es alkotmany altal biztositott nagyobb tagkoztarsasagi kompe-
tencidkkal, a kozponti kormanyzat decentralizaciojaval, mellyel egyide-
jlleg tagkoztarsasagi szinten viszont mikrocentralizacio zajlott, s csak
1d6 kérdése volt, hogy a helyi vezetdk mikor és hogyan veszik at a poli-
tikai iranyitast a szdvetségi kozpont felett.® A jugoszlav politikai elit
azonban a ,,Nakon Tita bit ¢e Tito” (Tito utan is lesz Tito) mondas alap-
jan ragaszkodott az allamférfi politikai 6rokségéhez, s hosszl ideig a
nyilvanvalo jelek ellenére sem volt hajland6 elismerni a problémat, s
csak amikor mar tagadhatatlanul meghatarozova valtak a gondok foglal-
kozott a kérdéssel, bar eredményteleniil, hiszen képtelennek bizonyult
szovetségi szinten kezelni azt, igy patthelyzet alakult ki. Ennek kovet-
keztében nem véletlen, hogy a valtozasokat siirgeté hangok tagkoztarsa-
sagi szinten tovabb erdsodtek, s ezek mar a JSZK atszervezését, illetve
késdbb a szétvalast is napirendre tlizték, mely folyamatban a kordbbi
passzivitasi politikat abbahagyva Horvatorszag élenjart.’
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2. A Jugoszlav allamtél a fiiggetlen és onallé Horvatorszag
megteremtéséig

Jugoszlavia véres habort kozepette lezajlo gyors €s a nemzetkdzi ko-
z0sség szamara varatlan szétbomléasa tehat elsdsorban a belsd széthuzé
eroknek €s csak kis mértékben a vilagban lezajlé eseményeknek volt ko-
szonhetd. A vilagpolitikaban jelentds szerepet jatszo nagyhatalmak, az
EK, az USA, a Szovjetunid, illetve a balkéni allammal szomszédos or-
szagok — s6t még kezdetben a tagkoztarsasagok sem — akartak annak
stlyt és geopolitikai viszonyokat, instabilla tette volna a térséget és fé-
lelmet Kkeltett volna precedens értékével, mint ahogyan a késdbbiekben
mindezen félelmek valéra is véltak.® Ezért 1990-ben a vilag, s kiilonos
tekintettel az Eurdpai Kozosségre, mely Jugoszlavia els szamu keres-
kedelmi partnerének szamitott nem forditott kiilondsebb figyelmet az al-
lamra, els6sorban gazdasagi kérdésként kezelte a problémét. Ezen néze-
tet timasztottak ald az Ante Markovi¢ miniszterelnok altal vezetett szo-
vetségi kormany gazdasdgi reformintézkedései, melyeknek azonban
semmilyen esélyiik nem volt a sikerre mélyrehatd politikai, Jugoszlavia
allamszerkezetét érintd valtozasok nélkiil, amely fel sem meriilt sem a
kdzponti hatalom, sem a nemzetkdzi k6zosség részérdl.

Mindezen 1d6 alatt szdmos alkalommal iiltek Ossze a tagkoztarsasa-
gok vezetdi €s a foderativ kormanyzat azzal a céllal, hogy megvalositsak
a belsé szerkezeti atalakitast, azonban nem sikeriilt konszenzusra jut-
niuk, s mivel targyalasaik minden alkalommal kudarcba fulladtak, az 6n-
alloésag hivei egyre hangosabban hallattak hangjukat. A leglényegreto-
robb javaslattal Vladimir Duro Degan, horvat nemzetkozi jogasz allt eld,
aki a ,,Jugoszlav Konfoderacié modellje” és a ,,Konfoderacios Szerzo-
dés” c. dokumentumokban® vézolta az atalakitas 1ényegét, s amelyet a
horvat és szlovén vezetés 1990. oktober masodikan eljuttatott a tobbi
négy tagkoztarsasagnak. Az ebben foglalt javaslatok alapjan a Jugoszlav
Konfoderacio (vagy a Jugoszlav Allamok Szovetsége) fiiggetlen allamok
laza szovetsége lenne, amelyek mindegyikét a konfoderacid tobbi tagja
a kolcsonosség elve alapjan szuverénnek ismerne el, s nemzetkdzi jogi
értelemben is szuverén allamként funkciondlnanak. A dokumentum sza-
mos kérdésben alternativ javaslatokat fogalmazott meg, példaul a mone-
taris politikat illeten harom, a kozlekedéssel kapcsolatban kett6, a vé-
delmi erdk és a kiilpolitika vonatkozasaban harom lehetdséget is vazolt,
csupan az allamisag esetében nem kinalt alternativat. Mig a szlovénok
az egylittmiikodést a la carte modon képzelték el, addig a horvatok pon-
tosan rogzitett szabalyzokkal egy formalisabb és kotelezettségeken ala-
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puld egylittélést tamogattak. Mindkét fél egyetértett abban, hogy a konfo-
deracios szerz6dés eldszor vagy oOt, vagy tiz évre szdljon nyitva hagyva a
lehetdséget, hogy még ezen limitalt idészakban is barmikor, barmelyik al-
lam szabadon donthet az allamszovetségbdl torténd kilépésrdl. Két héttel a
dokumentum elkiildése utan a kézponti kormanyzat, a tobbi négy tagkoz-
tarsasag, sot még a két autonom teriilet vezetdi is elutasitottak a javaslatot.
Ami még meglepObb, hogy az EK sem tamogatta, szamara az egységes Ju-
goszlavia megdrzése némi demokratikus atalakitassal jelentette a megol-
dast. Erre az allaspontra helyezkedett az USA is, mely Warren Zimmer-
mann amerikai nagykdvet megszdlaldsaiban is testet 6ltott. Csupan 1991
szeptemberére (junius végén Szlovénidban augusztusban Horvatorszagban
kezdetiiket vették a harcok) jutott el a K6zdsség a konfoderacio tamogata-
sahoz, de ekkor mar tilsdgosan késd volt, hiszen ezen allamalakulat olyan
barati allamok szovetségét feltételezte volna, amelyek hajlandoak az egyiitt-
miitkodésre. Ekkorra azonban Jugoszlavia mar ellenséges és erdsen nacio-
nalista allamok konglomeratumava valt, amelyek nem haboztak erdszakot
hasznalni stratégiai céljaik elérése érdekében.™

Valodjaban a horvatok és szlovénok sem alltak ki teljesen a konfoderacios
javaslat mellett. Erre utal Mario Nobilo, Tudman elndk 6 kiilpolitikai ta-
nacsadoja a 2000-ben megjelent emlékirataiban, miszerint a horvat-szlovén
projekttel iddt kivantak nyerni kormanyuk szdmadra a konszoliddcié megva-
16sitasahoz és az allam nemzetkdzi elismeréséig, igy a konfoderaciot csak
egy kozbenso fazisként kezelték a teljes fliggetlenség elnyeréséig, mellyel
elkeriilhetik a véres 0sszecsapast €s a nemzetkozi kozosség felé jelzik békés
szandékukat. A konfoderacios javaslat bukasaban mas okok is szerepet jat-
szottak, s bar latszolagos egyetértés volt Zagrab és Ljubljana kozott Jugo-
szlavia centralizacidjanak elkeriilése kérdésében, mégis jelentds érdekellen-
tétek 1s felszinre kertiltek. Az etnikailag homogén és fejlettebb Szlovénia
ugyanis sokkal kozelebb allt a fliggetlenség megvaldsitasdhoz, mint Zagrab,
s kiilondsen a ronkforradalom kezdetekor érezték a szlovének azt, hogy a
horvatok belsd problémaikkal akadalyozzak Ljubljana gyors elszakadasat.
A horvatok tudtak, ha ez megvaldsul, akkor orszaguk sokkal kedvezdtle-
nebb poziciodban lesz, ezért mindkét fél nyitva hagyta a kaput egy Szerbidval
lefolytatand6 bilateralis targyalas el6tt (Tudman 1990 decemberében talal-
kozott is MiloSevi¢ elndkkel). Méasodszor jelentds stratégiai és taktikai kii-
l6nbségek is voltak a két allam kozott. Amig Horvatorszagban az allam be-
rendezkedését illetd vitdk a kormanyz6 HDZ-n beliili frakcioharcokként —
a radikalis szecesszionistak és mérsékelt konfoderalistak — definialhatoak,
addig Szlovénidban a fliggetlenségparti kormany és a konfoderaciot partolo
ellenzek kozotti 6sszecsapasrol beszélhetiink. A konfoderacios berendezke-
dés bukasaban szerepet jatszott a tobbi tagkdztarsasag elutasitdo magatartésa,
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mely csak a harcok kezdetekor valtozott meg, negyedszer pedig a nemzet-
kozi kozdsség elutasité magatartasa is akadalyozo tényezé volt.!

A nemzetkozi kdzosség ugyanis szemmel lathatdan az események utan
kullogott. Csak a horvat fliggetlenségi népszavazas utan, 1991 majus végén
latogatott el Belgradba Jacques Delors, az Eurdpai Bizottsag elndke és
Jacques Santer, a Tanacs elndkletét ellatd luxemburgi miniszterelnok, s tar-
gyalasaikon még mindig a teriileti integritas mellett tették le voksukat. Juni-
usban tobb oldalrdl is megerdsitésre keriilt az egység fennmaradasanak igé-
nye, igy a Kiilligyminiszterek Tanacsanak berlini {ilésén, tovabba James Ba-
ker amerikai kiiliigyminiszter belgradi latogatasa alkalmabol is kifejezte az
USA szembenallasat az elszakadassal kapcsolatban, sot egy nappal a horvat
fliggetlenség kikialtasa el6tt az EK tobb tamogatast helyezett kilatasba az al-
lam megmaraddsa esetén. A nemzetk6zi k6zosség tartozkodo, illetve a szét-
bomlast elutasitd allaspontja csak 1991 augusztusaban valtozott meg.*? Eb-
ben fontos szerepet jatszott a szlovéniai harcok vége, a horvatorszagi harcok
kezdete, tovabba a horvatok részérdl megtett utolso kisérlet a konfoderacio
koncepcidjanak bevezetésére, melyet Davorin Rudolf, horvat kiiliigyminisz-
ter egy ,,0tpontos terv”’ formajaban hozott nyilvanossagra, kozvetlen valasz-
ként a szlovén-szerb megegyezésre Szlovénia kivalasarol.:®

Mindezek hatdsara az Europai Kozosség 1991. augusztus 27-€n megbizast
adott Lord Carringtonnak egy nemzetkdzi békekonferencia dsszehivasara, '
mely szeptember 7-én Hagaban kezdte meg miikodését. Az EK vilagossa
tette, hogy csak a békés megegyezésen alapuld hatarvaltoztatast fogadja el,
ezért oktober 18-an a konferencia rogzitette, hogy a tagkoztarsasagok fligget-
lenségét csak az akkori hatarok elismerésével hajlandé tdmogatni. A béke-
konferencia a jugoszlav utddallamok kozotti vitds kérdések rendezésére €s
megoldasara felallitott egy 6t nyugat-eurdpai alkotmanybirobol allo dontébi-
zottsagot, melyet elnokeérdl Badinter Bizottsdgnak neveztek el. A Bizottsag
véleménye 1992. januér 11-re késziilt el az azt kérelmezd négy allam, Szlo-
vénia, Horvatorszag, Macedonia és Bosznia-Hercegovina szamara. A Badin-
ter Bizottsag 3. vélasza alapjan ,,ha barmilyen okbol egy allam felbomlik,
akkor korabban létez0 adminisztrativ hatdrai az 0j allam hatéraiva valnak,
melyeket nem lehet sem erészakkal, sem fegyveresen megvaltoztatni.”> 16 A
szerb allaspont szerint a tagkoztarsasdgok hatarai nem mésok, mint kozigaz-
gatasi, tehat adminisztrativ hatarok, melyek semmilyen koriilmények kozott
nem tekinthetdk allamhataroknak. Ezzel ellentétben Szerbia szerint az allam-
hatarok kizarolag nemzeti, etnikai alapon kertilhetnek kijel6lésre. Tekintettel
arra, hogy a kivalt tagkoztarsasagok €és a nemzetkozi kozosség nem ezt az
allaspontot képviselte, igy Belgrad tovéabbra is fegyverrel probalt meg érvényt
szerezni azon kovetelésének, hogy az etnikai €s a politikai hatarokat egymas-
hoz igazitsak.
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3. Az 6nall6 horvat allamisag megteremtése

Az 6nallo allam megteremtésének elsé 1épése 1989 decemberéhez
kothetd, amikor is a Horvat Kommunista Part lehetové tette a tobbparti
valasztasok megtartasat. Ezt 1990. januar 14-én megerdsitette a Jugo-
szlav Kommunista Szovetség rendkiviili kongresszusa is, amely teret en-
gedve a pluralizmusnak feloszlatta magat. Ezzel ténylegesen megnyilt a
torténelmi lehetdség Horvatorszag elbtt is a demokratikus atalakitasra. A
Sabor dontést hozott a tobbpartrendszer mikodésérdl, 1990. februar 17-
¢én elfogadta az 6nallo allamisaghoz nélkiilozhetetlen Jugoszlaviatol 6ro-
kolt alkotméany modositasat és az 0j valasztasi torvényt, s ennek alapjan
1990. aprilis 22-23-an és majus 6-7-én sor keriilt az elsé fliggetlen ¢és
szabad valasztasokra is, melyek a diktatorikus rendszerbdl a demokrati-
kus rendszerbe vezetd atmenet elsd 1épéseinek tekinthetdk. Ezek a va-
lasztdsok nemcsak a demokratikus politikai intézményeknek (parlament,
kormanyzat, partrendszer) a 1étrehozasat jelentették, hanem a nemzeti,
illetve kormanyzati intézményekét (hadsereg, diplomacia) is. Mivel az
orszag ekkor még nem nyerte el a fiiggetlenségét, ebbdl adodoan ezek a
valasztdsok nem szamitanak a klasszikus értelemben vett szabad ¢s de-
mokratikus, illetve alapitd valasztasoknak. Ez a jelenség nem volt jel-
lemz6 a kelet-eurdpai volt szocialista orszagokra, ellenben sajatos vo-
nasa a Jugoszlavia felbomlasaval 1étrejovo allamoknak, amelyekben az
elsd, az un. alapitd valasztasokra csak a fliggetlenség elnyerését kove-
téen keriilhetett sor.!’

Az elsd szabad valasztasok utan az 1990. méjus 30-an Osszeiild horvat
parlament a 338 szavazatbol 281 igennel koztarsasagi elnokke valasz-
totta Franjo Tudmant, a Horvat Demokratikus K6zdsség (HDZ) elno-
két.1® Bar Tudman nyiltan nacionalista politikat folytatott, mégis lathat-
tuk, hogy kezdetben nem a teljes 6nallésagon és dnrendelkezésen, hanem
az allam konfoderativ atszervezésén volt a hangsuly. Az elnok allés-
pontja azonban fokozatosan radikalizalodott az 1990-91. évi események
—1990. augusztus 17-én az un. ,,ronkforradalom” kezdete, december 21-
én a Krajinai Szerb Autondom Korzet kikialtasa, augusztusban a harcok
kezdete, 1991. december 19-én a Knin székhelyii Krajinai Szerb Koztar-
sasag létrehozasa — tiikkrében. A horvatok esetében a fiiggetlenné valas-
hoz a végs6 16kést az 1991. majus 19-én 86%-os részvétellel’® megtartott
referendum jelentette, ahol a szavazok 93,2%-a az orszag Onallosaga
mellett voksolt, s ezen eredményen felbuzdulva Horvatorszag 1991. ja-
nius 25-én — ugyanazon a napon, mint Szlovénia — kinyilvanitotta flig-
getlenségét. 1992. januar 15-én keriilt sor a fiiggetlen, 6nall6 Horvat
Koztarsasag nemzetkozi elismerésére, majd ezt kdvetden, 1992. majus
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24-¢én pedig ENSZ tagfelvételére. Ennek kovetkeztében Horvatorszag
helyzete megvaltozott, hiszen ily mdédon fliggetlen és nemzetkozileg el-
ismert allamma valt, mely lehetdvé tette szamara, hogy térvényes kere-
tek kozott onalléan megszervezze sajat parlamentjét, vagyis az un. ala-
pité valasztasokra ténylegesen ekkor keriilhetett sor. Masrészt, a horvat
hadsereg ¢s a szerb felkelok kozott kotott tlizsziineti megéllapodas biz-
tositotta a valasztasokhoz sziikséges megfeleld koriilményeket.?

Az 6nallésag kivivasa kozben az allamépités folytatddott. 1990. julius
25-¢én a Sabor egyik elso intézkedése modositotta a tagkoztarsasag alkot-
manyat, kimondta Horvatorszag szuverenitasat, tordlte elnevezésébdl a
szocialista jelz6t, visszaallitotta a régi cimert és a szerbhorvat nyelv latin
betiis irasmodjat. 1990. december 22-én pedig elfogadasra kertilt az 6n-
allo allamisag kereteit biztositd 11j horvat alkotméany — hétkéznapi nevén
a karacsonyi alkotmany — mely tobbek kdzott megsziintette a volt Jugo-
szlaviatol 6rokolt torvényhozast is.?! Az alkotmanyon 1990 6ta tobb mo-
dositast is végrehajtottak, a legjelentdsebbet Franjo Tudman halala utan,
2001-ben, s ez meghatarozd valtozasokat hozott az addigi alkotmanyos
intézményrendszerben és a politikai rendszer mitkddésében.??

A karédcsonyi alkotményt kovetd két és fél év soran az alaptorvény
lehetévé tette a demokratikus intézmények megszervezddését, melynek
alapjan ugy tlinhet, hogy a horvat rendszervaltds meglehetdsen gyorsan
¢s problémamentesen ment végbe, valdjaban azonban sok esetben csak
a kiilséségekben tortént meg az atalakulds, a konszolidacié elmaradt,
vagy elhtizddott. Ezt tamasztjak ala a valasztasi rendszerben lezajlo val-
toztatasok, s nem taldlunk még egy olyan rendszervalto kelet-kozép-eu-
ropai allamot, ahol tiz év alatt harom teljesen kiilonb6z6 valasztasi rend-
szert bevezetd reformra keriilt volna sor (1990, 1992, 2000). Egyetlen
allamban sem valtotta egymadst a tobbségi valasztasi, a tobbségi €s ara-
nyos valasztasi rendszer kombinéciojaként 1étrejovo vegyes (kétszava-
zatos) és az aranyos valasztasi forma.?®

A horvat rendszervaltas soran megalakul6 partoknak egymastal jol elkii-
l6nithetéen két problémara kellett valaszt talalniuk. Egyrészt a horvat flig-
getlenség kivivasanak nehézségeibdl fakadd gondokra, az 0jjaéledd horvat
nacionalizmus kérdéseire, masrészt meg kellett oldani a politikai élet de-
mokratizalasat, s a pluralis demokracia kialakitasat. Mindez hossz és gyak-
ran fajdalmas folyamat volt, melyben az is szerepet jatszott, hogy nehezen
és késon jottek létre a kiilonb6zd politikai csoportosulasok, s bar a fligget-
lenné valas utan szamos part szervezddott, ténylegesen a versengd tobbparti
struktara nem alakult ki. Ezt nagy mértékben megmagyardzza az a tény,
hogy mintegy tiz éven keresztiil a Horvat Demokratikus K6z0sség nyerte
meg a vélasztasokat és alakithatott korméanyt.2*
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A part 1989 juniusaban?® Franjo Tudman vezetésével jott 1étre, mely
gyljtépart 1évén magaba tomoritette a baloldali nemzeti liberalisokat, a
jobboldaliakat és a Tudman vezette ,,technokratdkat”. A part programja-
nak kdzéppontjaban a nemzeti kérdés, a horvat nép 6nrendelkezési joga-
nak és allami szuverenitasanak, a horvat nemzetallamnak a megterem-
tése allt. Ezzel a retorikaval a part 10 éven keresztiil, egészen Tudman
halalaig meg tudta 6rizni vezetd szerepét. Ebben nem kis szerepe volt
annak, hogy gy6zelmét kdvetden a legfontosabb allami pozicidkra, a mé-
diara, az igazsagszolgaltatasra, valamint gazdasagi eréforrasokra ratette
kezét, igy a part és az allam funkcidi gyakran fedték egymast, mely meg-
lehetésen emlékeztetett a partallami modszerekre.

4. Nemzetépités, identitaskeresés, etnonacionalizmus

A Jugoszlavia felbomlédsaval 1étrejovo allam szdméara a rendszervaltas
¢és az Onallosag kivivasa mellett az elsddleges feladat a nemzetépités volt.
Nem véletlen, hogy azon politikai part jutott hatalomra, amely naciona-
lista, populista célokat tiizott ki maga elé, s ez hatékony eszkdznek bizo-
nyult mind a hatalom megszerzésére, mind megtartdsara, elterelve a fi-
gyelmet a belsd politikai problémdakrol.?

A létrejovo régi-uj Horvatorszag megteremtése véres konfliktus soran
valosult meg, melynek kapcsan a kollektiv emlékezet és a nacionalista
eszmék politikai célokra torténd felhasznalasa, a mult népszeriisitése és
mindezek alapjan az emberek mozgositasa kiemelt szerepet kapott. A
horvatok esetében a kollektiv emlékezet megjelenitésében meghatarozo
szerepet jatszott Franjo Tudman, hiszen a szuverén allam megteremtésért
vivott harc is az ¢ vezetésével zajlott le. Az altala fémjelzett politika és
eszmerendszer, a Franjoizmus kdzéppontjaban az évszazados horvat al-
lamisagon alapul6 torténelmi identités, a torténelmi mult, a tradiciokhoz
valo ragaszkodds, a nemzeti megbékélés, az egységes nemzeti nyelv, a
nemzeti kultira, a nemzeti tudomany, a nemzeti politikai intézményrend-
szer €s egységes piac megteremtésének hangoztatdsa allt, mely megala-
pozta a horvit teriiletek egyesitésének igényét.?’

A horvat nemzeti identitas alapja a horvat adllamisag folytonossaganak
a hangsulyozasa volt, mely a kozépkori kiralysag 6ta 1étezik és a Magyar
Kiralysaggal 1102-ben létrejovd perszonalunids kapcsolata sordn is
nagyfokl autondémiaval rendelkezett megdrizve allamisaganak szamos
elemét. Tudman a horvat allamisag ,,évszdzados almanak™ és ,,a horvat
nép fiiggetlenséghez vald joganak” hangoztatasaval képes volt egyesi-
teni a tarsadalmat, s 6nmagat, mint a horvat nép 900 éves almanak meg-
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valositgjat tiintette fel. Ebben a narrativaban minden probléma nélkiil
egyesithetdek voltak Gaj és Strossmajer illiriai elképzelései a Radié-féle
¢és Paveli¢ fasizmusaval, hiszen mindannyian a horvat allamisag megva-
16sitasara valo torekvést jelképezték.?®

Tudman szerette volna egyesiteni a torténelmileg szétszakitott nemzetet,
orszagon beliil és kiviil, melynek alapjan az elndk és partja egyrészrdl Bruba-
ker nemzeti dllamanak megtestesitdje, masrészt azonban nemzetfelfogasaban
el is kanyarodik a brubakeri nézetekt6l, miszerint a horvat allam nem mas,
mint a horvat nemzet entitdsa. A horvat allamf6 nézeteit 6sszefoglaldo néven
megvalosito franjoizmus prioritasa a nemzeti megbékélés megteremtése, kii-
16n0s tekintettel a partizdnok és usztasak leszarmazottjai, vagyis a kommu-
nistak és fasisztdk kozotti viszony normalizaldsa, s Tudman ugy vélte az el-
nok személye lehet az az 6sszekotd kapocs, mely egy taborba hozza az eltérd
csoportokat, ezért minden horvat elnokének tartotta magat.?® A politikus, mint
a ,,nemzet atyja”, mint a ,,fliggetlen Horvatorszag megteremtdje” és a ,,nem-
zet megmentdje” tekintett magéara.®

A koztarsasagi elnok nemzetegyesitd torekvése azonban elbukott,
ugyanis a diaszpordban €16 horvatokkal kapcsolatos elképzelései €s a
horvat usztasa mozgalom rehabiliticidja, még Horvatorszagon belil is
sokakat elidegenitett politik4jatol. Negativ irdnyban befolyasolta a nagy
horvat nemzeti egység megteremtésének gondolatat az is, hogy Tudman
sajatos elképzeléssel birt arrdl, hogyan nézzenek ki az ¢ horvatjai, akik
etnikai horvatokként, egyszerli horvat nyelvet beszélnének, és latin ke-
resztények lennének 3!

Az elndki nacionalista ideologia megteremtésében a tradiciok maguk
is alakito szerepet jatszottak, s a horvat térténelem olyan momentumai,
eseményei ¢és szereploi kertiltek eldtérbe, amelyek alapjaul szolgalhattak
az onrendelkezés torténelmi jogahoz. Ezzel a politikai rendszer sikeresen
manipulélta a torténelemet, egyes torténések koré mitoszokat épitve po-
litikai céljai eléréséhez.3 Az 1j politikai rezsim tradiciokdzpontisaga
megnyilvanult abban, hogy mind a médiaban, mind a politikai beszédek-
ben, mind az oktatasban allando szereplokké valtak olyan kodzépkori
uralkodok, mint Tomislav vagy Zvonimir, olyan népi hésék, mint Mijat
Tomi¢ és Ivo Senjanin, illetve olyan 19. és 20. szazadi politikusok, mint
Ante StarCevi¢ €és Stjepan Radic.

Tudman a horvatokat ,,Eurdpa egyik legrégebbi nemzetének” tartotta,
s a fliggetlen Horvatorszag megteremtése erre a retorikara épitve a hor-
vatok ,,évszdzados harcénak és dlmanak” a betelj esiilése.®® A horvat al-
kotmany preambuluma, melyet maga Tudman irt, kival6 példaként szol-
gal ezen nacionalista és torténelem-hamisitd eszmék megjelenitésére. Pl.
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e a horvat nép évezredes nemzeti identitasa, az allamisag folytonos-
saga alatdmasztja a horvatok torténelmi jogat a szuverén allamisag
megteremtésére;

e czt indokolja a horvat fejedelemség 7. szazadi, illetve a fiiggetlen
kozépkori horvat allam 9. szazadi megteremtése;

e az 1990. évi valasztasokon a horvat nép megerdsitette és szabadon
kinyilvanitotta akaratat az évezredes allamisag ijjaszervezésére;

e atorténelmi tényekbdl kdvetkezik a horvatok nem atruhézhato, 6ro-
kos joga az Onigazgatashoz és allami szuverenitashoz;

e mindezek kovetkeztében a Horvat Koztarsasag a horvat nép és
nemzeti kisebbségeinek nemzetallama.3*

Ezen utdbbi kiilondsen a szerben esetében bizonyult tragikus kimene-
teltinek, akik az 1991. évi cenzus alapjan Horvatorszag lakossaganak
12,2%-at tették ki. Az alkotmany a szerbeket allamalkotd statuszbol
nemzeti kisebbséggé degradalta és az 0j allam diszkriminativ politikat
folytatott a szerbek ellen. Nem véletlen, hogy a szerbek jelentds része
nem ismerte el a horvat kormanyt, nem ment el a fiiggetlenségi népsza-
vazasra, s végiil a MiloSevi¢ vezette anyaallam, mely tovabb szitotta az
ellentéteket tamadast inditott Horvétorszag ellen.*®

Az 1j politikai rendszer ideologiai tdmasza a radikalis ujnacionaliz-
mus — a térség allamaira jellemzd — anarchikus nemzetépitést eredmé-
nyezett és haboruba torkollott, mely nem volt mentes az agressziotol, vé-
res Osszecsapasoktol, etnikai tisztogatasoktol.*® Ezen utobbi a homogén
allamtér megteremtésének fontos eszkoze, az etnonacionalizmus durva
megnyilvanulasi forméja. Ennek kovetkezményei szamszertileg is iga-
zolhatoak, hiszen a habora €s a homogenizalas soft és erdszakos mod-
szereinek kovetkeztében a 2001-es népszamlalas idejére a horvatok ara-
nya 89,6%-ra nétt, mig a szerbeké 4,5%-ra csokkent.3’

Mindez aldtdmasztja azt a tényt, hogy a horvat nacionalizmus és nem-
zeti identitas etnikai alapon szervezddott. Tudman gy akarta egyesiteni
a horvatokat, hogy a massagukat hangoztatta, ami az elndki retorikdban
azt jelentette, masok, mint a szerbek. Az elndk szerint ezen eltérés kul-
turalis, torténelmi és foldrajzi értelemben egyarant tetten érthetd.%® A két
nép mas és mas civilizacidhoz tartozik, s mig a horvatok a Nyugat, de
legalabbis Kozép-Eurdpa részeként® 40 tekintettek magukra, melyet a
latin kereszténység is alatimasztott, addig Szerbia a kelet és a bizanci-
torok kultirkor, az ortodox vallds része.** Ennek alapjan a horvatok a
civilizacidt testesitik meg, mig a szerbek civilizalatlan balkani entités-
ként szerepeltek. Ez megmagyarazza azt is, hogy Tudman miért az etni-
kai horvétok szamara szervezte allamat.*? Tudman gy vélte, hogy a tor-
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ténelmi kiilonbségek a Romai Birodalom 395. évi szétvalasaval kezddd-
tek, mely jelentds eltéréseket eredményezett mind a térténelmi, mind az
allami, mind a vallasi hagyomanyokban, s csupan a versailles-i hatalmak
kényszeritették a két nemzetet egy allamba. Horvatorszadg és Szerbia
geopolitikailag is kiilonallo, a horvatok kozép-europaisaga kelet-nyugat
dichotomiét eredményez.*®

Az etnonacionalista értékek kultuszat tiikrozi Nedjeljko Mihanovi¢, a
Sabor elndkének 1995-ben alhangzott egyik parlamenti beszéde: ,,Az ok-
tatasi rendszerben az els osztalytol kezdve meg kell jelennie a horvatsag
kultuszanak és a patriotizmusnak. Gyermekeinket a horvat allamépités
és a hazaszeretet szellemiségében kell nevelni.”**

Az Gijonnan szervezodod allam a szimbolumok szintjén is megterem-
tette 6nazonossagat. Az 1990. évi valasztasok utan felallo parlament elsd
intézkedései kozé tartozott a zaszlo, a cimer és a nemzeti himnusz meg-
valtoztatasa, mely a fliggetlenség és szuverenitas jele volt a kiilvilag sza-
mara. A horvat kormany a régi horvat nemzeti jelképek megujitasaval
erdsitette mindezt, amelyek koziil tobben kdzépkori 6rokséggel rendel-
keznek. PI. a piros-fehér kockas cimer, a Sahovnica (sakk) a tizedik sza-
zadra nyulik vissza, hasonloképpen az 1994-ben bevezetett kuna (horva-
tul nyest, pénznévvé azért valt, mert a kozépkorban a nyestbort fizetd-
eszkozként hasznaltidk). Az 0j dllam létrehozdsa nemcsak a régi szimbo-
lumok megujitasat kovetelte meg, hanem egyuttal a korabbi szimbolu-
mok felszamolasat is. A kommunistak voros csillaga az elsd valasztasok
utdn hamar eltlint. A ,,torténelmi emlékek ujjaéledése” az akadémidk, in-
tézetek, iskoldk, egyéb kozépiiletek és utcdk atnevezésével valt latha-
tova. A kommunizmus idején felallitott emlékmiiveket, amelyek gyakran
a masodik vilaghaborat és annak héseit és az antifasizmust dicsditették,
illetve a titoi Jugoszlaviat idézték a horvat kormény eltdvolitotta.*®

Helyiikre horvat uralkodék, hésok emlékmiivei keriiltek. Igy pl. az
egyik legkorabban helyreallitott szobor Tomislav kiralyt dicsditette.
Zagrabban kozvéleménykutatas alapjan a megkérdezettek 90%-a tdmo-
gatta, hogy a Szocialista Forradalom utjat Zvonimir kiralyrol, 74% pe-
dig, hogy a foteret Jelaci¢, horvat banrol nevezzék el Koztarsasag tér he-
lyett. Ezen sorozat egyik legsokkolobb pillanata volt, amikor 1990 szept-
emberében a Zagrabi Varosi Tanacs arrol dontétt, hogy Fasizmus Aldo-
zatainak terét kereszteljék at a Nagy Horvatok terére, s csak Tudman ha-
lala utan allitottak vissza az eredeti elnevezést. Az elndk 1) elnoki zasz16t
vezetett be €s testéreinek a horvat torténelmi egyenruhat kellett viselnie.
Restauraltdk a Zagrab felett huz6dé Medvegrad kozépkori erddjét, ahol
oltart emeltek a sziilé6foldnek, mely egészen Tudman haldlaig az 4llami
{innepségek helyszine volt.*®
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Uj tradiciok is megjelentek a hatalom eszkoztaraban. Ilyen volt pl. a
horvat tavasz és az emigracido misztifikalasa, kozottik kiemelkedik a
Bruno Busgi¢* kultusz, valamint a ,,Honvédé Habort” dicséitése. Mivel
a Jugoszlavia felbomlédsa soran 1étrejovo horvat allam onallosagat csak
hosszu, négy évig tartd harcok soran tudta megvédeni, igy nem véletlen,
hogy a horvat nemzettudat meghatarozo eleme ezen haboru emlékezete.
A horvat konzervativ nacionalizmus szamara a ,,Honvédo Habora” ha-
rom dolgot is szimbolizalt. Egyrészt ez tette lehetévé Horvatorszag ki-
valasat Jugoszlaviabol, masrészt megvédte az ujra fliggetlenné valo al-
lam teriileti integritasat, harmadrészt az orszag etnikai homogenitast
nyert altala. Ezért a habora emlékezetét mindvégig napirenden tartottak,
mellyel szavazokat lehetett mozgdsitani, hiszen alkalmas volt a nemzeti
egység megteremtésére.*®

A horvat parlament is szamtalan alkalommal foglalkozott a haborti
emlékezetének, megértésének €s interpretalasanak kérdésével és megte-
remtette ennek jogi alapjait. A Sabor 2000-ben nyilatkozatott adott ki a
honvédd haborurdl, melyet igazsagos, torvényes €s védelmi harcként de-
finialt, hiszen a szerb agresszio ellen védte Horvatorszag nemzetkozileg
elismert hatarait.*® 2006-os Nyilatkozata pedig a Vihar hadmiivelet kol-
lektiv emlékezetének kialakitasara vonatkozott, mely a horvat parlament,
a tudomanyos élet, az oktatds, a média kozos feleldosségévé tette, hogy a
Vihar hadmiivelet a jové generacidja szamara, mint a hdsi mult része
jelenjen meg.>°

A habort olyan hései, mint Dedakovi¢-Jastreb vagy GlavaSevi¢, akik
Vukovarnal leltek hosi halalt, vagy Jovié, aki egyike volt a harcok elsd
aldozatainak, de maga Vukovar varosa is, amely hdsi varos cimet kapott
az 0j tradiciok részeivé valt, akarcsak uj allami linnepek megjelenése.
fgy lett pl. 1995-ben {innepnappa nyilvanitva augusztus 5, a nemzeti ha-
laadas napja, mely az 1991-95-6s habort hdseinek, kiilonos tekintettel a
Vihar hadmiiveletben harcoloknak allit emléket.>! A legjelentdsebb iin-
nep a horvat 4llamisag napja, melyet 2002-ig majus 30-an linnepeltek, az
elsé szabad tobbparti parlamenti iilésnap emlékére. Ma junius 25-e, a
horvat fiiggetlenség kikialtasanak napja ez az tinnep. A délszlav haboru-
hoz kapcsolédd harmadik megemlékezés oktober 8-an a fiiggetlenség
napja.>?

Napjainkban a vallas a horvat nemzeti identitas egyik legerdsebb
szimboluma. A népszamlalasok alapjan a horvatok tobbsége romai kato-
likusnak vallja magat, fiiggetleniil attol, hogy gyakorolja-e vallasat vagy
nem. Az egyhdz a nemzetépités meghatarozo intézménye, mely a 9. sza-
zadtol kezdve sikeres szerepet jatszott a nemzettudat épitésében. Szerepe
azért is fontos, mert segitségével Horvatorszag a nyugati latin keresz-
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ténység része, s mint ilyen el lehet kiiloniteni a katolikus horvatokat az
ortodox szerbektdl €s a muszlin bosnyakoktol. A katolikus egyhdz haté-
rokon tilmutatd szereppel bir, 6sszekoti a nemzetet, annak az egykori
Jugoszlavia mas teriiletein €16 tagjait. Ennek jegyében a polgarhabora
idején az egyhaz mindent elkovetett azért, hogy a Bosznia-Hercegovina-
ban ¢és Koszovdban €16 katolikusokat a szerbek altal elhagyott horvat ré-
szekre telepitse. Tomislav Karamarko, a HDZ elndke 2012-ben azt nyi-
latkozta, hogy ,,az egyhaz nélkiil nem tudtuk volna megérizni nemzeti
identitasunkat, ezért az egyhdznak joga van kifejteni véleményét a nem-
zet és az allam szempontjabol fontos kérdésekkel kapcsolatban.”>3

Az 1j nemzetallam szamara a tiszta nemzeti kultira az identitas meg-
hatarozova valt. Ebben kiemelked6 szereppel birt az 6nallé horvat nyelv
megteremtése €s a szerb nyelvtdl valo elkiilonitése. Miro Kaci¢, a Horvat
Nyelvi és Nyelvészeti Intézet igazgatoja szerint ,,A horvat nyelv a horvat
hadsereggel egyiitt a horvat 1étezés és identitas garanciaja”. Ennek je-
gyében az 1j kormanyzat egyik legels6 intézkedése nyoman a koztarsa-
sdg hivatalos nyelve a horvat lett, 1992-ben eltorolték a cirill abécét és s
attértek a latin irasra. Ezt kovették az 0j szavak, az Uj nyelvtan és a
konyvtarak megtisztitasa a cirill betlis konyvektdl, a szerb és mas dél-
szlav szerzo6k munkaitol. A torténészek egy része is az 0j éra szolgalataba
allva Ujradefinialta a nemzeti torténelmet.>

5. Osszegzés

A horvat nemzeti identitds megteremtése alapjaul szolgalt mind az al-
lam, mind a nemzetépités folyamatanak, mely Jugoszlavia felbomlasa-
nak iddszakaban elsddleges szerepet kapott és végig kisérte a kilencve-
nes éveket. A modernkori Horvatorszdgban a nemzetallamisag eszméje
harom f6 pillérre épiilt, melyek koziil a nemzetallam 1étjogosultsaganak
fo tamasza az ezeréves horvat torténelem és allamisag hangoztatésa,
melyben kozponti szerepet kapott a 19. szazadtol jelen 1évd horvat naci-
onalizmus és annak megnyilvanulasi formai és ehhez kapcsoldddan a
horvat nemzeti identitas kialakuldsa. A torténelmi emlékezet kapcsan a
horvatok meghatarozo szerepet szantak az 1990-es évek haborujanak,
mely az 6nall6 horvat dllam és a horvat teriileti integritas megteremtését
eredményezte, s maga Franjo Tudman a fiiggetlenség kikidltasakor ugy
nyilatkozott, hogy Horvatorszag ezzel megvalositotta ezer éves almat. A
rendszervalto ¢€s fiiggetlen allam torténelmi identitasdnak tovabbi meg-
hataroz6 eleme a kommunista mult teljes elutasitdsa, melyet a nagyszerb
elképzelésekkel és a szerb dominancidval azonositanak.
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A masodik pillér a balkani szomszédoktdl valo teljes horvat nemzeti
kiilonallas, melynek sordan Zagrab elhatarolta magat a panszlavizmustol,
a jugoszlavizmustol, s sokkal inkabb tartja magat kozép-eurdpainak,
mint balkaninak, annak ellenére, hogy geopolitikai szempontbdl a Bal-
kanhoz tartozik, s a Nyugat-Balkan tobbi allaméhoz hasonloan lemaradt
az euroatlanti integracioban is. A horvatok éppen ezért minden alkalmat
megragadnak a Kozép-Eurdpahoz valo tartozasuk hangoztatasara és bi-
zonyitasara.> Tény, hogy a két kultira metszéspontjaban 1évé allam Eu-
valamint a nyugati és a keleti katolicizmus talalkozasi pontjaban talal-
hato, s a latin kereszténység véddbastydjanak szerepében létezett évsza-
zadok ota. A horvat allaspontot tamasztja ala Huntington civilizacios el-
mélete is, mely Eurdpat egy észak-déli vonallal kettévagja, s az ezen vo-
naltol nyugatra talalhato orszagok — koztiik Horvatorszag is — a nyugati,
latin kereszténység civilizacios korébe, mig az ettdl keletre 1€v0 teriiletek
az ortodox és iszlam vallds altal meghatarozott tertiletek kozé tartoz-
nak.®® Ennek koszonhetden a vallas és a nemzeti identitastudat mind a
mai napig kulcsfontossadgu szerepet jatszik a horvat retorikdban. Végiil a
horvat nemzetallamisag narrativajanak harmadik meghatdrozo eleme az
europaisag, mely 22 évvel a fiiggetlenség kikialtdsa utan meghozta az
eurdpai integraciot az allam szdmara.>’
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1. Bevezetés: Dél-Dunantul, mint a nagybirtokok hazaja

Dél-Dunéntul teriilete soha nem tartozott Magyarorszag fejlettebb tér-
ségei kozé. A 18-19. szazadban a Baranya, Somogy, Tolna megyét, il-
letve Zala délkeleti részét feloleld régid alapvetden agraradottsagl volt;
mind a foglalkozasi szerkezetében, mind a gazdasagi kibocsatasaban a
mezdgazdasag dominalt. A térség a nagybirtokok hazja volt a 19. sza-
zadban. A Dél-Dunantuilon teljesen megszokott volt, hogy a varmegyék
teriletének 60-70%-at Oriasi uradalmak alkottak. A Festeticsek, a
Széchényiek, a Batthyanyak, az Esterhazyak, a Hunyadyak stb. a 18. sza-
zadban hatalmas nagybirtokokhoz jutottak hozza, s bar kétségtelen, hogy
az 1dOk soran a latifundiumok foldjei fogytak, de még igy is meghataro-
z6ak maradtak az els6 vilaghaboruig tart6 idokben. Nem feledkezhetiink
meg arr6l sem, hogy mogottiik a bene possessionati rétegnek varmegyén-
ként 6t-tiz familidja is sokszor tobbtizezer holdas birtokkal rendelkezett,
s akkor még nem is besz¢€Itlink a hatalmas kiterjedésti egyhdzi nagybir-
tokokrol, amelyek a megyék teriiletének 15-20%-at is elfoglaltak.’

A térségben az ipar sokaig igen gyenge labakon 4llt, de a mezdgazda-
sag terén volt lehetdség az elorelépésre. A 19. szazad szdmos agrarkon-
junktirdja, a kiils6 (ausztriai) piacok megnyilasa és er6sodése, az allami
(katonai) felvasarlas rendszere, a bels6 urbanizacio fejlodés jelentds ha-
tast gyakorolt a térség mezdgazdasagara. A piaci kereslet kielégitése el-
sOdlegesen a nagy- ¢és kozépbirtokosok lehetdsége volt, nem véletlen,
hogy a 19. szazad sordn a nagyobb uradalmi kézpontok gyorsan fejlod-
tek.2 Nagykanizsa, Kaposvar stb. varosiasodasa nem utolsosorban a me-
z6gazdasagi arutermelésnek és a piackdzponti funkcioknak koszonhetd.
Nagy eldrelépés volt a vasuti forgalmazas lehetdsége. 1861-ben €s 1865-
ben kiépiilt a Nagykanizsat Budaval és Béccsel 0sszekotd két vonal,
majd az 1870-80-as években mar egyre tobb vastt jelezte a térség be-
kapcsolodasat a nagykereskedelembe és a személyszallitisba.® Ugyan-
akkor a varosiasodas meglehetdsen alacsony szintli maradt. Az 1871-t6l
torvényhatdsagi jogl Pécs mellett csak mezdvarosokkal, majd 1886 utdn
négy rendezett tanacsu véarossal talalkozhatunk.* Jelentdsebb ipar (ba-
nyaszat, gép-, vas-, porcelan- és bdripar stb.) csak a Mecsekaljan alakult
ki, még a tobbi nagyobb telepiilésen is az iparosodas csak lassan haladt
eldre, e varosokban talalhato ipari kapacitasok orszagos mércével mérve
nem voltak jelentdsek.’

Magyarorszagon a hagyomanyos foldbirtoklas modellje a reformkor-
tol sokat valtozott. A folyamatnak sok oka volt. Megemlithetjiik a féran-
guak latvanyos eladdsodasat, s az ebbdl kovetkezd birtokvesztéseket; a
kilfoldrdl jott vallalkozo réteg megjelenését és foldigényét; a zsidosag
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foldszerzési joganak megadasat, s nem utolsdsorban a mezdgazdasagtol
valé elfordulast, s az ipar és egyéb vallalkozasok felé orientalodast.
Mindez azt eredményezte, hogy 1840 utan sok eladosodott foldestr sza-
badult meg birtokatdl, s ezek a foldek sokszor olyan tarsadalmi rétegek-
bdl szarmazdkhoz keriiltek, akiknek addig nem sok koziik volt a magyar
foldhoz. A torvényi valtozasokat mutatja, hogy jelentds ipari, kereske-
delmi vagy pénziigyi forrasokkal rendelkezd, sokszor birodalmi keretek
kozott miikodo nagyvallalkozok is megjelentek vasarloként.

2. A Biedermannok megjelenése a Dél-Dunantulon

A fenti sorba illeszkedett a bécsi bankar és nagykereskedd Biedermann
familia dél-dunantuli birtokszerzése is. A csalad felemelkedését Bieder-
mann Lazar Mihaly (1769-1843) teremtette meg. Biedermann Pozsony-
ban sziiletett, majd Bécsbe keriilt, ahol vésndknek tanult, pecsétiizletet ala-
pitott, majd mindségi vésnoki munkai révén engedélyt kapott a varosban
valo letelepedésre. A vésnokbol 1800 koriil ékszerkereskedo lett, s egyre
tobb kereskedelmi és pénziigyi tevékenységet végzett. Bekapcsolodott a
francia haboruk idején a gyapjukereskedelembe, késébb a gabonaforgal-
mazasba is. Foglalkoztatta a gyapjunemesités gondolata is: a morvaor-
szagi Teltschben 600 fot foglalkoztatd gyapjiosztalyozd intézetet alapi-
tott.® Jelentds elSrelépést hozott szamara, amikor mér az allamot és az 4l-
lami vezetés meghatarozod személyiségeit is hitelezte; ezen kiviil egyre
tobb magyarorszagi nagybirtokosnak is adott kolcsont, avagy szervezte az
uradalmi termékeik felvasarlasat. 1820-ban a par évvel korabban meghalt
apja joganak atorokitésért folyamodott a pesti tanacshoz (apja 1804-ben
kapott tolarenciat a varostol), eldadva, hogy a honi ipar fejlédését eldse-
gitve kivan Pesten valtoiizletet alapitani. Tamogatdi igen magas korokbol
szdrmaztak. 1820-ban a Helytartdtanacs engedélyezte a valtotizlet meg-
nyitasat, amely nagykereskedelemmel is boviilt.” Biedermann életitjanak
sikerét mutatja, hogy tizenegy gyermekére mintegy 16 millio forintot ha-
gyott; gyermekei Ausztridban, Németorszagban, Franciaorszagban tele-
pedtek le, s a legmagasabb arisztokrata korokkel keriiltek kapcsolatba.®
Biedermann sokat tett a bécsi zsidosagért, vallasiskolat alapitott, templo-
mot, korhdzat, drvahazat finanszirozott, 1812-ben szegény gyermekeknek
tett alapitvanyt, amelybdl tanuldsra 6sztondijat kaphattak stb.® Bécsi haza
mellett Baden bei Wienben rendezte be a rezidenciat, tobb gyermeke is ott
sziiletett, s kés6ébb mas leszarmazottai koziil is sokat talalunk Badenben.

Biedermann az 1840-es években hatalmas kolcsonoket folyositott a
jelentds dél-dunantuli birtokokkal rendelkezd grof Batthyany Gusztav-
nak (1803-1883). Batthyany grof élete nagy részét kiillfoldon toltotte:
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gyermekként apjaval Bécsben és Milanoban, majd késébb felndttként
Anglidban ¢élt. Magyarorszagi birtokait nem latogatta és nem foglalko-
zott velik, Iényegében ezek jovedelmébdl fedezte koltséges angliai éle-
tét. Londonban loverseny-istallot tartott fenn, bevalasztottak a Jockey
Club tagjai k6z¢.2° Az apjatol 6rokolt, 13 uradalombél allé hatalmas te-
riilleten 1837-ben osztozott meg testvérével, Kazmérral,!' s ennek soran
a baranyai birtokok koziil a siklosi uradalom Kézmérhoz, az iiszogi pedig
Gusztavhoz kertilt. Gusztav grof dél-dunantili birtokait Kézmér kezelte,
1846-ban példaul a szakirodalombodl mar ismert, kilenc falura kiterjedo
orokvaltsagi szerzédéseket is 6 hozta létre, ezekbdl négy az liszogi ura-
dalom teriiletére esett.'? Gusztav grof hazai birtokai nagy részét elzalo-
gositotta, ennek soran csaknem 2 millié forint adossagot halmozott fel,
amely kiegyenlitésére nem volt mas modja, mint nagy kiterjedésti fold-
birtokaibol néhanyat értékesiteni. Tehette, hiszen tudott volt, hogy 6
fogja majd 6rokdlni Batthyany Fiiloptdl a hercegi cimet, s vele a négy
uradalombdl all6 hitbizomanyt (Koérmend, Kanizsa, Inta, Ludbreg). Az
adossadgokban vergddd Batthyany Gusztav grof 1849-ben 1,88 millio fo-
rintért eladta Biedermann Mihaly Lazar fiainak a Baranya és Somogy
megyében fekvo iiszogi uradalmat.’® A vételdr megegyezett az adossag
¢és kamatainak dsszegével. A Biedermann-fivérek koziil a Batthyany-bir-
tokok Biedermann Simonhoz (1806—-1864) és Gusztavhoz (1819-1880)
keriiltek.* 1850 elején megtdrtént a birtokok atadésa.®

Mibél allt az iiszogi uradalom? Uszdg a 19. szazadban Pécs mellett
1év6 puszta volt, kdzepén a 18. szazadban épiilt barokk Batthyany-kas-
téllyal. (A pusztat a szazad végi kdzigazgatasi atszervezések eredménye-
képpen Kiskozarhoz kapcsoltak, majd 1953-ban a falunak azt a részét,
ahol Uszog helyezkedett el, a széldheggyel egyiitt beolvasztottak
Pécsbe.) Innen iranyitottdk az igen nagy kiterjedésii uradalmat. Maga az
iszogi uradalom valdjaban két nagy uradalmat rejtett: az {iszogit és a
mozsgoit. Az liszogihez harom nagyobb birtokkeriilet tartozott, 6sszesen
20 falu hatarat érintve.r” Az egyik az Uszogtol délkeletre, délre 16vé fal-
vakat jelentette: Uszog, Kiskozar, Egerag, Pécsudvard, Szemely és Has-
sagy telepiilések egymdssal hatdros foldek voltak. A masik a kertilet a
Villanyi-hegység folott nyugat-keleti iranyban helyezkedett el, szintén
egymasba ér6 telepiilésekrol beszélhetiink: Vaskapu-puszta (ahonnan az
ispan irdnyitotta a keriiletet), Turony, Monyordsd, Alsoegerszeg ¢és Bo-
dony tartozott ide. A harmadik keriilet az elobbit6l északra, szintén egy
nyugat-keleti vonulatot jelentett: Gerde, Vasarosszentgal, Magyarszent-
ivan, Rugasd, Randdfa, Katadfa, Dencshaza és Okorag tartozott hozza,*8
s ezekhez jott még az 1859-ben megvasarolt Téseny. Az iszogi uradalom
1848 eldtt 44 103 magyar holdat tett ki.*®



IAVEN  Kozép-Europai Kozlemények XII. évf. 2019/1. No. 44. pp. 101-122. 105

E baranyai foldek nyugaton szorosan kapcsolodtak a délkelet-somogyi
mozsgoi uradalomhoz, gyakorlatilag tobb helyen dsszeértek a telepiilések. A
mozsgoi uradalom egy 1840. évi birtokosszeiras szerint 41 000 holdas nagy-
birtok volt.?> Az uradalom 6t kisebb részre tagolodott: az északi falvakat t5-
moritd mozsgoi keriilet tiszttartoja felelt az egész uradalom miikddéséért,
emellett kiilon ispanjai voltak a szentmiklosi, az almamelléki, a didsi és a ho-
boli gazdasagnak.?! A Biedermann kézbe keriilt mozsgéi és az iiszogi birtok-
testek egyiitt 1848 el6tt kb. 85 000 magyar holdat tettek ki. Az 1850-es évek-
beli erdé- és a legelelvalasztasok utan ebbél kb. 35 000 Kat. hold maradt.??
Azt azonban latnunk kell, hogy az 1848 elotti két, de foleg az iisz6gi urada-
lomhoz sokszor igen kis teriiletii falvak tartoztak, ami tobb esetben azzal is
egylitt jart, hogy alig maradt valami f61d majorsag létrehozasara.

A két testvér az elsd évtizedekben még nem osztotta meg egymas ko-
zOtt a foldeket, arra csak joval késobb keriilt sor. Ennek soran Bieder-
mann Gusztavé lett az liszogi rész, a mozsgoi ugyanakkor Simonhoz ke-
rilt, de ugy, hogy abban Gusztavnak is volt még tulajdonrésze. Ennek
valosziniileg az volt az oka, hogy az liszogi rész az erdd- €s legeldelva-
lasztasok utan aranytalanul kisebbé valt. Az 1860-as évek kozepén fel-
vett kataszteri térképek szoveges részei vilagosan jelzik a mozsgoi fol-
deken Gusztav és Simon ko6zds foldtulajdonat. Az teljesen biztos, hogy
az elsd harom évtizedben koz6s volt az uradalmak irdnyitasa, hiszen a
rank maradt liszogi és mozsgdi gazdasagi kimutatasok, dsszesito tabla-
zatok, elszamolasok ugyanolyanok voltak, s altalaban ugyanabban az
1d6ben késziiltek, ami egyértelmiivé teszi a kozponti vezetés 1étét. Ebben
valtozasok majd csak Gusztav 1880. évi haldla utan kovetkeztek be, ami-
kor megindultak az 6rokosok részérdl az 6nallosodasi torekvések.

Nézziik meg, milyen valtozasok mentek végbe az uradalom birtoklasi
rendszerében. Kezdjiik az idésebb fivérrel, Simonnal, s leszarmazottai-
val. Kétségteleniil Simon volt a hiresebb kettejiik koziil. O volt az, aki
apjuk halala utan Bécsben megalapitotta a Biedermann M. L. & Co.
bankhazat, amely egészen 1926-ig mitkodott. Karrierje fontos allomasa
volt, hogy az 1850-es években az Osztrak Nemzeti Bank igazgatojava
nevezték ki. Felesége Graetze Amalia lett, akit 1844-ben vett el; a holgy
egy cs. €s kir. vezérkari 6rnagy és Maria Terézia-rend lovagjanak a lea-
nya volt. A par katolizalt, ami mélyebb beilleszkedést tett lehetévé az
osztrdk €s a magyar tarsadalmi korokbe. Simon, aki apja pesti lizletét
tovabb vitte, 1847-ben (kikeresztelkedve) pesti polgarjogot is nyert.?
Magyarorszagi foldbirtokait nem nagyon latogatta, a neki jutott Mozs-
gon nem is volt megfeleld épitmény itteni tartozkodashoz, inkabb csak
vadaszatok alkalmaval bukkant f6l. Viszonylag fiatalon, 1864-ban meg-
halt, gyermekei (10 és 12 évesen) akkor még kiskortiak voltak.
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Simon birtokait négy fia koziil kettd, Otto (1852—1905) és Rudolf Ka-
roly Félix (1854-1938) orokolte.?* (Utobbi a késébbiekben Rezséként
¢lte ¢letét.) A csaladtagok szaporodasa természetszerlleg felvetette a bir-
tokok megosztasat: 1893-ban sor keriilt a divisiora.?® Biedermann Ott6é
maradt a mintegy 5.000 kat. holdas Mozsg6 és Endrdécz, Rezs6é lett
ugyanakkor a Mozsgd melletti Almamellék, valamint t6le délre Dencs-
haza nagy része, Okorag és Hobol. Mutatja a megtelepedést, hogy Bie-
dermann Ott6 az 1890-es évek elején Lechner Odén tervei szerint Mozs-
gon reprezentativ kastélyt épitett.?® Ugyanakkor a birtokok szétvalasz-
tdsa Rezs6 szdmara is sziikségessé tette egy kastély 1étrehozasat, amely
Szentegat-pusztan (Dencshaza kozigazgatasi teriiletén beliil) épiilt fol, s
amely mellett egy gyonyori kapolnat is létrehoztak.?’

A két orokosnek fényes hazassag jutott. Ottd felesége a szlavoniai
nagybirtokos csaladbodl szarmazoé algyesti Tiikory Margit lett, aki apja
halala utan 6200 holdas uradalmat 6rokolt.?® A hazassag alatt négy gyer-
mekiik sziiletett, elobb két lany, majd két fia. A Simon agarél szarmazo
fivérek koziil Rezso lett a hiresebb. 1889-ben hazasodott, felesége a ha-
talmas vagyonnal rendelkezd berlini bankarcsaladbol szarmazé Bleich-
réder Elsa lett. Apjat, Bleichréder Gerson volt ,,Bismarck bankarja”, aki
egyben a Német Csaszarsag egyik legbefolydsosabb személyévé is valt;
Bleichréder finanszirozta Poroszorszadg 1870—71-es haborujat, majd se-
gitette tronra 1. Vilmost.?® Biedermann Rezs6 felesége még novelte is a
vagyonat, hiszen 1902-ben a gyermek nélkiil, fiatalon elhunyt egyik test-
vére (Gyorgy) vagyonanak egy részét is 6rokolte.

3. A minéségi gazdalkodas utjan: Biedermann Rezs6
birtokfejlesztési torekvései

A Biedermann-névhez mindségi gazdalkodas illett: Biedermann Re-
zs6 hires gazdasagot hozott 1étre birtokan. Ennek persze volt alapja is,
hiszen elvégezte a magyardvari gazdasagi akadémiat, bejarta Eurdpat, s
tanulmanyozta a nyugati agrargazdasag miikodését. A szentegati urada-
lom az 1890-es évek kdzepén 13.218 holdat tett ki, de a birtok mérete a
késdbbiekben még ndtt is, mivel Rezsé 1903-ban visszavasarolta a ko-
rabban nagybatyja 6rokségébol a Berger-csaladhoz keriilt Gusztadvmiive
pusztat; mellette megszerezte nagynénjétdl Ranodfat és Hernadfat is, s
egyéb kisebb birtokokra is szert tett.3 A bévitések eredményeképpen a
szentegati uradalom kiterjedése a habort el6tt mar meghaladta a 17 000
holdat.

A tulajdonos alaposan atalakitotta az uradalom rendszerét. Szabalyoz-
tatta a patakokat, mocsarakat csapolt le, a réteket alagcsoveztette. A bir-
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tokon jelentds erddirtasokat végeztek, foleg az artéri erdoket sziintették
meg. A kiterjedt gazdasagi lizem a tiszti személyzeten kiviil 278 cselédet
foglalkoztatott. Mutatja a belterjes gazdalkodast, hogy 295 gazdasagi
épiilettel rendelkeztek. Szant6foldi termelvényei kdzott a gabonatol az
ipari novényekig, a takarmanytermelésig szinte minden szerepel, még
cukorrépat is termeltek. Az ipari ndovények termelése persze novekvo
munkaalkalmat is jelentett: 1896-ban példaul az uradalmi cukorrépa-ter-
meléshez méjus 1-t81 oktober 31-ig 150 munkast akartak felvenni.®!
Gozgépeket hasznaltak, s a karaszi majorsagban villanyvilagitast épitet-
tek ki. 1893-ban olyan gbzekét szereztek be, amelyet addig Magyaror-
szagon még egyaltalan nem forgalmaztak.?

Az allatallomany kitiind fajokbol allt 6ssze: az 1890-es évek kdzepén
180 16, 330 jarmos 6kor, 120 hizd 6kor, 10 bivaly, 130 szimentéli és
bonyhédi tehén, 110 svajci ndvendékmarha és 5 tenyészbika szolgalta ki
az igényeket. A juhészat terén is mintaértékli volt a gazdalkodas: 1200
Hampshire angol husjuh, valamint 2000 darab merin6 birkaval rendel-
keztek. (Biedermann juhaszatarél kiilon szakcikket is irtak.)*® A sertés-
allomany 1200 darabos fehér-mangalicabol allt.3* 1902-ben a szentegati
uradalomhoz tartozo karaszi pusztan, az Almas patak mentén fekvé Mil-
1ér nevii posvanyon 7 holdnyi teriileten halastavat alakitott ki.®> (A mo-
csarak helyén 1évd halastavak kialakitasa ebben a korban kozegészség-
ligyi és egyben gazdasagi kérdés is volt.) A birtokos tiz évig probalkozott
a halgazdalkodassal, de aztan feladta: kideriilt ugyanis, hogy ez a viz
nem alkalmas halastavak ilizemeltetésére, igy az lizemagat megsziintet-
ték.%® Biedermann rendszeresen részt vett kiilonbozé termékkiallitaso-
kon, ahol szamos alkalommal dijat nyert.

A fenti szazadvégi adatokat 0ssze tudjuk vetni azokkal a statisztikai
kimutatasokkal, amelyek az 1907. évi pécsi ipari kiallitas alkalmaval ké-
szliltek a szentegati uradalomrol. A bard mar 1906 szeptemberében kor-
levélben tajékoztatta gazdatisztjeit arrol, hogy részt kivan venni a kialli-
tason, s a siker érdekében mindenkitdl maximalis teljesitményt var el.
Pontosan meghatéarozta, hogy az uradalmi gazdasag mely teriileteit kell
bemutatni, igy a talajmintakat, a megtermelt terményeket (kalaszosokat),
a gyoknovényeket (foleg cukorrépat), takarmanyféléket, talajmiiveld
eszkozoket, tenyészallatokat, sz6lészeti €s pincészeti tevékenységet, va-
lamint az erdészeti és vadgazdalkodasi eredményeket kivantdk a nagy-
kozonség elé tarni.3” A baro kiilon pavilont épittetett, ahol térképekkel,
grafikonokkal mutattdk be az uradalom gazdalkodésat. Id6ben lefolytat-
tak azokat a targyaldsokat, amelyek a pavilon felépitéséhez kellettek.
Maga a pavilon a kiallitasi tér kozponti helyén allt, igy sokan megtekint-
hették. Nem volt olcsé mulatsag: a versenytargyalas eredményeképpen a
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Pilch mtiépitész altal felvazolt, s Biedermann altal személyesen jovaha-
gyott épiilet bekeriilési koltsége 12.800 korona volt.3® Kellettek a beren-
dezéshez fényképészek, az allatokhoz preparatorok, meg kellett oldani
az épitést, a falfestést stb.3® A kiallitasi adatok szerint az uradalom szan-
tofoldi termelése 12 735 magyar holdra terjedt ki. A szantékon 5328 hol-
don kaldszos novényt, 2646 holdon kapasndvényeket, 4761 holdon ta-
karmanyndévényeket termeltek. Az uradalom tragyazott teriilete 2.356
holdat tett ki. A kaldszosok termelési eredménye nagyjabdl a belterjesen
miik6do orszagos atlagnak felelt meg, a holdankénti termés az orszagos
atlagnal magasabb volt. Az uradalom igasallomanya 774, haszonallat-
allomanya 2607 darabbdl allt. Kiilondsen szép eredményeket értek el a
tejtermelés terén: 1898—1906 kozott az egy tehénre jutd tejhozam mint-
egy 40%-kal emelkedett.*® A kiallitasnak pozitiv kdvetkezménye volt a
pécsi muzeumra is: akarcsak Benyovszky foispan vagy Draskovich grof,
a baro is a zards utdn a muzeumnak adta a kiéllitott targyak jelentds ré-
szét. Biedermanntol 21 kitomott allatot, 6 darab rovarbiologiai készit-
ményt és 20 famintat kapott a mizeum.*

A piacgazdasagi koriilmények kozott nagyon fontossa valt az druszal-
litds megoldasa. Mivel nagy kiterjedésti uradalomrodl van szo, ezért a
koltséghatékony modszerek kozott a vasuti szallitas ebben az idében el-
sObbséget ¢élvezett. A szentegati uradalom kornyéki vastti fdvonalak
(Barcs—Szigetvar—Pécs: 1868; Szentlérinc—Kelenfold: 1881-82) mar ki-
épiiltek, de a fdvonalakat 6sszekotd helyiérdekil, avagy az agrariizeme-
ken beliili kisvasutak még varattak magukra. Az ebben az idében fejlo-
désnek indult Szigetvar fontos pont volt, hiszen a Somogy és Baranya
megye hataran fekvd telepiilésrél mind Pécs, mind a tenger felé lehetett
arut szallitani, de egyre fontosabba valt a megyeszékhely Kaposvar felé
valé dsszekottetés is.*? A Zselicben és a Szigetvar kornyékén hatalmas
nagybirtokok teriiltek el (Esterhazy, Festetics, Biedermann, Andrassy
stb.), ezért a helyi vasutfejlesztésekben a kornyéek foldtulajdonosai élén-
ken részt vettek. Az engedélyek megszerzése utan 1896-ban 6sszehivtak
a ,,Szigetvar—Kaposvari Helyiérdekii Vasut Rt” kozgytilését, ahol az
igazgatosag két alelndke koziil az egyik lovag Biedermann Rezsd, mig a
tagja Biedermann Otto lett. A sziikséges toke biztositasaiban Somogy me-
gye, a nagybirtokosok (Biedermann Rezsé 150.000 forinttal, Bieder-
mann Ottd 80 000 forinttal) €s az allam is részt vett; a Biedermann-fivé-
rek voltak a legnagyobb hozzajarulok.*® Az 58 km palya megépitése
1900-ban, 8 honap alatt lezajlott, s november 8-an atadtak a vasutat. Az
Uj vasut gazdasagi ¢és tarsadalmi haszna igen nagy volt, s ebbdl a Bieder-
mannok is részesiiltek. Az épitkezés soran Biedermann Rezs6 tolgyfaer-
ddibdl szarmazo fabol faragtak a talpfikat, de bekapcsolddott a foldesur
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a kubikosok egy részének €lelmiszerellatasaba is, vagy ahogyan a korban
mar jelezték: ,,Biedermann Rezsé faja eddig elkorhadt, még félaron sem
tudta eladni, most piacra lel”.** A vasit az Almas-patak volgyét kovetve
érintette Terecsenypusztat, Mozsgot, Almamelléket, vagyis a szentegati
¢s a mozsgoi uradalom északi falvait, majorsagait. A piaci viszonyok ko-
zOtt €16 Biedermann Rezs6 felismerve a lehetdséget, egy évvel az atadas
utan, 1901-ben kiépitette Almamelléktdl Szentmarton-pusztan at Terecs-
nyig (Sasrétig) azt az erdei kisvasutat, ami a tovabbi faszallitasokhoz el-
engedhetetlen volt. Az ekkor még lovontatasu keskenynyomtavu vas-
tton® szallitottak Almamellékre a tolgy- és biikkfat, ugyanakkor a tulaj-
donos elkezdte Sasrét mellett Lukafan egy szeszgyar és egy marhahiz-
lalda kialakitasat.*®
Nemcsak Somogyban, hanem Baranyéban is hozzdjarultak a Bieder-
mannok a vasutépitéshez. Lathattuk, hogy foldjeik nagy része a két me-
gye hataran, illetve a Szigetvartol Szentldrincig tartd savban helyezked-
tek el. A szentegati uradalom nagy része erre a baranyai teriiletre esett.
A térség nagyobb birtokosai (Schaumburg-Lippe, Draskovich, Bieder-
mann stb.) szorgalmaztak leginkabb a Pécs—Barcs fovonalbol Szentld-
rincnél kidgazd, s a szlavoniai teriiletek felé halad6 vastit megépitését. A
vonal a baranyai teriileteket 0sszekotdtte a nyersanyagtermeld szlavoniai
vidékekkel (fa, sertés, marha stb.), kolcsonds gazdasagi elénydket ki-
nalva. A vasttvonal Szentlérinc—Sellye—Szlatina—Nasic kozott épiilt
meg, amely tobb, horvat oldalon 1évd vonalhoz is kapcsolodott. Létreho-
zéasara 1894-ben részvénytarsasag alakult, melynek alaptokéje 4,9 millid
forintot tett ki. A Biedermannok koziil az ekkor még Mozsgon €16 Rezso
50 000, mig az Uszogon él6 Biedermann Erzsébet (Gusztiv dzvegye)
20 000 forinttal timogatta a vasit 1étrehozasat.*” A 460 m hosszi Dréva-
hid megépitése utan 1895 végén adtak at a forgalomnak a 93 km vasutat.
A vonal baranyai része Szentldrincet elhagyva mintegy 20 km vonalon
érintette a Biedermann birtokokat: Vasarosszentgal, Magyarszentivan
(Gusztavmiive), Ronadfa, Hernadfa, Okorag mentén haladt tovabb Sely-
lyére, s onnan a szlavoniai teriiletek felé.*® Biedermann Rezsé ezt a vas-
utat is jOl ki tudta hasznalni. A szentegati uradalmi arutermelés ndveke-
désével egyszerlibb széllitasra volt sziikség: 1906-ban a vasitvonal mel-
letti birtokait az emlitett helyi érdekii vasuthoz kapcsolta egy 12 km ipar-
vagannyal, amely Okorag-Karaszpuszta allomason csatlakozott a vasut-
hoz. Ez egy keskenynyomtavl, gdéziizemi iparvasut volt, 0,6 m széles
nyomtavval késziilt.*°
Béré Biedermann Rezsd tevékenységével mélyen beirta nevét a
szigetvari térség torténetébe. Megszamlalhatatlan adomanyaval, kezde-
ményezésével segitette a térség életét, mikodését. Szigetvaron megala-
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pitotta a polgari fitisiskolat, felesége pedig a polgari leanyiskolat.° Ta-
mogatta a korhéaz felépitését. A kéraszi pusztan 1889-ben a torvényi el-
irasoknak megfeleld népiskolat allitott fel.>! Két évvel késébb, 1891-ben
ugyanott felesége, Bleichréder Elsa egy kisdedovot alapitott cselédjei
gyermekei szamara. E c€lbol harom allast is 1étesitett: alkalmaztak egy
gyermekkertészt, egy hazmestert és egy dajkat, akik fizetésiikon kiviil
még teljes ellatasban is részesiiltek.®? 1905-ben az Almamellékhez tar-
tozo sasréti pusztajan épitett cselédjei gyermekeinek egy iskolat.>® Az &
tamogatasaval irhatta meg Németh Béla 1903-ban Szigetvar torténeti
monografiajat.>* Felépitette a ma is meglévé szentmarton-pusztai és a
terecsenyi (sasréti) vadaszkastélyt. A szentmartoni vadaszkastélya mel-
lett kialakitotta az (1940-es évektdl védettség alatt allo) dsbiikkost. Ala-
pitdja volt a Pécsi Tejcsarnok vallalatnak, ahova a karaszi és a ranodfali
gazdasagabol is szallitott tejet.>® Tagja volt Baranya varmegye torvény-
hatosagi bizottsaganak. 1891-ben a Bécsben rendezett mezdgazdasagi
kiallitas alkalméabol a Ferencz Jozsef rend lovagkeresztjét nyerte.>® 1902-
ben barodi cimet szerzett, megkapta a Szent Gergely Rend commandeur-
keresztjét is. Szentegati kastélyaban még Ferencz Jozsef is megfordult.
Nagy tdmogatoja volt az egyhazaknak.®’ Felesége hossza idon at a Pécsi
Jotékony Noegylet elnoke volt, aki sokat aldozott vagyonabol karitativ
célokra, igy példaul 1905-ben 40 000 koronaval tamogatta Pécsett az
egyesiilet 1j, Maria utca 18. szam alatti székhazanak felépitését.>® 1d6-
sebb fiuk, Elek ugyan fiatalon, 38 éves koraban meghalt,*® de 6ccse, Imre
a két haboru kozott folytatta apja nemes cselekedeteit.®

Biedermann Rezs6 érdekes alakja volt a korabeli férangt vilagnak.
Egy korabeli megjegyzés szerint ,,nagy hazat vitt”, vagyis szentegati kas-
télyaban sokan megfordultak, Az évente tobbszor sorra keriil vadasza-
tok (facan, nyul stb.) kiilonb6z6 rangt személyek gyliilekezete volt. Bie-
dermann esetében sz0 sincs olyan elkiiloniilésrdl, mint amit ebben a kor-
ban példaul Festetics Taszilo vagy Hohenlohe Keresztély tantisitott.5 A
szentegati vendégseregekben az atlagos kozépbirtokosoktol a jo gazda-
kig, a jeles politikusoktol a vezetd baranyai €s somogyi emberekig sokan
megfordultak. Inkdbb amolyan értelmiségi jellege volt ezeknek az Osz-
szejoveteleknek. Biedermann RezsOnek, mint szdmos magyar fournak,
Abbaziaban jokora villaja volt, ahol ugyanolyan tarsasagi életet éltek,
talan azzal a kiilonbséggel, hogy ott mar sok osztrak vagy német is meg-
fordult.5? Az abbaziai villa az 1880-90-es évek fordulojan épiilt, olyan
1dében, amikor még kevés magyar tulajdonu villa volt, s bar villanak
hivtak, mai szemmel nézve inkabb tengerparti palotanak tekinthetd. Ko-
rabeli abbaziai térképek vilagosan jelzik név szerint is a villat, amely egy
enyhe kanyarban, a kikdtovel szemben helyezkedett el, messzirdl is ki-
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emelkedve a tengerparti sétanyrol. Egy korabeli leiras szerint a fejedelmi
kényelemmel berendezett villdja ,,...egy nagy kiterjedésti kert kozepén
all, féhomlokzattal a tengerre, mig északrol a Monte Maggiore égbe
nyuld bércei merednek a villa folé. A gondosan apolt kertnek ttjait pinu-
sok szegélyezik, a védett helyeken meg palma és mas délszaki névények
diszelegnek most egész pompajukban.”® (Mara a villa nem maradt fenn,
a délszlav allam megalakulasa, s a bizonytalan politikai helyzet miatt az
1930-as évek kozepén a csalad eladta az épiiletet, amit a késdbbiekben
lebontottak. Személyes terepbejarasunk €s az egymasra vetitett térképek
alapjan azonosithato a helye, bar azota jelentds tengerparti feltoltést vé-
geztek a parton.)®* Biedermann Rezs6 és csaladja évente nagyjabol ot
hoénapot biztosan Abbézidban toltott, néha tobbet is; kettdt altalaban
Bécsben, a tobbit pedig Szentegaton. Abbaziai tartozkodasuk alatt rend-
szerint ott volt testvére, a mozsgdi Ottd csaladja is. Birtokarol vitte ma-
gaval a szolgaszemélyzetet. Biederman iddsebb fia, Elek is Abbéazidban
sziiletett 1894-ben.

A barénak egész kis flottilaja volt az Adrian. Biedermann Rezs6 ala-
pitoja volt a csaszari és kiralyi jacht-rajnak, a Yachtgeschwadernek. Leg-
nagyobb hajdja 1888-ban épiilt, a Red Eagle 203 tonnas volt é¢s 46 méter
hosszi, s négy fos legénységgel miikodott.% Ezzel a hajoval a Foldkozi
tengert jartak be, s egészen Gibraltarig jutottak. A barénak ezen kiviil
még két vitorlasa és egy Undine nevii motorosa is volt. A vitorlasok ko-
zlil a Bravo Angliaban, a Sirdly Lussinpoccoloban késziilt, a motoros
Brémaban. A hajok Polaban allomasoztak és sok vitorlasversenyen in-
dultak, jelentés dijakat elnyerve.%® Erdekes torténet, hogy a Bravot a
sportgrof Andréassy egyik jachtja eliitotte, a hajo 1€ket kapott, majd el-
stillyedt, s a rajta 1évok koziil az akkor még csak sorhajohadnagy Horthy
Miklos, illetve a bard is vizbe pottyant, s csak nagy nehézségek aran me-
nekitették ki Sket...%’

4. Biedermann Ott6 mozsgoi uradalmi fejlesztései

Hasonloan ismert volt batyja, lovag turonyi Biedermann Otto. Az
1893. évi birtokmegosztas utan csalddjaval Mozsgon rendezkedett be,
ahol gyonyorl kastélyt, kastélyparkot, disztavat, kadpolnat épitett. Mint-
egy 6000 holdas birtokat magas szinten kezelte. Tudjuk, hogy a mar em-
litett Rezs6-féle beruhdzasokban sokszor Otto is ott volt, igy példaul a
szigetvari fejlesztésekbdl is kivette a részét; nagy dsszeggel tamogatta a
Kaposvar-Szigetvar vasttvonalat, kiilon pénzt forditva arra, hogy
Mozsg6 mellett allomas is €piiljon. A mozsgodi uradalom szintén beszal-
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litdja volt a Pécsi Tejcsarnok vallalatnak (a kapcsolatot mutatja a cég
neve is: Pécsi Tejcsarnok Biedermann Otto és tarsai”).%® Agrargazdasagi
fejlesztései koziil kiemelkedik, hogy Biedermann egy értéktelen mozs-
g6i1 legelon 30 holdas komldtelepet 1étesitett, amely késdbb a hazai kom-
lotermelés mintaértékii gazdasagava valt. A szinte az egész orszagot
sujto filoxéra-jarvany idején felkarolta a sz6lotermelést: birtokdn ameri-
kai sz6lovesszotelepet 1étesitett, s maga is két olyan nagyobb sz616t ho-
zott létre, amelyekhez amerikai alanyokra nemesitett vesszdket hasznal-
tak fol. Gozekével torténd mélyszantasi kisérletei igen eredményesek
voltak. Sokat foglalkozott cukorrépa termelésével, kiillonb6zé cukor-
répa-fajtakkal kisérletezett. De foglalkozott allattenyésztéssel is: 100 szi-
mentali tehénbdl allo telepe jo hirnévnek 6rvendett. Intenziv takarmany-
novény-termelést végzett: biborhere-vetései, takarmanykeverékei kozis-
merten jo mindségliek voltak. Lotenyésztésérdl csak annyit, hogy a hon-
védlovassagnak nevelt lovakat, s évi 20 csikot adott a4t a hadseregnek.
Hires volt juhdszata: Rezs6é bar6 hires nydjait is 0 1étesitette, s adta at.
Erdekes modon felesége is foglalkozott allattenyésztéssel, hires volt ba-
romfitenyészete. Biedermann Ott6 szép sikereket ért el az 1890. évi bé-
csi, valamint az 1896. évi millenniumi kiallitason, utobbin allami arany-
érmet kapott. Tamogatta az egyesiileti €letet is, €s sokat tett a nagyon
gyorsan fejlodo, hatalmas kereskedelmi kdzpontta valo Barcson a sertés-
szallasok megvaldsitasért.®® 1905-ben, amikor az eszéki cukorgyar rész-
vénytarsasag megtartotta alakulé kozgytilését, Biedermann Ottot beva-
lasztottak az igazgatdsagaba.”® Biedermann viszonylag fiatalon, 53 éve-
sen 1905-ben meghalt, szdmos pénziigyi problémat hagyva maga mo-
gott.”t Végrendeletében vagyona haszonélvezetét feleségre hagyta, kis-
korl gyermekei sokaig semmit nem lattak az 6rokségbdl, majd csak az
1920-as évektol megindulo, pereskedés eredményeképpen tudtak jogos
vagyonukhoz hozzajutni.

5. Biedermann Gusztav és orokosei birtokai

Térjlink most vissza a familia alapagaihoz, nevezetesen a birtok-
szerzOk koziil Gusztavhoz. A familia ezen adga 45 éven at birta a felosz-
tasnal nekik jutd liszogi uradalom keleti részét, valamint a k6zos mozs-
g061 birtokrészt. Biedermann Gusztav a kortarsak szerint is szivesen tar-
tozkodott a Pécs melletti iiszogi, még a 18. szazad utolsé harmadaban a
Batthyanyak 4ltal épitett barokk stilusu kastélyaban. Birtokdhoz vasarolt
Is: 1859-ben 40 300 forintért (a valos érték feléért) arverésen szerezte
meg a baranyai kdzépbirtokos Mihalovich-csédtomegbdl Tésenyt,”? ami
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kozvetlen szomszédos volt az O teriiletével, igy nem volt nehéz egy
lizembe Osszeszervezni. Az uradalom tulajdonosa a birtokon jelentds
mezogazdasagi fejlesztéseket hajtott végre. Simon ¢és Gusztav koziil
utdbbi volt a hiresebb gazda, sokan dicsérték az altala berendezett iszogi
gazdasagot, amely ekkor €s a késdbbiekben is (még mas tulajdonos altal
is) mindig mintagazdasagnak szamitott.”® Az természetesen nem vélet-
len, hogy mindegyik birtokosnal azt lathatjuk, miszerint a tulajdonosok
megértették a kor szavat, az uradalmakat fejleszteni kellett, hogy azok
jovedelmet termeltek. Biedermann Gusztavrél személyes ismerdje, az
igen sikeres ipari és kereskedelmi vallalkozd, janosi Engel Adolf irta
ezeket a sorokat: ,,Biedermann ... kitlin6 kézgazdasz volt; amikor 39 év-
vel ezel6tt megvette az liszogi €s mozsgoi birtokokat, az épiiletek diile-
dez6 allapotban voltak, a szant6foldek elhanyagolva. Sziintelen farado-
zasai révén rovid idd alatt mintagazdasagokat csinalt beléliik”.’* A fej-
lesztések eredményeképpen az uradalom értéke folyamatosan nétt.”

1. tablazat: Az isz6gi uradalom anyagi értéknovekedése 1849-1879 kozott
(osztrak Guldenben) (épiiletek, épitési anyagok, eszk6z6k, faanyag)
Table 1.: Increase in the Value of Capital Assetts 1849-1879 (in Austrian Gulden)
(buildings, building materials, equipments, timber)

2 uradaimi Régi érték Uj érték Ertékkiildnbézet
Uszdg 45 490 66 237 20 847
Pusztamalom 11 810 16 844 5034
Vaskapu 27 510 38 936 11 426
Gusztavmiive 26 710 40 499 13 789
Randdfa 21 900 30 854 8954
Péterfa 17 195 24 088 6 893
Karasz 1220 34 990 33770
Osszesen 151 835 252 448 100 713

Forras: MNL SML XIII. 60. 4. doboz. 1879. december 8.

A fenti tablazatbdl is vildgosan latszik, hogy a legeld- és erddelkiilo-
nozések soran tisztazodott Uj uradalmi teriileteken a gabonakonjunkttra
alatt jelentds fejlesztések torténtek: a tulajdonos tobb mint 100 000 fo-
rintot koltott épiiletekre, technikai eszkozokre. Ezek az ekkor felfejlesz-
tett pusztak (Ranodfa, Vaskapu, Karasz, Péterfa, Gusztavmiive) kivalo
lehetéséget adtak a gabonatermelésre. Kiilondsen jol latszik, hogy
Dencshaza mellett szinte a semmibdl kiépitették Kardsz-pusztat, amely-
nek a késObbiekben fontos szerepe volt a birtokok mitkodésében. Meg-
jegyezzik, hogy az ugyanekkor késziilt egyesitett kimutatas szerint a
mozsgoi uradalom értékei még magasabbak is voltak az liszoginél (ami
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persze nem véletlen, hiszen a teriilete is nagyobb volt). Mozsgé (foldek
nél}giili) osszértéke 768 100 forintot, Uszogé pedig 671 808 forintot tett
Ki.

Biedermann Gusztav 1869-ben a mezdgazdaszat terén tett torekveé-
seiért iliszoghi ¢és mosgoi eldnévvel nemesi cimet kapott. Felesége
Gumpel Erzsébet (akit férje utdn neveztek Biedermann Erzsébetnek is)
volt, akitdl négy lanya sziiletett, valamennyinek fényes eskiivéd jutott.
Koziiliik a legismertebb Charlotte (Sarolta), aki bar6 Fejérvary Géza ta-
borszernagy (1884-1903 kozott honvédelmi miniszter, 1905-1906 ko-
z6tt miniszterelnok) felesége lett, s négy gyermekiik sziiletett.”” A frigy
létrejottekor a bard mar kézépkort, a holgy viszont még csak 18 éves
volt, de jelentés hozoménnyal rendelkezett. Fejérvary karrierjében a
Biedermann-tamogatas erésen érz6dott a késébbiekben.

A dusgazdag Biedermann Gusztav 1880-ban meghalt. Erdekesen ala-
kult birtokainak sorsa. A kovetkezd masfél évtizedben 6zvegye haszon-
¢lvezetében mukodtek tovabb a gazdasagok, amibdl a lanyok életét fi-
nansziroztak. Viszont ujszerti megoldas volt az az 6zvegy azon dontése,
miszerint nem kivanja a négy lany kozotti kapcsolatot megmételyezni
Orokségi (tulajdoni €s birtokelosztasi) kérdésekkel, ezért eladott minden
birtokot, s az 6rokségrészeket készpénzben és értékpapirban kivanta ki-
adni.”® Az iiszogi uradalmi foldek kisebb része visszakeriilt Gusztav test-
vére, Simon agara: keriilt beldliik Ottéhoz, aki a mozsgdi részeket sze-
rezte meg, de sokkal nagyobb részeket vasarolt meg unokadcse, Rezso,
aki a szentegati uradalmat bovitette ki veliik. A foldek mas része viszont
kiils6 vasarlokhoz keriilt. Mindez Délkelet-Somogyban és Nyugat-Bara-
nyaban az 1880—1894 kozotti korszakban jelentds foldforgalmat okozott.
Mivel j6l mlikodé majorsagokrol volt szd, az értékesités nem volt nehéz.
A Magyarszentivanhoz tartoz6 Gusztadvmiive-puszta, amely vasuti meg-
alloval is rendelkezett, a pécsi Berger Emilhez keriilt,” (késébb viszont
Biedermann Rezs6 visszavasarolta, s tole elsdsziilott fia, Elek 6rokolte).
A Mozg6 melletti Totkeresztir (ma Almdaskeresztir) Nadosy Kélmané
lett. Nadosy ismert alakja volt a baranyai-somogyi kozéletnek, korabban
harminc éven 4t az Esterhazy herceghez tartozo szentldrinci uradalom
bérldje volt, majd 1891-ben a bérlet lejarta utan kisebb-nagyobb foldeket
vasarolva megalapozta a csalad birtoklasat. A totkeresztiri birtok késébb
fiaé, Eleké lett, akirdl elnevezve kiépitette a maig Elekmajornak hivott
gazdasagot. A Szigetvartol nyugatra 1évé Gordsgal falu Biedermann-ré-
szét szintén Nadosy Kalman vette meg, 6 maga is ott lakott.%® A Ranédfa
pusztai részbirtokot Mandy Samu, a szentlérinci uradalom bérldje vasa-
rolta meg 1893-ban.8! De a legnagyobb tétel kétségkiviil az {iszogi bir-
toktest eladasa volt. 1894-ben az 5500 holdas maradék lisz6gi uradalmat
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a monoki Andréassy uradalom bérléjének, Grosz Antalnak (Nagy Sandor
orszaggyulési képviseld apodsanak) adta el a tulajdonos 1,9 millié forin-
tért a fundus instructussal és az évi terméssel egyiitt.®? (Mutatja a valto-
zasokat, hogy 1849-ben a 64 000 kat. holdas egész uradalom keriilt eny-
nyibe, most mar a fejlesztések €s egyebek miatt egy 5500 holdas mara-
dékuradalom ért ugyanannyit.) Az 0j tulajdonos berendezkedett Uszdgon, 6
¢s fiai a késdbbiekben fenntartottak az addigi magas és elismert szintii gaz-
dalkodast,®® s egészen a masodik vilaghabortig tulajdonukban maradt az
uradalom. Ezzel a Biedermannoknak az tiszogi birtoklasa 1894-ben meg-
sziint, ettdl kezdve a masodik vilaghdboruig mar csak a mozsgoi és szente-
gati uradalmakkal rendelkeztek Dél-Dunantal tertiletén.

6. Haboru, a szerb megszallas és a foldreform kovetkezményei

Kozismert, hogy az elsé vilaghaboru végén Magyarorszag déli terii-
letei szerb megszallas ala keriiltek. 1918 novemberében a Barcs—Sziget-
var-Sasd-Baja—Kelebia vonaltol délre 1évé teriileteket a szerbek meg-
szalltdk, s 33 honapon at sajatjuknak tekintették, vagyis megprobaltak
ezt a térséget a Szerb-Horvat-Szlovén Kirdlysagba minél mélyebben be-
tagolni. Ennek soran a délszlav allam irdnyitotta a térség gazdasagi, tar-
sadalmi és politikai mikodését. A kozigazgatas szerb kézbe kertilt, az
addigi magyar allami alkalmazottak fizetésiiket a szerb allamtol kaptak,
az észak (vagyis Magyarorszag) felé iranyulo kereskedelmi kapcsolato-
kat a déli teriiletek felé irdnyitottak.®* A szerb megszillas ugyanakkor
nemcsak egy hagyomanyos értelemben vett katonai foglalés volt, hiszen
a hadsereg altal eltiirt paramilitaris egységek terrorisztikus tevékenysé-
get folytattak, raboltak, pusztitottak, embereket 16ttek agyon stb. Fontos
vonasa volt a megszallasanak, hogy a délszlav teriiletek ellatasa miatt
erdszakkal rekviraltak: a magyarorszagi uradalmakat zar ala vették, az
allatdllomanyt elvitték, a gabonat, takarmanyt elszallitottdk, s ezzel a
gazdalkodast gyakorlatilag sok helyen hosszl tavra tonkretették.

A rablasokat, rekviralasokat nem sztak meg a Biedermann-birtokok
sem. A familia birtokai kozil a szentegati €s a mozsgo6i uradalom is el-
szenvedte a megszallast és a szabad rablast. A mozsgdi uradalombol
13.320 métermazsa buzat €s rozst, 16.780 métermézsa arpat, zabot és
kukoricat, valamint 19.200 q burgonyat rekviraltak el. (A tulajdonososok
szerencséje, hogy a mozsgoi uradalom negyedrésze a demarkécios vona-
lon beliil maradt). Elvittek az uradalombdl 147 szarvasmarhat és 36 lovat
is.% De nem jart sokkal jobban a szentegati, de még a Pécstdl délkeletre
1év6 volt Biedermann, ekkor mar Gross-féle liszogi birtok sem. S kiilo-
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nosen fontosak voltak a hosszu tavu hatasok, hiszen az igaerd elrablasa
utan a gazdalkodas meginditasahoz fejlesztési forrasok, hitelek kellettek:
a mozsgoi uradalomban példaul milliokat kellett kolteni a gépek potla-
sara, Ujak vasarldsira.®® Hozza kell tenniink, hogy nemcsak a témank
szempontjabol fontosabb uradalmak, hanem a kozségek is sokat szen-
vedtek. Mozsg6tol példaul 300.000 koronat kdvetelt a szigetvari fészol-
gabir6 a szerb hadsereg eltartdsara, amit az lires pénztari kozség csak
koleson Utjan tudott eldteremteni. (Mozsg6 falu mar a szerb térséghez
tartozott, a falu hataraban foly6 kis Porovicza patak volt a két allam ha-
tara.)®’

Mar ebbdl is kdvetkezik, hogy a habora utani évek nem szdmitanak
sikertorténetnek a térség uradalmai szamara. A szerb megszallas okozta
gazdasagi katasztrofa utan ujabb nehézségek jottek. Az 1920. évi Nagy-
atadi-féle foldreform, valamint az 1921. évi vagyonvaltsagi torvény ter-
mészetesen a Biedermann-birtokokat is keményen érintette. A végrehaj-
tas soran a maganteriilet jokora részét kellett leadni, avagy a vagyonvalt-
sagot a leadott folddel megfizetni.®® A kovetkezmények jol latszanak az
1925. évi gazdacimtarban. Az adatokbdl vildgosan kidertiil, hogy a ha-
bort elétti (1911. évi) allapothoz képest® a Biedermann birtokok mint-
egy 1000 holddal csokkentek. Annyiban szerencséje volt a birtokosok-
nak, hogy uradalmaik kevés faluhoz kapcsolodtak, inkabb a pusztai jel-
leg dominalt.

2. tablazat: Biedermann-birtokok a Dél-Dunantilon 1925-ben (kat. hold)
Table 2.: Estates of Biedermanns in Southern Transdanubia in 1925 (kat. Joch)

Tulajdonos Teleplilés Oss__zes Szanto Erdo
teriilet

Biedermann Rezsé br. Dencshaza 4726 2 658 1200
Katadfa 533 470 =372

Hobol 1556 1053
Biedermann Elek Dencshaza 1566 1064 352
Magyarszentivan 1352 1212 5
Szentdienes 1152 946 4
Biedermann Imre br. Almamellék 4 815 1380 2906
Biedermann Ott6 lovag Mozsgo 2125 1007 701
Orokosei Almamellék 634 367 144
Almaskeresztur 8 - +—
Endrécz 1520 840 325
Szuliman 106 11 24
Osszesen 20 093 11 008 6033

Forras: Gazdacimtar (1925) adatai alapjan szerkesztve
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A tablazatbol lathato, hogy a Biedermann birtokok az 1920-as évek
kozepén még mindig jokora teriiletet elfoglaltak. A mintegy 20 000. kat.
holdnal Baranyaban és Somogyban is voltak joval nagyobb birtokok, am
a mozsgoi ¢s szentegati foldeken kialakitott gazdalkodasi rendszer igen
magas jovedelmet biztositott a tulajdonosoknak. Voltak azonban olyan
sajatossagok is, amelyek miatt a mozsgo6i uradalom mikddése nehézsé-
geket mutatott. Egy, a csalad addigi presztizséhez nem ill6 hosszu per
indult el 1923-ban, amely csak egy évtizeddel késobb zarult le. Korabban
mar utaltunk ra, hogy Biedermann Ott6 haldla utan 6zvegye, Tiikory
Margit nem adta ki gyermekeinek az 6rokséget. Miutan azonban harom
lanya nagykoruva valt, s férjhez mentek, meginditottak anyjuk ellen a
birdsagi keresetet, amelyben megprobaltak jussukat megszerezni. A ha-
rom lanyorokos elérte a nem sajat kézzel irt, csak alairt, s kellden fiig-
getlen tanukkal nem alatamasztott végrendelet érvénytelenitését, amely-
lyel a mozsgdi uradalom haromnegyedét megkaptik, egynegyed azon-
ban még mindig az 6zvegynél maradt, aki a még kiskort negyedik gyer-
mekével ¢élt Mozsgdn. Miutan azonban Biedermann Tibor is elérte a
nagykorusagot, vele is meg kellett egyezni az 6zvegynek. Mivel azonban
nem akart vagyonarol lemondani, ugyanakkor korabbi rossz befektetési
dontései (szlavoniai csaladi 6rokségének elszordsa, nem kihasznalhatd
két pesti haz megvétele, a Szigetvar melletti Molvanyban 1évé Grubano-
vich birtok megvasarlasa, majd parcellazasa stb.), a birtokvezetés nehéz-
ségei, illetve az agrarar-depresszios korszak mitkddési problémai miatt
cs6dhelyzetbe kertilt. Végiil is a per az 1930-as évek elején lezarult, az
0zvegy kénytelen volt dtadni az 6rokséget, neki csak egy kis foldje, jara-
déka és a mozsgoi kastélyban lakas lehetésége maradt meg.*°
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MAGYAR-SZERB GAZDASAGI KAPCSOLATOK A MILOSEVICI
REZSIM BUKASAT KOVETOEN

HUNGARIAN—SERBIAN ECONOMIC RELATIONS AFTER
THE FALL OF THE REGIME OF MILOSEVIC

ABSTRACT

The aim of this study is to present the main events in the Hungarian-Serbian
economic relations during the last two decades by summarizing the most im-
portant moments, their causes and consequences. After the fall of Milosevic, it
was necessary to re-establish the contractual relationship between the two coun-
tries and the corporate relationships terminated during the embargo. After the
very promising start, the assassination of the Serbian prime minister, the con-
stant domestic political crises, the government unwilling to make closer con-
tacts, and according to the European standards the closed society of Serbia at
that time, hasn’t become a political or economic ally of Hungary.

In the time when the world economic conditions were in favour of overall
development of bilateral economic relations. However the global economic cri-
sis and recession has brought back not only the willingness to invest in Hun-
gary, but also the bilateral trade.

The historic reconciliation following the slow political rapprochement in
2014, has made the breakthrough, and contributed not only to the better en-
forcement of the Hungarian economic interests, but also to the prosperity of
Hungarians in their native country, in Serbia.

The Hungarian government is supporting Serbia’s EU integration process
and in all foreign policy issues. As the result of this approach, there are no open
questions between Budapest and Belgrade. The preconditions for the constant
evolution of the economic relations without special support were the political
gestures and friendly attitude of the two governments regarding the earlier sen-
sitive questions and the national issues.
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Kulcsszavak: Jugoszlavia, embargd, stratégia, kiilkereskedelem, beruhazas

Key notes: Yugoslavia, Embargo, Strategy, Foreign Trade, Investment

1. El6zmények — Jugoszlavia felbomlasa, magyar—jugoszlav gazdasagi
és kereskedelmi kapcsolatok a rendszervaltas elott

A magyarorszagi rendszervaltas, illetve a szabad parlamenti valasztasok
a volt jugoszlav tagkdztarsasagokban nagyjabol egy idSben keriiltek sorra.’
Mig Szlovéniaban hatparti koalici6 alakitott kormanyt (DEMOS), Horvat-
orszagban egy jobboldali gyiijtépart HDZ? nyerte a vélasztasokat, addig
Szerbiaban a kommunista utodpart, a Szerb Szocialista Part (SPS)? keriilt ki
gybztesként a valasztasokon. Mig az els6 vilaghabort eldtt az Osztrak—Ma-
gyar Monarchian részét képezé Szlovéniaban és Horvatorszdgban egy ke-
resztény-konzervativ, kommunista ellenes, Kozép-Eurdpahoz és a nyugati
civilizacidhoz szorosan k6tddd kormanyok alakultak, addig csak a 19. sza-
zadban t6rok uralom aldl felszabadulo Szerbia egy szocialista berendezke-
déshez ragaszkodo, ugyanakkor nacionalista retorikaju, hatalomkdzponto-
sitast célul kitliz6 politikai vezetés kertilt hatalomra.

Magyarorszag Szlovéniaval és Horvatorszaggal az emlitett k6z0s tor-
ténelmi gyokerek, a vallasi azonossag €s a hasonl6 politikai vezetésbol
adododan barati kapcsolatokat probalt kialakitani, addig Szerbiaval fenn-
tartott viszonyat, a Jugoszlavian beliil €16 legnagyobb szamt magyar ko-
z0sség, illetve a gazdasagi érdekek altal vezérelt kompromisszum iranti
hajlandosag hatarozta meg. A magyar politikusok e nehéz iddszakban
arra torekedtek, hogy politikdjuk 6sszhangban legyen a nemzetkozi ko-
z0sség szandékaival, ugyanakkor igyekeztek ennek keretén beliil képvi-
selni a sajatos magyar érdekeket és elképzeléseket.®

Az 1990. év kdzepén megvalosult kiiliigyminiszteri latogatasok® egy kor-
rekt politikai kapcsolat lehetdségét hordozta magaban, ugyanakkor az 1991.
év elején kirobbant Kalasnyikov-iigy,® a Jugoszlavian beliili ellentétek, majd
fegyveres Osszetlizések €s az orszag széthullasa teljesen bearnyékolta a két
orszag kapcsolatat nemcsak politikai, hanem gazdasagi téren egyarant.

A mult szdzad 70-es és 80-as éveiben a kétoldalt gazdasagi kapcso-
latok fejlédését szamos Jugoszlaviat érinté kiilsd és belsd probléma,’ ne-
hézség akadalyozta — kiils6é adossag magas szintje, 40-70%-0s szintre
emelkedett éves inflacid, a jugoszlav oldal a magyar export ellenértékét
szamos esetben nem hatariddre, tobb honapos vagy akar egy évet is meg-
halado késéssel torténd kifizetése — terhelte.

Ennek ellenére Magyarorszag szdmara egy elonyos relaciot jelentett,
hiszen a 80-as években éves szinten 700 milli6 USD aktivumot biztosi-
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tott hazanknak. A gazdasagi egyiittmiikodés teriiletén a kiilkereskedelmi
kapcsolatokon kiviil ebben az idszakban a vallalati kooperacid volt a
legmeghatarozobb a déli szomszédunkkal.

A legjelentdsebb vallalati, barterszerzédésen alapuld egyiittmiikodés

magyar—jugoszlav relacioban:

1. RABA tehergépkocsi eladas 1981-t1 Dinara, Beograd jugoszlav kiil-
kereskedelmi vallalatnak kiilonb6z6é ontvényekért, hatsd hidakeért;

2. TVK vallalat kész miitragya értékesitése a Chemolimpex magyar
kiilkereskedelmi vallalaton keresztiil miitragya alapanyagért;

3. Hossz tava (10 éves) barterszerzédés — szovjet eredetii fa értéke-
sitése cellulozért a Videm, Krsko és a Matroz, Sremska Mitrovica
(Szavaszentdemeter) vallalatoknak, majd a celluléz re-exportja
Nyugat-Eurépaba;

4. Zastava 101 tipust gépkocsivasarlas szintén barterszerzodés keretében,
az ellentételezés gyajtaskapcsolok és autobuszalkatrészekkel tortént;

5. Duna-Tisza—Duna Csatorna jugoszlav projekthez hlitéhazak, usza-
lyok, Giszodaruk szallitdsa 25 M USD értékben, amiért cserébe pré-
mium kategorias jugoszlav élelmiszereket kaptunk, amely szintén
Nyugat-Eurépaba kertilt re-exportra.

A magyar—szerb politikai kapcsolatokon kiviil a gazdasagi kapcsola-
tok is visszaestek, a 80-as években 2 Mrd USD kétoldalu magyar-jugo-
szlav kiilkereskedelem 50%-0s hanyadat adoé hivatalos magyar—szerb
aruforgalom az 1992-ben Kis-Jugoszlavia ellen bevezetett gazdasagi és
pénziigyi embargé hatasara jelképessé valt. A Daytoni Békemegallapo-
das alairasat kovetden a Kis-Jugoszlaviaval szembeni gazdasdgi em-
bargo feloldasat kovetden 19961998 kozott a magyar—szerb kétoldalt
aruforgalom folyamatosan emelkedett, ugyanakkor az 1999-es NATO
bombazasok a pezsdiild gazdasagi kapcsolatoknak teljesen véget vetett.

2. Szerbia gazdasaganak helyzete MiloSevi¢ bukasat kovetéen

A gazdasagi és pénziigyi embargd, az egykori Jugoszlavia széthul-
lasa, a regionalis hadboruk és a gazdasdgi embargd mély és elhuzodo gaz-
dasagi hanyatlast eredményezett Szerbiaban. 1999-ben a gazdasag mar
amugy is valsagos allapotat a NATO bombdazasok csak stlyosbitottak,
tovabbi kozel 50%-o0s csokkenését idézve elé (a GDP értéke 1999-ben
10,4 Mrd USD-re csokkent az 1998-as 18,2 Mrd USD-rdl).

1999-2000 kozott Szerbia kiilkapcsolatai szinte megsziintek, valto-
zast csak a 2000. évi demokratikus fordulat hozott. A gazdasag fejlodése
ekkor ujraindult, a GDP 2001-ben t6bb mint 6%-kal nétt. A realgazda-
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sagi folyamatok kedvez0 alakulasat nagyban eldsegitette a szigoru meg-
szoritd koltségvetés- €s az azt kiegészitd monetaris politika. A jugoszlav
GDP 1999 végén még az 1990-es szint 40%-at sem érte el, amelyet ki-
egészitett a fekete €s a szlirkegazdasag még a térségben is kimagaslo ara-
nya, ami a GDP legkevesebb 40%-at tette ki.

2001 tavaszan megalakult egy 01j, demokratikusan valasztott, nyugat-
orientalt szerb kormany, amely legfontosabb feladatanak a gazdasag mi-
nél gyorsabb novekedését, illetve ezzel parhuzamosan az életszinvonal
emelkedését tekintette. A tizenhét politikai partbol allé nagykoalicio cé-
lul tizte ki, hogy Kis-Jugoszlavia (Szerbia) nemcsak politikailag, hanem
gazdasagilag is a térség egyik meghatarozo és regionalis vezetd allamava
valjon.

3. Magyar kiilgazdasagi stratégia az ezredfordulon

A 2001-ben a Kiiliigyminisztérium feliigyelete mellett késziilt 3. kiilgaz-
dasagi stratégia céljai kozott az aruk €s szolgaltatasok exportjanak novelésén,
a kozvetlen kiilfoldi befektetések eldémozditasan, a magyar tékekivitel eldse-
gitését is célul tlizte ki. Az elsé Fidesz kormany elképzelése szerint Magyar-
orszag szamara a legfontosabb cél, hogy gazdasagi elényét kihasznalva regi-
onalis kdzponttd valjon a nyugat-balkani orszagok szamara.

Az els6é Orban kormany gazdasagpolitikai elképzelései szerint Ma-
gyarorszag kozvetitd, magas szolgaltatast nyujtdo orszag szerepét tolt-
hetné be a régioban, aminek a legfontosabb pillére, hogy a multinacio-
nalis cégek Magyarorszagrol torténd terjeszkedését eldsegitse informa-
ciokkal, adatbazisokkal, illetve biztositsa a Magyarorszagra érkezett ko-
rabbi befektetdket, hogy innen érdemes tovabbi expanzidjukat elinditani.

A kiilgazdasagi kapcsolatok diverzifikalasanak ohaja mar ekkor meg-
fogalmazodott, hiszen hazank kiilkereskedelmi forgalmat mar akkor is
tobb mint 70%-ban az EU tagorszadgokkal valositotta meg. Kis-Jugoszla-
via és egyéb balkani orszagok, illetve Magyarorszag érdekei ebben a vo-
natkozésban egybeestek. A szorosabb gazdasagi 6sszefonodas ugyanak-
kor csak fokozatosan €s hosszabb tavon lehet valoban eredményes, ezért
a gazdasagdiplomaciai eszkozeivel és a kereskedelem-0sztonz6 politika-
val tervezte elérni céljat a magyar kormany.

4. Magyar—szerb politikai kapcsolatok alakulasa
Magyarorszag MiloSevi¢ megbuktatasat iranyitd egyik legfontosabb

eurdpai kézpontjava valt, ami az an. Szegedi folyamatban 61tott testet,
a szerbiai ellenzéki varosok és kozvetve a magyar kormany kozott sza-
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mos egyiittmikddési forma megvalosult, amely tdmogatadsokon és kép-
zéseken keresztiil segitette MiloSevi¢ ellenzékét. Zoran Pindi¢ szerb
miniszterelnok még 1999-ben ellenzéki vezetoként Magyarorszagra
torténd utazasa alkalméaval megismerkedett az akkori magyar kormany
vezetdivel.

A szerb diktator 2000. oktober 5-1 bukdsat kovetden egy igazan nyilt,
6szinte kapcsolat alakult ki Budapest és Belgrad kozott. 2001-2002-ben
tobb alkalommal keriilt sor magasszintli magyar—szerb kétoldalu targya-
lasokra, amelyeken a cél a magyar diplomacia részérdl az volt, hogy a
magyar cégek helyzetbe keriiljenek a szerb ujjaépitésben, illetve a priva-
tizacioba minél hatékonyabban bekapcsolodjanak.

A politikai hattér a megfogalmazott gazdasagi célokhoz biztositott
volt, hiszen a bilateralis kapcsolatok kiegyenstlyozottaka valtak, Kasza
Jozsef a VMSZ akkori elndke a szerb kormany miniszterelnok-helyette-
sévé valt, tobb magyar nemzetiségli politikus 4llt az 0 szerb adminiszt-
racio szolgalatdba. 2001 augusztusdban Szabadkan megnyilt a Magyar
Fékonzulatus, majd novemberben Orban Viktor miniszterelndk Bel-
gradba utazott, ahol a két kormanyf6é megerdsitette a bilateralis egyiitt-
mitkodés tovabbi sziikségességét, amely Kis-Jugoszlavia eurdpai integ-
racidos tdmogatdsa mellett a gazdasagi kooperaciora fokuszalt. Zoran
bindi¢ szerint: ,.két-harom honap alatt tobbet fejlodott a kétoldala egyiitt-
miikddés, mint az utobbi tiz évben.”® 2002 februarjaban a szerb parlament
elfogadta a vajdasagi autonomia kiterjesztését, amely tovabbi impulzuso-
kat adott a kétoldalu politikai kapcsolatok tovabbi erésodéséhez, hiszen
ezaltal a magyar kisebbség helyzetének javulasa is varhato volt.

5. Magyarorszag-Kis-Jugoszlavia (Szerbia) gazdasagi
kapcsolatainak alakulasa

A kitlind politikai kapcsolatokat mind a magyar, mind a szerb korméany
gazdasagi egyiittmiikodés fejlesztésére is szerette volna kiterjeszteni. Eh-
hez megfeleld torvényi hatteret biztositott a 2001. november 19-én alairt
Magyar—jugoszlav Egyiittmiikodési Megallapodas és a Budapest—Bel-
grad Autopalya €pitésére vonatkozd Szandéknyilatkozat.

A 2002. jalius 1-én hatalyba 1épett Magyar—jugoszlav Szabadkeres-
kedelmi Megallapodas, amely szintén komoly 16kést adott a gazdasagi
kapcsolataink fejlédéséhez, hiszen a megallapodas a magyar aruk szer-
biai piacra jutasanak feltételeit segitette ugy, hogy versenyelonyt terem-
tett hazanknak szamos orszaggal szemben.

2001-ben a két kormany elhatarozta, hogy az autopalya épités mellett
kozos turisztikai fejlesztésbe kezd, kozos pénziigyi alapot hoz 1étre a kkv
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szektor hitelezésére, infrastrukturalis fejlesztési projektek finansziroza-
sar6l, vammentes zonak k6zos felhasznalasarol.

A 2002-es magyarorszagi parlamenti valasztasokat kovetéen a ma-
gyar—szerb politikai kapcsolatok nem romlottak, Medgyessy kormany
nyitott volt az egylittmtikodésre, amit jol bizonyit, hogy Kovacs Laszlo
kiiliigyminiszter az elsdk kozott taldlkozott Goran Svilanovié szerb kiil-
tigyminiszterrel hangsulyozva, hogy hazank tamogatja déli szomszédunk
dasagi egyiittmiikodésének lehetséges teriileteit helyettes allamtitkari
szinten egyeztették, tehat az elképzelés mindkét fél oldalarol azonos volt.
A meghatarozott kooperacio teriiletei:

1. Termelési tipust egylittmiikdodés (mezdgazdasag, vegyipar);

2. Energiaipari kooperacio6 (géaztranzit tovabbi erdsitése, olajfinomi-

toi munkamegosztas, aramszolgaltatok kozotti egylittmiikddés);

3. Kozlekedés Osszehangoldsa (autopalya épités — 2004-ig Athénig,
kozos vasuti infrastruktara fejlesztés, folyami szallitas Gjra élesz-
tése, Budapest—Belgrad 1égiosszekottetés);

4. Magyar tokebefektetés erdsitése (2002-ben Magyarorszag Szerbia
4-ik legnagyobb kereskedelmi partnere,® ugyanakkor a befektetdi
orszagok listajan csak a 17-ik volt);

5. Magyar kotott segélyhitel felajanlasanak felhasznalasa a Stabilitési
Paktum (SP) tagorszagainak, Szerbia is (SP) tag.

A kétoldalu kormanyfdi talalkozé Zoran Pindi¢ szerb miniszterelnok
elleni 2003. marcius 12-1 merénylet miatt elmaradt, Szerbidban rendki-
vili allapotot vezettek be, amely koriilmények egylittesen negativan ha-
tottak a magyar tizletemberek Szerbidval kapcsolatos terveire.

A nem magyar (német, olasz, osztrak) kiilfoldi befektetdk az instabil
helyzet ellenére egyre nagyobb szamban jelentek meg, a kiskereskedelmi
forgalom éves szinten 10% feletti ndvekedést ért el, Szerbia gazdasaga a
2003 tavaszi belpolitikai bizonytalansagi helyzetet kdvetden Gjra emel-
kedésnek indult. Néhany honapos lemaradassal hasonloan pozitiv
iranyba valtozott a helyzet a magyar—szerb relacidban is, hiszen magyar-
Kis-jugoszlav kétoldalu kereskedelmi aruforgalom®® 1999-2003 kozott
161,1%-kal nétt, 131,6 M EUR-rol 343,6 M EUR-ra, ezen beliil a ma-
gyar export 162,3%-kal 107,2 M EUR-r61 281,2 M EUR-ra novekedett.
A magyar import ugyanebben az idészakban 155,7%-kal boviilt 24,4 M
EUR-r6l 62,4 M EUR-ra, igaz 2003-ban a novekedés megtorpant és
2002-hez képest egy 11,4%-0s csokkenés figyelhetd meg. 2003. év vé-
gére a Vajdasag tertiletén miikodé magyar—szerb vegyesvallalatok szama
elérte a kétszazat.
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6. Szerb belpolitikai fordulat hatasa a magyar—szerb kapcsolatokra

2003 marciusatol Dindi¢ halalat kovetden a Demokrata Part timogatott-
saga folyamatosan csokkent, az altala vezetett 17 partbol 4116 DOS koalicids
kormany megbukott, amelynek eredményeként a 2003. december 28-i parla-
menti valasztasokat kdvetden egy nacionalistabb, euroszkeptikus Szerb De-
mokrata Part (DSS) altal iranyitott kormany alakult. Bar az 01 szerb kormany
hivatalosan az EU integraci6 folytatasat és a kiilfoldi beruhdzasok tamogata-
sat emelte ki prioritasai koziil, a Kostunica vezette kormany retorikaja egyal-
talan nem kedvezett a kétoldalu kapcsolatok gyors fejlédésének. Természete-
sen ennek szamos Szerbidt ért kiilso és belsd oka is volt.

A magyar kormany, a Kiiliigyminisztérium ¢és a gazdasagdiplomaciaért/
kiilkereskedelemért felelés ITDH? az Gj szerb korméannyal torténd egyiittmii-
kodést is szorgalmazta, amit bizonyit, hogy 2004 marcius 17-én, a KoStunica
kormany megalakulasat kdvetéen elsé kiilfoldiként Magyar-szerb monteneg-
161 Gazdasagi Forumot, Gazdasagi Tanacskozast szervezett Belgradban azzal
a céllal, hogy a magyar befektetni szandékozo cégek, vallalatok hiteles képet
kaphassanak a szerb kormany gazdasagpolitikai céljair6l, monetaris és fiska-
lis politikajarol, illetve a privatizacié menetéré] 12

Az esemény jelentOségét az aznapi Koszovoban tortént szerb ellenes
alban incidensek bedrnyékoltdk, amelyben 11 szerb nemzetiségli polgar
halt meg, és 4000 szerb valt hajléktalanna és 1000-nél is tobb szerbek
altal lakott épiiletet gytjtottak fel Koszovo kiilonb6zd helyszinein.

Ez az incidens volt az elinditdja annak a szélséségesen nacionalista,
minden nem szerb nemzetiségii ellen jelentkezd verbalis és sok esetben
fizikai atrocitasokba torkolod folyamatnak, amelynek egyik elszenveddje
éppen a Vajdasdgban €16 magyarok voltak. A 2004—-2005-ben szamtalan
alkalommal keriiltek verekedések aldozatava magyar fiatalok.

Az ezzel kapcsolatos aggodalmat a magyar Kiilligyminisztérium és a
magyar kormany szamtalan alkalommal hangot is adott, sét EU tagként
elérte, hogy az Eurdpai Parlament hatarozati javaslatot fogadtak el a vaj-
dasagi atrocitasokra vonatkozoan.

A korabbi politikusi elképzelések a kétoldalti nagyivii gazdasagi koopera-
ciot illetden nem valdsult meg, de a kiilsé zavar6 koriilmények ellenére a ma-
gyar export folyamatosan emelkedett, koszonhetden a szamtalan kétoldala
gazdasagi eseménynek, az 01j nagyobb kapacitasti modern hataratkelohelyek
¢és az M5-0s autopalya atadasanak. 2008-ra a magyar export értéke 2000-hez
képest kozel tizszeresére emelkedik, 107,2 M EUR-r6l 1,0017 Mrd-ra emel-
kedik, a Szerbidban miikodd vegyesvallalatok szama ekkorra elérte a 400-at,
amelyek tobbsége tovabbra is a Vajdasdgban miikodott. Megjelentek az elsd
z0ldmezds beruhdzésok (szintén kereskedelmi jellegliek — raktarak, autdal-
katrész boltok), illetve a MOL elsd lizemanyagtoltd alloméasai.
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Komolyabb befektetdi sikerek 2007-ben realizalodtak, amikor az OTP
2007-ben harom kisebb bankot vasarolt Szerbidban, (Kulska banka, Niska
banka, Zepter banka) és igy megkezdte munkajat a szerbiai OTP Bank; illetve
Betonut megvasarolta a Valjevoput szerb allami épitdipari vallalatot.

Az idékozben szamtalan belpolitikai valsaggal kiiszkodd Szerbiara'*
is pozitivan hat a vilaggazdasagi tendencia, az ideérkezd nemzetkdzi
multinacionalis vallalatoknak, a mezdgazdasag kitlind eredményeinek és
az export emelkedésének kdszonhetden gyors gazdasagi novekedés va-
16sul meg. Az FDI értéke 6 év alatt 50 M EUR-r61 4 Mrd EUR-ra névek-
szik, az orszag hitelbesoroldsa B+ utan BB- pozitiv kilatasok kategoriaba
keriil,® a komoly koltségvetési problémak utan a koltségvetés 2005-ben
¢s 2006-ban mar pozitiv szaldos.

Szerbiaval ekkorra kiépiil/ujjaépiil a szerzddéses viszony a gazdasag
¢let minden valamennyi lényeges teriiletén (kereskedelem, befektetések,
pénziigyi kapcsolatok, élelmiszeripar, kozlekedés).!® Hazank és Szerbia
kozott a gazdasadg minden teriiletét feloleld egytittmiikodési szerzodést a
Magyar—szerb montenegroi Gazdasagi Egytittmiikodési Megallapodast
2005-ben? irtuk al4, amelynek koszonhetden mitkodik azéta is a két or-
szag kozotti Gazdasagi Vegyes Bizottsag (GVB).18

1. abra: Szerbia GDP novekedési rataja
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3. dbra. Koltségvetési egyenleg (GDP %-ban)
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4. abra. OECD: a legnagyobb z6ldmezés beruhazasok Szerbiaban
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7. Vilaggazdasagi valsag hatasa a kétoldalu kapcsolatokra

A gazdasagi visszaesés, a vilaggazdasagi recesszid nemcsak hazan-
kat, hanem Szerbiat is komolyan érintette, 2009-ben a GDP 3,1%-kal
csokkent, amit egy 7 éves recesszids iddszak kovetett. Szerbia 2016-ra
érte el a 2008-as GDP szintet, szerény, de folyamatos emelkedés azonban
csak 2015. év végén kezdédott el.X® A magyarorszagi gazdasagi helyzetet
a2009. évi stlyos 6,3%-0s GDP csokkenést kovetden szintén sokaig re-
cesszid jellemezte, folyamatos ndvekedés nalunk 2013-t61 indult el.

A kétoldalu kereskedelmi aruforgalom ezt a tendenciat kitlinden tiik-
rozi. 2009-ben a teljes kiilkereskedelem értéke az el6z6 évi 1,2456 Mrd
EUR-161, 902,8 M EUR-ra csokkent (27,5%-os csokkenés) a kiviteliink-
nél ez a csokkenés még dramaibb (32,9%). A valsag elotti kiilker forga-
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lom csak 2011-re emelkedik a valsag el6tti szintre, majd ezt kovetéen
azoéta is folyamatosan emelkedik.

A 2009-2013-as idészak kétoldali gazdasagi kapcsolatait a recesszio,
majd a szerény novekedés jellemezte. 2009-2013 kdzott az in. magyar zasz-
l6shajok (MOL, OTP, Richter) ugyan folyamatosan bévitik értékesitésiiket,
de komolyabb emelkedést, piaci részesedés novekedést nem tudnak elérni.

Ko6z0s infrastrukturafejlesztési projektek az 0j hataratkeld fejlesztése-
ken kiviil nem valdsult meg, komoly privatizacios sikert sem konyvelhe-
tett el magyar vallalat, ugyanakkor megjelennek a magyar kdzepes mé-
retii vallalatok, mint pl. Masterplast Kft., Kész Kft.

A magyar—szerb GVB munkadja kiegyensulyozott, kiilondsebb sikert
¢s eredményt azonban nem konyvelhet el.

8. Politikai megbékélési folyamat hatasa a gazdasagi
egyuttmiikodésiinkre napjainkig

A ma mar napi politikaban oly természetesnek tiind magyar—szerb
egytttmiikodéshez sziikséges bizalmi viszony nem johetett volna 1étre,
ha nem bontakozik ki az un. torténelmi megbékélési folyamat, amelyben
a2013. év hozta el az attorést a két orszag viszonyaban. A szerb torvény-
hozés 2013 janiusaban fogadta el a vajdasagi magyarok elleni 1944—
1945-6s megtorlasokat elitéld nyilatkozatot.

Ader Janos belgradi parlamenti beszédében bocséanatot kért azokért a
blinokeért, amelyeket a masodik vilaghabort soran magyarok kovettek el
artatlan szerbek ellen. A két koztarsasagi elnok 2013. junius 26-an k6z6s
fohajtasa a I1. vilaghaboru soran artatlanul kivégzett magyar €s szerb al-
dozatok cstrogi emlékmiivei el6tt, majd 2014 6szén a szerb kormany
hatalyon kiviil helyezte a Cstrog, Zsablya és Mozsor magyar lakossagat
kollektiv blingsséggel megbélyegzd 1945-6s hatarozatokat.

Biztosan allithato, hogy a Vajdasagi Magyar Szovetség (VMSZ) nélkiil ez
a megbékeélési folyamat nem valdsulhatott volna meg. A VMSZ éltal delegalt
szerb kormany allamtitkarai is nagyban hozzajarulnak a bilateralis kapcsola-
tok fejlesztéséhez (mezdgazdasag, infrastruktira, kozlekedés, egészségiigy).

A torténelmi megbékélést kovetden a két kormanyzat mindent megtett a
kapcsolatok tovabbi erdsitésének érdekében, aminek koszonhetden 2014—
2018 k6zott négy alkalommal is sor keriilt Magyar—szerb Kormanyzati Cstics-
talalkozora. Ezen eseményeken szamtalan kétoldali gazdasagi kapcsolatok
fejlesztését szolgald szerzddés aldirdsara sor keriilt (gazdasagi és technikai,
kincstarak kozotti, mezégazdasagi feldolgozdipari, fogyasztovédelmi stb.).

A kivalo kétoldalu kapcsolatoknak koszonhetden (szerb kormany engedé-
lyével és tamogatasaval) megvalosulhatott a vajdasagi magyarok sziil6foldon
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maradéasat timogatd Vajdasagi Gazdasagfejlesztési Program,’ annak egy je-
lentds része mar megkezdddott, illetve szamos projekt végrehajtasa mar le is
zarult. Hasonl6 tdmogatasi forma a Szerbidban €16 magyarok szdmara néhany
évvel ezel6tt még politikai okokbol elképzelhetetlen lett volna. Magyarorszag
Korménya 2014-t61 kezd6édden a kiilhoni nemzetrészek megmaradasat szol-
galé gazdasagfejlesztési célok megvaldsitasara fekteti a hangsulyt a Karpat-
medencében. E célok megvaldsitasara inditotta el 2016-ban elséként a Vaj-
dasagi Gazdasagfejlesztési Programot, amelyet kovetették a tobbi kiilhoni
magyar relacid vonatkozasaban meghirdetett programok.

A magyar Kormany dontésének értelmében Magyarorszdg a 2016—
2018 kozotti idoszakban, a szerb kormany egyetértésével, 30 milliard fo-
rint vissza nem téritendd tamogatast és 30 milliard forint kedvezményes
hitelt biztosit a vajdasagi gazdasagfejlesztési program végrehajtasara. A
legfobb tamogatott gazdasagi teriiletek: mezdgazdasag, turizmus, tav-
kozlés, ipar, szolgaltatas.

A vajdasagi program jelenleg Magyarorszag legnagyobb hatéaron tuli gaz-
dasagfejlesztési programja, amely uttérd a hasonlo kiilhoni gazdasagfejlesz-
tési programok megvalositasa terén. A program lebonyolitisaért a magyar
kormanyzat részérdl a Kiilgazdaséagi és Kiilligyminisztérium felel, a helyszini
megvalositasért pedig a program lebonyolitasara 1étrehozott Prosperitati Ala-
pitvany. Eddig Osszesen elnyert tamogatas: 26,4 milliard forint, amibdl 57
milliard forint 6sszértékii fejlesztés valosul meg Vajdasag teriiletén.

Magyarorszag jelenlegi legnagyobb nemzetkozi infrastrukturafejlesz-
tését Szerbiaval valositja meg a Budapest—Belgrad vasutvonal megépi-
tésén keresztiil. A projekt célja, hogy a Theszaloniki kikot6jébol a kinal
aruk minél gyorsabban Magyarorszagra jussanak, de egyuttal nem titkolt
célja az is, hogy a magyar és szerb févaros kozotti gyorsvasut tovabb
erdsitse a politikai ¢€s gazdasagi kapcsolatokat, annak ellenére, hogy a
projekt pontos megtériilési ideje nem ismert. Feltehetden az idei év vé-
gére sikeriil a magyar oldalon kivélasztani a kivitelezd véallalatot és var-
hatdan jovo év elején megkezdddik a kivitelezés.

Hasonldan komoly kormanyzati gazdasagi szandékot jelez az a tény
is, hogy a szerb févarosban nyitott képviseletet az EXIMBANK, amely
Ljubljanatol-Athénig, Kozép-Kelet-Eurdpaban regionalisan innen ira-
nyitja a befektetni vagy értékesiteni szandékozd magyar vallalatok és cé-
gek finanszirozasat.?!

A két orszag viszonylatdban eldszor valdsult olyan z6ldmezds beru-
hazas, amelyhez a szerb kormany komoly kormanyzati tamogatast is biz-
tositott. A beruhdzasok a Vajdasdg magyar lakta teriiletein valosultak
meg a vegyiparban és az autdiparban.Az energetikai egyiittmiikodés
nemcsak a MOL {izemanyag kis-, és nagykereskedelmén keresztiil, illet-
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ve az orosz foldgaz tranzitalasan keresztiil, hanem az MVM Partner Zrt.
helyi lednyvallalatan keresztiil is megkezd6dott. A Tarsasag és a szerb
allami energiavallalatok kozott rendszeresen zajlanak tizleti tranzakciok,
igy az MVM Partner résztvevéje a szerb EPS?? kozbeszerzési- és egyéb
tendereinek, tovabba a szerb rendszeriranyito, az EMS altal szervezett
hatarkapacitas-aukcioknak is. Az MVMP a tavalyi évben alakult szerb
energiatézsde (SEEPEX) teljes jogu tagjaként 2016. jualiusban kezdte
meg a szervezett piacon valo kereskedést. A MET 2016-ban kezdte meg
a gaz nagykereskedelmi tevékenységét Szerbidban.

A Magyar—szerb Turisztikai Munkacsoport 2017. &prilis 24-én
megvaldsult iilésének megfelelden a Tavol-Keletrdl, elsésorban Kindbol
érkez0 turistak szamara turisztikai csomagok keriiltek kialakitasra. A
magya—szerb turisztikai ajanlatok jo lehetdséget teremtenek arra, hogy a
schengeni vizummal mar rendelkezé kinai allampolgarok nagyobb
aranyban latogassanak el Szerbiabol Magyarorszagra és forditva.

2017-ben a magyar—szerb relacioban feltehetéen mégis a legnagyobb
eredmény, hogy az OTP Bank a Szerb Nemzeti Bank engedélyével 125 M
EUR-ért megvasarolta a National Bank of Greece tulajdonéban allé6 Vojvo-
danska Bankat és a hozza tartozo NBG Leasing céget, ezzel piaci részesedése
5,7%-ra emelkedett és az orszag hetedik legnagyobb bankjava valt. A magyar
pénzintézet sikeres akvizicidja biztosan pozitiv hatdst fog gyakorolni a ma-
gyar tizleti elképzelésekre déli szomszédunk vonatkozésaban.

A kétoldalu kapcsolatok fejlddését jol példazza a kétoldali kereske-
delmi aruforgalom folyamatos bdviilése. 2017-ben a kétoldalt kereske-
delmi forgalom 29,5%-kal nétt az el6z6 évhez képest, értéke megkoze-
litette a 2,5 millidrd eurot (2,4799). A Szerbidba iranyuld magyar export
24%-Kal, a Szerbiabol érkez6 import pedig 40,6%-kal nétt. Az elmult 3
évben a teljes aruforgalom 37,7%-kal boviilt, mig MiloSevi¢ bukasat ko-
vetd 2001-es elsd évhez viszonyitva a ndovekedés 786%-o0s, azaz kozel
kilencszeresére emelkedett, 279,7 M EUR-161 2,479 Mrd EUR-ra.

1. tablazat. A kiilkereskedelmi forgalom alakulasa, 2015-2017 (milli6é euré)

Idészak Import | Export | Aruforgalom Klkereskedelmi
egyenleg
2015 538,1 1263,1 1801,2 7249
2016 626,1 1289,0 1915,1 662,9
Valtozas 2016/2015| 16,3% 2,1% 6,3% -8,5%
2016 626,1 1289,0 1915,1 662,9
2017 880,6 1599,3 2479,9 718,7
Valtozas 2017/2016 | 40,6% 24% 29,5% 8,4%

Forras: KSH
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9. Osszegzés

A magyar—szerb gazdasagi kapcsolatok jelenlegi sikereihez elenged-
hetetlen volt egy lasst politikai kézeledést kdvetd torténelmi megbéké-
1és, amely nemcsak a magyar gazdasagi érdekek jobb érvényesiiléséhez,
hanem a Szerbidban €16 magyarsag sziil6f61don térténd boldogulasdhoz
is hozzéjarult.

A ma mar a két orszag kozott 1étez6 és érezheté politikai bizalomnak
kdszonhetden szamos energiatigyi, kiilkereskedelmi, infrastrukturalis,
mezOgazdasagi elképzelés valosul(t) meg kormanyzati timogatassal, de
ezzel parhuzamosan a maganszféra is sokkal aktivabba valt.

A sikerekhez azonban eldfeltétel volt, hogy hazadnk Szerbidval a szer-
z6déses viszonyat Gjraépitette a gazdasag minden teriiletén, illetve a ma-
gyar lizletemberek ,,helyzetbe keriiléséhez” a magyar kormany minden
tdmogatast biztositott. Szerbia politikai berendezkedése, autokrata ira-
nyitasa, illetve a szerb lakossag gondoskod6 allam iranti bizalomba ve-
tett, maig létezd elvarasa miatt, hazanknak elengedhetetlen kiilgazdasagi
,kelléke”, hogy maradjon az évente iilésezé Gazdasagi Vegyes Bizott-
sag, illetve az ezt kiegészitd koordinald kiilgazdasagi kapcsolat fenntar-
tasa.

Abban az esetben, ha megvalosulnak a tervezett nagy beruhdzasokat
igényld infrastruktirafejlesztések és a kétoldalu kereskedelmi aruforgalom a
jelenlegi litemben bdviil, szinte biztosra vehetd, hogy ujabb magyar beruha-
zasok valosulnak meg Szerbidban, ami egyiittesen biztosithatja hossza tavon
is a kétoldalti gazdasagi kapcsolatok tovabbi fejlodését.

JEGYZETEK/NOTES

1. Magyarorszagon 1990 marcius 25-én volt az els6, majd aprilis 8-an a ma-
sodik forduld, Szlovéniaban 1990. aprilis 8-4n, mig Horvatorszagban apri-
lis 27-én, majd a masodik fordulé majus 6-an, Szerbiaban 1990. december
9-én és 23-an.

. Hrvatska Demokratska Zajednica (Horvat Demokratikus K6zdsség).

. Socialisti¢ka partije Srbije.

4. Szilagyi Imre: A magyar kiilpolitika és a délszlav térség 1990 utan — Kiil-

iigyi Szemle 2004/1-2. szam.

5. Ugyanabban a honapban 1990 juniusaban latogatott Belgradba Jeszenszky
Géza kiiligyminiszter, illetve Aleksandar Prlja kiiliigyminiszter Buda-
pestre.

6. A Technika Kiilkereskedelmi Vallalat 10 ezer Kalasnyikov géppisztolyt,
illetve 1,8 millié darab 16szert adott el a zagrabi kozpontu Astra vallalatnak,
amely a svajci Freeburn Ltd-n keresztiil realizalta a vasarlast, a Magyar

w N
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Véamhatosag kimutatdsaban pedig Rakéta porszivoként konyvelte el az el-
adott fegyverszallitmanyt.

7. Gulyas Laszlo: Regionalizacio, regionalizmus €s a nemzeti kérdés a titoi

Jugoszlaviaban. Tér és Tarsadalom 2009/2. szam. 155-169. old.
. Orban Viktor és Zoran Dindi¢ 2001. november 19-i sajtotajékoztatdja
9. A KSH adatai szerint Magyarorszag-Kis-Jugoszlavia kozotti kétoldalu ke-
reskedelmi aruforgalom értéke 2002-ben 307,7 M EUR volt

10. Onallé magyar-szerb forgalmi adat nem ismert

11. Demokratska Opozicija Srbije (Demokratikus Szerb Ellenzék), amely
2000. januar 10-én alakult 19 ellenzéki part szovetségeként Slobodan Mi-
losevi¢ megbuktatasnak céljaval, amelybdl a Srpski Pokret Obnove (Szerb
Megujhodasi Mozgalom) 2000 nyaran, mig a Demokratska Stranka Srbije
(Szerb Demokrata Part) 2001 augusztusaban kivalt.

12. Investment and Trade Development Hungary — Magyar Kereskedelemfej-
lesztési és Befektetésosztonzési Ugynokség 1993-2010.

13. A forumon eléadoként részt vett Miroljub Labus miniszterelnék-helyettes,
Mladan Dinki¢szerb pénziigyminiszter, Radovan Jelasi¢, a Szerb Nemzeti
Bank elndke és Mirko Cvetkovi¢, a Szerb Privatizacios Ugyndkség igazga-
tdja, kés6bbi miniszterelnok.

14. 2007. januar 21-én Ujabb eldrehozott parlamenti valasztasokat tartottak,
majd miutan Koszovd kinyilvanitotta fiiggetlenségét, a kialakult helyzet
ujabb rendkiviili valasztast generalt, amelyet 2008. majus 11-én tartottak
meg.

15. Fitch Ratings Szerbiat BB- pozitiv kilatas orszag kategoriaba 2006. feb-
ruarjaba sorolja at.

16. GKM Balkan Stratégia 2007.

17. 2005. majus 26-an keriilt alairasra és 2005. november 21-én Iépett hatalyba.

18. Az elsé GVB iilésre Belgradban 2006. majus 9-én keriilt sor, legutobb
2017. oktober 16-17-én Szabadkan keriilt megrendezésre.

19. Nedeljnik c. szerb hetilap; 2018. marcius 15.

20. A Kormany dontésének értelmében Magyarorszag a 20162018 kozotti idoszak-
ban,aszerbkormany egyetértésével, 30 milliard forint vissza nem téritend6 tamo-
gatast és 30 milliard forint kedvezményes hitelt biztosit a vajdasagi gazdasagfej-
lesztési program végrehajtasara; http://www.prosperitati.rs/gazdasagfejlesztesi-
strategia-es-akcioterv

21. 2016. aprilis 16-an keriilt atadasra az els6 beruhazasi iitem, az Gsszesen 8,4
milli6 eurds beruhazasbol megvalosult ivegszovet gyar Szabadkan, amely-
hez a szerb kormany 2 milli6 eur6 beruhazasi tdmogatast biztositott. 2016.
szeptember 23-an keriilt atadasra Zentan a Tisza Automative kabelgyartd
iizem, melyhez a szerb kormany is hozzajarult.

22. Elektroprivreda Srbije (Szerb Elektromos Miivek).

[ee]
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A VASUT SZEREPE A BALKANI ES KELETI FRONTRA VALO
SZALLITASBAN A NAGY HABORU ELSO EVEBEN

ROLE OF THE RAILWAY IN THE TRANSPORTATION
TO THE BALKAN AND EASTERN FRONT IN THE FIRST YEAR
OF THE GREAT WAR

ABSTRACT

After the outrage against the Archduke Francis Ferdinand and his wife Sophie
Hohenberg the Austrian—-Hungarian Monarchy proclaimed war against Serbia.
On the 29th of July 1914 the military forces were departing by railway towards
Serbia (Balkan front). Early in the morning on this day, the Danube Fleet and the
Artillery of Zimony launched the bombing of Belgrade. The Serbian leadership,
in fear of a direct attack, blasted the railroad bridge that linked Zimony to Bel-
grade. The first front was opened. In the meantime, another front was opened in
addition to the Balkans. Behind the scenes, preparations for the Russian mobili-
zation were largely in progress. The Tsar Nicholas Il of Russia ordered the gen-
eral mobilization of the entire Russian army on July 31st, after which their atten-
tion turned to Galicia (eastern front). The aim of this study is to reveal the direc-
tions, the operating, the operation and the social impacts of direct frontlines and
trains leading and running through Hungary and inland as well in these 2 fronts
in the first year, so in 1914 of the Great War, which otherwise was not affected
by the frontiers, did not become a war theatre These trains transported military
troops and resupply to the fronts. The growing transportation to the fronts caused
stoppages in the traffic, the civil timetable was inhibited. Because of the quick
Russian mobilisation Galicia had to be evacuated by trains, and it had resulted
again growing traffic. Simultaneously the trains with causalities came back to
Hungary. The civil inhabitants felt the horrid effects of the war: injured people,
dead and the coffins. Trains were running from Austria to the eastern front to take
resupplies every day. It produced unliveable traffic to the end of the first year.

Kulcsszavak: Nagy Haboru, 1914, vasut, balkani front, keleti front

Keynotes: Great War, 1914, Railway, Balkan Front, Eastern Front
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1. Bevezetés

Ferenc Ferdinandnak, az Osztrak—Magyar Monarchia trondrokdsének
1914. janius 28-an bekovetkezd meggyilkolasa utdn egy honappal ké-
sObb a dualista allam hadat {izent Szerbidnak, amely egy lancolatot indi-
tott el Eurdpaba, majd a kontinensen kiviil is, és ndtte ki magat a Nagy
Héboruva. Az orszag lakossaga leginkabb a vasuti kozlekedés megval-
tozéasabol, a polgari menetrend felfliggesztésébdl érezte meg az ese-
ményt, hiszen elindult el0szor a részleges, aztan az altalinos mozgositas,
a katonai alakulatok és az utanpotlas frontokra valo szallitasa. A hadiize-
net atadasat kovetden eldszor délre, Szerbiadba (balkani front), majd nem
sokkal késobb északkelet fel¢, az Orosz Birodalom iranyaba (keleti
front) indult meg a magyar katonai csapatszallitas. Jelen tanulmany célja
a — kiilénben a frontok altal nem érintett, haboras hadszintérré nem valo
— Magyarorszagon keresztiil déli és északkeleti iranyba vezetd és kozle-
ked6 kozvetlen frontvonalak és -vonatok iranyainak, miikodésének, mii-
kodtetésének és tarsadalmi hatdsainak feltardsa a Nagy Haboru elsd évé-
ben, 1914-ben.

2. A Nagy Haboru kitorése

Az imperialista iddszak békésebb nagyhatalmi versenyének végét Fe-
renc Ferdinandnak ¢és feleségének, Hohenberg Zsofianak 1914. junius
28-4n bekdvetkezd meggyilkolasa jelentette.! Az Osztrak—Magyar Mo-
narchia tronorokose €s hitvese ellen Szarajevoban az Ifji Bosznia moz-
galom egyik szerb tagja, Gavrilo Princip kvetett el merényletet.? Ez az
esemény — bar nem dnmagaban — a két szovetségi blokk (Antant és Koz-
ponti Hatalmak) kozotti konfrontacio kialakuldsat eredményezte, amely-
lyel elindult egy lancreakcid Eurdpaban €s a Vilagon is. A boldog béke-
idok Eurdpaja ezzel végéhez kozeledett, teljesen atrendezve a hatalmi
viszonyokat.?

A merénylet utan a Monarchia ultimatumot kiildott Szerbianak, és
megszakitotta a diplomadciai kapcsolatot veliik.* Mivel a szerbek feltétel
nélkiil nem teljesitették volna a dualista allam kéréseit, a Monarchia
1914. jalius 28-an hadat iizent nekik, és meginditotta a mozgositassal
kapcsolatos vasiti szallitasokat.®> Ezt megel6z6en nemcsak a Monarchia,
hanem mar julius 25-t61 Németorszag,® illetve 31-t61 és augusztus 1-t61
Franciaorszag és Oroszorszag is elrendelte a mozgodsitast. Még ezen a
napon a németek hadat lizentek az oroszoknak, 2-4n megszalltak Luxem-
burgot, 3-an hadat tizentek Franciaorszagnak, 4-én pedig atlépték a belga
hatart. Erre fel Nagy-Britannia és Belgium kozdlte a hadiallapot beélltat
Berlinnel. Ezzel még nem volt vége, hiszen még augusztusban a Monar-
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chia Oroszorszagnak, Szerbia Németorszagnak, a németek Montenegro-
nak, a francidk, a britek, a szerbek ¢s Montenegr6é a Monarchidnak, Japan
Németorszagnak, végiil a Monarchia Belgiumnak tizent hadat.” gy a ha-
bortl hamar globalissa valt. A mozgoésitas és az utanpotlas-szallitas leg-
fobb eszkdze ekkor mar a vasut volt, amely gyorsasagaval €s oriasi ka-
pacitasaval rovid haborut igért, azonban nem igy lett!

3. A magyar vasuthalézat az elsé vilaghaboru eldestéjén

Magyarorszagon 1846. julius 15-én adtak at ez elsé gdzvontatast vas-
utat Pest és Vac kozott.® Ezzel a vonallal kezd3dott meg hazankban az ij
kozlekedési eszkoz térhoditasa, amely 1914-ig, az els6 vilaghaboru kito-
réséig Eurdpa egyik legstirlibb kotottpalyas rendszerévé duzzadt. Az
egyes f0- és mellékvonalak irdnyat korszakonként eltérd érdekek hata-
roztdk meg. Az abszolutizmus iddszakaban leginkabb az osztradk igé-
nyeknek megfelelden. Majd a politikai és gazdasagi kiegyezés lehetdvé
tette a magyarorszagi kapitalizmus gyorsabb fejlodését, ami a vasutiigy-
nek is kedvezett. Ezt kdvetden egyértelmiien a Széchenyi altal megalmo-
dott Pest—Buda centrikus rendszer kezdett kiépiilni az orszagban, amely-
ben négy fovonalhoz sok transzverzalis palya illeszkedett. Az abszolu-
tizmus Bécs-kdzpontu haldzatfejlesztésesével szemben ez a magyar f6-
varost kivanta rendszer kdzpontjava tenni, potolva az alapvetd hidnyos-
sagokat. Ennek fiiggvényében a mar kordbban meglévd nyugati iranya
vasuti 0sszekottetések mellett eldiranyoztak a Fiumébe, Galiciaba és a
Balkan-félsziget felé vezetd vaspalyak kiépitését is.® A vasttnak az
1870-es években jelentkezett a katonai—logisztikai specializalt funkciodja.
Ugyanis a korszak leggyorsabb kozlekedési eszkdzeként egyértelmiien a
mozgositas fo elemévé valt. Az egyetlen hatranya, hogy a kotott palya
miatt csak ott hasznalhattak, ahol kiépiilt. igy innentl a kormanyok stra-
tégiai vonalakat is épittetnek. A Monarchia és Magyarorszag szempont-
jabol egy ilyen — az 1878-as berlini kongresszuson kapott felhatalmazas
badka—Zimony—Belgrad fovonal volt. A szerz6désben vallaltaknak meg-
feleléen a magyar kormany kincstari pénzbdl hozta létre ezt a palyat,
megteremtve a Balkan felé vezetd vasuti osszekottetést.’? Ez volt az elsd,
de nem az utolso kifejezetten katonai—logisztikai célbol megépitett vasut
Magyarorszagon. Mar a kortars, Forrd Lajos A vasutak, mint a modern
tarsadalom és gazdasagi élet megalkotoi cimi tanulmanyaban megje-
gyezte, hogy a hadiigyet a vasutak teljesen atalakitottak, hiszen a hadvi-
selés jellege és technikaja altala alapjaiban megvaltozott. A csapatfelvo-
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nulas €s az 0sszpontositas Iényegesen rovidebb idot vett igénybe, €s az
utanpotlas biztositasa sokkal konnyebben megoldhatova valt a vasuttal.
Ez alapjan Forré megallapitotta, hogy a vasut csdkkenti a habora id6tar-
tamat,* ami a késdbbiekben gyakran nem bizonyult helytallonak! Az vi-
szont kijelenthetd, hogy a vasit a gyors mozgositas legfobb eszkoze lett.
A vasut 6ridsi hadaszati relevanciaja elvitathatatlan, hiszen hattérbe szo-
ritotta a kozutak korabbi hadaszati, gazdasagi és politikai jelentdségét.*

A févonalak és a hozzdjuk vertikalisan kapcsolddd, azokat 6sszektd
helyiérdekli vasutak kiépiilése 1914-re nagyjabol befejezddott. Az elso
vilaghéaboru el6tt a kdzforgalmu vastathaldzat hossza 22 869 km-t tett ki,
ebbdl 21 258 km volt rendes, 1611 km volt keskeny nyomtavolsagu. Az
orszag vasutstrisége (7,1 km/100 km?) megkozelitette a fejlett eurdpai
orszagok ¢és megeldzte a dél- és délkelet-eurdpai orszagok vasutsiiriisé-
gét. 1

1. térkép: A magyar vasuthalézat 1914-ben
Map 1.: Hungarian railway network in 1914

Forras: Czére, 1989. 104. old.

A haboru kitoréséig a katonasag csak alkalomszeriien avatkozott be a
vasut €letébe, vett részt a kozlekedés lebonyolitasdban. Az éves hadgya-
korlatok, a nyari Osszetartasok, a katonai alakulatok atvezénylése a pol-
gari forgalmat nem zavarta. A k6z0s és a magyar hadiigyi tdrca megren-
deldként lépett fel a vasutaknal, a szallitasi koltségeket fizette. Bar a po-
litikai fesziiltség €rz0dott, 1914 nyaran az eldre eltervezett katonai moz-
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gasokon tal mas hadi forgalom nem bonyolédott az orszagban.** Megal-
lapithat6 tehat, hogy a hazai — eurdpai viszonylatban is rendkiviil stirti —
vasuthalozat katonai—stratégiai céloknak is megfelelden jott 1étre, amit
késébbi hasznalata is bizonyitott.

4. A magyar vasut a Nagy Haboru els6 évében

Miutan 1914. julius 24-én a Monarchia ultimatumara szerb részrdl el-
utasitd valasz érkezett, 27-én elhataroztak Bécsben, hogy a meghirdetett
mozgositas kezdésével egyidejiileg julius 28-an deklaraljak a habortt.
Ezen a napon megkezdddott az osztrdk—magyar haderd részleges moz-
gbsitasa Szerbia felé.’® Ezzel elindult a habora, amelynek az elsé frontja
a Balkanon nyilt meg.

A mozgositas alapjat az 1912. évi véderdrol szolo XXX. torvénycikk
szolgaltatta.’® A honvédelmi miniszter a vasutaknal, azok miihelyeiben,
palyafenntartasi, vontatasi, miihelyi és szertari szolgalatban tartésan al-
kalmazottakat azonban a népfelkelési szolgalat aldl felmentette a hadi-
forgalom akadélytalan lebonyolitasa érdekében.!’” Tovabba a hadkotele-
sek kozil a kiilszolgalati személyzet egy részének a habort egész tarta-
mara, masik részének pedig a mozgositas 40-dik napjaig — amely meg-
hosszabbitdsat kérhette az adott iizletvezetdség a hadiigyminisztérium-
t61*® — nem kellett hadba vonulnia. Igy a vilaghaboru kitérésének napjan
a vasutnal dolgozo6 163 247 f6bdl 13 554 vonult csak be tényleges kato-
nai szolgalatra. Akik nem tartoztak bele mentesiilok korébe — a nélkii-
16zhetetlen, vagy kiilonleges beosztassal bird vasuti alkalmazottakat ki-
véve — a haboru elsé napjan kotelesek voltak bevonulni.t®

A pattanasig fesziilt helyzetben mar 1914. jalius 24-én a vasuti koz-
lekedést koordinald minisztériumok utasitast kaptak, hogy 10 000 ko-
csit julius 27-ére tartsanak készenlétben a riadoszallitasok mieldbbi el-
inditasa érdekében. A Monarchia vasutjait katonai célokkal koordinald
5. Eisenbahnbiiro (EB) osztdly eldkészitette a hadtestparancsnoksagok
részére kiildendd, felvonulassal kapcsolatos utasitasokat. Altalanos moz-
g0sitas esetén a polgari szallitast idélegesen korlatoztak, j postavonat-
menetrendet vezettek be, a budapesti palyaudvarok forgalméat szabalyoz-
tak és kihirdették a helyi vonatok menetrendjét. A hadimenetrendi vona-
lakon elrendelték, hogy az 1. és 2. mozgodsitasi napon a bevonulasi for-
galom a polgéri menetrend személyszallitdé vonataival bonyolitandd. A
3. mozgositasi naptdl kezdve naponta csak a postavonatok, a 6. naptol a
posta- és helyi vonatok, a bevonul6 vonatok pedig csak a 3., 4. és 5. na-
pon kozlekednek.?’ A zimonyi palyaudvart katonai csapatok foglaltak el,
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a vasuti szolgalatot is 6k koordinaltak innentdl.2* Julius 27-én bar még a

békemenetrend volt érvényben, 1dzasan folytak a mozgositasi elokészii-
letek, és bevonulasi vonatok is indultak mar. Az érintett vonalakon az
osszes aruforgalmat idSlegesen sziineteltették.??

Julius 28-an a Monarchia vasutjait haborus idészakban koordinalé Koz-
ponti Szallitasvezetdség (Zentraltransportleitung) megkezdte miikodését, és
elokészitette szallitbvonalakat a masnap megindul6 forgalomra. 1914. jalius
29-én 0 orakor elindultak a vonatok Szerbia felé a hadtestekkel, és hadime-
netrend Iépett érvénybe a Budapestt6l délre esé és a Marchegg—Budapest vo-
nalakon,? egyuttal a postavonatok is kozlekedtek.?* Az iizletvezetSségeken
(ahol a vasutvonal-parancsnoksagok is voltak) a hadiforgalom lebonyolitasa
nehéz feladatot rott a személyzetre, ahol az lizletvezetdk maguk is probaltak
motivalni beosztottaikat: ,,Mindnyajunknak tudtaban kel lennie annak, hogy
torténelmi jelentoségi idoket éliink, amidon édes hazank megvarja minden fi-
atol, hogy kiki a téle telhetd legnagyobb erdfeszitéssel, hazaszeretettel és lel-
kesedéssel fogja teljesiteni hazdja iranti szent kételezettségeit.”> Jlius 29-re
virradora a dunai flottilla és a zimonyi tlizérség bombazta mar Belgradot. A
szerb hadvezetdség pedig a kozvetlen timadastdl tartva, felrobbantotta a Zi-
monyt Belgraddal 6sszekoté vasuti hidat.?® A Balkan felé meginduld mozgo-
sités az elsd napokban csekély mennyiségii volt, még a polgari forgalom mér-
tékét sem érte el. E forgalom a Budapest-balparti és kdzponti, a szombathelyi,
a zagrabi, szegedi, temesvari és szabadkai iizletvezetdségek vonalain bonyo-
lodott. A vonalak koziil a pécsi, a szegedi, a zimonyi €s a zagrabi jelentette a
6 felvonulési utvonalat napi 30-30 vonattal, amelyeken polgari forgalmat
korlatoztak,?’ az aruszallitast idélegesen besziintették.?

A balkani mellett egy 0jabb front is kezdett id6kdzben megnyilni. Jalius
31-én a teljes orosz haderdre kiterjedd altalanos mozgodsitas is megtortént,
amivel Galicia felé is terel6ddtt mér a figyelem.? A Monarchia uralkodéja,
Ferenc Jozsef ugyanezen a napon 12 6ra 35 perckor elrendelte a részleges™
mellett az altalanos mozgositast augusztus 4-tSl szeptember 4-ig.3! Az 6t na-
pos cstiszas vastttechnikai okoknak volt titulalhat6.32 Ugyanis innentél indult
el a tomeges csapatszallitds a Szdva mellé €s Boszniaba, illetve az orosz
frontra, de a nyugati front felé kozlekedo szerelvények is leterhelték az altaluk
érintett vonalakat.®® A kétfrontos haborti azonban komoly fejtorést okozott a
vasuti forgalomszervezésnek, mivel a frontvaltashoz sziikséges menetrendek
még el sem késziiltek. Ezek hijan a szallitasért felel0s vezérkari tisztek nem
vallaltak a rogtonzés kockézatat. Igy egyetlen megoldas kinalkozott csak, a
délre kozlekedo szerelvények folytatjak utjukat, majd a kirakodas utan meg-
feleld id6ben indultak a galiciai frontra. Ez a szerencsétlen szallitasi mandver,
a vasut tervezes hibai jelentds szerepet jatszott késébb a Monarchia 1914. évi
nagy vereségeiben.3* A balkani frontra kozvetleniil foként a Budapest—Zag-
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rab(-Sunja—Brod)-Fiume, Sopron-Szombathely—Nagykanizsa—Barcs—
Bréd, Budapest-Szabadka—Ujvidék—Zimony, Budapest-Ujszasz—Szolnok—
Békéscsaba—Arad-Temesvar-Bazias(—Pancsova), Budapest-Ujdombovar—
Pécs—Eszék—Vinkovce—India Krizevci-Virovitica, Dugo Selo-Novska, Ba-
nova Jaruga—Pakrac, Karolyvaros—Caprag, Steinbriick—Sziszek ¢és sziikség

esetén kisebb mellékvonalakon kozlekedtek a szerelvények.
2. térkép: A balkani frontra vezet6 vasutvonalak

Map 2.: Railway lines to the Balkan front
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Galicia felé a Budapest—Hatvan—Miskolc(—Mezd6laborc)-Kassa—
Orlo, Budapest—Cegléd—Szolnok—Piispokladany—Debrecen—Nyiregy-
haza—Csap(Batyt—Lawoczne)-Sianki, Békéscsaba—Nagyvarad—Ermi-
halyfalva—Kiralyhaza—Ko6rosmez6, Pozsony—Lipotvar—Zsolna, Zsolna—
Csaca, Legenye—Alsémihalyi—Kassa és az ezekhez kapcsolodd mellék-
vonalakon tortént a szallitas.>® Ez utobbira a miskolci és a debreceni iiz-
letvezetdség fovonalain, Mezdlaborc, Sianki, Lawoczne €s KOrosmezd
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kilépsallomasokon napi 40—50 vonat kozlekedett innent61.%8 A fokozodo
harcok ¢és a vasut stratégiai jelentdsége miatt ekkor kiadtdk a vasuti al-
kalmazottak szamara, hogy ha valaki — gyanus — repiilégépet, vagy autot
latna, az a legkozelebbi vasutvonal-parancsnoksagnak jelentse ezt.>’

A frontra indulé vonatokat és katonakat az egyes vasutallomasokon
¢ljenezve és ajandékokkal fogadtak az ott megjelent helyiek. A szuvenir
mellett sok szeszes italt is kaptak hadba induldk, amelyet a nyari héség-
ben gyakran azonnal el is fogyasztottak. Ennek azonban sok esetben ka-
ros hatasa volt a katonakra, akik rosszullétre, gyengeségre és gyomorba-
jokra panaszkodtak. Ezt elkertilvén a beliigyminiszter mar augusztusban
megtiltotta az alkoholos italok ajandékozasat a frontra késziilo fegyvere-
seknek.*® Ugyanakkor eldirta a friss és tiszta ivovizzel és frissitékkel
val ellatasukat.®® A rokonaikat elhagy6 katonak, férjek hidnya azonban
egyuttal azt is jelentette, hogy csaladjuk fenntarté nélkiil maradt, igy a
vasut a hadba vonult alkalmazottainak csaladtagjai részére adomany-

gylijtést szervezett, hogy ezzel konnyitse nélkiilozésiiket.*°

3. térkép: A keleti frontra szallité vasutvonalak
Map 3.: Railway lines towards the eastern front
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Id6kozben folytak mar a harcok a két hadszintéren. Az orszag lakos-
saga az elkezdddo haborut leginkabb abbdl érzékelhette, hogy a hatdsa-
gok az arcvonalban megsebesiilt, lebetegedett és — zart koporsokban az
— elhunyt* katonakat mar e honap folytan elkezdték — leginkdbb a pos-
tavonatokkal*? — hazaszallitatni. Egy marodi személyért, vagy annak ki-
sérojéért I11. osztaly katonajegy arat, vonatonként és kilométerenként
legalabb 4 korona 80 fillért kellett elszamolni a vasuton valo hazaszalli-
tasért. Emellett a Nemzetk6zi Halokocsi Tarsasag (Compagnie Interna-
tionale des Wagons-L.its) halo- és étkezbkocsijaibol egészségiigyi kato-
nai kiilénvonatok®® is kozlekedtek a hadszinterekre, amelyeknél a felvo-
nulaskor €s az utanpotlas szallitdsakor katonai dijszabéasszer(i rendes kii-
16nvonati illetéket kellett felszamitani a hadiigyminisztérium terhére.**
A balkani fronton a szerbek augusztus 23-ra az osztrak—magyar csapato-
kat a kiindulépontjukra, a folyok mogé verték vissza. A Monarchia els6
katonai expedicidja tehat kudarcba fulladt. A Potiorek-offenzivak ezzel
véget értek, az azt koordinal6 taborszernagyot felmentették, majd nyug-
dijaztak.* E kiszoritdsnak leginkdbb moralis kovetkezményei voltak, hi-
szen jelentdsen rontotta az Oroszorszag ellen vonulok lelki arculatat. 0

Mindekodzben Galicidban mar hatalmas méretii harc folyt. A frontvo-
natok zavartalan kozlekedését hamar megzavartak a rendeltetési alloma-
sokon a kirakodas koriil beallott nehézségek. Ezzel a mozgoésitas preci-
zen kidolgozott iitemterve gyorsan felborult, lelassult.*” A kezdeti sike-
rek utan, foként a tévesen megitélt, vartnal gyorsabb — az ekkor megnyi-
tott kelet-nyugati vasutaknak koszonhet6 — orosz mozgositds miatt a
Monarchia csapatai itt is hatralasra kényszertiltek. A vasutak alig szalli-
tottdk ki a frontokra a katonakat, szeptember 14-én az orosz elérenyo-
mulds miatt megkezdédott Galicia kiiiritése.*® Ekkor keriilt sor az elsd
atcsoportositasra is, amikor a 35. népfelkeld dandart 40-50 vonattal*® a
Tatar-hagotol Krakkoba kellett szallitani a Korosmez6—Kiralyhdza—
Ermihalyfalva—Debrecen—Szolnok—Budapest-Galanta—Zsolna vonalon
Oderbergen 4t.%° Ezzel egy idében elindult a harcok altal érintett teriilet
— nincstelen — magyar és osztrak-galiciai, tilnyomorészt zsidd polgari
menekiiltek hullama, akik a belligyminisztérium terhére ingyen utazhat-
tak vonattal a hatorszagba,>! vagy akar a késSbbiek soran vissza a lakhe-
lyiikre.>? E vonalak forgalmat novelte ezen feliil az, hogy a térségben
miik6do — osztrak — vasutak személyzetét, ingdsagat, leltari targyakat is
Magyarorszadgra — majd innen Marcheggen ¢és Bruck an der Leithan 4t
Ausztridba — kellett menekiteni, ami o6riasi terhet rott a miskolci és deb-
receni iizletvezetdségre, az északkeleti vaspalyakra.>® E front vonalai a
balkanival egyetemben olyannyira leterheltté valtak, hogy személyzet-
hiany jelentkezett, amit a hadvezetdség a vasuti alkalmazottak hadkdote-
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lezettség alol vald mentesitésével probalt orvosolni. Raadasul erre az
iddszakra mar a szerbek altal agyuzott magyar teriiletek lakossaga is in-
gosagaival egyiitt visszabb huzédott.>*

Erre az idére megjelent egy kor, az 4zsiai kolera, amely a katonakat
veszélyeztette leginkabb. A hadi szallitmanyoknal is fennallt a kolera-
jarvany tovabbterjedése. A keleti frontra igyekvo katonakat fenyegette
leginkabb a fertdzés, Romaniabol érkezett a betegség. Ezt kovetden el-
rendelték a beteg, vagy gyanus személyek, — a harctérrol visszaérkezs>
—szerelvények elkiilonitését, kezelését, tovabba az arnyékszékek kocsik-
ban®® valo elhelyezését, a szigoritott fertStlenitését, szappan hasznala-
tat,>’ és a laktanyak tisztan tartasat. A helyzet annyira sulyos volt, hogy
voltak karantén al4 helyezett kozségek,® igy példaul Vészté, Békés, K&-
rosladany, majd Arad is.%® Egyuttal Magyarorszagrol Romanidba csak
Verciorova és Predeal allomasokon engedélyezték a vasuti forgalmat,
mig a Gyimesbilikk—Palanka és Caineni hataron keresztiil nem lehetett
kozlekedni.®® Ennek azért volt jelentésége, mert az ellenséges hatalmak-
tol koriilzart Németorszdg nyersanyaggal (gabona, liszt, borsd, bab
sth.)®! valo ellatdsa Romaniabol®? tortént — értelemszeriien — a magyar
vonalakon keresztiil.®* A MAV a fert6zott teriileten dolgozoknak ingye-
nes védooltast biztositott a zavartalan kozlekedés lebonyolitasa érdeké-
ben.%

1914. oktober 29-én az Oszman Birodalom elkezdte bombazni az
orosz kikotéket,®® igy a kdzponti hatalmak oldalan belépett a haboruba
ellenfelét tobbfrontos harcra kényszeritve.®® Ennek tudataban novem-
berre és decemberre sem csokkent az orosz frontra szallit6 magyar vo-
nalak terhelése. Egyrészt a koz0s hadsereg utanpoétlas-szallitasa napi 50
szerelvényt jelentett Ausztridbol Marcheggen és Bruck an der Leithan®’
keresztiil. Ez a visszafelé kozlekedd szerelvényekkel — beleértve az egyre
novekvo fogolyszallitmanyok szdmat — napi 85 vonat volt mar. Masrészt
a népfelkeld legénységet is szallitani kellett.®® Az egyre veszedelmesebb
keleti front (jabb csapatok idevald koncentralasat igényelte, igy a déli
harctéren nélkiilozhetd alakulatokat, és a 43. gyaloghadosztilyt az
Uzsoki-hagotol az északira szallitottak a lehetd legrovidebb idon beliil.
Erre a Zimony-Szabadka—Szeged-Békéscsaba—Nagyvarad—Debrecen—
Csap—Lawoczne, a Debrecen—Kiralyhaza—Koérosmezo, illetve az Ung-
var—Csap—Miskolc—Budapest—Galanta—Zsolna vonalakon volt lehet-
ség. Hosszl harcokra kellett berendezkedni e fronton mar, amit a csekély
teljesitoképességli, egyvaganyt miskolci €s debreceni vonalak lattak el
utanpotlassal. Majd Krakkd orosz ostromakor csapateltolasokra is sor
keriilt. El6zetes menetterv nélkiil napi 40—45 szerelvény széllitott egy
teljes hadtestet Eszak-Magyarorszagrol a Marchegg—Rakos—Hatvan—
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Ruttka—Zsolna, illetve a Galanta—Zsolna vonalakon at Nyugat-Gali-
cidba.®

Az év végére a Kasselik Ferenc és az Erzsébet Alapitvany a Voros-
Kereszt Egylet kezelésében egy korhazvonatot allitott ki, amely a keleti
front vonalain kdzlekedett innentd].”® Az Egylet ezen kiviil a hadszintér-
r6l hazaszallitott sebesiilt €s beteg katondk frissitével, étellel és itallal
valo ellatasat is megszervezte az eldre erre kijelolt ,.idit6 allomaso-
kon”."™

Erre az idére a — foként a frontok felé iranyuld — nagy, néha mar elvi-
selhetetlen méretli forgalom miatt ismételten korlatozni kellett a polgari
szallitmanyokat, amelyek nem élvezhettek prioritast a hadi — leginkabb
a hatvidékrdl a felvonulasi teriiletre csapatokat és felszereléseket szal-
lit6"? — szerelvényekkel szemben.”® Ilyen nehézségekkel, az egyre no-
vekvd forgalommal és kapacitashiannyal kellett megkiizdenie a magyar
vasttnak a Nagy Haboru elsd évében.

5. Osszegzés

Mindent 6sszevetve megallapithatd, hogy a héboru kitorésének éve
szinte az egész magyar vasuthalozatot oriasi proba elé éllitotta. A tobb-
frontos haboru és a folyamatos ndvekvé csapat- és utanpotlas-szallitas,
beleértve az atcsoportositidsokat is az év végére mar elviselhetetlen for-
galmat generalt a magyar vasuton, melynek akkor még nem igazan volt
komoly alternativaja. A vasuti halozat {6 iiterei a Bécs fell Budapesten
at Szerbia €s Galicia irdnyaba 6riasi mértékii forgalmat bonyolitottak. Az
atcsoportositasokkal pedig a transzverzalis vaspalyakra is nagy terhet
rott. Emellett a hadba vonul6 vasuti alkalmazottak miatt kapacitdshiany
is jelentkezett a magyar vasutnal, ami a katonai szolgalat alol valo fel-
mentéssel lehetett csak enyhiteni. Ennek eredményéként lassult a forga-
lom lebonyolitasa a tél kezdetére, raadédsul a harctereken is elmaradtak a
sikerek. A rossz vasuti logisztikanak és a tulterheltségnek kdszonhetéen
mindkét fronton hatrany érte a hadsereget, amely a kezdeti vereségeket
eredményezte.

JEGYZETEK/NOTES

1. Hajdu Tibor—Pollmann Ferenc (2014): A régi Magyarorszag utols6 habo-
rija. 1914-1918. Osiris Kiado. Bp. (a tovabbiakban: Hajdu—Pollmann
2014.) 45. old.

2. Galantai Jozsef (1980): Az els6 vilaghabora. Gondolat Kiad6. Bp. (a tovab-
biakban: Galantai 1980.) 77-87. old.



150

Horvath Cs. S.: A vasut szerepe a balkani és keleti frontra valo szallitasban...

3.

co~NO O~

o

10.

11.

12.

13.
14.

15.

16.

17.
18.

19.

20.
21.
22.
23.

24,

25.

Majoros Istvan (2005): Nemzetkodzi kapcsolatok 1789—-1914. In. Vadasz
Sandor (szerk.): 19. szazadi egyetemes torténelem 1789-1914. Korona Ki-
ado. Bp. 81-82. old.

. Galantai 1980. 91-124. old.

. Hajdu—Pollmann 2014. old.

. A délutan izgalmai Belgradban. Est, 1914. jalius 26. 179. szam.

. Galantai 1980. 129-137. old.

. Majdan Janos (1987): A ,,vasszekér” diadala. A magyarorszagi vasutépités

1914-ig. Kossuth Kiadé. Bp. 31. old.

. Czére Béla (1989): A vasut torténete. Corvina Kiado. Bp. (a tovabbiakban:

Czére 1989.) 86-88., 99. old.

Horvath Csaba Sandor (2017): A vastt funkcioi és tarsadalmi, gazdasagi
hatasai Magyarorszagon 1920-ig. Kozlekedéstudomdnyi Szemle, 2017. 4.
szam, 55. old.

Forrd Lajos (1909): A vasutak, mint a modern tarsadalom és gazdasagi ¢let
megalkotoi. Vasuti és Hajozasi Hetilap, 1909. februar 12. 7. szam, 63. old.
Németh Erné (1994): A kozlekedés szerepe az elsé vilaghaboruban. Hon-
védségi Szemle, 1994. 2. szam, 26. old.

Czére 1989. 104. old.

Majdan Janos (2014): A kozlekedés torténete Magyarorszagon (1700—
2000). Pro Pannoénia Kiado. Pécs. (a tovabbiakban: Majdan 2014.) 104. old.
Kurtz Géza—Kristofy Géza (1937): A cs. és kir. ,,Albrecht f6herceg” 44.
gyalogezred és a cs. és kir. 105. gyalogezred torténete. Merkantil Nyomda.
Bp. 25. old.

1912. évi XXX. torvénycikk a véderérdl. https://net.jogtar.hu/getpdf?
docid=91200030.TV &targetdate=&printTitle=1912.+%C3%A9vi+
XXX.+1%C3%B6rv%C3%A9nycikk&referer=1000ev (letoltési idd: 2018.
08. 14. 16:13)

Fegyverbe! Tolnamegyei Kiozlony, 1912. oktdber 25. 43. szam, 1-2. old.
HM HIM Hadtoérténelmi Levéltar és Irattar. B. 1. 55 a. Vasuti ligyek 1914—
16. 4677. doboz. (a tovabbiakban: HL 4677.) Valamennyi kiilszolgalati f6-
nokségnek. 1914. julius 31.

Mohacsy Béla (1925): A magyar kiralyi allamvasutak a vilaghaboru alatt.
Hornyanszky Viktor Részvénytarsasag. Bp. (a tovabbiakban: Mohacsy
1925.) 5-7. old.

HM HIM Hadtorténelmi Levéltar és Irattar. B. 1. 55. Vasutiigyek 1914-16.
4669. doboz. (a tovabbiakban: HL 4669.) Bizalmas! Hadiforgalmi iigy.

A délutan izgalmai Belgradban. Est, 1914. julius 26. 179. szam, 3. old.
HL 4677. Bizalmas. 1914. jalius 29.

Hadi menetrend a vasutakon. Pesti Naplé, 1914. jalius 27. 176. szam, 15.
old.

Kéri Kalman (1985): Az Osztrak—Magyar Monarchia vasuthalozata 1914-
ben és felhasznaladsa az els6 vilaghabortban. Hadtiorténelmi Kozlemények,
1985. 2. szam, (a tovabbiakban: Kéri 1985.) 257. old.

HL 4677. Felhivas 6sszes alkalmazottainkhoz. 1914. julius 30.



LAVEN  Kozép-Europai Kozlemények XII. évf. 2019/1. No. 4. pp. 139-153. 151

26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.

33.
34.

35.
36.
37.

38.

39.

40.
41.
42,
43.
44,
45,
46.
47,
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54,
55.
56.
57.
58.

59.
60.

Galantai 1980. 121-124. old.

Mohécsy 1925. 7. old.

HL 4677. 59. szamu korlevél. 1914, jalius 30.

Hajdu—Pollmann 2014. 61. old.

HL 4669. Bizalmas Hadiforgalmi iigy. 1914. jualius 30.

HL 4677. Bizalmas. 1914. julius 29.

Radak Lajos (szerk.) (1939): A m. kir. debreceni 2. honvéd huszarezred
torténete 1869—1918. Bp., Hornyanszky Viktor Rt — Magyar Kiralyi Udvari
Nyomda. Bp. 11. old.

HL 4677. 67. szamu korlevél. 1914. augusztus 4.

Pollmann Ferenc (2010): A balkani front. In. Romsics Ignéc (fészerk.): Ma-
gyarorszag az elsd vilaghdboruban. Bp., Kossuth Kiadé — Hadtorténeti In-
tézet és Muzeum. Bp. 45. old.

HL 4677. 89. szamu korlevél. 1914. augusztus 19.

Mohacsy 1925. 10-11. old.

HL 4669. Repiildgépekrol teendd jelentés. 1914, augusztus 13.; Gyanus au-
tomobilok és aeroplanak csak kozvetlen a vonalparancsnoknak jelentendo.
1914. augusztus 21.

HL 4677. Masolat masolata 18844/914. 111. tam. {iv. szimhoz. 1914. augusztus
23.

6281/1914. B. M. ein. szamu kdrrendelet a hadba vonul6 katonak szeszes
italokkal valé megajandékozasanak eltiltasa targyaban. Baranya Varmegye
Hivatalos Lapja, 1914. augusztus 27. 40. szam, 469. old.

HL 4677. Valamennyi szolgalati fonokségnek. 1914. szeptember 28.

HL 4677. 237. szamu koérlevél. 1914. november 20.

HL 4677. Allomasi fénokségnek. 1914. augusztus 12.

HL 4677. Bizalmas. Hadiforgalmi iigy. 1914. oktober 27.

HL 4677. 72. szamu korlevél. 1914. augusztus 9.

Hajdu—Pollmann 2014. 93. old.

Galantai 1980. 181-182. old.

Mohacsy 1925. 10-11. old.

Majdan 2014. 105. old.

Kormanyjelentés. Statisztikai évkonyv. 1915-1918. 57. old.

Kéri 1985. 265. old.

HL 4677. 172. szamu korlevél. 1914. oktober 10.

HL 4677. 195. szamu korlevél. 1914. oktober 24.

HL 4669. Rendelet. 1914. november 26.

Mohacsy 1925. 16. old.

HL 4677. 159. szamu korlevél. 1914. oktober 3.

HL 4677. Rendelet 1914. oktdber 19.

HL 4677. 193. Korlevél. 1914. oktober 21.

HL 4677. Valamennyi Kiilszolgalati Fonokségnek és a nagybecskereki for-
galmi fondkségnek. 1914. oktdber 6.

HL 4677. 165. szamu korlevél. 1914, oktober 8.

HL 4677. Korlevél. 1914. oktober 6.



152 Horvath Cs. S.: A vasut szerepe a balkani és keleti frontra valo szallitasban...

61. HM HIM Hadtorténelmi Levéltar és Irattar. B. 1. 76. Szallitmanyok 1914—
1916. 4681. doboz. (a tovabbiakban: HL 4681.) Bizalmas. hadiforgalmi
igy. 1914. szeptember 21.

62. Mohacsy 1925. 23. old.

63. HL 4669. 87. szamu korrendelet. 1914. oktober 3.

64. HL 4677. Valamennyi kiilszolgalati fonokségnek, az lizletvezetdség I-1V.
osztalyanak és a nagybecskereki forgalmi féondkségnek. 1914. oktober 25.

65. Hajdu—Pollmann 2014. 110. old.

66. Galantai 1980. 217-218. old.

67. Marchegg—Galanta—Rakos—Miskolc—Satoraljatijhely, innen Mez6laborce,
illetve Csap-Sianki, Csap—Lawoczne; Bruck an der Leitha—Ferencvaros—
Raékos—Szolnok—Debrecen, innen Csap—Lawoczne, illetve Kiralyhaza—Ko-
rosmez0. In: Mohacsy 1925. 18. old.

68. HL 4677. 255. szamu korlevél. 1914. december 8.

69. Mohacsy 1925. 20. old.

70. HL 4677. 286. szamu korlevél. 1914. december 29.

71. A vasuton szallitott beteg és sebesiilt katonaknak {iditdszerekkel, étellel,
itallal ellatasa. Magyar Kozigazgatas, 1914. november 22. 47. szam, 1. old.

72. HL 4681. Valamennyi allomasi és flitéhazi fonokségnek.

73. HL 4681. Bizalmas. 1914. december 28.

FELHASZNALT FORRASOK/REFERENCES

Leveéltari forrasok
HM HIM Hadtorténelmi Levéltar és Irattar. B. 1. 55 a. Vasti tigyek 1914-16.
4669., 4677., 4681. doboz.

Nyomtatott forraskiadvanyok

Forré Lajos (1909): A vasutak, mint a modern tarsadalom és gazdasagi élet
megalkotoi. Vasuti és Hajozasi Hetilap, 1909. februar 12. 7. szadm, 62—64.
old.

Kormanyjelentés. Statisztikai évkonyv. 1915-1918.

Mohacsy Béla (1925): A magyar kiralyi allamvasutak a vilaghaboru alatt. Hor-
nyanszky Viktor Részvénytarsasag. Bp.

Sajto

Baranya Varmegye Hivatalos Lapja, 1914.
Est, 1914.

Magyar Kozigazgatas, 1914.

Pesti Naplo, 1914.

Tolnamegyei Kozlony, 1912.



IAVEN  Kozép-Europai Kozlemények XII. évf. 2019/1. No. 44. pp. 139-153. 153

Szakirodalom

Czére Béla (1989): A vasut torténete. Corvina Kiado. Bp.

Galantai Jozsef (1980): Az els6 vilaghabora. Gondolat Kiadé. Bp.

Hajdu Tibor—Pollmann Ferenc (2014): A régi Magyarorszag utolsé haboruja.
1914-1918. Osiris Kiado. Bp.

Horvath Csaba Sandor (2017): A vasut funkcidi €s tarsadalmi, gazdasagi hata-
sai Magyarorszagon 1920-ig. Kdzlekedéstudomanyi Szemle, 2017. 4. szam,
52-59. old.

Kéri Kalman (1985): Az Osztrak—Magyar Monarchia vasuthalozata 1914-ben
¢s felhasznalasa az els6 vilaghaboruban. Hadtorténelmi Kozlemények, 1985.
2. szam, 225-294. old.

Kurtz Géza—Kristofy Géza (1937): A cs. és kir. ,,Albrecht f6herceg” 44. gya-
logezred és a cs. és kir. 105. gyalogezred torténete. Merkantil Nyomda. Bp.

Majdan Janos (1987): A ,,vasszekér” diadala. A magyarorszagi vasutépités
1914-ig. Kossuth Kiado. Bp.

Majdan Janos (2014): A kozlekedés torténete Magyarorszagon (1700—2000).
Pro Pannénia Kiado. Pécs.

Majoros Istvan (2005): Nemzetkozi kapcsolatok 1789—1914. In. Vadasz San-
dor (szerk.): 19. szazadi egyetemes torténelem 1789-1914. Korona Kiadé.
Bp. 9-82. old.

Németh Ern6 (1994): A kozlekedés szerepe az elsd vilaghabortiban. Honvéd-
segi Szemle, 1994. 2. szam, 25-30. old.

Pollmann Ferenc (2010): A balkani front. In. Romsics Ignac (fészerk.): Ma-
gyarorszag az elso vilaghaboruban. Bp., Kossuth Kiad6 — Hadtorténeti Inté-
zet és Muzeum. Bp. 42-57. old.

Radak Lajos (szerk.) (1939): A m. kir. debreceni 2. honvéd huszarezred torté-
nete 1869-1918. Bp., Hornyanszky Viktor Rt — Magyar Kiralyi Udvari
Nyomda. Bp.

Internet
www.netjogtar.hu






IAVEN  Kozép-Europai Kozlemények XII. évf. 2019/1. No. 44. pp. 155-181. 155

SERES Attila

tudomanyos munkatars
MTA BTK Torténettudomanyi Intézete

Research Fellow
Institute of History Research Centre of Human Arts,
Hungarian Academy of Sciences, Budapest, Hungary

e-mail: seres.attila@btk.mta.hu

MAGYAR ,ENKLAVE”
A MOLDVAI CSANGOK NAGY-ROMANIA
MEGALAKULASANAK ARNYEKABAN

A HUNGARIAN “ENCLAVE”
THE HUNGARIAN CATHOLIC *CSANGOS” IN MOLDAVIA
IN THE SHADOW OF GREATER ROMANIA’S FORMATION

ABSTRACT

The Csango people, a Hungarian Catholic ethnic group living East of the
Carpathians outside the Hungarian state borders, has been living under stron
assimilation pressure from the second half of the 19th century, stimulated by
different, century-long historical, economic and social processes, and by the
repressive politics of the evolving modern Romanian nation-state. The paper
discribes how the life of the Hungarian ethnic group in Moldavia evolved dur-
ing the First World War, examining it mainly from the perspective of the
,mother country”. The author examines how the Austro-Hungarian Monar-
chy’s victory over Romania in 1916-1917, and the subsequent military-politi-
cal shift in power changed scholarly thinking and political willingness in Hun-
gary, what kind of ideas and plans were born to reintegrate the Csangé people
of Moldavia into the Hungarian nation. The socio-political concept devised by
ethnographer Istvan Gyorffy, and the Hungarian political elite alike could im-
agine — if necessary — the relocation of the people speaking Hungarian and pre-
serving their Hungarian identity to Hungary, buti n the political constellation
following Romania’s defeat in 19161917 priority was given to the expansion
of the authority of the Hungarian Catholic Church organization, that is to the
strenghtening of the identity of the religious Csangd people in terms of lan-
guage and religion. The government took steps to achieve this goal.
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Kulcsszavak: moldvai csangok, elsé vilaghaboru, nemzetépitési kiizdelem
Magyarorszag és Romania kozott, Gyorffy Istvan, Jaszvasari (lasi-i) Katolikus
Piispokség

Keynotes: Hungarian Csangos in Moldavia, First World War, nation-build-
ing rivalry between Hungary and Romania, Istvan Gyorfty, Catholic Episco-
pate of lasi (Jaszvasar)

1. Bevezetés

A magyar torténeti kozgondolkodasban a reformkor kezdetétdl kiilon-
leges helyet foglalt el a kdzépkor Ota az orszag hataraitdl keletre ¢16 ma-
gyar katolikus népcsoport, a moldvai csangok multja és sorsanak alaku-
lasa. A Moldvaban a XIII. szdzadban megtelepiilt s a XV. szazadtol kii-
16nb6z6 menekiilt csoportokkal feltoltddd etnikum, elszigetelt helyzete
ellenére, megdrizte anyanyelvéhez és vallasdhoz kdtddd népi azonossag-
tudatat. Mégis ez az elszigeteltség lett az oka annak, hogy a csangosag
kirekedt a modern nemzetté valas folyamatabol, s a magyar torténelmen
a kozépkori magyar kiralysag szétesése utan végigvonulo, a magyarsag
ontudatosabb és szervezettebb csoportjai altal atorokitett allamisag esz-
méje nem gyakorolt rajuk hatdst. A csangok 4ltal lakott teriileten! — an-
nak a Karpatoktol keletre valo elhelyezkedése, és ebbdl fakaddan a ma-
gyar etnikum Karpat-medencei torzsteriiletéhez képest periférikus jel-
lege miatt — a magyar nemzeti—kulturalis fejlodés csak a szérvanyosan
mindvégig jelen 1évé misszionariusok, illetve a betelepedések és ezzel
egyiitt a XVII-XVIIIL. szazadtol a székelységet €s a moldvai magyar ka-
tolicizmust 6sszekapcsold szalak (példaul a csiksomlydi bucsu, ,,diak-
sag” intézménye? stb.) révén éreztethette a hatasat.

A XIX. szazad mésodik felében létrejové roman nemzeti egységallam
repressziv politikat kovetett, melynek célja a nemzetépités folyama-
tat akadalyozo idegen népcsoportok és kisebbségek beolvasztasa volt. A
dualista korszakban a magyar kormanyok kdéziil az asszimilacios folya-
mat megallitasara irdnyuld, tevoleges helyszini beavatkozésra csak Ban-
fty Dezs0 kabinetje tett kisérletet. Az alulrol jovo tarsadalmi kovetelések
hatdséra és az Osztrak—Magyar Monarchia diplomaciai kara feldl érkezo
kedvezd jelzésekre reagalva megprobalta elérni, hogy az 6nallosulo Jasz-
vasar (lasi) székhelyli moldvai katolikus egyhazmegye teriiletén magyar
papokat vagy misszionariusokat alkalmazzanak, illetve az ott megala-
kulo jezsuita és ferences teologiai intézetekben magyar tanarok oktathas-
sak a tantargyak egy részét. Ezt a halvany reményekkel kecsegtetd akciot
azonban késoébb a kozos kiiliigyminiszter kivansdganak megfeleléen ép-
pen a magyar miniszterelnok allitotta le, a roman hatosadgok részérdl a
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reciprocitas kovetelésétdl tartva.® Ezutan a magyar allam kozbelépésére
csak a csangok archaikus dialektusaiban ,,nagy verekedésnek” nevezett
elsé vilaghabort idején, Romania 1916-1917. évi vereségét kovetden
keriilhetett sor, amikor Magyarorszag a gyo6ztes fél jogan 0j kovetelése-
ket terjeszthetett be legy6zott ellenfelének.* Tanulmanyunkban elsésor-
ban arra a kérdésre probalunk valaszt adni, hogy ekkor a magyar allam
Ki tudta-e hasznalni a haborus allapotokban rejl6 lehetéségeket a csangok
helyzetének javitasa érdekében. Az erdteljes asszimilacids trendeket ér-
zékelve a kortarsak szamara a kiinduld probléma az volt, hogy miként
lehetne ezt az entitdst megovni a teljes elromanosodas veszéElyétol és re-
integralni a magyar nemzeti kozosség keretén beliil. Vildgosan lathato az
is, hogy mindez nem véalaszthato el egy komplexebb kérdéskortdl, neve-
zetesen a XIX. szdzadtdl végletesen kiélez0d6 magyar-roméan nemzet-
¢épitési rivalizalasban az egyik fél etnikai-demografiai és foldrajzi poten-
cidljanak masikkal szembeni megerdsitésére iranyulo torekvésektol.

2. A moldvai csangok tarsadalmi helyzete Romaniaban
az elsé vilaghaboru el6tt

Moldva magyarsaga a XX. szdzad legelején két nagy, egymastol a torté-
neti eredet szempontjabol is elkiilonithetd tombben ¢€lt. A magyar tudoma-
nyos allaspont a legtobb archaikus vonast megdrzo szorvanynak a Roman-
vasar (Roman) kornyékén 1évo falvakat tartja, amelyek feltehetdleg a tatar-
jaréas utan, a XIII. szazad masodik felétdl alakultak ki a magyar kiralyok
hatarvédelmi politikdjanak kovetkeztében (,.€szaki csangok™). Az itteni
nyelvsziget kozpontjanak tekinthetd Szabofalva (Sabaoni) és sziikebb kor-
nyezete a csangosagra tradicionalisan jellemzd magas népszaporulat kovet-
keztében az €vszazadok soran népesség-kibocsato vidékké valt, jorészt in-
nen elszarmazott telepesek hoztak 1étre tobb kozeli koloniat, sot, egy ettdl a
centrumtdl joval délebbre fekvd telepes falut (Ploscuteni) is. A mésodik,
még szamottevobb csangd kozosség a korabeli Bako (Bacau) megye terii-
letén, dontden a Szeret és a Beszterce dsszefolyasatol délre fekvo kisrégio-
ban formalodott ki. Az itteni etnikum kdzponti magjat feltehetdleg szintén
a kozépkori magyar kiralyok telepitései soran 1étrejitt csoport alkotta (,,déli
csangok”), amely folyamatosan keveredett a XVI. szazad vége 6ta tobb hul-
lamban ide menekiild, koltozo erdélyi székelyekkel, akik a Szeret kozépsod
folyasa mentén 1évé mellékfolyok (Tatros, Tazld) volgyeit is megszalltak
(,,moldvai székelyek” vagy ,,székelyes csangok”).>

A XX. szazad elején még minden bizonnyal tobb, mint szaz olyan
teleptilés létezett Moldvaban, melynek lakoi teljesen vagy legalabb rész-
ben magyarok voltak. A szazadfordulon és a XX. szazad elso két évtize-
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dében a moldvai csdngok 1¢élekszamat a kozzétett korabeli népszamlalasi
adatok és kiilonféle becslések alapjan lehet hozzavetdlegesen megitélni.
Ehhez az elsé tampontot az 1899. évi roman hivatalos 6sszeiras szolgal-
tatja, amelynek sordn nem vették ugyan figyelembe a nemzetiségi viszo-
nyokat, a felekezeti hovatartozast rogzitették, igy a moldvai katolikusok
szdma — kerekitve — 90 ezer foben hatarozhatdo meg. Igaz, tudhat6 az is,
hogy a felmérés soran nem vettek figyelembe minden olyan telepiilést,
ahol — esetleg csak szérvanyban — magyarok éltek.® Az egyik jaszvasari
plébanos ugyanebben az évben 58 ezerre becsiilte a magyarok szamat,
ami a teljes katolikus népesség kozel kétharmadat tette ki.” Az 1898
1902 k6zott megjelent Romdnia Nagy Foldrajzi Szotdra cimt, tudoma-
nyos igénnyel Osszedllitott geografiai szakmunka alapjan sem lehet tel-
jesen megbizhatéan rekonstrudlni a csdngok valos szamat, de az allami
adatgylijtés hianyait e munka némiképp potolhatja. Eszerint akkoriban a
moldvai falvakban 26 ezer magyar anyanyelvii katolikus élt.8 Hasonlo
szamadatot emlit Gustav Weigand egyik konyvében: a szazadfordulon a
mintegy 45 ezer magyar eredetli katolikus koziil a szerzd 30 ezerre be-
csiilte azok szamdt, akik még értettek Sseik nyelvén.® A XX. szazadban
elészor 1912-ben hajtottak végre népszamlalast Romdaniaban. Ennek
alapjan a Moldvaban ¢l6 katolikusok szdma — kerekitve — 98 ezerre ru-
gott. Ez az adat magaban foglalta a mintegy nyolcezer f6t szamlalo ma-
gyar allampolgarsagi katolikust is, akikr6l kiilon lajstromot készitettek.
Moldvaban tehat az dssznépességen beliil, a XIX—-XX. szazad forduldjan
oda telepedett, és a még magyar honossagat megtartd székelységet is be-
leszamitva a katolikus népesség a — szintén kerekitve — 2 millié 140
ezerre kimutatott osszlakossag 2,2%-at alkotta.!® A csangdsag valos
szamadatainak megallapitasanal bonyolitja a képet, hogy a cenzus soran
figyelembe vették a feltehetdleg tilnyomorészt magyar ajka moldvai
protestansokat is, akik a teriilet népességének 0,3%-at tették ki.'* Az ide-
iglenesen Romaniaban munkat vallalé erdélyi vendégmunkésok egy ré-
sze késébb visszatért hazajaba, de jelentds lehetett a végleg letelepedett,
s igy a régebbi katolikus lakossaghoz asszimilalodott, eredetileg idegen
honossaguak létszama is. A szakirodalmi eredményekre tdmaszkodva, a
XIX. szdzad masodik felében lejatszodd népesedési tendencidk figye-
lembevételével alaposan feltételezhetd, hogy az elsé vilaghaborut koz-
vetleniil megel6z6 években a koriilbeliil 90 ezer fot kitevd, autochton,
roman allampolgarsagi moldvai katolikus népességnek még 55-60%-0s,
relativ tObbséget jelentd hanyada besz¢lt vagy legalabb értett magyarul.

Mint emlitettiik, a XVI. szdzad els6 felében a kozépkori magyar allam
széthullasaval eltint a Moldvaba telepiilt magyarok melldl az a tdmasz,
amely sokaig hatékony politikai és katonai védelmet biztositott szamuk-
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ra. Ezutan a Kéarpat-medence és Moldva k6zott csak a megajuld migraciod
¢s a Karpatokon tulra eljutd misszionariusok révén jott 1étre 6sszekotte-
tési halozat, a XVIII-XIX. szazadi nagy nemzeti atalakulasi folyamato-
kon a csangodk kiviil maradtak. A spontdn asszimilacids tendenciaknak
kedvezett tovabba az a tény is, hogy Moldva magyarsagat a torténelmi
viszonyokbol fakadd csonka tarsadalomszerkezet jellemezte. A XIV—
XV. szazadban tobb korszakon 4t a Magyar Kiralysag hiibéresének sza-
mitd Moldvai Fejedelemség gazdasagi—tarsadalmi életében jelentds sze-
repet jatszott a foleg iparosokbol és kereskedokbdl allo, helyi magyar
varosi polgarsag, illetve a fejedelmi udvarban kiilonféle tisztséget viseld
magyar elokeld réteg. A meghatarozo magyar tarsadalmi rétegek azon-
ban az allandé torok és tatar pusztitdsok, valamint a tobbségi roman et-
nikum gyarapodasa kovetkeztében fokozatosan kiszorultak a varosok-
bol, majd teljesen elsorvadtak. A magyar eredetli nemess€g ugyanigy,
még a kozépkor vége felé beolvadt a moldvai uralkodo elitbe. A fentiek-
kel szorosan 0sszefliggd kérdés volt az egyhazi és vilagi értelmiség hia-
nya, amely kés6bb fontos szerepet tolthetett volna be az egységessé ko-
e 12
A lassu beolvadas iranyaba hato tényezdnek tekinthetd, hogy a ma-
gyar eredetli falusi lakossag elvesztette korabbi privilégiumait. A mold-
vai vajdak ugyanis fokozatosan megfosztottdk dket a kezdetektdl élve-
zett szabadparaszti jogallasuktol (,,razes”), rdadasul a falukozosségek al-
tal kezelt foldek nagy részét ortodox felekezeti intézményeknek (kolos-
torok stb.) adomanyoztak. A ,,részesség” elvesztése egy hosszl, mar a
XVII. szézad elején megindulo és a XIX. szazad elsé felében betet6z6d6
folyamat volt.® A szabadparaszti kozosségekbol kiemelkedék pedig — a
nevek tanisiga szerint — beolvadtak a moldvai nemesi nemzetbe.!* A
moldvai magyar tarsadalom ezért a XVIII-XIX. szazad forduldjara egy
szinte kizarolag falusi parasztnépességbdl allo, homogén tombbé valto-
zott. Az egységes roman allam megalakuldsa utan a hatalom kovetkeze-
tesen alkalmazhatott repressziv modszereket az ily modon kiszolgalta-
totta valt népcsoporttal szemben, hiszen ebben a politikajaban a XX. sza-
zad eleji roman tarsadalom tdmogatasat is maga mellett tudta, amely
nidegen zarvanyként” tekintett a csangok altal lakott telepiilésteriiletre. ™
Mindemellett a beolvasztasukra iranyuld torekvéseket nemcsak a nacio-
nalista érdekek diktaltak, hanem a csdngosagnak a kornyez6 roman fal-
vakétol eltérd, magasabb szintli termelési kultirdja €s életviszonyai is.
A politikai érdekérvényesités nemcsak a képzett értelmiségi elem és
a politikai-gazdasagi sullyal biro eldkel6 rétegek hianya miatt volt elkép-
zelhetetlen, hanem a kisebbségi jogokat negligal6 roman joggyakorlat-
bol fakaddan is. A roman fejedelemségek egyesiilését megel6z6, 1857.
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¢évi Ideiglenes Orszaggytilésen a kozvetett valasztojoggal rendelkez6 pa-
rasztkiildottek Roman megyében a katolikus Rab Janos szabofalvi birot
valasztottak meg korzetiik képviseldjének. Ezt az eredményt azonban a
megyei prefektus és az ortodox piispdk hivatalosan nem ismerte el: az
orosz kormanyzat altal oktrojalt Szervezeti Szabalyzatra hivatkoztak,
amely kizarta a politikai jogok birtoklasabol a nem ortodox hitli egyéne-
ket. Ez a torvényhozo testiilet végiil elnapolta a liberalis értelmiség altal
beterjesztett torvényjavaslatot a nem ortodox keresztények egyenjoguisi-
tasara.'® Az 1866. évi alkotmany garantélta ugyan a kiilonbozo vallasfe-
lekezetekhez tartozo egyének politikai egyenjogusagat, de a gyakorlat-
ban, példaul a kozhivatalokban valo alkalmazas terén mégis a magyar
ajkuakkal szembeni kirekesztés érvényesiilt. A XIX. szdzad végén meg-
indul6 polgari atalakulas részeként oktatasi reformot vezettek be Roma-
niaban. Ennek soran népiskolakat allitottak fel a moldvai csango falvak-
ban, amelyekben a tannyelv a romén volt, és kizardlag roman szarmazasa
tanitok oktathattak. A kozigazgatas atalakitasa soran a katolikus falvakba
helyezett eloljarok és falusi jegyzdk dontden ortodox roménok koziil ke-
riiltek ki, akik nem ismerték a telepiilés lakoinak anyanyelvét, igy a hi-
vatalos adminisztracié kozegeivel valo kapcsolatteremtés mindenhol az
allamnyelv ismeretét feltételezte. Az allamapparatus tehat az alkotma-
nyos alapjogok mell6zése mellett a kdzigazgatasban és a kozoktatas te-
rén alkalmazott modszerekkel is a teljes beolvasztast kivanta elérni.’

Ugyancsak az elroméanosodas iranyaba hato tényezdnek tekinthet;jiik,
hogy a XIX. szazad végén a ,,Csangdfoldon” megindult a vidék iparoso-
dasa, kiilondsen a vasttépités, illetve a foldgaz- és kdolaj-kitermelés len-
diilt fol. A regionalis centrumokban, példdul a Bako varosaban 1€vé ipari
létesitmények magukhoz vonzottak az addig viszonylag zart csango fal-
vak férfilakossagat, ami a homogén etnikum fellazulasaval jart egyiitt.
Ezt az elvandorlasi folyamatot erdsitette, hogy a csdngdk korében hagyo-
manyosan magas sziiletésszam kovetkeztében a foldbirtokok felaprozod-
tak, ezért a parasztcsaladok mar nem tudtdk eltartani magukat kizarélag
foldjeik megmiivelésébol. 1

Magyarorszag beavatkozasanak esélyeit nagymértékben csokkentette
a Vatikdn magatartasa. A XVI. szdzadtol Moldva katolikus teriiletei kii-
16nb6z6, nem magyar befolyas alatt 1év6 plispokségek iranyitasa ala ke-
riltek, amelyeknek azonban nem sikeriilt kiépitenilik egy szilard struk-
turaval rendelkezé egyhazszervezetet. A XVII. szdzad elejétdl ezért a
misszids teriiletnek nyilvanitott Moldvéaban a romai Hitterjesztés Szent
idegen papok keriiltek abba régioba, amely a Kongregacié szamara is
kulcsfontossagiinak mutatkozott, hiszen azokon a térok megszallas alatt
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allo vagy torok hiibéri tertileteken, ahol az ortodoxia jelentette az ural-
kod¢ vallési irdnyzatot, ez volt az egyik legszdmottevobb és legjelentd-
sebb katolikus kozosség. A ,,Csangofold” tehat a nyugati kereszténység
keleti periféridjan, ortodox tobbségbe dgyazva helyezkedett el, ugyanak-
kor lakossaga mindvégig makacsul ragaszkodott elédei hitéhez. Ez az
»erodhelyzet” elvileg eldsegithette a katolicizmus pozicidinak tovabbi
erOsitését keleti irdnyba. Dacara annak, hogy a tobbszori expanziv kisér-
letek a hivek megtartasanal nem tudtak tobbet elérni, a Szentszék mind-
végig napirenden tartotta a keleti teriiletek unidjanak tervét. A roman
nyelv latinitasa az ott szolgalo olasz papsag szamara is nyilvanvald volt,
amely a csangok ,,romanizalasa” altal tudott volna hidat verni az ortodox
tobbség felé. E koncepcionak egészen a roman nemzetallam 1étrejottéig
lehetett is némi realitdsa, ezt kovetden azonban az egyébként is erds tar-
sadalmi ¢€s politikai befolyassal rendelkezd ortodoxia olyan stabil pozi-
ciora tett szert, ami lehetetlenné tette a helyzet megvaltoztatasat, az or-
todox hivek tomeges attéritését.’® A XIX. szdzad masodik felében a
Moldvat bejard magyar utazok egyontetiien annak a véleménytiknek ad-
tak hangot, hogy az olasz papsag szdmara csak {irligy az unié hangozta-
tasa.?® Nem hagyhat6 figyelmen kiviil az sem, hogy az ortodox hegemo-
nia miatt az olasz misszionariusok korabban sem nélkiilozhették a feje-
delmi, majd az egységesiilés utan az dllami hatalom bizonyos foku tdmo-
gatasat.?! Ilyen helyzetben csak valamiféle magyar vezetésti egyhazi
autonomia megléte szavatolhatta volna az asszimilacié megallitasat,
esetleg visszaforditasat, ha dontd szerepet kap a csangdsag szamara
kulcsfontossagl egyhdzi liturgia és oktatds magyar nyelviiségének meg-
szervezésében €s fenntartasaban. Erre némi jog- €s hivatkozasi alapot ki-
nalt, hogy a kdzépkori magyar allam bukésaig a moldvai teriiletek az
esztergomi €rsekség feliigyelete ald tartoztak. Ezutan a Karpatoktol ke-
letre fekvd katolikus telepiilések hitéletének megdrzésérdl a XVI-XVII.
szdzad fordulojaig a csiksomlyoi ferencesek gondoskodtak, akik Bako-
ban egy kolostort is 1étrehoztak.?? Valdjaban az 1884-ben létrehozott, s a
kozvetleniil Romanak alarendelt moldvai piispokség maga is elOsegitette
csangd hiveinek beolvadasat, egyrészt a magyar nyelv templomi haszna-
latdnak adminisztrativ tiltdsa Gtjan, masrészt a sajat papi utanpotlasi ba-
zisanak kiépitését szolgalo teologiai képzés soran, a roman nyelv domi-
nénssa tételével 2
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3. A moldvai csango telepiilésteriilet a haboru forgatagaban

A roman haderd 1916. augusztusi erdélyi betorése és az azt koveto,
csaknem egy évig tartd harcok a magyar lakossag ¢letét kedvezétlentil be-
folyasoltdk Moldvaban. Leginkabb azok a falvak szenvedtek nagy karo-
kat, amelyek a Keleti-Karpatok mentén hizodo frontvonalon, a hegylanc
moldvai oldalan, vagy annak el6terében, kiilondsen a Gyimesi-SZOros
moldvai kijaratanal, a Tatros foly6 stratégiainak szamito kifolydsa mentén
fekiidtek. A folyonak ezen a szakaszan futottak azok a kozlekedési utak,
amelyek az Aknavasar (Targu Ocna) és Komanfalva (Comanesti) vidékén
1évé petroleum-kitermeld telepeket, illetve a soObanyakat 6sszekototték a
romén siksag nagyvarosaival.?

A ,,Csang6foldon” ekkor lezajlott események rekonstrualasara a sze-
gényes magyarorszagi adatok mellett és romaniai levéltari forrasok hia-
nyaban némi tamaszt nyujt Gazda Jozsef erdélyi szociografus visszaem-
1€kezések alapjan Gsszeallitott forrasértékil riportkonyve. Az interjiiala-
nyok tanusdga szerint a Flirészfalva (Ferestrau-Oituz) és Gorzafalva
(Grozesti) elotti védelmi rendszerek (16vészarkok, hadallasok) kiépitését
¢s megerdsitését, egy osztrdk—magyar—-roman konfrontaciotol tartva, a
roman hadvezetés mar 1915-ben megkezdte.?® Miutan a roman hadsere-
get 1916 0szén kiverték Erdélybdl, a Keleti-Karpatokban stabilizal6do
arcvonal attdrését mindkét fél, az osztrak—magyar—német és a vele szem-
benalld roman, illetve a megsegitésiikre bevetett orosz csapatok is tobb-
szor megkisérelték. Ennek kovetkeztében az allandé dgyuzasnak kitett
Gorzafalvan, Fiirészfalvan és Didszegen (Tuta) teljes falurészek pusztul-
tak el, a lakossag nagy része elmenekiilt, egyrészt a frontvonaltdl mesz-
szebbi, a csdngo telepiilésteriilet belsejében fekvd katolikus falvakba,
példaul Onyestre (Onesti)?® vagy Kiilsérekecsinbe (Fundu-Riciciuni),
masrészt — a hadi helyzet valtozasanak fliggvényében — a front magyar
oldalara. Ilyen uton keriilt példaul egy t6bb mint szdz f6bdl allé6 gorza-
falvi csoport Magyarorszagra, akiket végiil Dél-Erdélyben internaltak.?’

A héboru természetesen a ,,hatorszagi” csango telepiiléseken is érez-
tette hatasat, leginkabb a romén hadseregbe torténd sorozasok és az ott
allomasozo, kiilonféle orosz és romdn csapattestek jelenléte folytan.
Egyes beszamolok szerint a roméan haderébe mar a 17. életéviiket betol-
tott csangd fiatalokat is elvitték,?® feltehetleg nem kifejezetten harci
cselekményekben torténd bevetés céljabol, hanem kiilonbozd jellegii
frontszolgalatra. (Itt kell megjegyezniink, hogy a felekezeti kiilonbsége-
ket nem ismerd korabeli roman katonai szolgalat az elnemzetietlenités
egyik legkivalobb terepének bizonyult. Ezt az is bizonyitja, hogy a sor-
katonai idejiiket letoltott csango fiatalok sziiléfalujukba visszatérve tob-
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bé nem voltak hajlandok magyarul megszolalni.)?® Egyes romén és orosz
hadtestek parancsnoksaga fohadiszallasként olyan falvakat jelolt ki —
példaul Dormanfalvat (Darmanesti) és Komanfalvat —, ahol nagy szam-
ban ¢éltek csangok, a katonasagot pedig itt és a kornyezo falvakban szal-
lasoltak el. A 9. orosz hadsereg egységeit Romanvasar kornyékén he-
lyezték el,®® melynek vonzaskorzetébe éppen az északi csdngd szorvany-
telepiilések tartoztak. Ezen a teriileten allandova valtak a rekviralasok,
az orosz katondk elhajtottak szinte a teljes allatadllomanyt és beszedték a
falusiak szallitéeszkozeit. 3t

Sulyosbitotta a helyzetet, hogy a roman hat6ésagok az 1917 tavaszara
elfoglalt havasalfoldi teriiletekrdl elmenekiilt lakossagot moldvai tabo-
rokban ¢és falvakban zsufoltak 6ssze. Mivel az elveszitett orszagrészbol
a gabondt s az élelmiszer-készleteket nem tudtdk elszallitani, ugyanakkor
még a Moldvaban allomasozé roman és orosz seregeket is el kellett 1atni,
az ¢lelmezési helyzet egyre rosszabbodott. Az 6sszezstfolddott lakossag
¢és katonasag egyiittélése folytan tobb helyen jarvanyok pusztitottak a
rossz higiéniai viszonyok kozott él16 emberek korében.®? Akarcsak az
ilyesfajta ,,tabori koriilmények” altal gerjesztett negativ hatasok, a habo-
ris traumahoz tartozott a csalad nélkiil maradt arva gyerekek hirtelen
megugro szama is. A Moldvaban szolgald olasz misszionariusok meg-
probaltak Osszegylijteni és a hagyoméanyosan csalddcentrikus katolikus
kozosségekben elhelyezni a sziileiket elvesztett arvakat, mintegy 50—60
fobol allo, tetemes csoportot osztottak szét a bogdanfalvi (Valea Seaca),
lészpedi (Lespezi) és lujzi-kalugari (Luizi-Cilugara) csaladok kozott.>

A roman hadseregbdl fogsagba esett magyar ajku katolikus katondk
Magyarorszagon kedvezdbb elbiralés ala estek, mint romdn nemzetiségl
sorstarsaik. Tobb adat is egybehangzdan arra enged kovetkeztetni, hogy
az egyes csapattestek vezetése, tolmacsként alkalmazva Oket, igyekezett
kihasznéalni roman és magyar nyelvtudasukat. Erre néhany utalast tala-
lunk a mar idézett riportkdnyvben.® Hazai levéltarakban folytatott kuta-
tasaink soran is bukkantunk erre utal6 informéciora: a Beliigyminiszté-
rium 1916-ban és 1917-ben kiilonleges banasmodot irt el a magyar fog-
sdgba esett csango katonakkal szemben. Erre a tarca elndki iratait lajst-
romozo6 mutatokonyvekben talaltunk bejegyzést, magukat az tigyiratokat
azonban, az id6kozben végrehajtott selejtezések miatt, nem sikeriilt meg-
talalnunk.>®

A praktikus szempontok mellett a kiilonleges bandsmodot a Monar-
chia részérdl feltehetdleg az is indokolta, hogy a magyarorszagi kozvé-
lemény a romaniai katolikusokat mar régota harci erényeik alapjan is
szamon tartotta. Ballagi Aladar torténész példaul megemlitette, hogy
1887. évi utja soran megismerkedett Benke Jozsef klézsei birdval, aki
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biliszkén mesélte hostetteit, amelyeket az 1877—1878. évi orosz—torok ha-
bortiban, a plevnai csataban vitt véghez.3® Gydrgy Endre tjsagiré szerint
szintén ebben a habortban a romén hadsereg grivifa-i gydzelmét nagy-
részt magyar szarmazasu katonainak kdszonhette. A szerzd szerint ezt az
ligy még a roman parlamentben is teritékre keriilt.>” Noha Magyarorsza-
gon ennek jelentdségét minden bizonnyal kissé el is tiloztak, hiszen ez
a felfogas legtobbszor a magyar és a roman katonaeszmény Osszevetése-
ként, a roman és magyar katonai hagyomanyok vagy torténelmi hadi tet-
tek kontextusaban jelent meg, mégis lehetett némi alapja. Ez valoszini-
leg arra vezethetd vissza, hogy a katolikus falvakbol szarmazé férfiak —
az ¢évszazados kiilonallas, a katolikus kiskozosségekre jellemzo 0sszetar-
tas és eltéré normak miatt — a harctéren fegyelmezettebben viselkedtek.
Erdemes megemliteni, hogy késébb, a masodik vilaghabora idején poli-
tikai szinten ismét felmeriilt a moldvai csangdk Magyarorszagra telepi-
tésnek kérdése. A Minisztertanacs elé ilyen szellemi eldterjesztést tevod
Bonczos Miklos igazsagligyi allamtitkar, menekiiltiigyi kormanybiztos
azzal is érvelt, hogy az elsd vilaghaboruban, a marasest-i csatdban éppen
a katolikus katonak koziil kertilt ki a legtobb hdsi halott, a csangok atte-
lepitésével tehat Magyarorszag a haboriiban nem nélkiil6zhetd, , kitlind
katonai anyagra” tehetne szert.®®

4. A tudomanyos koncepcio

Az els6 vilaghdboru idején Magyarorszagon a legnagyobb hatasu
koncepciot a ,,csangokérdés” megoldasara Gyorfty Istvan (1884-1939)
néprajztudos fogalmazta meg. ,,Csangokérdésen” azt a reformkor Ota
napjainkig ativeld, s a magyar kdzvélemény szamara megoldatlannak
tartott problémat értjiik, amely a magyar nemzet kézponti tombjétol, il-
letve allamatodl elszakitva €16 és onalld fejlédési utat bejart népcsoport
Onazonossaganak megdrzéséért vivott kiizdelmet, annak kiilonféle mo-
dozatait jelentette. A XIX. szdzad kezdetétdl a magyar tarsadalom — né-
miképp leegyszerlisitve — a hazatelepités és a sziil6foldon tartas alterna-
tivaja kozott valaszthatott. Az elobbi megoldas radikalis valtozast hozott
volna a csangdk ¢€letében, mig az utdbbi egy alapvetden defenziv jellegii
— a helyi katolikus egyhédzszervezet magyar kézben tartdsaval, az anya-
nyelvi oktatas és miivelddés terjesztésén keresztiil a fennallo etnikai vi-
szonyok megorzését eldiranyzo — program volt. E két antagonisztikusnak
ting elképzelés tobb szerzoénél mégis egymasra €piilt, oly modon, hogy
szamoltak az attelepités radikalis 1épésének oOhatatlan bekovetkeztével,
ha elveszne a magyarként valdo megmaradas esélye a sziil6f61don. Roma-
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crer

gyar—-romén kétoldalt kapcsolatokban: Magyarorszag elvileg a gydzte-
sek folényével diktalhatott legy6zott ellenfelének. A hires magyar nép-
rajztudds 1916-1917 forduldjan formaba 6ntétt gondolatmenete is alap-
vetden ezt a megvaltozott helyzetet tiikrozte.

Gyorffy érdeklddését a moldvai csangok irant feltehetdleg a XVIIL
szazad végi jezsuita misszionariusok altal terjesztett, majd a XX. szazad
legelején Rubinyi Mozes és Munkacsi Bernat révén ujjaéledo ,.kun el-
sagi néphagyomanyok kutatasat késdbb tudomanyos munkéssaganak ko-
zéppontjaba helyez6 fiatal etnografus nyilvan felfigyelt a csangok torok—
kun szarmazasat taglalo elméletekre, ¢lénk érdeklodéssel kdvette azok
tarsadalmi visszhangjat, illetve a veliik kapcsolatos ujabb nézeteket, vi-
takat.>® Kozépiskolas diakként gyalogtiirak soran jarta be a Karpat-me-
dence azon vidékeit, ahol magyar lakossag €lt, de eljutott a Karpatokon
talra is, igy 1903-ban a moldvai csangok kozé.*° Késébb, a Néprajzi M-
zeum munkatarsaként mar szervezett keretek kozott, az intézmény tudo-
manyos hattértamogatasat igénybe véve mélyithette el a népcsoportra
vonatkoz6 ismereteit, ezért 1911-ben 500 koronat kért a csangdsag kor-
ében elvégzendd néprajzi gytijtéutra.*! A gyiijtdmunka ismereteink sze-
rint nem valosult meg; kés6bb mégis igyekezett ijabb adatokat besze-
rezni a moldvai régi6 etnikai viszonyairdl, amelyhez tobbszor kérte a
Kozponti Statisztikai Hivatal segitségét.*?

A vilaghédboru soran érdekes fordulat allt be a tudos életében, ugyanis
1917. januar 9-én a Beliigyminisztérium parancsaval Bukarestbe rendel-
tek az ott sz€keld német megszallod hatosagok melletti osztrak—magyar
hadféparancsnoksag missziojahoz.*® Viszonylag hosszu ideig, tobb mint
masfél évig, 1918 augusztusaig tartdzkodott Romaniaban,** ottani tevé-
kenységét mégis alig emliti a szakirodalom, ami leginkabb az erre ref-
lektalo primer forrasok hidnyaval magyardzhato.*® A roméniai K. u. K.
Abwehrstelle teljes hazai iratanyaganak attekintése utdn minddssze né-
hany utalast talaltunk arra vonatkozoan, hogy 1918 nyaran az osztrak—
ként, tudomanyos tanacsadoi poszton szolgalt, altala irt jelentésekre vagy
feljegyzésekre azonban nem bukkantunk. A legutolsé bejegyzés kitért
arra, hogy 1918. augusztus 13-an Isztambulba vezényelték, az osztrak—
magyar kozos hadiigyminisztérium keleti osztalya altal szervezett kis-
4zsiai expedici6 tagjaként.*®

Az sem teljesen vildgos, hogy mi lehetett kikiildetésének pontos célja.
Feltételezésiink szerint  maga is azzal a kontingenssel utazott ki a roman
fovarosba, amelynek feladata a roman hadsereggel kollaborald, majd
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annak Erdélybdl valo kiverése utan a vele egyiitt kimenekiil6 magyaror-
szagi roman nemzetiségi vezetok megfigyelése volt. Egy hasonlo6 egység
kikiildésének sziikségességére elészor Sandor Janos beliigyminiszter
hivta fel Tisza Istvan miniszterelndk figyelmét. A politikus nyilvan az
igy bizalmas jellege okan maganlevélben fejtette Ki nézetét, miszerint a
hazai roman vezet6k mar a haboru kitdrése eldtt is Romaniabol uszitot-
tak Magyarorszag ellen, ily modon befolyasolva a roméniai politikai ve-
zetést és kozvéleményt. Szerinte a romdn hadsereg erdélyi betdrése
végsd soron az O agitaciojuk eredménye volt, ezért fontos lenne, ha a
magyar renddri hatdsag ,,néhany tigyes emberét” a helyszinre kiildenék
a tovabbi agitacidé megakadalyozasa érdekében. A kormanyfé hamarosan
arrél értesitette 6t, hogy a sziikséges 1épéseket megtette.*’ Gyorffyt is
minden bizonnyal ezzel a nemsokdra kiutazo csoporttal juttattdk Buka-
restbe, s az ligy fontossagabol fakadd nagy sietség lehetett az oka, hogy
a Belligyminisztérium vonatkozé parancsat hivatalosan 4t sem vehette,
hanem annak tartalmat a Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium II1.
Ugyosztalyarol telefonon {izenték meg neki.*®

Az elsdédleges feladat tehat minden bizonnyal a magyarorszagi romén
vezetdk romaniai kapcsolatainak feltérképezése volt, de ezen kiviil nyil-
van a roman belpolitikai életrdl, a belsé politikai erdviszonyok valtoza-
sardl is informaciokat kellett gytijtenie, amire Gyorffy — roman nyelvtu-
dasanak koszonhetéen — kivaldan alkalmasnak bizonyult.*® Bizonyéara
azonban 6 maga sem kivanta kizardlag erre korlatozni tevékenységét, hi-
szen ottlétét kihasznalva igyekezett a ,.,terepen” megvizsgalni a moldvai
csangok valos helyzetét. Nem kizart tovabba az sem, hogy a csdngokkal
kapcsolatos tanulmanyai végett ilyen jellegli kiegészitd feladattal mar
eleve ellattdk, vagy késdbb kapott ilyen megbizast.® 1918 januarjaban
arrdl értesitette a MNM Néprajzi Osztalyat, hogy Romanidban 40 ezer
valogatott antropologiai felvételt ,,szerzett”, amelyek az 1877—-1878. évi
orosz—torok habortban részt vett katonakat abrazoljak, akik k6zott mint-
egy szdz moldvai csango6 is van. Kérte az intézményt, hogy biztositson
szamara 200 korona eldleget a gylijtemény hazajuttatasa céljabol, mivel
»--.ha a jelek nem csalnak, hamarosan 4tmegylink Moldvaba, s akkor az
egész anyag itt vész Bukarestben”.>! Bar késobbi adatok szerint ez a kol-
lekci6 végiil Magyarorszagra érkezett,>? mégsem taldlhatd meg a Nép-
rajzi Mzeum jelenlegi gytijteményében.>

Mint emlitettiik, Gyorffy koncepcidjanak kiindulo eleme az aktudlis
geopolitikai konstellacio ismerete, a Monarchidnak Romaniaval szem-
ben a ,,boldog békeévekben” is meglévo hatalmi talsulya volt, amit a vi-
laghaboruban a javara torténd egyértelmii erdeltolédas kovetett. Erre
épiiltek az etnografus sokoldalu torténeti—néprajzi tapasztalatai a csan-
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gbsaggal kapcsolatban, amelyekre hosszu évek tudomanyos kutatdsa €s
moldvai utazésa soran tett szert. Elképzeléseinek alakulasat tovabbi két
tényez6 befolyasolhatta.

Az egyik a haborus évek eldtt a kivandorlas révén a magyar nyelvii
katolikus lakossag nagy szamban vald megjelenése Romaniaban, ami is-
kolaikon és miivelddési egyesiileteiken keresztiil a magyar nyelvii kato-
licizmus térnyerésének lehetOségét vetitette eldre az egész orszagban.
Bér a szazadfordulon a magyar allam, valamint az egyhdzi tarsadalmi
szervezetek hathatos kozremiikodésével meginduld ,,romaniai katolikus
akcid” tavlatilag a romaniai nagyvarosokban koncentral6odo székelység
visszaszivargasaval szamolt,>* az ott letelepiilé magyar ajku lakossag je-
lenléte a magyar nyelvii vallasossag bizonyos mértékii elterjedését von-
hatta maga utan. Ez még az igencsak jelentdsnek mondhat6 lemorzsolo-
das és a roman allam korlatozo magatartasa mellett is reélis tényezdnek
szamitott.

A masik a Magyarorszag torténeti hatarain kiviil é16 masodik legné-
pesebb, kompakt tdmbben €16 magyar népcsoport, a bukovinai székely-
ség végveszélybe keriilése volt. A keleti fronton zajlo, 1916-1917. évi
események, s kiilondsen az 1917 jaliusdban meginditott német és oszt-
rak—magyar ellentdimadés kovetkeztében a bukovinai magyar falvak a
frontvonalba keriiltek, lakossaguk részben Erdélybe menekiilt, részben a
magyar hat6ésagok telepitése révén az Alfoldre keriilt. Ez a kataklizma a
bukovinai székelység szétszorodasat vagy teljes eltlinését vetitette
elére.>® Hasonloképpen alakult a Regatba vandorolt székelyek sorsa is,
hiszen az 1916. augusztusi roman offenziva utdn a roman hatésagok re-
torziokat foganatositottak veliik szemben, tekintélyes hanyadukat inter-
naltak, a tulajdonukban 1év$ ingatlanokat pedig lefoglaltik.>® Ezekbdl a
magyar kdzvélemény azt a konzekvenciat vonta le, hogy a roman allam
jovoltabol hosszl tavon sem fog megoldddni a teriiletén €16 magyar nem-
zetiségll lakossag problémaja.

Az éttelepités tekintetében a legfobb akadalynak a csangok roméan al-
lampolgarsagat tartotta, ami miatt a tdmeges optalas zokkendmentes le-
bonyolitasa akar egy magyar—roman kétoldalu egyezmény megkotését is
sziikségessé tette volna. Marpedig a roman kormany, véleménye szerint,
asszimilacids politikdja sikereinek kiiszobén ehhez nem jarult volna
hozza, hiszen a csangosagra — szorgalma ¢€s viszonylagos jomodja miatt
— értékes tarsadalmi rétegként tekintett. Tovabbi problémaként mertilt
fel, hogy szerinte a csangdk minden bizonnyal 6nként sem akartak volna
Magyarorszagra telepedni, hiszen nehezen hagytdk volna el termékeny
foldjeiket, amikért Magyarorszagon karpotolni kellett volna éket. Ugy
vélte, hogy ha a sziil6f6ldjiikon megszokott koriilményekhez képest
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rosszabb viszonyok kozé keriilnének, a telepitési terv cs6dot mondana.
Az attelepités gondolataval kapcsolatban a tudods arra is figyelmeztetett,
hogy nem szabad mintanak tekinteni a bukovinai székelyek hazahozata-
lara a XIX—XX. szdzad forduldjan nagyrészt nem koriiltekintden vég-
hezvitt kezdeményezéseket. A bukovinai magyarok kétdédése az anyaor-
szaghoz — magyar nyelven prédikald papsaguk és magyar nyelvii oktatast
biztosité iskolaik révén — sokkal er6sebb volt, mint a moldvai csdngoké,
illetéleg szambelileg is kevesebben voltak naluk.

Gyorfty szerint a legradikalisabb megoldas lett volna a csangdk altal
lakott vidéket Magyarorszaghoz csatolni. Ez nem volt idegen egyes ko-
rabban megfogalmazott nézeteitdl, hiszen a magyarsag Karpat-medencei
horvat aspiraciok ellensulyozésa érdekében mar a vilaghaboru elétt fel-
vetette a kozépkori Magyar Kirdlysag balkani birtokain torténd telepitési
mozgalom &tletét.>’” Egy 1916-ban publikalt tanulminyiban szintén
megjelent a Szent Istvan-i allam kozépkori kiilsé védelmi ovezetéig ki-
terjeszkedd expanzionizmus gondolata.>® Hasonl6 kozéphatalmi terjesz-
kedés megvaldsulasat eredményezte volna a Moldva feletti magyar be-
folyas megszerzése is: ,,Minden jogunk megvan tehat, hogy politikdnkat
ezen Osi fold visszaszerzésére forditsuk. A Fekete-tenger Moldvan at
csak annyira van téliink, mint az Adria, s Galaczig tengeri hajokkal is
lehel jarni a Dundn. Moldva birtokaban az egész Keletet érdekkoriinkbe
lehetne vonni.”>®

Nyilvanvald, hogy mindezek ellenére maga is realista volt, tudta,
hogy a magyar etnikum belsd energidinak korlatozottsdga nem teszi le-
hetévé a fentebbi nagyszabast elképzeléseket: ,,Nincs annyi expanziv
nemzeti energiank, hogy oriasi kiizdelmiink gytimolcseként ki tudjuk ko-
vetelni a vilagnak hazankon kiviil ezt az egyetlen magyar darabjat, mely
nélkiil a magyar kirdly nem mondhatja el, hogy minden magyarok kira-
lya. Pedig a csang6 fold nagyon gazdag, so és petroleum banyai kimerit-
hetetlenek, foldje valosdgos Kéanaan.” Gyorfty ezért azt tartotta volna
célravezetonek, ha a ,,csango6 foldet” nem kozigazgatasilag, hanem egy-
haz-igazgatéasi szempontbodl kotik Magyarorszaghoz. Ha Moldva katoli-
kus teriileteit kivonjak a kdzvetleniil RoOmanak aldrendelt jaszvasari egy-
hazmegye iranyitasa aldl, és magyar egyhazi vezetés ala helyezik, akkor
az ottani lakossagot Magyarorszagrol lehetne ellatni papokkal, és ma-
gyar iskolakat lehetne allitani szamukra. Emellett el kellett volna érni azt
is, hogy a moldvai katolikusok kegyura a magyar kiraly legyen. A XIX.
szazad masodik felében kiteljesedd reformatus misszids mozgalmat
hozta fel példaként, megemlitve, hogy a reformatus egyhéaz 12 gytileke-
zetet szervezett Romanidban, amelyek az erdélyi egyhazkertilet ala tar-
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toznak, s ahova a reforméatus egyhdz magyarorszagi vezeto testiiletei ne-
vezik ki a papokat, tanitokat, illetve 8k biztositjik a fizetésiiket is.%

Gyorffy gondolatmenetének egyik 6 érve az egyhazjogi helyzet meg-
valtoztatasara a torténeti jogon alapult. A romanok megtelepedése eldtt
ugyanis az alapvetden torok nyelvii népek, féleg kunok altal lakott teriilet
a magyar kiralyok hiibérbirtoka volt. Ez a helyzet a romansag nagy to-
megben vald, XIV. szazadi megjelenése utan sem valtozott, a Moldvai
Fejedelemség a XVI. szézad legelejéig tobb korszakon at a Magyar Ki-
ralysag hiibéresének szamitott. Ebbdl kdvetkezden a kunok téritésében
fontos szerepet teljesitd milkoi pilispokség, majd a késobbi szereti és
bakoi plispokség a magyar egyhazi hierarchia részét képezte. A teriilet
feletti 6si jogait ezért a magyar katolikus egyhaz szamon tartotta. A ma-
gyar egyhazi fennhatdsag visszaallitasanak gondolatat mar Batthyany Ig-
nac erdélyi piispok is felvetette a XVIIIL. szdzad végén, akinek javaslatat
a madéfalvi veszedelem utan kialakult sziikséghelyzet indokolta, de an-
nak valoban komoly egyhaztorténeti el6zményei voltak. Ez a kezdemé-
nyezés a Szentsz¢k ellenallasa miatt kudarcot vallott ugyan, de a magyar
fopapsag erejéhez mérten késobb is igyekezett segiteni a moldvai ma-
gyar katolicizmus iigyét.5

A koncepcid masik alappillérét az etnografiai elv alkotta. A néprajz-
tudods elgondolasai szerint a XV. szazadig Moldva lakossaga nagyobb-
részt magyar volt, és a termékeny folyovolgyekben egy 0Osszefliiggd
tdmbben élt Eszak-Moldvatol egészen Havasalfold természetes hatéraig.
Ezt az egységes magyar nyelvteriiletet az dllando torok-tatar betorések,
valamint a romansag novekedése szaggatta szét apro etnikai szigetekre.
Ezen tilmenden az érvek kozott az els6bbség kérdése is felmertilt, mely
szerint a magyarsag joval régebbi lakos Moldvaban, mint a romansag,
hiszen mar a XIII. szazadban kimutathato a jelenléte, mig a roméanok
csak a XIV. szdzadban telepedtek be Maramaros feldl, éppen 1. (Nagy)
Lajos magyar uralkod¢ jovahagyasaval. ,,...végképpen eltlinik a magyar-
sag egy olyan teriiletrdl, ahol mar akkor is ott lakott, mikor mai elnyo-
moinak még hire sem volt azon a tdjon” — irta. Gyorffy ezen kiviil fel-
hozta a magyar elem gazdasagi és kulturalis jelentdségét a moldvai al-
lamalakulat korai torténetében, hangstulyozva, hogy a kézépkori varosok
lakossaganak nagy részét a magyarsag alkotta, illetdleg a csangok, ro-
man szomszédaikkal ellentétben, sosem voltak jobbagyok, hanem kivalt-
sadgokkal rendelkezd ,,részesek”. Ily mddon a Moldvaban dshonos €s de-
mografiailag meghatarozd népelemet nem lehetne mellézni a tarsadalmi
¢letben.

A néprajztudods tehat végsd soron nem az allamjogi keretek megval-
toztatasaval kivanta visszahelyezni a csdngdsagot a magyar nemzet ha-
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tosugaraba, mivel ez még a hadborus gydzelem mamoraban sem szamit-
hatott realisan kivitelezhet6 tervnek. Egy hasonlé megoldas megvalosu-
lasa—még a legprecizebb etnikai hatarok kialakitasara vald torekvés ese-
tén is — bizonyara nagyszamu roman etnikum Magyarorszaghoz keriilé-
sét jelentette volna. Szinte elképzelhetetlennek tiint higgadtan megvonni
a Magyarorszag ¢és Romania kozti j hatarokat Ggy, hogy a viszonylag
szétszortan elhelyezkedd csang6 falvak mindegyike, veszteség nélkiil és
a roman lakossagu korzetek kihagyasaval ) hazajahoz keriiljon. Ismét
aldhtiznank, hogy Gyorffy nem tartotta lehetségesnek a beolvadas szé-
1ére sodrodott népesoport teljes attelepitését, bar a Tatros €s Tazlé men-
tén €10 székelység esetében ezt nem is zarta ki, mivel ugy vélte, hogy
koriikben még erds a magyar azonossagtudat. Egy racionalisabb terv sze-
rint probalta meg ,.kiemelni” a csangok altal lakott telepiilésteriiletet a
roman allam teljes befolyasa aldl, eleve azzal szdmolva, hogy Romania,
bekovetkezd haborus veresége folytan, az azt kovetd idoben kénytelen
lesz elfogadni a teriilet sorsanak alakitasara vonatkoz6 magyar diktatu-
mot. Jozan mértéket tartva ennél tobbet nem is lehetett kovetelni, hiszen
a roman hadsereg erdélyi betdrése €s a roman katonai adminisztracio ot-
tani, kérészéletlinek bizonyuld tevékenykedése, tovabba a hazai roman
lakossag viselkedése mar egy ezzel gyokeresen ellentétes fordulat lehe-
tdségére ¢s kovetkezményeire is ravilagitott.

5. A politikai cselekvokészség

Romaniat, katonai veresége utan, a magyar politikai elit sem kivanta
teriileti csonkitassal biintetni, mivel az nyilvan az erdélyi romansag de-
mografiai sulyanak tovabbi ndvekedését jelentette volna. A romén betd-
rés okozta meglepetés, majd az azt kovetd ocsudas utan sokkal kézen-
fekvObbnek tlint a roman hadsereg betorése alatt a magyar allam irant
nem lojalis magatartast tanasitd roman lakossag tombjének fellazitasa
Dél-Erdélyben, a tomeges lakhelyelhagyas kikényszeritése révén az ot-
tani etnikai viszonyoknak a magyarsag szdmara kedvez0 atalakitasa. A
magyar politikusok szemében megbizhatatlanna valt roménsag kitelepi-
tése kiilondsen a hatar menti ovezetek esetében bizonyult volna célsze-
riinek, hiszen egy ismételt ellenséges betorés esetén a helyi lakossagnak
az agresszor hadseregét segitd kollaboracioja ily mdodon kikiiszobolhetd
lett voIna.5? Ezt a gondolatot Bethlen Istvan, az Alkotmanypért parla-
menti képviseldjeként, mar 1917. marcius 3-an felvetette hiressé valt
képviseldhazi beszédében. A politikus kijelentette: ,,a békekodtéskor biz-
tositani kell a végeket, mivel a hatarokon nem ¢élhet megbizhatatlan la-
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kossag, hanem olyan, amely a haza védelmére mindenkor kaphat6”. Ki-
fejtette tovabba, hogy ennek érdekében Romanianak nem pénzben, ha-
nem foldben kell karpotlast adnia, ahova Magyarorszag a hatara mentén
¢16 megbizhatatlan elemeket kitelepitheti. Helyiikre magyarokat kellene
hozni, a Regatba vandorolt székelyeket €s a moldvai csangdkat, illetve a
haboruban kitlint katondkat. Bethlen kiemelte, hogy nem szabad 6dz-
kodni ettdl az ,,erészakosnak tiind” megoldastol, hiszen ,,sokkal civili-
zaltabb” népek is tervbe vettek hasonlét, amelyre példaként Németor-
szag aspiracioit hozta fel az Oroszorszagbo6l kiszoritott német telepesek
foldhoz juttatasara.®®

A csangdsag Magyarorszagra telepitésének gondolatat ekkor az a
szlikséghelyzet indokolhatta, amely a hazai romansagba vetett bizalom
megrendiilésével, a nemzetiségi probléma végso kiiktatasanak igényével
alakult ki, hogy ily mdédon vegyék elejét Romania folytatddo irredenta
affinitasainak. A politikai elit szamitasaiban mas mod nem mutatkozott
a kitelepitendé roman lakossag megiiresedd helyének feltoltésére, hiszen
a magyarsag irant hiiséges népességfelesleg elvondsira mashonnan nem
volt lehetdsége, csak Romaniabol. A magyar nemzeti érdekek érvénye-
sitése mellett azonban més szempontokat is figyelembe kellett venni,
példaul azt a tényt, hogy Roménianak a Szeret also folyasaig terjedo ré-
sze német megszallas ald keriilt, a kdzigazgatasban pedig a német kato-
nai hatésagok rendezkedtek be, akiknek kiilon céljaik voltak Romania
tekintetében.®* A német katonai kdzigazgatdson beliil a szdvetségesek
csak képviselettel rendelkeztek: a katonai kormanyzo alé rendelt vezér-
kari f6nok torzsében, a gazdasagi osztaly keretén beliil miikodhetett az
osztrdk—magyar misszid. A német szervek — féleg a romén gazdasagi po-
tencial kiaknazésara irdnyuld — sajat terveik érdekében nagyon hamar
igyekeztek a roman fél kozremiikodését biztositani, olyan babkormanyt
hatalomra juttatni, amely a német érdekeket volt hivatva kiszolgalni.®® A
Ko6zponti Hatalmak és Romania kozotti fegyveres konfliktus utan a ro-
man hadsereg még viszonylag intakt allapotban maradt egységeinek —
amelyek erejébdl 1918 januarjdban Besszardbia megszallasara is tellett
— leszerelését vonakodva végrehajtd roman vezetés ,,joindulataért” cse-
rébe a haboru alatt nem lehetett akarmit az orszagra erdszakolni. A la-
kossagcsere kivitelezését tehat az altalanos technikai nehézségeken és a
mar emlitett akadalyozo tényezOkon kiviil a Romania elleni hadjaratban
oroszlanrészt vallalo német szovetséges akarata is kérdésessé tette.

A telepitési akci6 tervét, okulva a korabbi tapasztalatokbol, sokolda-
ltan ki kellett volna dolgozni, ami idigényes munkat jelentett. A haboru
vége és a Monarchia szamara kedvezd végsd hatalmi rendezés pedig nem
kovetkezett el, egyre inkabb elhuzodott, s6t, a hadi helyzet allando val-
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tozésa a frontokon bizonytalanna tette az eldnyos végkifejletet. Némi
eredménnyel kecsegtetett, hogy a Kézponti Hatalmak és Romania habo-
rujat lezard 1918. majus 7-1 bukaresti béke harmadik fejezete az Oszt-
rdk—Magyar Monarchia és Romania k6zott hatarmodositast irt eld. Ez
Magyarorszag viszonylatdban nem jelentett olyan nagymérvii teriilet-
nyereséget, amely donté mértékben befolyasolhatta volna Budapest el-
képzeléseit a csangdk vonatkozasaban, és amellyel lehetévé valt volna a
csangok altal lakott vidék legalabb egy részének bekebelezése. A béke-
egyezmény olyan, hadédszati szempontokat kovetd stratégiai hatarki-
igazitast iranyzott eld, amely a Déli- és Keleti-Karpatok foldrajzi viszo-
nyaibol fakado, kedvezotlen védelmi lehetdségeken igyekezett enyhi-
teni. Osszesen 5636 km? teriilet keriilt a Monarchia katonai kdzigazga-
tasa ald, amibdl Magyarorszag 3772 km?-el részesedett. A magyar hatar-
vonal 5 20 km-es, valtozo mélységii kitolasa ellenséges tamadas esetén
még igy sem volt teljesen kielégitd, ugyanakkor a Magyarorszag teriile-
téhez csatolandd 42, dontéen roman lakossagl (mintegy 23 ezer f0) koz-
ség a hazai romansagot erdsitette volna.®

Magyar lakossagu korzetek csak az Ojtozi-szorosban, valamint a Gyi-
mesi-szorosban, a Tatros volgyében voltak, ahol 1916—1917 soran elke-
seredett harcok folytak. Itt a hatarvonalat 18 km-el kellett volna kitolni,
amivel 14 olyan falu, hegyi telep keriilt volna magyar fennhatdsag ala,
amelyek lakossaganak kisebb-nagyobb része katolikus volt, példaul Pa-
lanka (Palanca), Csiigés (Ciughes), Bruszturdsza (Brusturoasa).®” A ha-
tar modositott vonalanak kijelolése azonban vontatottan haladt, nagy-
részt az erre kirendelt, illetékes roman bizottsagok késleltetései folytan.
A Monarchia hatarbizottsagainak tagjait 1918 oktoberében-novemberé-
ben az erdélyi roman nemzeti komiték rendelkezéseinek értelmében ro-
man alakulatok lefegyverezték, igy végiil ez a hatarkiigazitas sem valo-
sulhatott meg.%®

A magyar kormdny még a békerendezés vart kezdete eldtt egy
Gyorffy koncepciojaval csaknem azonos megoldast keresett. Az 1904—
1915 folyaman masodik moldvai piispokségét to1td Nicolae losif Camilli
1915. december 30-an elhunyt. Az 1916. januar 30-an apostoli admi-
nisztratorra dezignalt, szintén olasz szarmazast Ulderic Cipollonit, a ro-
maniai minorita rendtartomany fénokét potencialis piispokjeldltként tar-
tottdk nyilvan. Budapest ugy vélte, hogy az 6 véglegesitése arthat a ma-
gyar érdekeknek, ezért a magyar kormany igyekezett megakadalyozni a
kinevezését. A magyar levéltari iratok tantisadga szerint Burian Istvan ak-
kori kiiliigyminiszter utasitotta a Bernben székeld vatikani osztrak—ma-
gyar ligyvivot, hogy jelezze a papa szdmara: a Monarchia egy semleges
allamban €16 egyhéazi személy kinevezését preferalna. Az egyhdzfo nyil-
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van nem hagyhatta figyelmen kiviil az akkor még bizonytalan végkime-
netelli hdbortiban a dualista dllam igényét. Ennek koszonhetd, hogy a ka-
tolikus egyhazfd a haboru ideje alatt nem is jelolt () személyt a posztra,
Cipolloni egészen 1920 aprilisaig apostoli adminisztratorként vezette az
egyhdzmegyét.

Romania katonai vereségével ismét felmeriilt ez a magyar szandék, s
Apponyi Albert kultuszminiszter kérte ehhez a mérvadonak tekintett
Csernoch Janos esztergomi érsek tamogatasat.%® A hercegprimas kedve-
zOen fogadta a kezdeményezést, ugyanakkor — tobbek kozott a roman
nép ,,erzékenységére” hivatkozva — kissé kétkedébbnek bizonyult. Elfo-
gadva Burian korabbi elképzelését, hogy a szentszéki és roman ellenal-
last figyelembe véve ,,semleges nemzetiségli” piispokot nevezzenek ki a
moldvai egyhdzmegye élére, fontosnak tartotta, hogy legalabb az altala-
nos piispokhelyettes személye feleljen meg a magyar érdekeknek.”® A
jaszvasari egyhazmegye 1884. évi létrehozasa 6ta mar volt precedens
arra, hogy olyan személyt helyeztek a piispoki székbe, aki kiviil allt a
térségben évszdzadok ota jelen 1évé magyar—olasz ellentéten, igy ,.tiszta
lappal” indulhatott tisztségének betdltésére. Dominique Jaquet 1895—
1903 kozott allt az egyhazmegye €1én, aki francia anyanyelvii svéjci 1¢-
vén tolerans magatartast tanusitott egyhdzmegyéje magyar ajku nyaja
irant. Ez a szubjektiv tényezd azonban kevésnek bizonyult, hiszen a jo-
részt idegen szdrmazasu moldvai papsag ellenallasa kdvetkeztében, és
szembesiilve azzal, hogy a magyar kormany feladta a csdngok kisebbségi
érvényesiilését eldsegitd erdfeszitéseit, dontdéen a roman allam segitsé-
gére szorult, ami a mozgasterét nagymértékben determinalta.’

1918 janiusaban Wekerle Sandor magyar miniszterelnok a kiiliigymi-
niszter és a hercegprimas aggalyai ellenére arra kérte Buriant, hogy tegye
meg a szlikséges 1épéseket a Szentszéknél magyar nemzetiségli piispok
jelolése érdekében a jaszvasari egyhazmegye élére. A kormanyfd
ugyanis ugy vélte, hogy a papai allam elsddlegesen a vallasi célt fogja
szem el6tt tartani, s a hivek tobbségének nyelvét és nemzetiségét figye-
lembe véve abba az irdnyba mozdul majd el, hogy a moldvai plispoki
sz€kbe magyar fépapot nevezzen ki. Elismerte ugyanakkor, hogy a kér-
dés rendezésénél a roman kormannyal is szamolni kell, ezért azt java-
solta, hogy diplomadciai targyaldsok keretében szoritsdk ra Bukarestet a
magyar katolicizmus joghatésaganak elismerésére.’? A kormanyfo atira-
taban remélt cél azonban a benne tiikr6z6d6 optimizmus ellenére sem
valosulhatott meg, mivel a hadi helyzet megvaltozasa 1918 6szén éppen
a roman nemzeti célok kiteljesitését vonta maga utan, Magyarorszag ro-
vasara. A magyar torekvések megvalosulasdra nem maradt 1d6, a torté-
nelmi Magyarorszag szétesésével pedig az elsd vilaghdboriban kedve-
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z6nek mutatkozo6 feltételek is elvesztek, s késobb rendkiviil korlatozot-
takka valtak.

A konkrét kormanyzati 1épések mellett mindossze egyetlen olyan
adatra bukkantunk, amely arra utal, hogy ekkor Magyarorszag — tarsa-
dalmi szervezet révén €s egyhazi vonalon — némi segélyt juttatott a Csan-
gofoldre. A gorzafalvi lelkész a gyulafehérvari plispoki hatoésag altal
kegyszerek és pénzsegély kiutalasat kérte a ,,keleti testvérek” szubven-
ciondldsat mar régota hivatasanak tekinté Szent Laszlo Tarsulattol. Az
egyesiilet Varady Arpad kalocsai érsek, egyhazi elnok javaslata alapjan
— segély gyanant — 50 imakonyvet, 100 rozsafiizért, egy partitaras kony-
vet, a lelkész részére pedig 500 korona rendkiviili dotaciot szavazott
meg.”

6. Zarszo

Ugy vélem, teljesen természetes és jogos igényt jelentett a magyar
anyanyelvéhez és vallasahoz k6tddd, népi azonossagtudatit még 6rzo
csango lakossag szamara magyar nemzetiségl egyhazi eldljarét valasz-
tani. A Csangofoldon a XIX—-XX. szazad forduldjan, vagy még az elsd
vilaghaboru alatti években, kedvezo hatalmi konstellacio esetén a ma-
gyar nyelvii valldsossag megdrzésére hivatott intézményrendszer kiépi-
tésével biztositani lehetett volna a nyelvvesztési folyamat megallitasat.
Egy ilyenfajta magyar kovetelés megjelenitése és annak érvényesitése a
béketargyalasokon egy vilagméreti haborti befejezéseként, Romania
vagy az Antant veresége esetén, a minimumot jelentette volna. Mint lat-
tuk, mind a Gyorffy Istvan altal felvazolt tudomanyos koncepcid, mind
a politikai elit végsd esetben szamolt Moldva magyar anyanyelvii lakos-
saga legalabb egy részének Magyarorszagra telepitésével, bar a redlis
megoldast mindkettd a magyar katolikus egyhdzszervezet joghatosaga-
nak valamilyen mérvii kiterjesztésében és a magyar nemzetiségii papsag

A périzsi béketargyalasokon a magyar kiildottség’* az ellenkezd eld-
jeli végkifejlet utan sem hagyta sz6 nélkiil a moldvai csdngok kérdését.
A magyar békedelegacionak a moldvai csang6-magyarok helyzetérdl és
sorsardl szolo jegyzékét, valamint a hozza csatolt néprajzi térképet a
szakirodalom feltételezései szerint Gyorffy allitotta 6ssze.” A dokumen-
tum torténeti s statisztikai adatokra timaszkodva probalta bebizonyitani
a csangok magyar eredetét, tovabba igyekezett kimutatni azokat az ad-
minisztrativ modszereket és spontan folyamatokat, amelyek eldsegitet-
ték a tobbségi nemzetbe torténd beolvadasukat. A népesedési adatokat,
szamaranyokat részletesen vizsgalva a jegyzék a mellékletként hozza-
csatolt, az etnikai viszonyokat tiikroz6 térképpel megprobalta igazolni a
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magyar fél allaspontjat, mely szerint a csdng6 népcsoport Moldvan beliil
reprezentans tomeget alkot. Az irat hivatkozott tovabbéa a megfeleld ro-
man alkotmanyi kitételekre, amelyek — kisebb megkotésekkel — biztosi-
tottdk a szabad vallasgyakorlatot Romanidban, de hivatkozott az ennek
ellentmondo, dokumentalhaté rendelkezésekre is. A jegyzék tanulsag-
ként leszogezte végiil: ,,Kell, hogy a magyar allam a Békekonferencian
felszolaljon ennek a tekintélyes néprajzi kisebbségnek érdekében. Ezt
Magyarorszadgnak mar altalanos emberi szempontbo6l is meg kell tennie,
azért, hogy Roménia magyarjainak vallasuk és nyelviik szabad haszna-
latat intézményesen biztositsak, mert hiszen ezt a jogot a romén alkot-
many elvben mar ugyis megadta és a nemzetkdzi jog ereje is tdmo-
gatja.”®
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1. Sajtotorténeti elézmények. A hazai német nyelvii sajté
a XX. szazad elején

A magyarorszagi német nyelvii sajtdé hosszi és gazdag multra tekint
vissza. A magyar nyelvii sajtot mintegy fél évszazaddal megelézve a
XVIIL szazad 30-as éveiben veszi kezdetét,! és fejlédése a sajtotorténeti
szakirodalom szerint viligosan korszakolhato.? A mi sziikebb témank
szempontjabol az érdemel figyelmet, hogy mar a reformkorban megjele-
nik a zsid6 Gjsagirdk szdmottevd befolyasa, ami aztan a kés6bbiekben is
megmarad, s6t még tovabb erésodik.> A zsidosagnak a hazai német
nyelvii sajtohoz vald kapcsolodasat ama altalanos tendencia magyarazza,
miszerint az eltéré helyi viszonyok koziil tobb hullimban Magyaror-
szagra attelepiild zsidok beilleszkedése a kelet-kdzép-eurdpai német mii-
veltséghez valé kapcsolodas jegyében zajlott.*

A kiegyezést kdvetden a németajku varosi polgarsag gyors elmagya-
rosodésa folytan® a német nyelvii sajto hatarozott jelentdségvesztésének
kellett volna bekovetkeznie. Abban, hogy ez mégsem tortént meg, jelen-
tds részt kell tulajdonitanunk a német nyelven fogyasztd zsido ujsagol-
vas6 kozonségnek. A magyar nyelviiségre csak fokozatosan attérd zsi-
dosagnak még 1880-ban is tobb mint 40%-a vallotta magat német anya-
nyelviinek, s noha 1910-re ugyanez a mutaté mar 10% ala csokkent, a
mindkét nyelvben egyarant otthonosan mozgok szama ezutan is szazez-
res nagysagrendre tehet.® A févaros kétnyelvii kozegében a magyar
nyelvll sajtd térnyerésének lassiisdgat mi sem bizonyitja jobban, mint-
hogy — 1875-ben — a német nyelvii (hazai és kiilfoldi kiadasa) sajtoter-
mékek eldfizetdinek szdma csaknem haromszorosa volt a magyar nyel-
viiekének.” A szazadfordulén utjara induld német nemzetiségi mozga-
lom® szamara azonban e német sajto szellemisége, prioritasrendszere, s
persze tulajdoni hattere is teljességgel vallalhatatlan volt. A budapesti
német nyelvii napilapokat — 6 ilyen létezett a XX. szdzad elején —a német
népi érdekek elaruldinak, a zsidd destrukcid eszkozének tekintették. A
(mésok mellett) Dux Adolf, Falk Miksa, Veigelsberg Le6, Alexander
Bernat, Vészi Jozsef neve altal fémjelzett Pester Lloyd (1854-1945), a
Brody Zsigmond altal birtokolt Neues Pester Journal (1872-1925), a Be-
ermann Gyula, majd Brody Daniel féle Politisches Volksblatt (1875—
1920), a Tenczer Pl altal alapitott, késébb Fleischmann Sandor és Mérei
Oszkar altal tovabbvitt Neues Politisches Volksblatt (1877-1940), a Sin-
ger Artar, majd Rotter Lajos szerkesztette Neues Budapester Abendblatt
(1899-1920), s végiil — a késébbiekben még targyalandé — Neues Klei-
nes Journal (1897—-1917) miikddésében és szellemiségében aligha vitat-
hatéan fontos szerepet kaptak a zsido szarmazasu tjsagirok.’
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Veliikk szemben szervez6dott meg — hangsulyosan keresztény alapo-
kon — a népinémet [volksdeutsch] sajto, mely (korabeli megnyilatkoza-
saibol idézve) azt a feladatot tlizte ki maga elé, ,,hogy a tésgyokeres né-
metségben ujra felébressze, ébren tartsa és megerdsitse a német népi 6n-
tudatot.” Ebbdl kdvetkezden ,,a népinémet sajtod az Gjsagiras egy olyan
sajatos fajtaja, amelynek kiilonleges jellegét a harcias hangnem adja.” E
sajté mindig hii lenyomata a mozgalom allapotanak, mivel ,,a sajté és a
mozgalom kéz a kézben jarnak.”'% A csonka-orszagi népinémet mozga-
lom sajtoja valdjaban nem a kozismert Sonntagsblatt-tal,'* Bleyer Jakab
1921 6szén megalapitott hetilapjaval vette kezdetét. Kevésbé ismert
tény, hogy mar az 1. vilaghaboru végén is rendelkezésre allt — mégpedig
napi megjelenéssel — egy szdcsd: a Neue Post.

A szézadel6 németiil megjelend budapesti napilapjai kozt ott talaljuk
az 1897 o6ta megjelend — a zsid6 Weiss Félix altal szerkesztett — Neues
Kleines Journalt. A lap e korai korszakaban a népnyuzas szenzacidhajh-
asz tényfeltarasai révén az elégedetlen alsébb néprétegek érzelmeire
apellalt, amirdl szdmos cikke pusztan cimeik feliiletes végigtekintése
alapjan is (,,Arbeiterschutz”, ,,Theures Brod”, ,,Die vergessenen Ar-
men”, Die Armuth in der Hauptsatadt”, Der Agrarsozialismus im Parla-
ment”, ,, Wohnungsnot und Wohnungswucher”, stb.) egyértelmtien arul-
kodik. A nem el6fizethetd, csupan utcai rikkancsoktol beszerezhetd lap
15 ezres példanyszama gyakorta kevésnek bizonyult, épp ezért olykor
ezres nagysagrendben kellett utannyomni.*2

E kimondottan baloldali irdnyultsaga bulvarlapot 1917 augusztusaban
felvasarolta a szazadeld befolyasos hitbuzgalmi és kozéleti egyesiilete, a
Katolikus Népszovetség.'® A német nyelvii munkasrétegek tomegeinek
megszolitasara, egyben a szocidldemokrata tipusu politikai szervezkedés
feldl a keresztényszocialista tabor felé orientalasaral® és a ,,destrukcié”
eszmeisége helyett a vallasossag irdnyaba terelésére remek lehetdségnek
latszott az amigy népszerii napilap megszerzése. Az ,,idegen szellemii”
¢és ,,nemzetrontd” gondolatokkal szemben ettdl kezdve a ,,német” és ,.ke-
resztény” szellemiség kettds feltételrendszere érvényesiilt, s a lap karak-
terét 1ényegében véve kijelolte a hatterében 4ll6 korok konzervativ, val-
lasos, allampatriota irdnyvonala. A tulajdonosvaltassal a lap kiado-szer-
kesztdje egy (német szarmazasu) katolikus pap lett, az 1920-ban nemzet-
gyiilési képvisel6vé is megvalasztott Huber Janos,'® aki évtizedes gya-
korlati tapasztalatokkal rendelkezett mar a német katolikus sajtd szolga-
lataban.’® A  német iigy” harcos képviseletét az immar ,,németté lett” lap
egyeldre (a vilaghdboras 6sszeomlésig) még nem véllalta fel, igy a ma-
gyar nemzeti érdekekkel val6 latvanyos azonosulas foképp a zsido befo-
lyas hangos biralataban jelentkezett.
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2. A zsido sajtobefolyas elleni harc els6 megnyilvanulasai

A tulajdonosvaltas utan, 1917. augusztus 3-an a Neues Kleines Jour-
nal vezércikkben tudatta az olvasokkal, hogy immar ,,keresztény orga-
numma” véltozott. ,,Szégyenletes volt és veszélyes is egyben az eddigi
allapot, ahol mindenki, aki nem volt birtokaban a magyar nyelvnek,
amennyiben napilapot akart olvasni, arra kényszeriilt, hogy nem keresz-
tény, sot sokszor akar igencsak keresztényietlen lapokhoz nyuljon.”
Ezért is oly fontos siker, hogy a piacon 1évd budapesti német nyelvii na-
pilapok mellett, ,,melyek koziil az 6sszest zsidok irjak, ezutdn immar a
katolikusoknak is van napilapjuk.”*’

A lezajlott profilvaltas kiils6 megjelenitését szolgalta a lap cimének
lecserélése. A ,,zsid6 multtal” térténd szakitas jegyében a lap 1917. ok-
tober 2-an mar Neue Post cimen jelent meg. A mondanival6 és a termi-
noldgia az elmult két honap valtozasait vitte tovabb, vagyis az esetleg
nem kivanatos iranyt veheté nemzetiségi tematika tudatos hattérbe szo-
ritdsa mellett kidllt a keresztény értékrend, a magyar nemzetpolitika és a
németség hungarus'® érziiletének tovabbi erésitése oldalan, és tdmadta
mindazt, ami vesz¢€lyt jelenthet a magyar politikai szupremécidra, neve-
zetesen a ,,nemzetronto zsido befolyast”, Tisza Istvan — a zsidokat sza-
badjara engedé — kormanyzatat,'® de még a tlz6, pangerman motiva-
ci6ju nemzetiségi torekvéseket is.22 E program hangos képviseletéhez
egyfeldl Bleyer és a magyarbarat hazai német mozgalom tamogatasara
szamithatott,”! masfelél az épp ekkoriban kdrvonalazodd Bangha-féle
katolikus sajtobirodalom?? is kebelébe fogadta a lapot 1918 8szén, hogy
aztan — a kommiin idején tortént betiltadsa utan Gjjacledve — a Kézponti
Sajtovallalat lapcsaladjanak német tagjaként tdmogassa a keresztény
kurzus politikajat (egyebek mellett a numerus clausus kérdésében).?®

A hazai lappiac 1j, illetve Gjjaprofilirozott szerepldjeként megkapasz-
kod6 Neue Post politikai mozgasterének legnagyobb szabadsagfokkal
rendelkezd eleme volt az antiszemita szellemiség. Es ez nem pusztan a
korabeli kézbeszéd tobbé-kevésbé altalanosan elfogadott gbzkieresztd
szelepeként nyert teret, de legalabb annyira kivanatos volt a német moz-
galom szempontjabol is: a német identitast és a népiségi attributumokat
fenyegetd szamos veszélyforras koziil a politikailag legkevesebb rosz-
szallast kivaltd, ugyanakkor tarsadalmilag a legszélesebb mozgositast
eléidézni képes ,,ellenség” képét definidlta. A zsidosag ugyanis a lap sze-
mében megtestesitette mindazt, amitdl 6vni kell a magyarsaggal valo bé-
kés egyiittélésben érdekelt, patriota, keresztény ,,deutschungar”?* népet.
Vagyis a nyugalmat €s rendet felforgatd baloldali és liberalis politikai
eszmék terjesztését, a Monarchia iidvds szimbidzisban egyiitt €16 népei-
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nek egymas ellen lazitasat, a gazdasagi lehetdségeknek a meglévo er6fo-
lényre tamaszkodo elszivasat, az erkdlcsrombolast, értve ez alatt a ke-
resztény egyhazi tanoktol valo eltantoritast és a hagyomanyokon nyugvé
értékrend kiforgatasat, de még a hazai németség egészséges onvédelmi
mechanizmusainak elaltatasat, vagy épp Oniranyitasanak idegen kezekbe
atjatszasat is.?°

Az itt emlitett, jOl ismert antiszemita toposzoknak a Neue Postban
vald megjelenését nemrégiben csokorba gylijtdttem az egyik intézeti kol-
légam — 70. sziiletésnapja alkalmabol Osszeallitandd — tisztelgd kotet-
ben.? E helyiitt ezért csak egy sziikebb szegmens, a sajtopolitikai kiiz-
dotér, a ,,zsid6 sajtofolény” elleni harc illusztralasara teszek kisérletet a
lap néhdny cikkének bemutatdsaval.?’

Akl a magyar viszonyokkal tisztdban van, annak szdmara jol ismert
tény, hogy a Magyarorszagot vezetd allamférfiakat, ahogyan az értelmi-
séget is, nem magyar szellemiség irdnyitja. Nincs is tdn mas orszag, mely
torténelmi nyomvonalardl annyira maés ttra Iépett volna, mint Magyar-
orszag. Az egyesiiletekben és az jsagokban, a regényekben és a szinpa-
dokon ujra és Gjra azzal a felfogassal és érziilettel talalkozunk, mely oly
idegennek tiinik.” E gondolatokat a Kérolyi-kormany két és fél havi tel-
jesitménye lattan osztotta meg a Neue Post az olvasoival, s egyben a ba-
jok gyokerére €és a romboldas eszkozeire is rdmutatott: ,,Ennek az idegen
szellemnek, ennek az egészségtelen vilaglatasnak keriilt blivkorébe az
egész magyar szépirodalom, kiiléndsen a hirlapirodalom. A Budapesten
megjelend 25 napilap koziil 20 a zsidok kezében van. A szépirodalmi
lapok csaknem kivétel nélkiil, a vicclapok kivétel nélkiil zsidok. Azok az
1dedk, amiket e lapok ¢€s folyoiratok terjesztenek, mind destruktiv termé-
szetliek. [...] Es sajat akaratukra, illetve hasonmasukra formaljak at az
orszag kdzvéleményét.”?8

A torténelmi nyomvonalrol vald letéritésben a Neue Post egy masik
irasa is a zsidok sajtohatalmat teszi feleldssé. ,,A zsidok gy6zelme a vi-
laghadbortiban. Ausztria-Magyarorszag szétverése és a zsidok szerepe”
cimli cikk az egykori kozos kiiliigyminiszter Czernin grof dccsének
Bécsben megjelent emlékezéseit idézve?® arrol ir, hogy a Lajta magyar
oldalén ¢16 ,,sémik™ még a taloldaliakhoz képest is ,,jobban uraltak a tel-
jes nemzeti sajtot. A tisztan zsido, németnyelvii Pester Lloyd’ az oszt-
rak—magyar kozos érdekeknek nem kevésbé artott, mint Az Est’ vagy
mas magyarorszagi zsido lap.” Féképp azzal, hogy az etnikai torzsalko-
dasokat szitotta, azok csillapitasa helyett: ,,[...] szamtalanszor sikeriilt
volna— kesereg a lap — a kiilonféle nemzeti kiegyezéseket keresztiilvinni,
ha nem hitsitotta volna meg a kozeledést valamennyi nemzet zsido saj-
toja a maga kartékony, folényes tolldval.” Pedig a haboras veszély fé-
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nyesen bizonyitotta a birodalom népeinek kohézios erejét. ,,Altalanos
volt a meglepddés, amikor 1914 augusztusaban a Monarchia népei hirte-
len *folfedezték’ Osszetartozasukat. E rejtély megoldasa egyszerlien az
volt, hogy a haboru kitorésével a zsido sajtora szajkosar kertilt, jobban
mondva a biizlé kanalis szajat elzartak.”°

E destruktivnak mindsitett sajtdo befolyasat ugyanakkor nemcsak az
1dézett modon, tehat korlatozassal lehet csokkenteni, hanem egyfajta el-
lensuly l1étrehozasaval is. Ez a vizi6 inditotta a jezsuita Bangha Bélat®! a
mar emlitett harcos keresztény sajtovallalkozas 1étesitésére. Ennek mii-
kodésérdl (még részvényjegyzéseirdl is) rendszeresen beszamolt a Neue
Post — mindig kidomboritva a zsid6 sajté ellenpdlusanak szerepkorét s
persze a sajtobirodalomban elfoglalt sajat pozicidjat is. 1918-at koszonto
Ujévi szamaban a lap emlékeztet, hogy ,,éveken at nem volt a magyar
fovarosban egyetlen német nyelvii keresztény napilap sem. Magyaror-
szag keresztény német népe ki volt szolgaltatva a zsid6 sajtonak. Zsido
ujsagirok [...] a zsido nagytoke és nagykereskedelem zsoldjaban allva a
keresztény nép legelemibb érdekei ellenében irtak [...], és bizonyara ne-
vettek azon, hogy e nép még meg is fizette 0ket mindezekért.” A Neue
Post révén azonban keresztény févarosi napilap sziiletett, melynek 6 ér-
deme, hogy a vallasos német nép nyelvén szol, s ,,nem a zsidé német
zsargonban irédik.”%2

A Kozponti Sajtovallalat 1918. juniusi kozgytilésérdl is ebben a szel-
lemben tdjékoztat a lap: ,,Az egész kdzgytilés 1angold tiltakozas volt az
erkdlesi kitmérgezést nagyban iz6 magyarorszagi zsido sajtoé eddigi mo-
nopdliuma ellen.” E gytilés tudtul adta, hogy ezennel széttorték a kozvé-
leményt fogva tartd keresztényellenes sajtd fojtogatd bilincseit, s elhoz-
tak annak esélyét, hogy megmenekiiljon a keresztény Magyarorszag a
fenyegetd parazitauralom igaja alol. A lap idézi Bangha zarszavat is,
mely szerint egy beteget csak akkor lehet meggyogyitani, ha maga is élni
akar, s kimutatja az élet iranti szandékat. Magyarorszag népe beteg
ugyan, de €Ini akar. Maga a Sajtovallalat a latvanyos jele ennek az élet-
akarasnak. %

Az év augusztusaban a lap egyéves multjara visszatekintd fészerkesz-
té1 vezércikk sikerként konstatalja, hogy ,,[...] sokan belattdk, szamos
kérdésben milyen egyoldaltian informaltak dket a zsid6 lapok [...], hogy
pénziikkel mindeddig sajat ellenségiiket tették naggya.” Pedig ,,azok az
emberek, akik a zsido lapokat allitjak eld, a keresztény néptdl végtelen
tavolsagra vannak. Ok egy idegen néphez tartoznak, amely keresztény
népiinkkel sem hitben és erkdlcsben, sem pedig a szokasok és érdekek
terén nem egyezik. A zsido lapok szerkesztdi épp szarmazasuk és népi
hovatartozasuk okan mindig sajat népiik érdekeiért 1épnek f61.” Persze
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,veégiil is természetes, hogy minden ember azt a népet szereti a legjob-
ban, melybdl maga is szarmazik: a zsid6 a zsidot, a németmagyar a né-
metmagyart. Epp ezért az a véleményiink — irja Huber —, hogy a zsidok
csak a zsidok szdmara irjanak Uijsagot, a németmagyar irok pedig a né-
metmagyarok szamara.”*

3. Sajtoharc a keresztény kurzus korai id6szakaban

A kommiin idején tortént betiltasat talélé Neue Post a kiépiil6 keresz-
tény kurzus korai szakaszdban® is hangos alakitoja volt az antiszemita
kozbeszédnek. Nemcsak az élet szamos teriiletén tetten érni vélt ,,elzsi-
dosodas” kapcsan, ill. az ellene folytatandé ,,0nvédelmi harc” egyes 1¢é-
péseit (pl. a numerus clausus-t) timogatva hallatta hangjat, de a zsidosag
sajtotil-hatalmanak kérdését is napirenden tartotta. ,,A mult szazad het-
venes éveiig a sajté valoban magyar volt. A magyarsag kitlind publicis-
takat termelt ki, komoly férfiakat, széleskorti, alapos tudassal és 1langold
hazaszeretettel. Amig a sajtdo magyar kezekben volt, nem talalunk benne
mocskot. Am micsoda valtozas kovetkezett be, amikor az utobbi évtize-
dekben csaknem az egész magyar sajtd a zsidok kezébe kertilt! Talan
sehol masutt a vilagon nincs az ijsagirasban oly sok szenny ¢€s aljassag,
mint ebben az ’0j” magyar sajtoban. Igazi zsid6 cinizmussal lett lerantva
a sarba mindaz, ami nekiink, keresztényeknek szent” — panaszolja ,,A
magyar sajté” cimii vezércikk 1920 nyaran,%

Szoban forg6 irasadban a lap azt is a zsido sajtd szemére veti, hogy a
vilaghéabora kezdetén 6 ,,fjta meg legvadabbul a harci kiirtoket [...]; az-
tan 0 volt, aki defetizmust hirdetett; 6 és munkatarsai idézték el6 az 1918.
oktoberi Osszeomlast; a zsido ujsagirok soraibol kertiltek ki a proletar-
diktatra f6 tamaszai; a roman megszallas idején pedig e *magyar’ sajtd
viselkedett a legaljasabb mdédon. Gondoljunk csak azokra a kirohana-
sokra, melyek akkoriban jelentek meg Horthy és a Nemzeti Hadsereg
ellenében.” Azon gazemberek egy része, akik nemrégiben még a ,,ma-
gyar sajto” {6 képviseldi voltak, ma kiilfoldon, jorészt Bécsben dolgoz-
nak, ,,mégpedig Magyarorszag ellenében, s elarasztva az egész vilagot
hazugsagaikkal.” Ugyanakkor ,,a zsido-liberalis sajto, mely eldszeretet-
tel ruhazza fel magat a "'magyar’ sajtd névvel, belfoldon [is] a régi tevé-
kenységét kezdi Gjra. Nem kevésbé destruktiv, mint annak idején, mivel
a f6 hangadok még mindig Kéri, Gondor-Krauss, Pogany-Schwarz,
Kunfi-Kohn, Jaszi-Jakubovics és a tobbi fényld csillaga a ,,magyar” saj-
tonak. Csupan a mddszer valtozott némiképp. [...] Egy magyar mondés
gy tartja: A kutya ugyanaz, csak a nyakorv mas.”?’
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,»Magyarorszag német népe és a Neue Post” cimii cikkében a lap ismét
erkolesi és kulturdlis tényezdkkel indokolja 1étének sziikségességét.
»~Amennyiben ledllna a Neue Post, igy a német nép Magyarorszag egyéb
német nyelvi sajtojara volna utalva. Ez azonban teljességgel — mind a
hat német napilap — zsido. A sajté révén a zsido szellemiség megfertdzi
anépet. A zsido sajtd a meleghdza az erkdlcstelenségnek, az osztalyharc-
nak, a nemzetiségi gytilolkodésnek és az elkeresztényietlenedésnek. Egy
nép, mely atitatodik a zsido sajtod szellemiségével, elvesziti karakterét,
erkdlesi gerincét, egészséges ¢€letfelfogasat, s végiil a hitét. Mi azonban
Magyarorszag keresztény német népét nem csupan gazdasagi, hanem vi-
lagnézeti tekintetben is meg akarjuk szabaditani mindennemi sémi be-
folyastol. Ez okbdl [...] elengedhetetlen, hogy a Neue Post megfeleld
tamogatast kapjon és elterjedjen, mert csak egy erés Neue Post lehet
olyan szilard gat, amin megtornek a zsido sajto piszkos hullamai.”*®

E tdmogatds azonban nemigen érz6dott, igy 1920 nyarara a lap méar
sulyos gazdasagi nehézségekkel kiizdott. A hatarvaltozadsok Dél-Ma-
gyarorszagon elofizetdi 60%-atol fosztottak meg. A Neue Post egyre két-
ségbeesettebb segélykialtasokkal fordult a keresztény németajku olvaso-
kozonséghez, olykor korhol6 szavakkal is probalvan felébreszteni annak
lelkiismeretét. ,,A legnagyobb vildghatalom — még nagyobb, mint a
pénzhatalom — a sajto. S e vilaghatalmi pozicioba a zsido sajto a félreve-
zetett és vakka tett keresztény tomegek pénze altal kapaszkodott fel. Kii-
16n6sen érvényes ez a német nyelvil sajtora, mely mindezt ujjongva ko-
szontotte €s lidvozolte, am mindekdzben a keresztény sajtotermékeket
elhanyagolta, mint megvetenddt keriilte, a kultiraval és a haladéassal
szembenallonak nyilvanitotta, s a vilag elbutitojaként beéllitva visszafoj-
totta.” Vajon a forradalmak tapasztalatai utan ,,észhez tér-e mar német-
magyar népiink ebben a tekintetben? Kivanja, igényli, vagy akér csak
szandékozza-e a keresztény német sajtot ebben a zsido sajtonak aldozatul
esett orszagunkban?” A vélasz szomoru: ,,Nem igazan. [...] Hol latni itt
kivalo németjeink keresztény felfogéasat, hol latni keresztény politikai és
gazdasagi buzgalmukat a keresztény orientacid érdekében, s hol a ko-
moly szandék a ma oly égetden fontos keresztény propagandara a ragal-
mazo, hazug, kiilf6ldon minden téren minket lejaratd zsido-német pro-
paganda ellenében? Sajnos igen szomord, 4m annal kevésbé tagadhat6 a
tény, amelyet itt rogziteniink kell: mi németmagyarok elég sokaig hagy-
tuk magunkat hipnotizalni a szocialista és liberalis zsidolapok szellemi-
ségétol!”30

S épp ebben latja a cikk a legnagyobb mulasztast: ,,Nekiink, németek-
nek nem volt német keresztény sajtonk, s ami még rosszabb, nem is volt
igénylink ilyenre, ehelyett — szandékosan vagy nem — jollaktunk a zsid6
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lapok és sajtotermékek patkanytejével, a legnagyobb kart okozva pozitiv
kereszténységiinknek, német miveltséglinknek, német gazdasagpoliti-
kanknak, német 6sszetartozasunknak és német erkdlcsiinknek.” Ezért tud
a destruktiv propaganda feltartdztathatatlanul folyni tovébbra is. A né-
met nép még mindig a mindent elontd sémi eredetli sajtotermékek utan
nyul, zsido szellemi arura kolti pénzét, ezzel is a zsido érdekeket szol-
galva. Marpedig — emlékeztet a lap — a zsid6 nagyhatalom, mondhatni
vilaghatalom, nem egy zsid6 allamon nyugszik, hanem a szétszort és
hontalan zsidok sajtohatalman. S ez ellen igenis van orvossag: ,,Altala-
ban véve a zsid6 sajtd, de kiillondsen a semmivel se jobb német zsidd
sajtd durva felforgat6 ideai ellenében [...] egy szavaiban és példajaban
keresztény német sajtot kell bevetni, mely egy bator, a mégoly nagy al-
dozatoktol sem visszariadd keresztes hadjarat gyanant német népiinket
lelkesiteni, k6zos zasz16 ala gyljteni és a vords szellemi aramlat elleni
harcot folvenni hivatott. Igen, ez korunk legnagyobb feladata [...].”*°

E kiizdelmet a Neue Post azonban mar nem vihette végig. 1920 6szére
a lap komoly vélsagba keriilt. A hatarvaltozasok soran elvesztett eléfize-
t6it*! nem tudta potolni, s bar kisérletet tett arra, hogy egy névvaltozta-
tassal (Pester Zeitungra®? atkeresztelve) foként a varosi német értelmi-
ségre helyezze at olvasoi bazisat, am ez a kisérlet csupan egy évvel
odazta el az 1921 8szén végiil mégis bekdvetkezd elsorvadast. A német
mozgalom sajtojanak tilélését Bleyer Jakab ugyanekkor (1921 oktober-
ében) elinditott hetilapja, a Sonntagsblatt*® fogja majd biztositani, mely
azonban az asszimilalodott — s ezért a nemzetiség politikai vezérkara al-
tal 1ényegében veszteségként ,,leirt” — varosi németség helyett immar tu-
datosan a vidéki németséget célozta meg.
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HELMECZY MIHALY, A JELENKOR LAPSZERKESZTGJE
KOZELETI ES SZAKMAI HATTERENEK VIZSGALATA
A KORABELI FORRASOK TUKREBEN

REVIEW OF THE PUBLIC AND PROFESSIONAL BACKGROUND
OF MIHALY HELMECZY, EDITOR OF THE NEWSPAPER
ENTITLED ,JELENKOR” IN THE LIGHT OF CONTEMPORARY
SOURCES

ABSTRACT

In Hungary, at the end of the 1820s, a new political program appeared as
Count Istvan Széchenyi came on the scene, which wanted to serve the civil trans-
formation with the help of the national public instead of the county-level scope
of the policy of feudal grievances. Széchenyi studied the role of the public in the
emergence of modern political debate primarily during his trip to England and
after returning home he lobbied for the creation of a political newspaper.

After two years of wrangling for the licenses, ,Jelenkor. Politikai
tekintetben a’ két haza ‘s kiilfold hirleveleib6l” (Our Times. In Political Point
of View from the Newsletters of the Two Nations and Abroad”), edited by
Mihaly Helmeczy. Originally, Kisfaludy Kéroly, a member of the Aur6éra Mag-
azine, highly regarded by Széchenyi, was marked out for the task to unite new
literary efforts and political reforms in the new political newspaper. But Kisfa-
ludy died in a serious illness on November 21, 1830, so licensing had to start
with a new man. As a result of Széchenyi's habit to make quick moves, he sug-
gested Mihaly Helmeczy, who belonged also to the Auréra circle, to be the
successor, and he got through with his intention. Finally, on 11 March, 1831,
the Court granted Mihaly Helmeczy the license, the first issue of Jelenkor was
published on January 4, 1832, and edited by Helmeczy until 1848 when the
newspaper was ceased.

Széchenyi stood behind the paper, but he was not involved in editing the
newspaper, he only published occasionally in the supplementary newspaper.
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Jelenkor symbolizes the beginning of a new era of the Hungarian press history
with its typography. A new relationship between the demand of the audience
and the political newspaper had been marked by an unprecedented number of
copies: over 3,000 in 1835, and over 4,000 subscribers in 1837.

In my study, I present the influence of Széchenyi on the newspaper, the se-
lection process of the editor, and Helmeczy's public and professional back-
ground, which eventually made him suitable for the long-term operation of the
newspaper.

Kulcsszavak: nemzeti identitas, politikai sajto, Széchenyi Istvan, Helmeczy
Mihaly, Jelenkor

Keynotes: national identity, political press, Istvan Széchenyi, Mihaly Hel-
meczy, Jelenkor

1. Széchenyi Istvan szerepe a Jelenkor indulasaban és Helmeczy Mihaly
szerkesztévé valasztasaban

A Jelenkor cimil reformkori politikai hirlap meginditdsdban vallalt sze-
repe Széchenyi Istvannak a reformkorra vonatkoz6 sajtotorténeti szakiroda-
lomnak kdszonhetden jo ideje ismert. Magyarorszagon az 1820-as évek vé-
gén Széchenyi Istvan grof szinrelépésével megjelent egy j politikai prog-
ram, ami a rendi sérelmi politika megyei szintii hatosugara helyett az orsza-
gos nyilvanossag segitségevel kivanta a haza polgari atalakulasat és fejlo-
dését szolgalni. Széchenyi foként angliai utja alkalmaval tanulmanyozta a
politikai klubok és a sajto, tehat a nyilvanossag szerepét a modern politikai
vitakultira kialakuldsaban, és a Nemzeti Kaszind megalapitasa utan —a cen-
zuraviszonyok adta keretek k6zott — modern politikai hirlap 1étrehozasa ko-
riil babaskodott. A mintegy két éves engedélyeztetési huzavona utén, 1832
januarjaban megjelent a ,,Jelenkor. Politikai tekintetben a’ két haza ‘s kiil-
fold hirleveleibol” Helmeczy Mihély szerkesztésében és melléklapja, a
., Tarsalkodo”, kezdetben Bajza Jozsef, majd Szenvey Jozsef szerkesztésé-
ben. Széchenyi bar a lap mogott allt, de személyesen nem vett részt a szer-
kesztésben, és csak a Tarsalkodoban publikalt idonként. A Jelenkor tipogra-
fiailag is jelképezi a magyar sajtotorténet 0 korszakanak kezdetét: a hagyo-
manyos negyedrét formaban, kéthasabos szedéssel indult, 1836-t61 azonban
— Széchenyi altal kiprovokalva — attért a nagy, angol Ujsdgformatumra és a
haromhasabos szedésre. A kdzonségigény és a politikai hirlap kozti Gjfajta
kapcsolatot jelzik mindaddig ismeretlen nagysagi példanyszamai: 1835-
ben 3000 folott, 1837-ben pedig mar tobb mint 4000-en fizettek ra eld.
Mindez annak a fényében jelentds olvasoi bazist, olvasokdzonséget bizo-
nyit, hogy jol tudjuk, a korban egy lap tobb olvasé kezébe is keriilt, kdszon-
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hetden az olvasotarsasagoknak és a kaszindk konyvtarainak, igy a tényleges
olvasotabor akar az eléfizetdi 1étszam tobbszordse is lehet.

A lap inditasaért tett eréfeszitések mellett azonban tisztazando kérdés,
hogy vajon hogyan és miként keriilt kivalasztasra a lap szerkesztdjének
személye, illetve ebben milyen szerepe volt Széchenyinek, aki mar a Hi-
tel 1830. évi megjelenése eldtt akcidt inditott a reformkor 0j politikai
sajtojanak megteremtésére az 1j politikai hirlap, a Jelenkor alapitasaval.
Széchenyi naplobejegyzéseinek hala a folyamat pontosan nyomon ko-
vethetd és rekonstrualhato.

Mint ismeretes, erre a feladatra el6szor az altala nagyra tartott Kisfa-
ludy Kérolyt szemelte ki, akitél méltan varhatta, hogy az 10j irodalmi to-
rekvések ¢€s a politikai reformok tigyét az uj lapban egyesitse. A lap in-
ditasért Kisfaludy 1829-ben folyamodott, 1830-ban Pest varmegye koz-
gyulésének és a Helytartotanacsnak a tdmogatasat is megszerezte, sot a
Magyar Udvari Kancellaria is az engedély megadasat javasolta az ural-
kodonak 1830. méjus 25-¢én, azzal a megkdtéssel, hogy a kiilfoldi politi-
kai hirek kozott a szerkeszt6 ne kozolhessen mast, mint ami a bécsi la-
pokban mar megjelent.?

Széchenyi naplojaban az 1830. méjus 27-ei1 bejegyzésében kommentalta
a fejleményeket, utalva Revicky kancellarra valo neheztelésére és a biirok-
racia szerinte lassan mikodo gépezetére: ,,Szegedy azt a hirt hozta, hogy
Kisfaludy vjsagjat — R[eviczky] a kabinetnek tovabbitotta. O sem mds, mint
tigyes komédias, gyakorlott szemfényveszto. Egészen lestjtott e dolog. Rosz-
szul mennek az iigyeink, vagy egydltaldn nem mennek.””® Fanius 20-ai nap-
16bejegyzeésébdl pedig vildgosan kdrvonalazddik a konfliktusuk oka, besza-
mol ugyanis arr6l, hogy a lap engedélye miatt ,,jelenetet” rendezett Re-
viczkyvel valo beszélgetésekor. Széchenyi szerint ugyanis korabban a kan-
cellar megigérte neki, hogy Kisfaludy kérvényét nem kiildi tovabb a kabi-
netnek, hanem sajat hataskdrben engedélyt ad, ezt mégis megtette, és mikor
Széchenyi ezen igéretével szembesitette, akkor szamonkeérését a kancellar
zokon vette. ,, 4 vége az lett, hogy egészen kibékiiltiink, és Gszintén megval-
lotta, hogy a Luna* miatt fejmosdst kapott etc. — és nem tehette meg. ">

Az udvar végiil 1830. jalius 17-én hagyta jova a lapengedélyt, 1831.
¢év eleji indulassal. Kisfaludy azonban ezt nem érte meg, sulyos beteg-
ségben 1830. november 21-¢én elhunyt, igy az engedélyezést, mivel az az
6 személyhez kotott volt, Gij emberrel kellett kezdeni.®

Széchenyi nem habozott sokat, szokdsdhoz hiven gyorsan 1épéseket
tett. Naplobejegyzése szerint mar oktdberben szdmot vetett Kisfaludy
halalanak lehetdségével: ,, Inkabb jo hirek, mint rosszak —. Kisfaludy Ka-
roly hamari vége nagyon bant.”’ Harom nappal Kisfaludy halala utan
mar a szintén az Aurdra koréhez tartoz6 Helmeczy Mihalyt javasolta
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utodnak a laphoz, amelyet 6 eszk6zolt ki Kisfaludynak: ,, Hirét vettem
Kisfaludy halalanak —. Irigylem. Privilégiumdat Helmeczynek szanom.
Igy akarom; kivancsi vagyok, sikeriil-e kivivnom.

Es ezt a szandékat keresztiil is vitte, holott a kor tagjainak egy része
inkabb Vorosmarty Mihalyban gondolkodott. Kisfaludy Kéroly baratai a
lap szerkesztését Vorosmartyra, a technikai ligyek vitelét Helmeczyre
akartak bizni, de mivel kettdre nem lehetett az engedélyt kérni, ugy
egyeztek meg, hogy Helmeczy kérje a jogot jobb dsszekottetései miatt.®

Elmondhat6 tehat hogy Széchenyi akarata érvényesiilt, aki komolyan
lobbizott is jeldltje mellett. Naplobejegyzései szamot adnak arr6l, hogy
a Kisfaludy halala utdin Bécsbe utazva december 2-an egyeztetett Hel-
meczyvel,'° majd a nadornél is targyalt ,, ijsdgja dolgdaban.

Az udvar végiil 1831. marcius 11-én Helmeczy Mihélyra ruhazta at a
lapengedélyt, amirdl ugyancsak néhany nap mulva, marcius 18-an érte-
stilt Széchenyi, rovid naplobejegyzésben konstatdlva munkalkodasa
eredményét.’? A Jelenkor elsd lapszama végiil 1832. januar 4-én jelent
meg, és a lap 1848-as megsziinéséig Helmeczy szerkesztette. 13

2. Helmeczy Mihaly személye, személyisége, kapcsolatrendszere
a pesti ird-ujsagiré tarsadalomban

A Széchenyi altal feltehetéen nem ok nélkiil, hatarozottan valasztott, és
a lapot 16 éven keresztiil sikeresen miikodtetd szerkeszté és kiado, Hel-
meczy Mihaly személye azonban méltatlanul hattérbe szorult az irodalom-
torténeti-sajtotorténeti feldolgozasokban. Holott eldéletének, személyisége-
nek és a korabeli értelmiségi korokben betoltott statuszénak, tarsadalmi-
szakmai szerepének alapos ismerete sziikséges a lap sikerének vizsgalata-
ban, illetve magyarazatot adhat arra, miért az 6 kinevezeését timogatta a grof
Vorosmartyval szemben. Mivel e dolgozatnak nem feladata Helmeczy élet-
utjanak részletes bemutatéasa, ezért csak a témank szempontjabdl jelentds
momentumok felvillantasara véllalkozom ehelyiitt.

Helmeczy Mihaly 1788. szeptember 27-én sziiletett Kiralyhelmeczen,
katolikus német polgéarcsalad gyermekeként, eredetileg Bierbrauer Mi-
haly néven, melyet késObb sarospataki gimnaziumi tanulmanyai idején
Serfézdre magyarosit, e néven szerepelt a piarista rendbe vald belépése-
kor 18041809 kozott, amikor Tatan, majd Veszprémben tanitoskodott,
¢és e néven koltozott Pestre és kezdte meg egyetemi tanulmanyait, ahol
Horvat Istvan eldadésait hallgatta, és amely végiil a bolcsész mellett a
jogi doktoratus megszerzésével végzddott. 2

Nevét 1811-ben Kazinczy Ferenc javaslatara, a vele valo levélvaltas
utan valtoztatta Helmeczyre: LEn ezt az Ifjat soha nem lattam, sem leve-
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lekbdl vagy hirekbol nem ismertem. Atyai neve Serf6zd, de én kértem,
hogy ezt a' nem poeticus nevet lokje-el 's magdt Helmeczrdl, hol sziiletett
— Zemplénynek helysége 's Rakoczy' birtok —nevezze — Helmeczinek, 's 6
kapva-kapott a' tandcson. Pesten van, 's Siskovics nevezetii Urfinak hdzi
Tanitéja.”*®

Kazinczyvel valo kapcsolata a névadason tul alapjaiban valtoztatta
meg ¢€letét a feltorekvo koltonek, miutan kiadja €s elkiildi neki ,,Szépha-
lom urahoz*® cimii versét.

Kazinczy Kiss Janosnak irott levelében birdlja a kiadvany mindségét és
az eltulzott magasztalast: ,, Huszonnégy ordval ezeldtt hogy onnan hazul-
rol eljottem, vevék Pestrol eggy kis nyalabot, 's abban az ide zart nyom-
tatvanyoknak néhdny exemplarjait. Helmeczi ldtatta velem az Oddt, de
csak levélben, kézirasban, 's arrol, hogy az ki is fog nyomtattatni, almodni
sem tudtam. Ha ettdl tarthattam vala, kérni fogtam volna hogy holmit rajta
valtoztasson (illyen volt volna a: csaknem nevetséges czim is), 's hogy azo-
kat a' gyilkolo magasztalasokat torolje-ki. — Hogy némelly emberek meg
nem tudjak fogni, hogy az illyen magasztalds épen ugy pirit, mint a' hogy
a' mérséklettebb dicsérés édesen hizelkedve csikland! — De olvassd ma-
gad, 's latni 's érzeni fogod, melly helyekre czélzok. Eggyet kérek Toled és
Rumitdl: az Istenért ne recensedltassék ez az Oda! Helmeczi nincs isteni
adomdany nélkiil, de a' munkdn kildatni hogy Kezdének munkdja. "

Dobrentei Gabornak irt levelében is hirt ad Helmeczy 6dajaval kapcso-
latos fenntartasainak: ,, Legelébb is azt kell emlitenem, hogy 24 oraval elin-
dulasom elott Pestrol eggy vastag levelet kapék, mellyben nekem Helmeczi
Mihdly azon alcaica Oda nyomtatvinyait kiildi, mellyel Fiamat koszonté-
meg. Ez Siskovics nevii Urfinak neveldje a: Pesti Universitdsndl. Sajndlom
hogy nem tudtam elére hogy nyomtattatni akarja; kértem volna, hogy szer-
telen magasztalasaival ne tegyen nevetségessé a' vilag elott. Szérnyi kin,
édes baratom, a' Célébritas! (...) Ki lévén az Oda nyomtatva, nem tehettem
egyebet, mint hogy Helmeczinek bardatsagdt megkoszonjem. ™

Kolcseynek irt levelében azonban meg is védi az ifjii poétat: ,, Ide za-
rom a' Helmeczi Oddjat. A’ czimlap agyon vert. mikor meglattam. Ma-
gasztaldsai piritanak. De Helmeczibdl nagy Poétank valhatik. ™°

Mindezek utan mégis meggy6zi Berzsenyit, hogy az Helmeczyt bizza
meg verseskotetének kiadasi munkélataival. 2 Helmeczy alkalmassagat bizo-
nyitotta, és megvaltoztatta Kazinczy rola kialakitott képet azzal, hogy a régdta
huzodo kiadasra gyorsan elteremtette a koltségeket a pesti és székesfehér-
vari névendékpapok korében gytijtott adomanyokbol: ,, Ddatum nélkiil érkezo
leveleddel eggyiitt vevem a' Helmeczi levelét, mellyben jelenti, hogy 14 ne-
vendék Pap 740 fiot tett 6szve a' Te Verseidnek kinyomtattatasara. (...) Ke-
pedet a' kényv elébe Siskovics Josef Ur, Helmeczinek tanitvanya, fogja met-
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szetni rézbe. — Edes bardtom, érted mint orvendek mind néked, mind a' Ha-
zanak, hogy Verseid valaha kibocsatathatnak.”? ,, 14 kispap a' Pesti Semina-
riumban a' Berzsenyi verseinek kinyomtattatasokra 740 fiot ada a' Helmeczi
kezébe. Ez a' Helmeczi kevés ido mulva eggyike lesz legmunkasabb, leghasz-
nosabb, legcsinosbb iroinknak. Helmeczinek tanitvanya pedig Siskovics Josef
Urfi, ki mint Helmeczi is, Philos. Doctorsdgot adata magdnak, Berzsenyinek
képét fogja vésetni rézbe a' konyv elébe. Ez a' Helmeczi gondolatja, és csak
azert fogta-fel ezt a' gondolatot, hogy Siskovics, ki gazdag, mert eggyetlen
eggy fiu, a' M. Literatura szeretetére 's gyamolitasara kénszeritessék. Sisko-
vics arra orommel hajlik. "%

Kazinczy értékelte és sziikségesnek tartotta Helmeczy poétai tehetsé-
gét és gondos grammatikus voltat is, €s e szavakkal ajanlotta Berzsenyi-
nek: ,, Ha szabad kérni valamit, bizzd Helmeczire azon gondokat, hogy
a' Betiirako’ hibdit 6 corrigalgassa. Poétai Munkakat Poétanak kell cor-
rigalni (die Correctur besorgen), 's Helmeczi gondos Philologus is.” %

Berzsenyi munkainak kiadasat és egyéb ligyeinek intézését igy szive-
sen ¢s bizalommal bizta Helmeczyre: ,, Kedves Baratom! Ime kiildék 25
forintokat azzal a bizodalmas kéréssel, hogy méltoztassal nékem verse-
imbdl néhany exemplarokat kiildeni a’ szebb példanyokbol. Sokan kér-
nek tolem, ’s szégyenlem, hogy senkinek sem adhatok. (...) Sziikségtelen
vala eldttem szamaddsod. Aki a szépet olly forron érzi mint Te, nem va-
rok én attol alacsonysagot. Te engem orokos szeretetre, tiszteletre és ha-
ladasra kételeztél. (...) s tudd, hogy én soha meg nem fogok feledkezni
érdemeidrél. %

Egy évvel késObb pedig megosztja Helmeczyvel irodalmi pletykait is,
mégpedig azon sejtését, hogy ,, Kisfaludi a Mondolatnak szerzoje. Egy
Vasvarmegyei rokonom és baratom azt mondja, minek eldtte ez a konyv
ki jott volna, mar azt Kisfaludi és annak sogora elore mondtaik és emle-
gették. (...) E szerént tehdt mar kétséget nem szenved a dolog. '

Berzsenyi verseinek kiaddsa utan csakhamar a pesti irodalmi korok
elismert alakja lett, tettrekészsége, rugalmassaga, és nem utolso sorban a
»Széphalmi vezér” Ujdonsiilt baratsdga megnyitotta eldtte az ajtdkat:
,, Helmeczibol meglassatok mi lesz nem sokdra. En elbre latom dicsdsé-
gét, 's Gtet nagyon szeretem. Kevés irénk kezdte igy a' palyat.”*®

Kisfaludy Sandor is igyekezett tiszteletérdl és baratsagarol biztositani
Kazinczy 1j felfedezettjét: ,, Sokan vagyunk magyarok, de igen kevesen
vagyunk igaz hazafiak. Téged a magyar litteraturaeért égo buzgosagodert
ezen kevesek kozé szamlalvan, szivembdl kivanom, hogy sokdig és bol-
dogul élly! %

Ekkor valt azon irok partneréve, akik Pesten akartak kiadatni miivei-
ket, és ennek révén épitette ki kapcsolatait a nyomdaszokkal — els@sorban
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Trattnerrel. Virag Benedek, Kis Janos kéteteinek nyomdai munkalatait
is ¢ iranyitotta.

Kis Janossal mar egészen koran, 1812-ben kapcsolatba keriilt Kazinczy
Javaslatara, miiveinek kinyomtattatasa kapcsan: ,, Kedves draga Baratom!
Tetoled, akinek nagyramutato verses poétai ‘sengéit Kazintzymhez valo haj-
landosagat ’s Berzsenyimmel tett nemes baratsagat elore esmértem, angyali
megszollitas lett volna akarmelly baratsagos levél is: elgondolhatod, melly
orommel fogadhattam ezt most, midon hozzam valo szivességednek olly va-
ratlan szép bizonysagat foglalja magaban. — Verseimnek, ambar azok nagy
részen tsak ifjui gyenge probak, még is szeretnéem Trattnerndl leendd nyom-
tattatasokat, (...) de akarmint lesz a’ kimenetel, a’ te faradsagod, ’s szives-
séged mindenkor elfelejthetetlen lesz eléttem. "

Virdg Benedek példaul 1816-ban kérte fel Helmeczyt munkainak ki-
nyomtatasanak korrektori és szerkesztéi feladataira: ,, Kedves Ocsém, Ha
dolgaid engedik, latogass meg. M. Szdzadaink mar félig elkésziiltek. (...)
Légy segito Correctorom mart Az, ki eddig a nyomtatasra vigyelt, mahol-
nap el fog utazni. A’ Mutato tabla készitésében is nagy segitségemre le-
hetnél. E’ faradtsdgot kérem téled a hazankért.”*

Tole kért iranymutatast Dobrentei Gabor is nyomtatasi és kiadasi kér-
désekben, raadasul 6 volt sok kotetnek iigyes és megbizhatd korrektora is.

Dobrentei még 1813-ban vette fel vele a kapcsolatot ugyancsak Ka-
zinczy biztatasara: ,, Nemzeti Literaturank mellett valo példas buzgosago-
dert mar rég tiszteltelek. Kazinczy megismerkedtetett veled, ’s lelkem feléd
hajlott. (...) most Téged keérlek, fogadd-el baratsagos megszollitasomat. Fo-
gadd el ezen idezart Hiradast is! Lelkedhez nem kell szo, hogy munkdkkal
segits, hiszem gyarapitani fogod az igyekezetet. (...) Elj boldogiil, és szdm-
lalj ezutan, bardtaid soraba. Ezt megérdemelni igyekezni fogok.”

Egy évvel késobb irt levelei pedig mar szoros szerkesztdi egylittmun-
kalkodéasukrdl tanuskodnak: ,, Addig is kérlek tedd-meg baratodnak ke-
réseit. Buzgosagodba vetett bizodalmam nem hagyja gyanitanom azt,
hogy alkalmatlankodnam. 1. Barcsay életében Goldsmith helyett Gay
kell. 2. A’ legutolso darkus maradjon nyomtatlanul, mig én Pestre érke-
zem, mert a végére egy kis jelentést akarok tenni. 3. Trattner baratunkat
szivesen tisztelem. Mond meg neki, hogy Méltos. Krasznai Cserey Farkas
Ur is ndla akarja nyomtattatni Atyjanak ezen munkdjat. 3 | Es te édes
Helmeczym hallgatsz? Irj kérlek, tudésits a’ Muzéumrdl, elég lesz é az
a’ munka, mellyet kikiildottem, vagy még kell hozza. Megkértem Trattne-
riinket, hogy a’ nyomtatassal siessen. meg, hogy Batthyadni képe a’ leheto
csinossaggal nyomattassék-le. Radbizdasaim vagynak ujra édes Bardtom,
kerlek igazitsd-el. 1. Add altal ezen czédulat, (Kovachiché) oda, hova
szoll, ’s az exemplarokat szallitsd bé. 2. Kiliant olelem. Ne nehezteljen,



206 Débor A.: Helmeczy Mihaly, a Jelenkor lapszerkesztéje kozéleti és szakmai...

hogy az adossagot neki még ki nem kiildottem. Vartam-bé Zsiborol, B.
Wesselényi Miklést, ‘mert neki is nagy része van a fizetésben. 3

Kazinczy felkérte az altala szerkesztett Baroczy kotet nyomdai tigye-
inek intéz6jéve, sot sajat munkainak gylijteményes kiadasat és forditasait
is Helmeczyre bizta.>®

Kazinczy vele intézte pesti ligyeit az egyre inkabb elfoglalt Vitkovics
vagy Szemere helyett: ,,Vitkovicsnak és Szemerének hallgatasok engemet
halalig kinoz. Szemere 6t holnap olta nem irt. V. talan Pesten kiviil jar.
Kerlek, ird-meg nékem, Helmeczi melly uczaban és melly szam alatt tart
szallast, hogy néki irhassak.”>*

A pesti szivességek intézdjeként kapcsolatot épitett ki Kolcsey Fe-
renccel, Szemere Pallal, st Wesselényi Miklos baroval is.

Szemere Pal mar 1812-ben kiépiti kapcsolatat Helmeczyvel, és a szi-
vességek mellett miivei nyomtatasanak tligyeit is rabizza: ,, Imhol mennek
a Dalok. Fogja partjokat, édes baratom. A’ koltséget, 5 fr. kiildém, csak
a’ gondoskodast instalom. (...) Hogy van Pest? Orvendeztessen meg egy
levélkével. %

Kolcsey Ferenc 1814-ben Pécelen tartdzkodva panaszkodott két levelé-
ben is Helmeczynek Pesttdl valo tavolsagara, elszigeteltségére, ,, (...) én itt,
a’ Pesthez kozel fekva faluban, mély tudatlansagban iilok, mind a politicara,
mind a Litteratirdra nézve”,%® és konyvek beszerzését kérte: ,, Unalom és
Reflexio gondolatokat hoztak fejembe, melyek talan kiilomben nem fogtak
volna joni ’s ezek miatt némely konyvekre van sziikségem. (...) Megengedsz
a’ Szabadsagért, melyet magamnak vevek, de illo, hogy a’ varosi Litterator
a’ falusinak adjon valamit a’ maga béségébdl. ™", Vitkovicsnak tigy tetszik
mindenik van, de nem tudom, ha 6 megjott-¢ mar, ’s ujra Tégedet kérlek-
meg, hogy konyvei kitiil azokat vedd ki, és Erés Urnak adasd dltal, hogy
vehesstik. (...) Terhedre vagyok kéréseimmel, de meg fogsz engedni. Csoko-
lunk mindketten, Pali és én. El] szerencsesen.”

Wesselényi Miklés baroval is mar 1814-t61 datalodnak levélvaltasai:
., Elso levelednek, mint tavol létiinkben is baratsagi szévetségiink jelének
vevése, nagy oromomre szolgalt, sok szép orakat, sok lelki oromoket igé-
rek én magamnak ezen egyesiilésiinktdl. (...) Pesti bardtainkat tisztelem.
Tudosits a Kazintzy munkdi felél, ’s egyéb Litteraturankat illeto dol-
gokro/. %

Els6 személyes talalkozasukra is nemsokara sor keriilt, amint erre fél
¢v mulva irt levelében utal a baro: ,, Hogy vagytok Pesten? Be jo ordkat
toltottiink ott egyiitt, be boldog voltam akkor. (...) Mikor kiilgyem fel Osz-
szianomért a pénzt és mikor és mitsoda alkalmatossaggal kiilditek le.
Kérlek Baratom, hogy tsinaltass egy szép aranyos ramdat ’s abba kiild le,
mert itt tsindltatni nem lehet. ™ ,, Téged is hivndlak a’ mi Hegyeink meg
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latogatasara, de te oly anyira Pesti ember vagy hogy nem is merlek
késérteni.

Az 1820-as években pedig Kisfaludy Karoly koréhez csatlakozott,
amelyet tobbek kozott Toldy Ferenc, Bajza Jozsef és Vordsmarty Mihaly
neve fémjelzett. Ekkoriban valt Széchenyi hivévé. 42

De Kazinczy baratsagat mindvégig birta, késébbi munkassagaval is a
nyelvujitds és a magyar nemzeti nyelv és eszme harcosa maradt. ,,Edes ba-
ratom, Holnap lesz esztendeje hogy a' mi jo napjaink Tortelen kezdodtek, 's
halatalan volnék a' Gondviselés 's a’ mi Torteli vendéglato baratunk erant,
ha e' napok emlékezetét meg nem vjitanank magunkban. 'S mennyivel nem
nevelte ott élt 6romeink szamat az, hogy én Tégedet ott leltelek! 'S mik voltak
a' mi éldelleteink ott ahhoz képest a’ mit Pestnek larmaji koztt, 's az uj meg
uj barat altal fel fel kapva, élheténk! A' te baratsagod nekem nem csak sok
és nagy hasznokat, hanem igen sok és igen nagy gyonyort is ada, 's mi 6szve
vagyunk forrva érokre 's elszakaszthatatlanil. "™

A j6 kapcsolatokat teremtd kiadoi tevékenység mellett sajat maga is
kolteményeket szerzett,* forditott,*® és sajat miiveit is kiadta, amelyekért
nyelvujitasi kisérleteinek tulzésai miatt sokszor komoly tamadasok ér-
ték, mind a nyelvujitok, mind az ellenzék oldalarol.

A tdmadasok azonban Helmeczyt sem ingattd meg a nyelvujitasi harc-
ban, Kolcsey szerint ,,a nem rettegé neologismus partjan” csak négyen
voltak: Kazinczy, Szemere, Helmeczy és 6 maga: ,, Uram Batyamnak
egész levelébol nyilvan kijo, hogy az egész Litteraturaban a nem rettego
neologismus részén mi négyen, Uram Bdtyam, Pali, Helmeczy és én
egyediil raaradank. Azonban szabad legyen kimondanom, hogy egyediil
ez a rész megis legerdsb, mert egyediil épiilt philologiai principiumokon
a tobbek koziil. "4

A tamadasok kereszttlizébe akkor keriilt Helmeczy, amikor Berzsenyi
verseinek masodik kiaddsahoz annak tudta nélkiil hozzatoldotta sajat tanul-
manyat a nyelvujitasi harcrol.*” Az , Ertekezés az Gigy nevezett Gjitasokrol a
nyelvben” cimii munkajanak mindezen tdmadasok ellenére a nyelvujitas
torténetében nagy jelentdsége van, hiszen alapos rendszerezése lett a neolo-
gia Osszes addig hangoztatott érveinek, példakkal illusztralt osztalyozasa
modszereinek, és bizonyitasa az Ujitds folyamatos meglétének.*®

E miivében szamba vette az jitas eredményeit és a kiilfoldi példakat,
valamint tdmadta a hazai iskolakat, ahol nyolc évig tanulnak a didkok
latinul, kozben a ,, polgdrt és hazafit illeto tudomanyokban csak igen cse-
kely s feliiletes utmutatdst nyernek”, pediq ,, valo nemzeti érzést s ha-
zafisagot csak nemzeti nyelvii nevelés ’s oktatds sziilhet.”*

Kazinczy tanulmanyat is megvédte, és folytatdsra biztatta baratjat:
., Most érkezik Berzsenyid, 's azonnal neki allék Ertekezésednek. — Lever-
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ted a' Hydra' fejét, mint gyozedelmes Bajnok; de ne hidd, hogy uj fejei ne
serkedjenek. Bizonyosan fognak, nem mindennek valo tudomany ez. Neé-
melly szem nem lathatja a' vilagot, mert nyilva van ugyan, de rajta vastag
homdly iil. - Azt kérded, hogy réla mit itélek, tudnillik Ertekezésedrdl; 's
ime mar feleltem. Soha még iigy jobban védve nem volt. (...) Epistoladdal
is igen igen meg vagyok elégedve. Szép és magas, csak hogy komolyabb
mint Menyasszonynak kell. Olly forman jossz-ki benne, mint Szemerénk
a' Vidahoz irtban; 's te, mintha philos. poetai Predikatziot tartanal. Tobb
konnyiiséget kerestem benne. Sz6lj Szemerével. (...) Elj szerencsésen.”°

Két nappal késébb pedig Dobrenteinek is leirja Helmeczy tanulma-
nyarol ezen véleményét: ,, Engem is koriiifoga minden baj; én szenvedek,
Sophiem szenved, anyja talan haldlos agyaban fekszik. Lelkemet egyediil
a' dolgozas viditja-fel, és némelly olvasas. 'S illyen vala mingyart Hel-
meczinknek Ertekezése a' Nyelvbeli Ujitdsok fel6l, mellyet Gnn-magatdl,
de Valyi Nagy Ferencznek kiildve, tegnap elott vettem. Leverte a' Hydra'
fejét. De uj fejek fognak ismét noni. Nem mindennek valo tudomany
az. ™t

Helmeczy e tanulménya a nyelvujitas irodalmaban mindkét part olda-
lan Ujra-és Ojra feltlint a késdbbiekben, €és az ifjabb nemzedék Toldy Fe-
renc szerint ebbdl meritette meggydzddését. E munkéanak nem tiszte ele-
mezni nyelvljitd munkdssagat, alkotott maradand6 és elavult szavakat
egyarant (elem, 1ény, kényelem, szesz¢ly, dbrand, tinnepélyes, idom, eldd,
diihéncz, védencz, elméncz, bbsz),> és élénk vitakat folytatott a nyelvtani
helyesség €s az ir6i miigond targyaban is, ami szamunkra elsddleges, hogy
nagy kapcsolatrendszere révén tarsadalmi Giton is hatott. Tarsasagi ember
volt; Kulcséarnal és Trattnernél allandé vendég €s vitapartner, Kisfaludy
Karolyt 6 iranyitotta Kazinczy felé, Széchenyi is az 6 tandcsait kovette és
a vele valo tarsalkodasbol sokat tanult. Wesselényi pedig igy szolt, ha pon-
gyola fogalmazast hallott: ,, Mit szélna ehhez Helmeczy? ">

A Magyar Tudomanyos Akadémia Kézirattardban Orzott Helmeczy
hagyatékban 6sszesen 151 (146 Helmeczynek cimzett, 5 Helmeczy altal
Kazinczyhez irt) levelet talaltam,> az ugyanitt 6rzott Széchenyi hagya-
tékban 4 levelet®, tartalmi feldolgozasukon til ezek statisztikai feldol-
gozasa is sziikséges ahhoz, hogy kimutassuk a szerkesztd tarsadalmi be-
agyazottsagat, a kozéleti-miivészeti elit kialakulo érintkezési és kapcso-
lati halojaban elfoglalt helyét, ha inditando lapjat a tdrsadalmi struktarak
¢s halézatok egylittese termékeként és dsszetett tarsadalmi gyakorlat tar-
gyaként kivanjuk megrajzolni.

Helmeczy fennmaradt levelezése, mely haldla utan, az 6zvegye altal
az Akadéma részére atadott, onmagaban is érdekes €s elemzendd. Tulaj-
donosa felvilagosult, szabdelvii politikai és vilagnézeti szemléletérdl
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drulkodé konyvhagyatékkal®® egyiitt keriilt a Kézirattarba, kivaloan al-
kalmas pusztan statisztikai adatokkal is alatamasztani a fentebb leirtakat,
azaz Kazinczy korének jelentds jelenlétét €s baratsagat.

Levél darab
Kazinczy Ferenc Helmeczy Mihalyhoz 101
Berzsenyi Daniel Helmeczy Mihalyhoz
Helmeczy Mihaly Kazinczy Ferenchez
Krajnik Imre Helmeczy Mihalyhoz
Széchenyi Istvan Helmeczy Mihalyhoz
Débrentei Gabor Helmeczy Mihalyhoz
Szentmiklossy Alajos Helmeczy Mihalyhoz
Szemere Pal Helmeczy Mihalyhoz
Wesselényi Miklos Helmeczy Mihalyhoz
Ajtay Samuel

Barkoczky Laszlo Helmeczy Mihalyhoz
Edes Gergely Helmeczy Mihalyhoz
Horvat Jozsef Elek Helmeczy Mihalyhoz
Kélcsey Ferenc Helmeczy Mihalyhoz
Viradg Benedek Helmeczy Mihalyhoz
Cserei Miklos Helmeczy Mihalyhoz
Horvat Istvan Helmeczy Mihalyhoz
G6mbos Antal Helmeczy Mihalyhoz

Kis Janos Helmeczy Mihalyhoz

Kisfaludy Sandor Helmeczy Mihalyhoz
Tatay Janos Helmeczy Mihalyhoz

=
=
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Helmeczy levelezésének adatai az MTA Kézirattaraban

A Jelenkor és Tarsalkodo szerkesztdi-kiadoi megbizatasanak kozvet-
len elézményének tekinthetjiik, hogy Helmeczy a Kisfaludy-féle Aurora
munkatarsa lett, amelyben 1822-t81 kezdve tjra megjelennek miivei®’ és
forditasai,®® amelyeket Toldy Ferenc késébb a nyelvujitas terén a legér-
tékesebb munkainak tartott: ,, ...elsé volt, ki éreztette, mit birand meg a
nyelv az idegen remekek dtiiltetésében... "

Az Auroéra, mint irodalmi almanach inditasa a kor jelentds irodalmi-
kulturélis eseménye, Kisfaludy Karoly szerkesztette kiadvanyban a kor
jeles ir6i-ko1td1 mind megtalalhatoak, és a kor egyetlen szdmottevo szép-
irodalmi orgdnumava, €s egyuttal az 1), nemzeti romantikus irdny hirde-
téjévé valik. Az indulds utdn hamarosan megalakul a lap vezérkara Kis-
faludy Karoly legmeghittebb barataibol, foként fiatal tehetségekbdl, pél-
daul az indulas évében minddssze tizenhét éves Toldy Ferencbdl, tizen-
nyolc éves Bajza Jozsefbdl, huszonkettd éves Vorosmarty Mihalybol. E
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fiatal irodalmarokbol al16 kor tagjaként annak ,,korelnokének” tekinthetd
az ekkor harminc éves, ekkor mar kiaddi tapasztalatokkal is rendelkezd
Helmeczy Mihaly.®

Noha az irodalomtorténeti és sajtotorténeti szakirodalom nem tulaj-
donit meghatarozé szerepet az Aurora kérben az irodalmarként masod-
vonalbelinek rangsorolt Helmeczynek, de szerepére vonatkozdan érde-
kes forras Toldy (Schedel) Ferenc, az Akadémia els6 vezetdjének 1832-
bdl szdrmaz6 visszaemlékezése, amit Helmeczy és Kisfaludy elsd talal-
kozasarol. Toldy szerint ugyanis az utjat és hangjat keres6é Kisfaludyt
., Helmeczy kolté-fel almaibol, ’s ennek koszonhetjiik nagy részben azon
szerencses valtozast, melly Kisfaludy’ iroi életeben kétség kiviil a’ leg-
fontosabb. ®* Az irodalmi korben egymassal elészor talalkozo miivészek
beszélgetésbe elegyedtek, és a sz6 hamar Kisfaludy munkéssagéra tere-
16dott, €s Helmeczy komoly és nem kiméletes kritikat fogalmazott meg:
,, Az ur nem banik a’ nyelvvel ugy mint ironak banni illik, versei rosszak;
dramai tehetséget mutatnak ugyan, de melly studium nélkiil soha nem fog
azza kifejleni, a’ mivé kellene. %% Kisfaludynak eleinte nem tetszettek
Helmeczy itéletei, azonban egyre inkabb megfogadva tanacsait, atvizs-
galta és javitotta miiveit, és ,, kezdé becsiilni azt, ki hibdira figyelmezteté,
mint kik mindent javallanak,; érzé hogy ezek elkényezteték, midon amat-
tol oszinte itéletet varhat — és gyozott veégiil biiszkeségén, s felkereste
Helmeczyt, ki tulajdonképpen bevezette literaturankba. Mind ezeket
magdtol tudom elhunyt baratomtol. "

Az Aurédra korhoz tartoz6 Helmetzy a formalddo irodalmi-kozéleti
elithez, illetve az 1830-as évekt6l Széchenyihez mind szorosabban fii-
z0d6 kapcsolatat kivaloan illusztraljak €s bizonyitjak Széchenyi ide vo-
natkoz6 naplobejegyzései.

1830. januar 25-én beszamolt napldjanak a Zichy Karoly feleségénél,
szerelménél, Crescence-nal tartott vacsorarél, ahol a Hitel megjelenésé-
vel kapcsolatos, még titkos informécidkat osztott meg szamszerint hu-
szonharom kozeli ismerdsével, melyek kozott Helmeczy neve is felbuk-
kan: ,, Eétvosnek is beszamoltam immar titkomrol a Hitel dolgaban —
hogy megelézzem Cr[escence]-t, az édesanyanak is (...) Tasner, And-
rassy, Karolyi, Karolyi 2 embere, konyvkoto, cenzor, Sandor, Med-
nyanszky, Kisfaludy, Helmeczy, Forgo, Balogh, Débrentei, Vorosmarty,
Bajza, Bugat szintén be vannak avatva (...) Liebenberg, Péterfy, a vada-
szom (...) Cr[escence] is tud rola, am 6t nem szamitom — minthogy 6 nem
darulhat el. (...) 23 ember tud hat a titokrél, és még nem tudodott kil "

Levéltari kutatasaim szerint ezen til Helmeczy, Lunkanyi, Dobrentei és
Dreschner részt vett mind a Hitel, mind a Stadium nyelvi javitasaban, me-
lyek a Magyar Tudoményos Akadémia Kézirattariban megtalalhatoak.%
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Levelezésében fennmaradt Wesselényi Mikloshoz 1829 decemberé-
ben Pesten irott levele, melyben a lovakrol értekezve felmeriil a mind-
kettejiik altal ismert nyelvujito: ,, Kedves Baratom, Esterhazy Mihaly
Nov. 29-iki levelét ma vettem. Idomitasban levé lovaid jol vannak. Ido-
mito, — Trainer etc. nem rossz szo . . . idomtalan ellenkezdje. — Helmetzy
Taldlmanya.

1830. aprilis 2-an ismét arulkodo bejegyzést tett napldjaban azon el-
mélkedve, hogy a kozvélemény hite szerint miikddése soran kiknek a
befolyasa alatt allt, és ezen személyek kozotti felsorolasban szerepel Hel-
meczy is, rdadasul idérendben utoljara, jelenidében: ,, Az emberek azt hi-
szik, mindig masok befolyasa alatt allok. Elsének Nagy Pali lovagolt
volna meg; aztan Wesselényinek lettem nyerge — késobb Dobrentei volt
ream nagy befolyassal — most pedig Helmeczy, Kisfaludy etc. uralkodik
rajtam etc. A parasztjaim azt hiszik, én egyaltalan nem is gondolkodom,
hanem a joszagigazgato — A lovdszom, Molnar azt képzeli mindjart,
hogy a kocsisom is kormadnyoz! — etc.”®

A 30-as évek soran Széchenyi szdmos naplobejegyzésében emliti
azon legfontosabb munkatarsai korét, akik kezdeményezéseinek megva-
l6sitasaban fontos szerepet jatszottak, akik asztaltarsasagat alkottak,® és
akiknek a véleményére adott;%° ezen bejegyzések valtozo szerepldi ko-
z6tt az allando biztos pontok egyike Helmeczy Mihdly.

1833-ban pedig, mikor, mivel nem volt megelégedve az akadémiai
tagok munkéjaval a Tudoméanytarban megjelentetendd dolgozatok kap-
csan, ¢és ezért at kivanta dolgoztatni a Magyar Tudos Tarsasag alapsza-
balyait, megreformalva azt, a legsziikebb és legbizalmasabb emberek
részvételével tartott iilésen is ott volt a helye a lapszerkesztonek: ,, Refor-
mdcios iilées az Akadémian. Fay Andras, Vorosmarty, Schedel, Bajza,
Helmeczy, én. Délutin rendes heti iilés az Akadémian.”™

A lap induldsakor a cenzuraval is surlddasba keriilt, és Széchenyi ez-
zel a témaval kapcsolatos naplobejegyzései is megerdsitik szerepét a lap
inditasaban. Széchenyi naplojaban mar 1832. februar 22-én olvashato,
hogy a szerkeszté figyelmeztetést, ,,fejmosast” kapott a cenziratol.”

Februar 25-én pedig azt jegyzi le napldjaban, hogy Komaromi Péter hely-
tartotanacsos cenzori mindségeében a liberdlis szovegrészek nagy részét ki-
hiizza, azzal a megjegyzéssel, hogy ezek mar megint Széchenyi elvei.”

A magyar rendek fogadtatésa is felemas, errdl tanuskodik naplojanak
1832. februar 10-i bejegyzése: ,, O istenem, még ez is! Zichy Kéaroly: Hét
varmegye irt a nadornak, be kellene tiltani a Jelenkort.”™

S noha a korabbi sajtotorténeti feldolgozasok alapjan tudjuk, hogy
Széchenyi nem vett részt a lap szerkesztésében, azért maradtak fent for-
rasok arra vonatkozoan, hogy a szdmara fontos témak publicitdsa miatt
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tamogatta a lap elinditasat a kézvetlen munkatérsai kozé tartozd Hel-
meczy tdmogatasaval, €s nem riadt vissza attol, hogy belefolyjon a szer-
kesztésbe.

Egy 1834. majus 6-an Bécsben kelt, Tasner Antalhoz irt levelében,
példaul beszamol az aznap tartott simmeringi 16versenyrdl, amely ,,a ki-
ralyi billikom felett forgott, melyet a kegyes fejedelem annak bebizonyi-
tasara ajandékozott a bécsi (vagyis inkabb simmeringi) verseny-tarsa-
sagnak, hogy igen kedveli oly hazafiaknak faradozasit, kiknek munkas-
saga kozhasznu czélok elérését tiizte ki maganak”, €s amely versenyen a
varakozasokkal ellentétben magyar gydzelem sziiletett, ugyanis ,, egy so-
mogyi magyar fiu grof Festetich Miklos 3 esztendos kancza csikajan (...)
joval megelozte a tobbi 7 versenytarsait, melyek mind tanult angol jo-
ckeyk dltal palydztatanak”. A sikeren felbudulva pedig kéri Tasnert,
hogy tudositasat Helmeczy szerkessze be a Jelenkorba! ,, 4 kis publicitds
csak nem drt mindég! Ulbk, beszélgetSk theoridkkal bajlodok kézt se grof
Festetich, se magyar lovasa bizonyosan nem nyeré el vala a dijat, de a
factum gyozott, s tobb massal azt is megmutata, hogy valamint sok van
hazankban még a bitorlott reputatio terhe alatt, ugy masrészrol lappang
itt-ott tigyesség, talentum, érdem, hol sokszor legkevesebbé kerestetnék,
s melynek kifejlésére nem kell egyéb, mint igazi tentamen s egy kis nap-
vildg. Baratom, ha ilyes valami egy kis rendbe szedve, diszesb alakba
ontve, illo modon eldterjesztve Helmeczynk altal a kozség elibe tétetnék,
nem volna tan kar. Sietve eszkozolje ezt. En mindég azt reméltem, 12-kén
a gozhajoval Pesten megjelenek; de nem bizonyos, mert alig végezhetem
addig itt Pozsony és Czenk kozti dolgaimat.

Széchenyi. Bécs, majus 6-an, késon estve.

Az ertetodik, hogy nevemet, mint e hireket kozloét, Helmeczy nem
fogja kitenni.”™

Jellemzd Széchenyi és Helmeczy kapcsolatara, valamint a Jelenkor
szerepére, hogy amikor a lap 1838. marcius 21-1 szaméban bd leirast
adott a pest-budai arvizi eseményekr6l, de Széchenyi nevét nem emli-
tette, az sértetten kifakadt: ,, Helmeczy. Ujsdgjdban sokan emlittetnek di-
cséroleg — engem nem emlitenek, — ez is sért. De ez csak a rosszabbik
természetem.” ™

3. Osszegzés

A fellelt és bemutatott forrdsok fényében megallapithatd, hogy a Je-
lenkor kiildetésének Széchenyi Istvan grof a szinrelépésével megjelent
Uj politikai program orszagos nyilvanossaganak biztositasa tekinthetd, a
lap ennek megfeleléen Magyarorszag polgari atalakulasat és fejlddését
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kivanta szolgalni, a Széchenyi altal eltervezett mddon. A Jelenkor meg-
jelentetésével valoban Széchenyi elveinek, politikai programjanak ¢és ci-
vilizatori kezdeményezéseinek tdmogatasa lehetett a cél, €s ehhez meg-
feleld, személyében megbizhat6 és lojalis, Széchenyi és a formalodo re-
formkori politikai ellenzékhez, ugyanakkor a mindinkédbb Pesten kon-
centralodd véleményformalo, irodalmi korokhoz erdsen kapcsolddod
szerkesztd, valamint a lap kiadasat menedzselni is képes kiad6 személye
volt fontos. Ezt a személyt ismerte fel és talalta meg Helmeczyben
Széchenyi, és az eredményekre tekintettel ebben sem tévedett.
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pitvany 92. old.; 94. old.; 106. old.; 109. old.; 120. old.; 122. old.; 124. old.;
140. old.; 156. old.; 172. old.

2. Kokay Gyorgy (szerk., 1979) 373. old.

3. Viszota Gyula: Grof Széchenyi Istvan naploi. IV. 1830-1836. In: Grof
Széchenyi Istvan minden irasa CD-ROM (2001). Budapest. 1830.05.27.
Eredeti: 27ten kam W(entzel] Liecht[enstein], Lowenberg ect. Szegedy
brachte die Nachricht, dass die Zeitung Kisfaludy’s — von R[evitzky] in das
Cabinet gegeben wurde. Er ist auch nichts anders, als ein geschickter Co-
mediant, ein gewandter Taschenspieler. Mich machte diese Sache ganz
traurig. Nos affaires vont mal, ou ne vont pas de tout.

. Horvatorszagban kiadott hirlap.

. Grof Széchenyi Istvan naploi. IV. 1830-1836. 1830. 06. 20. Eredeti: Wegen
Kisfaludy hatte ich eine Szene mit Rev][itzky]. ,,Sie haben mir vesprochen
das Gesuch Kisfaludys nicht in das Cabinet zu senden... Sie thaten es...
was eine sehr iible Sensation— — Diese letzten Worte fasste er auf ———und
kam in eine Art Wuth —. ,,Die mir nicht trauen, sind schlechte Menschen —
ich handle und thue vieles, was Ihr Euch nicht zu denken wagt ect. — Nun
entbrannte in mir das Blut — — — ,;Wollen Sie mich ausmachen — Sie im-
poniren mir gar nicht, — und icha) wage sehr viel zu denken — —. Ich kam
nie zum Kanzler ect. — ect. ect. Das Ende war, dass wir uns ganz vers6hnten,
—und er mir offenherzig eingestanden hat, dass er wegen der Luna ein La-
vatorium bekam ect. — und es nicht thun konnte.

(G2l
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10.

11.

12.

13.
14.
15.
16.

17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24,
25.
26.
217.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.

. Kokay Gyorgy (szerk., 1979) 373. old.
. Grof Széchenyi Istvan naploi. IV. 1830-1836. 1830. 10. 20. Eredeti: Eher

gute Nachrichten, wie bdse —, Carl Kisfaludi’s baldiges Ende krankt mich
sehr —.

. Grof Széchenyi Istvan naploi. IV. 1830-1836. 1830. 11. 24. Eredeti: Erhielt

die Nachricht von Kisfaludy’s Tod —. Ich beneide ihn. Helmetzy soll sein
Privilegium haben. Ich will’s; bin Neugierig [!] ob ich’s durch setzen kann.
Kokay Gyorgy (szerk., 1979) 373-374. old.; Ferenczy Jozsef (1887) 2-10.
old.

Grof Széchenyi Istvan naploi. IV. 1830 1836. 1830. 12. 02. Eredeti: 2ten
Nach Wien gefahren. Der Weg gut. Die Postpferde elend — das Wetter sehr
weich. (...) Ass bei der Schwan, — Helmethzy war der erste Mensch, den
ich sah.

Grof Széchenyi Istvan naploi. IV. 1830-1836. 1830. 12. 29. Eredeti: In der
Frith wegen Helmetzy’s Zeitung beym Palatin. Er empfing mich kalt, — nicht
wie jemanden, mit den [!] man in ndheren Contact kommen mdchte. —

Grof Széchenyi Istvan naploi. TV. 1830-1836. 1831. 03. 18. Eredeti: Der
heftigste Wind, dessen ich mich zu errinern [!] weiss, Helmetzy bekam sein
Zeitungs Privilegium. [Bey] G[eorg] Karoly gegessen.

Koékay Gyorgy (szerk., 1979) 374. old.; Ferenczy Jozsef (1887) 10. old.
Plot Hildegard (1943): Helmeczy Mihaly. Budapest. 5-6. old.

Kazinczy Ferenc levele Kis Janosnak 1811. szeptember 6.

Helmeczy Mihaly (1811) ,,Széphalom urahoz, midén Mark, Emil, Ferencz
nevil els6 fimagzata sziiletnék” Pest.

Kazinczy Ferenc levele Kis Janosnak 1811. szeptember 6.

Kazinczy Ferenc levele Dobrentei Gabornak 1811. december 24.
Kazinczy Ferenc levele Kolcsey Ferencnek 1812. januar 5.

Plot Hildegard (1943) 7. old.

Kazinczy Ferenc levele Berzsenyi Danielnek 1812. aprilis 2.

Kazinczy Ferenc levele Dobrentei Gabornak 1812. prilis 8.

Kazinczy Ferenc levele Berzsenyi Danielnek 1812. aprilis 2.

Berzsenyi Daniel levele Helmeczy Mihalynak 1813. augusztus 8.
Berzsenyi Daniel levele Helmeczy Mihalynak 1814. majus 20.

Kazinczy Ferenc levele Kulcsar Istvannak 1812. aprilis 12.

Kisfaludy Sandor levele Helmeczy Mihalynak 1813. augusztus 8.

Kis Janos levele Helmeczy Mihalyhoz 1812. julius 18.

Virag Benedek levele Helmeczy Mihdlynak 1816. junius 30.

Dobrentei Gabor levele Helmeczy Mihalynak 1813. jalius 1.

Dobrentei Gabor levele Helmeczy Mihalynak 1814. julius 9.

Dobrentei Gabor levele Helmeczy Mihalynak 1815. januar 11.

Plot Hildegard (1943) 10-16. old.

Kazinczy Ferenc levele Sztrokay Antalnak 1812. marcius 27.

Szemere Pal levele Helmeczy Mihalyhoz 1812. januar 10.

Kolcesey Ferenc levele Helmeczy Mihalyhoz 1814. jalius 23.

Kolcsey Ferenc levele Helmeczy Mihalyhoz 1814. julius 23.
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38.
39.
40.
41,
42.
43.
44,

45,

46.
47,

48.
49.
50.
51.
52.
53.

54,
55.

56.

57.

Kolcsey Ferenc levele Helmeczy Mihalyhoz 1814. augusztus 1.
Wesselényi Miklos levele Helmeczy Mihalyhoz 1814. december 12.
Wesselényi Miklos levele Helmeczy Mihalyhoz 1815. julius 24.
Wesselényi Miklos levele Helmeczy Mihdlyhoz 1815. augusztus 20.

Plot Hildegard (1943) 10-16. p.

Kazinczy Ferenc levele Helmeczy Mihalyhoz 1816. majus 16.
Legismertebb kolteményei e korbdl: ,,Nemzetes Czibulka Anna asszony-
sdghoz, a’ pesti német szinjatszo tarsasag elsd, és nagyjelességli énekesné-
jéhez, midén a nagytekintetli magyar kozOnséget nemzeti nyelviin-
kon éneklésével orvendeztetné. A’ Dunamelletti régi jatékszinben, marcz.
25-ikén, MDCCCXIL.”; Felsobiiki Nagy Klara kisasszony és boldogasz-
szonyfai Igmandy Antal Somogy’ fébirdja ’s egykori Diaetai Kovetjének
menyekz6jok alkalmara 1816. febr. 26.”

Eckartshausen Kéroly kedvelt imakonyvét ,,Az Isten legtisztabb szeretet az
én imadsagom ’s elmélkedésem” cimmel forditotta le és adta ki 1813-ban
Eggenberger konyvarus, a masodik javitott kiadasat pedig 1821-ben Miiller
Janos konyvarus koltségén.

Kolcsey Ferenc levele Kazinczy Ferencnek 1815. julius 5.

Helmeczy Mihaly (1816): Ertekezés az tigy nevezett Gjitasokrol a nyelvben.
Pest.

Horvath Janos (1955): Kisfaludy Karoly és ir6baratai. Budapest. 120. old.;
Horvath Janos (1936): Kisfaludy Karoly évtizede. Budapest. 23—24. old.
Plot Hildegard (1943) 21. old.

Kazinczy Ferenc levele Helmeczy Mihalyhoz 1816. oktober 18.

Kazinczy Ferenc levele Dobrentei Gabornak 1816. oktober 20.

lasd: Simai Odén (1909): Adalék Helmeczy Mihaly nyelvijitasaihoz. In:
Magyar Nyelv 1909. 120-124. old.

Plot Hildegard (1943) 23. old.

MTA Kézirattar M. Irod. Lev. 4r. 119. sz. II1.

Széchenyi Istvan levele Helmeczy Mihalynak 1833. marcius 28. MTA Kéz-
irattar Széchenyi Istvan pozsonyi leveleskonyve 1833-1835. K 201/98;
Széchenyi Istvan levele Helmeczy Mihalynak 1834. augusztus 26. MTA
Kézirattar Széchenyi Istvan leveleinek masolati konyve 1828-1835. K
210/1/89; Széchenyi Istvan Tarsalkodo-beli kitorolt cikk helyeinek potlasa
1835 MTA Kézirattar Széchenyi Istvan leveleinek masolati konyve 1828—
1835. K 210/1/132; Ideiglenes szerz6dés Széchenyi Istvan és Helmeczy
Mihaly ko6zott a Jelenkorra MTA Kézirattar Széchenyi Istvan vegyes fel-
jegyzései, miiveinek kiadasaval kapcsolatos iratok 182?7-1848. K 291ff.
303-306.

Jegyzéke azon konyveknek, mellyeket az akad. konyvtar Helmeczy asz-
szonysag ajanlatabol altalvett. 1853. julius 18. MTA Kézirattar Torténel.
2r. 83.sz. 1.

Ujra megjelenik Czibulka Anndhoz irott verse, atdolgozva ,,Auroéra éne-
kére” (1822); ,,Harcszozat. 1809 (1823); ,,Philadelphia” (1824); ,,A van-
dor idegen” (1828)
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58.

59.

60.
61.
62.
63.
64.

65.

66.
67.

68.

Schiller: ,,Az Idealok” (1823); ,,A Patakmelletti Ifja” (1823); Matthisson:
,Dal ’a Tavolbdl” (1823); Tasso: Szofrénia és Olind (1822); Dias irae
(1828)

Toldy Ferenc (1853): Emlékbeszéd Helmeczy Mihaly felett. In: Akadémiai
Ertesit. Budapest.

Szinnyei Ferenc (1927): Kisfaludy Karoly. Budapest. 23. old.

Toldy Ferenc (1832): Kisfaludy Karoly élete. Buda. 30. old.

Toldy Ferenc (1832) 30. old.

Toldy Ferenc (1832) 31. old.

Grof Széchenyi Istvan napléi. V. 1830-1836. 1830. 01. 25. Eredeti: 25ten
Diner bei C[arl] Z[ichy]. — Ich kam der Erste an. Mein Herz und meine
Seele fiihlten verkohlt! Mein Inneres zitterte nicht mehr, es war wie kalter
Stein. — Leise hoffte, wagte ich zu hoffen. ,,Sie* endlich wieder zu sehen”.
Es blieb beim hoffen. Ich kam neben der Mutter zu sitzen. — Sie war gut mit
mir. An Ottvds erzihlte ich nun auch mein Geheimniss wegen den Hitel, —
um Cr[escence] deshalb dann zu preveniren, so auch die Mutter, — das sind
——————— 2 (...) Tasner, Andrassy, Karolyi, 2 seiner Leute, Buchbinder,
Censor, Sandor, Mednyanszky, Kisfaludy, Helmetzy, Forgo6, Balog, Dob-
rontei, Vordsmarty, Bajza, Bugat sind auch im Geheimniss — — — ———— 17
(...) Liebenberg, Péterfy, Mein Jager — — — — — — — 4 (...) 23 (..)
Cr[escence] weiss es auch, die rechne ich aber nicht — denn die kann mich
nicht verrathen. 23 Menschen wissen also ob des Geheimnisses, und noch
ist es nicht verrathen!

Széchenyi Istvan Hitel 1830. Részben autogr., részletek, toredékek, jegyze-
tek, ill. Lunkanyi, Dobrentei és Helmeczy javitasai MTA Kézirattar
Széchenyi hagyaték K 257/1-2. Poss. Sz.M. 846.; Széchenyi Istvan Stadium
1831-1836 Helmeczy és Dreschner javitisai MTA Kézirattar Széchenyi
hagyaték K 261/1-4. Poss. Sz.M. 847.

Széchenyi Istvan levele Wesselényi Mikloshoz 1829. december 5.

Grof Széchenyi Istvan naploi. IV. 1830-1836. 1830.04.02. Eredeti: Die
Leute glauben, ich liesse mich von andern immer influenciren. Erstens ritt
mich Nagy Pali; sodann sattelte mich Wesselényi — spater bekam Dbrontei
auf mich einen grossen Einfluss — jetzt ist Helmetzy, Kisfaludy ect, die
mich beher[r]schen ect. Meine Bauern glauben, ich denke gar nicht, aber
der Director —, Mein Reit Knecht Molnar denkt sogar, mein Kutscher re-
giere mich! — ect.

Grof Széchenyi Istvan naploi. IV. 1830-1836. 1835. 04. 12. Eredeti: Gehe
mit Helmeczy ect. ect. ect. nach Lérintzy — Esse dort.; 1835. 07. 23. Eredeti:
Diner bei mir, der letztere, Valero, Takacsy, Havas, Tasner, Lonyai,
Vorosmarty, Fay, Nose, Helmeczy, Nagy liess mir im le[t]zten Augenblick
absagen. Er ist ein Narr, macht mir viel Galle.; 1836. 02. 11. Eredeti: Kopf-
weh. Essen bei uns Schedius, Heinrich, Helmecczy, Pregard, Tasner.
Cr[escence] ist unwohl. Wir gehen nicht auf den Ball von Wenkheim; ich
pflege sie.; 1839. 01. 02. Eredeti: 2ten Meine Gesundheit bedeutend besser.
Wahlbiirg[er] Sitzung; — Deak bei Helmetzy. Tini Gr[assalkovich] bei uns.



IAVEN  Kozép-Europai Kozlemények XII. évf. 2019/1. No. 44. pp. 199-219. 217

69. pl. Grof Széchenyi Istvan naploi. IV. 1830-1836. 1831. 10. 17. Eredeti:
Dobrentei—Helmetzy—Tekusch—Huszar rfiillten meine Ohren mit hiobspos-
ten —, Es wurde mir so oft eiskalt um das Herz! — Ausdauer!

70. Grof Széchenyi Istvan naploi. IV. 1830-1836. 1833. 06. 10. Eredeti: 10ten
Reformations Sitzung in der Academie. Fay Andras, Vorosmarty, Schedel,
Bajza, Helmeczy, ich. Nachmittag gewohnliche Wochen Sitzung in der
Academie.

71. Grof Széchenyi Istvan napléi. IV. 1830-1836. 1832. 02. 25. Eredeti: Hel-
metzy bekam ein Lavatorium

72. Grof Széchenyi Istvan naploi. IV. 1830-1836. 1832. 02. 25. Eredeti: 25ten
Freudenleer lebe ich weiter —. [Komaromi streicht den (!) alten Helmetzy
eine Menge — und ruft bei jeder liberalen Stelle aus — Adhuc principia Co-
mitis Széchenyi.

73. Grof Széchenyi Istvan naploi. IV. 1830-1836. 1832. 02. 10. Eredeti: O mon
Dieu, das auch noch! — C. Z.: Sieben Comitaten haben an Palatin geschrie-
ben, ‘es sollte der Jelenkor verboten werden.

74. Széchenyi Istvan levele Tasner Antalhoz 1834. majus 6.

75. Grof Széchenyi Istvan napléi. V. 1830-1836. 1838. 03. 21. Eredeti: Hel-
meczy. In seiner Zeitung werden viele gelobt — ich bin nicht genannt, — das
krankt mich auch. Es ist aber nur die schlechtere Natur in mir.
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Kazinczy Ferenc levele Dobrentei Gabornak 1811. december 24. MTA Kéz-
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MTA. 17—173. old.

Kazinczy Ferenc levele Kdlcsey Ferencnek 1812. januar 5. Kozli: Kozli: Vaczy
Janos (szerk., 1899): Kazinczy Ferenc levelezése. IX. kotet. Budapest.
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Kézirattar Széchenyi Istvan leveleinek masolati konyve 1828-1835. K
210/1/132

Ideiglenes szerz6dés Széchenyi Istvan és Helmeczy Mihaly kozott a Jelenkorra
MTA Kézirattar Széchenyi Istvan vegyes feljegyzései, miiveinek kiadasaval
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REALGAZDASAGI AKTIVITASANAK KERDESEHEZ

SOME REMARKS TO THE ISSUE OF ACTIVITY IN REAL
ECONOMIC ACTIVITY OF HUNGARIAN BANKS AFTER
THE TREATY OF TRIANON

ABSTRACT

According to Rudolf Hilferding the funding of real economy (industry, com-
merce, agriculture) by banks and the domination of banks over industrial capital
evolved thus is an accompany of modern capitalism; conversely, Alexander
Gerschenkron, on the basis of economic development of European countries,
especially of Germany and Austro-Hungarian Monarchy argued that this phe-
nomenon is related with economic backwardness and the “credit mobilier”
banks played an important role in the development of economically backward
countries. Although the recent researches in the main questioned these theories
(e.g. the large banks not undertaken in the least to encourage and establish in-
novations, “startups”, risky investments, rather they financed a narrower group
of established, stable companies, gave “development assistance for the
strong”), may arise if they could be acceptable with reference to the economic
development of Hungary. Before the First World War in Hungary gave the im-
pression of bank domination the fact that members of some bank’s management
were simultaneously members of board of directors of many companies in real
economy (above all from the Hungarian General Credit Bank and the Hungar-
ian Commercial Bank of Pest). However, there is little evidence of banks dom-
ination of industrial companies’ activities, the actually measures of relations
between these entities (lending, respectively founding or strategy ownership)
was not significant, from nor the banks and nor the companies point of view.
In our issue we examine if had been modified significantly participation, influ-
ence of banks in funding of real economy after Treaty of Trianon.
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Kulcsszavak: banktorténet, két vilaghabort kozotti idészak, bank—ipar kap-
csolat, 0sszekapcsolddd igazgatdsagok, Magyarorszag

Keynotes: Bank History, The Interwar period, Bank-Industry Relations, In-
terlocking directorship, Hungary

1. Bevezetés

A banktdrténetiras meghatarozo, klasszikus munkai szerint! a bank-
nak, mint intézménynek, alapvetéen harom teriileten lehet komoly sze-
repe a realgazdasag (ipari, kereskedelmi, kozlekedési stb. véallalatok)
miikodésében, fejlédésében:

1. Befogadja, 0sszegylijti a gazdasag szereplditdl a megtakaritasai-

kat, kamat igérete mellett és kihelyezi azokat hiteligényl6khoz.
Elsé megkozelitésben ez kdzvetités, de valdjaban vallalja (,,futja”)
is az addsok hitelkockazatait, rakényszeriilve igy azok mindsité-
sére, hitelbirdlatara, és ezaltal a redlgazdasag kozelebbi ismeretére
is. A megtakaritok gy juthatnak hozamhoz, hogy nem kell egy-
egy rossz ados hitelkockazatat futniuk, tovabba a megtakaritasai-
kat is tobbnyire tetszés szerinti idépontban vonhatjak vissza, leg-
feljebb a hozam egy részét vagy egészét veszitve el. (Egy jelento-
sebb beddlési hullam, 1ényegében gazdasagi valsag esetén persze
elképzelhetd, hogy a bank akkora hitelezési veszteségeket szen-
ved, hogy nem képes kotelezettségeinek maradéktalanul eleget
tenni.) A kockazat atvallalasaval a bank tehat megolajozza a tokék
aramlasat a megtakaritok és a hiteligényldk kozott, hatékonyabba
téve a gazdasag miikodését.

2. Ellatja a fizetéforgalmat, pénziigyi szolgaltatasokat nytjt, amikkel
befolyasolhatja a forgalomban 1évd pénzmennyiséget (pl. valtole-
szamitolas, hitelnyujtas értékpapir- vagy egyéb fedezet mellett).

3. Bizonyos idészakokban és régiokban readlgazdasagi vallalkozoként
is megjelenhet, és, pl. jo informacids helyzetét kihasznalva, életké-
pesnek itélt vallalkozasok sziiletését segitheti eld tokével, majd,
sziikség esetén menedzselheti azokat a tovabbiakban is. Dolgoza-
tunk a magyarorszagi bankok ilyen irdnyu tevékenységének vizs-
gélata, egyaltalan: 1étezésének kérdése az 1. vilaghaborut kovetden.

A redlgazdasagi aktivitds ,,nem bankszerl” tevékenységnek szamitott,
¢és csak viszonylag kevés, tn. univerzalis bank {izte. Az univerzalis ban-
kok, mas néven mobilbankok a hagyomanyos kereskedelmi banki funk-
ciokat kombinaltak a beruhdzasi bankiakkal, vagyis nemcsak betéteket fo-
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gadtak és valtokat szamitoltak le, hanem egyben vallalatok alapitasaban is
kozremiikodtek, értékpapirokat bocsatottak ki, esetenként hossza lejaratra
is kolesonoztek.> Az alapmodell a 1852, Parizs, Pereire testvérek altal
1852-ben, Parizsban alapitott Société générale de Crédit mobilier volt,
amely ugyan viszonylag révid idén beliil tonkrement, de a hasonl6 iizleti
modellel 1étrejott bankok koziil néhany életképesnek bizonyult. Ilyen volt
a Rothschild-csoport altal 1855-ben, Bécsben alapitott Creditanstalt, il-
letve az ugyanezen csoport altal 1867-ben Budapesten alapitott Magyar
Altaldnos Hitelbank. A két intézmény szoros egyiittmiikodését meg-meg-
ujuld szerzédések szabalyoztak. A Kiegyezés és az 1873-as tézsdekrach
kozotti griinderzeit idoszakaban szdmos mobilbank alakult még Magyar-
orszagon (is), de ezek jelentdsen meggyengiiltek a krach alatt/utan, és ké-
sObb mar nem jatszottak jelentds szerepet.

Egy bank és egy realgazdasagi vallalat egylittmiikodése alapvetden

haromféle format olthet:

1. A bank koézremiikodhet egy vallalat
a) zOldmez6s alapitasaban,

b) egy mikodd (vallalat) tOkeemelésében, részvénytarsasagga
alakulasaban (részvénykibocsatas megszervezésével, esetleg
garanciaval a le nem jegyzett részvények atvételére, amiket
megtart vagy a koriilmények kedvezdbbre fordulasaval késdbb
értékesit), vagy

c) egy szorult helyzetbe kertiilt szanalasaban (aminek eredménye
rendszerint a vallalat — esetleg csak atmeneti — banki tulajdonba
keriilése).

2. Kezdetben folydszamla vezetés, esetleg tozsdei tranzakciok végre-
hajtasa; egy késdbbi szakaszban, a vallalat piaci helyzetének meg-
ismerését kovetden, rovid-, majd hosszutavi hitelezés, amit kovet-
het (szigortuian feltételes modban, és tavolrdl sem jellemzden) a tu-
lajdonszerzés a vallalatban. Ugyanakkor nem volt ritka a banki tu-
lajdonszerzés (pl. az osztalékfizetéssel realizalhatd profit remé-
nyében), anélkiil, hogy az hitelezéssel, vagy egyéb banki szolgal-
tatdsokkal parosult volna. (Egy részvénytarsasadg részvényeibdl
tobb bank is szerezhetett, anélkiil, hogy barmelyik is ki tudta volna
érdemben terjeszteni a befolyasat a véllalatra.)

3. Személyi 6sszefonddasok, részvétel egymas igazgatdtanacsaiban
(interlocking directorship) — nem jelentenek automatikusan befo-
lyast, a pozicidk sokkal inkdbb egyfajta informacios €s tarsadalmi
haloézat csomopontjai. Ez a kicsit bulvarjellegii téma, ami alapjan
nem sok konkrétum jelentheto ki a tényleges, érdemi kapcsolatok-
rol, a kutatasok kedvelt célpontja, mivel viszonylag konnyen meg-



224 Baracsi L.: Megjegyzések a magyar bankok Trianon utani realgazdasagi...

allapithatok egzakt tények (ki hol volt igazgatosagi tag). (Ennek
ledgazésa a csaladi kapcsolatok vizsgalata: melyik befolyésos csa-
lad tagja melyik masik befolyasos csalad tagjaval kotott hazassa-
got.) A vallalatnak is érdeke lehet a transzparencia a bank irdnya-
ban (kedvezébb megitélés az informacios aszimmetria csokkenté-
sének biztositdsaval), a bank képviseldjének beengedése az igaz-
gatdsag soraiba ezt a célt is szolgalhatta.

A bankok esetleges vallalatok f616tti ,,uralmat”, befolyasat illetéen azon-
ban mindenképpen érdemes feltenni magunknak par kérdést:

e ha van lehetdsége befolyasolni a vallalatot, érdemes-e ezt meg-
probalnia? Hozza tud-e jarulni annak magasabb profitjahoz, de-
legélt képviseldi jobb tizleti dontéseket tudnak-e hozni a vallalat
szakembergarddjanal? Kevésbé pozitiv megkdzelitéssel: ra tudja-
e kényszeriteni a vallalatot olyan dontésekre, amelyek a vallalat-
nak kevésbé eldnyosek, a banknak annal inkéabb? (P1. banki szol-
galtatasok kizardlagos igénybevétele, ahol a feltételeket mar a
bank szabja meg.)

o A kockazati koltségeket is figyelembe véve, tud-e magasabb pro-
fitot realizalni ipari befektetéssel, mint hagyomanyos bankszeri
mikodéssel (hitelezéssel)? Milyen gyorsan és milyen aldozatok
aran tudja mobilizalni a befektetett tokét? Milyen tokét fektethet
be? (Sajat tékét vs. idegen t6két? Az utdbbinak jellemzden van —
nem tal hossza futamidejii — lejarata.)

2. A magyarorszagi bankok realgazdasagi szerepvallalasara esetlegesen
alkalmazhat6 fontosabb elméletek

A bankok redlgazdasagi szerepvallalasara vonatkozoé diskurzus egyik
alapmotivumat az Osztrak—Magyar Monarchidban szocializalédott Ru-
dolf Hilferding (Bécs, 1877 — Parizs, 1941), eredetileg orvos végzettségl
osztrak kozgazdasz, késébb német szocidldemokrata teoretikus, politi-
kus leghiresebb munkdja, az 1910-ben, Bécsben megjelent ,,A financ-
téke” (Das Finanzkapital) cimli munkajanak mondanivaldja, lizenete
szolgéltatta. Ez a mii a szabad versenyen alapul6 liberalis kapitalizmus
monopolista, Un. financkapitalizmussa val6 atalakuldsdnak elemzése. A
fejlodo kapitalista termelésben egyre nagyobb a toke szerepe, ami miatt
az ipar raszorul a bankoknal 1évé tokére, hosszl lejaratu hitelekre, ame-
lyek ezaltal az ellendrzésiik ald vonjak adosaikat. A profitrata novelése
érdekében a bankok monopoliumok, kartellek kialakitasara torekednek a
legtobb iparagban, illetve foleg ilyen esélyekkel kecsegtetd iparagban te-
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vékenykedd vallalatokkal 1épnek kapcsolatba. A bankok — szerinte —
uralkodnak a redlgazdasagi szereplok folott. Az dsszefonodott banki és
ipari tOke a financtoke. A szdzadforduléra mar szamos iparéagat illetéen
elkartellesedett Osztrak—Magyar Monarchidban irt miiben Hilferding
szembeallitja a monopolista findnckapitalizmust a korabbi liberalis kor-
szak szabad versenyes kapitalizmusaval: a financtéke érdekében all, és
ezért, lobbierejének fliggvényében, koveteli a kdzpontositott és privilé-
giumokat osztogatd allamot. Erésen vitathato allitasa, hogy a t6kések a
XX. szazad elejére sokkal inkabb uraljak az allamot, mint korabban a
nemesség, de tény, hogy pl. az 1910-es magyar valasztas utan az (elso-
sorban a Nemzeti Munkaparthoz tartozd) orszaggytlési képviselok ko-
zOtt is jelentdsen megszaporodott azok szama, akik (esetleg csak azt
megeldzden, de tobbnyire azt kdvetden is) banki érdekeltségektol kaptak
jovedelmet.’

Alexander Gerschenkron (1904, Odessza — 1978, Cambridge, USA)
legfontosabb miivét, a Gazdasagi elmaradottsag — torténeti tavlatbol
(Economic Backwardness in Historical Perspective) cimmel 1951-ben
irta. Azt vizsgalta, milyen lehetoségei voltak a XIX. szdzadban az Ang-
lianal, a gazdasagi fejlettség akkori éllovasanal kevésbé fejlett eurdpai
orszagoknak a felzarkozasra. Els6sorban Németorszagra koncentralt, és
erre az allamra vonatkozo6an fogalmazza meg, hogy az univerzalis ban-
kok az iparositas jelentds eszkdzeivé valhattak a felzarkézni kivand or-
szadgokban, a ndvekedés egyéb feltételeinek megléte esetén, amennyiben
eld tudjak teremteni az iparositas finanszirozasdhoz sziikséges tokét. Az
elmaradottsag kovetkezményének tekintette a bankuralmat. Ugyanakkor
ennek mértéke attol is fliggott, mennyire tOkeigényes iparagat kivant az
allam felfejleszteni. (A nehézipar, amelyet Németorszdgban kivantak
fejleszteni példaul joval tékeigényesebb, mint mondjuk a textilipar. Er-
ték is mas kutatok részérdl olyan vadak a német bankokat, hogy a ren-
delkezésiikre allo tokét nem elég hatékonyan hasznaltdk az ipar fejlesz-
tésére, tllzottan a nehézipar tékeellatasara koncentraltak.)*

Annak, hogy a bankok iparfejlesztd szerepet tudjanak vallalni, vannak
bizonyos fejlettségbeli feltételei, leginkdbb az, hogy legyen lehetdségiik
a betétesektol tokét gylijteni. Németorszagban ezek a feltételek adottak
voltak, de az eurodpai fejlettségi skala masik végén elhelyezkedd Orosz-
orszag esetében ez komolyan fel sem meriilhetett: ott az allamra harult
az orszag, a gazdasag fejlesztésének szinte minden terhe. (Amely fejlo-
dés aztan a XIX. szazad végétol, az orosz—francia megallapodas 1892-es
megkotésétol az 1. vilaghaboruaig igen jelentds volt; ebben azonban ha-
talmas szerepiik volt a Franciaorszagbol érkezé kolcsonoknek, amelyek
foleg abbol a megfontolasokbdl érkeztek, hogy egy esetleges fegyveres
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konfliktus esetén Németorszaggal, Oroszorszag szamottevd katonai
ereju szovetséges lehessen.) Ugyanakkor az ujabb kutatasok kimutattak,
hogy Ausztridban és Németorszagban is megindult (és szarba szokkent)
az iparosodas folyamata mar az univerzalis bankok megjelenése elétt,”
vagyis a bankok legfeljebb eldsegitéi voltak a folyamatnak. Raadasul,
konzervativ szemlélettel, jellemzden irtdztak is a profiljuktol idegen koc-
kazatoktol, bizonytalan jovojii innovaciok felkarolasatol, igy inkabb
csak a mar befutott, megerdsddott vallalatokat timogattdk.®

Magyarorszag kimondottan tokeszegény orszag volt a XIX. szazad
végéig (majd, egy rovid, tdkében valamivel gazdagabb idészakot kove-
téen, késobb is), amelynek a jogi berendezkedése sem kedvezett a befek-
tetéseknek a szazad elsd évtizedeiben. A hitelintézeti tevékenység fel-
tételeinek megteremtésében nagy szerepe volt az 1840-ben hatalyba 1¢-
pett valtotdrvénynek és csodtorvénynek, amely jogszabalyok mar érdemi
jogi védelmet nyujtottak a hitelnytijtoknak. Az uralkodé engedélye alap-
jan 1842-ben kezdi meg tevékenységét a gazdag pesti kereskeddk altal
alapitott Pesti Magyar Kereskedelmi Bank, de 1848-ig takarékpénztarbol
is 33 alakul orszagszerte. A forradalmat kovetden a pénzintézet-alapitasi
laz megtorpan, majd a Kiegyezést kovetd griinderzeit iddszakaban vesz
ujabb lendiiletet. Ebben a 6 évben (az 1873-as valsagig) valéban besz¢l-
hetlink a bankok redlgazdasagi szerepvallaldsarol, alapitasokrol, toke-
emelésekrol, azonban hidnyzott az 6vatossag, ami a valsag utan meg-
bosszulja magat: a felel6tlen befektetések a megromlott gazdasagi kor-
nyezetben a bankokat is csddbe, vagy csddkozeli, erésen meggyengiilt
allapotba sodorjak. Belfoldi téke tovabbra sem volt, az esetleg Magyar-
orszagra érkezd kiilfoldi téke pedig allamkotvényekben vagy zélogleve-
lekben tallt helyet magénak.

A magyar bankoknak tehat az 1873-as valsagot kovetden egyrészt to-
kéjiik sem igazéan volt ipartdmogatas céljara, de — utolag — érzékelhetd
hajlandosaguk sem igazan. Ezzel egyiitt mar a kortars sajto és szakiroda-
lom is eldszeretettel beszél bankuralomrol, amely narrativa a szocialista
gazdasagi torténetirast is erdteljesen jellemezte. Berend T. Ivan és Ranki
Gyorgy 1950-es évektdl megjelend — amugy igen adatgazdag, részletes
— magyar gazdasagtorténeti munkai a hilferdingi szemléletet tiikkrozik:
mind a magyar, mind a kiilfoldi székhelyii bankok az 1890-es évektol
egyre nagyobb részesedést szereznek az iparban, ami a magyar bankok
esetén a vilaghabora eldestéjére eléri a 47%-ot. Ez a folyamat a vilagha-
borut (és gazdasagi stabilizaciot) kovetden folytatddott, az érdekeltségi
aranyt az iparban 55%-ra becsiilik. Nem foglalkoznak sokat ugyanakkor
az esetleges tényleges banki befolyas mibenlétével. A bankok befolyasi
korébe azokat a vallalatokat soroljak, amelyekben az illetd bankoknak
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tulajdoni részesedésiik van, nem részletezve azonban az egyes részese-
dések mértékét, homalyban hagyva igy nem csak a tényleges, de még a
potencialis befolyas vélelmezheté mértékét is. Adataik atvételével, ha-
sonl6 szellemben ir a témarol Katus Laszl6 a Magyarorszag torténete
cimil sorozat vonatkozo részében. Szerinte ,,a bankok egyetlen mas or-
szagban sem jatszottak oly nagy szerepet a tokés gazdasag finansziroza-
saban, mint az Osztrak—Magyar Monarchiaban.”’

A téma fiatalabb generacidhoz tartozd kutatéinak 1980-as évektol
megjelend tanulmanyai vitatjak, hogy bankuralomrol beszélhetnénk. Po-
gany Agnes a Magyar Altalanos Hitelbank kapcsan emeli ki, hogy redl-
gazdasagi érdekeltségei nem annyira stratégiai céluak voltak, mint in-
kabb a rovid tava haszonszerezést (olcsod bevasarlas, kedvezobb gazda-
sagi helyzetben jobb 4ron torténd értékesités céljat) szolgaltak.® Mig
pl. Gerschenkron szerint ,,a német bankok [...] sikeresen kombinaltak a
Crédit Mobilier eszméjét a kereskedelmi bankok rovid tavi tevékenysé-
gével” igy jottek 1étre az univerzalis bankok, amelyek ,,elkisérték az ipar-
vallalatokat a boles6tdl a koporsodig, alapitasuktol a felszamolasukig, €le-
tiik minden viszontagsagan keresztiil”,? Pogany Agnes ezt a magyar ban-
kokra vonatkozodan céfolja.!’ Tomka Béla a téma I. vilaghaboru elétti két
évtizedének szentelt egy monografiat, amiben a teljes szektoron beliil a
Pesti Magyar Kereskedelmi Banknak szentelt kiemelt figyelmet. Kutaté-
sai alapjan arra a kdvetkeztetésre jut, hogy a korabbi, bankuralomra vo-
natkoz6 elméletek, szamitdsok erdsen tulzoak voltak, ilyesmirél nem be-
sz¢élhetiink, sot, a bank-iparvallalat viszony sem volt feltétleniil olyan
egyoldali, mint azt a korabbi munkak sugalltak.

3. Magyar bankok realgazdasagi szerepvallalasa az elsé vilaghaboru el6tt

Az 1. vilaghéaboru el6tti iddszakban az elso, jelentdsebb redlgazdasagi
szerepet vallalo bank a Magyar Altalanos Hitelbank (MAH) volt. Ennek
tulajdonosa, a Rothschild-csoport elérte, hogy a MAH a magyar allam
bankja legyen, amiben nagy szerepet jatszott a bank allamnak nyujtott
segitsége a kiilfoldi kolcsonok felvételében az 1873-as valsag soran és
utan.!! Ez sokat segitett a bank megerésodésében, amelynek a ,,nem
bankszer(i” redlgazdasagi befektetései az els6 évtizedeiben az eszkozal-
lomanyénak csak jelentéktelen részét tettek ki. Ugyanakkor ebbdl kovet-
kezett korai realgazdasagi szerepvallalasa is: elsdsorban olyan tizletekbe
szallt be, amelyekben az allam is jelen volt valamilyen formaban. Idében
els6ként ugyan két malmot szerez meg, amelyek helyzete 1869-ben meg-
rendiilt, hitelt vettek fel, am ezzel egyiitt sem sikertilt a konszolidacio; a
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MAH 1875-ben 4tveszi és egyesiti 6ket. Az 1880-as évek elején Fiumé-
ban segiti vallalatok alapitasat, 6sszhangban a magyar allam azon célja-
val, hogy felviragoztassa egyetlen tengeri kikotojét. Az évtized végén ¢€s
a kovetkez6 évtized elején malom- és cukoripari konszernt épit ki. Az
1890-es évtizedre konszolidalodik az allami koltségvetés, 1892-ben pe-
dig valutareformra kertil sor, aminek kovetkeztében az osztrak—magyar
valuta ugyanugy arany-alapu lesz, mint a nyugat-europai devizak, igy
azokkal rogzitett arfolyamon konvertibilis lesz. Ekkorra 1ényegében
megszinik az allam ,kiszorit6 hatdsa”, igy tobb pénz jut a redlgazda-
sagba. 1895-ben vasarolja meg a Ganz és Tarsa Vasontode és Gépgyar
Részvénytarsasagot (nagyrészt Ganz Abrahdm Svajcban é16 orokosei-
tol), aminek az ezt kdvetd években mar annyi megrendelése volt (pl.
europai varosok aramfejlesztd kdzpontjainak megépitésére), hogy hitelre
volt sziiksége ezek kielégitéséhez, olyan mértékben, hogy ennek kielégi-
tésére a MAH egyediil nem is vallalkozott, inkdbb konzorciumot hozott
1étre kiilfoldi bankokkal.*2

Az 1880-as, 1890-es évekre esett a MAH malom- és cukoripari kar-
telljeinek kiépitése,'* amik azzal jartak, hogy a bankon beliil druosztaly
1étesiilt, amely a termékek értékesitésével foglalkozott: a bank érdekelt-
ségei megtermelték az arut, amit a bank (aruosztalya) értékesitett. Nem
tudjuk, mennyire volt ala-folérendeltségi viszony a bank és a vallalatok
kozott, de szoros egyiittmiikodésrdl mindenképp beszélhetink. A MAH
az egyetlen nagyobb pénzintézet volt (egyébként mar ebben a korban is
tartja), amelyik az 1. vilaghaboru el6tt (pontosabban: 1925-ig) nem vett
részt a magyar bankrendszer legnagyobb eszkoz-szegmensét kitevo jel-
zaloghitelezésben.

Az elsd vilaghabort eldestéjén az elsd magyarorszagi bank, a Pesti
Magyar Kereskedelmi Bank (PMKB) birt a legnagyobb ipari érdekelt-
ségi korrel, ha azt a véllalatok Osszesitett alaptokéje alapjan szamitjuk.
Adatokat errdl Berend (ekkor szerzOként még nem ,,T.”) Ivan és Réanki
Gyorgy 1955-0s, ,,Magyarorszag gyaripara az imperializmus elso vilag-
haboru elotti idészakaban, 1900—-1914” cimii miivébol vettiink; a szerzok
csak az ipari vallalatokban meglévé banki érdekekkel, érdekeltségekkel
foglalkoznak, anélkiil azonban, hogy ezen érdekeltségeket kozelebbrol
meghataroznak. (Vagyis kimaradnak a kozlekedési és a kereskedelmi
vallalatokban meglévd banki érdekeltségek, bar, értelmezésiink szerint,
ezek is aredlgazdasaghoz tartoznak. Az érdekeltségi kor felsorolasat Tal-
16s Gyorgy is atveszi a MAH-16l az 1990-es évek elején irt monografia-
jaban.'* Az érdekeltség fogalmanak tisztdzatlansaga ellenére sincs mo-
dunkban explicit mdédon cafolni, hogy a miiben nevesitett iparvallalatok
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valoban az adott bankok érdekeltségei voltak.) Mint emlitettiik, a szerzok
hilferdingi szemlélettel targyaltak a kérdést, vagyis igyekeztek minél na-
gyobb ipari érdekeltséget kimutatni a bankok részérdl; adataik fenntarta-
sokkal kezelendok.

Az 1. abrdan a magyar ipar tulajdonosok szerinti felosztasa szerepel,
ahol tulajdonos alatt természetesen a domindns tulajdonos értendd. Az
1913-as évszam érthetd ugy is, mint az utols6 békebeli idopont, de tgy
is, mint az elsd olyan id6pont, ami a habora utan lehetett volna a kezd6
1d6pont, ha nincs hadboru. Vagyis, koriilbeliil innen ,,indult volna a hely-
zet”, ha nincs habora. (Még ha a térténelemben soha nincs is olyan, hogy
,,mi lett volna, ha?”)

1. abra: Az ipari részvénytarsasagok alaptéke szerinti megoszlasa
tulajdonosi tipusok szerint 1913-ban (Osszesen: 1.515 millié korona, az egyes
korcikkekben az dsszesitett alaptokékkel, millié koronaban, a jelmagyarazatban
a részesedési arannyal)

Figure 1.: Distribution of industrial joint-stock companies in share capital by
types of owners in 1913 (Total: 1,515 millions Crown, with summarized share
capitals in pie slices in millions Crown, and the level of shareholding
in the legend)

= Hazai bankok - 47%

@ Kalfoldi bankok, dominélva - 29%

B Kilféldi bankok, résztulajdonnal - 7%

0 Bankoktol fliggetlen véllalatok - 9%

g5 Allami Vasmvek - 8%

Forras: Berend lvan—Ranki Gyorgy: Magyarorszag gyaripara az imperializmus
elsd vildghaboru elétti idészakaban, 1900-1914, Szikra, Budapest, 1955 adatai
alapjan sajat szerkesztés

Mint az abrardl leolvashatjuk, legnagyobb részesedése a magyaror-
szagi iparban a magyarorszagi székhelyli bankoknak volt: 711 milli6 ko-
rona Osszesitett alaptokéjii vallalatban voltak érdekeltségeik, ami — alap-
tokék alapjan szamolva — a magyar ipar kozel felét, 47%-at tette ki. Szin-
tén elég nagy érdekeltségiik volt a kimondottan kiilfoldi bankoknak,
29 + 7%, 6sszesen 36%, ami tobb mint harmada a szektornak. (Magyar
bankok esetében a szerzOk nem kiilonbdztetik meg az érdekeltségeket

annak alapjan, mekkora azok részesedése egy-egy vallalatban. Bar nyil-
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van meg kell kiilonbdztetni a magyar bankokat a kiilfoldiektol, azért nem
szabad szem eldl téveszteni, hogy a magyar bankok nagy része mogott
is kiilfoldi tdke, jellemzden banki toke allt.)

2. abra: A magyar banki ipari érdekeltségek megoszlasa az egyes bankok k6zott
1913-ban (6sszesitett alaptékék millié6 koronaban a korcikkekben, ill. részesedési
arany a jelmagyarazatban)

Figure 2.: Distribution of the Hungarian banks’s industrial interests in 1913
(with summarized share capitals in pie slices in millions Crown, and the level of
shareholding in the legend)

77

243 @ Pesti M. Ker. B. - 34%

m M. Alt. Hitel B. - 33%

Y Hazai Bank - 14%

B Magyar Bank - 11%

[ Leszamitol Bank - 8%

233
LTI

Forras: Berend Ivan—Ranki Gyorgy: Magyarorszag gyaripara az imperializmus
elsé vilaghaboru elétti idészakaban, 1900-1914, Szikra, Budapest, 1955 adatai
alapjan sajat szerkesztés

A 2. abran a magyarorszagi székhelyli nagybankok érdekeltségeit lat-
hatjuk, vagyis a 711 millié koronanyi Gsszesitett alaptdke particiojat az
egyes bankok kozott; bar nyilvan voltak olyan ipari vallalatok, amelyek-
ben tobb banknak is volt érdekeltsége, a szerzok egy vallalatot csak egy
bankhoz (a dominansnak tekintett tulajdonoshoz) soroltak be.

A 3. abran mutatjuk be a magyarorszagi bankok ipari érdekeltségeit
szektorok szerinti bontasban. Az egyes szektorokban az érdekeltségiikbe
tartozo vallalatok alaptokéi vannak a bal tengelyen (szinesen), ezek da-
rabszdma a jobb tengelyen (egyszer(i, fekete korvonallal). Ha a szines
oszloprdl leolvashatd adatot (Osszesitett alaptoke) elosztjuk a feketével
keretezett oszloppal (darabszdm), megkapjuk az adott iparagi érdekelt-
ségek atlagos alaptokéjét. Az abrarol leolvashato, hogy a banya- és ko-
homiivekben tevékenykedd vallalatok joval magasabb alaptékével ren-
delkeztek, mint a tobbi szektor vallalata — vagyis, ez a szektor joval t6-
keigényesebb volt a tobbinél; ebben a szektorban csak a két legnagyobb
ipari érdekeltségli banknak vannak érdekeltségei. (A két tengely Ossze-
vetésébdl leolvashatod, hogy ahol a két oszlop egyforma magassagu, ott



IAVEN  Kozép-Europai Kézlemények XII. évf. 2019/1. No. 44. pp. 221-240. 231

pontosan 4 millié korona volt az atlagos alaptoke — ahol a feketével ke-
retezett oszlop magasabb, ott ennél nyilvan alacsonyabb, ahol alacso-
nyabb, ott ennél magasabb.)

3. abra: Bankok ipari érdekeltségei szektorok szerinti bontasban:
az érdekeltségiikbe tartozé részvénytarsasagok osszesitett alaptékéi
és szama 1913-ban
Figure 3. Banks’s industrial interests in 1913 by sector breakdown: summarized
share capitals and number of their industrial interests in 1913
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Forras: Berend Ilvan—Ranki Gyorgy: Magyarorszag gyaripara az imperializmus
elsé vilaghaboru elétti idészakaban, 1900-1914, Szikra, Budapest, 1955 adatai
alapjan sajat szerkesztés

A kozolt adatokat fenntartdsokkal kell kezelni. Tomka Béla 1999-es
monografiajanak fliggelékében k6z0ol egy Osszeallitast a PMKB-vel 1913
végén kapcsolatban allo vallalatokrol, a PMKB Konyveldségének Or-
szagos Levéltarban megdrzott iratai alapjan. Ebben (a Berend—Ranki pa-
ros altal megjeldlt 59 helyett csak) 41 vallalat esetében jeldl meg tulaj-
doni részesedést, amelynek mértéke 4 esetben haladja meg a 75%-ot, to-
vabbi 3 esetben az 50%-ot, mig 14 esetben 5% alatt marad. Az altala
banki tulajdoni részesedéssel megjeldlt vallalatok egyiittes alaptékéje
138,3 milli6 korona, amelyekben a banknak egyiittesen 28,1 millié ko-
rona részesedése van, ami 20,4%-os atlagos tulajdoni aranyt jelent.

Masrészt figyelembe kell venni, hogy az érdekeltségi rendszernek
volt egy sajatossaga: gyakran a bank vezetd tisztviseldi, igazgatdsagi tag-
jai is birtokoltak részvényeket, esetenként a banknal nagyobb mértékben
is, a kdzgytiléseken pedig a bankkal megegyezd allaspontot képviseltek.
Ezeknek az érdekeltségeknek természetszerlien nincs nyomuk a konyve-
lésben, de attol még realisan 1éteztek. (Koltoi kérdés, hogy ilyen esetek-
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ben vajon ki dontott a képviselendd allaspontrol?) Erre a jelenségre
Tomka Béla is utal a 40 milliés alaptokéjii Rimamurdny—Salgotarjani
Vasmii kapcsan, amelyben a PMKB konyvelése szerint a banknak nincs
tulajdoni részesedése, mikozben bizonyithato, hogy a bankkal kapcsolat-
ban all6 személyeknek volt. (A vallalat igazgatosagaban volt PMKB-hez
kotédo tag.)

4. A magyar bankok realgazdasagi szerepvallalasa
az elsé vilaghaboru utan

A magyar bankrendszer kezdetben egyfiokos bankokbol allt. A
PMKB volt az elsd, amely nyitott egy masodik fiokot is, 1886-ban. Ezt
kovetden kezdtek el fiokokat nyitni a magyar bankok, el6bb lassan, a
szdzadfordulot kovetden némileg gyorsul6 litemben. A tobb helyszinen
val6 képviseletet ugyanakkor inkabb helyben mar miikdé pénzintézetek
vilaghaborat kdvetden felgyorsult, ami a bankrendszer koncentracioja-
nak novekedéséhez vezetett. A kovetkezd abran lathatd, hogy a *20-as
évek végén az egyes budapesti nagybankok érdekkorébe hany pénzinté-
zet tartozott, mennyi 0sszesitett alaptokével.

4. abra: Budapesti nagybankok érdekeltségi koreibe tartozé hitelintézetek szama
és Osszesitett alaptokéi

Figure 4: Number and summarized share capitals of banks in the interest set of
Budapester large banks

Millié pengd Erdekeltségek szama
60 30

mErdekeltségek alaptékéi B Anyabanki alaptéke O Erdekeltségek szédma

Forras: Berend T. lvan—Ranki Gyérgy: Magyarorszag gazdasaga az elsé vilaghaboru
utan, 1919-1929 adatai alapjan sajat szerkesztés
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Minddssze harom olyan intézmény volt, amelyik a sajat alaptokéjét
megkozelité Osszesitett alaptokével rendelkezd ,,holdudvarral” rendelke-
zett: a Pesti Hazai Els6 Takarékpénztar Egyesiilet (PHETE, 92%, amibe
beletartozik a Hazai Bank, amelynek 10 milli6é pengds alapt6kéje a hold-
udvar tobb mint felét kitette), a Leszamitolé Bank (89%) ¢s a PMKB
(76%). Az érdekeltség, befolyas mértékérdl ezuttal sem esik sz6 a mo-
nografidban, és van egy olyan adat, ami alapjan erésen indokolt az érde-
keltséget gyanakvassal fogadnunk, és elvetni azt a feltételezést, hogy az
érdekkorbe tartoz6 intézmények a mai értelemben vett leanybankok let-
tek volna: a PMKB érdekeltségi korébe van besorolva az 1928-ban ala-
pitott Orszagos Magyar Ipari Jelzalogintézet is, 10 milli6 pengds alapto-
kével, amirdl maga a monografia irja par oldallal kordbban (180. oldal),
hogy az alaptokébdl 8 millidt a kincstar, 2 milliot pedig a Gyariparosok
Orszagos Szovetsége fizetett be. A PMKB természetesen szerezhetett
benne késdbb tulajdonrészt, de erre vonatkoz6 adatot nem taldltunk. Az
érdekeltségek Osszesitett alaptokéit sszevetve azok szamaval megalla-
pithatd, hogy az egyes alaptokék toredékei voltak csak a nagybankokéi-
nak, vagyis, mikor arrdl latunk adatot, milyen sok hitelintézet volt, érde-
mes azt is felidézni, hogy dontd tobbségiik egészen kicsi intézmény volt.
A 8 nagybank érdekkdrébe Osszesen 115 hitelintézet tartozott, 0sszesen
67,4 millié pengds alaptékével, ami 586 ezer pengds atlagot jelent. A 8
nagybank Osszesitett alaptokéje 165,4 millié pengd, aminek a holdudva-
rok Osszesitett alaptokéje 41% volt. Amikor tehét a koncentréacio kétség-
telentil 1étezo jelenségérdl beszéliink, érdemes ezekre az adatokra is te-
Kintettel lenni, és nem taldimenzionalni azt.

Erdekességként jegyezziik meg, hogy teriileti koncentraciot egyetlen
bank holdudvara kapcsan figyelhetiink meg: a Magyar-Olasz Bank elso-
sorban az Alfold északi részén elhelyezkedd hitelintézeteket vont az ér-
dekkorébe. A teriileti koncentracié még szembetlindbb, ha a 12 intéz-
mény koziil kivessziik a viszonylag outliernek mindsiild kisvardait és
paksit. A tobbi bank holdudvarat teriileti szempontok alapjan tanulma-
nyozva inkabb az orszagos lefedettség szandékat figyelhetjiik meg azzal,
hogy kelet-magyaroszagibol szemmel lathatoan tobb van, mint dunanta-
libol.

Kiilf6ldi irdnyitastinak egyetlen nagy magyarorszagi bankot tekinthe-
tiink, a Magyar-Olasz Bankot, amit a milan6i Banca Commerciale Italian
hozott 1étre kiilonb6zd intézmények (pl. a vilaghdboru alatt felfutott Gin.
Fabank) fuzionaldsaval, ennek azonban nem volt érdemi ipari érdekelt-
sége. Jelentds brit tulajdon volt az Angol-Magyar Bankban (korabbi Ma-
gyar Bank, semmi kdze viszont a griinderzeit Angol-Magyar Bankjahoz,
ami az 1873-as krachot meggyengiilve, néhany évvel élte csak tul), an-
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gol-amerikai a Belvarosi Takarékpénztarban, mintegy 1/3 résznyi fran-
cia a MOKTAR-ban, ténylegesen azonban nem élltak kiilfldi iranyitas
alatt.®®

Bar mindkettoben jelen volt, sem a MAH-t, sem a PMKB-t nem te-
kinthetjik a kiilfoldi toke érdekeltségének. A PMKB részvényeinek
20%-at birtokolta az amerikai Schroder bankhaz, de azt, annak érdekeit
a bank kozgytilésein Weiss Fiilop képviselte (akinek ezaltal jelentdsen
megndtt a befolyasa). A MAH-t eredetileg is a Rotschild csalad bécsi 4ga
alapitotta, amely a vildghaborat kovetéen azonban némileg visszaszo-
rult. A vilaghaboru utani években a francidk igyekeztek viszonylag erds
poziciokat szerezni a magyar gazdasagban (pl. kozlekedési monopoliu-
mokat, ehhez kapcsolodéan banydk megszerzésével), &m egyrészt az
arakban nem sikeriilt megallapodni, masrészt Nagy-Britannia, politikai
okokbol ezt meggatolta. A legnagyobb eredményiik egy, a Schneider-
Creuzot konszernbe tartozé iparvallalatok altal 1étrehozott pénzintézet
(Union Européenne Industrielle et Financiére) 20%-os részesedés-Szer-
zése a MAH-ban (t6keemelés formajaban). Igaz, ez altaluk delegalt
(francia) igazgatokat is jelentett a kés6bbiekben; 1930-ban pl. 25 igaz-
gatdsagi helybdl 5-6t foglalnak el, mikdzben a bank operativ vezetoi
(igyvezetd igazgatok) kozott nincsenek képviseldik. Vezérigazgatd
1925-ben bekovetkezett halalaig Ullmann Adolf (aki Kornfeld Zsig-
mond 1909-es halalatol toltotte be ezt a tisztséget), 6t Scitovszky Tibor
nyugalmazott kiiliigyminiszter koveti, 1930-ig.8

5. abra: A hat nagybank ipari érdekeltségeinek 0sszesitett alaptokéi 1929-ben
Figure 5.: The summarized share capitals of banks in the interest of six largest
banks of Hungary in 1929.
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utan, 1919-1929 adatai alapjan sajat szerkesztés
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Berend T. Ivan és Ranki Gyorgy szamitdsai szerint az els6 vilaghabo-
rat kovetden a kiilfoldi székhelyli bankok kozvetlen magyarorszagi ipari
érdekeltségeinek részesedése a teljes iparbol alaptoke alapjan szamitva)
a korabbi 36%-r6l 1929-re 28%-ra csokkent. Ezzel parhuzamosan, a ma-
gyarorszagi bankok részesedése 58,6%-ra nott.1’

Mint az az 4bran jol lathato, a két legnagyobb bank Osszesitett része-
sedése a banki részesedések tobb mint ¥4-ét teszik ki, ezért az érdekelt-
ségeket csak e két hitelintézet esetében bontja meg szektoronként a mo-
nografia.

6. abra: A PMKB és a MAH ipari érdekeltségei szektorok szerinti bontasban:
az érdekeltségilikbe tartozo részvénytarsasagok osszesitett alaptokéi
és szama 1929-ben
Figure 6: The industrial interests of Hungarian General Credit Bank (MAH) and
the Hungarian Commercial Bank of Pest (PMKB) by sectors: by the summarized
share capitals and the number of institutions in 1929
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Forras: Berend T. |.—Ranki Gy.: Magyarorszag gazdasaga az elsé vilaghaborua utan,
1919-1929 adatai alapjan sajat szerkesztés

Legnagyobb alaptdkéjii ipari vallalatokat a MAH banyaszati érdekelt-
ségeinél figyelhetiink meg, koszonhetden a Magyar Altalanos Készén-
banya (MAK) 48,4 millié peng6 és az Urikany-Zsilvolgyi Magyar K&-
szénbanya 21 milli6 pengds alaptékéinek. A PMKB érdekeltségébe, sok,
kisebb alaptokéjli banyatarsasag mellett a Salgotarjani Kdszénbanya tar-
tozik, 27,3 millié pengds alaptOkével. Ezek az érdekeltségek jelentds
szerepet jatszanak akkor, mikor a kormany egy 0j, Budapestet arammal
ellato erdmi felépitését hatarozza el, amelyhez kiilfoldrdl szeretne hitelt
kapni; a két nagybank komoly haboruiba kezd, melyikiik érdekeltsége
kapja meg a megrendelést, illetve melyik bank kozvetitheti a hitelt, a
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megfeleld jutalékért. (Természetesen nem ugyanattol a hitelnyujtotol.)
Az eredmény kormanyzati szinten dolt el, és ebbdl lett az tin. Talbot-
koleson Nagy-Britanniabol, a megrendelést pedig a MAH (és a MAK)
nyerte el.

Tomka Béla utal ra, hogy Kovér Gyorgy egy, 80-as évek végi tanul-
manyéaban'® hivja fel a figyelmet az érdekeltség fogalmanak elmosddott-
sagara, nem megfeleld precizitassal definialtsagara.’® Hogy ez mennyire
igaz a Berend-Ranki monografiakra, arra jo példa lehet, ha 6sszevetjiik
az azokban szerepl6 érdekeltségi adatokat a MAH és a PMKB mérleg-
adataival.

o A PMKB érdekkeltségébe tartozo ipari vallalatok Osszesitett alap-
tokéi 1913-ban 243 milliod koronat, 1929-ben 199 milli6é pengdt tet-
tek ki. Ezzel szemben a bank mérlegében ,,Ertékpapirok, érdekelt-
ségek, szindikatusok™ tételsoron 1913-ban 129,5 millié koronat,
1932-ben 44,7 millio pengdt latunk (Botos 1992). Nem tudjuk,
hogy a tételbdl mennyit tettek ki az értékpapirok, de a teljes 6sszeg
az Osszesitett alaptokék 53,3%-at, illetve 22,5%-at teszi ki. (Tomka
Béla korabban mar emlitett adatkozlése alapjan erdsen valdszinii-
sithetd, hogy 1913-ban az 0sszeg nagy részét tették ki a PMKB tar-
cdjaban tartott zaloglevelek, a tényleges részesedések, szadmitdsaink
szerint, csak 28,1 millié koronat.)

e A MAH mérlegében a habort elbtt ,,Ertékpapir és tarsasiizleti ré-
szesedések”, a haboru utan ,,Erdekeltségek, allami és koziileti kol-
csonok”™ sorokat taldlunk, amelyeken 1913-ra vonatkozodan 41,5
millié6 korona, 1929-re vonatkozdan 54,4 millié6 pengd Szerepel
(ami mintegy 8-10%-a az aktudlis mérlegfédsszegnek).?’ Ezek az
Osszegek az érdekeltségek alaptokéinek 17,8%-at, illetve 21,4%-4t
tettek ki, vagyis maximum ennyi lehetett a bank atlagos tulajdoni
részesedése az érdekeltségeiben.

Az 4tlagos banki tulajdonrész az egyes vallalatokban meglehetdsen
szerény mértékii volt, dominancidt, ,,uralmat” nem tett lehetévé. Nem
kovetkezett tehat tomegesen be az a jelenség, hogy a bank meghitelezi a
vallalatot, amelyet annak fizetési nehézségei esetén atvesz. Anndl in-
kabb, mert ebben a néhany évben a bankok alig hiteleztek vallatoknak.
A valutastabilizaciot kovetden eldszor 48 varos egyiittesen vett fel kiil-
foldrdl hitelt, majd a Rimamuranyi Vasmii szintén kozvetleniil kiilfold-
r6l, majd varmegyék tomoriilése ugyszintén. 1925-ben indul meg a za-
loglevél-kibocsatas. A nagy magyar bankok mind az allam, mind a val-
latok felé inkdbb csak kozvetitik a kdlcsondket, jutalékért cserébe, de
azokat nem Ok nytjtjak, nem viselik a hitelkockéazatot. Forrast kiilfoldrdl
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érdemi mértékben csak zaloglevelekkel tudnak szerezni, de azokbol csak
jelzélogkoleson volt nytjthatd. 1929 utan ez a forrasbevondsi mod is
megsziint.

A bearamlo kiilfoldi téke nem megfeleld modon torténd felhasznalasa
igy is végzetesnek bizonyult. 1929-ben mar a felvett hitelek nem fedez-
ték az orszag adossigszolgalatat,? a termelésbe pedig alig dramlott az
addig felvett hitelekbdl, igy az orszag GDP-je, exportalhatd termék-
mennyisége nem nott szamottevéen. Magyarorszag megmaradt mezo-
gazdasagi orszagnak, amelyet a padlora kiildott az 1929-ben még csak
tézsdekrachnak indult vilagvalsag soran kialakult mez6gazdasagi aresés.
Az orszag konkrétan alig jutott devizahoz, igy a kormany 1931-ben
kénytelen volt devizaatutaldsi moratériumot elrendelni, ami egyenértéki
volt a kiilfold felé egy allamcséddel, ugy, hogy a sajat allampolgarai felé
az allam viszont megdrizte a fizetOképességét. Némi sarkitassal, ezzel
zarult a II. vilaghaboru eldtti gazdasagtorténet kiilfoldi kapcesolatokkal
foglalkoz6 része.

5. Osszefoglalas

A két vilaghaboru kozotti Magyarorszag bank-ipar kapcsolatat R. Hil-
ferding és A. Gerschenkron elméleteinek tiikrében vizsgalva arra a ko-
vetkeztetésre jutottunk, hogy a megadott korszakban Magyarorszagon
egyik elmélet helytallosaga sem igazolhato.

Ahhoz, hogy a bankok az uralmuk ala hajtsanak bizonyos iparvallala-
tokat elsésorban az kell, hogy meglegyenek ehhez az eszkdzeik, masod-
sorban, hogy legyen ehhez motivaciojuk. Ehhez képest a nagy, viszonylag
nyereségesen mitkodé vallalatok nem voltak raszorulva a magyarorszagi
bankokra, amelyeknek tokéjiik sem igazan volt a vallalati hitelezéshez.
Voltak kisebb, kevésbé hatékonyan mitkodd vallalatok, amelyeket a klasz-
szikus elmélet szerint hitelezés révén az érdekkorébe vonhattak, de ezek
esetében felmeriilhet: mennyire voltak vonzo célpontok, mikor a nyeresé-
gességiik alapjan még a hiteleiket sem tudtak rendben torleszteni?

Az adatok alapjan egyrészt az mutathato ki, hogy bar szamos vallala-
tot lehet banki érdekkorbe sorolni, ezek tobbségében csak szerény mér-
tékii volt a banki tulajdon, ami nem tett lehetdvé dominans befolyast. A
tulajdonlas gyakran nem stratégiai, hanem befektetés jellegli volt, vagyis
a piaci viszonyok javuldsakor a bank értékesitette a tulajdondban allo
részvénycsomagot.?? Az ausztriaiakéhoz hasonléan, a magyarorszagi
bankok szandékait sem a ,,bolcs6tol a sirig torténd elkisérés” szandéka
jellemezte, sokkal inkabb a tékeerds, mar befutott vallalatokkal torténd
egylittmiikdésé.
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A bankuralom latszatat kelthette, hogy banki felsOvezetok szdmos
iparvallalat igazgatosagaban foglaltak helyett, nincs azonban bizonyiték
arra, hogy érdemi befolyassal birtak volna a véllalat irdnyitasara, a me-
nedzsmenttel szemben érvényesiteni tudtak volna az akaratukat. (Nyoma
még ilyen szandéknak se maradt — igaz, nem is sziikségszeri, hogy ma-
radjon, ha voltak is vitdk, annak nem kellett irdsos nyoma maradjon).
Tobb elmélet is van az interlocking directorship (mas orszagokban is el-
terjedt) jelenségének magyardzatara, amelyek koziil talan az a leghihe-
tébb, amelyik egyfajta informécios haldzatként és egyben gazdasagi elit-
ként irja le az igazgatosagi tagok csoportjat.
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A FELZARKOZAS KULCSA:
VISEGRAD PLUSZ EGYUTTMUKODES

THE KEY OF CONVERGENCE:
VISEGRAD PLUS COOPERATION

ABSTRACT

The study presents the necessary factors for Visegrad Cooperation how to
become a regional hegemon. Poland is perhaps the most important country of
Central and Eastern Europe, both in terms of population and economic strength,
but its ability to enforce its interests may be much stronger within the frame-
work of Visegrad Cooperation as one of its leading powers. The Visegrad coun-
tries are connected to the sea via Poland, but further expansion of the partner-
ship is proposed with the involvement of Croatia and Romania, for strategic
reasons. The 6 countries mentioned above together cover the coasts of three
seas and a significant part of Central Europe, ie, due to their geographical loca-
tion, they could become an inevitable factor in building the appropriate infra-
structure background. As is known, infrastructure development is a key element
of real economic convergence, but other factors are also relevant for catching
up. Developing education systems, supporting domestic owned SMEs and large
companies, increasing export opportunities, and favoring renewable energy
sources, especially the latter, can make a significant contribution to successful
catch-up. This is also evidenced by the results of other authors' analyzes and
the econometric model used in this study. The development of health, social
protection and recreational activities can also make a significant contribution
to economic growth. The structure of hungarian budgetary expenditures and
revenues is growth-friendly, it fulfills most of the criteria mentioned above.

Kulcsszavak: konvergencia, visegradi orszagok, Horvatorszag, Romania,
Eurdpai Unio, regionalis hegemonia, geodkondmia, geopolitika

Keynotes: convergence, Visegrad Countries, Croatia, Romania, European
Union, regional hegemony, geoeconomics, geopolitics



242 Plosz D. J.: A felzarkdzas kulcsa: Visegrad Plusz Egy(ttmiikddés

1. Bevezetés

A Karpat-medence térfelosztasa a XX. szdzadban a két vilaghaboru
¢és az 1990-es években végbement rendszervaltozasok kovetkeztében je-
lentdsen megvaltozott. A torokok kitizését kovetden a Habsburg Biroda-
lom, majd az Osztrak—Magyar Monarchia valt a térség egyeduralkodé
kozéphatalmava. Az 1. vilaghdborut kdvetéen azonban Ausztria-Ma-
gyarorszag, mint allamalkulat megszlnt, helyét kisebb orszagok vették
at. A trianoni békeszerzddést kovetd térstruktiraban a II. vilaghaboru le-
zarasa utan szamottevo valtozasok a Karpat-medencét tekintve nem tor-
téntek, még a rendszervaltozasokat kovetden sem.

A kozép- és kelet-europai térségben arnyaltabb a helyzet. Az 1. vilag-
rozd (Német Birodalom és Osztrak-Magyar Monarchia), a II. vilaghabo-
rat kovetden pedig az orosz, a szovjet térnyerés (KGST és a Varsoi Szer-
z0dés). Az 1990-es években végbement rendszervaltozasok utan a térség
kozéphatalmai koziil Csehszlovékia, majd Jugoszlavia bomlott fel (az
utdbbi esetében még mindig vannak nyitott kérdések). Csehszlovakia és
Jugoszlavia felbomlasaval Lengyelorszadg szerepe Kozép- és Kelet-
Eurdpa (tovabbiakban: KKE) térségében tovabb erésodott, am a regio-
nalis hegemon szerepkor a térségben betoltetlen maradt.

Gazdasagi sulya, teriilete, népességszama és mas egyeb tényezdk
alapjan Lengyelorszagnak van a legnagyobb esélye arra, hogy Ko6zép-és
Kelet-Europa dominans hatalma legyen, azonban ehhez ,,tamogatokra”
van sziiksége. Magyarorszag — foldrajzi elhelyezkedése miatt is — elso-
szamu patronusa lehet a lengyel torekvéseknek. Valodi gazdasagi sulya
¢s politikai jelentdsége azonban a Visegradi Egylittmiikodés kibdvitésé-
nek lehet.

2. Az eurdpai eréviszonyok atalakulasa
2.1. KKE-orszagok geopolitikai relevanciaja a multban

A XIX. szazad végén (1890) Magyarorszag — még az Osztrak—Ma-
gyar Monarchia részeként — egy eurdpai szinten jelentds birodalom meg-
hatarozo6 tagja volt. Az Osztrak—Magyar Monarchia nagysagat jol jelzi,
hogy — Oroszorszag eurdpai részeit leszamitva — a legnagyobb teriilettel
¢s a masodik legnagyobb népességgel rendelkez6 allamalakulat volt. Bar
szarazfoldi katonai erejét tekintve csak Olaszorszagot eldzte meg, egy-
értelmiien Europa egyik vezetd kdzéphatalma volt (1. tablazat).
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1. tablazat: Az Osztrak—Magyar Monarchia relevanciaja eurépai
osszehasonlitasban, 1890
Table 1.: The relevance of Austro-Hungarian Monarchy in european
comparison at 1890

. Népessé Szarazfoldi
Teriilet (km’) (m?llié fﬁg) katonai er (f6)

Ausztria-Magyarorszag 677 000 42,60 346 000
Franciaorszag 536 000 38,30 542 000
Nagy-Britannia 314 000 37,40 420 000
Németorszag 541 000 49,20 504 000
Olaszorszag 287 000 30,00 284 000
Eurépai Oroszorszag 4 925 000 116,80 677 000

Forras: Hajdu Zoltan (2009): Az Osztrak—Magyar Monarchia: a geopolitikai
kényszertél a vilagpolitikai feleslegességig. Kézép-Eurdpai Kézlemények.
2009/1. szam. 73-85. old. Sajat szerk.

Az Osztrdk—Magyar Monarchia szétziuzasa kdvetkeztében azonban a
kozép-eurdpai orszagok — pusztan mar méretiikbdl fakadodan is — vesz-
tettek gazdasagi sulyukbol az elmult kozel 120 évben. Egyediil Szlova-
kia javitott két helyezést az egy fore jutd vasarléerd-paritason szamolt
real GDP pozicidjan. Roméania 4 hellyel kertilt hatrébb, mig Svédorszag
10 hellyel elérébb! (2. tablazat).

2. tablazat: A kozép- és kelet-europai orszagok gazdasagi sulyanak valtozasa,
egy fére juto, vasarléerd-paritason, 1890
Table 2.: The change of Central and Eastern European countries’ economic
weight, based on purchasing power parity per capita at 1890

1890-es 2017-es

Orszagok ‘ Valtozas
rangsor rangsor
Romania 18 22 -4
Csehorszag 11 14 -3
Magyarorszag 15 18 -3
Horvatorszag 19 21 -2
Lengyelorszag 16 17 -1
Svijc 3 2 1
Hollandia 4 3 1
Szerbia 26 25 1
Szlovakia 17 15 2
Ausztria 9 7 2
Gordgorszag 22 20 2
Finnorszag 13 9 4
Portugalia 20 16 4
Oroszorszag 23 19 4
Norvégia 10 1 9
Svédorszag 14 4 10

Forras: Brilliantmaps.com (2019): Europe in GDP per capita 1890. brilliantmaps.com.
2019. 04. 06. Megjegyzés: A félkdvér betli a vizsgalt KKE-orszagokat, a szirke hattér
a Skandinav-orszagokat jeldli. A KKE-orszagok kézé Lengyelorszag, Csehorszag,
Szlovakia, Magyarorszag, Horvatorszag és Romania tartozik jelen tanulmanyban.
A Skandinav-orszagok jelen esetben Finnorszagot, Svédorszagot és Norvégiat
jelentik. Sajat szerk.
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javulasa mindenképp mintaként szolgalhat a KKE-orszagok szamara is.
Mindhérom orszag ismert a magas szinvonall joléti ellatasokrol, ezen
belill is az oktatas szerepe kiemelendd. Orszagspecifikus iparagi ténye-
70k is szerepet jatszhatnak a skandinav allamok sikerében: Finnorszag
esetében a faipar, elektronikai agazat (Nokia), valamint a hajogyartas;
Svédorszagban meghatarozé a vasére €s az erre épiild iparagak, mint a
gépgyartas (Volvo és Scania), Norvégia pedig jelentds halaszatanak, vi-
zierOmi-hal6zatanak, koéolajkészletének, valamint tengeri kereskedel-
mének koszonhetden tartozik Eurdpa legmeghatirozobb gazdasagai
kozé.

A kormanyzat kozvetve és kozvetleniil is tudja tdmogatni az olyan
tertileteket, amelyek meghatarozok a felzarkdzas szempontjabol, ezek
bemutatasara és meghatarozasara a késobbiekben részletesen kitérek.

2.2. KKE-orszagok individualis geopolitikai jelentésége napjainkban

A kovetkez0 alfejezetben az egyes orszagok geopolitikai jelentoségét
meghataroz6 tényezok vizsgalatara térek ki, mint orszdgimazs, nagyva-
rosok helyzete, koz- ¢s felsdoktatasi, valamint az egyes orszagok valla-
latainak, presztizsének eurdpai rangsorokban betdltott helyezése.

2.2.1. Nagyvarosi régiok

Eurodpa legjelentdsebb varosi régiot tekintve jol lathatd, hogy a KKE-
térség orszagai koziil egyediil Szlovakia févarosa, Pozsony kertilt be az
egy fore jutd vasarlderd-paritason szamolt GDP érték alapjan, raadéasul
az eldkeld 4. helyet tudhatja magaénak (3. tabldzat). A tobbi varos jel-
lemzéen német teriiletrdl (Miinchen, Ingolstadt, Diisseldorf, illetve
Frankfurt), valamint a kék banén és az ahhoz kozel elhelyezkedd perifé-
ridlis zonabol keriilt ki (Luxembourg, Groningen; Parizs és Dublin).

A felsorolt tényezdk alapjan levonhato az a kovetkeztetés, hogy a jol
teljesité nemzetgazdasagok hatterében jol teljesitdé nagyvarosok, nagy-
varosi térségek allnak.
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3. tablazat: A 10 legnagyobb eurépai nagyvarosi régioé egy fére juté vasarléerd-
paritason szamolt GDP alapjan, népesség és teriilet adatokkal egyiitt, 2015
Table 3.: The rank of 10 biggest metropolitan region based on purchasing power
parity per capita, with population and area at 2015

Egy fore jutd

vasarléero6- Népesség
Nagyvarosi régio paritason 1000 £8) Teriilet (km?)

szamolt (
GDP (EUR)

Luxembourg, Luxemburg* 75 000 558 2595
Minchen, Németorszag 59 000 2 827 5501
Ingolstadt, Németorszag 59 000 477 2 848
Pozsony, Szlovakia 54 000 629 2 053
Dusseldorf, Németorszag 53 000 1535 1200
Dublin, Irorszag* 52 000 1825 6 988
Frankfurt am Main, Németorszag 51 000 2 628 4 305
Parizs, Franciaorszag 51 000 12 111 12 070
Groningen, Hollandia 51 000 388 1281
Stockholm, Svédorszag 51 000 2215 7 153

Forras: Eurostat.eu (2019a): Gross domestic product (GDP) at current market prices
by metropolitan regions. eurostat.eu. 2019. 04. 07. Eurostat.eu (2019b): Average
annual population to calculate regional GDP data by metropolitan regions. eurostat.eu.
2019. 04. 07. Eurostat.eu (2019c): Area of the regions by metropolitan regions.
eurostat.eu. 2019. 04. 07. Megjegyzés: A *-jal jeldlt orszagok esetében a délt adatok
2014-bdl szarmaznak. Sajat szerk.

2.2.2. Vallalatok

A vallalatok terén is Europa legnagyobb gazdasagai, Németorszag és
Franciaorszag dominalnak Svijc, Olaszorszag és — az Eurdpai Uniot el-
hagyni szandékozo — Egyesiilt Kiralysag mellett.

Moddszertani elemzések nélkiil, megfigyelés alapjan az a kovetkezte-
tés vonhato le, hogy pozitiv iranyt sztochasztikus kapcsolat lehet az egy
fore jutd (vasarloerd-paritdson szamolt redl) GDP alakulésa és a felsdok-
tatasi, valamint a vallalati rangsorban szerepld ismérvek alakuldsa ko-
zOtt. Azaz kimagaslo oktatasi rendszerrel és erds vallalatokkal rendel-
kezd orszag hosszabb tdvon magasabb novekedési palyara és gyorsabb
gazdasagi felzarkozésra szamithat.
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4. tablazat: A 10 legnagyobb europai vallalat arbevétel szerint, 2017
Table 4.: The rank of 10 biggest companies based on revenues at 2017

rseonré Vallalat Iparag (I\/?r?jvatsez)) Székhely
1. | Volkswagen Autdipar 260,2 Németorszag
2. | British Petroleum | K&olaj és féldgaz 244.6 Egyesilt Kiralysag
Holding: kereskede-
3. | Glencore lem, banyaszat, 205,5 Svajc
mez8gazdasag
4. | Daimler Autdipar 185,2 Németorszag

Holding: autdipar,
média, pénzlgyi

5. | EXOR Group szolgaltatasok,

161,7 Olaszorszag

sport

6. | AXA Pen’zugyl szolgalta- 149,5 Franciaorszag
tasok

7. |Total K8olaj és féldgaz 149,1 Franciaorszag
Energetika, nemes-

8. | Trafigura fém-kereskede- 136,4 Svajc
lem

9. | Allianz Pen’zugyl szolgalta- 123,5 Németorszag
tasok

10. | BNP Paribas Pe?éz:gkyl szolgalta- 117,4 Franciaorszag

Forras: Statista.com (2019): Largest European companies based on revenue in 2017
(in billion US dollars). statisca.com. 2019. 04. 08. Sajat szerk.

2.2.3. Epitészet

A legmagasabb épiiletek sorrendjét vizsgalva egyértelmii az orosz do-
minancia (5. tdablazat). Az eurdpai kontinensen a 10 legmagasabb épii-
letbdl jelenleg 7 Oroszorszagban talalhato, abbol 6 az orosz fovarosban,
Moszkvaban. A vilag pénziigyi kdzpontja, London az 5. helyen, Eurdpa
egyik jelentds vallasi kozpontja, Isztambul a 8-9. helyet tudhatja ma-
gaénak.

A Wordatlas (2019) list4ja szerint az els6 nyugat-eurdpai kontinenta-
lis épiilet Németorszagban, a 12. helyen talalhatd, mig K6zép-Eurdpabodl
a 20 legnagyobb épiilet kdzé sem jutott be egy épitmény sem, a 20-25.
helyet tudhatja magaénak a vars6i Tudomany és Kultara Palotdja.
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5. tablazat: A 10 legnagyobb eurépai épiilet, 2018
Table 5.: The rank of 10 biggest european buildings at 2018

Magas- = Magas- Atadas

Helyszin sag sag ido6-
lab (méter) pontja

Lakhta Center Szent Pétervar, Orosz-

1. R 1517 462,4 2018
orszag
p. |FederationTower: |y o \va Oroszorszag | 1226 | 3737 | 2016
East Tower
3. OKO: South Tower Moszkva, Oroszorszag 1162 354,2 2015
4. | Mercury City Tower | Moszkva, Oroszorszag 1112 338,9 2013
5. | The Shard London, Egyesult 1017 | 310,0 | 2012
Kiralysag
6. | Eurasia Moszkva, Oroszorszag 1013 308,8 2014
7. | CoC: Moscow Tower Moszkva, Oroszorszag 990 301,8 2010
8. Sk}("la”Z‘; Istanbul Isztambul, Térokorszag | 932 | 284,1 | 2017
9. Metropol Istanbul Isztambul, Térékorszag 919 280,1 2017
10. |Naberezhnaya Moszkva, Oroszorszag | 881 | 2685 | 2007
Tower C

Forras: Wordatlas.com (2019): Tallest Buildings In Europe. wordatlas.com.
2019. 04. 08. Sajat szerk.

2.2.4. Koz- és felséoktatas

A kozoktatas vizsgalatara a PISA tesztek 2015-0s eredményeit hasz-
naltam fel. A visegradi orszagok koziil egyediil Lengyelorszag az, aki 15
éves didkjai eredményei alapjan beletartozik az iskolasok matematikai,
szovegértési €s természettudomanyos képességei alapjan az Eurdpai
Uni6 TOP 10-be (6. tabldzat), a tobbi V4 orszag nem.

A felsdoktatasi rangsort nézve a helyzet sokkal kedvezdtlenebb. A QS
World University Rankings 2019 szerint egyértelmii az Egyesiilt Kiraly-
sag €s Svajc dominancidja a legjobb 10 eurdpai egyetemet tekintve, a
TOP 20-ban francia, német és holland felsdoktatasi intézmények megta-
lalhatok. Az els6 ,,V4 egyetem” a 139.!, a cseh Karoly Egyetem, 175.! a
lengyel Varsoi Egyetem, 201.! a Szegedi Egyetem Magyarorszagrol,
343.! a Kassai Muiszaki Egyetem.
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6. tablazat: A 2015-6s PISA teszt eredmények, tudomanyteriiletek szerint, 2015
Table 6.: The results of PISA test, based on subjects at 2015

Matematika Szoévegértés Természettudomany
Orszag Pontszam Orszag Pontszam Orszag Pontszam
Esztorszag 520 Finnorszag 526 Esztorszag 534
Hollandia 512 irorszag 521 Finnorszag 531
Dénia 511 Esztorszag 519 Szlovénia 513
Finnorszag 511 Németorszag 509 Eg)}/(e.s'ult . 509
iralysag
Szlovénia 510 | Lengyel- 506 | Németorszag 509
orszag
Belgium 507 Szlovénia 505 Hollandia 509
Németorszag 506 Hollandia 503 irorszag 503
Lengyel- . . .
. 504 Svédorszag 500 Belgium 502
orszag
Irorszag 504 Dania 500 Dania 502
Ausztria 497 Franciaorszag 499 Lengyelorszag 501
Belgium 499 Portugalia 501
OECD atlag 490 OECD atlag 493 OECD atlag 493

Forras: Oecd.org (2019): OECD Skills Surveys. oecd.org. 2019. 04. 08. Sajat szerk.

7. tablazat: A 10 legjobb eurdpai egyetem, 2019
Table 7.: The rank of 10 best university of Europe at 2019

Eurépai Egyetem Orszag Vllag rang-
rangsor lista

1. University of Oxford Egyesiilt Kiralysag 5.
2. University of Cambridge Egyesiilt Kiralysag 6.
ETH Zurich - Swiss Federal Institute .
3. Svajc 7.
of Technology
4. Imperial College London Egyesiilt Kiralysag 8.
5. UCL Egyesiilt Kirdlysag 10.
6. The University of Edinburgh Egyesiilt Kirdlysag 18.
7 EPFL - Ecole Polytechnique Federale Svéijc 29
de Lausanne
8. University of Manchester Egyesiilt Kiralysag 29.
9. King's College London Egyesiilt Kiralysag 31.
The London School of Economics s e
10. and Political Science (LSE) PRl R ek

Forras: Topuniversities.com (2019): QS World University Rankings® 2019.
topuniversities.com. 2019.04.08. Sajat szerk.

2.2.5. Orszag- és vdarosimazs

Az orszagok és a varosok imazsanak mérésére a Bloom Consulting al-
tal kifejlesztett Digital Country és Digital City Indexeket hasznaltam. Az
orszagimazst tekintve a KKE-orszagok koziil egy sem keriilt be a TOP 10-
be (8. tablazat), dontden az 1995 elétti Europai Unids tagorszagok, vala-
mint Svajc, Oroszorszag és Torokorszag. A legjobban teljesitd orszag a
KKE-térségbdl Lengyelorszag volt a listaban elfoglalt 13. hellyel.
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8. tablazat: A 10 legjobb orszagimazzsal rendelkez6 eurépai orszag, 2017
Table 8.: The rank of 10 european countries with the best countryimage at 2017

Orsz3 Osszesitett Beruha- Turiz- Tehet- Kivalé-
rszag Export - . .
rangsor zas mus ség sag
Egyesillt Kiralysag 1 2 2 4 1 1
Németorszag 2 1 1 5 2 2
Spanyolorszag 3 4 4 1 3 4
Franciaorszag 4 5 3 3 4 3
Olaszorszag 5 3 5 2 5 5
Svajc 6 7 7 13 8 7
frorszag 7 14 9 8 6 8
Torokorszag 8 8 8 6 19 20
Oroszorszag 9 6 6 19 12 19
Portugalia 10 11 12 9 11 11

Forras: Digitalcountryindex.com (2019): Digitial Country Index ’17.
digitalcountryindex.com. 2019. 04. 11. Sajat szerk.

A varosimazst tekintve kedvezdbb a helyzet. Az eurdpai varosok TOP
10-es rangsoraba a KKE-térségbol Csehorszag fovarosa, Praga keriilt be,
a10. helyen (9. tabldzat). Az elsé 10 helyet — az orszagokhoz hasonloan
— dontéen nyugat- €s dél-eurdpai varosok foglaljak el, hazank févarosa,
Budapest a 13. helyet foglalta el.

9. tablazat: A 10 legjobb varosimazzsal rendelkez6 eurépai varos, 2017
Table 9.: The rank of 10 european cities with the best cityimage at 2017

Osszesitett

Varosok Beruhazas | Turizmus Tehetség
rangsor
London, Egyesilt Kirdlysag 1 1 1 1
Barcelona, Spanyolorszag 2 4 2 2
Parizs, Franciaorszag 3 3 3 3
Berlin, Németorszag 4 2 6 4
Amszterdam, Hollandia 5 5 4 6
Roéma, Olaszorszag 6 7 5 11
Dublin, irorszag 7 12 12 5
Madrid, Spanyolorszag 8 8 8 8
Bécs, Ausztria 9 10 9 7
Praga, Csehorszag 10 27 7 16

Forras: Digitalcityindex.com (2019): Digitial City Index. digitalcityindex.com.
2019. 04. 11. Sajat szerk.

3. Visegrad+ Egyuttmiikodés
3.1. A Visegradi Egyiittm(ikodéshez vezet6 ut
A Visegradi Egyiittmiikddés el6zményének az 1335-0s visegradi ki-
ralytaladlkozé tekinthetd, ahol III. Kazmér lengyel, Luxemburgi Janos

cseh és Kéroly Robert magyar kiraly 1) kereskedelmi utvonal kijelolésé-
ben, valamint katonai akciokrol dontott Béccsel szemben. Az egyiittmii-
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kodés az elobb emlitett orszagok kozott rovid ideig fennmaradt, de egé-
szen az L. vilaghaboruig nem ¢éledt 0jja.

Az 1. vilaghdborut koveto teriiletrendezés kovetkeztében a korabbi, a
kiilsé sokkokkal szemben hatékonyabban ellendllé egységes allam he-
lyett 7 kis allam jott 1étre a Karpat-medencében. Az 1929-1933-as nagy
gazdasagi vilagvalsadg azonban egyik Trianon utdn létrejott orszagot sem
hagyta sértetleniil. Eduard Benes, csehszlovak kiiliigyminiszter Auszt-
ria—Csehszlovakia—Magyarorszag vamszovetségének 1étrehozasat java-
solta a valsag hatésait ellensulyozandodan, 1931-ben. Terveit altala felté-
telezett magas szintii francia politikai timogatasra alapozta (tévesen).’

Ausztria hianyolta a nagyhatalmi — els6sorban Németorszag — részvé-
telt és elvetette a csehszlovakokkal k6zds vamuni6 lehetdségét, ugyan-
akkor Magyarorszag, mint agrarorszag felé nyitott volt. Olaszorszag fél-
tékenyen nézte az osztrak-magyar torekvéseket, feler6sodott a Monar-
bevonasaval képzelték el. Az olaszok Jugoszlavia csatlakozasat is 6szto-
nozték. Németorszag kizardlag sajat részvételével tdmogatta az elképze-
1ést, s 1ényegében Csehszlovakia is.?

Az el6zd bekezdésekben ismertetett elképzelések koziil végiil egyik
sem valosult meg. 1991-ben, a térségben végbement rendszervaltasokat
kovetden Csehszlovéakia, Lengyelorszag és Magyarorszag aldirta a Vi-
segradi Egyiittmiikodést, s Csehszlovakia kettévalasaval 1étrejott a Vi-
segradi Négyek.

3.2. A hid nyugat és kelet, észak és dél kozott

A Visegradi Egyiittmiikddés céljanak megvaldsitasara a kooperacio
kiterjesztésének keretében nyilna valodi lehetéség. A Visegrad Plusz
Egyiittmiikodés orszagai; Lengyelorszag, Csehorszag, Szlovakia, Ma-
gyarorszag, Horvatorszag ¢s Romania egyiittesen mar relevans gazda-
sagi sulyt képeznek Ko6zép-és Kelet-Europaban, valamint az Eurdpai
Uniodban egyarant.

Az emlitett 6 orszag hermetikusan elvalasztja egymastol Eszak- és
Dél-, Nyugat-, és Kelet-Eurdpat. A hid szerepét tolt(het)i be Eurépa négy
része és Azsia kozott. A Visegrad Plusz orszagok partjat harom tenger
mossa; €szakon a Balti-, délnyugaton az Adriai-, délkeleten a Fekete-
tenger, ami tovabb erdsiti 6sszekotd szerepét a tobbi kontinens, elsdsor-
ban Amerika ¢és Afrika iranyaba (1. dbra).

A Visegrad Plusz ,,szovetség” pusztan a foldrajzi elhelyezkedésébol
adddoan is megkertilhetetlen geopolitikai tényezdvé valhat. Ehhez azon-
ban erételjes kozlekedési, energetikai, logisztikai infrastruktura-fejlesz-
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tés, valamint a szakpolitikai dontések €s az eréforrasok elosztasanak op-
timalis dontési szintjének meghatarozéasa egyarant sziikséges. A relevans
tényezok bemutatasara a késdbbiekben, statisztikai 0sszehasonlité elem-
zések keretében keriil sor.

1. abra: Visegrad Plusz Egyiittmiikodés orszagai
Chart 1.: Countries of Visegrad Plus Cooperation

e R
[

»
.s B

Forras: Marvorlagen-seite.de (2019): Térkép Eurdpa szinezésére és tervezésére.
marvorlagen-seite.de. 2019. 04. 12. Sajat szerk.

3.3. A Visegrad+ Egyiittmiikodés iranyaba mutaté jelek

A migracios valsag 2015-6s csucspontjat® kdvetden a Visegradi
Egylittmiikodés orszagai Osszezartak, a tomeges bevandorlast tekintve
kozos allaspontot fogalmaztak meg: mereven elutasitjak azt.* Talan ez
(volt) a legerdsebb centripetalis erd a Visegrad Csoport orszagai kdzott.
A tomeges bevandorlas mellett tovabbi Osszetarto erdt jelentenek a kozos
infrastrukturalis fejlesztések. A vasuthaldzat fejlesztése terén pl. a Buda-
pest—Pozsony-Briinn—Varso gyorsvasut otlete, a kozathalozati kapcso-
latok szinvonalanak emelését illetéen pedig tobbek kozott a Budapest—
Miskolc—Kassa, Budapest-Debrecen—Nagyvarad, Budapest-Boly—Eszék
autopalya(szakasz) megépitése jelent(het) elérelépést.

A centripetalis er6k mellett sajnos centrifugalis erdk is jelen vannak a
térségben, amelyek elsdsorban torténelmi okokra vezethetdk vissza. Az
altalam javasolt Visegrad Plusz Egylittmtik6dés 6 orszaga koziil 3 (Szlo-
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vakia, Horvatorszag és Romania) részben vagy egészben a Magyar Ki-
ralysag része képezte, igy egy magyar-lengyel dominancidji egyiittmi-
kodést nem feltétleniil néznének jo szemmel. Kiilondsen igaz ez Roma-
nia esetében, amely feltehetden relevans befolyast kdvetelne meg maga-
nak egy ilyen tipus egylittmiikodés keretein beliil, népességi, teriileti €s
gazdasagi sulyara tekintettel.

3.4. A Visegrad+ Egyiittmiikodés geookonomiai ereje

A Visegrad Plusz Egyiittm{ikddés orszagai 2017-ben 1 104 217 milli6
euro brutt6 hazai 6sszterméket allitottak eld, amely 112 344 millio euro-
val haladja meg a Skandinav Allamok Gsszesitett gazdasagi teljesitmé-
nyét, mig 127 182 milli6 euréval marad el a Benelux Allamok kibocsa-
tasatol®. A Visegrad Plusz erdsorrendben minddssze a 6. legnagyobb
gazdasagi térsége az Eurdpai Uniodnak, 7,2 szazalékkal jarult hozza az
EU-28 gazdasagi teljesitményéhez a térség 2017-ben (10. tabldzat).

A Visegrad Plusz Egyiittmlikodés orszagai népesség szerint a 2. leg-
nagyobbak (87,45 milli6 £6), 4,25 milli6 fével haladjak meg Németor-
szag népességét (83,2 millio £6).% Teriilet nagysaga szerint holtverseny-
ben a 2., a Skandinav Allamokkal egyiittesen (829 ezer km?)’ (10. tdbld-
zat).

Az el6bb emlitett teriileti és népesség statisztikak egyértelmiien alata-
masztjak a Visegrad Plusz Egyiittmikddés regionalis dominanciajat,
ugyanakkor gazdasagi stlya az Europai Union beliil jelentdsen elmarad
az altala birtokolt népesség ¢€s teriilet aranyahoz képest (7,2% vs. 17,0%
¢és 18,90%, 3. tablazat).

A Visegrad Plusz Egytittmukodés erejének egyik korlatjat a demogra-
fiai kilatasai jelentik. 2050-re lakossaga a jelenlegi 87,45 millio f6rol
(2017-es adat) 80, 2080-ra pedig 70 millio koriilire csokkenhet, az EU-
28-on beliili aranya pedig a jelenlegi 17 szazalékrol 2050-re 15, 2080-ra
pedig 13,5 szazalékra csokkenne®. A negativ demografiai trend megalli-
tashoz Osszeurdpai demografiai fordulatra van sziikség!

A népesedéesi trendforduld mellett a hazai kis- és kdzépvallalati szek-
tor kiemelt timogatdsa, tovabba az egyetem ¢€s a nagyvallalatok pozicio-
janak tovabbi erdsitése sziikséges. A MOL vagy az OTP Bank mar most
szinte majdnem mindegyik kelet-k6zép-eurdpai orszagban jelen van,
mas iparagakban (gyogyszeripar, kozlekedés) a sikeres nemzeti vallala-
tok (Richter, Credo) hatdrokon atnyuld terjeszkedésére lenne sziikség.
Emellett az egyes orszagok a koltségvetési kiadasaik révén is tudjak ta-
mogatni a magasabb novekedést és a sikeres gazdasagi felzarkozast. En-
nek targyalasara a kovetkezd fejezetben térek ki részletesebben.
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10. tablazat: Visegrad Plusz gazdasagi ereje, népessége, teriilete térségi
osszehasonlitasban, az Eurépai Unié megadott paraméterének szazalékaban, 2017
Table 10.: The economic power, population and area of Visegrad Plus in regional
comparison, compared to the appropriate data of European Union at 2017

. T Brutté hazai . . ..
Orszagok/térségek sssztermék Népesség Teriilet

Németorszag 21,3% 16,2% 8,2%
Periféria-orszagok 21,2% 25,0% 23,5%
Egyesiilt Kiralysag 15,2% 12,9% 5,6%
Franciaorszag 14,9% 13,1% 12,5%
Benelux Allamok 8,0% 5,7% 1,7%
Visegrad Plusz Egyiittmiikodés 7,2% 17,0% 18,9%
Skandinav-orszagok 6,5% 4,2% 18,9%
Ausztria 2,4% 1,7% 1,9%
irorszag 1,9% 0,9% 1,6%
Balti Allamok 0,6% 1,2% 4,0%
Tovabbi orszagok 0,8% 2,0% 3,2%
Eurdpai Unio 100,0% 100,0% 100,0%

Forras: Eurostat.eu (2019d): GDP and main components (output, expenditure and
income). eurostat.eu. 2019. 03. 23. Eurostat.eu (2019e): Population on 1st January by
age, sex and type of projection. 2019. 03. 23. Indexmundi.com (2019): Surface area
(sq. km) — Country Ranking — Europe. indexmundi.com. 2019. 04. 05.
Megjegyzés: A Periféria-orszagok kbzé Spanyolorszagot, Portugaliat, Olaszorszagot és
Gorogorszagot soroltam. A Visegrad Plusz Egyuttm(ikddés orszagai kdzé
Lengyelorszag, Csehorszag, Szlovakia, Magyarorszag, Horvatorszag és Romania
tartozik. A Skandinav-orszagok jelen esetben Finnorszagot, Svédorszagot és Daniat
jelentik. A tovabbi orszagok Bulgaria, Szlovénia, Malta és Ciprus csoportja. Sajat szerk.

4. Kitorési lehetéségek
4.1. Infrastruktura

A gazdasagi fejlettséget tekintve Csehorszag 6nmagéban a 15. helyet
foglalja el az egy fore jutd vasarloer6-paritason szamolt GDP-t tekintve.
Az els6 10 helyezést skandinav és nyugat-eurdpai orszagok foglaljak el.
A repiiléterek szamat tekintve a dél-eurdpai orszagok is benne vannak az
els6 10-ben, ez a turisztikai szerepiikkel is magyarazhato.

Az autopalyak esetében Osszetettebb a kép. A Visegrad+ orszagok ko-
zil Horvatorszag bejutott a TOP-10-be. A vasuthalézatot tekintve — rész-
ben az Osztrak—Magyar Monarchia — 6roksége miatt, a V4 orszagok ked-
vezd helyzetben vannak, ugyanakkor ez még nem jelenti azt, hogy a vas-
uti palyéak allapotat és a gyorsvasuti palyak mindségét tekintve hasonldan
JO helyezést érnének el. (Adathidny miatt ilyen tipust elemzések nem
voltak elvégezhetdk.)
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11. tablazat: A 10 legfejlettebb gazdasaggal és infrastrukturaval
rendelkezé orszag, 2017
Table 11.: The rank of 10 most economically and infrastructurally developed
countries at 2017

Villamositott

Repiiléterek

Gazdasagi fejlettség ‘ (2016) Autépalyak vasitvonalak
GDP/ km/ km/
Orszagok 5 Orszagok Db Orszagok 1000 Orszagok 1000
6 PPS km?2 2
m km
Francia-
Luxembourg | 75 900 orszag 62 | Hollandia 66,4 | Luxemburg 101,2
irorszag 54 300 | EgyestultKir. | 43 | Luxemburg 62,2 | Belgium 98,4
Német- Magyar-
Dania 38 400 orszag 41 | Belgium 57,7 orszag 59,2
Spanyol-
Hollandia 38 400 orszag 38 | Szlovénia 38,6 | Németorszag | 58,0
Ausztria 38100 [ Olaszorszag | 35 | Németorszag 36,4 | Hollandia 55,6
Gorog-
Németorszag | 37 100 orszag 34 | Portugalia 33,2 | Ausztria 47,1
Spanyol-
Svédorszag 36 300 | Svédorszag 30 orszag 30,7 | Csehorszag 41,0
Belgium 35 000 | Finnorszag 17 | Dania 30,5 | Olaszorszag 39,9
Lengyel-
Finnorszag 32 700 | Portugalia 13 | Ciprus 27,8 orszag 37,9
Lengyel- Horvat-
Egyesiilt Kir. | 31 600 orszag 12 orszag 23,1 | Szlovakia 32,4

Forras: Eurostat.eu (2019f): Purchasing power parities (PPPs), price level indices and
real expenditures for ESA 2010 aggregates. 2019. 04. 14. Eurostat.eu (20199):
Number of commercial airports (with more than 15,000 passenger units per year).
2019. 04. 14. Eurostat.eu (2019h): Length of motorways and e-roads. 2019.04.14.
Eurostat.eu (2019i): Railway transport — length of electrified lines, by type of current.
2019. 04. 14. Sajat szerk.

4.2. Megujulé energiaforrasok

Marius-Corneliu et al. (2018) altalanos autoregressziv osztott késlel-
tetésli (ARDL) modellt hasznaltak a megajuld energiaforrasok GDP-re
gyakorolt hatasanak vizsgalatai soran. A GDP-t a megijulé energiafel-
hasznalas fliggvényében fejezték ki, illetve forditva is elvégezték az
elemzéseket. Minden szokasos szignifikancia-szinten® relevansnak talal-
tak a megujulod energiafelhaszndlds a GDP szempontjabol és forditva.
Egészen pontosan: a megtijuld energiafogyasztas 1 szdzalékpontos emel-
kedése 0,66 szazalékponttal noveli a GDP-t ceteris paribus — minden
egyéb tényezd valtozatlansaga mellett. A GDP 1 szazalékpontos emel-
kedése pedig az alternativ energiaforrasok iranti érdeklédés novekedés-
ével jar, ami a megajuld energiafogyasztas 0,32 szazalékpontos emelke-
désével jar egyiitt.

Ugyanakkor hossza tavon kointegracios folyamatra figyelmeztettek,
ami azt jelenti, hogy a két idésor egyiitt mozgasa kozotti ok-okozati 6sz-
szefliggés iranyat nem tudjuk meghatarozni, rovid periodusra vonatko-



IAVEN  Kozép-Europai Kozlemények XII. évf. 2019/1. No. 44. pp. 241-264. 255

zoOan viszont igen. Rovid tdvon a megujuld energiaforrasok beruhazasi
koltségei miatt a gazdasagi ndvekedés atmenetileg csokken a modell sze-
rint, Magyarorszag esetében nem értelmezhetd pontosan a kapott érték
hianyossagok miatt. A térség orszagai koziil egyediill Magyarorszag ese-
tében nem beszélhetiink révid tdvon Granger-oksagrol.!°

Magyarorszag teljes bruttd végsé energiafelhaszndlasanak 13 széza-
1ékat allitja el6 megajuld energiaforrasok alkalmazasaval. Szlovakia és
Lengyelorszag esetén ez az aranyszam 11, Csehorszagban 15 szazalék.
Meglepd, de a Visegradi Egyiittmiikddésbe tovabbi partnerként bevo-
nand6é Romania energiasziikségletének 24, Horvatorszag pedig 27 sza-
zalékat fedezi nem-fosszilis energiabol. Az ¢élen a skandinav allamok,
valamint — szamomra meglepé médon — a szintén 2004. majus 1-én EU
taggd valt Lettorszag allnak (2. dbra).

2. abra: Megujulé energiaforrasokbol szarmazé energiaa brutté végso
energiafogyasztas aranyaban, 2017 (szazalék)
Chart 2.: Share of energy from renewable sources as a percentage of gross final
energy consumption at 2017
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Forras: Eurostat.eu (2019j): Share of energy from renewable sources, eurostat.eu.
2019. 04. 02. Sajat szerk.

Az é4bra alapjan megéllapithatd, hogy még bdven van mozgastér a
megujulé energiaforrasok részaranyanak novelésére a Visegrad Plusz or-
szagok esetében. Marius-Corneliu et al. (2018) kutatasi eredményei sze-
rint pedig ez jelentds ndvekedési hatast is eredményezne.
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4.3. Kiilkereskedelem

4.3.1. A Visegrad+ Egyiittmiikodes és legfontosabb partnere,
Németorszag

Németorszag ¢s a kelet-és kozép-europai orszagok kozotti munka-
megosztas erds torténelmi gyokerekbol taplalkozik. Ertékrendileg, torté-
nelmileg, kulturalisan és gazdasagi téren is szorosan kapcsolddnak egy-
méashoz, leszamitva a hideghaborus éveket.!!

A KKE-térségbol a Visegradi Egylittmiikodés orszagai kulcsfontos-
saguak: Magyarorszagon, Csehorszaghan és Lengyelorszagban vannak
jelentdsebb német befektetések.'> Mindharman meghatarozo autodipari
beszallitok (Csehorszag: Volkswagen, Magyarorszag: Audi, Mercedes,
BMV — folyamatban), de a telekommunikécio (Magyarorszag: Deutsche
Telekom) és a vegyipar (Lengyelorszag: Henkel) is dominéns.™

4.3.2. Keleti nyitas

Alapkérdés az, hogy mit tekintiink keleti nyitdsnak. Ha ide tartozo-
ként definialjuk az eurdpai volt szocialista partnereket (EU-12, Nyugat-
Balkan, Ukrajna és Oroszorszag), valamint Torokorszag statisztikait is a
tobbi foldrészen kiviil, akkor megallapithatd, hogy 2001 és 2012 kozott
— mikdzben a magyar export megkozelitdleg két és félszeresére nott —
ezekben a viszonylatokban az atlagot tobbszorésen meghaladé noveke-
dés volt megfigyelhetd, mind az 6sszes, mind a magyar tobbségi tulaj-
dont cégek exportja esetében. TObbszords szorzdé mérhetd ezen kiviil
Azsianal, Afrikanal vagy Amerikanal is.™

A keletre iranyul6 (kinai, orosz, azsiai) export felfutasaban az orsza-
gok sajatos gazdasagpolitikai sikere hiizodik meg: az allam meghatarozé
szerepet tolt be a gazdasag €s a tarsadalom kiilonbo6z6 alrendszereinek
szabalyozasaban, miikddtetésében, ennek koszonhetd, hogy ezen orsza-
gokat a Nagy Pénziigyi Valsag (NPV) alig sujtotta.

Keleti nyitasrol nem csak az EU-n kiviil, de az EU-n beliil is beszél-
hetiink, hiszen 2001-r61 2011-re Becsey (2014) szamitasai szerint 10 sza-
zalékrol 22 szazalékra nétt a keleti EU-tagorszagokba irdnyaba torténd
export a kis-és kozépvallalkozasok (kkv) esetében, Becsey (2014) 2. tab-
lazata 2012-re tovabbi ndvekedést mutat (26 szazalékra). A magyar tobb-
ségi tulajdonu vallalati exportban a kkv-k esetében ennél is magasabb az
export részesedése: a 2001-es 13 szazalékrol 2011-ben 36 szdzalékra no-
vekedett,'® kozel megharomszorozodott.
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5. Panel6konometriai vizsgalatok
5.1. Modszertan

Els6 korben egyszerli, 6sszehasonlito statisztikai elemzést végeztem a
koltségvetési kiadasok és bevételek GDP-aranyos 0sszetételére vonatkozoan.
A vizsgalathoz olyan 4 orszagot valasztottam ki, amely tgy gondolom, hogy
jol reprezentalhat egy-egy orszagcsoportot.!® Az 5sszehasonlité elemzést ko-
vetden panelokonometriai vizsgalatokat végeztem, hogy meghatarozhassam,
az Eur6pai Uni6 tagorszagai esetében milyen adobevételi és koltségvetési ki-
adasi struktira az, amely leginkabb tdmogathatja a gazdasagi ndvekedést, s
ezaltal a felzark6zast, az egyes tagorszagok kozotti kiillonbségek csokkenését.

5.2. Osszehasonlito elemzések

A korményzati kiadasok funkcidk szerinti osztalyozésanak fOcsoportjai
szerinti GDP aranyos kiadasi szintet a /1. tablazat tartalmazza sikeres felzar-
kozasi, novekedési idészakokat felmutatd orszagok esetében. Az elmélet sze-
rint hazank esetében az altalanos kozszolgaltatasokra, gazdasagi ligyekre, in-
gatlanberuhdzasokra ¢és telepiilésfejlesztésre forditott magasabb GDP-ara-
nyos kiadasi arany — a tobbi vizsgalt orszaghoz képest — ceteris paribus ma-
gasabb novekedéssel, tehat gyorsabb felzarkozassal kellene, hogy tarsuljon,
ugyanakkor az egészségiigyi kiadasok alacsonyabb szintje mérsékelheti ezt.

11. tablazat: A kormanyzati kiadasok funkciok szerinti osztalyozasanak
fécsoportjai, a GDP szazalékaban, 2016
Table 11.: The main groups of government expenditure’s classification
by function, as a percentage of GDP at 2016

Kiadasi fécsoportok Orszagok
) Németorszag Spanyolorszag Magyarorszag | Svédorszag
Altalanos koz- 5,8 6,1 7,9 6,6
szolgaltatasok
Védelem 1,0 1,0 0,7 1,2
Kozrend és 1,6 1,9 2,3 13
kdzbiztonsag
Gazdasagi tugyek 3,1 3,9 7,1 4.2
Kérnyezetvédelem 0,6 0,8 0,5 0,3
Lakasligyek és
teleplilésfejlesztési 0,4 0,4 0,8 0,7
Ugyek
Egészséglgy 7,2 6,1 4.8 6,9
Sgabad@o.,. kulturalis 1,0 11 33 11
és vallasugyek
Oktatas 4,2 4,0 4,9 6,7
Szocialis védelem 19,3 16,9 14,3 20,7
Osszesen 44,2 422 46,7 49,7

Forras: Eurostat.eu (2019k): General government expenditure by function (COFOG).
eurostat.eu. 2019. 02. 18. Sajat szerk.
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A bevételeket tekintve a belfoldi termékeket €s szolgaltatdsokat sujtod
adok azok, amelyek nem rendelkeznek torzit6 hatassal. A 4. tablazatban,
az elobbi tipusbol szarmazd addbevételek a termékekre és importra ki-
vetett adok tipusban talalhatok meg, a belfoldi termékeket sujté adok ké-
pezik a f6 részét ennek a csoportnak. A magyarorszagi GDP aranyos ter-
mékadobevételek mértékét a svéd haladja meg egyediil, ami azt jelenti,
hogy a magyar adorendszer ndvekedésbarat.

12. tablazat. A kormanyzati ado-és jarulékbevételek fébb tipusai,
a GDP szazalékaban, 2016
Table 12.: The main types of government tax and contribution revenues
as a percentage of GDP at 2016

Orszagok

Adé- és jaruléktipusok Német- Spanyol- Magyar- = Svéd-
orszag orsza orszag orszag

Termékekre és importra
Kivetett adok 10,6 11,6 18,1 22,5

Jovgdelml és vagyoni tipusu 12,6 9.9 74 18.8
adok

Tokejovedelmet terhel6 adok 0,2 0,6 0,0 0,0

Szoma!hs hozzajarulas 16,6 12.2 13.6 33
(nettdé mddon)

A_(_io- és jarulékbevételek 40,0 33.9 392 44.6
osszesen

Forras: Eurostat.eu (2019Il): Main national accounts tax aggregates. eurostat.eu.
2019.02.18. Sajat szerk.

5.3. Panelelemzések

Els6 korben a koltségvetés kiadasok szerkezete, valamint annak GDP-
aranyos mértéke és az egy fore jutd, vasarloeré-paritason szamolt GDP
kozotti kapcesolatot vizsgaltam (3. dbra), Backward modellszelekcios el-
jarassal, a valtozok relevancidjat az altalanos, 5 szazalékos szignifikan-
cia szinten vélasztottam meg.

A modell szerint a KKE-11 orszagok!’ esetében az EU-15 orszagok-
hoz®8 torténd felzarkozas szempontjabol az altalanos kdzszolgaltatdsok,
védelem, kozrend és kozbiztonsag, valamint a lakés- és tertiletfejlesz-
tésre forditott kiadasok negativ, a kdrnyezetvédelem, egészségiigy, sza-
badidd, kulturalis és vallasi tevékenység, valamint a szocialis védelem
pozitiv hatassal rendelkeznek.

A modell korrigalt tobbszords determinacids egyiitthatdjanak értéke
74,8 szazalék, ami azt jelenti, hogy a modellben feltiintetett tényezok
egylittesen 74,8 szazalékban magyardzzak az egy fore jutd vasarloerd-
paritason szamolt GDP EU-15 orszagokhoz viszonyitott variancidjanak
alakulasat. Annyit azonban hozz4 kell tenni, hogy a modellben a kons-
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tans tag értéke relative magas, ami arra utal, hogy mas tényezok is rele-
vansak lehetnek a konvergencia szempontjabol.

3. abra: A felzarkozast befolyasol6 koltségvetési kiadasok,
KKE-11 orszagok, 2001-2016

Chart 3.: Catching up supportive budgetary expenditures,
CEE-11 countries, 2001-2016

Source SS df MS Number of obs = 17¢

F( 8, 167) = 65.93

Model 25396.3531 8 3174.54414 Prob > F = 0.0000
Residual 8040.64123 167 48.1475523 R-squared = 0.7595
Adj R-squared = 0.7480

Total 33436.9943 175 191.068539 Root MSE = 6.9388
GDP_PPP_C~15 Coef. std. Err. t P>|t| [95% Conf. Interval]
GENPUBSERV -1.627073 .3592142 =45 53 0.000 -2.33626 -.9178872
DEF -5.529169 1.396968 -3.96 0.000 -8.287163 -2.77117¢
PUBLORD -13.91541 1.986967 -7.00 0.000 -17.83822 =9.:7992595
ENVIPROT 6.482373 2.168499 299 0.003 2.201169 10.76358
HOUSING -3.358267 1.346265 -2.49 0.014 -6.016159 -.7003756
HEALTH 4.551997 .5217053 8.73 0.000 3.522009 5.581985
RECR 7.716183 1.213994 6.36 0.000 5.31943 10.11294
SOCPROT 1.119829 .2697757 4.15 0.000 .5872189 1.65244
_cons 49.72017 6.337454 7.85 0.000 37.20832 62.23202

Forras: Eurostat.eu (2019k): General government expenditure by function (COFOG).
eurostat.eu. 2019.02.18. Eurostat.eu (2019m): Purchasing power parities (PPPs),
price level indices and real expenditures for ESA 2010 aggregates. eurostat.eu.
2019. 02. 19. Sajat elemzés.

Amennyiben a kiadasi szint és az egy fore jutd, vasarloeré-paritason
szamolt, EU-15-h6z viszonyitott GDP-értéket vizsgaljuk kizardlag, a
korrigalt R? értéke 14,6 szazalék, tehat gyenge magyarazo erével rendel-
kez6 modellt kapunk.

A bevételeket tekintve szintén Backward szelekcios eljarast alkalmaz-
tam. 5 szazalékos szignifikancia szinten két valtozo maradt relevans: a
szocialis hozzajarulés (nettdé mddon), valamint a tékejovedelmet terheld
ad6 (4. abra). Ez utobbi eldjele logikus, hiszen, ha valamit ad6ztatnak,
akkor az lassithatja a felzark6zési folyamatot. A korrigalt R? értéke 42,6
szazalék, mig az addbevételek szintje és az egy fore jutd, PPP-alapt real
GDP kozott 16,3 szazalék.
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4. abra. A felzarkoézast befolyasolé adobevételek, KKE-11 orszagok, 2001-2016
Chart 4.: Catching up supportive budgetary revenues, CEE-11 countries, 2001-2016

Source Ss df MS Number of obs = 176

F( 2, 173) = 65.89

Model 14457.8792 2 7228.93959 Prob > F = 0.0000
Residual 18979. 1151 173 109.705868 R-squared = 0.4324

Adj R-squared = 0.4258

Total 33436.9943 175 191.068539 Root MSE = 10.474
GDP_PPP_CA~15 Coef. std. Err. t P>|t| [95% Conf. Interval]
NET_SOC_CONTR 3..395993 23502932 9.69 0.000 2.704594 4.087392
CAP_TAX -21.68542 9.969613 =218 0.031 -41.36315 -2.007681

_cons 16.67974 4.254921 3.92 0.000 8.281497 25.07798

Forras: Eurostat.eu (2019I1): Main national accounts tax aggregates. eurostat.eu.
2019.02.18. Eurostat.eu (2019m): Purchasing power parities (PPPs), price level
indices and real expenditures for ESA 2010 aggregates. eurostat.eu. 2019. 02. 19.
Sajat elemzés.

Tovabbi vizsgalatok részét képezte a koltségvetés egyenlege és a fel-
zarkozas, valamint az idészak elején fennalld allamaddssag szint és a
konvergencia kozotti kapcsolat vizsgalata.’® E16bbi nem bizonyult szig-
nifikdnsnak a szokésos szignifikancia szinteken, utobbi viszont 5 és 10
szazalékos érték mellett annak bizonyult, igaz rendkiviil alacsony (3,1
szdzalékos) magyarazé eré mellett, nagyon gyenge pozitiv irdnyl kap-
csolatot mutatva.

6. Konkluzio

moor

Egy 6 orszagbdl 4116, kibdvitett Visegrad Plusz Egytittmiikddés keretei ko-
zott Lengyelorszag, Csehorszag, Szlovakia, Magyarorszag, Horvatorszag és
Romaénia népességét, teriiletét, illetve szarazfoldi és vizi megkozelithetdségét
tekintve egyiittesen, ,,szOvetségben” regionalis hegemonna valhatna, azonban
az Eurdpai Unidhoz viszonyitott gazdasagi ereje még mindig jelentdsen el-
maradna az EU-28 népessége és teriilete aranyszamahoz képest.

Bar a politikai és gazdasagi érdekek egyértelmiien a Visegradi Egyiitt-
miikddés kibovitésének iranyaba mutatnak, a kdzos torténelmi mult hat-
rany is lehet: Horvatorszag egésze, Romania nagy része a Magyar Ki-
ralysag teriileti egységét képezte, kiilondsen utobbiban vannak ellenér-
zések a magyarsaggal szemben. Pedig a gyorsabb redlgazdasagi konver-
gencia szempontjabol nélkiilozhetetlen a kozds infrastrukturalis hattér
megteremtése, erds oktatasi rendszer €s vallalati szektor 1étesitése, a f6-
varosok mellett erds regionalis gazdasagi kdzpontok 1étrejitte, tovabba
a megljulo energiaforrasok térnyerésének timogatasa. Mindezekhez pe-
dig minél széleskoriibb egyiittmiikodés kialakitasa sziikséges.
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A panelokonometriai vizsgalatok eredményei azt mutatjak, hogy a
kornyezetvédelemre, egészségligyre, szabadidod, kulturalis és vallasi te-
vékenységre, valamint a szocialis védelemre forditott kiadasok relevan-
sak a konvergencia szempontjabol. A bevételek kapcsan a belfoldi ter-
mékeket és szolgaltatasokat terheld adok — statisztikai értelemben — nem
voltak relevansak, mig a szocialis hozzajarulas (netté modon), valamint
a tokejovedelmet terhelé adok GDP-aranyos szintje igen. A hazai ado-
rendszerrdl mindezek alapjan elmondhatd, hogy névekedésbarat; hiszen
a tokejovedelmeket tereld adok szintje rendkiviil alacsony ma Magyar-
orszagon. A hazai adorendszer tehat mintaként is szolgélhat a sikeres fel-
zarkozasi palyat kdvetni szandékozo orszagok szamara.
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NEW GENERATION PAYMENTS SYSTEMS IN EUROPE

ABSTRACT

In the 2300 year history of money we never experienced such a quick and
powerful transformation in the function and the forms of appearance of money.
This process started a few decades ago, after technology developments enabled
the use of electronic forms of money and made possible new services using that
form. Technology alone could not have been able to change everyday use of
money, luckily it met the market needs that resulted in significant changes and
led all of us to be able to simplify our life and the way we use money. However
there are several applications and use cases, one of the most interesting is In-
stant Payments Systems. These implementations exist in more than 42 countries
Today coming along with more than 10 planned systems. Geographically IPS’s
are diverse, implementations can be found in North and South America, Eu-
rope, Asia Pacific region as well as in Africa. This paper explores the root
causes of their importance and popularity with an outlook to the World and
European implementations. The paper also discusses their contribution to the
national eco-systems, showing the most important benefits of IPS on both cus-
tomer and economy level. We also see the lessons learnt from the implementa-
tions already have gone live in Europe and review the expectations towards the
new Instant Payments Systems of the European Union, TIPS. Expectedly, the
rapid development of IPS around the World will lead to the forming the Internet
of Payments, a global network of interconnected financial services that can be
accessed by anybody from anywhere.

Kulcsszavak: gyorsfizet6 rendszer, gazdasagi novekedés, RTGS, TIPS, fizetés

Keynotes: instant payments system, economic growth, RTGS, TIPS, payment
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1. Bevezetés

A pénz 2300 éves torténete soran folyamatosan fejlodott. Ez a fejlodés
bar jellemzden lasst volt — a kezdeti arupénz létrej6ttétdl a fémpénzen,
majd a korai pénzhelyettesitokon, s a rendeleti pénzen, a hitelpénzen és
a maganpénzen at hosszu utat jart be a papirpénz, majd végiil a bankjegy
kialakulasaig —, de az utolsé évszdzadban tempoét valtott: 1étrejottek a
modern készpénzkiméld megoldasok, az ATM?-ek, a bankkartyak és az
internetes fizetés szamos mas kényelmi szolgaltatas mellett. Ennek a for-
radalmi fejlédésnek legtijabb allomésa az elektronikus pénzforgalomban
¢érhetd tetten: az elmult évtizedekben kialakultak a vilag els6 gyorsfizetd
(IPS)? rendszerei. Csak ezen az egy teriileten beliil is jelentds valtozasok
zajlanak napjainkban, egyre tobb orszdg — zommel a bankrendszer sze-
repldi, a kereskedelmi bankok vagy a jegybank — ismeri fel, hogy ezek a
rendszerek jotékony hatdssal vannak az orszdg gazdasdgara, kozvetve
hozzéjarulnak a kibocsatas javulasahoz, novelik a pénz forgasi sebessé-
gét, csokkentik a finanszirozasi igényt és emellett a szolgaltatast hasz-
nalé intézmények és maganszemélyek elégedettségét is szamottevden ja-
vitjak, illetve olyan 1j szolgaltatdsi csomagot hoznak létre, amelyet az
adott nemzetgazdasag egyes szektorai orommel fogadnak. A mobilitas
¢s az egy-egy feladat elvégzéséhez sziikséges id6tartam napjainkra any-
nyira fontossa valt a tarsadalom tagjai szamara, hogy az ezekkel kapcso-
latos igények, elvarasok a pénziigyekre is gyorsan atterjedtek: mindenki
ott, akkor és olyan modon szeretne pénziigyeivel foglalkozni, ahol, ami-
kor és ahogy neki megfeleld és kényelmes. A korabbi ,.holt id6ket” fel-
hasznalva novekedett az egyén sajat magaval szemben mért hatékony-
sdga, mivel az orvosi vardteremben, vagy a buszon, vonaton hazafelé
utazva is gyorsan ¢és kényelmesen intézhetéek a pénziigyek. Ez pedig
dsszhangban van felgyorsult életiinkkel,® melynek igy ezen része sem
jelent mar korlatot a tobbi alkot6 elemhez képest. A tanulmany révid at-
tekintést ad a vilag gyorsfizetd rendszereirdl, majd az eurdpai megolda-
sok sajatossagait ismerteti, egyben az egyedi megoldasokban rejld prob-
lémakat is bemutatja, amelyre az Eurdpai Kozponti Bank a TIPS nevii
rendszer létrehozasaval talalt megoldast. Az egyes rendszerek mellett is-
merteti az alapvetd feltételeket a pénzforgalom 0j generacids rendszere-
ivel kapcsolatban és kitér azon kiilsd hatasokra is, amelyek katalizaltak
a gyorsfizetd rendszerek létrejottét.



IAVEN  Kozép-Europai Kozlemények XII. évf. 2019/1. No. 44. pp. 265-279. 267

2. A gyorsfizet6 rendszerek iranti igény hajtéereje

A pénzforgalmi rendszerek 0j nemzedékének kialakulasat tobb té-
nyez6 is segitette. Egyfelél mindenekel6tt sziikség volt az alkalmazott
technologidk fejlodésére, amelyek koltséghatékonyan teszik lehetdveé
azon koncepcionalis valtozasok véghezvitelét, amelyek végiil a meghju-
lashoz hozzasegitették a pénziigyi kdzvetitd rendszert. Ezekre alapulva a
kovetkezo fobb erdvonalak mentén jelentek meg a valtozasok:

e Uj szolgaltatasok iranti igények kielégitése elsé sorban a magéan- és
a vallalati szektorban,

Tranzakcio-sebesség, kapacitas ndvelése,

Nemzetgazdasagra gyakorolt kedvezo hatas,

Koltség csokkentés,

Piacvédelem a pénziigyi dezintermediacié 3. fazisaval szemben.

A technologia fejlédése, bar igen fontos tényezd a gyorsfizetd rend-
szerek kialakuldsdban és tovabbfejlodésében is, dnmagaban azonban
nem lett volna elegendd, inkdbb egy belépd feltételként foghatod fel,
amely tdmogatta, illetve lehetové tette uj megoldasok 1étrejottét a pénz-
forgalomban. De a fejlddés kovetkezd 1épcsdfokanak eléréséhez sziikség
volt arra is, hogy a jogi és a szabalyozoi kornyezet megtjuljon, ezaltal
lehetdve tegye 0j szolgaltatasok €s 1j szolgaltatok megjelenését a piacon,
amelyre a belépés igen korlatozott volt az elmult évtizedek soran. A
PSD2* szabalyozas kiaddsakor a jogalkotd — egyéb rendelkezések pon-
tositasa mellett — €ppen arra helyezte a hangstlyt, hogy lehetévé tegye
Ujfajta, innovativ szolgaltatasok, valamint 0j szerepl6k megjelenését a
pénziigyi piacon, ezaltal megnyitva a pénziigyi piacokat a lehetséges
szolgaltatok szélesebb korének. Az innovacio fokat jol mutatja, hogy a
korabban teljesen zart, tulajdonképpen minden mas piaci szegmenstol
elszigetelt pénziigyi piacokra szamlainformacios szolgaltatdsokat nyujtd
szolgaltatok ¢és a fizetés-kezdeményezési szolgaltatok a szabalyozas
¢letbe 1épésétdl — kizarolag a szdmlatulajdonos kifejezett hozzajarulasa
esetén — hozzaférhetnek a bankok rendszereiben tarolt szamlaadatokhoz,
vagy akar fizetést is kezdeményezhetnek a banknal vezetett szamlék ter-
hére. Mivel az Gjdonsagok tobbnyire kockéazatokat is hordoznak, egyut-
tal kotelezoen alkalmazandova valnak az erds tigyfél-hitelesitésre és biz-
tonsagos kommunikaciora vonatkozo rendelkezések is, ezzel novelendd
a rendszerelemek és az iigyfelek biztonsagat. A szabalyozoi intézkedé-
seken tul a piaci igények is meghatarozo 0sszetevoi a gyorsfizetd rend-
szerek kialakuldsanak, mivel a pénzforgalom megujuldsa a korlatozott
piaci szereplok, illetve a fokozott biztonsag miatt igen lassunak tekint-
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het6é mas iparagak — pl.: online piacterek, informatika, mobilizaci6 — fej-
16dési liteméhez képest. A technoldgia napjainkban mar nem akadalya,
hanem épp tamogatdja a fizetésforgalmi fejlesztéseknek. Altalanos tigy-
fél elvarasként természetesen itt is megjelenik a koltség-hatékonysag és
az kis atfutasi id6. A gyorsfizetd rendszerek €ppen ezekben segitik az
tigyfeleket leginkabb: kozel valos ideji, 24 6raban miikodo szolgaltata-
sokat kinalnak azonos, vagy kedvezObb aron, mint a korabbi pénzfor-
galmi rendszerek. A sebesség novekedése és a koltségek csokkenése
nemzetgazdasagi szinten is kedvezod hatasu, 6sszességében noveli a ki-
bocsatast a forgasi sebesség ndvekedésével. Nem szabad azonban arrél
sem megfeledkezniink, hogy a pénziigyi kdzvetit rendszer a nagy, alap-
vetden informatikai hatterti online kereskedési platformokkal szemben —
ha rovid iddre is, de ténylegesen — hatranyba kertilt, mert nem tudott al-
ternativat kinalni iigyfeleinek. Ezt még az sem kompenzalta, hogy a ke-
reskedési platformok mdogott csak igen ritkén allt pénzintézet, ezaltal a
forgalom kockéazata mindenképpen magasabbnak tekinthetd, mint a
pénzintézeteken keresztiil bonyolitott forgalom esetében. A szolgéltatd
egyszerlien bedrazta a kockazatot, a volumen nagysaga képes volt kom-
penzalni azt, ezéltal a hagyomanyos pénzintézeti tevékenységek kozé
tartozo teriileteken is meg tudott jelenni szolgaltatdsokkal. A gyorsfizetd
rendszerek megjelenése erre a veszélyre is megfeleld valaszt ad, a pénz-
forgalmi szolgaltatok tobbé mar nincsenek hatranyban a szektoron kiviili
oriascégekkel szemben.

3. A modern gyorsfizet6 rendszerek f6 ismérvei

A gyorsfizetd rendszereknek jelenleg nincs koz0s, a vildgon egysége-
sen elfogadott definicioja. Ennek oka az, hogy ezek az 0 pénzforgalmi
rendszerek nem léteznek régota és fejlodésiik emellett igen gyorsnak
mondhat6. A fogalom pontos €s egységes meghatarozasa nehézkes, a té-
maval aktivan foglalkoz6 szakértok értelmezése kozott is jelentds eltéré-
sek vannak. Bar a tudomanyos meghatarozas még varat magara, de a
fobb ismérvek attekintése jo tdmpontot ad ahhoz, hogy megértsiik az
ezen rendszerek altal nyujtott szolgéltatasok jszertiségének mibenlétét.
Jelenleg néhany nagyobb, pénzforgalmi megoldasokat kindlod vallalat
domindlja a teriiletet és igyekszik elterjeszteni azt az ujfajta gondolko-
dast, amely egy gyorsfizetd rendszer bevezetéséhez és miikodtetéséhez
sziikséges. Ilyen cégek a SWIFT, a CGI, az ACI Worldwide Inc., a Vo-
calink és a Nets is, tobb mas vallalat mellett. Az egyik legjelentdsebb
konzultacios cég a piacon, a Deloitte® egy, a témaban 2015-ben készitett



LAVEN  Kozép-Europai Kozlemények XII. évf. 2019/1. No. 44. pp. 265-279. 269

tanulmanyaban ramutat, hogy egy gyorsfizetd rendszer legfontosabb is-
mérveit a valds idében torténd engedélyezés €s kiegyenlités, valamint a
nap kdzbeni és nap végi bankkozi elszamolas jelenti. A CGI® allaspontja
szerint egy gyorsfizet6 rendszer: 24 6ras mitkodési, valos ideji feldol-
gozasu, alacsony koltségli. A SWIFT meghatarozasa az el6zén kiviil
még az aldbbiakat tartalmazza: lizenet szabvanyok haszndlata, altaldnos
jelenlét,” magas hibatiird képesség, magas biztonsag, masodlagos azono-
sitok® hasznalata. Jol 1athat6, hogy kiilénbozd piaci szerepldk mas és mas
modon hatarozzak meg a gyorsfizetd rendszer fogalmat, azonban a leg-
fontosabb miikddési paraméterekben ezek a meghatarozasok kozel azo-
nosak. A jellemzden kdzponti bankok, vagy elszamold hazak altal 1étre-
hozott rendszerek fobb iizleti ismérveit a kovetkezOképpen hatarozhatjuk
meg a miikddo rendszerek tulajdonsagai alapjan:
e 24 6ras miikodés az év minden napjan,
e a végpontok kozotti gyors — jellemzden 1 perc alatti — tigylet-
feldolgozasi képesség,
e a hagyomanyos pénzforgalmi rendszereknél nem magasabb,
esetleg zérus tigyleti koltség,
¢ 99,9%-nal magasabb rendelkezésre allasi mutato,
e mas gyorsfizetod rendszerekkel vald egylittmiikddés képessége,
e a piaci szereplok minél szélesebb korben torténd bevonasa akar
kozvetlen tagként.

A fenti ismérvek mindegyike szoros kapcsolatban all az tigyfelek
alapvetd elvarasaival. Az egyes elemek jobb megértéséhez érdemes ro-
viden attekinteni, hogy mely elemek hogyan javitjak a pénziigyi kozve-
titd rendszer miikodését mind az azt hasznald tigyfelek, mind pedig a
nemzetgazdasag szintjén. A folyamatos miikodés iranti igény elsd sorban
az elmult 2 évtized technologiai fejlédése, a virtualis eladoi terek kiala-
kulésa révén jott létre: a 24 draban miikodo, foldrajzi helytdl a vasarlas
szempontjabol fiiggetlen értékesitési csatornak és tigyfeleik szdmara is
kiemelt fontossagu, hogy magas rendelkezésre allasu és biztonsagos
platformon keresztiil torténjenek meg az egyes fizetési ligyletek, vala-
mint azok atfutasi ideje megfelelden rovid legyen. Erre a célra éppen a
virtualis térben kereskedd vallalatok kezdtek el sajat megoldéasokat fej-
leszteni, hiszen a pénziigyi intézmények nem kinaltak ilyen megoldaso-
kat kordbban. Még a valos idejliként hato bankkartyas fizetés sem zajlik
valds idében, orszagon beliili tranzakciok esetében is 1-3 munkanapot
vesz igénybe, amig a fizetd féltdl a kedvezményezett szamlajan jova-
irasra keriil a vasarlas ellenértéke tigy, hogy ezalatt sok esetben az aru
mar el is hagyta a raktart. Mivel az online kereskedd cégek szamara igen
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fontos, hogy vevdik kis idoraforditas mellett rendelhessenek és rendelé-
seiket elektronikus uton fizethessék ki — a vevok szokasai igen valtozé-
konyak, amire az adott pillanatban szilikségiik van, azt 1-2 nappal késébb
esetleg mar meg sem vasarolnak, igy kulcsfontossagu, hogy a szandékot
az adott pillanatban vasarlassa legyenek képesek alakitani egy egysze-
riien kezelhetd, hatékony rendszeren keresztiil amely magéaban foglalja a
fizetés lehetdségét is — igy néhany nagyobb cég, pénziigyi partnereiknél
nem lévén ilyen szolgaltatas, onmaga fogott fejlesztésbe. Ezek koziil né-
hany olyan j6l sikeriilt, hogy ma mar mint pénziigyi szolgaltato is meg-
jelennek az elektronikus fizetések piacéan.

A gyorsfizetd rendszerek kialakulasaval és terjedésével a teljes folya-
mat ideje jelentésen lerovidiil, zémmel néhany masodpercre, amelybe a
kiegyenlités és az elszamolas is beleértendd. Az alacsony dijak iranti el-
varas kettds: egyrészt az uj rendszer kiépitdje és lizemeltetdje abban ér-
dekelt, hogy a régi RTGS® rendszert néhany éven beliil kivaltsa, s ezzel
a koltségeket leszoritsa a nemzetgazdasag szintjén — emellett egy maga-
sabb szolgaltatasi dij éppen az 01j rendszer ellen hat, gazdasagi megfon-
tolasbol nem terelddik at annyi tigylet, amennyi azonos, vagy alacso-
nyabb dij mellett atterelddne —, masrészt a pénzintézetek tligyfelei is
egyre az egyre olcsobb, ugyanakkor jobb szolgéltatasokat keresik ma
mar, a kordbban tapasztalhatd rugalmatlansag e téren is megsziinében
van. A magas miiszaki megbizhatosag és a kiemelt rendelkezésre allas
jelentdsége az, hogy a 24 o6rdban miikodo vasarloi terek altal nyujtotta
kényelem csak ugy aknézhato ki, ha a pénziigyi kozvetitd rendszer maga
is legalabb akkora szolgaltatasi szintet tud garantalni, mint az egyéb szol-
galtatasok. A 99,9%-os rendelkezésre allas egy folyamatos lizemii meg-
oldas esetében 525 perc, vagy masképpen 8,76 ora allasidét enged meg
évente. Ez, bar elsdre soknak tlinhet, de folyamatos lizemnél igen ala-
csony, tekintve a nem tervezhetd meghibdsodasokat és a tervezett kar-
bantartasi idOket is. A vildg rendszereiben alkalmazott megoldasok tobb-
nyire a fobb rendszer dsszetevokbdl tobbet alkalmaznak, amelyek segit-
ségével a leallasok szdma ¢€s id6tartama alacsonyan tarthatd. A legijabb
megoldasok az egyes komponenseket elosztva alkalmazzak egy redun-
dans haldzatba szervezve, amellyel akar 99,99%-os szolgaltatasi szint is
biztosithatd. A pénziigyi rendszerek egytittmiikodése is mindségi ugrast
jelent az iparadgban, hiszen a korabbi tobb napos, akar egy hetet is elérd
tranzakcios idOk a kapcsolatok kialakitasa miatt akar az orszdgon beliili
szintig csokkenthetdek, masrészt a devizak kozotti konverzid is gyor-
sabba ¢és egyszerlibbé valik. A rendszerek dsszekapcsolasaval megvalo-
sulhat az Internet-szerti miikodés, amely gyors és olcso, emellett szabva-
nyokon alapul. Néhany évtized mulva kialakulhat a fizetési forgalom
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globalis halozata, az Internet of Payments.'® A csatlakozoi, partneri kor
bovitése segitheti a folyamatosan fejlddo rendszert abban, hogy a valo-
ban a piac altal igényelt, s nem a szolgaltato altal igénynek tartott funk-
ciok keriiljenek kialakitdsra. Erdemes tanulni a legjobbaktél — mint a
PayPal,'* az AliPay,'? az ApplePay™ és mas Fintech cégek — és ellesni
azokat a modszereket, amelyekkel az tigyfelek igényei kifiirkészhetoek.

4. Uj generacios fizetési rendszerek a vilagban

Az eurdpai példak elott érdemes réviden attekinteni, hogy a vilag
gyorsfizetd rendszerei milyen teriileti eloszlast mutatnak. A 2017.
augusztusi allapot szerint a vilagon 31 01j generacios pénzforgalmi rend-
szer mikodik, emellett tovabbi 17 rendszer all tervezés vagy bevezetés
alatt. A rendszereket bemutato abran lathato, hogy a vilag minden allan-
doan lakott foldrészén jelen vannak az Uj rendszerek, még a legszegé-
nyebb foldrészen, Afrikdban is tobb, mar miikodé megoldas talalhato,
amely azt jelzi, hogy a megvalositas nem pusztan finanszirozasi kérdés.
Az [. térkép *A’ csoportja azon orszagokat jeloli, amelyek gyorsfizetd
rendszer bevezetését tervezik, a ’B’ csoportbeliekben mar miik6do rend-
szer van, mig a ’C’ csoportba tartozd orszdgok tobb rendszerrel is ren-
delkeznek. Azon kis teriiletii allamokat, amelyek méretiiknél fogva az
abran nem lennének lathatoak szamokkal jeloli a térkép: 1 — Bahrain,
2 —Hong Kong, 3 — Szingapur.

1. térkép: A vilag gyorsfizeté rendszerei 2017 augusztusaban
Map 1: Instant Payments Systems around the World as of 2017 August
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Vilagviszonylatban a legujabb rendszer Ausztralia New Payments
Platform-ja, amely tobb honapos probaiizemet kovetden allt izembe
2018 év elején. A legrégebbi Japan Zegin nevl rendszere, mely 1973-
ban kezdte meg miikddését, igaz akkor még nem 24 6ras folyamatos
tizemben. Akkori kiépitésében a mai értelemben nem is lenne gyorsfizetd
rendszernek tekinthetd, azonban a rendszert folyamatosan fejlesztették
az elmult évtizedekben, s tervezetten 2018 oktoberében allitjak éles
tizembe annak 6. generacids valtozatat, amely méar minden mai kritéri-
umnak megfelel, igy természetesen a nap 24 6rdjaban mikodik. S bar
Eurdpaban, valamint Eszak- és Dél-Amerikaban is j6 teriileti lefedettsé-
get mutatnak a gyorsfizetd rendszerek, a kozeljovoben egyértelmiien
Azsiaban varhatoak a legnagyobb fejlesztések e téren. Ez nem meglepd,
ha tekintetbe vessziik, hogy a gazdasagi teljesitoképességgel kapcsolatos
véarakozasok szerint Azsia fogja a vilag vasarléerd paritason mért GDP4-
jének 48%-at adni®® 2050-re. Ennek okait nem csak abban kell keresniink,
hogy Azsia lakossaga a Fold teljes népességének mar ma is 60%-4t adja, S
a fejlédo azsiai orszagoknak nagy sziiksége van jol miikodd és gyors
pénzforgalmi rendszerekre, hanem abban is, hogy az elektronikus pénz-
forgalom igen gyors litemben novekszik. A 2014-2015-6s iddszakban
11,2%-0s mértéki volt a novekedés, amely ezzel elérte a 433,1 milliard
ligyletszamot.’® A 10 legnagyobb iigyletszamu orszag kozott Kina a
3. helyre kuszott fel 38,1 milliard készpénz-mentes tligylettel, ezzel meg-
elézve Braziliat is.

5. Kiilonbségek az eurdpai megvaldsitasok kozott
5.1. A nemzeti rendszerek Eurépaban

Az eurdpai rendszerek szama magas, egyetlen mas foldrészen sincse-
nek ekkora aranyban jelen a gyorsfizetd rendszerek a tervek, illetve a
megvaldsitas szintjén. Az elsd eurdpai implementéaciodt a SIC (SIX Inter-
bank Clearing) nevii, Svajcban 1987-ben kialakitott rendszer jelenti,
amelyet az Egyesiilt Kiralysag FasterPayments nevii rendszere kovetett
2008-ban. 2012-ben a listahoz Lengyelorszag (Express Elixir) és Svéd-
orszag (Swish) csatlakozott, ezt kdvette 2013-ban Déania (MobilePay),
2014-ben Norvégia (Straksbetalinger) és 2017-ben Finnorszag a Siirto
rendszerrel. Tervezett bevezetés Belgium, Hollandia, Magyarorszag,
Romania, Szlovénia, valamint az EU szintjén is bejelentésre kertilt.
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2. térkép: Eurdpa gyorsfizeté rendszerei 2017 augusztusaban
Map 2: Instant Payments Systems in Europe as of 2017 August
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A 2. térkép ’ A’ csoportja mutatja be azon orszagokat, amelyek gyors-
fizet6 rendszer bevezetését tervezik, a B’ csoportbelickben mar mikodo
rendszer van, mig a ’C’ csoport tagjai csatlakozni terveznek a kozos
eurdpai rendszerhez, a TIPS-hez.

Eurodpa orszagaira is jellemzd, hogy az egyes rendszerek fobb paraméte-
reikben igen nagy kiilonbségeket mutatnak. Mig Lengyelorszagban ¢és
Svéjcban az elszamol6 hdz, Norvégidban a jegybank, Danidban a bankszo-
vetség, addig Svédorszagban €s Finnorszagban a kereskedelmi bankok altal
erre a célra létrehozott vallalatok, az Egyesiilt Kirdlysagban pedig szovevé-
nyes egységet alkotva, piaci szereplOk €s szabalyozok altal keriil tizemelte-
tésre a nemzeti rendszer. A korabbi rendszerekkel kapcsolatban elmond-
hato, hogy Finnorszagot és Svéjcot kivéve mindenhol megtartottak a korab-
ban meglévd pénzforgalmi rendszert is az 0j mellett. A fedezetkezelés is
kiilonb6z6 mdédokon torténik, Danidban, Lengyelorszagban és Svédorszag-
ban elézetes fedezetii, Norvégidban és az Egyesiilt Kirdlysagban veszteség-
megosztas elvii, Svajcban pedig jegybanki hitelezés elvii a mitkodés. A
hasznalt lizenet-szabvanyok tekintetében azonban igen egységesnek mond-
hatoak a rendszerek, egyediil az Egyesiilt Kiralysagban — ahol az ISO 8583
szabvany szerinti a miikodés — hasznalnak az ISO 20022 szabvanytol eltérd
iizenetkezelést. Erdekesség, hogy Lengyelorszagban csak a munkanapokon
24 6réas a mitkodés, a tobbi rendszer esetén minden napon.
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5.2. Az Eurépai Unio kozos rendszere, a TIPS

Az Eurépai Uni6 kozponti bankja, az Europai Kozponti Bank!’ felis-
merve a gyorsfizetd rendszerek gazdasagélénkitd hatasat tervezte meg az
egységes eurdpai rendszert a TIPS 8-et, amellyel egyuttal kozos platfor-
mot kivan teremteni a valtozatos felépitésii és miikodésii eurdpai gyors-
fizetd rendszerek kozott. Az EU elsddleges szandéka a TIPS rendszer
bevezetésével az, hogy 1étrejojjon egy kozos eurdpai gyorsfizetd plat-
form — ezzel eurdpai szinten megkezdbdik az Internet of Payments kiala-
kitasa —, s az igy Osszekapcsolja az egyes nemzeti rendszereket egymas-
sal. A 12 alapelv koziil a legfontosabbak:

e a rendszer elsédlegesen euroban végzi az elszamolast, azonban

lehet6vé teszi a mas devizdkban torténd elszdmolast is (2. alapelv);

e az elszamolas kizarélagosan jegybankpénzben torténik (3. alapelv);

e az elszamolt tranzakciok véglegesek és visszavonhatatlanok a

rendszerben (4. alapelv);

e a rendszer napi 24 oraban az év minden napjan miikodik (5.

alapelv);

e arészvétel onkéntes (8. alapelv);

e a hasznalt lizenetszabvany az ISO 20022 (10 alapelv);

e arendszer a koltségek felosztasat célozza, profitot nem termel (12.

alapelv).®

A meghatérozott alapelvekbdl lathat6, hogy a cél az EU tagallamok
szdmara a lehet6 legjobb feltételek megteremtése a kdzos eurdpai rend-
szerhez csatlakozasra, azonban a csatlakozas nem koételez6. Ez utobbi
Lengyelorszag esetében a nemzeti rendszer kialakitasakor azt eredmé-
nyezte, hogy nagyon lassan terjedt el annak hasznalata. Bar hibanak tiin-
het a TIPS esetében ugyanez, azonban ennek oka sokkal inkabb jogi ter-
mészetll, mint gazdasagi. Kiilon érdekessége a rendszernek az, hogy a
valds idejli feldolgozas nem alapelvként kertilt rogzitése, hanem azokon
kiviili elvarasként. A rendszer 2018. novemberi induldsa 6ta megfelelden
mikodik, bar a mitkodésbdl levonhato elsé kovetkeztetésekre még né-
hany honapot varni kell. A rendszer hasznalatanak 6sztonzésére ujszerii
modszert valasztott az EKB, a rendszer iizemeltetdje: 2019-ben minden
csatlakozo tag elsé 10 millio tranzakcidja ingyenes.
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6. Osszegzés

Bar a gyorsfizetd rendszerek erds heterogenitast mutatnak mind a vi-
lagban, mind eurodpai szinten a céljuk k6zos: megreformalni az elektro-
nikus fizetés-forgalmat olyan modon, hogy az megfeleljen a legmaga-
sabb tigyfél-elvarasoknak ¢és a kor igényeinek. Az 0j szolgaltatasokat le-
hetdvé tévo, tervezési elgondolasaban nyitott, legmodernebb technoldgi-
akat hasznalo rendszerek nagy mértékben atalakitjak a pénziigyi vilagot,
igy az atmeneti Fintech versenyelény zsugorodhat, vagy eltlinhet. Meg-
jegyzendd, hogy részben éppen a Fintech cégek megjelenése volt sziik-
séges ahhoz, hogy a gyorsfizetd rendszerek elterjedése felgyorsuljon,
emellett az is valoszinii, hogy a Fintech vallalatok nem kivanjak majd
elényiiket elvesziteni a pénziigyi piacokon, ezért ezen a teriileten is tartos
marad az erds verseny. Az ebben rejld kihivas els@sorban szabalyozoi
oldalon van: tigy kell a versenyt fenntartani, hogy kdzben a szabalyozott-
sdg is folyamatosan ndvekszik. Az 0j szolgéltatasok elterjedésével a pénz
forgasi sebessége nd, a kiils6 finanszirozas iranti igény csokken, a pénz-
tigyi folyamatok jobban tervezhetévé valnak mind vallalati, mind lakos-
sagi szinten. Az 1j rendszerek halozata emellett megteremi az Internet of
Payments (Fizetésforgalmi rendszerek internete) lehetdségét is, amellyel
a teljes vilagra kiterjedden lerdvidiilnek majd a tranzakcids idok, kozel
valos idejli fizetések valosulnak meg a vilag két — nem feltétleniil csak a
hagyomanyos foldrajzi értelemben vett — legtavolabbi szeglete kozott is.

JEGYZETEK/NOTES

1. Automated Teller Machine. A magyar nyelvben bankautomataként hasz-
naljuk a fogalmat. A megoldas célja az ligyfelek készpénzzel valo ellatasa
24 oras lizemben, ezzel a fiok-halozat terheit is csokkentve egyuttal ké-
nyelmi szolgaltatas megvalositasaval.

2. Instant Payments System.

. A tanulmany utébbi hatasait nem vizsgéalja.

4. Az Eurodpai Parlament és a Tanacs (EU) Payment Services Directive 2 nevd,
2015/2366 szamon elfogadott iranyelve a belso piaci pénzforgalmi szolgal-
tatasokrol és a 2002/65/EK, a 2009/110/EK és a 2013/36/EU iranyelv és a
1093/2010/EU rendelet modositasarol, valamint a 2007/64/EK iranyelv ha-
talyon kiviil helyezésérdl. Az irdnyelvet az EU 2015. november 25-én fo-
gadta el.

5. A Deloitte Consulting LLP., a vildg egyik legnagyobb konzultans cége,
amely a pénforgalmi kutatdsokban és a gazdasagi folyamatok terén is fo-
lyamatos munkat végez. A gyorsfizetd rendszerek hazi definicija a Real-
time payments are changing the reality of payments cimii tanulmanyukban
olvashato, amely a felhasznalt irodalomban keriilt megjelenitésre.

w
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6. CGI Group az egyik legnagyobb szoftver fejleszté a pénzforgalmi megoldasok
piacan tobb mint 40 éves tapasztalattal. 20 orszagban miikodik nemzeti szinten
pénzforgalmi megoldasa, a kanadai bankkozi fizetéseket az altala fejlesztett
rendszer biztositja, valamint Uj-Zélandon a kis értékii tranzakciok 70%-at az al-
tala fejlesztett rendszer kezeli. A gyorsfizetd rendszerekkel kapcsolatos allas-
pontjuk a kovetkezd linken érhet6 el: https:/mww.cgi.com/sites/default/files/
pdf/SEPA/cgi-sepa-real-time.pdf.

7. A rendszer szolgaltatasainak a lehetd legtobb fizetési helyzetben és fizikai
helyen tortén6 elérését jelenti.

8. Masodlagos azonositok segitségével egyszeriibben adhato utasitds egy
pénziigyi iigyletre, mivel nem sziikséges a bankszdmla szam ismerete. Egy
mozijegy arat két ismerds egymas kozott egyszeriibben szamolhatja el tigy,
hogy az egyik fél ismeri a masik fél mobiltelefon szamat, s azt hasznalja az
utalas leadasanal a kedvezményezett fél meghatirozasara. Ennek feltétele,
hogy az adott rendszer timogassa a masodlagos azonositok hasznalatat és
a hasznalni kivant masodlagos azonosito a rendszerben regisztralva legyen.
A SWIFT gyorsfizetd rendszerekre vonatkozo ajanlasa: Guidelines for the
next generation of Real-Time Retail Payments Systems.

9. Az RTGS a Real-Time Gross Settlement System, azaz a valds ideji bruttd
elszamolasi rendszer roviditése, amely a hagyomanyos, tobb napos tranz-
akcids idével miikodo és a gyorsfizetd rendszerek kozotti koztes genera-
cidja a pénzforgalmi rendszereknek.

10. Az Internet of Payments a szerz? altal alkotott fogalom, mely azon jovébeli
pénzforgalmi haldzatokat jeldli, amelyek egymassal &sszekapcsolodva,
szabvanyos kommunikacio segitségével teremtik majd meg a vilag gyors-
fizetd rendszerét.

11. A PayPal ma mar egy meglévo banki infrastrukturara épiil6 internetes fize-
tési rendszer, ami lehetové teszi az on-line kereskedelmi térben lizemeltetok
szamara az egyszerl €s biztonsagos pénzfogadast, valamint a felhasznalok-
nak az egyszer fizetést. A PayPal mogott korabban nem allt pénzintézet,
csak vallalati garancia, ezt a hidnyossagot néhany éve korrigalta az iizemel-
teto.

12. Az AliPay egy mobil és on-line fizetési platform, amelyet az kinai Alibaba
online kereskedd csoport alapitdja hozott 1étre azzal a céllal, hogy az aru-
hazaiban torténd vasarlasokat egyszertibbé tegye.

13. Az ApplePay az Apple elterjedt mobil fizetési megoldasa és digitalis pénz-
tarcaja, amellyel vasarlasok végezhetdek el.

14. GDP (Gross Domestic Product), vagy brutté hazai termék, a kozgazdasag-
tanban egy bizonyos teriilet — tobbnyire egy orszag — adott id6 alatti gazda-
sagi termelésének a mérészama. Alkalmas arra, hogy mérje a nemzeti jove-
delmet és teljesitményt.

15. A PricewaterhouseCoopers UK gazdasagi elrejelzései szerint 2050-re
Azsia orszagai fogjak adni a vildg GDP-jének kozel felét.

16. A Cap Gemini and BNP Paribas World Payments Report 2017 jelentése
alapjan.
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17. Az EKB, vagy europai nevén a European Central Bank (ECB) az EU azon
19 orszaganak kozponti bankja, amelyek az eurdt mar bevezették fizetési
eszkozként.

18. TARGET instant payment settlement service. A TARGET az Eur6pai Unio
RTGS rendszere. Neve a Trans-European Automated Real-time Gross Sett-
lement Express Transfer System szavak roviditésébdl adodik. A TIPS a
meglévé TARGET rendszer gyorsfizetésre felkészitett szolgaltatasa lesz.

19. A TIPS alapelvei a kovetkez6 cimen érhetéek el: https://www.ech.eu-
ropa.eu/paym/initiatives/shared/docs/75717-tips-_tf_mee-
ting_2016117_principles.pdf
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