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El6szo

A Pazmany Péter Katolikus Egyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudomanyi Karanak kiemelt
célja a Kar altal kiadott tudomanyos folyoiratok megtartasa és az évek soran azokban publikalt
tudomanyos eredmények gyarapitasa. Ennek érdekében jott 1étre a PPKE BTK nyilt hozzaféré-
st periodikait kozreadé weboldal az ojs.ppke.hu cimen, amelyrél immar az Axis vallas- és
eszmetOrténeti folyoirat is elérhetd.

A kanadai Public Knowledge Project (PKP) altal fejlesztett, nyilt forraskodu, kozvetleniil az
egyetem szervereirél hozzaférheté Open Journal Systems (O]S) hasznalataval az Axis maxima-
lisan megfelelhet korunk szakmai és technoldgiai kévetelményeinek. Az utébbi években bebi-
zonyosodott, hogy a szabad hozzaférés nemcsak gazdasagos és kornyezetkiméld, hanem rend-
kiviili modon tamogatja az olvasokat abban, hogy konnyebben megtaldljak és hasznaljak a
szamukra sziikséges szakirodalmat. Karunk ezért aktiv elkotelezettje a tudomanyos ismeretek
nyilt elérhetdségének, mely el6segiti az interdiszciplindris egyiittmikodéseket, noveli a latha-
tosagot, mikozben az eredmények hosszu tavu elérésérdl is gondoskodik. Az un. ,,gyémant”
utat' valasztva a szerzok — és természetesen az olvasok — szamara ingyenesen biztositjuk az
Axis open access megjelenését.

Nagy 6romomre szolgal, hogy a Torténelemtudomanyi Doktori Iskola dltal 2012-ben ala-
pitott Axist ismét kiadhatjuk. A folydirat eszme- és vallastorténettel foglalkozé munkakat ko-
z0l tematikus keretben, amelyek keresztény szellemli tudomanyos megkozelitésben dolgozzak
fel anyagukat — erre utal a folydirat cime is, az axis "tengely’ sz6. A korabbi tematikus szamok
utan most az Apokaliptika konferencidra épiilé szammal Gjitjuk meg ezt a periodikat. Arra
toreksziink a jovében is, hogy szakmailag elismert, magas szinvonalt publikaciés férumot
biztositsunk a Karon zajlé kutatasoknak, megnyitva azt az egyetemiinkhoz nem kot6dé kuta-
tok el6tt is. A kiemelkedé szinvonal garancidja a kettés vak lektoralas médszerét alkalmazo
nemzetkozi szerkesztbizottsdg. Célunk, hogy a hatar- és rokon diszciplinak — a mtivel6dés-
és miivészettorténet, az antropologia, a néprajz, a keleti és klasszikus kulturak — kutatasat
teloleld Axis folydirat modszereiben és tematikdjaban lépést tartson a vildg tudomanyos el6re-
haladéasaval.

Dr. Birher Nandor Maté
dékan
Pazmany Péter Katolikus Egyetem
Bolcsészet- és Tarsadalomtudoményi Kar

' Az open access modellek kozott szokas megkiilonboztetni ,,z01d”, ,,arany” és ,,gyémant” (vagy ,,platina”)
utakat. A ,,z61d” modellben a szerz6 a kézirat valamely formajat helyezheti el szabadon repozitdériumban
vagy a sajat honlapjan. Az ,,arany” ut a tudomanyos cikkek nyilt hozzaférésti folydiratokban torténd kiadasat
jelenti, azonban a publikalasért cikkeljarasi dijat fizethet a szerz6 a kiadonak. A ,,gyémant” modellben ezzel
szemben a szerzok szamara ingyenesen biztositott a folyoiratcikkek open access megjelenése.
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Apokaliptika

Birher Nandor Maté

Pazmdny Péter Katolikus Egyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudomdnyi Kar — Budapest

Az ,Apokalipszis” konferenciat nem is lehetett volna stilszertibb idépontra szervezni, mint
péntek 13-ra. Maga a datum egyszerre hordozza a téma komolysagat és konnyedségét. A vég-
id6 egyszerre félelmetes valdsag és gondolati jaték.

Az apokaliptika kifejezéssel a Pannonhalmi Bencés Gimnaziumban, Botond atya orosz-
6rdin talalkoztam ugy harminc évvel ezel6tt. A rendszervaltas idején a jo atya mindig a vilag-
végét varta. Mi mondtuk neki, hogy akkor inkabb nem is tanulnank oroszul... ugyis minek.

Végiil is nekiink igazunk lett, az utolsé években mar nem kellett oroszt tanulni. Botond
atyanak — hala Istennek — egyel6re nem teljesedett be a joslata, nem jott el a vilagvége azota
sem. Itt vagyunk, és itt vannak a gyermekeink is.

Persze a vildg mads lett. Mar egy-két hete a gép mondja meg magyar nyelven is, hogy mi is
az az apokaliptika. A mesterséges intelligencia tiindoklésének kezdete lenne az ember vége és
a gép kezdete? A kérdéseinket csak be kell gépelni, és maris jon a valasz a chat gpt els6 verzio-
jatol:

Mit jelent az apokaliptika?

»Az apokaliptika egy kataklizmikus eseményt jelent, amely a vilagvégét jelenti. A kifejezés az
0g0rog »apokalupsis« sz6bol ered, ami »felfedést« vagy »megvildgosoddst« jelent. Az apokalipti-
kus jelenetek gyakran a Biblidban taldlhatok, foként az Ujszovetség Jelenések konyvében, ahol
Janos apostol préfécidkat jelenit meg a vilagvégérdl.

Az apokaliptikus jelenetek dltaldban a végidokrol és a végsd itéletrdl szélnak, amelyekben a
jO és a rossz emberek kiilonvdlnak, és a jok 6rok boldogsdgot nyernek, mig a rosszak orok karho-
zatot. Az apokaliptikus jelenetek dltaldban szornyti eseményeket dbrdzolnak, mint példaul fold-
rengések, draddsok, jarvanyok és csatdk, amelyek a vilagvégét elGkészitik.

Az apokaliptika a mai napig nagyon népszerii téma, szamos konyv, film és televiziés sorozat
foglalkozik ezzel a témdval, ami a nézékben érdeklddést és izgalmat valt ki.”

Mikor lesz az apokalipszis?

»Az apokaliptikus jelenetek dltalaban a végidokrol és a végso itéletrdl szélnak, ezért az apoka-
lipszis idejét nehéz pontosan meghatdrozni. A Biblia egyes részei, és mds valldsi szovegek is, be-
szélnek az apokalipszisrél mint egy eseményrdl, aminek iddpontja ismeretlen, és a végesemény,
amit Isten fog meghozni.
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Az apokalipszisrél valo préfécidk nem dllnak rendelkezésre az idépontjdval kapcsolatban, és
nehéz 6ket pontosan értelmezni. Sok vélemény van arrdl, hogy mikor fog bekovetkezni az apoka-
lipszis, de egyetlenegy sem azt jelenti, hogy az idépont meghatdrozhaté lenne. A Biblia jelzi, hogy
az események bekovetkeznek majd a viratlan pillanatban.

A végidikre vonatkozo elképzelések és a vilagvégére vonatkozo profécidk gyakran ijesztbek és
félelmetesek, de azt javasolndm, hogy inkdbb az életiinkre koncentrdljunk, és legjobb tuddsunk

szerint éljiink, mintsem az apokalipszis idejére varjunk.”

Ahhoz képest, hogy egy gép valaszolt, nem is annyira rosszak a valaszok. A megnyugtatd vég-
kicsengést kovetden azért ott bujkdl benniink a nagyon is aktualis kérdés: ezek az 4j id6k nem
végidok-e?!

A vilasz egyszertinek tlinik: minden bizonnyal végiddk, hiszen a vilagnak vége lesz, mar
csak azért is, mert az idének és az anyagnak is vége lesz. Akar a személyes, akar a kollektiv je-
lentinkben.

Mindennek persze lényegtelennek kellene lennie annak fényében, hogy az ember mint
»lélek a vilagban” (Geist in Welt) o6rokkévald. A keresztény ember ezen orokkévaldsaganak
tudataban é1.> Ebben az 6romhirben. De van-e 6romhir az apokalipszisben? Igen, a végesség
oromteli is, hiszen ennek kdszonhetd, hogy:

— van az emberi életnek redlis és véges ideje és tere (anyaga);

— hogy itt és most lehetiink;

— és avilag végessége a végtelenség nyitanya (kapuja).

Chesterton Szent Tamasrél szol6 kivalo munkdjaban 6rvendezve allapitja meg, Szent Tamds
bizonyitja, hogy a véges és a végtelen platoni keveredése helyett képesek vagyunk a valdsag
tiszta realitasat felfogni. Ez a realitds pedig térbe és id6be illeszkedik.

»...Szent Tamds egyre keresztényebb lett és nem egyre arisztotelészibb, amikor arra az dllds-
pontra jutott, hogy Isten és Isten képmdsa az anyag titjdn Osszekottetésbe keriilt az anyagi vildg-
gal. Ezek a szentek a sz0 legszorosabb és legszebb értelmében humanistdk voltak, mert beldttdik az
ember mérhetetlen fontossagat a dolgok teoldgiai rendjében. |...]

Jellemzé gondolata volt Szent Tamdsnak, hogy az embert teljes emberségében kell tekinteni,
hogy az ember nem ember teste nélkiil, éppen 1igy, mint ahogy nem ember lelke nélkiil. A hulla
nem ember, de pusztdn a szellem sem az.

Am legyen ez materializmus, annyi azonban bizonyos, hogy mindenképpen sziges ellentét-
ben dll a modernizmussal. Azzal van ugyanis dsszekotve, ami modernista szempontbél a legszor-
nytiségesebb, a leganyagibb és ezért a legcsoddlatosabb csoda. Elvadlaszthatatlan kapcsolatban dll
azzal az ijeszté dogmaval, amit a modernek legkevésbé képesek lenyelni: a test feltamaddsdval.™

Nagyon fontos az a tény, hogy a vilagvége nem a mi, hanem az Isten kezében van. Hidba 6haj-
tottak olyan nagyon az elsé keresztény kozosségek a vilagvégét, az még nem jott el, cserében

! GymvEest 2019, 2021.
2 ApAm 2016.
3 CHESTERTON 1986: 13.
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viszont itt lehetiink mi is ebben a valdsagban. Es az életiink hatalmas érték (lehet). Nem tudjuk
elpusztitani magunkat még akkor sem, ha rettenetesen igyeksziink.

Szerencsére a negativ mindenhatdsag elmélete éppen olyan mitosz, mint a torténelem
vége koncepcidja.

Giinther Anders* szerint, ha mar teremteni nem tudunk, legalabb a pusztitasban lehet-
tiink mindenhatdk (Hiroshima utan). Azt gondoltuk, hogy eljutottunk az éppen még nem
nemlét allapotaba, abba a végtelenitett szekvenciaba, amelyet 6rokké fent kellene tartanunk.
A negativ mindenhatdsag elmélete szerint eljutottunk abba a korszakba, amelyben az 6npusz-
titas lehet6sége soha nem érhet véget. Ezzel a ténnyel szemben teljesen tehetetlenek vagyunk.

Magyarul: kezelniink kellene azt az ingerkiiszob feletti ingert, hogy egy rossz dontéssel
(gombnyomassal) a teljes bioldgiai valdsagunkat el tudjuk pusztitani. Ez termelte ki a hideg-
héboru allanddéan szamité és szovetkezd felsbbrendli emberét, aki napjainkra Gjra megero-
s0dott.

Osszegezve: mivel hisziink az ,,id6vég” lehet8ségében, az apokalipszist hirdetjiik, de mivel
a sajat magunk altal létrehozott apokalipszis ellen kiizdiink — ez a tipus azelStt nem léte-
zett —, apokalipszisellenesek vagyunk.

Szerencsére ez a felsébbrendii ember csak fikcid, mert valéjaban sohasem juthatunk el
onmagunk teljes elpusztitasaig. Ahogy a vallasok mondjik: a vilagvége Isten kezében van,
sohasem az emberében.

A fels6bbrend(i ember , kisebbé valt bnmaganal’, hiszen képtelen az altala alkotottrol (ne-
gativ mindenhatdsdg) egyaltalan képet alkotni. Ez a forditott utépia — olyat allitottunk eld,
amit nem tudunk elképzelni sem.

Anders szerint bonyolultan: ,,Nem a fantdzia teriilete a mai eszkapistdak emigracids célja,
hanem az érzékelés foldje.”

Reményeink szerint a vildgot fenyegetd veszélyek visszavezetnek benniinket a valésaghoz,
a Szent Tamas dltal megfogalmazott tapasztalathoz. Ahhoz, hogy egyediil az élet lehet az értel-
mes. A pusztitds 6nmagaban sohasem az.

A vilagvége tehat ugyanolyan kozel van hozzank, mint barmely masik korban volt. A be-
kovetkezésének nincs valdszintisége, mert semmi koze hozza a természetnek vagy az emberi
akaratnak.

A szamadas felhivasa viszont folyamatosan el6ttiink van. Legyetek éberek, nem tudjatok,
mikor jon el a tolvaj® - hivja fel a figyelmet tobb izben is Jézus.

Az apokalipszist nem kell komolyan venni. A szdmadast viszont igen.

Hogy is mondta az AI?

»...de azt javasolndm, hogy inkdbb az életiinkre koncentrdljunk, és legjobb tuddsunk szerint
éljiink, mintsem az apokalipszis idejére vdrjunk.”

4 ANDERS 1996.
> Uo.
° Mt 25,13; Mk 13,33; Lk 12,40; Jel 16,15.
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Apokaliptika és apokalipszisek
— Egy mufaj eredete

Frohlich Ida

Pdzmdny Péter Katolikus Egyetem Bolcsészettudomdnyi Kar — Budapest

Az apokaliipté ige és az apokaliipszisz fénév a Septuagintdban és mas gordg nyelvi
forrasokban jelenik meg a Kr. e. 3. szazadtdl kezdve.! A szavak a héber glh ,felfedni” (fizikai és
atvitt értelemben) és szarmazékai forditasai. A kés6bbi nem kanoni szévegekben a jelentés az
atvitt értelem felé tolodik el, és titkok kinyilatkoztatasat jelenti.” A fogalmainkat meghatarozza
az, hogy mikor és milyen sorrendben ismeriink meg dolgokat. Az apokalipszis fogalmat Janos
Jelenéseibél (Apokaliipszisz) ismerte meg az eurdpai keresztény kultura. Ez az elsé mi, amely
cimfelirataban viseli a sz6t, amely egyben egy miifaj meghatarozasara is szolgal. Janos Apoka-
lipszise nem az els6 miivek kozott van ebben a mifajban, hanem egy miifaj csiicsat és mintegy
Osszegzését képviseli. Kozéppontjaban az eszkhatoldgia és végitélet all — abbol a célbdl irtdk a
miivet, hogy ezt bemutassa. Nagyszabasu korkép, a benne leirtak minden korabbi profécia
teljesedését jelentik. Szemlélete szerint ugyanis a préfécidk nemcsak a maguk idejére voltak
érvényesek, hanem egy tavoli jovore is, az apokalipszis szerzdjének idejére, aki mtivében feltar-
ja ezeket a titkokat.?

Ezért utal a md rendszeresen és vilagosan korabbi kinyilatkoztatasokra mint spiritualis
forrasaira. Tematikus rendszerezésben idézi ezeket, a fogalmak (mint példaul a ,,gonosz”) el-
téré megnevezéseit egymassal azonositva, és az ott leirtak teljesedését a sajat végidejére varja.
Forrasai kozott a leggyakrabban idézettek Ddniel, Ezekiél, Zakarids préféta konyvei, valamint
az 1Henok vagy Etiop Henok cimen ismert apokrif irat.* 1Henokot nem soroljak a profétai
muvek kozé, nem is tartozik a héber kanon konyvei kozé. Az apokalipszisek irodalmaba sorol-
jak, amelyek mind Biblidn kiviiliek. Legtobbjiik eredeti nyelve héber vagy arami lehetett. Mivel

' SmiTH 1983.

Jogi és ritualis szovegek ,,meztelenség” (nemi szerveké) értelemben hasznéljak mint ,,felfedni” (pl. Lev 18,6)
vagy ,lathatovd tenni” (Ex 20,26) valakinek a meztelenségét. Jelentése lehet ,ismertté tenni, feltarni” is
(pl. 1Sam 22,8); és ugyanezt az igét hasznaljék isteni kinyilatkoztatasokkal kapcsolatban is, pl. amikor Isten
kinyilatkoztatja Noénak a barka méreteit (Gen 8,13). A késéi iratokban inkabb isteni titkok kinyilatkoztatasa-
ra hasznaljék (Sir 22,22). A gorog terminust a nem-kdnoni dszovetségi, az Gjszovetségi és a keresztény iroda-
lom egyhangulag ,kinyilatkoztatas” értelemben hasznalja, 1d. (Mt 10,26; 11,25; 11,27; 16-17; Lk 2,35; 10,21;
10,225 12,25 17,30; Jn 12,38; Rom 1,17-18; 8,18; 1Kor 2,10; 3,13; 14,30; Gal 1,16; 3,23; Eph 3,5; Phil 3,15;
2Th 2,3; 2,6; 2,8; 1Pt 1,5; 1,125 5,1).

Hasonl6 szemlélet a qumrani Habakkuk-peserben, amely szerint a profétaknak szol6 isteni kinyilatkoztatasok
egy késobbi jovoben is teljesednek, vo. 1QpHab VII.4-8.

A gyljtemény teljes sz6vege ma csak az etiop (geez) forditasbol ismert. A mu az etidp egyhazban kvazi-kano-
ni statuszt élvez. A gyljteménynek egy rovidebb gorog forditasa ismert volt az eurdpai hagyomanyban is.
Az eredeti arami szoveg toredékeit a qumrani kozosség konyvtaraban taléltak meg.
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azonban valamilyen okbdl nem keriiltek a kdnoni konyvek kozé, szoveghagyomanyuk tutja is
mas volt, mint azoké. Forditasokban (gorog, szir, etiop, 6rmény, latin stb.) maradtak fenn.
Az apokalipszisek mai ,mesterlistdja” a kovetkezd: az emlitett Henok-gytijtemény mellett a
Jubileumok konyve, 2 (szir) Baruk, 4 Ezra, 2 (szlav) Henok, a Szibiilla-joslatok (Oracula Sibylli-
na) gorog gyljteménye, 3Bdruk, Mozes elragadtatasa (Assumptio Mosis), valamint a Tizenkét
patriarcha cimen ismert, jorészt gorogil fennmaradt gy(jtemény.” A janosi Apokalipszis kony-
vének szamos témaja megtaldlhato ezekben a kinyilatkoztaté mtivekben, mint példaul az esz-
khatolégia vagy az id6k végének és a végso itélet varakozasa, az etikai dualizmus és a ,,jo” és
»rossz” er6i végsé harcanak mitosza, és természetfeletti lények, angyalok és démonok jelenléte
és tevékenysége, amelyek kozott kiemelkedd a Satan (Szatan) alakja. A janosi m el6tti apoka-
lipsziseket killonb6z6 idékben irtak, killonb6z6 zsidd kozosségekben, némelyeket a diaszpora-
ban, mésokat a sziil6f61don. Eredeti nyelviik a héber és az ardmi volt, de a szovegek csak fordi-
tasban maradtak fenn (legtobbjiikk gorog, szir és etidp, de vannak ormény, latin és oszlav
forditasokban fennmaradt mtvek). A forditasok vélhet6en keresztény kozosségekben késziil-
tek, és ugyanezek hagyomanyaban maradtak fenn. Néhdny apokalipszis eredetileg is gorogiil,
hellenisztikus kornyezetben irédott (2Henok, 3Bdruk, Cefanja — Szofénids) apokalipszise és az
Oracula Sibyllina gy(ijteménye.

Az apokrif konyvek keleti kéziratainak eurdpai nyomtatott kiadasai a 19. szdzad végén tj
lendiiletet adtak az eurdpai kutatdsnak. A miiveket a tuddsok édltalaban a hellenisztikus és ro-
mai korszakra dataltdk, a Kr. e. 2. szdzadtdél a Kr. u. 1. szazadig; egyetlen dokumentumnak sem
tulajdonitottak kordbbi szarmazast.

Mi szamitott apokaliptikusnak?

Az apokalipszisek rendszerezésének elsGdleges kritériuma a kinyilatkoztatasi forma. Janos
Apokalipszisének hatasara azonban a kutatas kezdett6l fogva kiemelt figyelmet forditott a mi
tematikus elemeire; ezért az apokaliptikus mtivek csoportjanak meghatarozasaban mindig is
keveredtek az irodalmi és a tematikai szempontok. Mitifajelméleti szempontbol azonban a tar-
talmi elemek egyik miifajnal sem meghatarozok. A tematikus szemlélet miatt sok valodi apo-
kalipszis nem keriilt be a mifaji kategoriaba, mig mas miiveket tematikai hasonlésagok alap-
jan mindsitettek apokaliptikusnak.

Az apokaliptika a 19. szdzad 6ta kiilon kutatdsi irdnyzatot jelentett a német teoldgiaban,
majd késébb az amerikai tudoményossagban is. A hagyomany gyokereit a profétai és bolcses-
ségirodalomban, a miivek Sitz im Lebenjében, illetve kiilonféle tarsadalmi és spiritudlis korok-
ben keresték, gyakran apokaliptikus miiveket létrehozé ,,latomasos csoportokat” feltételezve.
Klaus Koch 1970-es Ratlos vor der Apokalyptik cimii konyve jol jelzi a miifajjal kapcsolatos
problémak sokasagat.® Ezek megoldasa céljabol nemzetkozi konferenciat is szerveztek Uppsa-
ldban, majd egy évtizeddel késébb. A taldlkozé el6adasai az Apocalypticism in the Mediterra-
nean World cimd, két kiaddst is megért vaskos kotetben jelentek meg, és tobbféle megkozelitést

> A szovegek referenciaforditdsaként ma CHARLESWORTH 1983 hasznalatos, amely hasonlé listat tartalmaz,
hozzéadva még néhany kés6i muvet. Ld. még SPARKS 1984; RUSSELL 1964: 37-38; ROWLAND 1982.
¢ KocH 1970.
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kindltak. A mtfaj kérdésével kapcsolatban tobb tudos felhivta a figyelmet az ,,apokaliptikus” és
az ,apokalipszis” fogalmak elkiilonitésének sziikségességére, valamint arra, hogy az apoka-
lipszisek szovegeit onmagukban kell miifajként vizsgalni.” Jean Carmignac, ennek a nézetnek
a prominens képviseldje, az apokaliptika fogalmat ,,pudding théologique’-nek nevezte,® és az
apokalipszisek irodalmi mufajanak — amelyet kizarolag a forma hatdroz meg — elkiiloniilt
vizsgalatat szorgalmazta.” Az Uppsala-kotetet egy ujabb kovette.'

Kevéssel az uppsalai konferencia el6tt latott napvilagot egy jelentds esettanulmany,
Michael E. Stone elemzése IV. Ezra konyvérél, az apokalipszisek mtfajanak egyik f6 képvise-
16jérol. Stone kimutatta, hogy az apokalipszis leggyakoribb témai a csillagaszat, a kozmoldgia
és a természet titkai, és nem minden kinyilatkoztatas eszkatologikus tartalmu." Uttdrd tanul-
manyat sajnos hosszu ideig nem kovették hasonld megkozelitések. Az Uppsala-kotet a miifaj
tobb meghatarozasat is tartalmazza, koztiik John J. Collinsét is."* Ezt a meghatarozast késébb
egy munkacsoport kozremiikodésével finomitottak," és jelenleg is igy szOl: az apokalipszisek
»a kinyilatkoztatdsi irodalom narrativ kerettel rendelkez6 muifajat jelentik, amelyben a kinyi-
latkoztatast egy tulvilagi lény kozvetiti az emberi befogado felé, feltdrva egy transzcendens
valdsagot, amely egyszerre idébeli, amennyiben eszkatologikus tidvosséget képzel el, és térbeli,
amennyiben egy madsik, természetfeletti vilagot érint”'* Ez a meghatdrozas el6ird és nem leird
jellegt, és olyan tartalmi elemeket foglal magaban, mint a ,,transzcendens valdsag’, az ,eszkha-
tolikus tidvosség” és a ,,természetfeletti vilag™. Ezek az elemek az 6kori kognitiv rendszer, a vi-
lagkép részét alkotjak, és megjelenhetnek barmilyen mitologiai, csillagaszati és kiilonosen pro-
fétai szovegben.'s Eppen ezért Collinsnak sem sikeriilt dsszedllitani egy olyan csoportot az
sszes szoba johetd szovegbdl, amelynek minden tagja megfelel minden kovetelménynek. Ep-
pen ezért mufaj helyett inkabb az ,,apokalipticizmus” jelenségér6l kezdett beszélni, egy olyan
szellemi irdnyzatrol, amely egy ,,apokaliptikus miifajt” teremtett.'® Ez a nézet olvashaté az Apo-
calyptic imagination ciml konyvének tovabbi kiaddsaiban és az altala szerkesztett legtijabb
kézikonyvekben."”

Collinst két oldalrdl kritizaljak masok. Florentino Garcia Martinez elismeri a miifaj léte-
zését, de fontosabbnak tartja a spiritudlis irdnyzatként felfogott apokalipticizmus megnyilva-
nulasait.'® Kordbban Frank Moore Cross is hasonld perspektivaban értelmezte a qumrani szo-

o

vegek kinyilatkoztaté miiveit, ,apokaliptikus kozosségnek” mindsitve a qumrani kozosséget,

7 CARMIGNAC 1983: 163; STEGEMANN 1983; SANDERS 1983. Ld. még CARMIGNAC 1979.
8 Masok viszont kordbban ezt tartottak ,a keresztény teologia anyjanak’, BULTMANN 1982.
® CARMIGNAC 1983.

1% CoLLINS—CHARLESWORTH 1991.

' STONE 1976. Stone tovabbi példakkal is szolgal, mint pl. mértékegységek mint kinyilatkoztatas targyai, tovab-
ba az emberi vildgot szabalyozo erkélcsi normak kinyilatkoztatdsa az ugyancsak apokaliptikus miiveknek te-
kintett ,,Testamentumok” csoportjaban. 1Henok gytjteményében olvashat6 foldrajzi targyu kinyilatkoztatas
is, amelyet Henok égi atja sordan kap.

2 CoLLINS 1983.

* CoLLINS 1979.

" COLLINS 1984 és késGbbi kiadasok.

5 Tobb kutato a profétai miifaj fel6l kozelitette meg a miifajt, igy HANson 1979.

!¢ CoLLINS 1984, chapter 1, The Apocalyptic Genre, 1-42 (1-9).

17" CoLLINS 1999; CoLLINS 2014; CoLLINS 2020. Az apokaliptika és az apokalipticizmus fogalmak értelmetlensé-
gérél ujszovetségi kornyezetben 1d. GLasson 1981.

18 GARCiA MARTINEZ 1986; GARCIA MARTINEZ 1992; GARCIA MARTINEZ 2010.
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tagjait pedig ,,papi apokaliptikusoknak” nevezve."” Eibert ]. C. Tigchelaar viszont elhagyta az
apokaliptika fogalmat, és els6ként hatdrozta meg irodalomelméleti szempontbdl az apoka-
lipszisnek tekintett muvek csoportjat, ami lehetévé tette az dkori kozel-keleti kinyilatkoztatasi
irodalom ezen csoportjanak pontosabb értelmezését és jobb megértését.® A mifaj meghataro-
zasanal figyelmen kiviil hagyta a tartalmi elemeket, tisztaban 1évén azzal, hogy a miifajok id6-
beli jelenségek is, amelyek (olykor hosszt) torténetiik soran tartds atalakulasokon, valtozaso-
kon mennek keresztiil, és ezek a valtozasok a tartalomra is érvényesek; mondhatni, miifajok
sziiletnek, élnek és meghalnak. Ez az értelmezés szakit azzal a hagyomanyos nézettel is, amely
bevezette a protoapokaliptika fogalmat, hogy a profétai és bolcsességirodalom miiveit ossze-
kothesse az apokaliptikaval. Devorah Dimant az apokalipszisnek tekinthetd qumrani szovegek
vizsgalata alapjan biralja keményen Collins definicidjat.*! A széban forgo fogalmakat és a koz-
titk levé kiilonbségeket — mint példaul az ,,apokaliptikus” és az ,,apokaliptika” — azonban 6
sem tisztazza, és azt sem, hogy ezeknek mi a viszonya az egyes apokalipszisekhez. A mifaji
meghatarozasbdl néhany tartalmi elemet, példaul az ,,emberfeletti kozvetit6t” kihagyva jelen-
tésen bovitette az apokalipszisek listajat.”> Végs6 soron azonban a mifajt ¢ is tartalmi alapon
hatdrozza meg, harom tematikus csoportot kiilonitve el, mint torténeti targyu apokalipszisek,
kozmikus utazasok és tronviziok. A fenti tematikus elv miatt sok kinyilatkoztatdsszoveg nem
keriil be a miifaj kategoriajaba — koztiik azok sem, amelyek addig a miifaj legkorabbi darabjai-
nak szamitottak, és amelyekkel jelen tanulmany foglalkozni kivan, nevezetesen a Henok-gyj-
temény két darabja, a Virrasztok konyve (1Hen 1-36) és a Csillagdszati konyv (1Hen 72-82).

Az apokalipszis mufaja értelmezésének a modern irodalomelméleten kell alapulnia, amely
formai, morfolégiai megkozelitést alkalmaz, és leird jellegti, tehat nem eldirt szabalyok szerint
csoportosit. Az apokalipszisek olyan isteni kinyilatkoztatasok leirasai, amelyeket egy ihletett
személy kap kiilonféle formdkban (alom, latomas vagy szobeli kinyilatkoztatas egy transzcen-
dens lénytdl), és tovabbitja azt egy emberi kozosségnek. A tematikus elemek nem meghataro-
zO0k a miifaj altalanos megkozelitésében. Mas irodalmi miifajokhoz hasonléan az apokalipszi-
sek is belsé fejlodést mutatnak a miifaj torténete soran (ezt a jelenséget az irodalomelméletek
»irodalmi genetikdnak” nevezik). A mifaj torténetének kiillonb6z6 korszakaibol szarmazéd
miivek eltéré szamban tartalmaznak kiilonféle elemeket, és a kiforrott miifajokat altalaban
sokféle tulajdonsag jellemzi. Ilyen az Apokalipszis, amely a miifaj csucsat képviseli — éppen
ezért hidbavalé minden elemét a korabbi miivekben keresni. A miifaj létrejotte okai, jelentése
és funkcidjanak feltarasdhoz diakron vizsgalat sziikséges.”® Az apokalipszisek miifajanak egyik
legkorabbi képviseldje a Henok-gytijteményben olvashatd Virrasztok torténete, amelynek alap-
jan kovetkeztetések vonhatok le a miifaj kezdeteirdl, jellegzetességeirdl és a szerzok és olvasok
korében betoltott szerepiikrol.

1 CRross 1994.

% TIGCHELAAR 1987.

21 DiMANT 2017.

2 A qumrani szovegek toredékessége miatt a mtivek nem minden eleme rekonstrudlhaté. Olvashaté azonban
kozvetlen kinyilatkoztatés is a Templomtekercsben, ahol Isten kozvetleniil szl Mézeshez, és felfedi a szentély
épitésének utmutatdsait. A kinyilatkoztatast Mdzes kozvetiti az emberi kozosség szamara.

» A ,mifaj” meghatarozasanak altalanos kérdéseihez 1d. WELLEK—WARREN 1976: 233-236.
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Egy miifaj kezdetei

Az apokalipszisek legkorabbi szovegeit arami nyelven irtak, és két fontos gytijteményben talal-
hatok. Az egyik a Henok elsé konyvének vagy Etiop Henoknak nevezett gytijtemény (1Hen),
ahol a cimadé¢ altal adott kinyilatkoztatdsok a bevezetd részben olvashatok (1Hen 1-5), vala-
mint a Virrasztok konyve (1Hen 6-36) és a Csillagdszati konyv (1Hen 72-82).>* A masik gytj-
temény Ddniel konyve, ahol a 2., 4., és 5. fejezet arami ldtomasai alkotjédk egy arami kinyilatkoz-
tatdasgyljtemény magjat.”> Megértésiitkhoz feltétleniil figyelembe kell venni a fogsag idején,
a perzsa korban héberiil irt kinyilatkoztaté szovegeket is, mint a Zakarids (Zak 1-8) és Ezékiel
(Ezek 1,10; 40-48) konyveiben leirt latomasokat. 1Henok azért is egyediilallo mi, mert erede-
ti ardmi szovegének toredékei Qumranban kertiltek el6, igy némi elképzelésiink lehet a gytijte-
mény keletkezésérdl és torténetérdl. A legkordbbi arami Henok-kéziratok a Kr. e. 3. szazad
végérdl szarmaznak. A tartalmi elemek azt mutatjak, hogy nem ez a széveg a benne leirt ha-
gyomany els6 megfogalmazasa, és az legalabb a Kr. e. 4. szazadra nyulik vissza. A kéziratok
valoszintileg a keleti zsid6 diaszporabol szarmaznak >

Az arami volt az a nyelv, amelyet a keleti diaszpora zsidd lakossaga beszélt. Ez volt egyben
a lingua franca is Mezopotamia lakosai kozott, és ez volt a kapocs a betelepitettek és a mezopo-
tamiai kultdra kozott, a kozvetitd az ékirasos irasbeliség és az aramul beszéld zsidok kozott.
Szamos ékirasos miivet forditottak ardmira, igy azok ismertté valhattak a lakossag azon részé-
ben is, amely nem volt része az ékirasos kulturanak. Az ékirasos irasbeliség ezért gyakorolha-
tott jelentGs hatast a keleti zsidé diaszpora irodalmara. A hatds soha nem atvételt jelent, hanem
a befogadé adekvat valaszat egy kulturalis kihivésra; a zsido-arami irodalom a mezopotamiai
elemeket mindig a sajat korabbi hagyomanyai, vilagnézete és aktualis helyzete alapjan dolgoz-
ta fel, és épitette be a sajat rendszerébe. Mindezek fényében a korai zsid6 arami apokalipszise-
ket el6szor osszehasonlité modon, mezopotamiai hatteriikkhoz képest kell Gjraértékelni, hogy
megértsiik tizenetiiket és jelentésiiket.

Az apokalipszisgytijtemények dltaldban 6ndllé kinyilatkoztatdsokat tartalmaznak, ame-
lyek 6nmagukban is értelmezheték (Dan 2; 4; 7 latomasai),” mig a Henok-gytjtemény egyes
darabjai Osszefiiggenek, és egymas tiikrében értelmezhetSk. A Virrasztokrol szol6 elbeszélés
(1Hen 6-11), a Csillagdszati konyv (1Hen 72-82) és a konyv Bevezetése (1Hen 1-5) tartalma
Osszefiigg egymassal.”® A hdrom emlitett rész arami kéziratai a legrégebbiek kozé tartoznak,

Az ardmi toredékek kiaddsa MILIK 1976. A szovegek olvashatok Tov—PARRY 2016 kiaddséban is. A toredékek
magyar forditasat 1d. FROHLICH 2000, 274-295. Az etidp szoveg alapjan késziilt magyar forditds Dosos Ka-
roly Déniel, Henok elsd konyve, in FROHLICH—DoBOs 2009: 20-188. A gy(jtemény cimaddja nevének magyar
alakjat a forditasban és jelen tanulmdanyban is Henok alakban hasznaljuk (a mdsutt haszndlt Hénok, Héndk
helyett). A nevet Hanok alakban, révid massalhangzékkal emliti az Oszdvetségben a vizozon elétti patriarchdk
listéja (Gen 5,18-22). Az ardmi kéziratok nem vokalizaltak, azonban a név irasképe sehol nem utal hosszt
maganhangzokra. A gorog kéziratok bizonydra ennek ismeretében irtédk at a névkezdd hehezetes maganhang-
z6t epszilonnal (és nem étaval), tehat Henok alakban.

Dan 7 is ardmul irédott, de valdszintileg késébb, mint a fent emlitettek. A 3. és a 6. fejezetek nem kinyilatkoz-
tatdsokat tartalmaznak, hanem udvari torténeteket, az istenitélet példait.

% MILIK 1976: 140.

Dan 2, a legkorabbinak tekinthet6 latomds motivumait a késébbi ldtomasok folyamatosan ujraértelmezik.
Ezek a szovegek azonban énmagukban is értelmezhetdk.

A Virrasztok konyve kozponti részét 1Hen 6-11 narrativdja alkotja. A 12-36. fejezetek lényegében ennek a
narrativanak az elemeit egészitik ki és értelmezik. A Virrasztok konyvét és a Csillagdszati konyvet az etiop
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valamennyi a Kr. e. 3. szdzad végérdl szarmazik. A Bevezetd (1Hen 1-5) és a Virrasztok konyve
(1Hen 6-36) fejezetek toredékei tartalmilag nagyrészt megegyeznek az etiop forditds szove-
gével.”

A legkorabbi arami kéziratok kozott talalt Csillagdszati konyv toredékei szamos olyan
részletet tartalmaznak, amelyek nem talalhatok meg az etidp forditas szovegében (1En 72-82).
Ezek a téredékek donté fontossaguak lesznek a henoki apokalipszisek értelmezésében.

A Bevezetés (1Hen 1-5) egy isteni kinyilatkoztatds, amelyet Henok kapott a Szent Virrasz-
tokon keresztiil, és tovabbitotta azt az ,igaz kivalasztottaknak (bhyryn qsytyn)”, ,akik jelen
lesznek a szorongattatas napjan, hogy eltavolitsanak minden ellenséget, és az igazak megsza-
baduljanak” (1Hen 1,8 // 4Q201 1 i.1-2). Az itélet a tavoli jovoben fog bekovetkezni, amikor
Isten eljon a mennybdl a Sinai-félszigetre ,,hatalmas seregével (hyly rbh)”, vagyis egy csillag-
sereggel, és megbiinteti a Virrasztokat. A jelenet kozmikus felfordulas kozepette jatszodik
majd (1Hen 1,3c-9 // 4Q201 1i.7-8). A szoveg a természet rendjének, az égi fények szabalyos
miukodésének ismertetésével folytatddik, amelyek ,[a csillagképeikben...] jelennek meg, és
nem lépik at a meghatdrozott rendet” (1En 2,1 // 4Q201 1 ii.1). A foldi jelenségek rendszeres
mukodése, az évszakok (nyar és tél) valtakozasa és az ehhez kapcsolodo természeti jelenségek
parhuzamban allnak az égi jelenségekkel. A széveg emliti a ,,nyar jelét” (dgly qyth), feltehet6en
a nyari napforduldt, amikor a Nap tiizel és langol (1En 4,1 // 4Q201 1ii.6-7). A leirast az 6rok-
zoldek katalogusa zarja (4Q201 11ii.1-12). Hirtelen fordulattal Henok egy csoportot szolit meg:
»De ti megvaltoztattatok tetteiteket, és nem cselekedtétek az O szavat” (1Hen 5,4 // 4Q201
1ii.12), ,,...és minden blinds és gonosz ratok eskiiszik” (4Q201 11ii.17). Biintetésiil ,,atkozzatok
napjaitokat, és életetek évei elvesznek” (4Q201 1 ii.14).

A biinosok a szerepl6i a kovetkezd 6-11. fejezetnek, a bukott Virrasztokrodl szolo elbeszé-
lésnek. Viselkedésiik ellentétes a Bevezetésben leirt eszménnyel, példaja azoknak, akik véltoz-
tatnak gyakorlatukon. Az elbeszélés szerint, amikor az emberfiak megszaporodtak a f6ldon,
gyonyor( lanyaik sziilettek. A Virrasztok (‘ryn), az ,,ég fiai (bny Smy’)” meglattak oket, és vagy
ébredt benniik a nék irdnt. Kett6szaz Virraszt6 ugy dontétt, hogy gyermekeket nemz a foldi
nékkel. Vezériik, Semihaza (Smyhzh) blinosnek tartotta a tervet, és nem akarta egyediil viselni
a felel6sséget (1Hen 6,3). Ezért a csoport tagjai eskiivel (hrm) megpecsételt szovetséget kotot-
tek a Hermon-hegy cstcsan (1En 6,6).° A Virrasztok katonai rendet alkotnak; tizes csoport-
jaik fénokeinek (rbny ‘srt’)) nevei égitestek és természeti jelenségek neveivel kapcsolatosak.
A Virrasztok beszennyezdédtek a nékkel, akiket varazsldsra és boszorkanysagra tanitottak
(1Hen 7,1). A n6k pusztit6 oriasokat sziiltek, akik vért ontottak és kannibalizmust kovettek el.
Végiil a f6ld panaszt tett a rajta esett tisztatalansagok miatt. Ez vezetett az 6z6nviz isteni biin-
tetéséhez. Semihazat és Aszaél nevii tarsat négy arkangyal biintette meg (1Hen 9,1; 10,4; 10,9;
10,11).>* Az 1Hen 15 torténet magyardazata szerint az dridsok is elpusztultak az arvizben. Szel-

forditasban a 37-71. fejezetek vélasztjak el. Ez a kés6bbi beillesztés csak etidp nyelven ismert, és kordbbi meg-
1étét nem igazoljak a qumrani ardmi téredékek sem.

¥ Az etiop forditds nem tartalmazza azokat a szintén a legrégebbi kéziratok kozott talélt toredékeket, amelyek a
Virrasztok gyermekeivel kapcsolatos hagyomanyt tartalmaznak, és amelyet kiilén jeldlnek, az Oridsok konyve
cimmel.

% Az ,atok, eski” (hrm) f6név és a Hermon (hrmwn) helynév alaki hasonlésagara alapozott etimologia.

3 A torténet csak egy vezetSt emlit, Semihazat. Aszaélt (Azazélt) a tizes vezetSk listdja (1Hen 6,6), az Aszaél
tanitdsai cim( rész (1Hen 8,1-2), valamint az ezekre visszautald, biintetését leird rész (1Hen 10,4-8) emliti.
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lemi résziik, atyai 6rokségiik azonban megmaradt a vilagban gonosz szellemek forméjaban,
akik erdszakot, pusztitast és betegségeket hoznak az emberekre, kiilonosen a nékre, mivel ma-
guk is n6ktdl szarmaznak.

A henoki kinyilatkoztatas harmadik része, a Csillagdszati konyv (1Hen 72-82) a Bevezetés
eszményének megfelel rendszert mutat be.”* Az etidp szévegben ez egy Henoknak a Szent
Virrasztok altal kozvetitett isteni kinyilatkoztatas az egész mennyei rendszer miikodésérol,
amelyben nincs szabalytalansag és valtozas. Ez a szabalyos rendszer egy 364 napos év, melynek
sarokpontjai a napfordulok és a nap-¢j egyenléségek. Az égitestek mozgasa, valamint a termé-
szeti jelenségek és az id6 egyes részei felett hierarchikus rendben allnak a Szent Virrasztok
és mas, Virrasztoknak nevezett lények. Ok az isteni akarat kozvetitéi, és valtoztatisok nélkiili
szabalyos rendben miikodnek.

Mint emlitettiik, az arami csillagaszati toredékek részletesebb rendszert tiikroznek, mint
az etiop Csillagdszati konyv (1Hen 72-82), és tartalmuk nem egyezik pontosan az etiép Csilla-
gaszati konyvben olvashatokkal. Az arami Csillagdszati konyvet négy kézirat tobb toredéke
képviseli (4Q208-211).>* Két csillagdszati toredék (4QAstronomical Enoch*® = 4Q208-209)
parhuzamos szoveget képvisel. Egyikiik (4Q208) kézirata a legkorabbi kézirathagyomanyhoz
tartozik,* mig a 4Q209 jelzett kéziratot ,Herddes-korinak” irjak le.*® Helen Jacobus ezekben
a toredékekben egy 360 napos dllatovi naptar mogottes rendszerét rekonstrualta,* amely nap-
tar nagy hasonlésagot mutat egy kés6 babiloni ékirasos szoveggel, a BRM IV, 19 jelzetti tabla
allatovi naptaraval. A tédblat a mai Torokorszagban, a torok—sziriai hatar kozelében, Szultan-
tepében taldltak,” és a benne szereplé adatok alapjan pontosan Kr. e. 621-re datalhato.”
A szultantepei szoveg bizonyos magikus cselekményeket is leir, amelyeket az év meghatarozott
napjain és/vagy azokhoz kapcsolodo, asztrologiai szempontbdl kedvezé idépontokban kell el-
végezni. A BRM 1V, 19 két késébbi, egymassal szorosan 6sszefiiggd ékirasos parhuzama a per-
zsa, illetve a hellenisztikus korbol ismert Babilonbdl és Urukbdl. Jacobus szerint a 4Q208-209
és a BRM 1V, 19, valamint a kapcsol6do szovegek valoszintileg kozos méagikus hémeroldgiai
forrasokbol szarmaznak. A két qumrani szoveg naptara az idépontokat nem kapcsolja ssze
magikus cselekedetekkel; minddssze egy adott naptari rendszer ismeretét titkkrozi, nevezetesen
egy 360 napos allatovi naptarét. Korabban is feltételezték, hogy a henoki csillagaszati szévegek
szerz6i ismerték ezt a rendszert. Az arami nyelvii csillagaszati toredékek a naptar magikus
hasznalatara nem, arra azonban bizonyitékot szolgaltatnak, hogy a kozosségben ezt a rend-
szert nemcsak ismerték, hanem hosszabb id6n keresztiil hagyomanyoztak, és foglalkoztak
vele.

2 1Hen 37-71 nem szerepel az arami gy(ijteményben; a sz6veg minden bizonnyal kés6bbi betoldas, a Virrasztik
konyve éltal ihletett, keresztény hatast tikkr6z6 reflexio.

3 DRAWNEL 2011.

Paleografiai alapon MILIK 1976: 273 a Kr. e. 3. szdzad végére vagy a 2. szazad elejére datalta. A radiokarbonos

datalas ennél késobbi eredményt ad, ld. DRAWNEL 2011: 73.

3% MILIK 1976: 273-274; DRAWNEL 2011: 135.

36 JacoBus 2020: 542-548; JacoBus 2022. Az éllatovi asztroldgia (a Napov jegyeivel) jelen van bizonyos késébbi
eredetli qumrani szovegekben, az tigynevezett Brontologion és fiziognomiai szovegekben. Ezek a szovegek
fuiggetlenek a henoki korpusztol, 1d. Jacosus 2015.

37 Mas néven Huzirina, az ékori Harran kozelében.

¥ BRM IV, 19 asztrologiai rendszerérdl 1d. SCUrRLoCk 2006.
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Asztrdlis mdgia Mezopotdmidban

A 360 napos allatovi naptar rendszerét a Mezopotamidban széles korben ismert MUL.APIN
(»Az Ekecsillag”) szoveg tartalmazza, amely egy 360 napos idedlis évet ir le. Az évet 12 egyen-
16, egyenként 30 napos honapra osztottak. Az értekezés a Hold ,,6svényén” 1év6 18 csillagképet
sorolja fel, a listat a Fiastytkkal (Plejadok, MUL.MUL) kezdve.* A 360 napos csillagaszati év
tartama természetesen nem egyezik a napév idétartamaval. Azonban korabban is altalanosan
elfogadott (és Jacobus eredménye is ezt erésitette meg), hogy a henoki Csillagdszati konyv 364
napos (a napév megkozelitéleges idétartama) naptaranak kialakitasaban fontos szerepet jat-
szott ez a 360 napos allatovi naptar.

A 360 napos allatovi naptar 4Q208-209-ben reprezentalt hagyoméanya megkozelitéstink
szempontjabdl harom okbdl is nagy jelentdséggel bir. E16szor is, a naptar egy ékirdsos hagyo-
many arami atdolgozasat képviseli. Masodszor, a két, kiilonb6z6 id6kbdl szarmazd qumrani
kézirat az asztralis mdgia naptari rendszerének folyamatos ismeretérdl tanuskodik a qumrani
Henok-hagyomanyban. Harmadszor, az asztralis mdgikus gyakorlat alapjaul szolgalé naptar
hagyomanyanak folyamatos jelenléte alapot ad annak feltételezésére, hogy a hagyomanyozok
a csillagaszati alapok ismerete mellett ismerték az asztralis magidhoz kapcsol6do egyéb elkép-
zeléseket és hiedelmeket is, nevezetesen az égitestek tulajdonsagairdl alkotott nézeteket, az
asztralis magia legfontosabb elemét — és ezek az ismeretek szerepet jatszhattak a Henok-gyj-
temény narrativ hagyomanyanak kialakitasaban.

Az asztralis magia rendszerének alapgondolatat hiven fejezi ki egy 6babiloni akkad kolte-
mény. ,Az éjszaka isteneihez” cimzett ima az éjszaka vilagat irja le, amikor az emberek és az
istenek egyarant alszanak. Csak a csillagok és a csillagképek (akkadul il7 musiti ,,az éjszaka is-
tenei”) vannak ébren és vigydznak a foldi vilagra. Ok hoznak déntéseket az istenek helyett,
és vannak hatassal a foldi vildgra. A csillagok kisugarzasaba és hatasaba vetett hit volt az alapja
a szultantepei szovegnek és késébbi parhuzamainak is, és ennek a hitnek a hatasa hatotta at a
babiloni tudomadny és vallds — ezen keresztiil a mindennapi élet — szamos kulcsfontossagu
tertiletét.* A csillagok erejét magikus machinaciokra hasznaltak fel, artasra és a gonosz be-
folyas elhdritasdra egyardnt. Az asztrdlis magidn alapult az orvostudomany teljes rendszere
(melothesia). Az asztralis magiat hasznaltak amulettek és varazstargyak készitésére, valamint
a kiilonféle emberi tevékenységek kedvezd és kedvezétlen idépontjainak megallapitasara.
Az asztrélis méagia gyakorléi egyrészt a tuddsok, példaul a hivatasos josok és bajelharité magia
gyakorldéi voltak, akik azzal a céllal miivelték, hogy megtudakoljak a jovét, és elharitsak a rossz
eléjelek varhato hatasait. A masik felhaszndléi csoportot a boszorkanysag mtivel6i képviselték,
akik ugyanazokat az er6ket hasznéltak fel, abbdl a célbdl, hogy kart okozzanak ellenségeiknek.
»Az el6bbiek a bajelharito ritualékban, utdbbiak a fekete magiaban voltak jartasak™' Az aszt-
ralis dmenek értelmezését olyan ,kézikonyvek” segitették mint az Eniima Anu Enlil (Amikor
Anu és Enlil) cimet visel, 68 (mas recenzi6 szerint 70) tablabol allo gytjtemény. Az 6sszealli-

¥ A mivet 6sszefoglaléan ld. HUNGER—STEELE 2019. A mezopotdmiai csillagaszat az éjszakai égbolton lathatd
csillagokat harom ,,0svényben” csoportositotta, amelyekkel az eget északi, kozéps6 és déli tartomanyokra osz-
totta, és amelyeket Enlil, Anu és Ea istenekhez kapcsolt. Ld. REINER 1995, 5.

0 REINER 1995: 47-55. A babiloni asztralis mégidrdl és jéslsrol 1d. még ROCHBERG 2010, 211-222 (Chapter 10,
Continuity and Change in Omen Literature).

1 REINER 1995: 2-3.
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tas tobb ezer csillagaszati és természeti jelenség értelmezését tartalmazza, amelyeket a kiraly
és az allam jovojére vonatkoztattak. A gytjtemény a Hold, a Nap, id6jarasi jelenségek, végiil a
bolygok és allocsillagok jeleinek leirasait és azok értelmezéseit tartalmazza. Az 6men-interpre-
tacié hagyomanya a 2. évezred kozepéig nyulik vissza, viragkorat azonban az asszir és aujbabi-
loni korban élte, amikor az uralkoddk az udvari tuddsok rendszeres jelentéseibdl tajékozdédtak
az elGjelekrol és azok varhato jelentésérdl a birodalom jovéje szempontjabdl.? Az asztralis ma-
gia elmélete radikalis véltozast hozott a mezopotamiai vilagképben a Kr. e. 7-6. szazad idején.
Ez valtozast eredményezett a tudomdnyos szemléletben, és életre hivta az asztralis gydgyasza-
tot és mds, az asztralis magian alapul6 tudomanyokat. Ez a paradigmavaltas valodi tudoma-
nyos forradalom volt a maga idején, a Kr. e. 1. évezred elsé felében, joval a hellenisztikus aszt-
ralis magia sztiletése el6tt.*

A bukott Virrasztok torténete: polémia az asztrdlis mdgidval

A legkorabbi Henok-irodalom szerzdi, akik ismerték az asztralis magia fogalmait és gyakorla-
tat, ezeket az ismereteiket hasznaltdk fel egy narrativ hagyomany megfogalmazasara. A beve-
zetd utalds azokra, akik ,valtoztatjak miiveiket”, a bukott Virrasztok csoportjara utal, akiknek
torténete az asztralis magia elleni polémiaként értelmezhetd. Az elbeszélés a fizikai vagy ter-
mészeti rossz eredetének mitosza, és fiiggetlen mitosz, amelynek nincs parhuzama sem az 6ko-
ri kozel-keleti, sem a gorog hagyomanyban. Jelentésének megfejtéséhez nem elegendé parhu-
zamokat keresni a torténet elbeszéld motivumaihoz, hanem atfogd strukturdlis vizsgalat
sziikséges. A mitoszok kulcselemekbdl, mitologémaknak vagy gyokérmetaforaknak nevezett
részekbdl allo torténeteknek foghatok fel, amelyekben az elemek 6nall6 jelentéssel birnak, és
szabadon kombindlhatok egymassal. A Virrasztok mitoszanak kulcselemei: a Virrasztok (ryn)
alakjai; az égi-foldi hdzassigok; a bukott Virrasztok mint a mégia elinditéi; a pusztité Oridsok
sziiletése az egyenl6tlen kapcsolatokbol; és a gonosz szellemek eredete az driasoktol. Mindezek
az elemek értelmezhet6k az asztralis magia rendszerében.

A Virraszték nevet (ryn) tobben és tobbféleképpen értelmezték, kevés sikerrel.** A leg-
valdszintibb, hogy 6shonos arami funkcionalis névrél van sz6,” amelynek pontos jelentését
az asztralis magia fentebb idézett koncepcidja adhatja meg: a Virrasztok az éjszakai égbolton
feltting égitestek, amelyek latjak és figyelik a foldi vildgot, és hatassal vannak arra. Az elbeszélés
200 Virrasztdt emlit, hierarchikus rendben, akik tizes csoportokban szallnak ala, 20 parancsnok
(rbny ‘srt’) vezetésével, Semihaza vezérlete alatt.* Neveik — Samsiél, Szahriél, Kokabiél stb. —

2 A murél 6sszefoglaléan 1d. KocH-WESTENHOLZ 1995.

* HEegEL 2005: 20-22.

“ NICKELSBURG 1977 a vérontas motivuma alapjan a diadokhoszok harcai altal ihletett torténeti mitosznak
tartja. SUTER 1979 és SUTER 2002 szerint a jeruzsdlemi papsag kritikdja a vegyes hazassdgok miatt; DRAWNEL
2010 babiloni papok csoportjainak konfliktusét latja a torténetben.

4 Az elnevezés eredetérdl Id. MURRAY 1984.

A rész Asz4él tanitasairol (1Hen 8,1-2 // 4Q202 1 ii, 26-29) megeldzi a Virrasztok tanitasainak lefrasat
(1Hen 8,2-4 // 4Q202 11ii, 1-5) az elbeszélésben. Aszaél (névvaltozat: Azazél) biintetése hasonld a Semihazaé-
hoz (1Hen 10,4-8, cf. 10,11-14 // 4Q202 1 iv, 8-11), azonban az elbeszélés sehol nem allitja, hogy 6 is az égi
Virrasztok vezet6je lenne. Az Aszaélrél kozoltek (1d. még 1Hen 13,1-2, 16,2-4) a Semihaza-torténet kiegészi-
tése, ld. NICKELSBURG 2001: 165.
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égitestek és természeti jelenségek neveit tartalmazzak, és ez tovabbi asztralis és kozmoldgiai
konnotécidra utal.¥” Az éjszakai ég csillagai, szabalyos és 6sszehangolt mozgasukkal altalaban
egy hadsereg benyomasat keltik. A bibliai vilagkép szerint az asztrélis vilagot Isten mtikodteti,
és ez a hattere a csillagvilagot jelent6 ,,mennyei sereg” elnevezésnek és a ,,Seregek Ura” isten-
névnek.* Bukasuk el6tt a bukott Virrasztok is egyfajta ,,mennyei sereg” tagjai voltak, még ak-
kor is, ha pontosan ezt a kifejezést a szoveg nem emliti.

A Virrasztok emberi tulajdonsagokkal is rendelkeznek, ugymint a vagy, amely a f6ldi n6k
lattara tdmad benniik. Sajat akaratukbol szallnak le a foldre, hogy gyermekeket nemzzenek
velitk.* Raadasul tetteik erkolcsi kovetkezményeivel is tisztaban vannak. Az asztralis magia-
ban az égitestek, habar szellemi természetiiek, élélényekként viselkednek; akaratuk van és
szandékaik, és kisugarzasukon keresztiil befolydsolhatjak a foldi vilagot, még az anyagok ter-
mészetét is megvaltoztathatjak.”® A melothesia, az asztralis magia gyogyaszati gyakorlata ép-
penséggel azon az elven alapul, hogy a csillagok hatassal vannak a f6ldi vildgra és az emberek-
re; akar meg is tamadhatnak egy embert.’' Az orvostudomany célja a kdros hatasok elkeriilése
és semlegesitése.

A bukott Virrasztok gyermekeket nemzenek a foldi nékkel. A férfi szexualitassal kapcso-
latos kifejezések szintén részét képezik az asztralis magia szovegeinek. A betegségek leirdsai
tobbszor emlitik a betegség okaként a csillagok ,,magjat” vagy ,,spermajat” (rihiit kakkabim),
és az elképzelések szerint a betegséget mintegy a csillag nemzi az emberi testben. A hajnali
harmatot hasonldan, a csillagokbol leszallé 'magnak’ tartottak (ezt egyébként a gorog magikus
szovegek és fiiveskonyvek is ,,a csillagok spermdjaként” emlegetik).>

Az égi és f6ldi kapcsolatokbdl szarmazé démoni 1ények elbeszéléseleme egy, a mezopota-
miai mitoldgiai és démonoldgiai szovegekben gyakran megnyilvanulé elképzeléshez kapcso-
16dhat, amely szerint a démonok az Eg (Anu) és a Fold (Ersetu) kapcsolatabdl szarmaznak.
A kozlések elszortan, kiilonboz6 szovegekben fordulnak eld, és nem idéznek semmilyen 6ssze-
tiiggd mitoszt. Maga az égi hazassag elképzelése — szexualis kapcsolat isteni és emberi lények
kozott — szamos kulttraban tn. gydkérmetafora, alapmetafora.® Altalédban legitimacios cé-
lokat szolgal, akarcsak a férfi isten és a f6ldi n6 szexualis kapcsolata a gorog mitoszokban, vagy

¥ MILIK 1976: 152-154 egy kivételével rekonstrualta a Virrasztok husz vezérének neveit, a kovetkezéképpen:

Smyhzh (Nevem megmutatkozott), r'tqp (A fold erd), rmy’l (Isten ég6 heve), kwkb’l (Isten csillaga), r'mr’l (Isten
mennydorgése), dny’l (Isten birdja), zyqy’l / zyq'l (Isten villimlasa), brq’l (Isten villima), 7 (Isten alkotta),
hrmny (Hermon-hegyi), mtr’l (Isten es6je), nr’l (Isten felhdje), stw’l (Isten tele), smsy’l (Isten Napja), shr’l
(Isten Holdja), tmy’l (Isten tokéletessége), twry’l (Isten hegye), ymy’l | ynr’l (Isten napja/nappala), yhdy’l (Isten
vezérel). A n6knek atadott tanitdsok ugyanazon égitestekre és természeti jelenségekre vonatkoz6 jelek (omi-
na) értelmezését emlitik. A nevekrél 1d. még Langrors 2010.

A ,mennyei seregek” kifejezés legkorabbi forrasai a Deuteronomium és a Kirdlyok konyvének josiasi kiadasa.
Ezzel egyiitt jelenik meg és hasznalatos a késébbi irodalomban is az ,egek ege” kifejezés (pl. Deut 10,19;
1Kir 8,27; Neh 9,6), valamint annak felidézése, hogy Isten satorként ,kifeszitette az eget” a fold folott (pl. Iza
46,22; 51,13). HALPERN 2003: 326 amellett érvel, hogy az égbolt ezen 1j elképzelése a Kr. e. 7. szdzad végén
érkezett Jeruzsalembe.

Az égi lények fenti antropomorf elképzelése nem csupan a Henok-hagyoményra jellemzé. Az Ezékiel latomd-
saiban kerubokként is emlitett égi lényeket (Ezek 1,10) akarattal felruhdzott ,,él61ényeknek” tekintik (Ezek 1,5;
13-15; 19 és masutt).

 REINER 1995: 15.

GELLER 2014: 84 olyan orvosi szovegeket idéz, amelyek szerint a csillagok képesek sériiléseket okozni a beteg-
nek egyes testrészeiken.

2 REINER 1995: 101-102.

Az égi és foldi partnerek hazassagai példaihoz 1d. NissiNeN—URro 2008.
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az istennd és kiraly ,,szent hdzassaganak” hagyomanya Mezopotamidban. A henoki mitosz
azonban a mennyei és foldi partnerek hazassagat egyértelmtien negativnak értékeli, amelybdl
végs soron a gonosz szellemek szarmaznak. A motivum a fizikai ,rossz” eredetének magya-
razata, aitioldgidja, és nem hozhaté rokonsagba a legitimacids célu istenhazassagok mitologé-
majaval.

A csillagokat a foldre vonzé néknek a mitolégidkban parhuzam nélkiili motivumahoz
taldn kozelebb vihet egy olyan forras, amely egy kiilonos magikus gyakorlatrél szamol be.
Assur-ah-iddina (Kr. e. 681-669) tjasszir uralkodé Guzandba (a mai Tell Halaf, Sziria észak-
keleti részén) kiildott kovete helyi magikus gyakorlatokroél beszamolva arrdl téjékoztatja a ki-
rélyt, hogy ,,Az 6 (ti. a helyiek) asszonyai a holdat is lehozzak az égrél!”. A Hold lehozasanak
motivuma ismeretlen a babiloni asztralis magia gyakorlataban.’* Megjegyzend6, hogy a jelen-
tés irasa idején a varos, Guzana lakossaga vegyes volt, és lakéi kozott lehettek ujhettita csopor-
tok, amelyeknek tagjai a sajatos szokast gyakorolhattak.” A ,hold levonzasanak” magikus gya-
korlata egyébként nagyon is jol ismert az 6kori nyugati vilagban. Gorog és latin szerzék Platén
ota emlékeznek ra, dltalaban keleti eredetti modszerként, a thesszaliai boszorkanyok sajatos
gyakorlataként emlitve.® A latin irodalmat athatja a boszorkanyokba vetett hit, akik képesek
detrahere lunam vagy deducere lunam — és nem csak Médeia, a kolkhiszi varazslong, akit
Seneca dramaja mutat be.”” A gyakorlatot egy keresztény ir6, a rémai Hippolytus (Kr. u. 170-
235 k.) magyarazza meg, aki leirja a varazslok kiilonféle, optikai csalédasokon alapulé maéd-
szereit, amelyek egy tél viz, titkrok és lampak segitségével jelenitik meg a mennyezeten a hol-
dat és a csillagokat.® Ez a kés6i magyarazat ugyan nem fogadhatd el egy évszazadokkal
korabbi szokas magyarazatara, azonban felhivja a figyelmet egy kevéssé kutatott magikus tech-
nika, az égitestek vizben valé tiikr6z6désének alkalmazasara.®® A gyakorlat hatterében feltéte-
lezhetSen az a gondolat all, hogy az égitestekben immanens isteneket vizben vagy fémeken
valo visszaverédésiik, titkkorképiik révén a magus ,,levonzhatja’, ,lehtuzhatja” a foldre, és magi-
kus befolyasukat a magus sajat hatalmaba allithatja. Meglehet, hogy a mitikusnak tartott me-
taforat — a nok, akik szépségiikkel a foldre vonzotték az égi lényeket — az asztralis magia eme
sajatos gyakorlata ihlette, amely minden bizonnyal Guzana hatarain tul is ismert volt.

o

* REINER 1995: 98 hivatkozik a szoéveghez kapcsolodé irodalomra.

* Ld. NovAk 2013.

¢ Platon, Gorgiasz 513A emliti a thesszaliai n6ket, akik képesek levonzani a holdat. Lucanus, Pharsalia (A pol-

gdrhdborii) 6. 499-506 Thesszaliat a keleti eredet(i vardzslatok — halottjoslas (nekromanteia) és a csillagok
lehozasa az égrél — hazajaként irja le, megemlitve a varazslatokhoz hasznalt gyogynovényeket és koveket is.
Apuleius, Metamorphoses (magyarul: Az aranyszamdr), amelynek cselekménye a magia f6ldjén, Thesszélidban
kezdddik, az I. konyvben tobbszor emliti egyebek kozt az ,,ég lehozdsdnak” varazslatat.

7 Seneca, Medea 673-751 elmondja, hogy Médea varazslataival kigyodszer(i lényekhez kotdd6 csillagképeket
rajzol a foldre, majd mérget készit az asztrélis mdgia (rizotomia) szabalyai szerint gyujtétt kdros gyogynové-
nyekbdl. Varazslata Hekaté istennd csillagképként, azaz a Holdként valé megidézésével ér véget.

8 Hippolytus, Refutatio omnium haeresium IV 37 1.

¥ A viz joslo szerepe dltalanos hiedelem. A lekanomanteia (gor. lekané ,medence”), a viz és az olaj josldsra vald

felhaszndldsa ismert a babiloni gyakorlatbdl, 1d. REINER 1995: 62; KocH 2011, 454. A bibliai Jozsef eziistpoha-

ra, amelybdl ,,jésolni szokott” (Gen 44,5) ugyancsak a lekanomanteia példaja. Ezékiel latomdsat a Kebar ,,fo-
ly6” mellett latja (Ezek 1). A Re'uyot Yehezkel, a merkaba-irodalom legrégebbi szovegének magyarazata szerint

a latomast lent, a viz tiikrében latta, 1d. GRUENWALD 2014: 168-170.
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A bukott Virrasztok tanitdsai az elbeszélés szerint az égbdl ellopott titkokat jelentenek.*
Ez éppen ellenkezdje annak, amit a Csillagdszati konyv allit, amely szerint Henoknak szent
Virrasztok tablakrdl és konyvekbdl nyilatkoztatjak ki az ég mitkodésének titkait (1Hen 81,1;
82,1). A bukott Virrasztok tanitasai ,varazslas® (hrsh), ,boszorkanysag” (ksph) és ,,gyokér-
vagas” (rizotomia). A két el6bbi terminus a tiltott mdagikus tudas (boszorkanysdg) altalanos
definicioja, koziiliik a méasodik ékirdsos forrasokbdl is ismert, és altaldban ndk altal gyakorolt
varazslast jelent, gyakran ,csillag el6tt”®" A tanitasok harmadik dga, amely csak a gorog szo-
vegben 6rz6dott meg, a rhizotomia a ndvények arté magikus szandékkal val6 gytjtésének ma-
gikus feltételeivel foglalkozik. A mezopotamiai orvosi szovegek elGirasai és egyes ritualék meg-
emlitik a névénygytijtés soran kovetendd szabdlyokat és ovintézkedéseket.”> A novényeket
altalaban éjszaka, bizonyos asztralis egytittallasok soran gytijtotték.* Az asztralis magia émen-
értelmezési gyakorlatara és kozelebbrdl is az Entima Anu Enlil gytjtemény ismeretére utal
a Semihaza és tdrsai tanitdsairdl szol6 rész (1Hen 7,1d, 8,3 // 4Q201 iii 15-16, iv 1-4// 4Q202
ii 19-20, iii 1-5), amely szerint minden bukott Virraszté a nevében megjelend jelenség jelét
tanitotta.

Osszefoglalva, a Virraszték torténete a vildgban levé természeti vagy fizikai ,,rossz” erede-
térdl szold mitosz. A ,rossz” végsé soron egyes égitestek vagyabol és akaratabol ered, akik a
foldi nékkel félelmetes hibrideket hoznak létre; ezek pedig, testiik pusztuldsa utan az emberek-
re artalmas gonosz szellemekké valnak. Az uj viligmagyarazat mogott a babiloni asztralis ma-
gia rendszerének és gyakorlatanak kritikaja és hiteltelenitésének szandéka all.

Henoki csillagdszat — a mezopotdmiai asztrdlis mdgia ellenhagyomdnya

Az allatovi asztrélis magia ellenhagyomanyat a Henok-gytjtemény Csillagdszati konyve alkot-
ja meg. Ez elsésorban kozmoldgia, amelynek alapjan felallithat6 a 364 napos szoldris naptar és
annak kozmikus rendszere. A minta a 360 napos allat6vi naptar, két, igen jelentds valtozassal.®®
Elészor is, a Henok-gytjtemény nem emliti a Hold 6svényén levé csillagképek neveit, és a
naptar idészamitasa teljes egészében a Nap palydjan alapul. Masodszor, a henoki hagyomany
naptara megnevezi és belefoglalja rendszerébe a napforduldkat és nap-éj egyenléségeket, azo-
kat az epagomenalis napokat, amelyeket az allatovi naptar nem nevez meg (gyakorlatilag azon-
ban sziikséges volt ezeket figyelembe venni, hiszen a természet korforgasa a napév szerint zaj-
lik). A Csillagdszati konyv leirasa alapjan rekonstrudlhaté naptar egy 364 napos idealis évet
jelent, amely 12, egyenként 30 napos hénapbdl all. Minden harmadik hénap végéhez hozza-

0 A torténetiikhoz fliz6tt kommentdrban az all, hogy bar az égben voltak, nem nyilatkoztattak ki titkokat, ha-

nem ellopott titkokat tudtak meg, amelyeket aztan kozoltek a nékkel (1Hen 16,3).

Az akkad kispii ,,boszorkanysag” fénév és a sz6 csaladja: férfi boszorkany (kassapu), néi boszorkany (kassap-

tu), mindkettd a kasapu ,elvarazsolni, megbabondzni” igéb6l ered.

2 REINER 1995: 25-42 (36), (Chapter II: The Art of Herbalist).

8 Egyes receptek azt ajanljak, hogy az elkészitett fézetet ,tedd ki a csillagok ald”, 1d. REINER: 1995, 43-60 (53—
60), (Chapter iii. Medicine).

¢ Sokan felhivtak mdr a figyelmet arra, hogy a tanitasok tdrgyai azonosak az Entima Anu Enlil cimt 6mengytj-

temény magyarazatainak teriileteivel.

Az etiop Csillagdszati konyv arami nyelven irt szovegek nyomadn keletkezett, amelyeket gorogre, késébb pedig

geezre forditottak. A részleteket illetéen 1d. JacoBus 2015: 261.
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adnak egy harmincegyedik napot, 6sszesen négy napot, amelyek azonosak az év négy epagome-
nalis napjaval, a napforduldkkal és a nap-éj egyenléségekkel. A 364 napos év idealis napév,
amely nem veszi figyelembe a Hold-jelenségeket, és nem mutat semmiféle szabalytalansagot
(és tegytik hozza, tokéletes hét-felosztast is mutat, mivel pontosan 52 hétbél all). A 360 napos
naptarban nem emlitett négy epagomenalis nap a henoki naptérban a rendszer alapveto részé-
vé valik. Ezek a napok az év sarokpontjai, amelyek meghatarozzak az évet és kijelolik az évsza-
kok hatérait. A Csillagdszati konyv kozmikus rendszerében e négy nap f6l6tt a négy 6 Virrasz-
t6 all, akik figyelnek és feliigyelnek minden égi jelenséget (1Hen 82,11).% A tizenkét ,ezrek
vezére” a tizenkét honap és annak 360 napja folott all (1Hen 82,11). Az egész égi rendszer
rendezett mikodését tovabbi égi lények vigyazzdk, ,akik feliigyelik, hogy (megfelel) id6ben,
rendben, id6szakban, honapban (uralmi) periédusban és helyen jelenjenek meg” az égitestek
(1Hen 82,9-10).5

A napforduldkat és a nap-¢j egyenldségeket kiilonboz6 kultirakban limindlis, atmeneti
— kovetkezésképpen veszélyes — id6knek tekintik, amelyek magikus gyakorlatokat igényel-
nek a veszélyek kikiiszoboléséhez. Ez a hiedelem elsdsorban az északi félteke szokasaiban nyil-
vanul meg, de nem volt ismeretlen a délebbre fekvé orszagokban sem. A mezopotamiai Uruk-
ban a hellenisztikus idészak ota ismert egy Uj tinnep, a téli napfordulé napja mint a fény
novekedésének iinnepe. A szokas északrol, Babilonbdl terjedt el.®

A Henok-naptar szerz8i bizonydra ismerték a napfordulokkal és nap-¢j egyenléségekkel
kapcsolatos démoni veszélyekrdl szol6 hiedelmeket. Rendszeriik célja az volt, hogy allandé
védelmet nyujtson ezekkel a fenyegetésekkel szemben a négy 6 Virrasztd részérél, valamint
altalanos védelmet az év hatralévd részében a nekik aldrendelt szellemi lényeken keresztiil,
amelyek az égitestek miitkodését kozvetlentl iranyitottak. A Virrasztok és a nekik alarendelt
égi lények az égitestek és a naptar egységei felett dllnak, és nem azonosak a csillagokkal és égi-
testekkel. Ok biztositjak a kozmosz szabélyos miikddését.

Konkluziok

Osszefoglalva, a Virrasztok mitosza az asztralis magiaval szembeni polémianak, a 364 napos
Henok-naptar pedig az asztralis magia egyfajta ellenhagyomanyanak tekinthetd. Egy masfajta
magia alapja, amit naptari magianak lehetne nevezni, amely azon égi Iények altal nyujt védel-
met az embereknek, amelyek az ég megfelel6 miikodését feliigyelik. Az égitestek feletti égi 1é-
nyek egyediil Isten el6re megszabott torvényeinek teljesit6i. Ok biztositjak a kozmosz tokéletes
mukodését az isteni terv szerint. Nincsenek sajat érzéseik és akaratuk, és nincsenek kozvetlen
hatassal az emberre. Az idére vannak hatassal, az emberekkel szemben pedig alapvetéen vé-
delmez¢ szerepiik van. A henoki rendszer nem tagadja a magikus mddszert mint olyat, vagyis
azt, hogy a természetfeletti Iények befolyast gyakorolnak a f6ldi vilagra, és bizonyos gyakorla-

% Minden bizonnyal azonosak a négy angyallal, akik megbiintetik a ldzad6 Virrasztékat. Neveik 1Hen 9-10
szerint: Mikaél, Gabriél, Szariél, Rafaél, vo. 4Q202 1 iii.7; valamint 1QM IX.15-16.

¢ Az 1Hen 37-71-ben olvashat6 késdbbi hagyomany szerint ,,korforgasuk (az égitesteké) az angyalok szamanak
megfeleléen torténik” (1Hen 43,2).

5 STEELE 2021.
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tok, mint imdadsag és kotott szovegek befolyasolhatjak 6ket (Qumranbdl tobb, a magikus gyo-
gyitassal kapcsolatos tuddsitas ismert, és fennmaradtak csapasok ellen irt bajelharité szovegek
is). Ami a Henok-hagyomany magidjat a mezopotamiai asztralis magiatél megkiilonbozteti,
az a ,magikus erd” forrasanak és természetének 0j meghatdrozasa. Ezt az er6t egyedill YHWH,
a vilag egyetlen Istene és teremtdje képviseli, aki a kozmosz mtikodését is meghatarozta. Ez az
alapja a magikus gyogyitas uj rendszerének is, amely kiilonbozik a mezopotamiai magikus
gyogyitasétol.

A tudomany mindig is megfigyeléseken és az azokbdl levont logikus kovetkeztetéseken
alapult. Ez a folyamat azonban fligg a megfigyel6 el6zetes tudasatdl és vilagnézetétSl. A mo-
dern nyugati tudomany megfigyelési és kisérleti megkozelitést alkalmaz, mikozben fiiggetlen
torvényszeriiségeket posztulal a jelenségek mogott. A megfigyelések alapjan alkotott elmélete-
ket bizonyitani kell. Ez alapjaban a gorogok gondolkodasaval van 6sszhangban, akik els6ként
kiilonitették el az égitestek miikodését az istenektdl, és fuggetlen torvényekre alapoztak azt
(ettdl fuiggetlentll hittek isteneikben). Az 6kori kozel-keleti gondolkodds ezzel szemben az is-
tenekkel vagy az egyediili Istennel kapcsolta 6ssze az égitestek és az égi jelenségek miikodését.
Ez nem jelenti azt, hogy ne sajat megfigyeléseikre tamaszkodtak volna a naptaruk osszeallitasa
és mukodtetése soran. Gyakorlati tudasukat nem csak a qumrani konyvtarban talalt, meg-
figyeléseken alapul6 és kiilonboz6 rendszer csillagaszati szovegek bizonyitjak (a 360 napos év
naptari szovegei is megfigyeléseken alapulnak), hanem az a Qumranban talalt egyszert csilla-
gaszati mérémiiszer, a gndmon is, amelynek segitségével a napfordulok és nap-¢j egyenldségek
idejét kiszamithattak.® A bizonyitds azonban az istenek vagy az egyetlen Isten vilagahoz kap-
csolddott, hiszen a mennyei vilag mikodése nem valt el télitk/T6le. Ez az oka annak, hogy
a mezopotamiai és a zsidé-arami tudomanyban egyarant hasznalt kinyilatkoztatasi forma az
egyetlen, amely barmilyen tudast is bizonyithat. A tuddst nem az emberi megfigyelés eredmé-
nyének, hanem isteni kinyilatkoztatdsnak tartottak.

A Henok-kor legkorabbi apokaliptikus, azaz kinyilatkoztaté hagyomanyanak {6 célja te-
hat nem az volt, hogy egy latnoki csoport a végid6kkel és annak részleteivel foglalkozzon, még
akkor sem, ha a Virrasztok végs6 id6kben bekovetkezd biintetésének témadja megtalalhato a
mtben. A szerzok elsddleges célja az volt, hogy egy altaluk helytelennek tartott naptari rend-
szert (és az arra épiil6 asztralis magiat) hiteltelenné tegyenek és elvessenek, példaként éllitva
ugyanakkor az altaluk helyesnek tartott égi rendszer mikodését és az arra épiilé szolaris nap-
tarat. A bukott Virrasztok mitosza (1Hen 6-11) polemizdl az asztralis magia mezopotamiai
rendszerével, amely a Hold 6svényének allatovi naptarara és az égitestek foldi vilagra gyakorolt
hatdsaba vetett hiten alapul. Ezzel szemben a Csillagdszati konyv hiteles kontextust biztosit
a vilagrendbe, térbe és id6be vetett elképzelések szamara. A 364 napos naptar tokéletes, valto-
zatlan, és egyediil Isten irdnyitja kozvetitdi, a Szent Virrasztok dltal. A kinyilatkoztatasok célja
az volt, hogy ismereteket adjanak at arrél, amit ma tudomanynak neveziink, az embert kortil-
vevé vilagrol alkotott, rendszerezett tudasrdl. Az okori judaizmusban mitvelt tudomany(ok)
iranti érdekl6dés csak a kozelmultban jelent meg.”® A ,,tudoményos” érdeklédés mint a vilag-
kép része elvalaszthatatlan a ,vallasi” érdekektdl. A henoki apokalipszis szerzéi egyetlen lat-

% ALBANI—GLESSMER 1997.
70 ALEXANDER 2014; REED 2017; REED 2020: 87-130 (Chapter 2: Rethinking Scribalism and Change in Second
Temple Judaism).
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noki csoportnak sem voltak tagjai. A szoveget tanult irdstudok irtdk, akik a vilag mai értelme-
zését kozvetitették a tudomanyban, adekvat valaszt adva koruk tudomanyos kihivasaira. A tu-
domany olyan mennyei titkokat jelentett, amelyeket ihletett személyeknek tartak fel, és a kinyi-
latkoztatasi forma jelentette a bizonyitasi mdodot a kortars tudomanyban.

Felhasznadlt irodalom

ALBANI, Matthias — GLESSMER, Uwe
1997 Un instrument de mesures astronomiques 8 Qumréan. Revue biblique, 104. szam,
88-115.

ALEXANDER, Philip S.

2014 Enoch and the Beginnings of Jewish Interest in Natural Sciences. In BEN-Dov, Jo-
nathan — SANDERS, Seth (szerk.): Ancient Jewish Sciences and the History of Know-
ledge in Second Temple Literature. New York: New York University Press — Institute
for the Study of the Ancient World, 25-49.

BuLTmANN, Rudolf
1982 Ist die Apokalyptik die Mutter der christlichen Theologie? Eine Auseinanderset-
zung mit Ernst Kédsemann. In Kocs, Klaus — ScHMIDT, Johann Michael (szerk.):
Apokalyptik. (Wege der Forschung 365.). Darmstadt: Wissenschaftliche Buchgesell-
schaft.

CARMIGNACG, Jean
1979 Qulest-ce que Apocalyptique? Son emploi 8 Qumréin. Revue de Qumrdn, 10/37.
szam, 3-33.
1983 Description du phénomene de I'Apocalyptique dans 'Ancien Testament. In HELL-
HOLM, David (szerk.): Apocalypticism in the Mediterranean World and the Near
East: Proceedings of the International Colloquium on Apocalypticism Uppsala,
August 12-17, 1979. Tibingen: Mohr Siebeck, 163-170.

CHARLESWORTH, James H.
1983 The Old Testament Pseudepigrapha. Volume 1, Apocalyptic Literature and Testa-
ments. New York: Doubleday.

CoLLINS, John J.

1979 Apocalypse: The Morphology of a Genre. (Semeia 14.). Atlanta, GA: Scholars Press.

1983 The Genre Apocalypse in Hellenistic Judaism. In HELLHOLM, David (szerk.): Apo-
calypticism in the Mediterranean World and the Near East: Proceedings of the Inter-
national Colloquium on Apocalypticism Uppsala, August 12-17, 1979. Tiibingen:
Mohr Siebeck, 531-48.

1984 The Apocalyptic Imagination: An Introduction to the Jewish Matrix of Christianity,
New York: Crossroad Publishing Company.

1999 (szerk.): Encyclopaedia of Apocalypticism, Vol. I: The origins of Apocalypticism in
Judaism and Christianity. New York: Continuum.

27



Frohlich Ida

S

2014 What Is Apocalyptic Literature? In COLLINS, John J. (szerk.): The Oxford Handbook
of Apocalyptic Literature. Oxford: Oxford University Press, 1-16.

2020 Apocalypticism as a Worldview in Ancient Judaism and Christianity. In MCALLISs-
TER, Colin (szerk.): The Cambridge Companion to Apocalyptic Literature. Cam-
bridge: Cambridge University Press, 19-35.

CoLLINS, John J. — CHARLESWORTH, James H. (szerk.)
1991 Mysteries and Revelations: Apocalyptic Studies since the Uppsala Colloquium. (JSOT-
Sup 9.). Sheffield: Sheffield Academic Press.

Cross, Frank Moore
1994 The Ancient Library of Qumran, Sheffield: Sheffield Academic Press.

DiMANT, Devorah
2017 Apocalyptic and the Qumran Library. In BAR, Michal — SIEGAL, Asher — NoviIck,
Tzvi — Haves, Christine (szerk.): The Faces of Torah: Studies in the Texts and Con-
texts of Ancient Judaism in Honor of Steven Fraade. Gottingen: Vandenhoeck &
Ruprecht, 95-118.

DRrAWNEL, Henryk
2010 Between Akkadian fupsarriitu and Aramaic 7190: Some Notes on the Social Context
of the Early Enochic Literature. Revue de Qumrdn, 24/95. szam, 373-403.
2011 The Aramaic Astronomical Book (4Q208-4Q211): Text, Translation, and Commen-
tary. Oxford: Oxford University Press.

FrOHLICH Ida
2000 A qumrani szovegek magyarul. (Studia Orientalia 1.) Piliscsaba—Budapest: Paz-
many Péter Katolikus Egyetem Bolcsészettudomanyi Kar — Szent Istvan Tarsulat.

FrOHLICH Ida — DoBos Karoly Daniel (szerk.)
2009 Henok konyvei. (Oszdvetségi Apokrifek 1.) Piliscsaba: Pazmany Péter Katolikus
Egyetem Bolcsészettudomanyi Kar.

GARciA MARTINEZ, Florentino

1986 Encore I'Apocalyptique. JSJ, 17. szam, 224-232.

1992 Apocalypticism in the Dead Sea Scrolls. In u8: Qumran and Apocalyptic, Leiden:
Brill, 195-226.

2010 Apocalyptica qumranica aramaica? In BERTHELOT, Katell — StOxL, Daniel —
Ezra, Ben (szerk.): Aramaica Qumranica: Proceedings of the Conference on the Ara-
mic Texts from Qumran in Aix-en-Provence 30 June — 2 July 2008. Leiden—Boston:
Brill, 435-448.

GELLER, Markham J.
2014 Melothesia in Babylonia: Medicine, Magic, and Astrology in the Ancient Near East.
Berlin: De Gruyter.

GrassoN, T. Francis
1981 What is Apocalyptic? New Testament Studies, 27. szam, 98-105.

28



Apokaliptika és apokalipszisek — Egy miifaj eredete

S

GRUENWALD, Ithamar
2014 Apocalyptic and Merkavah Mysticism. Second, Revised Edition. (AGJU 90.) Lei-
den—Boston: Brill.

HALPERN, Baruch
2003 Late Israelite Astronomies and Early Greeks. In DEVER, W. G. — GITIN, S. és masok
(szerk.): Symbiosis, Symbolism, and the Power of the Past: Canaan, Ancient Israel,
and their Neighbors from the Late Bronze Age through Roman Palaestina. Winona
Lake, IN: Fisenbrauns, 323-352.

HANSsoON, Paul D.
1979 The Dawn of Apocalyptic: The Historical and Sociological Roots of Jewish Apocalyptic
Eschatology. Philadelphia: Fortress.

HEEgPEL, Nils P.
2005 Stein, Pflanze und Holz: Ein neuer Text zur ‘'medizinischen Astrologie’. Orientalia
74. szam, 1-22.

HUNGER, Hermann — STEELE, John
2019 The Babylonian Astronomical Compendium MUL.APIN. Scientific Writings from
the Ancient and Medieval World. London—New York: Routledge.

JacoBus, Helen R.

2015 Zodiac Calendars in the Dead Sea Scrolls and their Reception: Ancient Astronomy
and Astrology in Early Judaism. Leiden—Boston, MA: Brill.

2020 Astral Divination in the Dead Sea Scrolls. In BoweN, Alan C. — ROCHBERG, Fran-
cesca (szerk.): Hellenistic Astronomy: The Science in Its Contexts. Brill's Companions
in Classical Studies. Leiden—Boston: Brill, 539-550.

2022 How 4QAstronomical Enoch*® (4Q208-4Q209) Transformed Elements of Late
Babylonian Magical Hemerological Texts into a Synchronistic Calendar. In FROH-
LIcH, Ida (szerk.): Science in Quman Aramaic Texts. (Ancient Cultures of Know-
ledge). Tiibingen: Mohr Siebeck, 83-109.

Kocs, Klaus
1970 Ratlos vor der Apokalyptik: Eine Streitschrift iiber ein vernachldssigtes Gebiet der Bi-
belwissenschaft und die schidlichen Auswirkungen auf Theologie und Philosophie.
Giitersloh: Giitersloher Verlag G. Mohn. (Angolul: The Rediscovery of Apocalyptic.
Ford. KoHL, M. London: SCM, 1972.)

KocH-WEsTENHOLZ, Ulla
1995 Mesopotamian Astrology: An Introduction to Assyrian and Babylonian Celestial Di-
vination. Copenhagen: The Carsten Niebuhr Institute of Near Eastern Studies —
Museum Tusculanum Press — University of Copenhagen.

Kocs, Ulla Susanne
2011 Sheep and Sky: Systems of Divinatory Interpretation. In RADNER, Karen — Ros-
soN, Eleanor (szerk.): The Oxford Handbook of Cuneiform Culture. Oxford—New
York: Oxford University Press, 447-469.

29



Frohlich Ida

S

LaNGgLo1s, Michael
2010 Shemihazah et compagnie(s): onomastique des anges déchus dans les manuscrits
araméens du Livre d' Hénoch. In BERTHELOT, Katell — STOKL, Daniel — EzrA, Ben
(szerk.): Aramaica Qumranica: Proceedings of the Conference on the Aramic Texts
from Qumran in Aix-en-Provence 30 June — 2 July 2008. Leiden—Boston: Brill,

145-180.

MILIK, Jozef T.
1976 'The Books of Enoch: Aramaic Fragments of Qumrdn Cave 4. London: Oxford Uni-
versity Press — Clarendon Press

MURRAY, Robert
1984 The Origin of Aramaic ‘ir, Angel. Orientalia, 53. szam, 303-317.

NICKELSBURG, George W. E.
1977 Apocalyptic and Myth in 1 Enoch 6-11. Journal of Biblical Literature, 96. szam,
383-405.
2001 I Enoch 1: A Commentary on the Book of 1 Enoch, Chapters 1-36; 81-108. Herme-
neia: a critical and historical commentary on the Bible. Minneapolis, MN: Fortress
Press.

NISSINEN, Martti — URo, Risto (szerk.)
2008 Sacred Marriages: The Divine-Human Sexual Metaphor from Sumer to Early Chris-
tianity. Winona Lake, IN: Eisenbrauns.

NovAk, Mirko
2013 Between the Musku and the Arameans. The Early History of Guzana/Tell Halaf.
In YENER, K. Aslihan (szerk.): Across the Border: Late Bronze-Iron Age Relations
between Syria and Anatolia. Leuven—Paris— Walpole, MA: Peeters, 293-309.

REED, Annette Yoshiko
2017 Writing Jewish Astronomy in the Early Hellenistic Age: The Enochic Astronomical
Book as Aramaic Wisdom and Archival Impulse. Dead Sea Discoveries, 24. szam,
1-37.
2020 Demons, Angels, and Writing in Ancient Judaism. Cambridge: Cambridge Univer-
sity Press.

REINER, Erica
1995 Astral Magic in Babylonia. TAPS 85.4. Philadelphia: American Philosophical So-
ciety.

ROCHBERG, Francesca
2010 In the Path of the Moon: Babylonian Celestial Divination and Its Legacy. Studies in
Ancient Magic and Divination 6. Leiden—Boston: Brill.

30



Apokaliptika és apokalipszisek — Egy miifaj eredete

S

RowLAND, Christopher
1982 The Open Heaven: A Study of Apocalyptic in Judaism and Early Christianity New
York: Crossroad.

RusseLL, David
1964 The Method and Message of Jewish Apocalyptic. London: SCM.

SANDERS, E. P.

1983 The Genre of Palestinian Jewish Apocalypses. In HELLHOLM, David (szerk.): Apo-
calypticism in the Mediterranean World and the Near East: Proceedings of the Inter-
national Colloquium on Apocalypticism Uppsala, August 12-17, 1979. Tiibingen:
Mohr Siebeck, 447-459.

SCURLOCK, Jo Ann
2006 Sorcery in the Stars: STT 300, BRM 4.19-20 and the Mandaic Book of the Zodiac.
Archiv fiir Orientalistik, 51. szam, 125-146.

SMmiITH, Morton
1983 On the History of APOKALUPTO and APOKALUPSIS. In HeLLHOLM, David
(szerk.): Apocalypticism in the Mediterranean World and the Near East: Proceedings
of the International Colloquium on Apocalypticism Uppsala, August 12-17, 1979.
Tiibingen: Mohr Siebeck, 9-20.

Sparks, Hedley E D.
1984 The Apocryphal Old Testament. Oxford: Clarendon.

STEELE, John
2021 The Continued Relevance of MUL.APIN in Late Babylonian Astronomy. Journal of
Ancient Near Eastern History, 8/1-2. szam, 259-277.

STEGEMANN, Hartmut
1983 Die Bedeutung der Qumranfunde fiir die Erforschung der Apokalypik. In HELL-
HOLM, David (szerk.): Apocalypticism in the Mediterranean World and the Near
East: Proceedings of the International Colloquium on Apocalypticism Uppsala,
August 12-17, 1979. Tiibingen: Mohr Siebeck, 495-530.

STONE, Michael E.
1976 List of Revealed Things in the Apocalyptic Literature. In Cross, Frank Moore —
LEMKE, Werner E. — MILLER, Patrick D. (szerk.): Magnalia Dei: The Mighty Acts of
God: Essays on the Bible and Archaeology in Memory of G. Ernest Wright. Garden
City, NY: Doubleday, 414-452.

SUTER, David W.
1979 Fallen Angel, Fallen Priest: The Problem of Family Purity in 1 Enoch 6-16. Hebrew
Union College Annual, 50. szam, 115-135.
2002 Revisiting ,,Fallen Angel, Fallen Priest”. Henoch, 24. szam, 137-142.

31



Frohlich Ida

e

e

TIGCHELAAR, Eibert J. C.
1987 More on Apocalyptic and Apocalypses. Journal for the Study of Judaism, 18. szam,
137-144.

Tov, Emanuel — PARRY, Donald (szerk.)
2016 Dead Sea Scrolls Electronic Library. Leiden: Brill.

WELLEK, René — WARREN, Austin
1976 Theory of Literature. Third Edition. Harmondsworth: Penguin Books.

32



A Jelenések konyve
optimista torténelemszemlélete
a Barany-latomas (Jel 5,1-14) fényében

Kocsis Imre
Pdzmdny Péter Katolikus Egyetem Hittudomdnyi Kar — Budapest

Bér az apokaliptika hatdsa az Ujszévetség egyéb irataiban (az evangéliumokban és az apostoli
levelekben) is kimutathato, a Jelenések konyve az egyetlen olyan éskeresztény iras, amely teljes
egészében apokaliptikus miinek tekinthetd. Jél tudjuk, hogy az apokaliptika a Krisztus el6tti
évszazadok zsidosaga korében valt elterjedtté.! A Jelenések konyve a végiddre valo irdnyultsag
és a szimbolikus nyelvezet tekintetében rokonsagot mutat a zsid¢6 iratokkal, ugyanakkor saja-
tosan keresztény szemlélet hatja at, hiszen mind Krisztus személyét, mind az Egyhaz kiildeté-
sét illetéen fontos tanitast tartalmaz. Torténelemszemléletét is a Krisztusba vetett hit hatarozza
meg. Dolgozatunkban el6szor rovid attekintést adunk a jelentdsebb zsidé apokaliptikus iratok
torténelemértelmezésérdl, majd a Jelenések konyve szovegére, az igynevezett Barany-latomas-
ra Osszpontositunk, amely értelmezési kulcsul szolgal a konyv torténelemmel kapcsolatos fel-
fogasanak megallapitasahoz.

1. A zsid6 apokaliptikus iratok torténelemszemlélete

A zsiddsag korében keletkezett apokaliptikus muvek koziil egyediil a Kr. e. 2. szazadbol vald
Dadniel kényve lett az 6sz6vetségi kanon része. Am az apokrif iratok kozott szép szimmal van-
nak olyanok, amelyek a széban forgé miifaji kategdriaba tartoznak.? Koziiliik féleg Hénok 1.
konyve emelhetd ki, amely 6t, eredetileg 6nall6 részegységbdl all. A Kr. e. 3-1. szazadban ke-
letkezett. Eredeti nyelve a Qumranban taldlhat6 toredékek tanusdga alapjan az aram volt,
de teljes terjedelmében csak etidp nyelven maradt fenn.’

Daniel konyve olyan id6szakban irédott, amikor a hivé zsidok IV. Antiokhosz Epifanész
szeleukida uralkodé vallasiildozésének kovetkezményeként teljesen kiszolgaltatott helyzetbe
keriiltek.* A szir kiraly Kr. e. 167-ben megszentségtelenitette a jeruzsalemi templomot. Az ég6-
aldozati oltar helyén az olimposzi Zeusz oltarat allittatta fel, amelyen tisztatalan dllatokat is

MULLER 1978: 202-205; COLLINS 1992: 282-288.
Kocsis 2019: 106-108.

Kocsis 2019: 106.

MULLER 1978: 215-217; R6zsa 2016: 744-746.
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bemutattak. Emellett erdszakkal akarta bevezetni a hellenista kultdrat, a sajatosan zsid6 vallas-
gyakorlatokat (szombat, {innepek, koriilmetélés) pedig betiltotta. A hitiikhoz ragaszkod¢ iga-
zakat halalbiintetés fenyegette (1Makk 1,44-50). Ebben a helyzetben Ddniel konyvének irdja
arra vallalkozott, hogy a hagyomanyhoz ht tarsait lelkileg meger6sitse, és allhatatossagra 6sz-
tonozze. Mindenekeldtt azt tette vilagossd, hogy a vallasiild6z6 szir kirdly nem fogja elkeriilni
Isten itéletét, az igazakat pedig az Ur rehabilitdlni fogja. Az igazak — s egyediil 6k — lesznek
részesei Isten dicsGséges uralmanak, amely a gonoszsag minden formdjaval leszamolo végité-
letet koveti.

Témank szempontjabol mindenekel6tt Ddniel konyvének 2. és 7. fejezete érdemel figyel-
met.® A 2. fejezetben Nebukadnezar almardl van sz6, amelynek lényege: a babiloni kiraly nagy
és félelmetes szobrot latott maga el6tt. Ennek kinézetérél semmit sem tudunk, egyediil arrol
értesiiliink, hogy a szobor kiilonféle anyagokbdl tevédott ossze: feje finom aranybol volt, melle
és karja eziistb6l, hasa és agyéka rézbdl, labszara vasbdl, laba pedig részben vasbol, részben
agyagbol. Az alom azzal zarul, hogy a szobrot egy hegyrdl legordiilé ko szétzizza. Ez a ké
ugyanakkor nagy heggyé nétt, és betoltotte az egész foldet.

Az dlom értelmét Daniel fejti meg. A négy fémfajta négy egymast kovetd vilagbirodalmat
jelent, am a pontos kiléte nem mindegyiknek deriil ki, hiszen a magyardzatban bévebben csak
az els6 és az utolsé birodalomrol van sz6. Az aranyfejet egyértelmiien Nebukadnezdrral azono-
sitjak, mig a labbal kapcsolatos leirast a Nagy Sandor halalat kovetd hellenista birodalmakra
lehet vonatkoztatni. A szobrot szétzuzo és nagy heggyé alakul6 k6 nem mas, mint Isten végsé
uralma, amelynek egyetemes kiterjedése lesz.

A torténelem alakuldsanak hasonld abrazolasat talaljuk Ddniel konyvének 7. fejezetében
is. Itt maga Daniel lat dlmot, amelynek értelmét angyal tarja fel. Daniel a kaotikus eréket ma-
gaban foglal6 nagy tengerbdl négy vadallatot lat feljonni az alabbi sorrendben: oroszlan, med-
ve, parduc és egy kozelebbrél meg nem hatarozott, szérnyen kegyetlen fenevad. A vadallatok
ugyanazokat a vildgbirodalmakat jelenitik meg, mint a 2. fejezetben, s6t a veliik kapcsolatos
leiras a masodik és a harmadik birodalom azonositasat is lehetové teszi: ezek a médek és a
perzsak. A hangstly most is a negyedik birodalom félelmetességén, illetve a red var¢ itéleten
van. Ezt az itéletet koveti a hatalom ataddsa az emberfidhoz hasonlé alaknak, akit az angyal
altal adott magyardzat a hitiikhoz hii izraelitakkal azonosit.

Dadniel konyvének az imént bemutatott szovegegységeiben a szerz6 tehdt a torténelmet
»pesszimizmussal szemléli, és megéllapitja benne a biin fokozatos novekedését, amely a tetd-
pontja felé halad: az egymast kovetd birodalmak gonoszsagban tulszarnyaljak a megel6z6t.
A gonoszsag eréi egyre jobban elhatalmasodnak, és végkifejletitkben Isten népét megsemmi-
sitéssel fenyegetik. A torténelem fordulatot jelentd nagy pillanata az lesz, amikor maga Isten
avatkozik be az eseményekbe, és kezdetét veszi dicséséges kiralyi uralma, amely itéletet és tid-
vosséget hoz majd”* A torténelem alakuldsaban Izraelnek nincs mar aktiv szerepe. A vélasztott
nép teljesen ki van szolgéltatva a gonoszsag eréinek. Masfel6l Isten sem jelenik meg cselekvé-
ként a torténelem szinterén. Ddniel konyvének szemlélete szerint Isten kizarélag a jovében fog
cselekedni, amikor egyszer s mindenkorra véget vet a gonosz birodalmaknak, és megvaldsit-

> A téma bévebb kifejtéséhez 1asd: Rozsa 2002: 211-227; RdzsA 2005: 297-298.
6 ROzsaA 2005: 297.
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ja dicséséges uralmat. Ez azonban mar nem a torténelem része, hanem 4talakult egyetemes
valdsag.

Hénok 1. konyvét illetGen f6leg két szovegrészre érdemes kitérni: az allat-latomasra (1Hén
85-90) és a tizhét-apokalipszisre (1Hén 93,1-14; 91,12-17). Mindkett6 a szeleukida korra
vezethetd vissza. Az dllat-litomds a Makkabeus-felkelés idején, még Makkabeus Judas haldla
(Kr. e. 160) el6tt keletkezett.” A tizhét-apokalipszis nem utal erre a szabadsagharcra, ezért vagy
azt megel6zben,® vagy azt kovetden’ irodott.

Az illat-latomds nem a vilagtorténelemmel, hanem a valasztott nép torténelmével kap-
csolatos.”® Az ttekintés Adammal kezdédik, és a keletkezési korig tart. Az olvasé elé olyan
mez§ tarul, amelyen a legkiilonfélébb allatok nytizsdgnek. A baranyok és a juhok nem masok,
mint Izrael fiai. A nydjat folyamatosan tdmadjak és tizedelik a vadallatok (oroszlanok, tigrisek,
farkasok stb.). Izrael torténete szenvedésekkel és véres dldozatokkal teli.

A latomasban harom periddus kiiloniil el, és a stlypont itt is az utolsé szakaszon van,
amely a Szeleukidak kora. A legnagyobb szorongattatdsban egy kos jelenik, amelynek fején
nagy szarv lathatd. A kos végs6 harcra toboroz, és szabadulast hoz, hiszen a tdmaddk nem
képesek gy6zedelmeskedni vele szemben. Az eszkatologikus kiizdelem Istennek a gonoszok
teletti itéletével fejezddik be. A kost és a nagy szarvat altalaban Makkabeus Judassal azonosit-
jak, akinek a Szeleukiddkkal szemben elért sikerei élénk végidébeli varakozast valtottak ki.
Fontos hangsulyozni, hogy a végsé gy6zelmet ez esetben is Isten biztositja, mert az emberek
tettei alapvetéen gonoszak, és Istentdl érkezik az a segitség, amely éltal a kos és a juhok ellen
tudnak dllnak a tdmaddasoknak.

A tizhét-apokalipszis szintén a teremtéstdl kezdve ad attekintést a valasztott nép torténel-
mérdl. A jelenig, azaz a szeleukida korig hét korszak telt el, amelyeket a blin és az elpartolas
jellemez. A hiitlenség az utolsé hetedik korszakban hag a tet6fokara, am ugyanebben az id6-
ben a kivalasztottak is el lesznek kiilonitve. A hatralevé harom korszakban az itélet kovetkezik
be, éspedig fokozatokban: el6szor az erészakosok (8. hét), majd az angyalok (10. hét) felett,
kozben (9. hét) az istentelenek minden miive elt(inik a f6ldrél.

A zsid6 apokaliptika képviselinek rovid bemutatasa utan osszegzésként elmondhatjuk:
a felsorolt szovegrészek egységes folyamatként szemlélik a torténelmet, amely Hénok konyvé-
nek két szovegrészében Izrael multjara és jelenére korlatozodik, és csak Ddniel konyvében valik
vilagtorténelemmé. Ugyancsak kozos vonas az eszkatologikus tavlat, és az a meggy6z6dés,
hogy egyre inkabb a gonoszsag erdi hatjak 4t a torténelmet. Isten azonban nemsokara kozbe-
1ép, és atfogd katasztrofa dltal véget vet a gonosz vilagnak. Az utana kovetkezd vj vilag, azaz az
tidvosség kizardlag Isten cselekvésének eredménye lesz. Isten végsé cselekvése nem all kozvet-
len kapcsolatban az tidvtorténet kordbbi eseményeivel, Istennek Izrael torténetében megmu-
tatkozé kivalaszto és szabaditd cselekvésével, hiszen az apokaliptikusok a korabbi torténeti
korszakokkal kapcsolatban kizdrdlag a blin terjedését, illetve az ellenségnek vald tehetetlen
kiszolgaltatottsagot hangsulyozzak.

7 MULLER 1978: 212-213; NICKELSBURG 1992: 511.

8 HENGEL 1969: 345.

® MULLER 1978: 218-220; NICKELSBURG 1992: 512.

1 Az allat-litomds egy nagyobb egységhez, az ugynevezett Almok kinyvéhez (1Hén 85-90) tartozik.
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2. A Bdrdany-ldatomads (Jel 5,1-14) mint kulcsszéveg a Jelenések konyvében

2.1. A Bdrany-latomds helye és jelentdsége a Jelenések konyvében

A Jelenések konyve az okori keresztény hagyomany tandsaga és a mai biblikusok tilnyomo
tobbségének véleménye szerint a Kr. u. 1. szdzad végén (kb. 95) keletkezett." Ez az idészak a
kora keresztény egyhaz szamara igen sulyos, tildozéseket is magaban foglal6 jellegti volt. Két-
ségtelen, hogy az elsé nagy keresztényiildozés Nero csaszar uralkodasanak végén kovetkezett
be, de ez csupan Romara terjedt ki. A birodalom egészét, fleg Kis-Azsiat tekintve csak az els§
szazad végétdl kezdve beszélhetiink dllamilag szervezett keresztényiild6zésr6l. Ennek hatteré-
ben kivaltképp a csaszarkultusznak a keresztények részérdl torténd elutasitasa all. A csaszar-
kultusz Augustus uralma alatt kezdddott, aki — éppugy, mint utédainak tobbsége — engedé-
keny volt e tekintetben: elfogadta, de nem kovetelte. Am Caligula és Nero kifejezetten tetszését
talalta abban, hogy istenként tetszelegjen, s a 81-96 kozott uralkodé Domitianus is szorgal-
mazta sajat személyének kultikus tiszteletét. A birodalom kiilonb6z6 helyein marvanybol,
aranybol és eziistbol késziilt képeket és szobrokat éllitottak fel tiszteletére. Efezusban templo-
mot épitettek szamadra, amelyben egy életnagysagon feliili szobrot helyeztek el.

A csaszar kultikus tiszteletét természetesen a keresztények semmilyen forméaban sem fo-
gadhattak el, s ez valtotta ki a hivatalos fellépést veliik szemben. A kutaték manapsag tobbnyi-
re igen dvatosan nyilatkoznak azzal kapcsolatban, ki kezdeményezte az ildozést. A forrasok
kritikus vizsgalata alapjan arra kovetkeztetnek, hogy a keresztények ildozését nem a csaszar
rendelte el, legalabbis nem egy altalanos, a birodalom egészét érinté dekrétum formdjaban.'
A Krisztus-kovetékkel szembeni hivatalos eljarast inkabb a helyi hatosagok, féképp a csdszar-
kultusz papjai és propagandistai szorgalmaztdk. Erre a propaganddra egyébként a Jelenések
konyve a masodik, szarazfoldi vadallat alakjaban hivatkozik.”® Azt megel6zéen pedig az els6,
tengeri vadallat nyer bemutatast,"* amely a romai allamhatalmat jelképezi."” A keresztények
veszélyeztetett helyzete jol kivehetd a konyvbdl, hiszen szamtizetésre,' vértantsagra'’ és tarsa-
dalombdl val6 kikozositésre' egyarant utalas torténik benne. A szerzd célja, hogy ebben a
veszélyeztetett helyzetben hitbeli eligazitast adjon, és a keresztény kiildetés teljesitésére 6szto-
nozzon.

A konyv bevezetése (1,1-20) és befejezése (22,6-21) kozott két férész kiilonithetd el.
Az elsé (2,1-3,22) f6képp egyhaztani lizenetet hordoz. A kis-azsiai keresztény kozosségeknek
irt hét levél altal tudatosul, hogy a feltamadt Krisztus hatékony médon van jelen egyhazaban:
figyeli, segiti és itél6 szavaval folytonosan megtisztitja a kozosségeket. A masodik részben
(4,1-22,5) Isten torténelemre vonatkozd tervének a beteljesedésérdl van sz6. Kiindulépont-
ként a 4-5. fejezetekben leirt latomas szolgal, amelyben el8szor a trénon 16 Istenre, majd
a hétpecsétes konyvet atvevé Baranyra iranyul a figyelem.

11 Kocsrts 2019: 644.

12 MULLER 1984: 260; BROWN 1997: 808; GIESEN 1997: 2728; SCHNELLE 2016: 448-449.
13 Jel 13,11-18.

4 Jel 13,1-8.

15 Kocsits 2016: 106, 110.

o Tel 1,9.

7 Jel 2,135 6,9; 11,7-12.

18 Jel 13,16-17.

36



A Jelenések konyve optimista torténelemszemlélete a Barany-latomas (Jel 5,1-14) fényében

A 4-5. fejezetek szerkezete az alabbi formdban szemléltethetd:

4,1-8a: latomads a trénon il6 Istenrdl,

4,8b-11: dicséités, amely a trénon Ulének, mint teremtének szol,

5,1-5:  latomas a hétpecsétes konyvrol,

5,6-7: latomas a Baranyrol, aki atveszi a hétpecsétes konyvet,

5,8-14: dics6ités, amely nem mas, mint a korabbi cselekményre vonatkozé reakcio.

E szerkezet jol mutatja a 4. és az 5. fejezetek kozotti parhuzamot: mindkettében el6szor meny-

nyei lények és valdsdgok bemutatdsa olvashatd, majd tinnepélyes dicséités kovetkezik, amely

egyfelél a tronon Ulének, mésfeldl a Bardnynak szél.

2.2. A Bardny-ldtomds szovege és f6bb motivumainak magyardzata

2.2.1. Szbveg

»A tronon 1l6 jobbjaban egy kiviil-beliil teleirt konyvtekercset lattam, amely hét pecséttel volt le-
pecsételve. Aztan lattam egy hatalmas angyalt, aki nagy hangon kérdezte: »Ki mélt6 ra, hogy ki-
bontsa a tekercset, feltorje pecsétjeit?« De senki sem tudta sem a mennyben, sem a f6ldon, sem
a fold alatt kibontani és elolvasni a tekercset. Erre sirva fakadtam, hogy senki sem volt mélté a te-
kercset kinyitni és elolvasni. Ekkor a vének koziil az egyik igy szolt hozzém: »Ne sirj! Ime, gyézott
az oroszldn Juda térzsébdl, David sarja. O majd kinyitja a kényvet, feltori hét pecsétjét.« Most azt
lattam, hogy a tron és a négy él6lény és a huszonnégy vén kozott ott all a Barany, mintha leslték
volna. Hét szarva volt és hét szeme — ezek az Isten hét szelleme, akiknek kiildetésiik az egész fold-
re szol. A (Barany) odament, és dtvette a tronon iil6 jobbjabol a kdnyvet. Amikor atvette a konyvet,
a négy élélény és a huszonnégy vén leborult a Barany el6tt. Harfdja volt mindegyiknek és tomjén-
nel tele aranycsészéje — ezek a szentek imadsagai. Uj éneket énekeltek: »Mélté vagy, hogy atvedd
a konyvet és feltord pecsétjeit, mert megoltek, és véreddel megvaltottad (az embereket) Istennek,
minden nyelvbdl, népbél és nemzetbdl, Isteniink orszagava és papjaiva tetted 6ket, és uralkodni
fognak a f6ldon.« Es ldttam meg hallottam sok angyalt, az él8lények és a vének hangjét, akik a trén
koril voltak, szamuk tizezerszer tizezer, és ezerszer ezer volt, és nagy széval mondtak: »Mélto
a Barany, akit megoltek, hogy 6vé legyen a hatalom, a gazdagsag, a bolcsesség, az erd, a tisztelet, a
dics6ség és az dldas.« Majd hallottam, hogy minden teremtmény a mennyben, a f6ldon, a f6ld alatt
és a tengerben levékkel egyiitt ezt mondta: »A tronon iilének és a Bardnynak aldds, tisztelet, dics6-
ség és hatalom 6rokkon-orokkél« A négy él6lény igy felelt: »Amen!« A vének pedig leborultak és
imadtak”" (Jel 5,1-14)

2.2.2. A t6bb motivumok magyarazata

A latomas soran el6szor a hét pecséttel lezart tekercsre iranyul a figyelem, majd a Barany be-

mutatasa kovetkezik, amelynek végén a Barany atveszi a hétpecsétes konyvet. Végiil mennyei

lények dicséitik a Baranyt, s a dics6itésben a megvaltas ténye kapja a f6hangsulyt. A latomas-

ban tehat harom motivum domindl: a titokzatos tekercs, a Bardny személye és a Barany éltal

megvaldsitott megvaltas.

¥ Az idézet a Szent Istvan Tarsulat 4ltal kiadott bibliaforditasbol (2005) valé. Egyéb szentirasi idézeteknél is ezt

a kiadast veszem alapul.

37



Kocsis Imre

S

2.2.2.1. A hét pecséttel lezart konyvtekercs
A kiviil és beliil teleirt konyvtekercs motivuma megtalalhatd Ezekiel konyvének bevezetd részé-
ben,” am ott kiteritett konyvtekercsrél van sz6, mig a Jel 5,1 versben hét pecséttel lezart iratrdl.
A hét pecséttel vald lepecsételés eleme a rémai joggyakorlatbdl ismert: a végrendeleteket
ugyanis hét pecséttel kellett hitelesiteni. Am nem valészin{i, hogy a Jelenések szerzéje ebbdl
a gyakorlatbol vette volna 4t a motivumot. Hiszen a romai szovegekben a hetes szam sz sze-
rint veendd, mig a Jel 5-ben egyértelmtien szimbolikus jellegt: a teljességet és a tokéletességet
fejezi ki?' A hét pecséttel valo lepecsételtség tehat annak a szimbolikus kifejezése, hogy a
konyv tartalma teljesen zart, vagyis a teremtmények szdmara hozzaférhetetlen.

Ezt a tényt egyébként az 5,2-5 tartalma igen dramai formaban juttatja kifejezésre: miutan
tudatosul, hogy a teremtett vilagban senki sincs, aki mélté lenne a pecsétek feltorésére, a latnok
sirni kezd. Am a vének egyikétél végiil is megnyugtaté valaszt kap: az ,,oroszlan Juda torzsé-
bol’, aki egyben ,,Dévid sarja” képes feltorni a pecséteket. Nem kétséges, hogy mindkét kifeje-
zés a Messiast jeloli. A Jelenések konyvében ez a Messias Jézussal azonos, aki oroszlanhoz ha-
sonlo, ellendllhatatlan erével gy6zott a biin és a haldl f6l6tt.2

Mire vonatkozik a konyvtekercs? Figyelembe véve, hogy Isten ,jobbjaban” talalhato
— amely hatalmat és rendez6 er6t jelol —, a konyv nem mds, mint Istennek a torténelemre,

illetve a torténelem végkifejletére vonatkozé terve.”

2.2.2.2. A Barany
A 6. vers gorog szovegében az dpviov f6név szerepel, amely az aprv kicsinyité képzds alakja.
Az Ujszévetség idején azonban ennek a kicsinyité jellegnek mar nem volt jelentésége. A f6-
nevet nyugodtan fordithatjuk igy: barany, illetve Barany.**

A Barany ,,all”: ez egyértelmtien a feltdmadott allapotot jelzi. A masik sajatos vonas a ledlt-
ség, ami a szenvedésre és a kereszthalalra utal. Az abrazolds sajatossaga az, hogy a Béarany
megolten all. A szerzé tehat egységben szemléli Krisztus halalat és feltamadasat, s igy juttatja
kifejezésre a kett6 kozotti szoros, elvalaszthatatlan kapcsolatot.

A ,szarv” a Biblidban az er6nek és a hatalomnak a jele; a tamado és védekezé eréé, amely
harcra és gy6zelemre tesz képessé.”® Mivel a hét a teljesség szama, ezért a ,hét szarv” a telj-
hatalmat jelenti. A feltdmadt Krisztus tehat messiasi teljhatalommal rendelkezik.

A ,hét szem” motivum a Zak 4,10 versben is megtalalhaté Istennel kapcsolatban: Isten
mindentudasat jelenti. A Jelenések konyvének szerzéje 4j tartalommal gazdagitja a szimbolu-
mot, amikor Isten hét szellemével azonositja. A ,hét szellem” (vagy ,hét 1élek’) kifejezés

¥ Ez2,9-3,3.

2 A Jelenések konyvében levd szimbolumokhoz VANNI 1988: 31-61; GIESEN 2012: 90-95. Rovid éttekintést nyujt
Kocsrs 2019: 634.

Az ,oroszlan Juda torzsébol” megnevezés hatterében a Ter 49,9-10 szovege 4ll, amelyet a korabeli zsidosag
messiasi jovendolésnek tartott: ,,Fiatal oroszlan lesz Juda, s a zsdkmanytol kelsz fel, flam. Azutén elnyujtozko-
dik, s ugy fekszik ott, mint egy oroszlan, mint egy ndstényoroszlan. Ki ingerelné? Nem ttinik el a jel Judatdl,
sem a kiralyi pdlca a 1abatdl, amig le nem rojak neki az adédt, és a népek nem engedelmeskednek”

A hétpecsétes konyvvel kapcsolatban egyéb értelmezések is napvildgot lattak. Ezekrdl jo attekintés nyujt AND-
ROSOVA 2014: 178-195.

24 JEREMIAS 1933: 344; GIESEN 1997: 164.

» Szém 23,22; MTorv 33,17; 1Kir 22,11; Zsolt 18,2; 75,4.11; 89,18.25; Zak 2,1-4.

A mvedpa f6név magyar megfeleléjeként mind a ,,szellem”, mind a ,,1élek” szavakat alkalmazni lehet.
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tobbszor is el6fordul a konyvben.” Nem valdszinii, hogy hét angyalt kellene rajta érteni, hiszen
olyan valdsagrdl van sz6, amely igen szorosan kapcsolddik Krisztus személyéhez.” Sokkal el-
fogadhatobb az a magyardzat, miszerint a Szentlélekrdl van itt szd, de nem elvont médon, ha-
nem adomanyainak és az emberek felé megnyilvanul6 tevékenységének teljességében.” A hat-
térben bizonyara az Iz 11,2-3 szovege all, amelyben a Szentlélek adomanyainak felsorolasat
talaljuk. A Septuaginta valtozataban éppen hét adomany olvashato (a Textus Masoreticusban
csupén hat). Krisztusra vonatkozdlag a ,hét szellem” azt jelenti, hogy O mint Feltdmadott
a Szentlélek teljességével rendelkezik, amelyet nem tart meg maganak, hanem elkiildi a foldre,
hogy az a kiilonb6z6 korillmények kozott é16 emberekben kiilonféle megnyilvanulasi formak,
azaz kiilonb6z6 adomanyok altal fejtse ki hatasat.

A biblikus szakemberek azon a véleményen vannak, hogy a Barany megnevezést, illetve
a Barany alakjénak dbrazoldsét illetéen a Jelenések konyve szerzdjére az Oszivetség és a zsidod
hagyomany erételjes hatast gyakorolt.*® Tobb lehetdség is felmeriilt: a naponként reggel és este
bemutatandé6 égéaldozatok bardnyai;*' az Ur Szolgajardl (Ebed-JHVH-16l) sz6l6 4. énekben
emlitett barany;* a husvéti bardny, amelyet meg6lnek, s amelynek vérével megjelolik az ajto-
félfakat;* a diadalmasan harcol6 eszkatologikus bardny.** A latomas egészét figyelembe véve a
telsorolt lehet6ségek koziil a husvéti barannyal és az eszkatologikus barannyal kapcsolatos ha-
gyomanyokat tartjuk a leginkabb figyelemre méltéknak. A latomast lezaré dicséitésben, egyér-
telm utalas van a paszkabarany altal lehetévé tett szabaditasra. Ugyanakkor a hét szarv emli-
tése a harcra valé készséget és a gyézelmet biztositd hatalom valdsagat tudatositja. Ezt jelzi
egyébként az 5,5 versben emlitett oroszlan motivum is. Az is figyelemre mélto, hogy a Jelenések
konyvének hatralevé részében a Barany pasztor- és vezérfunkeiot is betolt: az idvoziiltek folya-
matosan kovetik Ot, aki az élet vizének forrasahoz vezeti 6ket.® S6t a 17,14 versben a Barany
harcosként all el6ttiink, aki mint ,,az urak Ura és a kirdlyok Kirdlya” szdll szembe a vadallattal
és csatlosaival, s legy6zi 6ket. Persze ez a harc nem fizikai erészak alkalmazasat jelenti, hanem
a gonoszsag erdinek természetfeletti eszkozokkel valo megfékezését.*

A Barany bemutatdsat koveten az 5,7 versben a hétpecsétes konyvtekercs dtaddsarol ol-
vasunk. Az atadas nem mas, mint felhatalmazas. A Barany-Krisztus kap felhatalmazast arra,
hogy Istennek a torténelem beteljesedésére vonatkozé tervét megismertesse, s egyuttal érvény-
re juttassa. A feltdmadt Krisztus a torténelem Ura lett.

7 1,4; 3,1;4,5; 5,6.

8 Mindenesetre tobben is angyalokra vonatkoztatjak a ,,hét szellemet”: AUNE 1997: 34; GIESEN 1997: 75. Szintén
angyalokra gondol, de a hetes szdimban Isten Lelkére is utaldst lat: MULLER 1984: 73.

¥ Hasonloképpen vélekedik PRIGENT 2000: 88, 193; TAKACs 2000: 27; BAuCKHAM 2007: 1293; VANNI 2018: 236.

% A bardny motivum részletesebb magyardzatdhoz a kommentarokon kiviil ldsd: Horrz 1971: 44-47; HOHNJEC
1980: 48-65; SODING 2001: 87-91.

3 Kiv 29,38-42; Szam 28,1-8.

2 1z53,7.

¥ Kiv 12,1-14.

* 1Hén 89,48; 90,9-10.

% el 7,17; 14,4.

% Megjegyezzik, hogy a Biblia a ,lelki fegyverek” motivumat is ismeri: Ef 6,13-20.

39



Kocsis Imre

e

2.2.2.3. A Bérany altal megvaldsitott megvaltas
Az 5,8 verssel kezd6dik a himnikus rész, amelyben egyértelmt fokozas figyelheté meg. El16sz6r
a négy élélény és a huszonnégy vén szolal meg (5,9-10),”” majd az angyalok megszamlalhatat-
lan serege (5,11-12), végiil pedig az egész teremtett vilag (5,13-14). Teolodgiai szempontbdl
a dicséités els6 része az igazan jelent6s, ezért figyelmiink csak annak tartalmara iranyul.

A leborulas az imadat jele, ami j6l mutatja: a mennyei udvar tagjai tudatositjak, hogy ki is
a Barany, és hogy egyediilall6 felhatalmazast kapott. Az imaddashoz tinnepi liturgia is kapcsolo-
dik, amelyet a hdrfa és a tomjénnel teli aranycsésze jelez. A dicséitésben nagy hangsulyt kap a
vérrel valo kivaltas, amely a hisvéti barany motivumaval hozhato 6sszefiiggésbe. A Kiv 12,21-
32 szdvege szerint a ledlt barany ajtofélfakra hintett vére mentette meg az izraelitakat Egyip-
tomban. Krisztusnak mint uj hisvéti baranynak a vére szintén szabadulast hozott a kereszté-
nyek szdmdra. Krisztus vérének a szabadité hatdsa az 6 6nfelaldoz6 szeretetébdl fakad, amelyet
a ,vér’ voltaképp jelképez. Vilagosan lathatd ez a Jel 1,5 hasonlé tartalmi mondataban:
,O szeret minket, vérével megvaltott biineinktél, s Atyjanak, az Istennek orszagava és papjaiva
tett benniinket”

A megvaltas konkrétan abban mutatkozik, hogy a Krisztus ,,Istentink orszagava és papjai-
va’ (5,10) tette a hivoket. A kiemelt kifejezések hatterében a Kiv 19,5-6-ban olvashaté monda-
tok allnak: ,Ha tehat hallgattok szavamra és megtartjatok szovetségemet, akkor az sszes né-
pek kozott killonleges tulajdonomma teszlek benneteket, hiszen az egész fold az enyém. Papi
kiralysagom és szent népem lesztek”. Amint az Egyiptombdl valé szabadulas utdn uj kapcsolat
létestilt JHVH és az izraelitak kozott (papi kiralysag), ugy Krisztus megvaltasa is j kapcsolatot
hozott létre Isten és a keresztények kozott. Krisztus az életadasaval uj népet szerzett Isten sza-
mara, amely immaron nem korlatozodik egyetlen népre, hanem minden nemzetbdl vannak
tagjai. A keresztények Isten uralmi szférajaba tartoznak, s mint ,,papok” (iepeic) Istennek van-
nak szentelve. A sz6veg nem pontositja, miben is all a megvaltottak papi mivolta, de a konyv
késébbi adatai tudatositjak, hogy a papi mivolt mind az Istennel valé kozvetlen kapcsolatot,
mind a tanusagtevd élet altal megvaldsuld kozvetitd szerepet magaban foglalja.”®

3. Befejez6 megfontoldsok a Jelenések konyve torténelemszemléletérdl

A zsid6 apokaliptikus iratok szerint mind a gonosz erékkel vald leszdmolds, mind Isten vég-
id6beli orszaga kizarolag a jovéhoz tartozik. A Jel 5-ben olvashaté Barany-latomas ellenben
mind a két valdsdgot a jelenhez kapcsolja: az oroszlanként bemutatott Messids mar gyézedel-
meskedett, s a Barany vére aran megszabaditottak madr Isten orszaganak részesei. A két szem-
pont nyilvan szorosan Osszetartozik. A ledlt Barany éppen a szeretetbdl vallalt életaldozata
altal jutott diadalra, amely a személyes megdicséiilést (a feltdmadt allapotot) és a hivék meg-
valtasat egyarant tartalmazza.

A torténelem persze még nem zdrult le, s a gonoszsag erdinek még van cselekvési lehetd-
ségiik, am a torténelem menetének nem 6k a kizarélagos alakit6i. A Barany-latomast kovetd

7 A négy élélény és a huszonnégy vén szimbolikus alakjairél bévebb informaciot nydjt Kocsis 2017: 81-84.
# Erre a szempontra réviden még kitériink. B6vebb kifejtéséhez lasd: VANNI 1988: 360-364.
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fejezetek a pecsétek feltorésérdl szamolnak be, s a pecsétek feltoréséhez szorosan kapcsolodik
a konyv tobbi része. Tehat a 6-22. fejezetek tartalma dltal képet kaphatunk arrol, hogyan
alakul a torténelem, és mi lesz a végkimenetele. Persze nem a jovébeli események pontos kro-
noldgiai menetérdl kapunk informécidt, hanem azokrdl az alapvetd adottsagokrdl, amelyek a
torténelmet végigkisérik. Az egyik ilyen adottsag nem mds, mint Isten folyamatos figyelmezte-
tése az Ot elutasitok irant. Ezt a figyelmeztetést a killonboz6 csapasok szemléltetik, amelyek
ugyan itéletet is magdban foglalnak, de végs6 céljuk a blinosok megtérésének elémozditasa
lenne.* A masik adottsag a Krisztus-hivék folyamatos tantsagtételében all. A keresztények
szamara az Isten orszagahoz valé tartozas nemcsak kivaltsag, hanem egyuttal feladat is. Krisz-
tussal egytitt részt kell venniiik a gonoszsag erdivel szembeni kiizdelemben, s igy hatékonyan
hozzajérulhatnak Isten beteljesiilt uralmanak megvalésuldséhoz. Erdemes a konyv széhasznd-
latara felfigyelniink: a szerz6 voltaképpen nem azt mondja, hogy a hivék tanusagot tesznek
Krisztusrdl, hanem azt, hogy Jézus tanusagat ,,birtokoljak”*! Ez azt jelenti, hogy keresztények
Krisztus tanusagat folytatjak és aktualizaljak mind széban, mind pedig — sziikség esetén —
vértanuhalaluk altal. A 12,11 versben a szerz6 a Satdn feletti végleges gy6zelmet éppen a ke-
resztény vértantknak tulajdonitja, akik Mesteriik életdldozatabol 6sztonzést és erét meritve
maguk is életiiket aldoztak hittikért: ,De legy6zték (a Satant) a Bardny vérével és tantisaguk
szavaval, s nem kimélték életiiket mindhalalig”

Krisztus életaldozata tette lehetévé, hogy a kiilonb6z6 népcsoportokbdl szarmazd embe-
rek Istenhez tartozzanak, és Isten orszaganak részesei legyenek. Ugyanakkor Krisztus életdldo-
zata arra is képes, hogy a megviltottakat szintén a teljes onatadasra, onfeldldozasra 6sztonoz-
ze. S ez a vértanusagban kifejez8d6 teljes 6natadas Isten orszaganak novekedéséhez és végsé
kibontakozasahoz jarul hozza. Elmondhatjuk tehat, hogy Krisztus két modon vezeti céljahoz
a torténelmet: egyrészt feltilrdl, az itéletet jelz6 csapasok dltal, masrészt f6ldi viszonylatban, a
Benne hivék tanusagtétele révén. A csapasok tudatositjak, hogy vildgmindenség és a torténe-
lem Ura a teremt Isten, aki uralmét Krisztussal egyiitt és Krisztus 4ltal gyakorolja. Am ahhoz,
hogy ezt az uralmat az emberek felismerjék és elismerjék, nélkiilozhetetlen a mar hitre jutottak
elkotelezett tantsagtétele.
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Viz6zon-torténetek
és a vizozon perszonifikdcioja
az 0kori Mezopotamiaban

Bdcskay Andrds

Pdzmdny Péter Katolikus Egyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudomdnyi Kar — Budapest

Bevezetés

Bar a mezopotdmiai valldsi hagyomdanyban nincs jelen a biblikus hagyomdanyhoz hasonlé
Apokalipszis, azonban a jelen tanulmanyban vizsgalt vizozon-torténetek ugyancsak az embe-
riség elpusztitasat irjak le. E munkaban el6szor 6sszefoglalom a vizozon-narrativat tartalmazo
elsé6 mezopotamiai szovegek felfedezését, majd bemutatom az 6kori Mezopotamiabél ismert
narrativakat tartalmazé irodalmi szovegeket, illetve az eseményre utald egyéb szovegtipuso-
kat, végiil pedig olyan forrasokat targyalok, amelyek a vizozonre mint az isteni szférahoz kap-
cs0l6dd pusztitod erd perszonifikacidjara vonatkoztathatok.

A vizézon-torténetet tartalmazo tablak felfedezése

A viz6zon-torténet a legismertebb mezopotamiai irodalmi szovegek kozé tartozik, e szoveg
széles ismertsége — kiilonosen az egyéb mezopotamiai irodalmi alkotasok ismertségének tiik-
rében - leginkabb abbdl fakad, hogy jol kapcsolodik az eurdpai kultura kialakulasaban kulcs-
szerepet jatsz6 biblikus szoveghagyomanyhoz. Mint ismeretes, a mezopotamiai kultdra iranti
eurdpai érdeklddés, illetve a 19. és korai 20. szazadi satasok egyik legfontosabb mozgatorugo-
ja éppen a Biblia szovegében emlitett mezopotamiai varosok (elsésorban Ninive és Babilon)
azonositdsa volt.! A vizozon-torténetet tartalmazé ékirdsos agyagtabla Hormuzd Rassam
1852-1854 kozt zajlé, a ninivei Kujundzsik-dombon végzett dsatdsan keriilt el6.> Ugyan a tab-
la el6kertilésének pontos régészeti kontextusa nem ismert, e domb Assur-ban-apli asszir kiraly
palotajat, illetve az asszir uralkodé ékirdsos tablakat tartalmazo6 konyvtarat rejtette, igy a tabla
eredetileg a palotaban feltart konyvtar ékirasos tablagytjteményének a részét képezte.” A tab-

! A korai mezopotdmiai dsatasok torténetéhez Id. LLoyp 1947.

> Rassam 4satasaihoz Id. READE 1993.

> Assur-bdn-apli ninivei konyvtaraban 6rzott téblak 4ttekintéséhez 1d. FINCKE 2004: 55-60; JEAN 2006: 145-
147; RoBSON 2013: 41-45. Az tGjasszir kori konyvtarakhoz magyarul 1d. BACSKAY—NIEDERREITER 2013:
191-194; BAcskay 2018: 16-17.
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lat, az asatason elGkertilt egyéb targyakkal egytitt a British Museumba szallitottak, szovegét
a muzeum munkatdrsa, George Smith forditotta le 1872-ben, majd munkdjat a Bibliai Régé-
szeti Tarsasag (Society of Biblical Archaeology) december 3-i felolvaséiilésén ismertette. Smith
tudomadnyos el6addsanak szévege a tarsasag folydirataban jelent meg nyomtatasban a kovetke-
z6 évben.* Az alabbi abrakon G. Smith viz6zon-torténetrol sz6lo publikdcidinak illusztracioi

lathatok, rajtuk a vizozon-torténetet tartalmazé ékirasos tablak.

1. dbra. Smith el6addsanak publikacidjaban megjelent illusztraci6 a viz6zon-torténetet tartalmazo
ékirasos tablakrol. Az eléadason ismertetett tabla (K 3375) a kép jobb felsé részén lathato.
(Forrds G. Smith 1873-ban a Transactions of the Society of Biblical Archaeology foly6iratban megjelent
»The Chaldean Account of the Deluge” cimt tanulmanya.)

RevERSE OF INsCRIBED TErRrA CotTA TABLET CONTAINING THE ACCOUNT
OF THE DELUGE, SHOWING THE VARIOUS FRAGMENTS OF WHICH IT
1S _COMPOSED

2. dbra. A Gilgames-eposz XI. tablajat tartalmazé agyagtabla (K 2555+) hatoldala.
(Forras: G. Smith 1876-ban megjelent The Chaldean Account of Genesis cimi konyve.)

* SmrTH 1873. Smith néhany évvel kés6bb egy konyvet is irt a témardl (Smita 1876).
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Az el6adast kovetd lelkesedésnek koszonhetéen G. Smith a kovetkezd évben Irakba utaz-
hatott a toredékes tabla hianyz6 darabjanak megkeresésére. Smith a Kujundzsik-dombon Ras-
sam altal megkezdett dsatési teriileten folytatta a keresést, és néhany nap utan egy ujabb agyag-
tablat talalt, amely a vizozon-torténet egy masik véltozatat tartalmazta.® A vizozon-tabla
megtalalasat és kiaddsat kovetden a Mezopotdmidbol szarmazo régészeti leletek iranti érdek-
16dés jelentdsen novekedett Anglidban, és e hires tabla mellett egyéb, a korai mezopotamiai
asatasokrol el6kertilt vagy ott vasarolt targyakat is 6sszekapcsoltak a vizozon-torténettel, koz-
tiik tobb, a British Museumban 6rzott pecséthenger-abrazolast is. Az alabbi dbran lathaté zold
jaspisbol késziilt pecséthenger adomdnyként kertilt a British Museum tulajdonaba 1880-ban,
a targyon lathato dbrazolast a korabeli muzeumi katalogus a viz6zon-torténet képi abrazolasa-
ként értelmezi.

3. dbra. A ,babiloniai Noét”, Utnapistimet dbrazold pecséthenger és lenyomata (BM 89349).
(Forras: British Museum online katalogusa.)

CYLINDER-SEALS. 159

writers as the Babylonian equivalent of the temptation of Eve
recorded in the Book of Genesis. [No. 89,326.]

No. 30. Cylinderseal engraved with a scene in which Sit-
napishtim, the Babylonian equivalent of Noah in the Book of
Genesis, is being steered in an ark, or vessel, over the water of the
Flood (see Nineveh Gallery, Table-case A). [No. 89,349.]

No. 31. Cylinderseal engraved with a scene in which the
Babylonian hero Sit-napishtim is conventionally represented
standing in the ark. On each side of the waters of the Flood is a
mythical being helding a rudder or steeving-pole.  [No. 89,771.]

4. dbra. Viz6z6nhoz kapcsolodo ikonogréfiai jelenetet abrdazolo pecséthengerek leirasa
a British Museum korabeli kataloguséaban. (Forras: BupGE 1908: 159.)

A vizézon-torténetet tartalmazo vagy arra utalo ékirdsos szovegek

A viz6z06n narrativéja az ékirasos forrasokban is hangsulyos szereppel bir, az emberiséget el-
pusztito, kozmikus hatdsu eseményre a mezopotamiai forrasokban a sumer amaru és az akkad
abibu kifejezésekkel utalnak. A torténet szamos sumer és akkad nyelvil irodalmi szovegben
azonosithatd, az e tdbladkon megdrz6dott vizozon-torténetek szoveghagyomanya az dbabiloni
kortdl (Kr. e. 18. szdzad) a kés6 asszir korig (Kr. e. 7. szazad) terjed.® A viz6z6n-mitosz harom

> A vizdzon-tabla felfedezéséhez 1d. LAMBERT 2016; CREGAN—REID 2013: 37-61; FINKEL 2014.
¢ Az akkad nyelvii viz6zon-torténetek ujabb publikdcidjdhoz 1d. WASSERMAN 2020.
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kiilonb6z6 mezopotamiai irodalmi miiben is megtalalhatd, ezek a Gilgames-eposz, az Atram-
haszisz-mitosz, valamint az Erra-eposz. A torténet legrészletesebb leirasa az Atram-haszisz sz6-
vegében olvashato, e szovegnek egy ujasszir kori és egy Obabiloni valtozata is fennmaradt, a
kiilonb6z6 korokbol szarmazo verziok szovege azonban némiképpen eltér egymastol.” A viz-
0z06n-torténet legismertebb szovegvaridnsa az Gjasszir kor kései szakaszabol szarmazé Gilga-
mes-eposz XI. tablajan taldlhatd, amelynek egyik kézirata a G. Smith altal 1872-ben bemutatott
vizozon-tabla.® Megjegyzendd, hogy az Ujasszir Gilgames-eposz szovegnek is tobb valtozata
ismert, az ugynevezett ninivei recepcié az dbabiloni korbol szarmazé Atram-haszisz-mitosz
szovegében szerepld vizozon-torténettel mutat sok hasonldsagot. Az Gjasszir kori Erra-eposz
nem tartalmazza a viz6zOn mitoszat, azonban utal az eseményre. Az emlitett akkad nyelv(i
narrativa szovegét 6rz6 ékirasos tablak részben Assur-ban-apli ninivei konyvtarabol, részben
pedig Szippar varosabol (6babiloni Atram-haszisz)’ szarmaznak. Az akkad nyelviiek mellett a
viz6zon-torténet sumer nyelvii véltozatat talaltdk meg Nippurban.'® Az ébabiloni korra datalt
szoveg az emberiség teremtését, a vizozon el6tti varosokat és dinasztidkat és az emberiséget
elpusztitd vizozon leirdsat, valamint Ziuszudra megmenekiilését tartalmazza. A viz6zonrol
sz0l6 minden narrativaban az esemény kivalto oka, az istenek nyugalmi helyzetének megzava-
résa, illetve az ezt okozd sokasod6 emberiség dllandé larmadja, zajongdsa all."" K6zos benniik,
hogy a viz6z6n célja az emberiség teljes elpusztitasa és ezaltal az istenek korabbi nyugalmanak
helyreallitasa. A viz6zon pusztitasat a Gilgames XI. tablaja aldbbiak szerint irja le.

97 Es midén megvirradt a legelsd reggel
98 Az ég aljardl sotét felhé emelkedett fel
99 Belsejében Adad diiborogve tombolt,
100 Mig Sullat és Hanis el6tte vonultak
101 Hordozoi hegyen s volgyon 4t a tronnak
102 Errakal kitépte a kik6té pdznakat,
103 S Ninurta, hogy eljott, elmosta a gatat.
104 Az Anunakik ekkor faklyakat gyujtottak
105 Hogy (utdszor) fényben fiirodjék e vilag,
106 Mig halalterhes csondben roétta Adad az eget
107 Majd [mind]az, mi fényes volt a s6tét[ségbe] veszett.

108 (Tajtékzo) bikaként rontott az orszagra, [...] Osszezizta,
109 Egy 4ll6 napon at [...] a fergeteg
110 Sebesen soporve [...] a keleti szelet

7 Az Atram-hasisz-mitosz torténetének feldolgozdsdhoz 1d. LAMBERT—MILLARD 1969; DALLEY 1989: 1-38;

FosTER 2005.

A XI. tébla szovegének tobb kézirata ismert az Assur-ban-apli konyvtaranak anyagabol. A szoveg feldolgoza-

sahoz 1d. GEORGE 2003: 700-717; WASSERMAN 2020: 103-129. A Gilgames-eposz magyar nyelvii forditasahoz

1d. HAKLAR 1998. A Gilgames-torténetek keletkezésének, el6keriilésének és forditasanak torténetéhez tjab-

ban magyarul 1d. EszTARI-VER 2019.

° A British Museumban 6rz6tt BM 78941 jelzet(i tablat tartalmazé tablagydjteményt Budge 1889-ben vasarolta
a muzeum szdmdra.

12 A University of Pennsylvania Museumban 6rzétt CBS10673 jelzetli 6babiloni koru tablit az egyetem altal
folytatott nippuri dsatason talaltak.

" Azaj, larma’ jelentést akkad hubiiru kifejezés értelmezéséhez 1d. WAsSERMAN 2020: 132-133.
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111 Mint csatdban, [a haldl] az embert gy kutatta

112 Fivér a fivérét (az orkdnban) nem latta

113 S az égbdl nem latszott (egy fia sem) a népnek,

114 - azistenek rettenve néztek le az drra.

115 Hokoltek, s Anuhoz az égbe megtértek,

116 Mint a kivert kutya, mindiik ugy kuporgott,

117 Mig az istennd vajudo asszonyként sikoltott

118 Bélet-ili, kinek oly édes volt a hangja — (népét igy) siratta:
119 ,Ime, agyaggd lett a multnak minden napja,

120 Csak mert én gonoszat széltam a gytilésen

121 S ahogy a gytilésen e gonoszat kimondtam,

122 (Adaz) harcot vagyva pusztuldsuk kértem.

123 Pedig mind én sziiltem - mind az én emberem!

124 Es most (dermedt) halként ringnak a tengeren””

125 Az Anunakik pedig Ovele zokogtak,

126 Ertiik sirtak, maré kénny azta[tta arcuk],

127 Mig szivperzsel lazban szorult 6ssze ajkuk.

128 Hat nap s hét éjen at

129 Tombolt szél, esé, fergeteg, mig a Nagy Aradat a foldet letarolta.'?

Az irodalmi szoveghagyomany mellett az igynevezett torténeti szovegek is utalnak az emberi-
séget elpusztito vizozonre. E szovegek egyike az agynevezett Sumer kirdlylista, amelynek sz6-
vege az orszag felett uralkodo6 varosok és dinasztidk sorat foglalja 6ssze. A szovegben a vizozon
pusztitdsa osztja két korszakra az emberiség torténetét. A forras szovege szerint az emberiség
torténete a kiralysig Egbél torténd alaszéllasaval, illetve az Eridu varosaban uralkodé dinasz-
tidval kezd8dott, melyet tovabbi négy dinasztia kovetett. A Sumer kirdlylista szovegében a viz-
0z06nrél az alabbiak olvashatok.

5 varos volt, 8 kiraly, 241 200 évig uralkodtak ott.

A viz6z6n dradt el felettiik.

Az utdn, hogy a viz6zon dradt el felettiik, a kirdlysag aldszallt az égbdl.
Kis varosban volt a kiralysig.'

A Sumer kirdlylista szovegében az esemény az emberiség torténetének két korszakat valasztja
el, az 6t vizozon el6tti varos hagyomdnya pedig koveti a fentebb emlitett nippuri-dbabiloni
narrativa hagyomanyat. A vizozonre val6 utalds azonban mar az 6babiloni kort megel6z6 id6-
szak kiralyfelirataiban is szerepel. A masodik lagasi dinasztiahoz tartozé Gudea egyik sumer
nyelvi kiralyfeliratdnak szévege ugyanis leirja a vizozon pusztitasat:

12 Részlet a Gilgames-eposz XI. tablajarsl (97-129. sorok), Esztari Réka és Vér Adam forditasa.
B A viz6zon leirasa a Sumer kirdlylista szovegében (Komordczy Géza forditasa). HARMATTA 2003: 91.
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Miutéan viz6zon elpusztitott (mindent);

Miutdn az orszag elpusztult;

Miutan az emberiséget 6rokre megtartani rendeltettek;
Miutan az emberiség magja megmenekiilt;

Miutdn a feketefejliek felemelkedtek;

Miutan An és Enlilaz embereket néven szolitotta;
Miutan az enszi-ség (kiralyi uralom) létrejott,

azonban a kiralysag, a varos korondja

az Egbél (még) nem széllt ald.*

Az emberiséget csaknem kipusztité eseményre azonban nem csupan az irodalmi szovegek és
a kiralyfeliratok utalnak, az esemény a tudomanyos sz6vegeket tartalmazd egyes ékirasos tab-
lak kolofonjainak szovegében is megjelenik.”” Az agyagtablak szovegének végén talalhat6 ko-
lofonok a tablan szereplé szovegre vonatkozo fontosabb informacidkat (a tablat ir6 irnok neve,
a tablan szereplé szoveg cime, a szoveg eredetére vonatkozd informacidk stb.) tartalmazzak.
A tudomanyos szoveg eredete kapcsan gyakori, hogy az irnok az eredeti szoveg, illetve agyag-
tabla keletkezését a vizozon el6tti korok bolcseihez, illetve legendas uralkodéihoz kapcsolja.
Az alabbi, Assur-ban-apli ninivei konyvtarabdl szarmazo agyagtabla orvosi kezelések leirasat
tartalmazza, melyeket a kolofon szévege a viz6zon elétti korszakban, Suruppak vérosaban élt
mitikus bolcstél eredezteti. A varos fontossagat jelzi, hogy a viz6zon-mitosz szerint Ziuszudra/
Utnapistim a viz6zon el6tti Suruppak kiralya volt.

Bevilt és ellendrzott kendes és amulett, amelyek alkalmasak a hasznalatra, (és) amelyeket a Surup-
pak varosaban, a vizozon el6tt (élt) régi bolcsek szajabodl (szarmaznak), (és) amelyet Enlil-muballit,
Nippur (véros) bolcse hagyott (6rokiil) Enlil-bani, Iszin varos kirdlyanak 2. évében.'®

A tablan olvashato receptek hatékonysagat tehat a vizozon el6tti korba helyezett, illetve az is-
teni szféra bolcsességét az emberek szamara kozvetité mitikus bolcsektdl (az ugynevezett Ap-
kalluk) valé eredet igazolja. Emellett a kolofon implicit médon arra is utal, hogy a viz6z6n
el6tti korszakbol szarmazo eredeti szoveget a mezopotamiai tuddsok egymast kovetd generd-
cidinak szovegmasolatai tartottak fenn. A szoveg, illetve a benne szerepld gyogyité eljarasok
eredetének a viz6zon el6tti korszakhoz val6 kapcsolasaval iréja vagy masolodja egyrészt a régi-
ségét, masrészt az ebben leirt kezelések hatékonysagat kivanja igazolni. A targyalt kolofon az
o6babiloni sumer viz6zon-torténet azon hagyomanyahoz kapcsolhato, amely szerint Ziuszud-
ra, Suruppak kiralya a viz6zont megel6z6en tudomanyos szovegeket tartalmazé agyagtablakat
rejtett el a varosban.

1 A viz6zon leirasa Gudea egyik kirdlyfeliratdban. A szoveg kiaddsdhoz 1d. ETCSL (1998-2006) 2.1.2 Rulers of
Lagash.

1> A kolofonokhoz 1d. HUNGER 1968. A tudomdnyos szovegekhez Id. RoBsoN 2011 és Roson 2019. Magyarul
BAcskay 2018: 13-16, 97-100.

¢ Tudomdnyos szoveg kolofonja egy Assur-ban-apli konyvtardbdl szdrmazo orvosi szoveget tartalmazé agyag-
tdblan. (AMT 105: 21-24. sorok). A kolofonhoz Id. BAcskay 2018: 102.
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A vizézon uralkodédi perszonifikdcidja

A vizoz6n altal okozott pusztitas perszonifikacidjanak egyik leismertebb példdja Szin-ahhé-
eriba asszir kiraly Kr. e. 689-es Babilon elleni hadjaratarol beszamold kiralyfeliratainak a varos
elpusztitasat leir6 része.'” A kiralyfelirat szovegében az Assziria és az asszir kiraly védoistené-
nek szamit6 Assur isten fegyverét megszemélyesitd kiraly a Babiloniat eltorlé vizozont szemé-
lyesiti meg:

Csatorndt dstam a varos kozepén, a (varos) teriiletét vizzel elarasztottam. Elpusztitottam a (varos)
alapjait, az altalam végzett pusztitds meghaladta még az 6zonviz (pusztitasat) is. Azért, hogy a jo-
vében lehetetlen legyen felismerni a varos vagy az istenek templomainak a helyét, (a varost) a viz-
ben feloldottam és eltoroltem, (a varost) pusztasiggé (valtoztattam).'®

Miutan leromboltam Babildnt, szétzuztam isteneit, lakossagat ledltem, (a varos) foldjét eltavolitot-
tam, a varos helyét felismerhetetlenné tettem, (a varos romjait) az Eufratesz folyo a tengerbe vitte.
Amikor (a véros) tormeléke elérte Dilmunt, és a dilmuniak ezt meglattak, Assur istentdl valo féle-
lem és rettegés toltstte el Sket.”

A leirds alapjan a Babiloniatol északra fekvé Assziriabol érkezé kirdly csak a vizozonhoz ha-
sonlithaté mértékd pusztitast okozott, a varos maradvanyait egészen a Perzsa-obolben fekvd
Dilmunig (Bahrein) sodorta az ar. Babilon elpusztitasa dsszekapcsolhat6 a teremtéstorténet
asszir valtozataval, melyben a babiloni Marduk istent Assurral, az asszir panteon legfontosabb
istenével cserélték fel, Babilon helyére pedig Assur, Assziria févarosa kerdilt. A teremtéstorté-
net asszir valtozataban tehdt a legf6bb isteni hatalom az asszir panteon legfontosabb istenségé-
re szallt, és ennek révén az asszir kiraly vélt az istenek altal teremtett vilag kozéppontjanak
uralkoddjava, igy Babilon elpusztitasa Assur isten és az asszir kirdly dominanciajat reprezen-
talta Babildnia és a vilag tobbi része felett.

A vizézon isteni perszonifikdcidja

A templomi kultuszok soran elhangzé egyes istenhimnuszok szovegében a viz6zon egyes me-
zopotamiai istenségek (elsésorban Ninurta és Nergal) manifesztalédott isteni fegyvereként
szerepel, amely forrasainkban altalaban az ij vagy a buzogany.”' Emellett a viz6z6n a halandok

7 A hadjarathoz 1d. FRAME 1992: 52-63. Az asszir kiraly uralkodasahoz magyarul 1d. KaLra 2004.

8 Szin-ahhé-eriba baviani feliratdnak részlete. RINAP 3.2, 223: ii 52-54.

¥ Szin-ahhé-eriba Gn. Akitu-templom-feliratdnak részlete. RINAP 3.2, 168: ii 36-41. A széveg egy Assurbol
el6kertiilt kétablan maradt fenn.

2 MAUL 2017: 349.

Ningirszu vagy Ninurta istenek viz6zon-fegyveréhez 1d. ANNUSs 2002: 123-124. Marduk viz6zon-fegyveréhez

1d. OsHIMA 2011: 158-159 (The Prayer to Marduk no. 1, 5-7. sorok) és 171-172. A babiloni teremtéseposzban

Marduk istenség rendelkezik e fegyverrel, melyet a Tidmat és az altala vezetett démonhadsereg ellen alkalmaz:

»Az Ur (Marduk) felemelte a vizdzon fegyverét, a hatalmas fegyverét” (Bab. Teremtésmitosz 4. tdbla 49. és

75. sorok), valamint ,,(Marduk), aki a viz6zon fegyverével elcsendesitette (lit. megkototte) a hangoskodokat”

(6. tébla 125. sor). Marduk és a vizozon-fegyver kapcsolatahoz 1d. LAMBERT 2013: 164-165. A babiloni terem-

téseposz kiadasahoz 1d. KAMERER—METZLER 2012; LAMBERT 2013.
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vilagara lesujto isteni harag perszonifikacidjaként is szerepel Marduk, Istar, Ninurta, Assur és
Nergal istenek himnuszaiban. Koziiliik Marduk és Ninurta alakja kapcsolhato a legszorosab-
ban a viz6z6n megszemélyesitéséhez.”” A viz6z6n Ninurta isten fegyvere, esetleg fegyverének
epithetonja is egyben, emellett ezen istenségre a viz6zon, illetve a tavaszi aradas megjelenése-
ként tekintettek.” A vizozont keveréklényként is abrazoltak az Gjasszir kori Ninurta alakjahoz
kapcsolodo ikonografidban.* Az alabbi képen® egy tjasszir kori pecséthenger lenyomata latha-
to, az abrazolds bal oldalan az emlitett keveréklény;, illetve az annak hatan allé Ninurta alakja.

5. dbra. Anzt démont ild6z6 Ninurta istent abrazolo pecséthenger lenyomata.
(Forras: British Museum online katalégusa.)

A viz6zont megszemélyesitd, szarvval dbrazolt, oroszlanfejl, szarnyas griff abrazolasa négy
kiilonboz6 éllathoz kapcsolhatd. A lénynek oroszlanfeje van, tovabba bikaszarvakkal, eldl
oroszlanmancsokkal, hatul madarlabakkal, madarszarnnyal, valamint skorpiéfarokkal abra-

zoljak.
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Torténeti apokalipszisek Ddniel konyvében

Tuna Rita

Pazmdny Péter Katolikus Egyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudomdnyi Kar — Budapest

»LUCIFER

Legyen. Biibdjat széllitok reatok,

Es a jovonek végeig beldttok
Tinékeny dlom képei alatt;

De hogyha latjatok, mi dére a cél,

Mi sulyos a harc, melybe utatok tér;
Hogy csiiggedés ne érjen emiatt,

Es a csatatol meg ne fussatok:

Egére egy kicsiny sugdrt adok,

Mely biztatand, hogy csalfa ttinemény
Egész latds — s e sugar a remény. —”
(Madach Imre: Az ember tragédidja, harmadik szin)"

A dolgozat mottéjaul szolgald idézet szerint Lucifer igéretet tesz Addmnak és Evanak. Megmu-
tatja nekik az emberiség torténetét ,,a jovonek végeig”* A drama torténeti apokalipszisnek is
felfoghat6, amelyben az események egymasutanisagat bemutato linedris id6 fogalma mellett
jelen van a korkoros id6é is, az egymast kovetd korszakoké, amelyekben bizonyos események
egyazon séma szerint ismétlédnek. Lucifer megmutatja Adamnak és Evdnak az emberi torté-
nelem nagy korszakait az Edentél kezdve az emberiség erkolcsi és fizikai bukasig.

A torténeti apokalipszisek forrasanak a bibliai Ddniel konyvét tekintjilk. A gyljtemény
Kr. e. 167-164 kozott keletkezett, héber, arami és gorog nyelven irtdk, és Daniel életérdl és 1a-
tomésairol szol. Altaldnosan elfogadott a modern tudoményos felfogds szerint, hogy a kényvet
tobb szerzd irhatta, és egy végs6 szerkesztésen is atesett a Kr. e. 3-2. szazadban.’ Az 1., 3. és
6. fejezet 6nallo elbeszéléseket mond el Danielrdl és tarsairol, akik fogsagba vitt judeaiak, és a
babildniai kirdlyi udvarban élnek. A 2., 4. és 5. fejezet latomasokat és azok megfejtéseit tartal-
mazza. Ezek arami nyelviek, és a gyljtemény legrégebbi magjahoz tartoznak. A masodik rész
(7-12. fejezet) kizarolag latomasokat tartalmaz. Az arami nyelvi latomdsok megfejtései beko-
vetkezd torténeti eseményrdl szdélnak, alapvetéen a bukasrdl (kivétel Dan 4, amelyben a lato-
mast 1at6 kiraly felismeri, hogy ,,a magassagos Isten” uralkodik minden f6l6tt). Legfontosabb
és legnagyobb hatast Dan 2 latomasa, amelyben Déniel megfejti Nebukadnezar kiraly almat
a négytéle fémbdl késziilt szoborrol. A szobor feje aranybol, mellei és karjai eziistbdl, hasa és
csipbje rézbdl késziilt. A négy fém négy malkura, vagyis aramiul kiralysdgra vagy birodalomra
utal, amelyek a torténelmi idében egymast fogjak kovetni. A latomas végén (egy hegyrél) nem
emberkéz dltal leszakad egy ko, amely 6sszemorzsolja a szobrot. A zsidé felfogasban a ko,

! MADACH 2006.
2 MADACH 2006.
3 FROHLICH 1996: 13.
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a hegy minden bizonnyal a Sion-hegyet jelképezi.* A szoveg értelmezésének jelen formaja
alapjan ezek az ajbabildniai, méd, perzsa és gorog birodalmakkal azonosithatok. A korabbi
értelmezés viszont az Ujbabiloni Birodalom uralkoddira és a birodalmat felvalté Perzsa Biro-
dalomra vonatkozhatott. Ez az dlom és a megfejtés késébb keletkezett részek (Dan 7-12), és
minden latomdsdra hatast gyakoroltak. A négy kirélysag bukdsat ,,az Eg Istene” akaratabél egy
6todik, orok uralom koveti. A 7. fejezet latomasédban négy ragadozo allat jelenik meg, amelyek
az angyal magyarazata szerint négy, egymast koveté birodalmat jelentenek. A 8. fejezet lato-
masa egy kos és egy kecskebak harcat jeleniti meg. Gabriel angyal Danielnek adott magyara-
zata szerint a kos a médek és perzsak kiralyat jelenti, a kecskebak pedig Javan kiralyat, akik
harcolnak egymas ellen. A 9. fejezetben a hetven évhétrél szol6 latomas és annak magyarazata
olvashatd. A 10-12. fejezet bevezetSje a négy kiralysagrdl szdl, majd a negyedik torténetét
mutatja be a szerzé egy latomésban: Eszak és Dél kiralyanak haborujat és az id6k végezetét, itt
is Gébriel angyal ,vezeti” Dénielt. Ddniel konyve rendkiviil nagy jelentéséggel bir, az Ujszovet-
ségben is emlitésre keriil Jézus végitéletr6l mondott préfécidgjaban és Pal apostol levelében
(2Tessz 2,1-12), amely ,,kis apokaliptika” néven maradt fenn,” a qumrani kzosség pedig egy
gazdag danieli hagyomanyt ismert.* Qumranban nagyon sok masolatat talaltdk meg Henok és
Ddniel kényveinek, Garcia Martinez és John J. Collins kutatdsai megerésitik, hogy a qumrani
hagyomany folytonossagot reprezental a zsidé (henoki és dénieli) apokaliptikus tradiciéban.’”

Ha 6sszehasonlitjuk Ddniel konyve elsé és masodik részét, a szovegek kiegészitik és inter-
pretaljak egymast. Az elsd rész (2-7. fejezet) arami, a masodik (8-12. fejezet) héber nyelvi,® de
a nyelvi és keletkezéstorténeti hatarok nem esnek egybe. A 2-6. fejezetek korabban keletkez-
tek, mig a 7-12. fejeztek Gjabbak, és a Kr. e. 160-as évek eseményeire fokuszalnak. A két részt
Osszekoti a torténelem menetérdl sz616 latomas, az irodalmi motivumok, melyek a fogsag ko-
rara utalnak. A torténelmi latasmadd jelent6sen megvaltozik a két f6 részben: Dan 2-ben a ne-
gyedik kirdlysagot mutatja be a szerz6 a leggyengébbnek, Dan 7-ben pedig egy arrogans
és agressziv birodalom leirasat olvashatjuk, hasonl6éan, mint Dan 10-12-ben, ahol a kiralysag
IV. Antiokhosz Epiphanésszel azonosithat6é uralkoddja mint az erdszak szimbdluma jelenik
meg.’ A kiraly tarsadalmi intézkedései, amelyek kovetkeztében a Torvényhez ragaszkodok
alacsonyabb statusba kertiltek a hellenizalt zsidosaghoz képest, megosztottak a tarsadalmat.
A kultusszal kapcsolatos jogtalan intézkedései felhaborodast valtottak ki ezek korében, és el-
lenéllasra késztettek.

Daniel mar emlitett, arami nyelvii masodik fejezete egy alomrol szdl, amelyet Nebukad-
nezar kiraly (Kr. e. 605-562) uralkodasanak masodik évében latott. Valészintileg azért arami
nyelven, mert ez széles korben elterjedt volt a Kozel-Keleten a Kr. e. 7. szazadtdl fogva.'
Az dlom és értelmezésének motivuma valodszintileg a mezopotamiai alomfejté hagyomanybdl
ered, amelyet a fejezet szerz6je minden bizonnyal nagyon jol ismert. Ennek a tradicionak

CoLLINS 2020: 21.

SziLvAst 2020.

ARCANUM é. n.

Kw~iBB 2010: 403, 407, 409, 415.
FrROHLICH 1996: 14.

FROHLICH 1996: 82.

10 FROHLICH 1996: 12.
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Mezopotamidban évezredes hagyomanyai voltak."" A szimbolikus almok és interpretacioik le-
irdsa kiillonosen gyakori volt két uralkodénal: Assurbanapli (668-627) és Nabunaid (555-539)
esetében.”” A mezopotdmiai dlmoskonyvek elkiilonitik egymastdl a f6 motivumokat, az igy
keletkezett interpretaciokat pisrunak nevezi a mezopotamiai alomfejté szaknyelv.”® Ezt a ter-
minolégidt 6rzi a bibliai hagyomdny az arami/héber pisrd/peser szavakban, ezek rokonai az
akkad pisru szonak." A torténetben a kiraly reggel hivatta az irastudokat, hogy fejtsék meg
az almat, 6k azonban erre képtelenek voltak, mivel a kiraly nem mondta el az almot. Ekkor
a kiraly parancsba adta, hogy minden, a birodalomban él6 bolcset meg kell 6lni, igy Danielt
és tarsait is. Daniel kérte a kiralyt, hagyjon neki idét, és 6 képes megfejteni az almot. A kiraly
almat és annak megfejtését Daniel éjszaka, alomban kapta meg,"” amely mindenképpen be fog
kovetkezni. Vagyis az alom isteni kinyilatkoztatdst jelent, amely az emberi szféran kiviilrél
érkezik.

A translatio imperii fogalma (a zsidé hagyomanyban is) a birodalmak torténelmi egymas-
utanisagat jelenti.'® A birodalmakat Ddniel konyvében kiilonboz6 fémek jelképezik. A fémek
altal szimbolizalt torténeti korszakok elképzelését Hésziodosz (Kr. e. 8. szazad) gorog koltd
is ismeri, aki szerint az arany a kezdeti id6k idilli ,,aranykorat” jelenti, és az eziist és bronz
egyre romlo korszakain at igy jutunk el a vas és er6szak korszakaba, vagyis a kolté jelenébe.!”
A Kr. e. 2. évezredbdl ismeriink egy egyiptomi proféciat, amely a tisztatalansag kordnak eljove-
telét jovendoli. Ekkor az istenek templomait a Nilus Szent Embereinek ellenségei megszent-
ségtelenitik, mindig uj ellenség tamad Egyiptomra. Az egyik interpretacié szerint, amely Nagy
Sandor koraban keletkezett, az istenek ellenségei a gorogok.'®

A danieli gylijteményben két latomds (Dan 2,10-12) is bemutatja az egymas utdn létrejo-
v6 és lehanyatld birodalmak sorsat, egyuttal elbeszéli a korkoros idészemléletet is, mert az
egymas elleni harc minden egyes uralkodd alatt megismétlédik. A 8-12. fejezet héberiil irt
latomasai és interpretacioi a Kr. e. 2. szazad els6 felében keletkeztek."” A 10. fejezetben Daniel
latomast kap, amelyet var, hiszen el6tte harom hétig sem kenyeret, sem hust, sem bort nem
fogyasztott. Szintén a szovegb6l tudjuk, hogy Déniel nem egyediil vart valamilyen misztikus
élményre a Hiddekel (Tigris) folyd partjan, hanem mas férfiakkal egyiitt, akik megijedtek és
elszaladtak, tehat valdszintleg egy tarsasagba tartoztak a szoveg szerzéjével (11,28). Nem ki-
zarhatd, hogy egy elvonultan €16 férfiszekta tagja volt Ddniel is. Ebben az elbeszélésben Daniel
a tudast egy nem emberi lényt6l, egy lenbe 6lt6zott férfitol kapja, aki Dénielt, ,,kedveltnek”
szolitja. A jelenséget csak Daniel latja, aki a foly6 partjan maradt, a tobbiek megijedtek és el-
mentek. A fejezet végén elmondja, hogy 6 Mikéél, aki most harcolni fog Javan és Perzsia vezé-
rei ellen, de utdna Izrael népének vezére lesz.

1 FROHLICH 1996: 21.
12 FROHLICH 1996: 23.
3 FROHLICH 1996: 23.
4 FROHLICH 1996: 25.
15 Corrins 2020: 21.

16 FROHLICH 1996: 36.
17" BICKERMAN 1967:67.
8 BICKERMAN 1967: 69.
19 FROHLICH 1996: 69.
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A latomas a Dén 2-ben megjoévendolt négy kiralysag koziil csak a negyedik birodalom
sorsaval foglalkozik. A ,megosztott” kiralysagot a Szeleukida és Ptolemaida Birodalom egy-
mést kovetd uralkoddival azonositja, akiket Eszak, illetve Dél kirdlyainak nevez. A megosztott-
sagot egy torténeti példa alapjan értelmezi: II. Antiokhosz szeleukida kiraly Kr. e. 252-ben
teleségiil vette Berenikét, a ptolemaida egyiptomi uralkod¢ lanyat. A hazassag torténetileg do-
kumentalt eseménye Palesztina szdmadra a béke igéretét jelentette.”® 246-ban azonban Laodiké,
Antiokhosz els¢ felesége, megolette Berenikét és annak gyermekét (Dan 11,8), és ezzel a két
birodalom kozotti ellenségesség ujrakezd6dott.”

Déan 11,6 kozlése Gjabb értelmezések alapjéul szolgalt. Igy késziilhetett a kiegészités a 2.
fejezet latomasanak interpretacidjaban, amely szerint a vas és agyag altal jelképezett negyedik
uralom részei ,hazassag altal ossze fognak keveredni, de eggyé nem fognak valni” (Dan 2,43).

A neveket csak ritkdn hasznal6 joslatok hosszu életének titka az Gjraértelmezhetéség. Erre
szamos példa akad a szoborlatomas esetében, amelyek koziil a legnevezetesebb az a korai ke-
resztény értelmezés, amely a negyedik birodalmat a Keletrémai és Nyugatromai Birodalom-
mal, az 6todik kirdlysagot pedig Krisztus eljovetelével azonositja. Dan 11 esetében kevesebb a
példa, de ismert egy modern értelmezés a 20. szazadbol. Rupert Johann Hamerling osztrak
kolté az itt emlitett hazassagmotivum alapjan jovendolt egy ,német szazadot”. Az osztrak na-
cionalistak 1915-ben Hamerling értelmezésében Anglia invazidjat és Lengyelorszag annekta-
lasat ismerték fel. 1944-ben a német propaganda Csehszlovakia annektaldst latta bele.?

Azonban a zsid6 hagyomanyban a torténeti apokalipszis, illetve a torténelem apokalipti-
kus szerkezetének megértéséhez nagy segitség a qumrani szovegek ismerete: a 4Q 242 (Nabu-
naid imdja) a 4Q180-181, a 4Q246, 4Q552-553, 4Q248. A 4Q242-ben, az utolsé babildniai
uralkodd, Nabtnaid beszéli el betegségének torténetét, amelynek koriilményei hasonléak,
mint Daniel 4. fejezetében Nebukadnezar kiralyé. A 4Q180-181 a torténelem korszakait mu-
tatja. John J. Collins megjegyzi, hogy a bibliai, illetve qumrani Daniel szamos kozépkori apo-
kaliptikus Dédniel-hagyomannyal is azonosithat6,” ezt részletesen fejti ki a The Literature of the
Second Temple Period cimi tanulmanydban.** A qumrani kozosség felfogasa szerint a torténe-
lem j6 és rossz korszakokra oszthatd, és a végsé itélettel zarul, a jo gy6zelmével. A szoveg fel-
sorolja a nemzedékeket, Noétdl, Sémtél Abrahdmig, elbeszéli, hogy minden idéperiédus a
maga jol megszabott rendje szerint zajlik.”® A j6 és a rossz alland6 harca a torténelemben visz-
szatér6 téma a qumrani szovegekben. A 4Q246 egy kirdly latomasardl és annak megfejtésérol
sz0l, nagyon hasonléan ahhoz, ahogy Déniel fejti meg a babil6niai kiraly dlmait és latomasait.*
A latomas Assziria és Egyiptom habordjaval kezdédik. A II. columnaban szerepel6 ,,Isten fia’,
valoszintileg IV. Antiokhosz Epiphanészt jel6li, aki a bibliai Danielnél szintén fontos szerepet
jatszik. IV. Antiokhosz Epiphanész III. Nagy Antiokhosz fia volt, aki hasznélta az ,isten” neve-
zetet.”” A 4Q552-553 szovegek egy latomast irnak le, ahol négy fardl olvasunk, amelyek négy

20 BICKERMAN 1967: 70.

2l BICKERMAN 1967: 71.

22 BICKERMAN 1967: 71.

% CoLLINS 1992: 36.

2 CoLLINS 2002: 53.

%> FROHLICH 2000: 382-383.
2 FROHLICH 2000: 243.

27 FROHLICH 2000: 243.
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kiralyt jelentenek, hasonléan a danieli tematikahoz.*® Dénielnél megjelenik a vildgfa-dlom is,
itt is taldlunk a két szoveg kozott hasonldsagot. A 4Q248 Daniel 10-12. fejezeteihez hasonldéan
egy egyiptomi hadjaratrdl szdl, a leirasok olyanok, mint IV. Antiokhosz Epiphanész két egyip-
tomi hadjarata (Kr. e. 169, 168). Daniel a 10. fejezetben latomast lat. Egy férfit lat, aki 6t ,,ked-
velt férfiinak” nevezi, és elmondja Danielnek az id6k végérol szo16 latomast. Gabriel arkangyal
megmutatja Danielnek a gorog és perzsa uralkoddk haborgjat, kiilonosen IV. Antiokhosz
Epiphanész (Kr. e. 215-164) szeleukida uralkod6 koranak eseményeit.

A torténeti apokalipszis hagyomanyban nemcsak a qumrani tradicio tolt be jelentds sze-
repet, hanem az ugynevezett akkad proféciak szamos eleme is. Az akkad préfécidk pszeudo-
proféciak, osszevethet6ek a bibliai zsido hagyomdannyal. Az akkad torténeti apokalipszisek-
ben a jo és rossz periddusok kovetik egymast, mig az 6si zsidé hagyomany értelmezése szerint
minden torténelmi esemény egyedi. Ez a nézet késébb, valdszintleg babiloniai és gorog hatas-
ra megvaltozott. Sokszor ugy kezdédnek, hogy ,,egy herceg fog kelni”, a nevet altalaban nem
emlitik, de az eseményekbdl sokszor azonosithaté az uralkodd. Az uralkodés korszakaiban a jo
és a rossz koveti egymast, stilusaban és a szokincsében hasonlé az akkdd émenirodalomhoz.
Ezek a proféciak egy tisztan irodalmi, irott miifajt képviselnek, nincsen arra bizonyiték, hogy
szajhagyomany utjan is léteztek volna. Két ilyen szoveg ismert, az Ggynevezett Dinasztikus
préfécia és az Uruk-préfécia. A Dinasztikus profécia a Szeleukida Birodalom bukaésat irja le, ezt
vehette at a zsidé hagyomany. Az Uruk-préfécia Uruk varosanak jo és rossz idészakairdl szdl,
és altalaban a Kr. e. 1000 koriili idoére datéljak. Ezek a proféciak tartalmazzék a vilagvégének
leirasara vonatkozd torténeteket is, ahol minden rossz jova valik, igy kapcsolodnak a zsido6
apokaliptikus irodalomhoz, f6leg Ddniel konyvéhez. Az akkad hagyomanyon kiviil a zsidd
gondolkodasra hatast gyakorolt a perzsa dualizmus is, amellyel a judaizmus a Masodik Temp-
lom koraban taldlkozott.” A zsid6 apokaliptikus gondolkodds nagyon Osszetett, hatassal volt
rd a hellenizmus, a mezopotamiai jovémondé hagyomany és az egyiptomi bolcselet is. Ger-
hard von Rad a 19. szdzadban vitatott elméletet fogalmazott meg, amellyel ezt az Gsszetett
gondolkoddst magyarazta. Szerinte az apokaliptika lényege nem az eszkatoldgia, hanem a tor-
ténelem menetének determinisztikus megkozelitése.

Grayson, Lambert és Hallo kimutatta, hogy hasonldsdg van az akkad apokalipszisek és a
bibliaiak kozott. W. W. Hallo irja, hogy a legkozelebbi kapcsolatot H. Zimmerman talalta meg
a Die Keilinschriften und das Alte Testamentben. R. H. Charles ismerte fel azt, hogy a préfécia
tulajdonképpen egy csatorna az isteni akarat kozvetitésére. Grayson és Lambert vizsgéltak az
Osszefiiggést a bibliai apokalipszisekkel.’! A legteljesebb hasonlosagot az altaluk vizsgalt szove-
gekkel Ddniel konyve 8,23-25 és 11,3-45-ben talaltdk. Ezek a részek egy meg nem nevezett
kiraly tronra 1épését irjak le. Az akkad szovegben is sz6 esik egy uralkodordl, aki a vilag mind
a négy részét fogja uralni, a négyes szam Ddniel konyvében is kozponti jelentéséggel bir.

A mai tudomanyos felfogds dltalaban elfogadja John J. Collins meghatdrozasat. Collins az
apokalipszist egy kinyilatkoztatd, elbeszél, beszamolo jellegti irodalomi mifajként fogja fel:
»Az apokalipszis egy feltar6 irodalmi miifaj, narrativ szerkezettel, a kinyilatkoztatas egy nem

28 FROHLICH 2000: 241.
2 CoLLINS 1992a: 282.
30 CoLLINS 1992a: 281.
31 GRAYSON—LAMBERT 1964: 10.
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e vilagi létez6t6l szarmazik, és emberi lényen keresztiil torténik, egy idében definialt transz-
cendens valdsagot fed fel szamara, olyannyira, hogy megmutatja az eszkatologikus tidvosséget,
amely egyuttal magdban foglal egy térbeli, természetfeletti vildgot.”** Ezt a meghatarozast a
Kr. e. 250—Kr. u. 250 kozott élt zsidd-keresztény irdk, gnosztikusok, gorog-romai irok, vala-
mint perzsa szerzok ihlették. Az apokalipszis fogalma sszetett, kiilonféle jelentéseit kiilonboz-
tetjitk meg. A legfontosabb az ugynevezett térténelmi apokalipszis, amelyet elsésorban Ddniel
konyvébél és a qumrani hagyomanybdl ismeriink. A zsid6 torténeti apokalipszis hagyomany-
ban a torténelem egy végsé itéletbe torkollik, magaban foglalja a menny és a pokol vizidjat,
valamint masvilagi utazasokat, amelyek Henok konyvébdl és a korai keresztény hagyomanybdl
ismeretesek. Tekinthetjiik az apokaliptikus irodalmat Gestalt struktirdnak, amely egy ideali-
zalt kognitiv modellt jelent, ahol az egyes elemek értelmét az egészhez valé kapcsolatuk adja
meg. Ezek az elemek utaldsok a megvaltas mddjara és a transzcendens valdsagra térben és
id6ben egyarant. Vannak olyan tudoésok, akik egy tematikus meghatarozast tartanak indokolt-
nak. E. P. Sanders megfogalmazasa szerint a definici6 az, ami magaban foglalja a kinyilatkoz-
tatdst és annak ellentétét is.”> Mueller szerint Ddniel konyve egy jovendémondé bolcsesség-
irodalom altal inspiralt mu, amely almokat és 6meneket magyaraz.*

A torténelem menetének magyardzatai a kiilonféle kultirakban nem 6ncélaak, a torténeti
apokalipszisek annyiban relevansak, amennyiben nem vesztik el értelmiiket, minden korban
magyarazatként foghatoak fel, vagyis megvilagitjak a torténelem értelmét, meghatarozzak a
fejlédés, a haladas lehetséges iranyat. Ez az emberiség szamdra lényeges mind a mai napig,
a klasszikus zsido és keresztény apokalipszisek témaja nemcsak a kinyilatkoztatas, hanem a
természetfeletti vilag magyarazata, megértése és megértetése.
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Szent Jusztinosz eszkatologidja
— Krisztus martirjanak reménye

Perendy Ldszlo SchP

Pdzmdny Péter Katolikus Egyetem Hittudomdnyi Kar — Budapest

Szent Jusztinosz filozéfus és vértani mindharom fennmaradt mivében (Dialogus a zsido
Trifonnal, 1. és 2. Apolégia) foglalkozik eszkatoldgiai kérdésekkel. Tanulmanyom elsé részében
Eric Francis Osborn nyoman' azokat a f6 témakoroket foglalom 6ssze, amelyek koré a kiilon-
boz6 kontextusban olvashato kijelentései csoportosithaték.”

Krisztus mdsodik eljovetele

Jusztinosz az els6 szerzd az okeresztény korbdl, aki részletekbe menden targyalja Krisztus ma-
sodik eljovetelét (17 Sevtepa mapovaia), vilagosan megkiilonboztetve elsé eljovetelétsl. A Mes-
sias jelenleg egyhazaban van jelen, amely az 6 kontose, és amelyet sajat vérében mosott meg
(D.LIV. 1.). A keresztényekben jelenleg er szerint (¢v Suvdel) van jelen. A masodik eljovetel
soran azonban jelenléte mindenki szamadra lathatova valik. Az els6 és masodik eljovetele
kozotti idészakban éliink: év 1@ petafd tig mapovoiag adtod xpovw (D.LI. 2.). Nem sokkal
Jusztinosz halala (c. 165) utan keletkezhetett a Muratori-toredék, amely igy ir Krisztus elsé
és masodik eljovetelérdl: ,,ac de gemino eius adventu. Primo in humilitate despectus quod fuit
secundum potestatem regalis patris, praeclarum quod futurum est.”

Jusztinosz széméra a mésodik eljovetel teljes bizonyosség. Ugy latta, hogy a rémaiak és a
zsidok egyarant kénytelenek cafolhatatlan bizonyitékként elfogadni a jovére vonatkozo profé-
ciakat, hiszen a profétak jovendolései mar az elsé eljovetellel kapcsolatban bizonyithatdan be-
teljesedtek (1A.XXX.1.). Az 1. Apoldgia 30. fejezetétSl az 51-ig ir azokrdl a proféciakrol, ame-
lyek nagyon pontosan megjévendolték Krisztus életének eseményeit, halalat és feltamadasat.
Az 52,3-ban igy 0sszegzi mondanivaldjat: ,, A profétak ugyanis két eljovetelét hirdették eldre:
az els6t, amely mint megvetett és szenvedé emberé mar megtortént; a masodikat pedig, ami-
kor dicséségben fog eljonni a mennybdl, egytitt angyali seregével, amint megjovendolték, ami-
kor majd minden valaha élt ember testét fel fogja tamasztani, és mig a méltokét halhatatlansag-
ba fogja 6ltoztetni, addig az igaztalanokét 6rok érzékelésben a gonosz démonokkal egytitt 6rok

' OsBORN 1973: 186-203.

2 A tanulmdnyban szereplé magyar nyelvli idézetek A II. szdzadi gorog apologétik c. kétet publikalas el6tt allo
masodik kiadasabol valok. Az elsé kiadds: VANYO 1984. A harom mii cimének roviditése: 1Ap., 2Ap., D.

* Idézi: OSBORN 1973: 187.
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tlizre fogja vetni” E dicsdséges eljovetel a zsidok szamdra szembesiilést jelent majd Krisztus
keresztjével: , Latni fogja a ti népetek, és felismerik azt, akit atszartak, ahogyan Ozeas, egyike
a tizenkét profétanak és Daniel elére megmondta” (D.XIV.8.).

Szerinte az a két kecskebak, amelyet a Téra szerint engesztelésiil fel kellett aldozni, Krisz-
tus két eljovetelének el6képe: a feldldozott bak jeleniti meg az elsé eljovetelét, a masodik pedig
a masodik eljovetelt (D.XL.4-5.). Egyes kutatok véleménye szerint ez a kijelentés a szamarita-
nus exegézis hatdsat titkkrozi.*

A masodik eljovetel tehat dicsdséges lesz: angyalai kiséretében érkezik majd el Krisztus.
Zakarias jovendolte meg, hogy akkor majd 0sszegytjti Izrael szétszorddott fiait. Ezekiel lato-
masa a csontmezdrdl (Ez 37,7-8) szintén ekkor fog beteljesedni. Izajas profécidja szerint
(Iz 45,23) mindenki le fog borulni el6tte. A jok jutalma a halhatatlansag lesz, a gonoszoké pe-
dig az 6rok biintetés (Iz 46,24). Ezek és mas profécidk bizonyitjak, hogy az a keresztre feszitett,
akit a keresztények imadnak, Isten elsésziilottje és minden ember birdja.

A Dialégus kezdetén Jusztinosz a proféciakat két csoportra osztja. Az elsé csoportba tar-
tozok esetében a Krisztusra vonatkozo jelzék (&tipog, dedng, Oviitog) az elsé eljovetelre vo-
natkoznak, amint errél Iz 53-ban olvashatunk. A tobbi jelz6 a dicséséges masodik eljovetelre
vonatkozik, amikor - Dan 7,13 tanusaga szerint — Krisztus dics6ségben jon el az ég felhdin.
Hogy mindkét esetben ugyanarrdl a személyrél van sz, abbol lesz nyilvanvald, hogy méasodik
eljovetelekor is lathatoak lesznek sebei Izrael szdmara, ahogyan ezt Zak 12,10 megjovendolte.
Noha a két eljovetel nem valaszthatd szét teljesen egymastdl, mégis van koztitk kontraszt.
A keresztre feszitett Ur nevének ereje mar most megnyilvanul a démonok kitizésekor, a méso-
dik eljovetel dics6sége azonban még ennél is nagyobb lesz: ,Szenvedésének tidvosségszerzo
hatalmaban oly nagy er6 mutatkozott meg, mint amekkora majd dicséséges megjelenésében
lesz nyilvanvald. Mert eljon 6 a felhok felett mint Emberfia, ahogyan Daéniel hirdette rola, és
vele egyitt jonnek angyalai is” (D.XXXI.1.).

Trifén szerint a proféciak még nem teljesedhettek be, hiszen a Messias nem lehet olyan
személy, aki atok ala esett, mivel keresztre feszitették. Vita bontakozik ki koztiik arrdl is, ho-
gyan kell értelmezni Ddniel konyvének kijelentését (7,25) a kovetkez6 kifejezéssel kapcsolat-
ban: ,egy ideig, id6kig és egy fél ideig”. Jusztinosz szerint nem jelenthet 350 évet, amint Trifén
véli, hanem csak 3 és fél évet, ameddig ,,a blin embere” uralkodni fog, és szornyen atkozza
majd a Magassagbelit. Jusztinosz szerint a blin emberének megjelenése Daniel profécidja értel-
mében meg kell hogy el6zze a Messias eljovetelét. Az Apokalipszistol eltéréen azonban Juszti-
nosz kijelentései alapjan nem azonosithaté a Rdmai Birodalommal, és Nero redivivusnak sem
tekinthetd.

Jusztinosz szerint Illés az el6hirnoke a Messias mindkét eljovetelének. Eljott Kereszteld
Janos személyében (ahogyan Jézus is kijelenti), és el fog jonni a végidékben is. Trifon ugy véli,
hogy Illés még egyszer sem johetett el tjra, de majd 6 fogja felkenni a Messiast. Jusztinosz ezzel
szemben Zakariasra hivatkozik (tévesen, Malakias helyett), hogy Illés az Ur nagy és szornyt-
séges napja el6tt fog eljonni. Jusztinosz szerint ez a kifejezés nyilvan a dics6ség megnyilvanu-
lasanak és a végitéletnek napjara vonatkozik. A préfétai lélek Illésrél Janosra szallt, ugyanugy,
ahogyan az amalekitdk elleni kiizdelemben Moézesrdl Jozsuéra. Akkor — rejtett formaban —

* WEIs 1944: 199-205.
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maga Isten kiizdott Amalek ellen, mégpedig a kereszt jele altal, amelyet Mozes felemelt két
karja jelenitett meg. A gonosz lelkek most pedig szintén a kereszt ereje miatt reszketnek. Ne-
kiink, keresztényeknek tehat nem kell masodik eljoveteléig varnunk, hogy ezt az er6t meg-
ismerjiik.

I1lés szerepe nagy jelentdségi volt a korabeli zsidosag szdmadra is, mivel varakozasaik sze-
rint 8 fogja meghirdetni a megvéltas kozeledtét. O hozza majd el az apokatasztasziszt, meg-
gyogyitva és helyredllitva Izrael népét, amelyet a btin elvalasztott Istent6l. Azonban az evangé-
liumok szerint nem minden teljesedett be a Keresztel6 szenvedésében, akiben Jézus szavai
szerint Illés mar eljott. A szinoptikus evangéliumokban a Tabor-hegyi szinevéltozaskor Mozes
és Illés az Urnak a jévendd szenvedésérdl beszélgetnek. Illés jelenléte készteti a tanitvéanyokat
arra, hogy megkérdezzék, ugy fog-e torténni, ahogyan az irastudok mondjak, vagyis hogy el4-
szor Illésnek kell eljonnie. Jézusnak a Mt 17,11-ben olvashato szavai alapjan allitja Jusztinosz,
hogy amint Illésnek két eljovetele volt, a Messidsnak is kett$ varhato, amelyek koziil a masodik
ajovoben fog bekovetkezni. Jusztinosz nem beszél Illés eljovendd szenvedésérdl. Urunk szavai-
nak ilyenfajta értelmezése kétségteleniil beleillik a korai egyhdz apokaliptikus varakozasaiba.

Jusztinosz szerint Jakob patridrka is megjosolta a Messias kétszeri eljovetelét, amikor
azt mondta Judanak, hogy 6 lesz a nemzetek, vagyis a poganyok varakozasa, reménysége
(Ter 49,8-12), akinek majd kifejezik hodolatukat. Mindig lesz proféta vagy uralkodd Judaban
— mondja Jakob —, amig el nem jon az, ami Juddnak készittetett. Valoban, mindig volt veze-
t6je Izraelnek, egészen Jézus haldldig. Igaz, hogy Herddes Askalonbol szarmazott, de az 6 ide-
jében is volt f6pap Judaban. Most azonban — mondja Jusztinosz — nincs se proféta, se kiraly
Izraelben. Minden beteljesedett tehat, amit a Krisztus elsé eljoveteléig bekovetkezett esemé-
nyekrél Jakob megjovendolt. Az a kijelentése, hogy a nemzetek szamara npoodokia (remény-
nyel teljes varakozas) lesz, bizonyitja, hogy a jovében biztosan bekovetkezik az 6 masodik el-
jovetele (D.LIL.1-2.).

A masodik eljovetelrdl szolo kijelentések osszefoglalasaként megéllapithatjuk, hogy Jusz-
tinosz beszamoldja gazdag szentirasi és apokaliptikus anyag ismeretén alapul. Mondanivaloja-
nak lényege, hogy a Messids valamennyi pogany nemzet varakozasanak megfeleléen tugy fog
visszatérni Jeruzsalembe, hogy feltarja oldalanak sebét, ezzel mutatva meg, hogy 6 azonos
a megfeszitett Krisztussal. Megjelenését meg fogja elézni ,,a biin emberének” feltlinése, majd
Illés eljovetele, aki majd mindent helyreallit. Akik lattdk a Messidst a megaldztatasban, akkor
majd reménnyel tekinthetnek ugyancsak 6ra, a Megdicséiiltre.

A test feltamaddsa

A ,térgek reményének” nevezve Kelszosz kigunyolta a keresztényeknek a test feltamadasaba
vetett hitét (Origenész: Contra Celsum V, 14). A keresztény hitnek egyetlen masik eleme nem
volt annyira kitéve a poganyok megvetésének, mint ez. A gnosztikusok is kifejezték értetlenke-
déstiket és szkepszisiiket ezzel kapcsolatban. Jusztinosz a keresztény hit szerves részének tartja,
és az apologiakban meg a Dialdgus apokaliptikus részében részletesen leirja a feltamadast.
Ne feledjiik, hogy a Dialogus elején éppen a lélek halhatatlansaganak kérdése miatt fejezi ki
elégedetlenségét a platonizmus tanitasaval szemben. A feltimadassal kapcsolatban azonban
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Platént szovetségeseként tartja szdmon, akire pedig Kelszosz is prébalt hivatkozni. Ervelésé-
ben Jusztinosz az érzékelés képességébdl indul ki. Kijelenti, hogy mindenki ald lesz vetve
a biintetésnek, aki gonoszul cselekszik. Ha maga a csaszdr tesz is rosszat, biintetésben fog ré-
szesiilni haldla utan. Mindenkinek szamot kell adnia cselekedeteirél és annak a hatalomnak
a gyakorlasardl, amelyet kapott.

Ha a halal allapotaban megsziinne az érzékelés képessége, a gonoszok igen jol jarnanak,
hiszen nem érzékelnék a nekik kijaro6 biintetést — allitja Jusztinosz. Maga a csaszar is tud azok-
rdl a jelenségekrol, amelyekrdl példaul Dodona és Delphoi hiresek, és hitelesnek tartja Gket,
amelyek pedig arrdl tantiskodnak, hogy a lelkek nem veszitik el az érzékelés képességét a test
haldla utan sem. A nagy joshelyeken el6fordulé események mind ezt bizonyitjak Jusztinosz
szerint. Homérosz, Empedoklész, Plithagorasz, Szokratész, Platon szintén ezt tanitotta. Ha a
csaszar elfogadja, amit 6k mondanak, akkor a keresztények meggy6zédését is el kell fogadnia,
akiknek Istenbe vetett hite raadasul még erdsebb is. A keresztények azért is hisznek a test fel-
tamaddsaban, mert meg vannak gy6zédve arrél, hogy Isten képes mindezt megtenni.

Masik érve az, hogy egy esemény rendkiviilisége, szokatlansdga nem érv amellett, hogy ne
lenne lehetséges. A keresztények Tanitdmestere maga mondta, hogy ami nem lehetséges az
embereknek, lehetséges Istennek. Jobb félni Istent, mint kitenni magunkat annak a veszélynek,
hogy halalunk utan testestél-lelkestSl a pokolra keriiliink, ahol a gonoszok és a hitetlenek
szenvednek.

A feltamadas részleteit illetéen Jusztinosz a Jeruzsalemmel kapcsolatos préféciak betelje-
sedésével érvel, és az Irdshoz valé hiségével kivéltja Trifén rokonszenvét. Megkérdezi Juszti-
noszt, valoban hisz-e abban, hogy a lerombolt Jeruzsalem ujra felépiil, és benne fognak élni a
keresztények a patriarkakkal és a profétakkal egytitt. Jusztinosz elészor 1z 65,17-25-tel érvel,
ahol az j Jeruzsalemben hallhaté ujjongdsrdl olvashatunk. A rendelkezésére 4ll6 szévegvalto-
zatra tamaszkodva azt allitja, hogy ez az dllapot ezer évig fog fennmaradni. Felhivja figyelmiin-
ket a 90. zsoltdrra is, amelyben azt olvashatjuk, hogy egy nap Isten szdmara annyi, mint ezer év
(Zsolt 90,4). Ezt a kijelentést a végidékre vonatkoztatja, de a Jelenések konyvével is érvel.

Jusztinosz Papiaszhoz és Iréneuszhoz hasonldan tehat khiliaszta nézeteket vall, de — Iré-
neusztol eltéréen — nem tekinti eretnekeknek azokat a keresztényeket, akik ezen a téren nem
osztjak meggy6z6dését.”

A végitélet

Krisztus eljovetele és a test feltamadasa mar a végitélet felé mutat. A masodik eljovetelt koveti
majd az itélet. Jusztinosz kifejti, hogy Isten majd mindenkit feltamaszt, de némelyeket véget
nem éré boldogsdgban részesit az O 6rok kiralysdgaban, mésokat azonban 6rok tiizzel biintet.
A dolgok pontosan ugy fognak torténni, ahogyan Daniel megjovendolte. A negyedik, isten-
karomlo allatot teljesen megsemmisitik. A gonoszsagnak vége szakad, és Isten szent népe el-
nyeri a hatalmat (D.XXXI.).

| 5 NARDI 1995: 123-124.
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Az 1. Apolégidban kifejtett véleménye szerint az 6rok boldogsag és az 6rok tiiz kozott
nincs harmadik lehetéség. Jusztinosz azzal érvel, hogy az itélet megtorténte, vagyis a jok és a
gonoszok teljes szétvalasztdsa Isten és az ember természete miatt egyarant sziikséges. Az 6rdog
és a gonosz lelkek serege Krisztus szavanak megfelelen tehat az 6rok tiizre keriil. Ha nem
lenne itélet, ez azt jelentené, hogy Isten nem létezik, vagy hogy érzéketlen a jo és a rossz irant.
A filozéfusok tudnak valamit errdl az itéletrl, de félreértik a 1ényegét, és alabecsiilik jelent6-
ségét. Platon azt allitotta, hogy Rhadamanthiisz és Minosz biintetik majd meg a gonoszokat,
val6jaban azonban Krisztus lesz a végsé itélet birdja. A biintetés azonban nemcsak ezer évig
fog tartani, ahogyan Platén allitotta, hanem 6rokké. A biintetést mindenki a sajat testében
szenvedi majd el; a lelkek nem vandorolnak at mas testbe (1A.VIIL.).

Az emberek altal hozott minden torvényes itélet hatterében ott van Isten itélete, mint vo-
natkozasi pont, mint egyfajta minta. Az 6rok biintetésbe vetett hit révén a keresztények tulaj-
donképpen a vilagi birak szovetségeseinek tekintend6k, hiszen 6k is arra torekszenek, hogy
a torvényt érvényesitsék, és a gonoszsagot megtoroljak (1A. XII.).

Jusztinosz éppen azért irja apologidit, hogy a keresztényeket ne lehessen az életmddjuk
és tevékenységiik eltitkoldsaval vadolni. Az uralkod¢ igy majd sajat maga is felelGs lesz azért,
ha a tények ismeretében nem a jognak megfelel6en cselekszik. Az 1. Apolégia végén megismét-
li fenyegetését: ,,Ha pedig ugy latjatok, hogy mindezeknek van értelme és igazak, tartsatok
mindezt tiszteletben, de ha ostobasagnak tlinik, mint vénasszonyos fecsegést vessétek el, azon-
ban ne szabjatok ki halalos itéletet — mint ellenségeitekre — azokra, akik semmi gonoszat
nem tettek. Ugyanis mar hangsulyoztuk, hogy ti sem fogtok elmenekiilni Isten eljovends ité-
lete el6l, ha kitartotok az igazsagtalansagban, és mi fel fogunk kidltani: — Torténjen az, ami
kedves az Istennek.” (1A.LXVIII.1.)

A 2. Apologiaban a keresztények megbiintetésének igazsagtalan volta keriil el6térbe. Jusz-
tinosz kijelenti, hogy Roma varosanak kormanyzdja, Urbicus a gonosz démonoknak engedel-
meskedik, akik arra hasznaljak fel a birdkat, hogy halalra itéljék a keresztényeket. Az itélet
mibenlétérél hasonldan beszél, mint az 1. Apolégidban: ,De nehogy valaki azzal alljon eld,
amit a magukat filozéfusoknak tartok mondanak, hogy hit1 beszéd és fenyegetés az, amit hirde-
tiink, vagyis, hogy 6rok téizben biinhddnek a gonoszok, és a félelemmel — nem pedig a dolgok
jo és nemes voltaval — vessziik ra az embereket az erényes életre, erre roviden felelni fogok.
Ha ugyanis ez nem igy van, akkor Isten sem létezik, vagy ha van, akkor nem t6rédik az embe-
rekkel, és nincs se erény, se blin, és mint errél mar beszéltiink, akkor igazsagtalanul biintetik
a torvényhozok a jo rendelkezések athagoit” (2A.IX.1.) A 2. Apoldgia végén pedig azt a ki-
vansagat fejezi ki, hogy az uralkodo a valldsossaganak és a filozdéfidjanak szellemében itélkez-
zék: ,Barcsak ti is, a helyes istentisztelet elémozditasara vald torekvéstekhez és bolcseletet ked-
vel6 személyetekhez méltdan, sajat érdeketekben az igazsagnak megfelel itéletet hoznatok!”
(2A.XV5.)
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Szabad akarat, egyéni érdemek, krisztusi megvdltds

Az emberi természet megkivanja, hogy legyen végsé itélet, hiszen az ember szabad akarattal
rendelkezik, ezért mindenkit a sajat tetteinek értéke szerint (kat’ aiav t@v npafewv) itél meg
Isten. Ha ennek valoban tudataban lennének az emberek, akkor bizonyara megvaltoztatnak az
életviteliiket. Isten mindenrdl tud, legyen az kiilsé cselekedet vagy belsé motivacio. Aki tobbet
kapott Istentdl, annak tobbrél kell majd elszamolnia a végsé itéletkor. A vilagi uralkodéknak
becsiilniiik kellene a keresztények értitk mondott imdit: ,,De, ha nem fogtok t6r6dni imadsa-
gainkkal és azzal, hogy mindent nyiltan beismeriink, akkor sem fogunk kart szenvedni, mivel
hissziik, vagy inkébb az a meggy6z6désiink, hogy mindenki a tettei érdeme szerint fog biin-
hédni az 6rok tlizben, és mindenki szamot fog adni aszerint, hogy milyen képességeket kapott
az Istent6l, Krisztus figyelmeztetése alapjan: akinek az Isten tobbet adott, attol tobbet is kér
szamon [Lk 12,48]” (1A.XVII1.4.)

Ugyanebben a miiben késébb megerdsiti meggy6z6dését az emberi akarat szabadsagaval
kapcsolatban. Errdl tantuskodnak a profétak is, akiktél megtanulhatjuk, hogy mindenkit a sajat
tettei alapjan itél majd meg Isten: ,,De nehogy valaki is abbdl, amit mondottunk, arra kovet-
keztessen, hogy mi valamiféle kikeriilhetetlen végzetrél beszéliink a bekovetkezett események
kapcsan, meg hogy eldre eltervezett dolgokat hirdetiink, ezért a kovetkezé magyarazatot adom.
A profétaktdl ugy tanultuk, és igaznak ismerjiik azt, hogy az egyes cselekedetek értékének
megfeleléen vagy szenvedésben és blinhédésben, vagy jutalomban lesz része mindenkinek;
és ha ez nem igy lenne, hanem minden a sorsnak megfeleléen torténne, akkor semmi sem
tiiggene t6liink. Ha a sorsnak megfeleléen lenne az egyik jo, a masik rossz, az elébbiért igy
nem jarna elismerés, az utobbi miatt meg elmarasztalas” (1A.XLIII.1-2.)

Azt is nyomatékosan hangsulyozza, hogy létezik egyetemes, lényegében vallasok folotti
erkolcsi mérce a tettek megitélésére. Trifon megkérdezi, hogy akik a moézesi Torvény szerint
éltek, ugyanolyan megitélés ald esnek-e, mint azok, akik a Torvény kihirdetése el6tt éltek, mint
példaul Hénok és Jakob. Jusztinosz azt valaszolja, hogy mindenki a sajat igaz voltanak, megiga-
zultsdgdnak mértéke alapjan tidvozil majd: kai ékaotog Tf) avTod Sikatoovvy cwlfoetal. Ezt
Ezekiel kijelentése (Ez 14,20) alapjan éllitja, aki hangsulyozza, hogy még ha Noé, Daniel vagy
éppen Jakob kérné fiai feltdmasztasat, azt is megtagadna Isten, ha nem lennének ra 6k maguk
méltok. Jusztinosz szerint a Torvény igenis sok olyan eldirast tartalmaz, amelyek harmoéniaban
vannak az egyetemes természeti torvény folytan is helyesnek itélheté cselekedetekkel, meg-
felelnek az igaz vallasossagnak, és elésegitik a megigazulast. Ennél fogva Krisztus feltamadasa
miatt azok is tidvoziilhetnek, akik betartottak a Mozesnek adott Torvényt, de azok is, akik a
Torvény kihirdetése el6tt éltek igaz mddon, tovabba azok is, akik ismerték 6t, vagyis személye-
sen taldlkoztak vele. Hiszen Isten Fiaként 6 mdr a Hajnalcsillag el6tt 1étezett, megtestestilt
a David csaladjabdl szarmazé Sziizt6l, mégpedig azért, hogy minden gonoszsagot megsemmi-
sitsen. A Kigyo és a gonosz angyalok a végitéletkor majd megsemmisiilnek, mégpedig a halal-
lal egytitt (D.XLV.).
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Feloldhaté ellentmonddsok?

Jusztinosznak az eszkatologiaval kapcsolatos f6bb kijelentéseinek dsszefoglalasabdl is kittinik,
hogy ellentmondasok figyelhet6k meg koztiik. Az elsé nehézséget E. F. Osborn abban latja,
hogy a Dialégus szerint a lélek nem a sajét erejébdl halhatatlan, hanem csak ha Isten Lelkének
jelenlétében él. Masrészt azt is hangsulyozza Jusztinosz, hogy valamennyi lélekben, vagyis a
jok és a rosszak lelkében egyardant megmarad az érzékelés képessége a halal utan, tehat ezek
szerint val6jaban a gonoszok sem szlinnek meg létezni, és az érdemekt6l meg a blinoktdl fug-
getleniil mindenki fel fog timadni az itéletre. A masodik ellentmondas lényege, hogy 1étezik-e
atmeneti allapot az tidvoziiltek és a karhozottak allapota kozott. Egy helyen Jusztinosz eret-
nekként bélyegzi meg azokat, akik szerint a lélek a halal utan rogton Istenhez jut (D.LXXX.4.).
Masutt (2A.11.19.) azonban kifejezetten ezt allitja, igaz, hogy csak a martirok lelkérél. Egyebiitt
(1A.I1.4.) pedig azt irja, hogy a csaszar megélheti ugyan a keresztényeket, de valéjaban nem
tud kart tenni benniik. A Dialégus V. 3-ban pedig az oregember, aki a keresztény tanitasba
vezeti be Jusztinoszt, egyértelmuen azt dllitja, hogy létezik egy atmeneti dllapot a halal utdn,
ahol két kiilon helyen varakoznak az igazak és a gonoszok. E kijelentés alapjan azonban ugy
tlinik, hogy ezzel tulajdonképpen elévételezi a végitéletet. Kérdésessé valik tehat, hogy sziikség
lesz-e még egyaltalan egyetemes itéletre. Tovabbi ellentmondasnak tiinik, hogy mig az apolo-
giakban arrdl beszél, hogy a vildgvégén a tliz mindent elpusztit, a Dialégusban viszont egy
Uj Jeruzsalemrél beszél.

E. E Osborn arra hivja fel a figyelmiinket, hogy Jusztinosz els6sorban apologéta, tehat
valakikkel szemben torekszik megvédeni a keresztény hit egyes tételeit, és a kiilonbozé olda-
lakrdl érkez6 tamadasokra kivan reagalni. A devtepa mapovoia hangsulyozasa azért kiilono-
sen fontos szamara, hogy demonstralja: a vilagvégén eljové Messids ugyanaz a személy, akit
keresztre feszitettek és atdoftek. A test feltimaddsat azokkal szemben kellett 4llitani, akik ezt
nevetség targyava tették, illetve tagadtak az érzékelés képességének meglétét a halal utan.
Az Uj Jeruzsélem ezeréves virdgzdséba vetett személyes hitét azokkal szemben kellett meg-
védenie, akik felfigyeltek arra, hogy maguk a keresztények is kiilonféle médokon gondolkod-
nak errdl. Isten igazsagossaganak és az emberi szabad akaratnak tagadhatatlan megléte kove-
telte meg a végitélet kikeriilhetetlen bekovetkezésének hangsulyozasat. Ez a végitélet egyrészt
univerzalis érvényt, ugyanakkor azonban az emberi térvénykezésben is megnyilvanul valami-
lyen partikuldris formaban. Osborn szerint a felsorolt kijelentések egyike sem hanyagolhat¢ el,
ha a keresztény hit legfontosabb elemeit kivanja bemutatni és megvédeni egy apologéta.®

Jusztinosz a jo reménység embereiként mutatja be a keresztényeket (e0éAmdeq): ,,[M]i,
akik koziil sokan egykor gytilolték egymast, s6t megolte egyik a masikat, sokat torédtek azzal,
hogy ki nem tartozott népiinkhoz szokasai vagy életfelfogasa révén, most Krisztus eljovetele
utan kozosségben éliink veliik, s6t ellenségeinkért imadkozunk, és azokat, kik igazsagtalanul
gytlolnek benniinket, igyeksziink meggy6zni, mert Krisztusnak helyes parancsai szerint élve
tudjuk csak remélni azt, hogy megnyerjiik Istent6l mindazt, ami javunkra valik” (1Ap.XIV.3.)
A keresztények tehat sziinteleniil varjak Uruk visszatérését, abba helyezve reményiiket, hogy
orok boldogsagban egyiitt élhetnek majd vele az Uj Jeruzsédlemben. A kdzbeesé idében pedig

¢ OsBORN 1973: 197-198.
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elviselik a gonoszsag tdmadasait, hiszen biznak abban, hogy a gonoszsagra végiil teljes pusztu-
las var. A keresztre feszitett és feltamadott Ur végsé gy6zelme és dicsésége alkotja a remény
teoldgidjanak alapjat.

Az apologiakban és a Dialogusban megjelené eszkatoldgiai nézetek kozotti killonbségek
telolddsara is kiillonb6z6 megoldasokat javasolnak a kutatok, vagy éppen lehetetlennek tartjak
a kijelentések harmonizaldsat. L. W. Barnard szerint reménytelen dsszehangolni mar a foldi
és a mennyei Jeruzsalemmel kapcsolatban megfogalmazott kijelentéseket is, hiszen Jusztinosz
idénként azt allitja, hogy Krisztus ezeréves orszaga az ujjaépitett, ezer évig fennall6 Jeruzsa-
lemben valésul meg a keresztények szamara, maskor pedig azt hangsilyozza, hogy a lelki, 6rok
Jeruzsélem fog hamarosan megjelenni. Barnard szerint az a nézet semmiképpen sem fogadha-
t6 el, hogy ez a kérdés valdjaban nem is volt 1ényeges Jusztinosz szamara, hiszen — emlékez-
tetnek egyes patrolégusok — az apolégidkban meg sem emliti sem a foldi, sem a mennyei Je-
ruzsalemet. Sokkal inkabb arrol lehet sz6 — allitja Barnard —, hogy a vildgi hatésdgokhoz
intézett, a keresztények védelmét célzé6 mutivekbdl azért hidnyzik ennek a kérdésnek a targyala-
sa, mert karos lett volna az adott politikai kornyezetben foglalkozni vele, amikor Hadrianus
hadai elpusztitottak az &si Jeruzsalemet, és egy pogany varost épitettek a helyére.

Barnard szerint Jusztinosz véleménynyilvanitasat nyilvdnvaléan ahhoz a kérnyezethez
igazitotta, amelyhez aktudlisan szolt. Az 6rok Jeruzsalemrol szol6 tanitasa jol beleillik abba az
Ujszovetségi hagyomanyba, amely hangsulyozza, hogy az emberiség végsé sorsanak minde-
nekel6tt lelki tartalma van. Krisztus f6ldi, ezeréves uralmardl szolo kijelentéseinek tizenetét
szintén akkor érthetjiik meg leginkabb, ha a 132-135 kozott zajlo zsidé habord eseményeit
vessziik figyelembe, amelynek soran a lazadas vezetdjének, Bar-Kochbanak is voltak messiasi
aspiracioi. Szamos jel arra mutat Barnard szerint, hogy amikor a vita zajlott Trifénnal, a habo-
ru még javaban dult. A D.I.3-ban Trifén azt mondja, hogy nemrég menekiilt el a haborubol
Hellaszba, ahol el6szor Korinthoszban jart, majd késébb sok mas varosban. A zsidé hdboru
eseményeirdl a D.IX.3-ban is beszél Trifon kiséretének egyik tagja. A D.XVI.2-ben Hadrianus
ediktumarol esik sz6, amelyben kitiltotta a zsidokat Jeruzsdlembdl. A D.CVIIL.3. pedig mar
kifejezetten emliti, hogy Jeruzsalemet mar elfoglaltdk, és onnan rengetegen menekiiltek el a
birodalom nagyvérosaiba. Egy zsidé dialoguspartnerrel folytatott vita soran nyilvan nem lehe-
tett megkeriilni azt a kérdést, hogy mi lesz az elpusztitott Jeruzsalem sorsa. A Jel 20,4 és 6
versei jelentették szamara az alapot véleményének megformalasdhoz: ,Ezutan trénokat lattam,
azok tiltek rajtuk, akikre az itélkezést biztdk. [...]Boldog és szent, akinek része van az els6 fel-
tdmaddasban. A mdsodik haldlnak ezeken nincs hatalma, hanem Istennek és Krisztusnak lesz-
nek papjai, és ezer évig uralkodnak vele”” Barnard még emlit néhany, az intertestamentalis
irodalomba sorolhat6 zsidé irodalmi alkotast is (példaul Jozsef haldla, Bdaruk apokalipszise,
Hénok konyve). Ezekben a miivekben hasonl6 elképzelésekkel talalkozhatunk, amelyek tehat
nyilvan jé kiindulasi alapot jelenthettek szamara a Trifénnal kibontakozé vitaban. Barnard
szerint nem logikatlansaggal vagy egytigytiséggel kellene vadolni Jusztinoszt — mint ahogyan
némelyik kutato teszi —, hanem el kell fogadnunk, hogy a térténelmi kortilmények és a vita-
partnereinek nézetei kovetelték meg, hogyan alakitsa a sajat allaspontjat. Tehat idénként mod-

7 Az idézet a Szent Istvan Tarsulat 4ltal kiadott bibliaforditdsbol (2006) valo.
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jaban allt az apokaliptika mitikus és kvdzi fizikai nyelvezetét is hasznalni, mégpedig attol fiig-
g6en, hogy milyen téma tiint fel a vita soran.?

A végitélettel kapcsolatban Barnard véleménye szerint altaldnossdgban azt a benyomast
kelti Jusztinosz, hogy azok az angyalok és emberek, akik gonoszat cselekedtek, és visszaéltek
szabad akaratukkal, 6rok tlizre vettetnek. Azonban azt is allitja az apologéta, hogy az 6rok
tlizben mindenki a gonosztetteivel ardnyosan blinhédik (1A.XVIL4.). A Dialégus V.3-ban
— mégpedig filozofiai fejtegetések kozegében — viszont azt a véleményét hangoztatja, hogy a
gonoszok csak addig léteznek, ameddig Isten biinteti 6ket. E. R. Goodenough szerint itt val6-
jaban kétféle tradiciot Oriz Jusztinosz, és szellemi ,,tunyasaga” miatt nem donti el, hogy melyi-
ket tekintse hitelesnek.” Barnard szerint azonban itt is inkdbb arrdl van sz6, hogy Jusztinosz a
befogado kozegre, vitapartnereire figyelve ismerteti a hagyomany bizonyos elemeit. A végitélet
képét az Ujszovetség alapjan idézi fel olyan kontextusban, amelyben a személyes déntés fontos-
sagat kell hangsulyoznia, az apolégiakban pedig a pogany vilag szdmadra inkabb a keresztény
hagyomany racionalitasat hangstlyozza. Ebben az 0sszefiiggésben a cselekedetek minésége a
legfontosabb, és a biintetés ezekhez mérten kell, hogy aranyos legyen.

A végitélet utan bekovetkezd vilagégéssel kapcsolatos kijelentései szintén nem téinnek
konzisztensnek. A 2A.VII-ben kritika ald veti azt a sztoikus nézetet, miszerint Isten azonos
lenne a valtozékony és pusztulasnak alavetett anyaggal. Azt allitja, hogy akkor jon el a vilagvé-
ge, amikor a mindent elemészté tiiz elpusztitja a gonosz angyalokat, a démonokat és az embe-
reket. Nem vizsgalja meg azt a kérdést, hogy ez az allitas hogyan békithet6 6ssze a Dialégusban
olvashatd nézettel, hogy az 4j Jeruzsalembdl — amely ezek szerint mégsem valik a vilagégés
aldozatava — maga Krisztus fog uralkodni. Barnard emlékeztet benniinket, hogy a végsé vi-
lagégésrél csak az apologiakban beszél, az 6rok Jeruzsalemrol pedig csak a Dialogusban. Bar-
nard ebben az esetben is gy latja, hogy a mindenekel6tt az aktudlis vitapartnerek nézeteire
reagal Jusztinosz. A 2. Apolégidban arra torekszik, hogy a kozéps6 platonizmus dramlataiban
is megjelend sztoikus nézetet tamadja, miszerint az istenség periodikusan pusztul el a valtozas-
nak aldvetett anyagban, a Dialdgusban pedig azt hangsulyozza, hogy Krisztus annak az 6rok
kiralysag fénye, amelynek f6varosa Jeruzsalem lesz."

Jusztinosznak a végidordl szolo, idénként ellentmonddsoktdl sem mentes kijelentései el-
lenére sem szabad elfelejteniink, hogy milyen értékes forrast jelentenek szamunkra fennma-
radt mivei a korai egyhaz eszkatoldgiai varakozasairdl. Két vilag hataran allva arra torekedett,
hogy Krisztus egyetemes tidvozit6 akarataba vetett szilard meggy6z6dését kozvetitse Izrael fiai
és a pogany vilag felé. A teremtett vilag és az emberi tarsadalom torékenységét bemutatva siir-
gette, hogy minden jéakaratd ember felismerje: az emberi 1ét végsé célja a mennyei hazéba
valé megérkezés.

8 BARNARD 1965: 86-98, 94-95.
° GOODENOUGH 1923: 288.
10 BARNARD 1965: 97-98.

73



Perendy Laszl6 SchP

S

Felhaszndlt irodalom

BARNARD, Leslie William
1965 Justin Martyr’s Eschatology. Vigiliae Christianae, 1965/19, 86-98.
https://doi.org/10.1163/157007265X00070

GOODENOUGH, Erwin Ramsdell
1923 The Theology of Justin Martyr. Jena: Frommann.

NaRrbpI, Carlo (szerk.)
1995 1l millenarismo. Testi dei secoli I-1I. Fiesole: Nardini Editore.

OsBORN, Eric Francis
1973 Justin Martyr. (Beitrage zur Historischen Theologie 47). Tiibingen: Mohr Siebeck.

VANYO Laszl6 (szerk.)
1984 A II szdzadi gorég apologétdk. (Okeresztény Irok 8.). Budapest: Szent Istvan Tarsu-
lat.

WErs, P. R.
1944 Some Samaritanisms of Justin Martyr. Journal of Theological Studies, 1944/45, 199-
205. https://doi.org/10.1093/jts/0s-XLV.179-180.199

74



Szent Jeromos irdsainak eszkatologiai aspektusa

Fenyves Krisztidn
Pdzmdny Péter Katolikus Egyetem Hittudomdnyi Kar — Budapest

A 4-5. szazad forduldjan élt és elsésorban a Biblia latin nyelvii forditasardl, a Vulgatdrdl ismert
Hieronymus, azaz Szent Jeromos az dkori kereszténység egyik legnagyobb alakja, a négy nagy
nyugati egyhazatya egyike. Fordulatokban gazdag élete Panndnia hatardnak kozelében indult,
majd a rémai szonokiskolakban folytatta tanulmanyait, s bar annak a lehet8sége is megcsillant
a vir trilinguis elétt, hogy az Orék Véros piispoke legyen, élete utolsé harom évtizedét Bet-
lehem egyik dltala alapitott monostordban toltotte mint egyszert szerzetes és pap.! A ko-
vetkezOkben Szent Jeromos eszkatoldgidjat fogom atfogdan elemezni, mindezzel pedig az
eszkatologiai gondolkodas dogmatorténeti felvazoldsara is torekszem, tudniillik a Nicea-kons-
tantindpolyi hitvallds tételeit (miszerint Krisztus ,,ujra eljon dicséségben itélni és éléket és hol-
takat”, valamint ,,varom a holtak feltdmadasat és az eljovend 6rok életet”) miként vildgitja meg
a patrisztikus attekintés, valamint a jovébeli beteljesedésre irdnyul6 dinamika hogyan jelenik
meg az Okeresztény irokndl, kiilonos tekintettel Szent Jeromosra.

A végidorél valo gondolkodas aktualitasat és fontossagat Joseph Ratzinger, a késébbi
XVI. Benedek papa 1977-ben kiadott eszkatologiai témaju irdsa is alatamasztja, amely azéta
szamos kiadast ért meg, s a teoldgia alapmuvei kozé tartozik. 2006-ban az 4j kiadas el6szava-
ban két mélyrehato attorésrél beszél a papa a teologiai fejlédésben, és ezen dramlatokkal vitaba
is szall. Egyrészt 6v attdl, hogy az eszkatologia ilyen vagy olyan politikai teologiava alakuljon
at, és az ember altal megvaldsitott jobb vilag helyett az Isten cselekvésébe vetett remény mara-
dand¢ jelent6ségét emeli ki. Mdsrészt pedig szamot vet azzal, hogy ,,a hagyomanyvalsag, mely
a II. Vatikdnum utdn igen virulenssé vélt a katolikus egyhdzban, oda vezetett, hogy a hitet
szigoruan magabdl a Biblidbol akartak felépiteni, kizarva a hagyomanyt. Ennek soran meg-
allapitottak, hogy a Biblidban nem taldlkozunk a lélek halhatatlansagdnak elgondoldsaval,
hanem csakis a feltimadas reményével. A »lélek halhatatlansaga« platonizmus, ezért meg
kell valnunk téle, hiszen ez befurakodik a bibliai feltamadas-hit helyébe”* Ezzel szemben
XVI. Benedek pdpa hangsulyozza a haldl és a feltdmadas kozotti ,,Urndl levés” gondolatat,
a halal utani élet és 6rok életiink 6sszefiiggésének antropoldgiai fogalomkészletét.

‘ ! Ld. KeLLy 2003; TAKACS 2005a.
2 XVI. BENEDEK 2017: 12.

75

Ax1s IV/1 (2023) 75-85 ISSN 2064-7972 https://do1.0rg/10.61176/Axis.2023.4.1.7


https://doi.org/10.61176/Axis.2023.4.1.7

Fenyves Krisztidn

e

1. Az eszkatolégia és az itélet patrisztikus értelmezése

Az eszkatologia dogmatorténeti attekintése altaldban egy modszertani megkiilonboztetéssel él,
mely kiilon targyalja az egyes emberek élete beteljesedésének reményét az egyéni, az emberi-
ség és a vilag beteljesedését pedig az altalanos (kollektiv, egyetemes) eszkatolégiaban. Ugyan-
akkor az dkeresztény irdk esetében az egyénért valo remény — megfelelve a bibliai tidvtorténet
menetének — a vilagért valé remény horizontjaba illeszkedik.?

A meghatdrozasok szerint az eszkatoldgia ,a teoldgia azon agazata, amely az ember és
a vilag végs6 sorsat, korabbi kifejezéssel a »végs6 dolgokat« (lat. de novissimmis, de extremis,
gor. eszkhata) targyalja”* Fogalomtorténetileg megjegyzendd, hogy az éoxatoloyia mint foga-
lom nem jelenik meg sem az Ujszivetségben, sem az egyhdzatyédkndl. Karl Gottlieb Bretschnei-
der alkotta meg a fogalmat egy 1804-es munkajaban, mellyel azt jelolte, amelyet hagyoma-
nyosan novissimi, res novossimae kifejezéssel hasznaltak. Ezek utdn béviilt és keveredett az
értelmezési kore a fogalomnak, s elkezdte magaban foglalni a messianizmus, az apokaliptika
és az Isten uralmdnak jelentéskorét is, mig a modern tudomanyos konszenzus alapjan harom,
szliken vett fogalmi targykore van az eszkatologianak: a paruzia, a feltamadas és az itélet, me-
lyet mddszertanilag a kozmikus (apokatasztaszisz), az individudlis (feltdamadds, purgatérium)
és a kollektiv (millenarizmus, paruzia, itélet) eszkatoldgia targyal.®

Az egyhazatyaknal az eszkatologiai gondolkodas sokszintiségével talalkozunk, ahol a kii-
16nboz6 értelmezési szélamok szimfonikus 6sszhangzasat a jovébeni remény alapja, a Krisz-
tusba mint Megvéltéba vetett hit adja. Origenész és kiilondsen Agoston esetében azt lathatjuk,
hogy habar szisztematikus értekezéseket nem irtak az eszkatoldgiai doktrinakrol, egységesen
értelmezték az eszkatoldgiai témakat, és meghataroztak a kovetkezé patrisztikus reflexiokat.

Az eszkatologiai tanitds széles kori kiillonbozéségeinek okai kozott szerepel a Szentirds
tanitdsanak sokszin(isége a végidé tekintetében: az Irédsok bizonyos szempontokat kiemelnek
(vilagvége, utolso itélet), mig mas témak hattérbe szorulnak (1élek halal utani sorsa), melyekr6l
csak ritkan és példabeszédeken keresztiil tanitanak. Tovabba a szent szerz6k kiilonb6z6 hang-
stlyokat és terminologiakat haszndlnak: a szinoptikusoknal az Isten orszaga keril a kozép-
pontba, mig Janosnal az 6rok élet jelenik meg dominans témaként, amelyhez a Jelenések kony-
vének egyediilallo nézépontja is Gj szempontokat hoz. Ezen kiilonbo6z6ség és sokszintiség
meghatdrozta a patrisztikus gondolkodast is, s éppen Szent Jeromos idejében kezdédik el a
keresztény eszkatologia alapvet6 tételeinek korvonalazodasa.

Szent Jeromossal kapcsolatosan sziikséges megjegyezni, hogy munkassagat tekintve 6 el-
sésorban exegéta és hitvitdzo, nem szisztematikus teoldgus, tehdt teoldgiai kérdéseknek szen-
telt atfogd tanulmanyok nem kotédnek a nevéhez.® Ugyanakkor Jeromos részt vett koranak
kontroverziaiban, igy apologetikus irasai fontos szempontokat igérnek az eszkatoldgia targy-
korével kapcsolatosan is, killondsen azok, amelyekben a feltimadott test természetérdl ir Ori-
genész kovetdivel szemben, illetve amikor Jovinianus tétele ellen szolal fel, aki szerint az utols6

SCHNEIDER 2002: 397-496.

KRANITZ—SZOPKO 2016: 48.

RAMELLI 2014: 837-840.

Ugyanakkor az utdbbi évszazadban elkezdddtek a kutatasok, melyek teoldgiai témak alapjan vizsgéljak Szent
Jeromos irasait, s igy gytjtik dssze tanitasat az Eucharisztiarol (WEGLEWITZ 1931), a kegyelem sziikségességé-
rél (FAHEY 1937), illetve a marioldgiaval kapcsolatban (NIESSEN 1913).
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itélet napjan a jutalmak tekintetében nem lesz kiillonbozdségtétel. A Dictionnaire de théologie
catholique ,,itélet” artikulusaban Jean Riviere kifejti, hogy az oérigenizmus kevésbé éreztette
hatdsat Nyugaton, igy a latin eszkatologiat 6sszességében pozitivabb és konzervativabb arculat
jellemzi. Szent Agoston gondolkod4sa szdmit ebben az esetben is annak a kiemelkedd pont-
nak, amely felé az eszkatoldégiai gondolkodas homalyos eréfeszitései konvergalnak, és amely
a késdbbi teologiara is meghatarozé hatést gyakorol. Ugyanakkor Riviere jelzi, hogy — bar a
4. szézadi latin atydk eszkatoldgiajat (Agoston és Ambrus kivételével) egyfajta obskuritas jel-
lemzi — Agoston kordnak tobbi atydja is béséges anyagot kindl a kutaték szamara, amelynek
Osszevalogatasa még varat magara.” Ebben a tekintetben is fontossa valik Szent Jeromos eszka-
tologiajanak attekintése, hisz nemcsak részt vett koranak ilyen témaju vitaiban, hanem épp
Jeromos idejében szilardult meg és korvonalazodott a patrisztikus eszkatoldgia tanitasa.

2. Szent Jeromos eszkatoldgiai gondolkoddsdanak koordindta-rendszere

John P. O’Connell meglatasait kovetve két eszkatoldgiai rendszerrdl és két eszkatologiai tév-
tanitasrol, illetve tévedésrdl beszélhetiink, amely széleskortien meghatarozta Szent Jeromos
végidordl szol6 tanitasat és gondolkodasat.®

2.1. Millenarizmus

Az els6 a millenarizmus, vagy ahogy Szent Jeromos tobbszor is utal rd, a zsid6 eszkatologia,
amely az eljovend6 Messids foldi uralmat hirdeti az ,,4j (f61di) Jeruzsalemben”. A kiliazmuson
vagy millenarizmuson szorosabb értelemben Krisztus és az igazak ezeréves uralmanak varasat
értjiik, a torténelmen belill bekovetkezd tidvosség-korszakot, amely a gonosszal vald végsé
Osszecsapas és a végérvényes idvosség eldtt bekovetkezik. Ennek az elképzelésnek a bibliai
alapja a Jelenések konyvének 20. fejezetében taldlhatd, mely szerint ,,[Krisztus] megragadta a
sarkanyt, az 6skigyot, vagyis az 6rdogot, a satant, és ezer évre lancra verte [...] életre keltek, és
ezer évig uralkodtak Krisztussal. A tobbi halott csak akkor kelt életre, amikor eltelt az ezer
esztendd. Ez az els6 feltdmadas” (Jel 20,2.4-5); az ebbdl kibontakozé 6segyhdzi kiliazmus
pedig az iildoztetések idejének politikai hatterével és a gnoszticizmussal vald vita teoldgiai
hatterével magyarazhat6. Euszebiosz Egyhdztorténetében Papiasszal kapcsolatban megemlit
egy »leiratlan hagyomanyt”, amelyet kovetve a hierapoliszi piispok ,,beszél egy ezeresztendds
korszak eljovetelérdl, mikor majd a halottak fel fognak tamadni, és Krisztus orszaga a testi ér-
telemben valdsul meg ezen a f6ldon. Véleményem szerint mindez az apostoli mondasok félre-

7 J. RIVIERE, "Jugement’: ,Bien que I'influence de lorigénisme ait fini par atteindre 'Occident, ce fut d'une ma-
niére moins directe, moins rapide et moins compléte. Aussi leschatologie latine est-elle marquée, dans len-
semble, par un caracteére plus positif et plus conservateur. [...] Ici non moins quailleurs, la pensée de saint
Augustin est comme le sommet vers lequel convergent les efforts obscurs de tout le IVe siecle, et qui exerce sur
la théologie postérieure un rayonnement définitif. [...] Tout le monde reconnait quune certaine obscurité
plane sur leschatologie des Péres latins du IVe siecle [...] Cette synthése a été faite, pour saint Ambroise [...]
Les autres Peres du I'Ve siécle noffriraient pas moins de matériaux a louvrier diligent qui se donnerait la peine
de les ramasser” VACANT—MANGENOT—AMANN 1925: 178-179.

8 O’CONNELL 1948: 1-22.
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értésébdl szarmazik, melyeket 6k csak képletesen, misztikus médon mondtak el, és nem az
egészet megvilagitva. Valdjaban ugy latszik, nagyon kevés értelmi képességgel rendelkezett
[Papiasz], amint ez a konyveib6l kidertiil, mégis 6 volt az oka, hogy utdna olyan sok egyhazi ir6
az 6vével azonos véleményt vallott, tekintettel arra, hogy ez a férfi régen élt; igy Iréneusz és mas
is, aki ugyanazt gondolta, mint 6” (Hist. Eccl. III 39,12sk).” Iréneusznal antignosztikus éle van
az eszkatologikus torténelemszemléletnek: a tlzo allegorikus értelmezésekkel szemben az igé-
retek, s igy a feltamadds valdsagos el6vételezésérdl ir a foldi tidvosség-korszak eljovetelekor,
mely soran — ,,az Orszag korszakdban” — megtorténik a romolhatatlansag elévételezése is
(Adv. Haer. V 35,2), igy megteremtve a folyamatossagot a teremtés, az tidvtorténet és a betelje-
sedés kozott. Az Origenész altal meghatdrozott keleti egyhazban ugyanakkor kezdettél kevés
esélye volt a kiliazmusnak: az allegorikus-spiritualis értelmezés nem tudta elfogadni az Irds sz6
szerinti és tul anyagi-érzéki modon valé interpretélasat. Szent Agoston a De civitate Dei mi-
vében (XX 7) — korabbi allaspontjaval szemben — a Jel 20 ujabb, sajat magyarazatat adja:
az utolsd vilagkorszak, s igy a Satan hatalomtél valé megfosztasa mar elkezd6dott Krisztusban,
akinek uralmi teriilete az egyhdz, ahol azonban a gabonaval egyiitt a gyom is novekszik.
Az elsd feltdmadas” Agoston szerint a lelkek feltdimadasdra ural, a blinbdl val6 megtérésre,
mig a masodik a holtak feltdmadasat jeloli az id6k végén, az Isten orszaganak teljességében
(az ezres szam is minGségként értendd, mint a tokéletesség jele), ugyanis a beteljesedés a tor-
ténelmen tul van, s az utolsé itéletben torténik meg a végso elvalasztds: igy az els6 feltamadas
a kegyelemé, a masodik pedig az itéleté."

Ezen eszkatologiai gondolkodasrendszer szerint Krisztus masodik, dicséséges eljovetele-
kor legy6zi az Antikrisztust, s az igazak feltimadnak. Az istentelenek az Antikrisztussal egytitt
vereséget szenvednek, mig az igazak (ecclesia resurgentium) dicsGséges testben feltamadnak,
s a jeruzsalemi foldi paradicsom lakdi lesznek, mig a ,,gyengék” az ecclesia viatorum tagjai
lesznek, s blinbéanati iddszak soran bizonyos akcidentalis perfekciok birtokaban (példaul
a tokéletes testvéri szeretet kozosségében), de a jelen korhoz hasonldan ritusok és szentségek
altal készilhetnek az egyetemes itéletre. A millennium alatt Krisztus megkotozte és lancra
verte a Satant (ligatio satanae), akinek igy megsziint a befolyasa az emberekre, de ezer év utan
ujra lehetdsége lesz az emberek megtévesztésére, amely probatétellé valik, s a végsd, egyetemes
itélet alapjan nyerik majd el a mennyei jutalmat, vagy 6rok biintetésiiket. Ugyanakkor szamos
valtozata létezett a millenarista gondolkodasnak. Kiilonb6z6 elméletek bontakoztak ki az
Antikrisztus személyét és fellépését illetden, az ezeréves uralom elérkezésének kiszamitdsaban
és foldi természetében (a teremtés napjainak megfelelGen a vilag létezésének hatezer évet tulaj-
donitottak Krisztus uralmanak eljoveteléig, melyet legtobben 500 koriil vartak), az igazak fel-
tamaddsat tekintve pedig az apostolok, a vértanuk, a szentek, vagy a millennium soran érde-
mének megfeleléen minden igaz ember feltdmadasédnak lehet6ségét is szamba vették.

Szovegmagyarazatait tekintve Szent Jeromos a ,,Veritas Hebraica” elve alapjan kétoldalu
exegézist folytat: két hermeneutikai szintet killonboztet meg, mely a iuxta historiam és iuxta
spiritum. Alapvetden a lelki értelmezés mellett kotelez6dott el, viszont mar a kisprofétak kom-
mentalasa idején megjelenik a kétoldalu exegézisének ujdonsaga, miszerint mig a spiritualis

® BOROS—PERENDY—TAKACS 2020: 207-208.
10 SCHNEIDER 2002: 411-420.
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magyarazatot a LXX alapjan fejti ki és magyarazza, addig a héberbdl készitett forditasa alapjan
targyalja — zsid6 tandcsadoi és Apollinarisz hatasara — a torténelmi értelmezést (iuxta Heb-
raeos). A hébernyelv tudasa utat nyitott szamara a zsid6 exegézis megismerésére; kommentar-
jaiban tobbszor kitér a rabbinikus magyarazatokra, amit viszont ,.testi” (lat. carnalis) exegézis-
nek tart."" A zsidésagnak tulajdonitott interpretdcids hagyomany kozott tartja szamon Jeromos
a sz0 szerinti értelmet, a torténeti értelmezést, valamint a millenarista interpretaciot is, mely a
profécidkat Isten foldon megvaldsulé uralmaéra valé utalasként értelmezi. A vir trilinguis mig
az els6 két (sz6 szerinti és torténeti) magyarazatot elfogadja és felhasznalja, addig a millenaris-
ta értelmezéseket csak azért idézi, hogy ezen allaspont tarthatatlansagara is felhivja a figyel-
met. Ezekiel préféta konyvének kommentalasakor az Ez 16,55 vers értelmezésében talalunk
erre példat (Comm. in Hiez. 5,16,55): a bibliai szakaszban a ,,régi helyzetbe valo visszakertilés”
punitiv karakterd, de a zsidésagnak tulajdonitott apokaliptikus olvasat soran, az izolalt vizsga-
lat pozitiv értelmezést ad az exegézisnek: az 6 (a zsidok) hamis Krisztusanak ezeréves uralma-
rol és Jeruzsalem ujraépitésérdl, a megvaltas ,testi’, ,f6ldi” megvaldsulasarol beszél. Ilyen és
hasonlé olvasatokat legtobbszor azért kozol Jeromos, hogy felhivja a figyelmet a ,judaizalé
keresztények” veszélyére, akik a messiasi jové reményeit testiesen fogjak fel (példaul a Mt 26,29
alapjan a sz6l6t6 termésének fogyasztasat varjak az eljovendé orszagban), és a zsidé szokasok
kovetésére kényszeritenek masokat is (Gal 2,14), amely mind interpretaciés modszerével,
mind aszketikus torekvéseivel szemben all."?

2.2. Apokatasztaszisz

Az origenészi eszkatologia a masodik olyan eszmerendszer, amely — az elébbi, zsid6 eszkato-
logiahoz képest sokkal atfogébb mdédon — befolyasolta a jeromosi tanitast, killonos médon
394-t6l, az 6rigenista vita kezdetétél. Betlehemi tartzkoddsara tehetd az Origenész kapcsan
kirobbant vitaja Jeruzsalemi Janossal, illetve Rufinusszal. Az elsé vitat Epiphanius, Szalamisz
puispokének a jeruzsalemi ptispokkel valé szembenallasa hatarozta meg. Kiinduldpontja az
volt, hogy az Epiphanius megbizasabdl érkezd Atarbius kérésére Jeromos formalisan megta-
gadta az origenista tételeket (elkeriilendd, hogy azt gondoljak, nem ortodox médon gondolko-
dik), mig Rufinus — akit Janos szentelt pappd, s akihez baratsag flizte — nem volt hajlandé
erre. Origenész ~tévedései’, melyeket Epiphanius a Panarion cimii munkdjéban is osszefoglalt,
a kovetkezok: a Szentharomsagon beliil szubordindcict feltételez; véleménye szerint az emberi
lelkek mar a testbe koltozés eldtt léteztek, majd a blinbeeséskor zarodtak az emberi testbe;
a megdicséiilt test nem azonos a foldi has-vér testtel, hanem éteri test lesz; a Gonosz pedig
végiil binbanatot gyakorolhat, s visszanyerheti eredeti méltésagat. Ezek valdéban vitapontok
lesznek kés6bb Jeromos és Rufinus kozott, ekkor viszont még fegyelmi téren zajlott a parazslo
ellenségeskedés: a betlehemi kolostornak — mivel nem villaltak ezutdn kozosséget a jeruzsa-
lemi piispokkel — nem volt papja, ezért Epiphanius — arra hivatkozva, hogy ez a kolostor
idegen alapitasu, s emiatt nem tartozik Janos ald, aki eretnek, ezért meg kell tisztuljon az 6rige-
nizmusatol — felszentelte Paulinianust, Jeromos testvérét. Ezutan Janos ptispok kiatkozta 6ket,
a helyi klérusnak pedig megtiltotta, hogy kiszolgéltassak szamukra a szentségeket. Ezt a vitat

1", Quidquid in priore populo fiebat carnaliter, in Ecclesia spiritaliter compleretur” (Comm. in Jer. 6,30,18-22).
HieroNYMUS 1845a: 904.
2 WiLL1aMs 2008: 77-86.
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Theophilosz alexandriai piispok kozbenjarasaval tudtak lezarni: feloldotték a betlehemi kolos-
tort az egyhazi atok aldl, elismerték jogszertinek Paulinianus pappa szentelését (amennyiben a
kanoni engedelmességet megtartja), Epiphanius és Jeromos pedig elalltak attol, hogy az drige-
nizmus vadjaval illessék Janost. Ennek koszonhetéen Rufinusszal valé baratsaga is helyreallt,
viszont csak egy rovid idére. Ugyanis Rufinus Rdmaba érkezve nekilatott a Peri arkhén fordi-
tasanak (helyesebben szolva: parafrazisban val6 visszaadasanak), melyben hivatkozik Jeromos
Origenész-tiszteletére,” majd az elészéban egy rovid esszé formdjaban értekezik Origenész
miiveinek meghamisitasarél: ugyanis szerinte az ortodoxidnak ellentmondo tézisek eretnekek
interpolacidi révén keriiltek a muveibe. 401 és 402 kozott négykotetnyi Apoldgia sziiletett eb-
bél a kontroverzidbol: Jeromos éllitotta, hogy Origenészben az exegétat, nem pedig a dogma-
tikust értékelte, azaz mint irét dicsérte s tanulmanyozta, nem pedig mint teologust. Idével
— valészintleg a kontoverzidk miatt — egyre kritikusabbd vélt Origenésszel, és sokszor mér
csak azért idézte késébbi szovegmagyarazataiban (példaul a Mdté-kommentdraban) az drige-
nista allitdsokat, hogy utdna elvethesse azok heterodox vélekedését.'*

Jelen ponton az drigenészi apokatasztaszisz-tan véazlatos attekintése is sziikségszertvé va-
lik, melyben az alexandriai teologus megvaltastana és filozofiai szemléletmddja is megmutat-
kozik. Az apokatasztaszisz tana a karhozat 6rokkévalosagat tagad6 elmélet, amelynek néhany
vondsa mar Alexandriai Kelemennél is megjelenik, aki — bar beszél a ,,ttizben val6 6rok biin-
tetésr6l” — a haldl utani biintetést ,megfegyelmezésre iranyuld javité kinoknak” (Strom.
V 14,91), az iidvdsség eszkdzének tekinti. Féleg azonban Origenész nevéhez kotédik, s a vilag
eredeti egységének helyreallitasat jelenti. Ezen elképzelés biblikus alapjat az ApCsel 3,21
(&mokataoTtdosws mavtwv) és 1Kor 15,25-28 verseiben talélta meg Origenész, filozéfiai alap-
vetése pedig az antik ciklikus idéfelfogasabol kiindulva az, hogy ,,a vég mindig a kezdethez
hasonld” (De Princ. 16,2): a szellemek blinbeesése miatt a vildg eredeti egysége megtort, azon-
ban ,Isten josdga folytan, a Krisztusnak valo aldvetés s a Szentlélek egysége révén ismét a kez-
dethez hasonld egy végben allittatnak helyre mindannyian” (De Princ. I 6,2)."> A II. Konstan-
tindpolyi Zsinat elitél6 tételei kozott jelenik meg a lelkek preegzisztencidjanak és a blinbeesés
miatti megtestesiilésiiknek elmélete, valamint a démonok és gonosz emberek id6leges biinte-
tésének elgondoldsa; bar a zsinati atyak 15 tétele Justinianus csdszdrral szemben senkit nem
nevezett meg név szerint, 553 utdn az drigenészi eszkatologia mind Keleten, mind Nyugaton
eretneknek szamitott.'

A fentiekbdl kovetkezik, hogy az Origenésznek tulajdonitott teoldgiai tanrendszerben a
test és 1élek szétvalasa a halalban szabadulasként értelmezddik a ,,test bortonébol”, s nem jelen-
ti a lélek probacidjanak végét: a Logosznak mint taniténak és orvosnak koszonhet6en folyta-
todhat a 1élek megtisztuldsanak folyamata szabad akarati cselekedetek altal, hogy igy minden-
ki (végiil a gonosz lelkek is) eljussanak Isten tisztan szellemi latasara. Ugyanakkor az egyetemes
helyreallitassal kapcsolatban a szabad akarati megnyilvanuldsok miatt gondolati rendszere

3 Valoban, Jeromos romai tartézkoddsa soran elmélyilt ()rigenész munkdinak tanulményozéséban, fenntartas
nélkil tisztelte, s ,veszett kutyaknak” hivta azokat, akik eretnekként probaltdk bemutatni (Ep. 33,5). Erdemes
megjegyezni, hogy Jeromos nem tudta, hogy éppen ekkor Epiphanius az eretnekségek ellen irott munkajanak,
a Panarionnak a 64. fejezetében terjedelmesen szl ,Origenész tévedéseirdl”

" KeLry 2003: 297-319.

15 ORIGENESZ 2003: 99.

16 SCHNEIDER 2002: 456-457.
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nem zarja ki Gj binbeesések, szakadasok és beteljesedéshez valo visszatérések végtelen folya-
matat sem. Az {téletet is allegorikusan értelmezi Origenész, ugyanis a haldl pillanatdban nem
torténik meg a lélek allapotdnak, végsé sorsanak meghatarozasa sem, hiszen a lélek folytathat-
ja a megprobaltatasok és tisztulasok utjat, amig vissza nem tér az eredeti, szellemi és dics6séges
allapotba. Igy az alexandriai teologus nem ismeri az egyetemes itélet val6ségat: szamadra a bii-
nos — blinosségének felismerésével — onmagat itéli a blintudat tovabbi szenvedésére (ennek
megfeleléen a pokol tiizét is metaforikusan, ,,a blintudat tiizeként” értelmezi), mely nem is
biintet6, hanem neveld, 6sztonzé és gyogyitd karakter.

Origenész — a millenarista elképzelésekkel ellentétben — elutasitja a materialista, anyagi
természetli eszkatologiai valosagot: a test feltdmaddsat tagadni latszik, bar tanitasa ebbdl a
szempontbol nehezen értelmezhetd. Tanrendszere és filozofiai elgondolasa a végsé helyredlli-
tasban a lélek minden anyagitol valé megszabadulasat feltételezi, ugyanakkor beszél egy éteri,
szellemi testrdl a lélek tisztulasanak koztes allapotaban, amely megmarad a lélek végsé allapo-
taban is. Az drigenista vita kibontakozdsaban éppen ez, a testi feltimadas gondolata lett az,
amelyrdl Szent Jeromos legrészletesebben irt és érvelt. Krisztus masodik eljovetelével kapcso-
latban igy vélekedett a Marcella kérdéseire valaszolé levelében (395/396): ,akik a Megvalto
eljovetelekor testi valojukban ragadtattak el, ugyanabban a testben jonnek elébe, de ugy, hogy
dicstelenségiik, romlandoésagok és halandésaguk dicsdséggé, romolhatatlansagga és halhatat-
lansdgga valtozik; ugyhogy amilyen allapotban tdmadnak majd fel a testek, olyan lényegtivé
valtozik at majd az él6k teste is. Ezért mondja masutt az apostol: »nem azt akarjuk, hogy levet-
kéztessenek, hanem hogy feloltoztessenek, s igy a halandét elnyerje az élet« [2Kor 5,4], vagyis
hogy ne hagyja el a lélek a testet, hanem a testben lako lélekkel egytitt legyen nagyszer(ivé, ami
dicstelen volt” (Ep. 59,3)."” Tehat Jeromos hangsulyozza, hogy Krisztus eljovetelekor az élék
teste a halalbol feltamadottak testéhez hasonldéan ugyanabban a testben, de romolhatatlan,
halhatatlan és dicsdséges formaban jelenik meg, s igy alapozza meg a feltimadott test termé-

szetérdl szolo tanitasat.

1.3. Tovadbbi meghatdrozé eszkatoldgiai tévtanitdsok

A Szent Jeromos eszkatologiai gondolkodasat alakité koordinata-rendszert két tovabbi tév-
tanitas hatarozza meg. Az elsé ilyen az ,,irgalmas keresztények” tanitasa, akik szerint egyetlen
ember biintetése sem lesz 6rok, és amelyrdl Szent Agoston a De civitate Dei XXI. konyv 17.
fejezetében igy irt: ,nem Shajtjak elhinni, hogy 6rok biintetésben lesz része mindazoknak az
embereknek, vagy koziilitk némelyeknek, akiket az igazsagos biré méltonak itélt a gyehenna
tiizére. Ugy vélik, mindenkinek ki kell szabadulnia onnan, kinek-kinek biine nagysaga szerint
meghatdrozott, hosszabb vagy rovidebb idé eltelte utan. Origenész volt a leginkabb irgalmas,
aki ugy hitte, maganak a satannak és angyalainak, érdemiiknek megfeleld sulyu és hossztusagu
biintetés utan, szintén ki kell keriilniiik szenvedéseikbél, és a szent angyalokhoz kell tarsul-
niuk. [...] Mégsem merészkednek eddig nyudjtézkodni az irgalomban, eljutva egészen maga-

17 'TAKACS 2005b: 255-256. ,,Sancti qui in adventu Salvatoris fuerint deprehensi in corpore in iisdem corporibus
occurant ei: ita tamen ut inglorium et corruptivum et mortale, gloria et incorruptione et immortalitate mute-
tur, ut, qualia corpora mortuorum surrectura sint, in talem substantiam etiam vivorum corpora transformen-
tur” HIERONYMUS 1845b: 587.
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nak a satannak a megszabaduldsdig.”'® Origenésszel szemben ez a ,konydriiletes” elmélet Isten
irgalmassaga alapjan érvel, nem az origenészi tanitasbol ismert id6leges biintetés céljaval
és filozofiai eléfeltevéssel, tovabba kizarélagosan csak az emberi lélek sorsaval foglalkozik.
A szentirdsi szovegek alapjan gondoljak, hogy az ember munkdjatdl figgetlenil, hite alapjan
(1Kor 3,15b: ,megmenekiil, de csak mintegy tliz altal”), vagy az Eucharisztidnak koszonhe-
tden (Jn 6,54: ,,aki eszi az én testemet, és issza az én véremet, annak 6rok élete van, s feltdmasz-
tom az utolsé napon”) Isten irgalma megszabaditja az 6rok biintetéstdl.

Végezetiil Jovinianus szerzetes tanitasat lathatjuk Jeromos eszkatoldgidjanak ellenpolusa-
ként: Adversus Jovinianum muvében kritizalja négy f6 tételét, melyek kozott szerepel az, hogy
az utolsd itélet napjan a jutalmak tekintetében nem lesz kiilonbség, mindannyian ugyanolyan
aldasban részesiilnek: ,,tétele az volt, hogy a baranyokat és bakokat jobbra és balra, igazakra és
blinosokre osztotta ketté, s igy akarta bebizonyitani, hogy nincs semmilyen kiilonbség igaz
és igaz, illetve blinos és blinos kozott” (Adv. Tov. II 35)." Jeromos 393-ban Pammachius kéré-
sére irta meg miivét. Ebben hangsulyozza, hogy Jovinianus, aki példaul a sz6l6munkasoknak
juttatott azonos bér alapjan érvel a kiilonboz6ség és fokozatok ellen, ,,Zénonra cserélte Krisz-
tust”, hiszen sztoikus elgondolas az, hogy a cselekedetek mint a 1élek természetébdl kovetkezd
melléktermékek vagy jok, vagy rosszak (vagy erényesek és harmoniaban vannak az ésszel, vagy
pedig nem), s nincs koztiik nagyobb fokozatbeli kiilonbség, mint amennyi az igazsag és a ha-
missag kozott fennall.® Jeromos szentirasi alapokon érvel a nydj tagjainak kiillonboz8ségeivel,
a csoporton beliili kiilonbségtételekkel (Pal is ugy nyilatkozik 6nmagarél, mint aki ,,utols6 az
apostolok kozott” [1Kor 15,9]), valamint a bilin és josag kiilonbozé fokozataival (,van halalt
jelent6 biin” [1Jn 5,16]), igy hangsulyozva, hogy minden ember érdemeinek megfelel6 juta-
lomban részesiil.

3. Apokaliptikus gondolatok Jeromosnadl

Az 5. szazad elejére novekvé nyugtalansag és zavar volt jellemz6 a birodalom nyugati felében
a gt tamadasok miatt, végiil Alarich 410-ben elfoglalta Romat. A birodalom bukasat Jeromos
biiszke romaiként igen megszenvedte, a timaddsokat és a vereséget viszont Isten haragjanak
jeleként értelmezte, aki azért kiildte a vad torzseket, mert az emberek megfeledkeztek rola:
»btneink miatt olyan erdsek a barbarok, s vétkeinknek koszonhetd, hogy a romai hadsereg
mindegyre vereséget szenved” (Ep. 60,17),* irja 396-ban. Ekkor késziilt el Ddniel konyvének
kommentaldsaval, amelyben megfékezve allegorizalé hajlamait, a szokdsosnal joval tomoreb-
ben magyarazott (kettds forditast sem készitett, mivel ennek a konyvnek az egyhazi hasznalata
nem a LXX valtozata, hanem Theodotion forditasa alapjan tortént, ami igen szoros egyezést
mutat az aram és héber nyelvii eredetivel).”” Izajds-kommentdraban pedig 6rommel tdvozli

1% SZENT AGOSTON 2009: 411-412.

¥ Boros—PERENDY—TAKACS 2021: 361. (Ennek jeromosi cafolatat 1d. Adv. Iov. I1. 18-34.)

2 KeLry 2003: 281-283.

21 TAKAcs 2005b: 268.

Erdemes megjegyezniink, hogy annak ellenére, hogy az ujplatonikus, pogany Porphyrius a keresztényellenes
vitairatdban ramutatott, hogy Ddniel konyvét egy Kr. e. 167 és 164 kozotti ropiratként értelmezhetjiik, amellyel
kitartdsra buzditja a Szeleukida IV. Antiochus Epiphanes elnyomasa alatt sinyl6dé zsidokat, addig Jeromos
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a vandal Stilicho kivégzését mint az isteni igazsagszolgaltatds megnyilvanuldsat (mivel vélemé-
nye szerint a mélyen vallasos, keresztény csaszarok miatta fizettek hatalmas 6sszegeket a bar-
baroknak, akik ebbél fegyverezték fel magukat).®

Az itélet szorosan kapcsolddik Jeromosndl az Antikrisztus fellépéséhez, aki a jeromosi
korpuszban nem csupan Krisztus végsé ellenfelére utal, hanem ahogy Mdté-kommentdraban
fogalmaz: ,,ego reor omnes haeresiarchas Antichristos esse et sub nomine Christie ea docere
quae contraria sunt Christo” (Matt. 24,5),* s igy Jovinianus tanitasat is antikrisztusinak titulal-
ja: ez valoban igazi antikrisztusi prédikacio, amely Janos és a legutols6 btinos kozt sem tesz
semmi kiilonbséget” (Adv. Iov. II 21). Ugyanakkor allitja, hogy az Antikrisztus a vilagvégén
fog eljonni, ,,a blin embere és a karhozat fia”, aki zsid6 szarmazasu, Babilonbdl jon, elpusztitja
Romat, katonai és politikai hatalommal bir majd és vilaguralomra tesz szert (Dan. 11,21.25).%
A galliai Algasidnak irt levelében (406) a 2Tessz 2 alapjan hangsulyozza, ,maga az Ur mondja
el, hogy mi minden torténik majd a vilagvége el6tt, s miképpen is jon majd el az Antikrisztus”,
és ,foltarja, mi mindennek kell eldre jeleznie az Antikrisztus eljovetelét” (Ep. 121,11).* A vég-
id6vel kapcsolatban megjelenik a keresztény aggodalom a Romai Birodalom irant, hiszen a
birodalom bukasa, amelyhez Euszebiosz is oly nagy eszkatoldgiai reményeket flizott, a keresz-
tény ontudatot is mélységesen megrenditette. Jeromos a 2Tessz 2,7 versét (,,et nunc quid deti-
neat, scitis; ut reveletur in suo tempore”) a Romai Birodalomra vonatkoztatja, amely késlelteti
az Antikrisztus fellépésének idejét. Levelében igy ir: ,,hiszen elébb — mondja [az apostol] —
be kell kovetkeznie az elpartolasnak — amit gorogiil aposztaszia-nak mondanak, hogy min-
den, a Rémai Birodalomnak alattvalé nemzet elpartoljon téliik” Erdekes médon Jeromos a Pal
altal megfogalmazott elpartoldst (discessio) nem hitehagyasként, vallasi eltévelyedésként értel-
mezi, hanem politikai elszakadasként, amikor minden, a Romai Birodalomnak alattval6 nem-
zet elpartol. Majd igy folytatja: ,,6 a karhozata mindeneknek, aki ellensége Krisztusnak, s ezért
Antikrisztusnak nevezik. Aki Isten folé emelkedik, és minden f6l¢, ami szent, hogy minden
vallas isteneit, vagy minden elfogadott és igaz vallast labaval tiporjon, s letelepedjék Isten
templomaban, vagyis Jeruzsdlemben — ahogy némelyek gondoljék -, vagy az Egyhazban —
ahogy a helyesebb értelmezés szl — s gy mutogassa magat, mintha 6 lenne Krisztus és az
Isten Fia. Azt mondja az Apostol, hogy mig nem valt pusztasagga a Romai Birodalom, s mig
nem jott el az Antikrisztus, addig nem jon el Krisztus sem, aki azért jon majd el igy, hogy leta-
szitsa az Antikrisztust. [...] Tudjatok azt is, mi késlelteti follépésének idejét, hogy a maga ide-
jében megmutatkozzék, vagyis mi az oka annak, hogy az Antikrisztus nem most jon el, azt
pontosan tudjatok. Nem akarja nyiltan kimondani, hogy 6ssze kell roppannia a Rémai Biroda-
lomnak, mert uralkodéi 6roknek hiszik. Janos jelenései szerint ezért van a biborba 6lt6zott

csak a Kr. e. 6. szdzadban élt préféta jovendoléseinek arnyképét latja benne, ami végiil az Antikrisztus és Isten
szentjei kozotti nagy dsszecsapasban fog beteljesedni. KELLY 2003: 455-457.
» HIErRONYMUS 1845a: 377-378.
* HIERONYMUS 1845c: 176.
» BOROS-PERENDY-TAKACS 2021: 332.
»Nostri autem et melius interpretantur et rectius: quod in fine mundi haec sit facturus Antichristus, qui con-
surgere habet de modica gente, id est, de populo Judaeorum, et tam humilis erit atque despectus, ut ei non
detur honor regius, et per insidias et fraudulentiam obtineat principatum [...] nostri autem secundum supe-
riorem sensum interpretantur omnia de Antichristo, qui nasciturus est de populo Judaeorum et de Babylone
venturus.” HIERONYMUS 1845d: 566-567.
77 TAKACS 2005a: 264-265.
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parazna homlokdra az istenkdaromlas neve folirva, ami nem mas, mint: Roma aeterna. Mert ha
nyiltan és vakmerden ezt mondta volna: »addig nem jon el az Antikrisztus, mig el nem pusztul
a Rémai Birodalom«, akkor ugy ttint volna, hogy jogos keresztényiildozés indulhat a sziiletd
egyhaz ellen [...], amit ez az Antikrisztus ezutan fog megtenni, részben mar megvalosult
Nerdban, hogy az oly roppant hatalmas Rémai Birodalom, ami most az 6sszes foldet hatalma-
ban tartja, visszahtuzddik és eltiinik az Gtb617%

Jelen tanulmany kereteit meghaladja a fenti szakaszok b6vebb kifejtése, de Szent Jeromos
irasainak felvillantott eszkatoldgiai aspektusai is j6l mutatjak a Dictionnaire de théologie catho-
lique ,itélet” szocikkében megfogalmazottakat. Lathatjuk, hogy a latin atyak — koztiik Szent
Jeromos — eszkatoldgiai megltésai Szent Agoston felé konvergalnak, s neki kdszénhet ezen
gondolatok szintézise, szisztematikus értékelése, ahogy azt a vilagpolitikai eseményekkel sza-
mot vetd, a ,civitas terrena” és az eszkatologikus fogalomként megjelend ,.civitas Dei” ellen-
tétét kidolgozo De civitate Dei mtivének torténelemteologiai szemlélete is lattatja.
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,Nekiink Mohdcs kell!”

Kozép-eurdpai nemzettudatok
és az apokaliptikus vég varasa az ujkorban

Oze Sandor

Pdzmdny Péter Katolikus Egyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudomdnyi Kar — Budapest

A csata a kortdrsak szemével

Az apokaliptikus szinekkel felruhazott vesztes titkozet mai tudatunkban az egyik legerésebb
korszakhatdara a magyar torténelemnek, a ,nemzeti nagylétnek’, a pusztuldst hozé torok-
kornak. A mohacsi vész toposza meghatarozé volt a magyar irodalomban évszazadokon ke-
resztiil, a 19-20. szazadi literatiranknak pedig jellegzetes kozhelye lett Kisfaludy Karolytol
Ady Endréig.'

Brodarics Istvan plispok* az olmiici konferencidra leirta a csata torténetét részt vevo szem-
tanuként. A lengyel kirdly szorgalmazta a tanacskozdst magyarazatként is, mivel az el6z6 év-
ben békét kotott a torokokkel, amelybe a nagyvezir nem engedte belefoglalni unokadccsének,
Jagelld II. Lajos kirdlynak Magyarorszagat, igy hathatos segitséget sem kiildhetett a csataba.
Maga a konferencia, amellett hogy az egész Kozép-Eurdpat veszélyeztetd torok tamadas ellen
kivant védekezési stratégiat kidolgozni, egyfajta magyarazkodas volt arra nézve, hogyan is tor-
ténhetett meg a magyar kiraly halala és a szamban sem kicsi, viszonylag jol felszerelt sereg
veszte, mikozben cseh, osztrdk csapatok, portugal és angol segélypénzek is utban voltak, nem
is beszélve a magyarorszagi, a csata el6tt csatlakozni kivano csapattestekrél.

A piispok leirdsa mértéktartd, nem mondja apokaliptikus kezdépontnak ezt az iitkozetet.?
Bar stlyos vereségként irja le, de hasonlé csapasok mar elébb is érték torok hadaktdl az orsza-
got, példaul Varnanal (1444), ahol szintén elesett a kiraly.* A kiraly halalaval 6sszekotott vere-
ség mas népek életében is katasztrofaként 1ép fel. Ilyen példaul a floddi csata (1513), ahol
IV. Jakab skot kirdly odaveszett, amely a skot fiiggetlenség végét és az azt kovets angol uralmat
jelentette.” Mohacs esetében a kovetkezé nemzedékek emlékezete emeli majd a nemzetet lesuj-

' A problémérol ésszefoglaléan: Oze 2004: 165-232; )ze—SPANNENBERGER 2005: 327-349; Farkas et al.
2016; FODOR—VARGA 2019; A csata emlékezetérdl és forrdsairol valogatast ad: B. SzaBd 2006; KaToNa 1987.

2 A konferencia a szomszédos orszdgok tandcskozdsa volt a torok varatlan elérenyomuldsa miatt kialakult hely-
zet megolddsdra. A lengyel f6varos, Krakko a magyar hatdrtol csupan 100 km-re esett. Brodarics leirdsa egész
Eurdpaban elterjedt, egy mitivében példaul Thomas Morus is citalta. Az angol kapcsolatra lasd: BARANY 2016:
35-54.

> BRODARICS 2006.

Az el6zményekre és a magyarorszagi Jagelld-korra lasd: PALOSFALVI 2005; KosARY 1986: 101-127; KUBINYI

1986: 59-101; SzAKALY 1986: 11-59; NEUMANN—C. TOTH—PALOSFALVI 2019: 11-75.

° Idézi: Acs 2001: 155.
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t6, a nemzethalalt idéz6 elveszéssé, ,vésszé” az eseményt.® ,Az 6 szamukra mar nyilvanval6 az
irreverzibilis folyamat, az orszag két nagy birodalom, a Habsburg (a Német-rémai Csaszarsag)
és az oszmantorok, és ezzel egyiitt két vallasi kultdra hatdrteriiletévé valasaban, a haboru, a
pusztulds allandosuldsaban. A hatar annal erésebb a nemzeti, kozosségi emlékezetben, minél
kozelebb esett a mitossza valt esemény az tjkor és kozépkor idémezsgyéjéhez. A valtozast sza-
mos makrotérbeli kiséréjelenség jelzi, olyanok, mint a humanista protonacionalizmus, a refor-
macid és a nemzetallamok kialakulasa. Ezek az 4j, a nagy, évszazados eszmei-kulturalis egytitt-
mozgasokat lazitd, atomizdld és csoportképzd jelenségek. [...] Erdsitette a mohacsi tér-id6
emlékezetet a nemzeti 6nazonossagérzésnek és az eurdpai kiils6 megitélésnek lassu, folyama-
tos szétvalasa, amely a 16-17. szazadban kovetkezik be. A kereszténység falan beliili helyzetb6l
a kereszténység bastyaja torok altal aldvetett kis népeinek el6terébe csoppent, és mindmaig
ebbe a balkdni térbe van besorolva. Virtualis, nem létez6 terek ezek is, de szivds sztereotipiak
kotédnek hozzajuk, és bar a kicsuszasi, atalakulasi folyamat hossztt — tobb mint egy évsza-
zad —, mégis a visszafelé néz6 torténeti emlékezet szamadra egy eseményhez, és egy helyhez,
Mohdécshoz kothet®. [...] Az emlékezéstérhez kotott nemzeti Mohdcs-mitosz nem egyediilallo
Eurdpanak ezen a térfelén. Olyan vesztes csatateret jelol és kot egy iddponthoz, 1526. augusz-
tus 29-hez, ahol és amikor bekovetkezett egy nemzeti kozosség, valamint az azt koriilfogd
allamalakulat szétrombolasa, 6nérvényesitési funkcidinak hosszatavu korlatozasa, idegen ha-
talmi kényszerpalyahoz kotése. Korszakhatart is jelol, amely a boldogabb allami 1ét és egy ki-
szolgaltatottabb, tobb kulturalis elem — koztiik vallasi — szempontjabdl alavetettebb 1ét ko-
zott hizodik” 7

A csata mint apokaliptikus nézépont és Kozép-Eurdpa himnuszai

A torténelmi allegéria eredetére ratalalunk a Biblidban. A Jésias kiraly halalat hozoé, a zsido6
nép sorsforditd vereségét jelenté megiddoi csata ez (Kr. e. 601). A hely egy-egy interpretacios
technika szerint a régmult eseményt egy jovobeli eszkatologikus eseménysor allegéridjava
emeli.® A mohacsi vészhez hasonld terek tehat mas kozép-eurdpai nemzetek hagyomanyaban
is taldlhatok (Koszovopolje [Rigémezd] a szerbeknél, a Marica folyé a bolgaroknal, a lengye-
leknél Ko$ciuszko utolsé csatdja, a csehek Fehérhegye).’

Negyven évvel ezel6tt, amikor apokaliptikaval kezdtem foglalkozni, Hankiss Elemér egy
1983-as tanulmanya 6sztonzott erre, amelyben a vilag nemzeteinek himnuszait vizsgalva arra
a megdllapitdsra jutott — tobb szdz szoveg atnézése utan —, hogy bar a himnuszok altalaban a
haza tdjanak dicséretét, a benne é16 nép batorsagat, becsiiletességét zengik, csupan két him-
nusz az, amely pesszimista kicsengésii: a magyar és az uruguayi, de az utobbi zenéjét is egy
magyar szerezte: Debaly Ferenc Jozsef. ,Nincs még egy orszag, amelynek himnusza btintudat-

tal kiiszkodnék, amely komor s mar-mar reménytelen hangot titne meg, mint a miénk”'* — irja

¢ TorH 2019.

7 OzE 2008: 13-26.

8 Acs 2001.

° SUNDHUSSEN 1999.
10 HANKISS 1983: 206.
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Hankiss Elemér. O ezt a himnuszunkban megjelend torténetszemléletiinkre értette, az ugy-
nevezett ,,zsidd—magyar parhuzamra’, ahogyan a szakirodalom nevezi Farkas Andras 16. sza-
zad eleji kélteménye nyomdan az Oszovetség zsido népe és a magyar nép torténete kozotti ha-
sonldsagra, azonossagra, sorsparallelre ramutat6 verset, amely irodalmi topossza fejlédott
a késébbi szazadokban; egy, az eredeti bibliai textussal azonos apokaliptikus vérakozas moz-
gatja, és egy kis népi nemzetstratégia huzodik meg mogotte. A torokkori eszkatologia tehat a
nemzettudat argumentacios bazisava valt a 18-19. szazadban, késébb az elsé vilaghabort utan
és az 1956-ot kovetd deheroizacids korszakban is.

Azoéta e targyban tobb tudomanyos munka sziiletett. Magam is tobb iranyban bévitettem
a kutatast. Egyrészt az apokaliptika és a toposz eurdpai keresztény hagyomanyban 1évé6 forra-
sait, illetve biblikus hatterét probéltam feltarni, masrészt a militarizalt torokkori végvidék
mozgastorvényeit, pszichikai lecsapddasait kivantam a vizsgalatba kapcsolni. Az elmult tiz év-
ben szamos konyvben és tanulmdnyban foglalkoztam a 15-17. szazadi magyarorszagi vég-
vidékkel, amelyet keresztény—muszlim iitk6zézénaként értelmeztem." Az iitk6zézoéna tér-
szemléletét a tobbszoros sorban allo haloként szovédo végvarak alakitottdk, mig iddszemléle-
tét az apokaliptika. Az apokaliptikus szerepld, a végid6k gonosza, legalabbis a keresztény oldal
szerint, a ,,torok’, az oszman hatalom. ,,A mohdcsi csata idépontjat (1526), masik két »gyasz-
nap«, Nandorfehérvar 1521-es és Buda 1541-es elestéhez koti. Az ezeket az események és tér-
ben megjelenithet pontok nem csak azért kotédnek 6ssze a késébbi magyarorszagi kulturalis
emlékezetben, mert augusztus 29-ére estek. A muszlimok altali legy6zettetések egybees6 id6-
pontjai csusztak egymadsra, és kototték ossze a magyar végzettel Kereszteld Szent Janos iinne-
pét. [...] Mint Csorba David irja, Szulejméan sem véletleniil ezen a napon foglalja el Budat tobb
napi varakozas utan, ahogy Janos kiraly hodolatat sem véletleniil fogadja a mohacsi sikon.
A hatarvidéken tehat a normal idé felfoszlik, ahogy a tér is a haborus logisztika, a természetes
és mesterséges védrendszerek szerint strukturalédik, az id6 is a targyiasult térbeli alakzatok
kulturélis emlékezeti pontjaihoz igazodik. [...] A hatarkorzetben €16 katonakozosségnek befe-
1¢ megélt ideje volt. Ezen az apokaliptikus idén alapult a hatarteriilet id6szemlélete. Minden
egyes ilyen esemény csak erdsiti a tudast, amelyet a nagyapjuktol is hallhattak az apokalipszis
népérol. A 15-16. szazadban Eurdpa mas tdjain is varjak Gog és Magog népét, de ott a torténet
egyfajta vasarnapi, horrorigényt kielégité potlék. A hatarteriilet népességénél mindez rendsze-
resen visszaigazolddik a haboru borzalmaival. Itt a kozosség egyiitt él a halallal, abban a vara-
kozasban, mely egy apokaliptikus id6sikhoz kapcsolodik.” *2

Kiss Gy. Csaba azutan 2011-ben egész konyvet szentelt a kozép-eurdpai himnuszoknak."
O a teriiletet ugyan Koztes-Eurépanak mondja, bar ebbél kizdrta a Finnorszagtdl a balti 4lla-
mikon at Ukrajnaig terjed6, és éppen ma hangsulyosan szerepet kapo teriilet népességét. Mi-
lan Kundera esszéje'* alapjan irta le a térséget: , Mi Kozép-Eurdpa? Az Oroszorszag és Német-
orszag kozotti kis nemzetek bizonytalan ovezete. Hangstlyozom a két szot: kis nemzeteké,
melyeknek veszélyeztetett a léte, eltinhetnek, és tudatdban is vannak ennek”"> Két-két him-

' Néhanyat emlitve: Oz 1991; Ozt 2006.

12 Tdézem: OzE 2016: 81-82; tovdbba: CsorRBA 2007: 447-456; lasd még: CSORBA: 259-278; REDEY 1926: 314-
334.

3 Kiss Gy. 2011.

14 KUNDERA 2022.

15> KUuNDERA 2022: 15.
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nuszként énekelt szoveget valasztott ki 13 kisebb, birodalmak szoritdsaban 1év6 nép esetében,
amelyek a 18-19. szazadban keletkeztek: alban, bosnydk, bolgar, cseh, horvat, lengyel, mace-
dén, magyar, montenegroi, roman, szerb, szlovak, szlovén szovegeket elemzett. Magyar részrél
a Himnuszt és a Szozatot elemzi. Kiss Gy. Csaba azonban mér béven talal félelemre, sét apoka-
liptikus végre utal6 momentumokat a magyar mellett mas népeknél is, ahol a nemzeti létben
el6forduld veszélyeztetettség megjelenik: vagy a haza tdjanak vésszel teli abrazoldsaban a szlo-
vakokndl és a horvatoknal, vagy az édenkert felidézése és annak az ujjasziiletd hazaval valo
azonositdsa, mint a cseh és a magyar himnuszban. Altaldnossagban megéllapithaté, hogy a
végpusztulasnak kitett nemzeti lét a megszallt haza ébresztésének, a hdsi kiizdelemnek kiviva-
sara biztat, mint a roman, az albdn, a macedon, a szerb, a szlovén vagy a horvat himnuszok.
A kozismert lengyel himnusz pedig a menetel6 1égi6 katonaira utal.

Bar a himnuszok nagy része Istenhez valé védelemért kidllt, de ennek ellenére is egy sze-
kularizalt vilag felekezeten kiviili nemzeti kozosséget hangsulyoz. Apokaliptikajuk, ha utal is
bibliai textusra, mégsem azonosul vallasi kozosséggel, ha talalunk benne messianizmust, ak-
kor is egy nemzethez kot6dd, mint a lengyel esetében. A tragikus tér, a vihar képe, a pusztulas-
sal dacold erd, a nemzethaldl azonban szinte mind a 13 nemzet himnuszaiban ott kisért.
A birodalmak pedig legtobbszor azonosak: a német, a torok és az orosz csaszarsag.

Tehat a mohacsi vész nem jelentette sajat kordban a magyar tarsadalom szamara a teljes
pusztulast. Még a szdz év multan sziiletett réla irt eposzi mii sem ezt hangstlyozza.'® Nem
azért, mert az apokaliptikus szemlélet és a torok veszély elsésorban a blinok biintetéséért jard
wittenbergi torténetszemlélet sajatja volt, és annak nyoman bontakozott ki a magyar prédika-
cios- és gytilekezetiének-hagyomanyban a torok hoditdst kiséréen. Féként Buda 1541-es eleste
és az ezt kovetd szulejmani hadjaratok, valamint a szultdn halalat is hozé szigetvari ostromig
alakul ki, és a drinapolyi béke utan valik uralkod6va.”” A protestansok sem csak a szamukra
jaro isteni igazsagszolgaltatast lattak elsGsorban a csataban és a fiatal kirdly elestében, valamint
az ellentik tildozést folytaté Szalkai Laszlé esztergomi érsek hési haldla okan.' Mindezeket
nem a protestans—katolikus ellentét, a korabeli lelkileg meghasonlott eurdpai kereszténység
eszmetOrténeti hattere mozgatta. A csatardl és a kiraly halalarol maga Luther is megemlékezik
a Mdria kiralynénak kiildétt részvétverseiben és torténetfilozéfiai gondolataiban."

A 200. évfordulo

Magyarorszagon a kovetkezd generacidk azok, akik mitizaltak az eseményt, Szorényi Laszlo
kutatdsai szerint 1726-o0s 200. évforduldjara irja miivét a magyar jezsuita Mindszenti Antal
torténetfilozofus, amelyet képi abrazolas is kisér.® A latin nyelvii mi Mohdccsal a keresz-

' LisztHY 1979: 1. 421.

17 OzE 2016; IMRE 1995.

8 SzZORENYI 2019: 209-233; idézi: HELTAT 1579. Az erdélyi szaszok lutheranizmusa elleni tild6zésért vald bosz-
szut emlegeti a mohdcsi csatdban.

9 Oze 1991

2 MINDSZENTI 1724: 177-187, Mohécsrol a IX-X. alfejezet sz6l: 185-187; lasd rd vonatkozdan: SZORENYI 2019:
209-233.
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ténység védmiiveinek (propugnaculum Christianitatis)*' leomlasat allitja, amelyet majd csak
a Habsburg uralkodok épithetnek ujja.

A csata korszakhatarolo szerepét még a 17. szazadi generacio eposzkisérletei és torténet-
ir6i emlékezetteremt6 hagyomanya sem hangsulyozza a 18. szazadig, a csata 200. évfordulo-
jaig. Mindennek nincs eszmetorténetileg elhatarold célja. A jezsuitdk, akik egész Kozép-Euro-
paban vezetd szerepet vittek a modern nemzettudat kialakitdsaban, a csata kapcsan egy képileg
is megfogalmazott programot alakitanak ki Magyarorszagon is.** Az titkozetet hatarnak abra-
zoljék, a kereszténységet védo iszlamellenes bastya leomlasanak, amely utdn viragzd orszag
csak a torok kitizése utan, 200 év elmultaval épiilhet a katolikus Habsburg magyar kiralyok
vezetésével. Mohacs emlékezete tehat a nemzeti gydsz és nem a vilagvége dobbenetéhez kap-
csolddik ezutan. A gyaszbol egy uj épitkezés és ujrakezdés veheti kezdetét. Valoszinusithet6leg
egy Mohdcs kornyéki szarmazasu, Lethenyei Janos (1723-1804) nevii dombdvari, majd sziget-
vari plébanoshoz kotddik az ugynevezett Mohdcs-nota is, amely ponyvara keriilvén orszagosan
énekeltté valt a reformkor folyaman.”? A Rdkdczi-notdval parhuzamosan a lassu gyaszolo
»hallgaté” nétak egyike volt. Maga Széchenyi Istvan is idézi a Hitel bevezet6jében mint a nem-
zeti Onsiratas egyik jelképét.”* ,Mohacs fogalma a 19. szazad elejére valt torténelmi kultuszunk
targyava, bedgyazddva a reformkor szellemi mozgalméba” — allapitja meg Farkas Gabor
Farkas.

A reformkor, Mohdcs mint emlékezeti gydsztér

A romantika szekularizalt apokaliptikus szemléletével a 300. évfordulot kovetSen a reformkor
és az 1848-1849-es szabadsagharc, majd az azt kovetd onkényuralom korszaka teszi fogékony-
nya Mohdcs irdnt, valamint a nemzethalal és a pusztulasnak egyetemes emberiségre valo ki-
vetitésére a korszakot. Itt azonban nem csak a legjelent6sebben haté koltéinkre, Pet6fire vagy
Vorosmartyra kell gondolnunk. Mintegy szdz versben, irodalmi és képzémiivészeti alkotasban
fordul el6 a megidézett titkozet azzal a nem titkolt céllal, hogy parhuzamot vonjon sajat koruk
és a 16. szazad kozott.

A csata helyszine, bar ekkor még ott nem folyt ott dsatds, emlékezeti, latogatand6 hellyé
lépett el6.” Prozai reformkori alkotasokbdl ki kell emelniink Kolcsey Ferencnek a tricentena-
riumra irt munkajat,’ valamint a fiatal Kemény Zsigmondnak 1838-ban a Mohdcsi vész okairdl

2 SpPANNENBERGER—OZE 2005b: 19-39.

Knapp Eva el6addsa az MTA Irodalomtudomdnyi Intézetében 2023 janudrjaban. Megjelenés alatt.

» CsORrsz 2019: 235.

24 SzECHENYI 1830: XIII-XIV; idézi: CsOrsz 2019: 255.

% A szamlizetésben 1évé Batsanyi Janos gondolatban is hangstilyozza a zardndoklatot. BATsANYI 1792; Anyos
Pal, Kisfaludy Karoly a nemzeti nagylét magyar temetdjének mondja a helyet. Vorésmarty Mihdly tanitva-
nyait, a Perczel-fitlkat viszi 1élekneveld tanulmdnyi kirdnduldsra a helyszinre. S. VARGA 2013: 240-249. Ko-
VACS—MESTER 2019: 279-336. A tanulmanyok Mohdcsnak a reformkori emlékezethagyoméanyban betoltott
szerepét a modernitas és a régmult emlékezetének osszeegyeztetése szandékaval vizsgaljak. A nemzeti blinok
kiemelése: a szalmaldng nemzet, a széthtizas és a cselekvésképtelenség, amelyek 1épten-nyomon felbukkannak
a korszak politikai gondolkodoi sorai kozott.

* KOLCSEY 1826.
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irt szovegét.”’ A ,vész”, a veszedelem Zrinyi Miklos Szigeti veszedelem cimt, 1566 soros eposza
utan valt kovetend6vé a korban az elveszés jelentésben.

Kolcseynél a nemzet mint 1étezé emberi cselekvési keret szerepel, ebben az dsszefiiggés-
ben kellene szerinte figyelmet forditani a nagy nemzeti tragédia emlékezetére. Az irds az em-
lékezet funkcidja koriil forog. A nemzet fiait felrazni akaré szoveg befejezése is a felhivast
erdsiti. A rezignalt kolt6 halni késziilvén levonja a kovetkeztetést, nemzedéke azonban nem
képes erre. Tudja, hogy 6t is el fogjak felejteni.

Kemény szintén a parhuzamkeresés szandékaval irt, de ¢ egy torténelmi elemzést ad
Brodarics Istvan és f6ként Istvanffy Miklos nyoman. A Jagell6-kort allitja szembe a Hunya-
di-korral, mint ezt tette a 17. szdzad 6ta a magyar torténetiré hagyomadny is. A Matyas kiraly
halala utani iddszakot egy leszallo agu, korrupt és kicsinyes vezet6i garnituraval bird id6szak-
nak festi, amelynek szerepléi hanyagséga és 6nzése miatt veszett el az orszag. Erdekes médon
a nemzeti blinok és nem elsésorban a kiilsé megnovekedett oszman hatalom, amely majdnem
a nemzethalalhoz vezetett. Mindezt ugy irja, hogy még nem ismeri Szerémi Gyorgy muvét,
amit csak 1840-ben fedez fel Bécsben Gévay Antal.?®

Szerémi Gyorgy atya munkaja robbanasszertien hat, és mintegy kiséri a kovetkez6 évtize-
det, a szabadsagharcba torkollé reformkort és az dnkényuralmi idészak tragikus légkorét festi
ala. A nemzethalal és a nemzeti lelkiismeret, a btinbakkeresés mindegyik médozatdahoz tud
segitséget és parhuzamot nyujtani. Szerémi latomasos, apokaliptikus prézaja a maga hisztéri-
kusan vadlé médjan jellemzi kora szerepldit, és vetiti elére a megvaltas nélkiili nemzetpusztu-
last, amelyre a magyarsag ,,kiblinozte” magat.?* ,Mohacs mitosza Szerémi kéziratanak felbuk-
kandsdig megmaradt oralis hagyomanyban él6, nehezen rekonstrudlhato legendas torténetnek,
s csak az utobbi két évszazadban valt (a herderi joslat, a vesztes szabadsagharc, Trianon és 1956
kovetkezményeként) a magyar torténelmi mitoldgia-szimbolumrendszer szerves részévé™
— irja Farkas Gabor Farkas.

A reformkor tobbi irdja szintén ezen a nyomon halad.” E6tvos Jozsef két versében is meg-
jelenik a csata és a nemzeti blinok.*”> Nemzeti nagylétiink nagytemet6jérél, Mohacsrol beszélve
Kisfaludy Karoly expressis verbis ki is jelenti:**

»HOsvértdl pirosult gyasztér sdhajtva koszontlek
Nemzeti nagylétiink nagy temet6je Mohacs!
Hollészarnyaival lebegett a zordon Enyészet,

S pusztitd erejét rad viharozta diihe,

Ezt visszavonas okoza mind s durva irigység,
Egységiink torten torve, hanyatla erénk.

A sorvaszté lanc igy késziilve arva hazankra,
Nem! Nem az ellenség — Onfia vagta sebét”

¥ KEMENY 2003.

# SzZEREMI 1979; a kézirat torténetére: CSORBA 2013: 387-396; B. SzaB6 2006; BojTos 2016; SZEBELEDI 2017;
Ozk 2016.

¥ Ady Endre: A fajok cirkuszdban.

% FARkAS 2011.

Nem teljes, de impozans és meggy6z6 képet mutat és példak sorat hozza a szerzéparos alapos tanulmanya:

KovAcs—MESTER 2019: 298.

32 EOTVOS Jézsef: Mohdcs 1847; A zdszlétarté 1863.

3 KISFALUDY 1978: 895.
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Kisfaludy azonban a nemzethaldlbdl valé feltamadasra ismét a Buda-toposzt hozza fel.
A szolas a 19. szazadig Budara vonatkozik. Mohdcs az addig Varnaval egytitt emlegetett csata
a kiraly halalara vonatkozik. Az orszag elvesztését Buda 1541-es elvesztésére vonatkoztatjak.
Amikor a reformkor Mohacsot jel6li ki a nemzeti gyasz eseményének, ez keriil Buda helyére a
szolasban is. Kisfaludy hires verse is erre utal. A gydsz és az emlékezet legyen Mohacsé meze-
jéé, de a jov6 Budan épiil. A nagylét temetdjének a gyaszszimboéluma Mohdcs lesz. Vele szem-
ben Buda a jovét jelenti.

»El ti komoly képek sotétség rajzati félre

Uj nap fényle reank annyi veszélyek utan,

El magyar, 4ll Buda még!, a mult csak példa legyen most,
S égve honért bizton nézzen elére szemiink,

Es te virulj, gyasztér! a béke malasztos 6lében.

Nemzeti nagylétiink hajdani sirja Mohacs.”

(1824)

Pet6fi Sandor Fekete piros dal cimii versében a jatékkal és szérakozassal tor6dé kiralyi udvar
jelenik meg, és a mogottiik felb6diil6 oroszlan, ahogyan a 16. szazad 6ta emlegették az oszman
hatalmat. O azonban a vilag haborgé tengerétsl elmosni latszé nemzet apokaliptikus képét
rajzolja mdr 1848 tavaszan.

A Habsburg-ellenes Horvath Mihaly az a torténész, aki a reformkorban mar, majd £6 mi-
vében is ,,epochidlis korszakhatarnak™* mondja a csatat a 300. évforduld utan: ,,Epochidlisnak,
Uj korszakalkotonak nevezhetjiik ezt az titkozetet. Ett6l fogva kezdGdtek a nemzet hosszu
szenvedései, ennek kovetkeztében alltak be ama koriilmények, melyek a torok hoditasnak ké-
s6bb utat nyitottak, s melyekben az orszag tronjara egy 4j fejedelmi haz lt, melynek, mint
tobb mas orszagok, nemzetek uralkoddjanak kiilon érdekénél fogva mashol volt nehézkedési
pontja’®

A Mohacs-toposz a 19. szazad elsé felében a romantika és az indul6 historizmus gondo-
latkorébdl taplalkozott a mivészetben. Kisfaludy Karoly, Orlay Petrich Soma, Kiss Balint, Than
Mor, Madarasz Viktor, Székely Bertalan mar egy hagyomanyhoz nyult vissza a 16-17. szazad-
boél, amikor a Magyar Kiralysag nagyhatalmi statusbdl a kiizdelmes széthullottsag allapotaba
zuhan. Az enervaltsagbol, az ,,aluvasbdl” kivantak a kor irodalmadrai, képzémiivészei felrazni
a nemzetet. A bus diiledék emlékével a jelenkort szembesitették, ahol a jévé volt a cél. Uj as-
pektust és format adott mindehhez az 1848-1849-es levert szabadsédgharc utani kétségbeesés.
A nemzeti szenvedéstorténet jelent meg a muivészeti abrazolasokban. A képzémiivészetben
Mohics, illetve a torok harcok korszaka vezet az abrazolasokban. Igazabdl ekkor valik meg-
hatdroz6 szimbolum értékivé Mohdcs. Than Mér Mohdcsi csatdja, illetve Orlay Petrich Soma
a mohadcsi csatdban elesett I1. Lajos testének feltaldldsa a képzémivészetben a kiemelendd.*

34 Oze 2009: 9-15, 66; ujabban: TéTH 2019; illetve a reformkori miveiben kialakitott korszakhatarra és a Mo-
hécsnak a nemzeti politikai k6zosség kialakitasaban, a csatanak a kollektiv emlékezetben mint emlékezethely-
nek lehorgonyozasaban jatszott szerepére utalva: KovAcs—MESTER 2019.

* HoRrvATH 1871: IV. két. 73.

3 SINKO 2000.
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Az 6nkényuralmi id6szak a nemzeti gydsz Mohacs-képét szivesen alkalmazza allegoriku-
san és metaforaként sajat korara. Gondoljunk csak Orlay Petrich Soma képére,” amelyben
kortdrsai sokszor lattdk unokatestvérének, a segesvari csataban elttint Pet6fi Sdndornak virtua-
lis temetését. A szimbdlumokban gazdag dbrazolas nem koveti a kozismert Brodarics-leirast,
de inkabb a csata utani Szerémi-féle ,0nfia vagta sebre” magyarok altali kirdlygyilkossagra,
oldoklésre utalhat, st a korondt felmutatd kéz az orszagbdl tavozd emigrans kormany altal
Orsovanal, a mogyorébokor ala elrejtett Szent Koronara is emlékeztethet. Ilyen szimboli-
kus jelentéstartalmat hordoz a néhany évvel késébb keletkezett Székely Bertalan-festmény is
II. Lajos holttestének megtalaldsardl, amely a krisztusi sirbatétel tragédidjat idézi szamunkra.

Erre az idészakra esik a Mohacshoz kapcsolodo szélldige elsd irodalmi megjelenése Arany
Janos egy cim nélkiili versében.*®

»Sirva jon a magyar nota vilagra,
Banatos a magyar ember vildga.
Mit keseregsz, atyamfia, rokonsag?
Ez az egész merd élet bolondsag.

Duna vize lefelé foly, nem vissza,
Régi bajat magyar ember elissza!

Azt miveli széles-magas kedvében,
Majd megszakad belé a sziv keblében!

IL.

Elesett a Rig6 lovam patkdja,

Jeges az Gt, majd kicstszik alola,
Folveretem oroshdzi kovacsnal, —

Ej no! hiszen tobb is veszett Mohacsnal!

Volt nekem egy rigdsz6rii paripam,
Eladatta a szegedi kapitany,

Ott se voltam az dldomds-ivasnal, —

Ej no! hiszen tobb is veszett Mohacsnal!

Volt nekem egy fehér hazam, leégett;

A telekem, azt se tudom, kié lett;

Be van irva vasarhelyi tanacsnal, —

Ej no! hiszen tobb is veszett Mohacsnal!

7 KESERU 2013: 274-284; VESZPREMI 2013: 261-273; PAPP 2019: 149-194.

3 Jelentése: ‘nem érdemes busulni nagyobb baj is tortént ennél’ Olyan formaban, ahogy ma ismerjiik a sz6last,
nem hasznaljék régebben a mult szdzad elejénél” O. NaGgy 1979: 355-357. Elsé el6forduldsdt 6 Széchenyi
Kelet Népe cimt miivében tudja ,,Minden elveszett mar Mohdcsnal”. A szolds egy valtozatit egészen a 16. szd-
zadig vezeti vissza, de ez Buda 1541-es elestére vonatkozik. ,,A XVIIL. és XIX. szazad elején megjelent szélas-
gyljteményekben ebben a formaban kozlik tobb elveszett Buda alatt’. A ,Buda alatt” hatarozot a mult szézad
elején a mohdcsi vészre val6 hivatkozas valtotta fel, annak az lehet az oka, hogy romantikus irodalmunknak
kedvelt gyakori targya volt Mohécs emlékének felidézése” O. Nagy Heltai Gaspar 1575-ben Kolozsvaron meg-
jelent Krénikdjara hivatkozik els6 irott megjelenésként: ,,De igy jar ez: az egyiknek blin a masiknak nem btin.
Elkolt Buda is téliink.” HELTAT 1579: 83; idézi még: ToLNAT 1926: 311.
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Volt szeretém, esztendeig sirattam,

Az nekem a mindennapi halottam,

Most is megvan az a gonosz, de masnal, —
Ej no! hiszen tobb is veszett Mohacsnal!”
(1856)

A népdalszer(i négyszakaszos vers a ,,a tobb is veszett Mohdcsnal” szalloige koré épiil, amely
ismert lehetett legalabbis az orszdg egy részén mar ekkor is. Talan azért a harom dél-alfoldi
varost, Oroshazat, Hoédmezdvasarhelyt és Szegedet emeli ki, mert lehet, hogy itt talalhatott ra.
Mindenképpen megjegyzendd, hogy a harom véros ekkor még kiilon-kiilon evangélikus, re-
formatus és katolikus jelleget hordoz, tehat nem felekezeti kot6dési a szélldige. A vers egy fo-
kozott értékvesztést jelent, a patkd, a 16, a haz, majd a szép szeretd, amellyel a mohacsi nemze-
ti gydsz, a ,vész’, a nemzet legnagyobb vesztesége csak egy szembeallithato, tdllicitalhatatlan
értékfogalom. Lényegében a vershez lazan kot6dé els6 dal ad magyarazatot a masodik részhez.
A sirva vigadé magyar, aki legnagyobb bajan is agy 1ép tul, hogy kesertien vigadva felejti a
valtoztathatatlan életet, amely egyébként is véges, értelmetlen bolondség.

1867-re megkopik ennek a felfogasnak az argumentacidja, emocionalis hattere kiiiresedik,
a szituaci6 valtozasaval el6bb-utobb hitelét vesziti. A korabbi klasszikdra visszamend egyete-
mes abrazolasokat felvaltotta a ,,nemzeti emlékezés tudomanya” a torténetiras feladataban,”
a mivészetben pedig az akadémizmussa merevedd historizmus. A millenniumi tizkotetes tor-
téneti Osszegzé Magyar nemzet torténete is ezt a célt szolgalta. Nemcsak eseményekkel kapcso-
latban kivant eligazitast adni, de képi eszkozokkel is probalta megjeleniteni azokat, igy érzel-
mileg manipulalni az olvasét.”” Bar voltak a korban ellenirdnyu folyamatok, amikor a torokkor
berogziilt toposzait ellenkez6 eldjellel probaltak haszndlni, mint példaul Csontvary altal is fel-
dolgozott Zrinyi kirohands-téma, vagy Ady ellen-Mohdcs mitoszaban: a Nekiink Mohdcs kell
cimi versében, de valdjaban itt is a berogziilt tartalomra, formara és emocionalis hattérre hi-
vatkoztak.*!

Trianoni ,gydszévtized” és Mohdcs

Majd az 6nkényuralom id6szakédhoz hasonlé gyasz- és nemzethalal-vizio, szenvedéstorténet
jellemzi az els6 vilaghdborut kovetd trianoni békekotést kovetd éveket is. Kicsit ezt el6legezte
tanulmdnyunk cimadé verse is Ady Endrét6l. Az 1908-ban megirt vers ismét a nemzet altal
elpocsékolt, nemtor6dom id6t hanytorgatja fel. Csak azaltal maradhat életben, és jarhat a jo
uton, ha Isten megveri. Az engedetlen, lazad6 6szovetségi zsidosag és a magyar nép parhuza-
ma koszon itt ismét vissza. A megvert, elvetett nép, de erkolcsi megtérése utan a valasztott,
az apokalipszis utani iidvoziilé kisebbség sorsa is benne rejtezik ebben a stlya folytdn szinte
elhordhatatlan szovetségben. Az ,istenverte” nép itt azonban nem az engedetlenség biinében

3 GyANI 2000: 92-103.
40 MARrosI 2000: 11-33.
4 OzE 2009.

95



Oze Sandor

e

él, hanem a keleti renyheségben. O az Indiabol, a Gangesztél a Tisza-partig jutott ,,cigdny né-
pek langyszivi sihederje”

Jol latja a Kovacs—Mester-szerzéparos a 20. szdzadra beivodott Mohacs-emlékezettér
funkciojat: ,,Pet6fi 1848-ban szerzi a Fekete piros dalt, Ady Endre 1908-ban irja, hogy Nekiink
Mohdcs kell. Mindketten ugyanazt a nekik is, olvaséiknak is magatol értet6d6 emlékezettorté-
neti alakzatot hasznaljak kolt6i zsenialitassal felfokozott formaban. Szé sincs még Vilagosrol
vagy Trianonrol, de eleve eldélt, hogy amint bekovetkeznek, a magyar emlékezettorténet Mo-
hacs mintdjara fogja targyalni”* Ez esetben nem a gyasztér emlékezeti hagyomdnyaval szem-
besiilnek, hanem a nemzethalallal, amelyet mindketten egy egyetemes apokaliptikus térben és
idében gondolnak el.

A 400. Mohacs-évforduld kovette a mar kialakitott torténelmi képet, a hanyag, tehetetlen,
tékozlo Jagello uralkodok utani szétzilalodd orszagrol. A két vilaghdboru kozotti nemzet-
karakterologiai vizsgalodasok is igy hatdrozzak meg a nemzeti jelleget, utalva ezzel a felelds-
ségre is a trianoni orszagvesztésért. Horthy Miklos kormanyzé a 400. évfordulé tinnepségén,
a csata szinhelyén mondott beszédében a kisantant megtorése céljabdl hangsulyozta a balkani
népekkel valoé szovetséget, mint a Mohacs el6tti idékben.*® A szinhelyet mint emlékezeti teret
azutan politikai tajékozddasra és irdnyvonalak kialakitasara is felhasznaltak. A ,barati” elesett
lengyel katonak szamara oszlopot emeltek,** amelyen a sas az egykori kozos hatar felé figyelt.
A csatateret a 400. évi iinnepségen a torok—magyar kozeledésre is felhasznaljak majd.*” A csa-
ta szinhelyén asatasokat folytatnak, szimbolikus helyként és nemzeti torténelmi idépontként
alkalmazzdk a csatdt ekkor is és késdbb is. Ottlik Géza ikonikus miive, az Iskola a hatdron az a
jelenete kezdédik ezekkel a mondatokkal, amikor a kadétiskola osztalya a mohdcsi csata hely-
szinén tartott megemlékezésre utazik. ,,A mohdcsi csata 400. évforduldja kozeledett éppen.
Fura dolgoknak latszik talan, vereséget megiinnepelni. De hat, aki a gy6zelmet tinnepelhette
volna itt most, a hatalmas Ottoman birodalom mar nem volt sehol. A tatdroknak is nyomuk
veszett, s6t id6kozben, szinte a szemiink lattara a szivds Habsburg csaszarsagnak is. Megszok-
tuk hat, hogy egyediil iinnepelgessiik vesztett nagy csatainkat, amelyeket tuléltiink. Talan azt is
megszoktuk, hogy a vereséget izgalmasabb, stirtibb anyagbdl valo, fontosabb dolognak tartsuk
a gy6zelemnél — mindenesetre igazibb tulajdonunknak”

Mohdcs és a mindenkori magyar nemzeti onvizsgalat

Mohacs a nemzeti 6nvizsgalat szimbolumava valik majd az 1956-os forradalom leverése utan
is. Nemzettudat- és Mohacs-vitdk sorozata ismétlédik a korszakhoz kotédben. Apokaliptikus
tartalma azonban mar nincsen. A 450 évvel az el6tti eseményekr6l foly6 szaktorténészi vitak
erds politikai athallastak.

> KovAcs—MESTER 2019: 308.

4 (9zZE—SPANNENBERGER 2005; KERPESZKI 2013: 313-324; HOVARI 2019: 552.

#“ (OzE 2009; NEMESKURTY 1966; B. SzaB6 2019: 337-380.

* Mindez igaz lesz majd az 1976-os 450. évi megemlékezésekre is. Itt mondja majd el Antall Jézsef is a hires
beszédét a balkdni testvérhdboru idején, amikor Jugoszlavia széthulldsakor a szerb hadsereg megsérti a ma-
gyar hatart. Oze 2009: 129; lasd még: HOVARI 2019: 555-562.
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A Mohdcs-vita Nemeskiirty Istvan Ez tortént Mohdcs utdn cimi(i konyvével indult. ,,Itt Gjra
megjelennek a Horvath Mihaly 6sszegz6 torténeti mive o6ta rogziilt toposzok,* és ugyanugy,
ahogy az eddig elemzett, kiemelt mindharom szerkezeti elem, moralis bedgyazottsagu és érv-
rendszer ez is. Egyfajta pipogya nemtér6domség, atomizalt érdekek kdosza iranyitja szerinte
a korszak tarsadalmat. Egoista blinok halmazat és egy vezetésre képtelen elitet llit elénk a
szerz6. ElsGsorban a nemességet vadolja, akit maga ala temet az 6sszeomlas, de nem hajlando
felel6sséget vallalni. A Mohdacs-metafora értheté. Nemeskiirty a korszakban jartas, irodalom-
torténész. Bornemissza Péterrdl irt monografidt (tehat nem szakman kiviili, mint vadoljak).
Miivelt, jotollt iré a magyar film egyik Acél-korszakbeli babaja, a kor kulturalis tudatanak
formalodja.”” A felhalmozott adatokon tul ebbdl a konyvébdl siit az 1956-1965 kozotti konszo-
lidacios-kiegyez6 korszak hangulata. Ezeknek az éveknek a terror és a kompromisszumkész-
ség kozott hullamzé idegen hatalma, amelynek 1épései hasonldak szamdra a Mohdcs utani
id6khoz. (Biintet6 expedicid, fogolyszedés, idegen kormanyzo kinevezése, honi kollaboracios
kormany felallitasa, hazai ellenzéki csoportok egymas ellen hangolasa, az irdnyité belsé ellen-
zék szimbolikus kézcsdkja harom év mulva a vesztes csatatéren.) A modell ugyanaz, a tarsa-
dalmi reakcio is. A szerzé olyan iranyit6 értelmiséget lattat, amely arulo, sajat tigyeit el6térbe
allitd; és sunyi, a valds valsaggal szembe nem nézd, aldozatokra nem képes, halottait elfelejté
tarsadalmat tar elénk”*® Hosszan idéztem e helyen sajat 2009-ben megjelent konyvembdl a
vitaindité m leirasat. Tobben ugyanis félreértették.*” A konyv ezen fejezete a kddari konszoli-
dacié torténészvitairol, ezek politikai manipuldcioirol és a rendszerhez felhasznalt legitimacios
bazis kialakitasarol szélnak, valamint arr6l, hogy mindehhez hogyan hasznalta fel a politika

 Horvath Mihaly veti fel el6szor, hogy a Ddzsa-féle parasztsereg leverése és a parasztsag elidegenitése és lefegy-
verzése okozta a torok elleni védelem meggyengitését. Felveti a francia kiraly és a Habsburg-dinasztia habo-
rija folytdn, hogy a francidk kérték meg a szultant, hogy nyisson masodik frontot V. Karoly és testvére,
L. Ferdinand hatédba. Hangsulyozza tovabba a Jagello-kor erkélcsi ziillését a nemesség biineit. El6szor vetette
fel, hogy Mohdcs el6tt Szulejman kovetét 1520-ban azért tartdztattdk le, mert ajanlatot tett egy Erdély tipusu
ttkozéallam létrehozasara a Magyar Kiralysag esetében, amely a szultanhoz valo lojalitas elismeréséért cseré-
be az orszag haboritatlansagot élvezett volna.

¥ NEMESKURTY 1959.

8 Ozg 2009: 108, kicsit rovidebben, de mar megfogalmazom ebben a cikkemben: OzE 2004: 399-400. Bar mar
ekkor, 20 éve irtam a vitdrol, az okfejtés a torténeti emlékhelyek elemzésével Spannenberger Norberttal irott
cikkemben megjelent. Mégsem kaptam meghivast soha az emlékezettel és Mohdccsal kapcsolatos vitak elem-
zésére rendezett konferencidkra, valdszintileg ,,adminisztrativ hiba” folytdn (ahogyan Erés Vilmos irja).
A témadra is mas lett ,,raallitva”.

* Er6s Vilmos jelentds 1956 utani magyar torténészek lehazaaruldzasaval vadolt meg, aki figyelmen kiviil ha-
gyom a szakmai teljesitményeket, és ,,csak” a Kddar-rendszer kiszolgéldsat hangstlyozom esetiikben, rdaddsul
konyvemben valéjéban nem is szerepelt az emlitett sz6. EROs 2015: 403. Altérténésznek (nem tudom, ez mit
takar) és Nemeskiirty-tanitvanynak nevezett. (Nemeskiirty Istvannal sem taldlkoztam soha.) Stilusomat
pamfletszertinek és utszélinek mondja. Nem tudom, miért nem lehet 30 évvel a kommunizmus bukédsa utdn
megmosolyogni a korszak kotelezé agressziv terminol6gidjat. Ha nem ezt tennénk, hanem a rendszer belsé
sajatossagai szerinti kartéteményeit és generaciok tonkretett életét vennénk szdmba, akkor inkébb sirnunk
kellene. Konyvemben olyan torténészi elméleteket, konstrukcidkat vizsgaltam, amelyek sokszor mds el6jellel
is, de visszatéré motivumok. A kiilonb6zé korok politikai gondolkodasa, ideoldgiai bedllitottsaga szerint for-
malodott az elmélet. Tehat barhogyan nem is akarja érteni, vagy szandékozik félreérteni Erés Vilmos, engem
itt kifejezetten az ideoldgia érdekelt. Mohdccsal és a Nemeskiirty-vitdval hdrom oldalon foglalkozom a 260
oldalbdl, és mint a Molnar Erik-vita folytatdsit veszem szdmba. Val6jaban én ebben az esetben csak a szaktor-
ténészi vita befolydsolhatdsagat, valdsagtartalmat vizsgaltam, valamint a politikai manipuldci6 lehetdségét, és
az 1956 utdni megfélemlitett tarsadalom megzsarolt humanértelmiségének helyzetét elemeztem. (Az 1961-es
év masodik felében még forradalmarokat végeztek ki.) A megemlitett torténészek jelentés részének kivaldsa-
gdt, kimagaslo szakmai tuddsit soha nem vontam kétségbe, eddigi munkdimban épitettem eredményeikre,
hivatkoztam 6ket.
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a mar kiprobalt hagyomdnyos torténeti elemeket elméleteket, és hogyan épitette be ket Uj
konstrukcidkba, alakitva vele egy j emlékezetkulturat. Valéjaban Nemeskiirty Istvan politikai
bedgyazottsagara is utaltam akkor, és magam sem voltam és vagyok bizonyos a konyv céljaival
kapcsolatban, ahogy akkor is leirtam: ,Nagy kérdés, hogy a hatalom miért engedélyezte a
konyv megjelentetését, illetve miért hagyta (esetleg szorgalmazta?) a kirobbano vitat, melyet
mar az »Oregek« arnyékabol egy fiatalabb generdacidja folytatott le. Az ¢ integracidjuk a neve-
sebb kozéposztalyi csaladbol jott, vagy »56-o0s« sziil6k gyermekeként »helybenjaratott, tehet-
séges fiuk »lekozmaltatasarol« volt sz6. Vagy egyszertien a forradalom alatti nemzettudat egy-
ségességét igyekeztek szondazni, nem igazan megallapithatd. 1964-ben még 1j felkeléstdl
tartott a hatalom, ugyanakkor a bértonbdl szabadulokat mar — gyanakodva és nem hésként
fogadta a tarsadalom. Azutan 1967-re megsziiletik, és a teljes tarsadalmat athatja a kiegyezés,
amely Oncenzuraval és teljes amnéziaval jar egytitt. Egyénileg pedig a rendszer 4j gazdasagi
legitimizaciodja jon 1étre. A hatalom ezt hirdeti kiilon magyar utnak, 4j gazdasagi mechanizmus-
nak a szocialista taboron beliil, nem a nagyhatalmak kozotti, politikailag fliggetlen 1956-0s
Magyarorszagot.”

»A vita Gjraindul az 1971-es keltezésti Perjés Géza’' Orszdgiit szélére vetett orszdg cimu
tanulmdnyaval, mely késébb Gyorsul6 1d6 sorozatban kényvként is megjelent, a kiilon magyar
ut, a fiuggetlen titkoz6allam lehetéségét viszi tovabb. Feleleveniti a Horvath Mihdlynal mar
targyalt szulejmani ajanlat eszméjét és ad a Mohacs vitaknak egy 4j lendiiletet. [...] Perjés
nemzetkozi kontextusba helyezve a magyarorszagi torok hoditas tigyét, azt allitja, hogy a szul-
tannak nem volt érdeke a magyar hadszintéren hadakozni, mikozben a foldkozi-tengeri és
kozel-keleti frontokon a birodalom jovéje szamara meghatérozé események zajlottak és d6ltek
el. Allitasét kiilpolitikai, gazdasagi és hadtorténeti, logisztikai érvekkel (akci6 radiusz) tdmaszt-
ja ala. Magyarorszag azonban a nyugati kereszténységhez valo tartozas, és a Propugnaculum
Christianitatis (»Magyarorszag a kereszténység véddbastydja«) évszazados hivatdsa miatt nem
tudja az ajanlatot elfogadni, pedig az egységes, keresztény Eurdpa az Universitas Christiani-
tatae ekkor mér csak kodkép.

A konyvecske masodik felében a mohacsi katasztréfa és az orszag darabokra hulldsa utan
pedig azt az értelmiségi-papi réteget emeli ki, aki vigasztalt, 6sszetartotta az orszag tarsadal-
mat, és egyben tudatositotta az egységes, az allamhatarok fol6tti magyar kultdra és haza képét.
Ezt a felekezeten keresztiili identitds erdsitését nevezi 6 Mohacs utan a »simogatas reflexének«.
Az egész orszigot sszekotd kapocsrol beszél. [...] Ok adnak egy egységes eszmét, nemesség
és parasztsag kozotti osszekotOszerepet jatszanak. Gondolataik, azok érzelmi hattere konti-
nuus a Himnuszig”™

Osszességében elmondhatjuk, hogy a csata sajét korszakaban egy tragikus, sokkol¢ ese-
mény volt a maga huszezret meghalad¢ halottjaval. A vezetd vilagi és egyhazi elit szinte egésze

0 OzE 2009: 109. Lisd még: ErSs 2013: 301-312; B. SzaBS 2019: 351-358.

°! Perjés Géza Ludovikan végzett tisztként a tdrsadalom peremén teng6dott a habort utdn sokszor segédmun-
kasként, hullamosoként. Ha allast sikeriilt kapnia torténészként, mint tortént ez a bortonbdél 1956-ban kisza-
badult Szalai Sdndor professzor segitségével, akkor is hamarosan elbocsatottak. 1963 utdn a KSH konyvtara-
nak kutatdcsoportjaban dolgozhatott. (A konyvtar a megbizhatatlan elemek ellen6rzott helye volt 1956 utan.
Bibd Istvan is ide kerilt bortonbél valo szabaduldsa utan. Lasd a Perjés Gézardl irt nekrologot.) A vitaban az
MTA Torténettudomanyi Intézetének fiataljaival szemben magdra maradt, és kiszorult.

2 OzE 2009: 116.
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ottmaradt a csatatéren. A kiraly haldla pedig polgarhabortihoz vezetett. Mégsem jelentett egy,
a korszakban és a magyar tarsadalomban erdteljesen vart vilagvégét. A térségben a vesztes
csatdkhoz kothetd apokaliptikus varakozas gyakori. Koztes-Eurdpa népei szamara a nemzeti
eltlinés torténelmiik folytan valds veszélynek tiinhetett. Ezt mutatjak himnuszaik is. A csata
200. évforduldjanak generacidja mitizdlja az eseményt. Valdjaban azonban a ,,mohdcsi vészt”
igazi korszakhatarra a nemzeti biindket a modernizaciéval szembesit, nemzeti emlékezet-
teret épité reformkori nemzedék emeli mint olyan eseményt, amely a valamikori dics6, nagy
multat elvalasztja a satnya, megjobbitando jelentSl. A 300. évfordulora valo késziilettel gydsz-
esemény emlékezetének mondva ki a csata évforduldjat és emlékezeti térként tisztelve a hely-
szint. A szabadsagharc leverése, a vilagosi fegyverletétel mintegy raépiilt a mohacsi eseményre,
egy szekularizalt apokalipszist és nemzeti szenvedéstorténetet kotve hozza. Ezt a technikat
kovette azutan a mohdcsi vész 400. évforduldjanak megemlékezéssorozata is. Az elsé vilagha-
borut szamunkra katasztrofalisan lezaré trianoni békediktatummal azonosul Mohacs. Késébb
is a nemzeti 6nvizsgalat szimbolumava valik az emlékezethagyomany. 1956 utan hasznalja is a
tarsadalom sajat szimbolikus onkifejezésre, a Kddar-rendszer hatalma pedig manipuldciora.
A nagy érdeklédésre szamot tarté Mohacs-vitak ez okbol ismétlddnek évtizedeken keresztiil.
Most pedig varjuk az 500. évforduldt, a torténelmi vitaktol nem féliink, az apokalipszistol igen.
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Pdzmdny Péter Katolikus Egyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudomdnyi Kar — Budapest

A posztillairodalom miivelGdéstorténeti forrdsértéke

Dolgozatunkban a 16-17. szazadi magyarorszagi prédikacidszerzéknek,' posztillairoknak az
utols6 id6kkel kapcsolatos apokaliptikus dllasfoglalasanak bemutatdsara vallalkozunk. A re-
formacié szdzaddban ez elsésorban protestans lelkipasztorok, prédikatorok irodalmi munkas-
sagat érinti. A prédikacids konyvek, posztilldk, kommentarok a régi magyarorszagi miivel6-
déstorténet kutatasanak altalanos gyakorlata és a nemzeti bibliografia targyszd-rendszere?
alapjan — tobb mas kiadvanytipussal, példaul: egyhazi szerkonyvek, katekizmusok, periko-
pas- és imadsagoskonyvek® stb. — az egyhazi hasznalati irodalom* kategoériajaba illeszthetSk.
A jellemzben ,egyhazias® 16-17. szdzadi magyar miiveltség® e becses reprezentansai mind
lelkipasztori sziikségszertségek folytan sziilettek, és gyakorlati igényeket elégitettek ki: a pa-
poknak, lelkipasztoroknak, a katolikusoknal a korabeli lelkipasztori kisegit6knek (licencia-
tusoknak)® minden esetben az adott gyiilekezet, hivd kozosség nyelvén kellett prédikalniuk,
magyarazniuk a szent irasokat, a szertartasok értelmét és az tinnepek jelent6ségét; ehhez jelen-
tettek praktikus és a konyvnyomtatas elterjedésével ésszerti keretek kozott konnyen hozza-
térhetd segédletet. A posztillas konyvek’ az Anyaszentegyhdz hagyomanyabdl fakaddan a va-
sarnapokra és egyéb tinnepekre rendelt evangéliumi szakaszok magyarazatat (homilidkat) tar-
talmazzak. Ezek a kiadvanyok elsésorban katészerti szovegeket foglalnak magukban, az egyha-

A prédikacié egyben irodalmi forma is volt, ugyanis nem csupan egyhdziak, hanem laikusok is miivelték a

prédikdcioirast, példaul Sévari Soos Kristdf, akinek a munkassagat ,,a reformaciotdl 6sztonzott humanista

ontudat” vezérelte. HUBERT 2000: 19.

? Errél ldsd: HELTAT 2001.

Ezt részletesen Heltai Janos mutatta be monografidjaban: HELTAT 2008; a 16. szdzad konyvtermésének rend-

szerezését és értékelését Péter Katalin végezte el: PETER 1984.

* Lasd errdl a legujabb német retorikai lexikon szécikkét: MULLER 1996.

> Err6l lasd: ZEMPLENYI 1998: 45-47. Mélyusz Elemér maig leghivatkozottabb munkdja sem véletleniil ir az
egyhdzi tarsadalomrol, annak kulturaformal¢ szerepér6l: MALyusz 1971. A magyar nemzeti kultira a moder-
nitas el6tti id6kben alapvetéen népi jellegli volt. Ennek forrasai csak nagyon csekély mértékben maradtak
fenn, ezért ennek az 8si kulturdlis kincsnek a feltdrdsa nehéz feladat. Ezzel szemben volt egy nyugatias egyhd-
zi kultirank, amely az irasbeliségen keresztiil fennmaradt.

¢ Roluk részletesebben lasd: SAvar 1997: 90-108.

7 A posztilla kifejezés értelmezését lasd: RIEDL 1907: 401.
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zi évkornek (anni circulus) megfeleléen a két nagy tinnepkor (karacsonyi és husvéti) koré
szervez6dé teoldgiai tartalmakkal. Ez a szerkesztésmdd, majd a kozépkor végére kialakuld
kiadvanyforma patrisztikus eredettel bir, legfontosabb elézményének az egyhazatyak Szent-
irds-kommentarait tekinthetjilk. A protestdns posztillas konyvekre jellemz6 a — nem mindig
a legdiszkrétebb — polemizélas, a katolikus fél korpuszaibdl azonban ez tobbnyire hidnyzik,
6k kontroverz teoldgiai téziseiket inkabb vitairatokban fejtették ki.

A vizsgalodas kiinduld pontja az advent masodik vasarnapjan a templomokban, gyiileke-
zeti helyeken egyetemesen felolvasott és értelmezett perikopa,® amelyben Jézus Krisztus

elészamlalja mindazokat a jeleket, melyekbdl a hivé kozosség az utolsé itélet napjanak kozeli
voltara kovetkeztethet:

»»[...] Jelek lesznek a Napban, a Holdban és a csillagokban, a foldon pedig kétségbeesett rettegés
anépek kozott a tenger zugasa és a hullamok haborgasa miatt. Az emberek meghalnak a rémiiletté]
és a vilagra zudul6 szOrnyliségek varasatdl. Az egek eréi megrendiilnek. Akkor majd meglatjak az
Emberfiat, amint eljon a felh8ben nagy hatalommal és dics6séggel. Amikor ez teljesedésbe kezd
menni, nézzetek fel, és emeljétek fol fejeteket, mert elérkezett megvaltasotok ideje.« Ezutan mon-
dott nekik egy hasonlatot: »Gondoljatok a fiigefara és a tobbi fara. Amikor mar kihajtanak, tudja-
tok, hogy nemsokara itt a nydr. Igy ti is, mihelyt latjatok, hogy ezek mind bekévetkeznek, tudjatok,
hogy kozel van az Isten orszaga. Bizony mondom nektek, nem mulik el ez a nemzedék, mig ezek
be nem kévetkeznek. Eg és f6ld elmulik, de az én igéim nem mulnak el. [...]«”

A kora ujkori szerz6k perikdpaforditdsai — akarcsak mas szovegrészekben a bibliai citaitumok
magyaritasai — sajat forditasok, nem mennek vissza egyetlen magyar bibliaforditasra sem;'
ez nem meglepd, hiszen klerikus értelmiségiink rendkiviil alapos és mély bibliaismerettel birt.
A magyar biblikus, liturgikus és kateketikai nyelvhasznalat ugyanakkor nem kizarolag a refor-
macid terméke: mar az allamalapitastol és a kereszténység felvételétdl kezdve a bibliai torténe-
teket és a szentek életét elmesélni, a katekumeneket oktatni és a liturgidt magyardzni — Bartok
Zs6fia Agnes monografidjanak tantisaga szerint is'' — minden esetben nemzeti nyelven kellett.

Nem véletlen, hogy az Egyhaz a varakozas idészakaban olvastatja ezt a textust, ugyanis
az inkarndacié tinnepe és az arra valo6 késziilet nem elvalaszthat6é a megvaltds misztériumatol,
az utolso eljovetel eszkatologikus' kiteljesedésétdl. Kathona Géza 1943-as dolgozataban a ma-
gyarorszagi prédikatori apokaliptikat™ a kés6 kozépkori vallasos tilburjanzas termékének lat-
ta,'* amely Magyarorszagon kivételesen termékeny volt, mert kival6 analogias alapot teremtett
a helyi allapotok megértésére. Az orszag lakosainak id6- és térszemléletét az oszman megszal-
las, ezzel a Karpat-medence ezen eddig ismeretlen politikai és foldrajzi fragmentacioja jelen-

8 A perikopakutatas lehetséges tjair6l lasd: HELTAI 2012a; HELTAI 2012b.

° Biblia 2021: 1181. (Lk 21,25-33)

1 HoRrvATH 2017: 201; HORVATH 2022a: 809.

"' BARTOK 2021: 25.

12 Eszkatologia és apokaliptika kiilonbségérdl lasd: HORVATH 2019: 94.

3 Melius Juhdsz Péter Apokalipszis-kommentdrjaban igy értelmezi a kifejezést: ,A Szent Janos irasanak, akit
gorogiil apokalipszisnek, azaz eltitkolt dolgoknak megjelenésének hinak, prédikaciok szerént val6 igaz magya-
rdzatja” MELIUS JUHASZ 1568: [Ar].

¥ KATHONA 1943.
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tésen megvaltoztatta: ,,az itkoz6zona térszemléletét a tobbszords sorban allo, haloként sz6vo-
dé végvarak alakitottdk, mig id6szemléletét az apokaliptika”'> Emlékezettorténeti, eszmetor-
téneti szempontbdl ennek hatdsara egy rendkiviil fontos folyamat zajlott le: az titkz6zéna
népessége bizonyos értelemben mind politikai, mind etnikai szempontbdl elindult a premo-
dern nemzetté véalas utjan.'® Ezt egyrészt a reformacié a maga nemzeti nyelvl programjaval és
a 16. szazad végétdl kezdve a kettds predestinaci6 tananak elterjedésével,’” masrészt az idegen
hatalmakkal szembeni ellenidentitds kialakulasa katalizalta.

Apokaliptika a posztilldk kora elétt régi irodalmunkban

Vizsgalodasunk azonban a reformacio és a katolikus megujulas masodik-harmadik generacio-
janak irodalmi munkassagara dsszpontosit. A 16. szazad kozepétdl a 17. szazad elejéig lezarult
az a folyamat, melynek soran a kiilonféle hitvalldsok talapzatan alakul6 vallasfelekezetek egy-
hazza szervezédtek. Ennek a folyamatnak része volt egyes neves torténeti személyek — leg-
ismertebb ezek koziil Heltai Gaspar vagy Déavid Ferenc — gyakori hitvallasvaltasa is. Ugyan-
akkor szamtalan szerz6 ,felekezeti hovatartozasa” maig'® vitak targyat képezi — ennek kideri-
tését nem konnyiti meg, hogy a pozitivizmus koranak neves egyhaztorténészei szinte minden
egyes szerzOt, prédikatort a maguk egyhdza szamara ismertek el —, ugyanis az északnyugat
(Wittenberg—Szilézia—Felfold) és délnyugat (a hodoltsag feldl Eszak-Itélidba zajlé marha-
hajté utak mentén) feldl érkezé eszmedramlatok,” a wittenbergi, majd heidelbergi peregrina-
cio hatdsa és a konyvforgalom fellendiilése a kifejezett egyhazfegyelmi szabélyok és az egyete-
mesen elfogadott hitvallasok hianyaban az egyes prédikatorok szamara lehetdséget biztositott
egyes valldsi tételek kontaminaldsara is. Az eleinte lutherdnus, majd egyre inkabb a helvét re-
formacid felé oriental6d6*® Melius Juhdsz Péter igy ir Apokalipszis-kommentdrjdban az altala-
nos létbizonytalansag tapasztalatarol:

»[»]Valamit igazsdgos torvénnyel elvégeztem a blinnek biintetésére, soha az meg nem valtozik,
hanem meg kell lenni. Az 6rokké val6 haldlnak és kénnak be kell telni[«] [Ter 3; Iz 8, 30, 14;
Jer 7,11, 14, 23; lasd Jel 1, 5, 6]. Hat ha senki nem mehet, sem értheti az Isten dolgait Isten Lelke

nélkiil. Hat ne futtasd a cigany lovat, az emberi erét.”*!

15 OzE 2020: 15.

16 OzE 2004: 114-115.

E gondolat kifejtése és igazolasa kiilon tanulmany témaja; elgondolasunk alapvetései roviden a kovetkezdk.
A kalvini tanok etnikai alapon terjedtek a magyarsag korében el6bb a hodoltsagban és a végvari katonasag
korében, valamint a Részek és az Erdélyi Fejedelemség teriiletén. Eurdpai kontextusba illesztve egy rendkiviil
izgalmas kérdés mertiil fel: mi a kozos Eurépa azon térségeiben, amelyekben a kalvini hitdjitds lett a reformad-
cio legalapvetébb tanrendszere (Skdcia, Németalfold, Pfalz, Svajc, Magyarorszag)? A valasz a kovetkezd lehet:
e térségek mindegyike permanens haborus 6vezet. Az eleve elrendelés tana pedig eleve feloldozast adhat az itt
szolgalé katonarétegek szamara — erkolcstelen, bliings (gyilkos) életiik ellenére is.

Erre példa Bornemisza Péter esete is, aki Foliopostilldja egyik levelén az Grvacsoravétellel kapcsolatban gy
fogalmazott, hogy ,jelét vessziik” Krisztusnak, igy zwinglianusnak (korabeli kifejezéssel szakramentdriusnak)
itélte a hasonmds kozrebocsatdja: K&sZEGHY 2006: 29; ezt a kiadas recenzense céfolta: SzaB6 2007: 667. Bor-
nemiszat természetesen lutheranus prédikatornak és egyhazszervezdnek tekintjiik a tovabbiakban is.

A korai reformdcio elterjedésének értelmezéséhez 1asd: HOrRVATH 2022b.

2 Erroél legrészletesebben lasd: Borta 1978: 137-178.

2 MELIUS JuHASZ 1568: [Cc3v].
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A felekezet kiilonvéaldsa magéval hozta annak kivanalmat is, miszerint ezek az j egyhazak
sajat tér- és iddszemléletre kivannak szert tenni.”> Ez nagyban segitette a részben etnikai alapt
magyarorszagi konfesszionalizacié® folyamatat.

A lutheri reformaci6 apokaliptikus gondolkoddasmodja a wittenbergi torténelemszemlélet
alapjan megragadhato, melynek alapja Johannes Carion csillagasz és torténetiré vilagtorténe-
tének Philipp Melanchthon altal tobbszorosen atirt és atszerkesztett valtozata lett,* melyet
személyesen értelmezett és tanitott is a magyar peregrinusoknak az ,Elba parti Romaban”
Nem véletlen, hogy ez a vildgkronika a legtobb protestans szerzé konyvtardban megtalalhato
volt.” E torténelmi vilagkép elsé szisztematikus, magyar nyelvi feldolgozasara Karolyi Gaspar
tett kisérletet Két konyv cimd tanitdsaban. E muve els6 felében Magyarorszag romlasanak
okairdl elmélkedik — ez késGbb a magyar eszmetorténet elsé szamu toposzava valik*® —, ma-
sodik részében pedig eldszdmlalja mindazokat a jeleket, melyek alapjan a vilag vége kozel van.
Karolyi e munkaja toposzgytjtemény, melyben a klasszikus és jol ismert példak - az 6szovet-
ségi Ddniel konyve apokaliptikus részei, melyekbdl a ,,translatio imperii” fogalma eredeztethe-
t6,” Ezekiel proféta jovendolése a haromszor kétezer éves vilagciklusokrol, valamint az jszo-
vetségi Jelenések konyvének magyarazata — mellett ezt a lukacsi bibliai szakaszt is értelmezi,
és a magyar viszonyokra alkalmazza:

»Ezt bizony felette igen megkésértették, mert latvan mind ez egész vilagon val6 orszagoknak és
kivaltképpen az mi orszagunknak meginduldsat és habortsagat, mindenestl fogva elfogyatkoz-
tunk, elszaradtunk, gondolkodvan arrul, mi kovetkezik; ez bizonyos jelensége az Istennek itiletinek
kozel voltanak. De az Krisztus minket ezzel vigasztal, hogy mikor ezeket ez jeleket latjuk, ne fél-
jiink, ne esstink kétségben, s6t inkabb emeljiik az mi fejiinket és higgyiik, hogy kozel vagyon az mi
megszabaduldsunk.”*®

E kijelentés nem pillanatnyi hangulat, sajatos vérmérséklet vagy doktriner érdek eredménye,
hanem organikus torténelemszemléletének strukturalis része, ugyanis ,,az apokaliptika a jovot
probalja leirni a mult és a jelen tapasztalata segitségével”.? Mint ezt a késGbbiekben latni fog-
juk, a prédikatori buzditas alapvetéen mindig erkolcsnemesité szandékkal fordul hallgatéihoz,
olvas6ihoz: az 1500-as évek végéig abban minden szerzé kozott egyetértés figyelheté meg,
hogy az utols¢ itélet nagyon kozel van, és még sajat életiikben bekovetkezhet; azonban ez nem

2 Ozk 2016a: 299.

# A német konfesszinalizacios modell (Konfessionalisierung) elsésorban a német varosok korében alkalmazhatd
a magyarorszagi hitdjitasra: Gurtman 2017: 178-184.

# Melanchthon életében megjelent utolsé kiaddsat lasd: MELANCHTHON 1560.

» IMRE 2009: 65.

% Errél lasd Imre Mihdly monografiajat: IMRE 1995.

77 A téma kiterjedt hazai és nemzetkozi szakirodalommal bir, ennek historiografiajat lasd példaul: NOTART 2015.
A wittenbergi, majd heidelbergi peregrinus Kecskeméti Alexis Janos prédikiciokba rendezett Daniel-kom-
mentdrja a legalaposabb magyar nyelvii exegézise a danieli profécidknak. Torténelemszemlélete alapvetSen
wittenbergi alapokon nyugszik, azonban bizonyos mértékid bizonytalansdg szovegében mar megfigyelhetd,
ugyanis a heidelbergi egyetemen a 16. szazad legvégén erételjesebben érvényesiiltek a kdlvini hitajitds tanai.
GOMBANE LABOs 1974: 34-35. A wittenbergi peregrinusokrol lasd: Szas6 2017. A heidelbergiekrdl lasd:
HEeLTAT 1994.

2 KARoLYI 1563/1984: 131-132.

* BENDL 2001: 8.
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aggodalomra, hanem btinbanatra, igaz keresztény életre és természetesen a balvanyozas btiné-
nek elhagyasara vagy éppen az eretnekségtol valé megszabadulasra 6sztonoz.

A prédikatorok mindig leleményesek voltak a tankozlés médiumanak megvalasztasaban,
az atadni szandékozott tudds és szellemiség propagaldsaban. Még az 1570-es évektdl kezd6dé
nagymérvi prédikacio- és posztillakiadasok, bibliai kommentarok editalasa el6tti idészakban
az els6 reformator nemzedék szamara a legkézzelfoghatobb tankozl6 segédeszkoz a gyiilekeze-
ti éneklés volt.”® E célt szolgaltdk a hazai verses epika kezdetét reprezentdl6 bibliai historias
énekek: ilyenek tobbek kozott Batizi Andras 1540 koriil irt éneke, valamint Dézsi Andras 1550
koriil keletkezett verses vilaghistoridgja. Mindkét bibliai torténet alapja a wittenbergi torténet-
szemléleten keresztiil a magyarorszagi mindennapokba leszivargod apokaliptikus latdsmadd.
Noha formadjukat tekintve ezek az énekek verses bibliai tanitasok, a szovegszerkesztés szintjén
a késébbi posztillas kotetek prédikacioinak szerkezeti és tematikus jegyeit viselik magukon.
Az utolso itélet rettenetességét magyarazzak, majd vigasztalassal és intéssel zarulnak:

»Azért az itilet immadr elkozelget,

Mert mar jobb részére a jegyek meglottek,
Melyeket az Krisztus nékiink megjelentet;
Az szent irdsokba nékiink béiratott.

Az napban, az holdban nagy jelek l6ttenek,
Ehségek, szikségek, doghalalok lottek,
Nagy foldindulasok, nagy hadak voltanak,
Tengernek zgasi immar sokak voltak.

Mikoron az 4gak szépen kibimbdznak,
Jelentik hogy a nyar immar kozel vagyon:
Akképpen a jegyek nyilvan azt jelentik,
Hogy itilet napja immar elkozelget.

Azért minden ember lelkéhez tekéntsen,
Es az 6 binétél minden megrettenjen,
Isteni félelembe 6 magat foglalja,

Es varja nagy vigan az tr Jézus Krisztust.”!

»De nincs messze Istennek itéleti,
De bizonynyal senki azt nem értheti,
Vigyazasra ez vilagot csak inti,
Krisztus elj6, mikor senki nem véli.

Réla Krisztus egynéhany jegyet monda:

Elsé jegyet az égben lenni monda,

Maisod jegyet, foldon harcz indulna,
Harmad jegyet, hogy nagy sziikség tdmadna.

3 Errél részletesebben lasd Oldh Szabolcs monografidjat: OLAH 2000.
31 Batiz1 1540 [1880]: 112.
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Ez negyedik, hogy nagy doghalal lenne,
Egy orszag mas orszag ellen felkelne,
Egyik hdz az masikra akkor dtlne,
Hiveknek nagy nyomorusagok lenne.

Az szent evangéliom megzoldiilne,
Kinek e vilagon mind hire lenne,
[télet napjénak ki jegye lenne,

Nagy foldindulas, tengerztgas lenne.

Szép figefak mikor megberkéznek,
Kozel voltat az nyarnak s esmérnék:
Azonképpen ez jegyek jelentenék,
[téletnek kozel voltat jegyeznék.”*

Apokaliptikus latasméd 16-17. szdzadi magyarorszagi posztillikban

Idérendben az els6é prédikdcioskotet a lutherdnus Bornemisza Péteré, amelynek elsé része
1573-ban jelent meg a Nyitra vairmegyei Semptén, Julius Salm grof birtokan. Az 1573-1578
kozotti kor a magyar konyvkultdra viszonylataban az egyik legtermékenyebb id6szak volt, ra-
adasul szamtalan muvel6dés- és egyhaztorténeti szempontbdl relevans esemény is kothetd
ezekhez az évekhez. 1574-ben t6bb posztillds kotet is megjelent, ekkor zajlott a nagyharsanyi
hitvita,”® melynek soran Veresmarti Illés helvét szellemiségli szuperintendens felakasztatta el-
lenfelét, Alvinci Gyorgy helybeli unitarius prédikatort; ekkor jelent meg Kolozsvarott Tinddi
énekgytljteménye, Debrecenben pedig Ilosvai Selymes Péter Toldirdl szl széphistoridja,
és még hosszan folytathatnank a sort.** Bornemisza prédikaciéjanak mondanivalédja tomoren
a kovetkezd: nem tudhatjuk bizonyosan, hogy mikor jon el az utols¢ itélet, azonban abban
bizonyosak lehetiink, hogy kozel van. EI6bb a periképabdl, majd a teljes Szentirdsbol hozza elé
ennek bizonyossagat. A kora tjkori prédikdcidirodalom sajat koranak enciklopédikus tudasat
orokitette meg, e szovegeket gyakorta masodlagos torténeti forrasként is kezelhetjiik, valamint
akar a konkrét szerz6,” akar a kor muveltségét ezekb6l — mas forrasokkal, példaul fennmaradt
konyvjegyzékekkel*® egybevetve — rekonstrudlhatjuk. Bornemisza a ra jellemz6 szodszatyar-
saggal igy irja le a magyar nép nyomorusagat és szorongattatasat:

»Tovabbd ki mondhatja meg, minemi iszonyu rettenetességek legyen azoknak, akiknek pogany
torokok vagy tatarok feleségét, leanyat elviszik, avagy el6ttok levagjak, és 6 magokat vas hegedével,
éhségvel, istrangozassal és fagyos viz ontozéssel, ostorozdssal, nyuzéssal, csigazassal, fogvondssal,
sozassal és egyéb nyomorusagokkal kinozzak. [...] Jollehet, nemcsak ezekrél, hanem még azutan

2 Dizs1 1550 k. [1886]: 17.

3 Errél részletesebben lasd: SzakALy 1994.

* HuBERT 2011: 52.

% Lasd errél: BOrzsAK 1960; BITSKEY 1979: 53-102.

Ezek jelentéségérol és miivel6déstorténeti forrasértékérdl lasd: Monok 1993, valamint a szegedi Adattér-
sorozat koteteit.
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nagyobbat kell varnunk, hova kozelben lesziink ez itélethez, amint immdr mi idénkben varaknak
és varosoknak elsillyedésést is hallottuk ezerdtszazhatvan esztenddben a felsd orszagokban.”*’

Az 1584-ben megjelent Foliopostilldjaban mar konkrét természeti jelenségeket ir le: 1577-ben
hulldcsillagot latott Szent Andras havanak 24. napjatol, egy évvel késébb pedig a Fiastyuk csil-
lagképben egy Uj csillag tiint fel, majd elfogyott. Sajat szabadulasardl is megemlékezik a mar-

gon, melyet égi jelnek tekintett:

»Balassi Istvan asztala fellyiil a csaszar és herceg vitetett és tartatott bécsi pispeknél, 23. februar

1579. az szandékban, hogy megoljenek. Azel6tt is, de régen volt az, tartattam kétszer haldlra,

és mindenkor csudaképpen 6 maga szabaditott el az Ur Isten, mint Pétert és P4lt.”*

Mindezek exemplumként® funkcionalnak a prédikacidszovegben, a végs6 cél nala is az erkol-
csi nemesiilés, a hivek blinbadnatra intése.

Irodalmi értelemben a nyelvileg legszebbnek tartott prédikacios kotet Kulcsar Gyorgyé,
népszertiségét harom 16. szazadi kiadasa is mutatja.* Az alsélendvai evangélikus prédikator
retorikailag Osszeszedettebb, vilagosabb stilusban ir Bornemiszanal, nem indulatos, és nem
ismerteti az utolso itélet eljovetelének jegyeit oly nagy szenvedéllyel, ugyanakkor nala is a pe-
rikopa adventi blinbanati és varakozd jellege a markans, mint irja:

»Nem végeztetik el addig ez vilag, mig ezek bé nem teljesednek. Hogy azonkdzben minden ember

tanolja az Ur Istent félni.”*!

Még ugyanezen keretbe illeszthetd Zvonarics Mihaly dunantuli lutherdnus szuperintendens
posztumusz 1627-ben megjelent posztilldja, melyben az isteni jelek magyarazatarol mar visz-
szafogottabban irja:

»Mert noha ezeknek bizonyos okai talaltatnak a természet folyasdban, mindazaltal ugyan jelei le-
hetnek azért az utolsé napnak”*

Bethlen Gabor Habsburg-ellenes hédboruja soran Csepreg 1621-es pusztulasara és dcesének,
Imrének tragikus lemészaroltatasara is emlékezvén irja:

»Bizony ugy élnek az emberek, noha elég nyavalya alatt, mintha igen messzi volna még az utols6
nap. Maga azt igen kozel lenni bizonyétjak mindazok, kik eddig el§szamlaltatanak, s mind az Anti-
krisztusnak az mi idénkben lett kijelenése, kit kimutata legel6sz6r amaz mi idénknek Istentiil ta-
masztatott nagy profétdja, Luther Marton doktor*?

37 BORNEMISZA 1573: 46[v].

3% BORNEMISZA 1584 [2000]: 9[r].

% KECSKEMETI 1998: 79-87.

41574, Als6lendva (RMNy 334); 1579, Bartfa (RMNy 426); 1597, Bartfa (RMNy 793)
41 KuLcsARr 1574/2001: 19[v].

42 ZVONARICS 1627: 28.

4 ZVONARICS 1627: 31-32.
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Luther személyét a német reformatorok profétai jellegzetességekkel ruhaztak fel, proféciai-
nak 6sszeallitoi egyenesen harmadik Illésnek nevezték.*

Bornemisza hitvitapartnere, a katolikus Telegdi Miklds pécsi piispok és esztergomi apos-
toli kormanyzo a késé kozépkori katolikus prédikacids és az egyhazatyak dltal szentesitett ha-
gyomanyt koveti. Emlitést tesz az 1572-es szupernovardl is; az tistokosok megjelenését a kor-
szakban baljés elGjelnek tekintették, amint Comenius irja: ,,az tistokos csillagok ugyan semmi
jot nem szoktak jovendolni, jegyzeni”* Telegdi szerényebb apokaliptikus viziot fest, egy rovi-
debb felsorolas utan nala a f6ldi nyomorusagokkal szemben a vigasztalas a kozponti motivum:

»Jollehet, ugyan boti szerint is itélet napjan elmulik az ég és a f6ld. Nem tgy, hogy semmivé lenne,
hanem hogy ez mostani éllapatbol nemesb és tokéletesb allapatra valtozik”*

A katolikus megujhodas 17. szdzadi prédikacidszerz6inél nem kimutathaté az apokaliptikus
latasmadd: Kaldi Gyorgy 1631-es prédikacios konyvében egyaltalan semmilyen apokaliptikus
utalds nincs a perikdpaval kapcsolatban, s6t karhoztatja azokat, akik az utolsé itélet napjat
szamolgatjak, ugyanakkor mddot kerit arra, hogy Krisztus és a vilagi birok igazsagszolgaltata-
si gyakorlatat osszevesse.”” Pazmdany Péter 1636-os prédikaciogytijteményében — melyben
mar a Trent6i Zsinaton reformalt Missale Romanum periképarendjét alkalmazza, amely értel-
mében ez a szentirasi szakasz az egyhazi év, ezzel advent els6 vasarnapjara kertilt — a keresz-
tény okossag (prudentia)*® elvének megfeleléen mindenkit mértékletességre, ugyanakkor dva-
tossdgra int:

»se a Krisztus jovetelének kegyessége felettébb vald bizakodasra ne ragadjon, se az itilet szornytisé-

ge kétségbe ne ejtsen, hanem, ha a Krisztus aldzatos jovetele szeretetre nem gerjeszthet, ottan az

itilet félelméttil indittassunk a testbe 6ltézott Istennek bocsiiletes fogaddsara™*

A perikopaban eldszamlalt szamtalan jelenség lényege szamara az,

»Hogy ezeknek a jeleknek iszonytisagabol megismérjiik a biinnek veszedelmes voltat.”>

Az 1580-as évektdl kezdve a birodalmi és svdjci német reformacios hatdsok mellett egyre er6-
teljesebben hatottak a kalvini hitujitds tanai is. Témank szempontjabdl ez annyiban relevéns,
hogy Kalvin alapvet6en apokaliptika-ellenes volt; igy gondolta, hogy az 6szovetségi proféciak
csupan a megvaltora, igy Krisztus idejére vonatkoznak, ebbél kifolyélag ,translatio imperii”
sincsen, a Német-romai Birodalom nem a Romai Birodalom 6rokose (genfi [évén ezen nem

“ OzE 2016b: 299.

* CoMENTIUS 1669: 310. Farkas Gabor Farkas kiillon monografiat irt a csillagok kora tjkori mtivel6déstorténeti
dimenzidirdl: FARKAS 2011; egy rovidebb irdsunkban az 1572-es Tycho Brahe-féle szupernéva miivel §déstor-
téneti jelent6ségérél mar beszamoltunk: HorRvATH 2015.

¢ TELEGDI 1577: 29-30.

4 KALpr1 1631.

A ,prudentia” Aquinéi Szent Tamds-féle értelmezésének pazmdnyi interpretdci6jardl lasd: HORVATH 2013:
188.

¥ PAZMANY 1636: 3.

3 PAZMANY 1636: 7.
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csodalkozhatunk).” Némileg ezt a hatast tiikrozik az el6bb a lutheri reformaciéval szimpatiza-
16, majd a helvét iranyba oriental6dé Beythe Istvan®® prédikaciogytjteményei is. A kiilonféle
természeti csapasok és emberi tragédidk el¢szamlalasa utdn éva int a végsé idékbe vetett ret-
tegéstol, mivel

»nekonk az Isten igéje hatdra kivél nem engedtetik menniink’,*

irja 1584-es posztilldjaban, melyet a korabban ismertetett szerzékkel ellentétben inkabb prédi-
kaciovazlat-gytjteményként, mintsem kész szentbeszédek kollekcidjaként olvashatunk. A va-
sarnapi episztoldkat (ma gy mondandnk: a szentleckét) magyardzé korpuszdban egyértel-
miien a szenvedések elviselésére buzdit:

»Masodik az békességes tlirés. Mely a korosztyéni embornek annyéba szikségos, mint az étel és az
ital a testnek életinek taplaldsara. Mert az igaz isteni félelomnek és az valldsnak elvalhatatlan térsa
az koroszt és a nyomoruisag, amint Szent Pal mondja: »Mind6nok, akik kégyosen akarnak az Krisz-
tusban élni, hdboréségot szenvednek.« Es a nélkil is az egész embori élet nem egyéb, hanem szén-
telen valé nyavalya. Nem lehet azért, hogy az nyomorasagokban az elmének csendeszsége megma-

radhasson békosségos tlirés nélkil, mellyet csak (i maga az Szentirds mutat meg.”>*

Az egyértelmiien reformatus Alvinczi Péter, PAzmany Péter hitvitapartnere 1633-as posztilla-
jaban mar nem apokaliptikus, s6t bibliai alapon mar elveti a vilagvége-varast, az utolso itélet
idejének szamolgatasat és a kiilonféle elemi és tarsadalmi csapasok partiziara vonatkoztatasat:

»Mondam, vadnak agyaskod6 emberek, de mi abban ne torjiik fejiinket, hanem higgytink az ira-
soknak, és minden ¢raban készen vérjuk, mert boldog szolga az, az kit eljévén az Ur készen taldl”®

Kovetkeztetések és kitekintés

Az apokaliptikus gondolkodasmoéd az irodalomban a 16. szazad végére hanyatlani kezdett.
Természetesen a torokok elleni harcok soran a katonasag szamara tartott hadi prédikaciokban
még el6kertiil ez a komplex eszmerendszer,* azonban latnunk kell azt is, hogy hosszu tdvon az
elmulasra, a katartikus végre berendezkedni, erre 9sszetartozast és nemzetet épiteni nem lehet.
AKki ezt teszi, eleve bukdsra szamit: pozitiv jovéképet nem remél. Masrészt pedig az utolso
itélettel fenyegetésnek van egy rendkiviili veszélye: komor tekintet(i prédikatorok mindig is

1 OzE 2016b: 324-325.

> Beythe hittani dlldspontjardl és egyhaztorténeti jelentdségérél részletesebben ldsd: Payr 1924: 724-760. Noha
a magyarorszagi (dunantuli) reformécio egyik legfontosabb szerepldje, életrajzéval legutébb 1866-ban foglal-
koztak részletesebben: FABO 1866. Tobb mds prédikdcioszerzével egyetemben (példaul a mar emlitett Zvona-
ricsokat is ide szdmitva) az 6 egyhazi és irodalmi miikodése 6nallé monografidért kialt.

5 BEYTHE 1584a: 6[r].

> BEYTHE 1584b: 7[r].

* ALvINczi 1633: 30.

% GYORI 2002: 23-33.
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figyelmeztethetnek a paruzia kozeli voltara, binbanatra és onvizsgélatra 6sztonozhetnek, a ta-
pasztalat mégis az, hogy ez eddig még nem kovetkezett be. A barokk, majd a felvilagosodas
embere szamara ez a fenyegetettség elinfldlodott; a joslast és misztikus varakozast felvéltotta a
racionalitas és a prognozis. Az apokaliptika hanyatlasanak mas okait is feltételezhetjiik: egy-
részt a kordbban emlitett kalvini, majd a katolikus megujulds apokaliptika-ellenességével, mas-
részt az 1571-es lepantdi diadallal, amellyel megdélt a torokok legy6zhetetlenségébe vetett hit,
ezaltal a testi Antikrisztusbol, Gég és Magog népébdl egy vilagi, legy6zhetd, a 17. szdzadra
politikai foldrajzi értelemben korbekeritett és ellenérzott vilagi hatalom maradt.””

A toroknek a Karpat-medencébdl valo kitizése utan sem fordult jobbra a magyarsag sora:
Szent Istvan dllama tovabbra is szakadozott maradt,”® a 18. szazad eleji rendszervaltas, illetve
4j allamalapitas pedig a magyarsagot a periféridra szamfizte: a magyar nemzet a Habsburg-
birodalom egyik allamalkoté etnikumava sorvadt. A 19. szdzad kozepén kezdédott el a ma-
gyarsag modern nemzetté valasanak folyamata, de ebben mar nem az apokaliptika, hanem a
nyugat-eurdpai felvilagosodas eszméinek beszivargasa és a romantika jatszottdk a foszerepet.
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A szentek végsO nagy csatdja

Armageddon-elképzelések az oszman héditas kapcsan
a cseh irodalomban

Kovdcs Eszter
Pdzmdny Péter Katolikus Egyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudomdnyi Kar — Budapest

Orszagos Széchényi Konyvtar — Budapest

»Es dsszegytijtotték a foldkerekség kiralyait arra a helyre,
amelyet héberiil Harmagedénnak neveznek”
(Jel 16,16)

Az oszman hoditas, killonosen a magyarorszagi hadiesemények élénken foglalkoztattak a cseh
kozvéleményt. Ez nem meglepd, hiszen a harcokban cseh katonak is részt vettek, a habora
koltségeit nekik is viselniiik kellett, valamint a frontvonal is egyre kozelebb keriilt Csehorszag-
hoz. A 16. szazad végétdl a tuddsitasok mellett folyamatosan jelentek meg olyan irodalmi alko-
tasok, amelyek a fennalld helyzetet elemezték, megkisérelték feltarni okait és megjosolni a ko-
vetkezményeket.! A cseh értelmiség mindenekel6tt arra igyekezett valaszt taldlni, hogy mi
a torokok hadi sikereinek titka. Az erre adott valaszokat a magyar irodalmi hagyoméanyokhoz?
hasonl6 médon harom nagy csoportba lehet sorolni:
1. Az Oszman Birodalom egy erds és agresszivan terjeszkedd nagyhatalom, amely annak
koszonheti sikereit, hogy katonailag erésebb, mint az eurdpai népek.
2. A torok ,Isten ostora’, vagyis jogos biintetés a keresztények biineiért.
3. Az Oszman Birodalom meger6sodése a végidok jele, a torokok Gog és Magog, illetve
az Antikrisztus népe.

A magyarorszagi harcokat a kiilonféle szerz6k az alapjan itélték meg, hogy az el6bb felsorolt
harom elképzelés szerint melyiket tartottak leginkabb valdszintinek. Akik pusztan kiilpolitikai
ellenséget lattak a torokokben, azok az aktualis politikai helyzet elemzése kapcsan jutottak
arra, hogy a to6rokok ellen harcolni felesleges és draga (Bohuslav Balbin),’® vagy éppen ellenke-
z6leg, hogy Csehorszag biztonsaga a magyarorszagi események alakuldsatdl fiigg, tehat a cse-
heknek a sajat érdekiikben kell mindent megtenni azért, hogy visszaszoritsak a torokoket (Jan
Tomas Pe$ina, Daniel Adam z Veleslavina).* Akik Isten biintetésének tekintették Oket, ugy
gondoltak, hogy a lelki megujulasra kell helyezni a hangsulyt, és csak a teljes megtérés utan
lehet kérni Istentdl a csapas megsziintetését. Jan Miroticky errdl igy irt:

RATAJ 2002: 317-376; Kovics 2017: 11-15; F1aLa 2014: 227-234; KovAcs 2014: 53-54.
Oze 1991: 22.

BALBIN 1677: 590.

KovAcs 2010: 18-33.
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Kovacs Eszter

S

»1lyen, amikor valaki azért imadkozik, hogy Isten adjon gy6zelmet a torokok felett. Imddsaganak
ez az értelme: Kériink téged, Uram, hogy engedd meg nekiink, hogy részegeskedjiink, és habzsol-
junk, kdromkodjunk, pardznalkodjunk és becsapjunk masokat tovabbra is, és mas hasonl6 biing-
ket kovessiink el. Vajon Isten megkonyoriil az ilyen imédsag miatt?”* (Kovdcs Eszter forditdsa)

Bartoloméj Dvorsky, a Proti Alchoranu... cim(i Kordn-polemika szerzdje is a blinokért kapott
jogos biintetést latta a torokokben. K6zos eurdpai keresztény 0sszefogast siirgetett elleniik, de
azt is leszogezte, hogy mindenféle siker elofeltétele az erkolcsi megujulas.”

Az apokaliptikus szemlélet hivei a torok harcokat a végidével kapcsolatos jovendolések
alapjan értékelték. Koziiliik az egyik legfontosabb, hogy az utolsé napokban hébortk fognak
zajlani Krisztus és az Antikrisztus népe kozott, végiil egy utolso nagy csataban az igazak gy6-
zelmet aratnak, és ezzel a gy6zelemmel 4j korszak kezdédik. Csehorszagban mar a 14. szdzad-
tol ismertek olyan irodalmi és teoldgiai munkak (Jan Milic z Krométize),® amelyek a végidék
megjovendolt mozzanatait sajat koruk eseményeivel feleltetik meg, de ez a gondolat leginkabb
a huszita irodalomban teljesedett ki. Itt gyakran megjelenik, hogy 6k maguk a valasztott nép,
amely az eurdpai népek koziil utolsoként 6rzi a hit eredeti tisztasagat. Sajat harcuk hasonl6 az
Apokalipszis utolsé nagy csatdjahoz, amelyet Krisztus népe viv az Antikrisztus népe ellen, vagy
éppen mar annak eléjatékanak tekinthet6.” A 16. szazadi cseh irodalomban a cseh huszita ha-
gyomanyok és a nyugati reformacié hatdsara a torokokkel kapcsolatban a kovetkezd apokalip-
tikus képek jelennek meg: az Antikrisztus, Gog és Magog népe és a Daniel proféta dltal megjo-
vendolt vilagbirodalom. Ezek mellett gyakran felmeriil a kérdés, hogy a magyarorszagi harcok
a végido6 kiizdelmeihez tartoznak-e.

1565-ben Niirnbergben jelent meg cseh nyelven egy kis iras,'® amelynek ismeretlen szer-
z6je a nyugati reformacié ,kettds Antikrisztus”-elméletei alapjan azt prébalta bizonyitani,
hogy a papasag és a torokok egyiitt alkotjak az Antikrisztus kettés természetét, és ellenallasra
buzditja olvaséit. A huszita irodalomra jellemz6 ,,szent maradék harca” itt hianyzik. A végsé
harcot egyediil Isten vivja majd, a szentek csak passziv elszenved6i az Antikrisztus zsarnoksa-
ganak, és élvez6i Isten szabaditd erejének. Egyet tehetnek: minden megprdbaltatas ellenére
tisztan megorzik hitiiket. A fegyveres harcot kifejezetten helytelenitette."

»Ugyanigy Szent Janos a Jelenések konyvében megerésiti ezt a joslatot, vagyis, hogy az égbél tliz
csap le, és megemészti Magogot, és utana kell megkezdddnie az utolso itéletnek. Majd az Ur maga
fogja elvenni a térokok hatalmat, és eltérolni kirdlysagukat [...] ebbdl vilagosan megérthetd, hogy
azok az emberek, akiket most Magyarorszagra lekiildiink,'? rosszabbak, mint maguk a torokok."

°* MIROTICKY 1576: D,b.

¢ DVORSKY 1542.

7 KovAcs 2017: 98-113.

8 KADLEC 1989: 183-190.

® CERMANOVA 2016.

1 Obaudwauch Antykrystiiw 1565.

" Obaudwauch Antykrystiiw 1565: L,b-Ma.

12 Ertsd: katondk, akik részt vesznek a torokok elleni harcokban.

3 Errél Pazmany Péter is irt. , HARMADSZOR: Mikor Szuliman csdszdr nagy diihdsséggel a keresztyének—ellen
rohant volna és drviz-gyandnt mindeneket elsodorna, akkor kezdé Luther az férges tanitasi-kozot azt-is bofog-
ni, hogy biin a torokkel viaskodni; és szinte annyi, mint-ha Isten ellen tusakodndnk, ha a torok-ellen dllunk.
Azért a kinek esze vagyon, 1igy-mond, a torok-ellen ne mennyen. [...] Hiszem Istentiil szakadott és dtalkedott
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Egyik torok a mdsikat nem gy6zheti le. Ordogot 6rdoggel nem lehet megtorni”™* (Kovdcs Eszter
forditdsa)

Ilyen egyértelm és radikdlis modon egyetlen mads cseh szerz6 sem ellenezte a torokok elleni
harcot. A Csehorszagban megjelent konyvek, roplapok mind a harcokban val¢ lelkes részvétel-
re buzditanak. De ne felejtsiik el, hogy a nyomtatdsban megjelent irasok cenzurazottak, és
Csehorszagban legalabb olyan szigordan itélték meg a torokbaratsagot, mint Magyarorszagon.

A szentek szerepével kapcsolatban hasonld véleményt fogalmazott meg a sziléziai sziileté-
st Jitik Joannides (Frydecky), aki a Megujitott Orszagos Rendtartas bevezetése' utan koltozott
csaladjaval Magyarorszagra.'® 1667-ben Zsolnan jelent meg Dwogj spis véinény. 1. Gest clangor
Tubae Divinae, ... 2. Spis gest, o prawé poslaupnosti vienj ewangelitského... [Két irds.
1. A clangor Tubae Divinae... 2. Irds az evangélikus hit igaz kovetésérdl...] cimi koltéi mive az
utolso itéletrdl és annak elGjeleirdl, illetve az evangélikus hit igazsagairdl. Az Oszman Biroda-
lom tidvtorténeti szerepével az elsé irasban foglalkozott. A torokok megjelenése véleménye
szerint Isten tervébe illeszkedik, a végidok eldjele, és nem tart 6rokké. A szabadulast egyediil
Istentdl kell varni, és tisztan, a hitet megtartva késziilni eljovetelére. Nem foldi szabaditoban
reménykedett, a gy6ztes csatat egyediil Isten vivja majd. Az igazak sem vesznek részt benne,
csak gytimolcsét élvezik, egyediil Isten kegyelmébdl. Az utolsé napon Isten ellenségei maguk
fogjak elitélni és megsemmisiteni onmagukat, de koziiliik is megmenekiilnek azok, akik meg-
térnek."”

»[...] Mert ez az igen kiterjedt / Gog és Magdg / az elkovetett gazsagok utan, / vissza fog szorulni,

/ 6t Isten legydzi / minden akadaly nélkiil, / Ggy, hogy az arto és / zavaros lélek emelkedik feliil.
(Iz 19,14) // Egymas ellen fordulnak, karddal harcolnak, / egymast iitik, / gyilkoljak majd. / Mint a
filiszteusok, / tigy fognak tenni, / akik egymast gyilkoltak, / a zsidok szeme lattdra. (Ez 38,21; 1Sam
14,21) // Hej, egyszerre milyen / sok sebbel, / jégesovel, kovekkel, / szornyt fekélyekkel, / nagy
kénkoves tlizzel, / oly nagy erével, / Isten maga ztzza szét, / elpusztitja a pusztitokat. (Ez 38,4-6) //
Sok pogény fog vereséget / szenvedni az Ur harcéban, / ha a keresztények megbiintetése utdn / el-
torli a poganyokat, / akik utana mar tébbé / nem nyerik vissza erejiiket, de sokan koziiliik eljutnak
/ Isten ismeretére. // [...] // Ebben a vereségben / Isten megdics6iil majd, / Gog és Magog ezen
[veresége miatt] / mindenki aldja majd. / Latvan segitségét, / és a szabaditast, / Istent fogjak dicsér-
ni, / és 6t dldani. (Ez 38,17)”'® (Kovdcs Eszter forditdsa)

Ezzel szemben a harcokban valé aktiv részvételre buzdit az oszman terjeszkedésrél és ennek
tizenetérdl szolo legalaposabb cseh nyelvii mii, Vaclav Budovec z Budova csehtestvér nemes

ember ez, a ki a keresztyén vért nem szanvdn tiltya, hogy az Isten fiainak orszdgit, mellyet a pogdny hamissan és
er6szakkal elfoglalt, viszsza ne vegyiik; a szamtalan keresztyén rabokat, mellyeket testi és lelki fogsdgra vetett, ki
ne szabaditcsuk; ennyi sok ezer lelket a pogdny setétségbil ki ne hozzunk! Hogy nem esik sziived, gonosz ember,
a sok lélek veszedelmén, a sok orszdgok pusztilldsdn?” PAZMANY 1897: 430; VARSANYI 2017: 175-177.

" Obaudwauch Antykrystiw 1565: L .a-L b.

5 Csehorszagban 1627-ben, Morvaorszagban 1628-ban vezették be a Megujitott Orszagos Rendtartast (Obno-
vené ztizeni zemské), amely kimondta, hogy az érintett tartomanyokban egyediil a katolikus az elfogadott
vallds.

' PuMPRLA 2010: 527.

7 JOANNIDES 1667: 82-86; Knihopis 3588; RMNy 3398.

¥ JOANNIDES 1667: 83-86.
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Antialkordnja, amely az iszlamrdl szol, de foglalkozik benne a torokok torténeti szerepével is.
Budovec szamara 6k egyértelmiien azonosak Gog és Magog népével. Nem szimbolikusan, ha-
nem val6sdgos modon. Udvtdrténeti szerepiik van, megjelenésiik a végido eljovetelére figyel-
meztet. A jovendoléseknek megfelelden Isten népére tamadnak, amelyre a keresztény valasz
egyediil a fegyveres és a lelki felkésziilés lehet. Az Antialkordn legfontosabb célja, hogy utmu-
tatdst nyudjtson a keresztény vitézeknek, hogyan harcoljanak az ellenség ellen gy, hogy kozben
a sajat lelkiik tidvosségét el ne veszitsék.'” Budovec soha nem utal konkrét hadieseményekre,
igy a magyarorszagi torokellenes harcokra sem, de a levelezésébdl tudjuk, hogy nagy érdekls-
déssel és folyamatosan ndvekvé aggodalommal figyelte a torténéseket.?’ Ugy gondolta, hogy a
végs6 nagy csata még nem kezdédott el, de a jelenlegi harcok ennek el6jatékanak tekinthetdk.

»Mert bizonyos, egészen biztos, hogy le fognak gy6zetni Izrael hegyein el6bb, minthogy a vildg
ama utolsé hiitlensége bekovetkezne. Ki tudja, hogy az Ur Isten e dréga hazanak, amelyben eddig
rendkiviili dolgokat kegyeskedett véghezvinni, miért nyilvanitja ki e csaldrdsagokat, talan azért,
hogy jol értesiilve err8l a Gogrol és Magogrol, annal buzgdbban késziiljon fel mesterkedéseik ellen,

és majd amikor a haborura keriil sor, minden krisztushiv igaz kereszténnyel egyiitt harcoljon*!

»Mert mi és utédaink, hogyha eljon az Istentdl elrendelt id6, amikor Gog és Magdg megverettetik
a vilag utolsé hitlensége el6tt (amely az 6rok isteni jovendolések szerint biztos, biztos, biztos, hogy
szOrnyl és példatlan vereség lesz), a mi szeretett utédaink, maguk el6tt latvan az dltalam megraj-
zolt utdlatossagot, és azt is hogyan kell késziilnitik a harcra, razzék fel a tobbiek gondolatait is és

tanitsdk Sket erre bdséges talentumaik altal, amelyekkel Isten méltoztatott ket megajandékozni.”*
(Kovdcs Eszter forditdsa)

Simon Partlic a cseh barokk legtermékenyebb szerz8i kozé tartozik, jelenleg negyvenkét miivét
ismerjiik.” Ezeknek az egyik legkedveltebb témaja a végidévaras és az apokalipszis jeleinek
elemzése. Az 1618-as iistokosok megjelenése ihlette a Tractatus Cometographicus. O dwau
nowych hwézddch aneb kometdch které se spatfowali na koncy roku 1618. [Kometogrdifiai érte-
kezés a két 1ij csillagrol, azaz iistokosrél, amely 1618-ban volt ldthaté] cimli muvét. Meglatasa
szerint a két tistokosbdl az elsé jelezte a haborut, az ebbdl fakadé nyomort és II. Matyas haldlat,
mig a masodik tistokos az 4j kiralyt jovendolte meg, aki majd igazsdgosan fog kormanyozni, és
jolétet teremt minden alattvaldja szamara. Partlicnél uj elem a ,,szabadit6” varasa, vagyis hogy
a szenteket egy Istentdl kiildott szabadito fogja elvezetni a végs6 gy6zelemre. Ez szerinte 1621-
ben vagy 1624-ben fog bekovetkezni.*

A felkelés alatt irta Flagellum Dei cimt muvét. Tovabbra is kitartott amellett, hogy 1624-
ben eljon az ,,Uj Jeruzsalem’,” de a bevezetébdl az is kideriil, hogy a magyarorszagi torok
harcok és az oszman sereg gy6zelmei félelemmel toltotték el. Egyediili megoldasnak a keresz-
tények egymassal valo miel6bbi megbékélését és a torokok elleni kozos fellépést latta:

¥ BupovEc z Bubova 1989: 47.

2 REJCHRTOVA 1984: 162.

21 Részlet Vaclav Budovec Antialkordnjabol. Kovacs 2017: 122-123.
22 Részlet Vaclav Budovec Antialkordnjabdl. KovAcs 2017: 130.

2 URBANEK 2008: 47-48.

24 URBANEK 2008: 60-62.

25 PARTLIC ZE SPICBERKA 1620: Ab.
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»Inditson meg benneteket ¢ birodalmi hercegek extrema necessitas, siirget6 sziikség, amely a be-
zarkozott elmét felragyogtatja és a hitvanybdl vitézt csinal: hogy ez nemcsak masokat érint, hanem
titeket és jobbagyaitokat is. Nemcsak a magyarokat, morvéakat és osztrakokat fenyegeti a torok-
veszély, hanem az egész kereszténységet. [...] ezért 6 keresztények azt a szandékot és azt a hadsere-
get, amelyet rank és minden kornyezé orszag romlasara gytjtottetek forditsatok a torokok ellen,
tanitsatok moresre ezeket a veszett kutyakat, akik olyan régota romboljak Eurdpat, kdromoljak
Isten Fidt. Mert a mostani megosztottsagunk nekik kitart kapu.*® (Kovdcs Eszter forditdsa)

Partlic egyik legfontosabb mtive, a Metamorphosis mundi 1626-ban jelent meg Leidenben latin
nyelven. Ebben torténetfilozofidja mellett a vilag kozeljovOben varhato valtozasaira is kitért,
tobbek kozt az Oszman Birodalom jovéjére is. II. Ferdinand, akit a keresztényiild6z6 Diocle-
tianushoz és a faradhoz hasonlitott, az utols6 zsarnok, aki hamarosan csaladjaval egyiitt el fog
bukni, és karhozat lesz az osztalyrésze.”” A kozeljovoben megsemmisiil majd a keleti és a nyu-
gati Antikrisztus is, vagyis az Oszman Birodalom és a papasag. Ezt a valtozast egy szabadit6
fogja elhozni, aki Nagy Karoly utan 800 évvel fog felttinni, Mézes (szabaditd), Jozsué (gydztes
harcos) és Illés (proféta) lesz egy személyben,? aki legy6zi az igaz hit minden ellenségét. Fel-
emelkedésének ideje 1623. julius 19. Késdbb az is kideriil, hogy a vart szabadit6 Pfalzi Fri-
gyes, akit David kiralyhoz hasonlitott. Visszatér majd a szamtizetésb6l, mint Izrael eltizott ki-
ralya, és elpusztitja II. Ferdinandot, aki Isten ostora (flagellum Dei), vagyis Isten biintetésének
eszkoze egy ideig, de hatalma nem lehet tartds.*® 1694-re varhatd, hogy Isten végleg megszaba-
ditsa népét a zsarnok és az Antikrisztus igdja aldl,”! de mar a kozeljovében nagy valtozasokra
szamitott: Csehorszag, Lengyelorszag és Magyarorszag egyesiilni fog, és létrejon egy erds és
tiszta erkolcst protestans allam, amely ellenall a papanak és a torokoknek is.*

Partlic ezen miive késébbi fejezetei mar elérevetitik a valtozast, amelyet a fehérhegyi csata,
majd a Megujitott Orszdgos Rendtartas bevezetése idézett el6. Az apokaliptikus gondolatok
ujra kozponti szerepet kaptak, de ekkor mar nem az oszman héditas, hanem a cseh protestans
egyhazak felbomldsa és a protestans értelmiség szétszoratasa volt a feldolgozatlan nemzeti
trauma, amelyre valaszt kerestek, és amelybdl még kiutat reméltek. A kordbbiakhoz képest
ujdonsag, hogy Partlic egy Istentdl kiildétt, kiillonleges hatalommal felruhazott, de e vilagi, em-
beri szabaditot vart, aki a szenteket a végs6 gyézelemre vezeti. A végs6 nagy csatat vivo ellen-
felek is valtoznak. Budovecnél még a torokok és szovetségeseik alkotjak az Antikrisztus népét,
a szentek seregét pedig a hitet hiiségesen meg6rz6 keresztények. Partlicnél az ellenfél részben
az Oszman Birodalom, részben a Habsburg-dinasztia.

A Pfalzi Frigyessel kapcsolatos varakozasok a téli kiraly bukasa, majd kés6bbi sorsa miatt
alaptalannak bizonyultak. A szabaditoba vetett remény azonban megmaradt. A Comenius al-
tal timogatott, Magyarorszagon él6 cseh prédikator, Mikula$ Drabik joslataiban is folyamato-
san el6kertil az Istentd] kiildott szabaditd (ennek személye joslataiban folyamatosan valtozott),

2 PARTLIC ZE SPICBERKA 1620: A,b-A a.

¥ PARTLIC ZE SPICBERKA 1626: 127.

»MO0zes bizalma, Jozsué okossaga és Illés lelke”, PARTLIC ZE SPICBERKA 1626: 129-130.
2 URBANEK 2008: 92; PARTLIC ZE SPICBERKA 1626: 129-130.

30 PARTLIC ZE SPICBERKA 1626: 154.

31 PARTLIC ZE SPICBERKA 1626: 155.

32 URBANEK 2008: 93-94; PARTLIC ZE SPICBERKA 1626: 158.
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aki véget fog vetni a kettés Antikrisztusnak, vagyis a Habsburg-hdznak és papasagnak, és
mindezt megel6zi a torokok megtérése.”” A torokok tehat nala mar nem ellenségek, hanem
leendd szovetségesek.

A viharos 17. szazad eseményei hatasara sokakban felmeriilt, hogy mindezek a végidék
kozeledtét jelentik. A torok harcokat is ez alapjan itélték meg. A szazad masodik felében azon-
ban az oszmdn fenyegetettség csokkenésével és a csehtestvér kozosség eltlinésével az apokalip-
tikus magyarazatok helyett a cseh irodalomban is a realpolitikai alapokra épiil6 értekezések
kertiltek eltérbe.
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Puritan apokaliptika:
amerikai kuldetéstudat és torténelemszemlélet

Balogh Beatrix

Pézmdny Péter Katolikus Egyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudomdnyi Kar — Budapest

Az amerikai nemzeti onmeghatarozas szerves része a kiildetéstudat, az Isten kivélasztott népe-
ként feladatot kapott nemzet torténelmi fejlédésutja, mely el6szor a puritan kivindorlasban
nyilvanul meg. A kiilonlegességtudat, a valldsos héttér és az 6haza hibainak meghaladdsa mel-
lett leginkabb a forradalomban kikristédlyosodott és alkotmanyba foglalt szabadsag- és demok-
raciaeszményekbdl és azok terjesztésébdl taplalkozik'. Ezek szorosan osszeforrottak az idék
folyaman, Woodrow Wilson a kiildetést mar ugy definidlta, hogy Amerikanak ,a vildgot biz-
tonsagossa kell tennie a demokracia szamara”> Azonban a puritanokrol és szerepiikrél alkotott
véleménykiilonbségek mellett abban konszenzus van, hogy a John Winthrop altal 1630-ban
meghirdetett politikai-tarsadalmi rendszer és erkolcsi normak az amerikai torténelmi fejlédés
meghatarozé alapkovei, a winthropi ,varos a hegyen” pedig az amerikai kiilonlegességtudat,
az ,excepcionalizmus” els6dleges kifejez6dése.

Jelen tanulmany az eredeti kiildetést és korai torténelmi fejlédést hajté eszkatoldgiai ener-
giat vizsgdlja, az 1630 és 1760 kozotti iddszak torténelmi véltozasainak puritan értelmezését,
amely, bar illeszkedett az apokaliptikus keretekhez, idénként pragmatikus fordulatot vett.
A kivalasztottsag, kiildetéstudat, egy ,,Uj Izrael’, de legaldbbis egy ,,fényl6 varos a hegyen” épi-
tésébe vetett hit nem valtozott. Azonban akar az angliai események értékelése, akar az india-
nokhoz fiz6dé viszony atértelmezédott az aktudlis helyi politikai érdekek mentén. A vadon-
nal szembeni életképesség, a jarvanyok, haborik, az igaz vallasossdg hanyatlasa majd az
~Ebredések” egyszerre voltak a végnapok eljovetelét beharangozé inté jelek és a sajat millen-
niumi kiildetés bizonyitékai.

A puritan tapasztalatot, vizidkat, onmeghatarozast és torténelemmagyardzatot a cikk
négy, az Uj-angliai puritdnok altal is haszndlt képbe tagolva targyalja. Az els6 kett6 a Perry
Miller torténész altal a koztudatba beemelt ,kikiildetés a pusztaba™ és a mar emlitett win-

SzaB6 2001: 149-150.

> 'WILsON 1917. Az amerikai elnok az els6 vilaghaboruba vald belépés mellett érvels, Kongresszushoz intézett
beszédében hangzik el 1917. aprilis 2-an. https://www.archives.gov/milestone-documents/address-to-cong-
ress-declaration-of-war-against-germany (Elérve: 2022. december 12.)

* DUNN 1987: 4; VAN ENGEN 2020: 3.

* Perry Miller 1953-ban irt esszéjének, majd 1956-ban megjelent konyvének a cime Errand Into The Wilderness.

Az esszé tulajdonképpen egy 1660-as prédikaciobol kolesonzott kifejezés, és abban az ,errand” szé kett6s je-

lentésének kibontésa és igazoldsa kapcsan értelmezi a puritdn 8sok kiildetéstudatat. Ennek egységesen elter-

jedt magyar forditasa a ,kikiildetés a pusztaba” Valdjaban a Wilderness is kettds iranyu és értelmi az amerikai
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thropi ,,varos a hegyen”: az alapité generaci6 exodusa, annak szent kiildetése, és a vallalkozas
Uj-angliai értelmezése. A harmadik az ,apokaliptikus hatarvidék”. Mint latjuk majd, ez az
Uj-angliai hatarvidék nem az eurdpai kereszténységet védi a torok vésztdl, hanem az indidanok-
kal val¢ interakci6 — ami a mindig dinamikus hatarvidék® allando tényez6je — apokaliptikus
parhuzamokkal vald értelmezése: isteni Gondviselés aktusai, megtéritendé hitetlenek vagy a
Satan katonai. Az utolsé staci6 pedig az ,,uj vilagrend” cimet kapta: az 1691-ben a gyarmatok-
ra is kiterjesztett vallasi rendelet utani 6nértelmezés, a francidk, az 4j Antikrisztus elleni habo-
ru, az angol-amerikai protestans egység egész kontinensre kivetitett vizi6ja, amely Gj vilag-
rendben az angol-amerikai nép valik Isten vélasztott nemzetévé.

Exodus: ,Kikiildetés a pusztaba”

Az 1534-ben létrejott anglikan allamegyhazat a katolikus elemektSl megtisztitani kivano radi-
kalis, tobbnyire kalvini tanokat koveté angol protestansok atvették a Wittenbergbdl kiindulo
apokaliptikus vilagnézetet. Az angol puritan gondolkoddk sajat mozgalmukat tekintették a
torténelmi kor beteljesitésének, a Szentirds vonatkozé szovegein® keresztiil magyaraztak sajat
koruk eseményeit, az igaz és a hamis egyhaz végs6 Osszecsapasat, a kései aranykort pedig sajat
életiikben vélték elérkezni, amelynek datuma és a végnapok’ szerepldi is dinamikusan valtoz-
tak.® John Foxe és mas hittudésok az 1500-as évek kozepén még az angolokat vélték a kivélasz-
tott népnek, Maria bukdsat és Erzsébet tronra kertilését az uj évezred eljoveteleként értékelték.’
Azonban az 1600-as években az angol puritanok az anglikdn egyhdzban és az angol allamban
is felfedezni vélték az Antikrisztust, nem csak a papasagban. De az épp formalddo skot egyhaz
eszkatologiai identitasa is folyamatosan valtozott. El6szor a millenniumi dicséség eljovetelé-
nek biztos jeleként értékelték, par évvel késébb azonban mar a babiloni szérnyet lattak ben-
ne.'” Kézben az 1620-ban az Ujvildg északkeleti partvidékén kikotott és ott megtelepedett ra-
dikalis szeparatistak hajoja, a Mayflower visszatért Angliaba, és a beszamolok nyoman az angol
puritanok egyre nagyobb szamban hitték, hogy az egyhdz teoldgiai megtisztitasa itt nem lehet-
séges, az angol egyhdz lemondott proféciai szerepérdl, 6ket pedig egy uj Anglia létrehozasara

puritan frasokban jelentve mind a sivar pusztét, a sivatagot, mind a burjanzé vadont, a semmibe vetést ugyan-

ugy, mint a Kanadn igéretét.

Miller munkaja mellett, aki az amerikanisztika tudomdny térsalapitoja az 50-es években, az amerikai identi-

tast és karaktert magyardzd tovabbi jelentds alapmii Frederick Jackson Turner 1893-as értekezése a hatarvidé-

ki tapasztalatok jelentdségérdl: The Significance of the Frontier in American History.

Leginkabb az dszovetségi proféciak, Mdté evangéliuma és a Jelenések konyve, de més szovegrészek is.

Dualista felfogasban a gonosz eljovetele jelzi a teremtett vilag végét, a Jelenések konyvében leirt szornyek leve-

rése utan eljon Krisztus ezeréves orszaglasa, a Millennium.

8 GRIBBEN 2009: 34, 35, 40, 44. A mésodik eljovetel idépontjira vonatkozé elméletek az tj-angliai puritdn val-
lasi vezeték munkdiban is titkroz8dnek. Példdul Thomas Goodwin 1636-ban kozzétett magyardzata, mely a
Jelenések konyvébol vezette le, hogy a zsidok tomeges megtérése 1656-ban kovetkezik be, majd az eurdpai
protestansokkal szovetségre 1épve egyiitt dontik meg a papasagot 1660-ban, Krisztus masodik eljovetele pedig
1700-ban kévetkezik be.

° STROBL 2022: 76, 213, 234, 251.

10" GRIBBEN 2009: 36, 38, 40, 42, 53. Gribben tulajdonképpen a skot egyhaz megalakulasanak puritdn eszkatold-
giai értékelését elemzi, kiemelt hangsulyt fektetve az 1636-os évet kovetd forradalmi véltozésra. A skot egyhdz
megalakuldsakor a kommentdrok azt az angol egyhaz antikrisztusi hatalmadra, a piispoki karra és a liturgia
katolikus elemeire mért csapdsnak tekintették. Azonban a westminsteri taborszakadas utan az angol indepen-
dens puritdnok egyre inkabb a szemben all6 felet, igy az apokaliptikus szornyet lattdk benne.
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rendelte a sors. 1630 az exodus éve, de az évtizedben az elvandorlas folyamatos: az elsé flotta-
val hétszazan kelnek ttra, a kovetkez6 évtizedben még huszezren."

Az tutra kelés két £6 ideologusa, egyben a kiildetés megfogalmazdéi John Cotton és John
Winthrop voltak. John Cotton a lincolnshire-i Boston lelkésze,'> majd késébb mar az j-ang-
liai Boston egyik vezetd lelkipasztora és teoldgusa. Még Angliaban ismertette a hivékkel Isten
igérete magvetése szamdra (God’s Promise to His Plantation)” cim értekezését, mely egyértel-
mivé tette, hogy Isten kijelolt egy helyet szdmukra az Uj Izrael megépitésére, és Sdmuel
2. konyvének passzusait'* idézve hivta az ttra kel6ket. A koronatél kapott koncesszio, a Massa-
chusetts Bay Company vezetdje és az ut f6 megszervezdje," John Winthrop szintén az indulas
el6tt mondta el meglehetdsen részletes programtervezetét A keresztény szeretet modelljét
(Modell of Christian Charity) az elhivottak &ltal megvaldsitand6 ,,Uj Izraelrdl”. Tipusokban és
antitipusokban gondolkodtak, az Oszdvetség proféciait sajat korukra és a szovetségre 1épd né-
pet sajat magukra értelmezték. Isten elhivta dket arra, hogy Uj-Anglidban Mdté evangéliumd-
nak Gtmutatasai szerint épitsék fel a fényld varost a hegyen,'® egyben honfoglaloként kezdjék
meg Krisztus eljovendé orszaganak benépesitését, annak legyenek foldi helytartéi. Nem szeku-
laris eseményként tekintettek az utra, hanem mint meghatarozo epizod Isten tervében, amely-
ben 6k kitiintetett szerepet kaptak. A Hegyi beszéd metaforaja a puritan hivek szamara fizikai
és spiritualis valosag volt.”” Hitték, hogy ,,mi lesziink a varos a hegyen és minden tekintet rank
vetiil majd’,'® mig az 6cedn atszelése egyszerre volt kikiildetés az ismeretlenben, elhivas a szent
feladatra, és kecsegtetett a Kanadn igéretével.

A fénylé ,vdros a hegyen”

A Bostoni-6bol mentén hét telepiilésre és egymastol fiiggetlen kongregaciora osztva kezdte
meg Sion épitését az Isten és egymds szolgalataira magukat felkent szentek gyiilekezete."”
A hajout atvészelését és a kezdeti tulélést is a Gondviselésnek tulajdonitottdk, a kiildetéstuda-

o

tot pedig a szovetségi teoldgia erGsitette meg. Eszerint a kalvini predesztinacié paralitikus em-
berképét enyhitve az tidvoziil, aki szovetségre 1ép Istennel; gyiilekezeti, azaz a kongregacid

' DuUNN 1987:9-10, 13.

Reiner Smolinski a God’s Promise to His Plantation elektronikus kiadasdhoz irt eldszavaban.

3 A plantdcié szamukra egyértelmi toposz volt, magukra mint Izrael népének megfelel6jére, honfoglalé kiva-

lasztott népre tekintettek. Isten igérete szerint egy uj foldbe plantalodnak, hogy ott igaz hitiik szerint, békében,

Isten szolgdlataban éljenek. A Plantation modern forditdsa azonban nehézkes, hiszen a puritinok nem telepes

gyarmatként tekintettek magukra, az iiltetvény pedig az amerikai torténelemben rabszolgamunkéra alapulo

gazdalkodast idéz. Utobbi okan példaul Rhode Island and Providence Plantations — a Cotton és Winthrop
altal életre hivott Massachussetts Bay Plantationbdl 1636-ban kivalt kolénia — nevébél a még 2009-ben be-
nyujtott peticié nyoman végiil a 2020-as helyi népszavazas eredményeként torolték a szot.

2Sam 7,10. ,Helyet készitettem népemnek, Izraelnek is, és ugy iltettem el ott, hogy a maga helyén lakhat”

5 DUNN 1987: 9-10, 14. Az 1629-ben megalakul6 részvénytarsasag kinevezett adminisztratoraként Winthrop
maga is mindent feltett az utra: eladta a birtokait, telepeseket toborzott, a gyakorlati megfontolasokat, oko-
kat-ellenérveket is szimba vevd értekezéseket irt, amelyeket titkon terjesztett a Suffolk kornyéki puritan hivék
kozott.

16 Mt 5,14.

7 VAN ENGEN 2020: 4.

WINTHROP 1630. ,,we shall be as a shining City upon a Hill, and eyes of all people are upon us”

¥ Dunn 1987: 15.
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szintjén az elhivottak egymas hitére és a parancsolatok betartasdra kotott szovetsége,” tarsa-
dalmi szinten pedig az Uj Izrael megépitésére kivalasztott nép szdvetsége Istennel. Az egyhdz
visszatért az 6si gyokerekhez, amennyiben az igaz hivok, és csakis a valddi elhivottak, gytileke-
zete,?! akik Ujjasziiletettek az isteni szovetségben. A kegyelmi-megtérési élmény bizonyithat6
felmutatasa® feltétele volt az egyhdztagsagnak és egyben a politikai jogok gyakorlasanak.
Egyiitt alkottak a lathat6 szentek gyiilekezetét, akiket Isten arra hivott el, hogy megépitsék,
megtartsék az 8 egyhazat Uj-Anglidban, és beteljesitsék a torténelmet.

A kormanyzati médszerek vagy a teoldgiai alapvetések megkérddjelezése ugyanolyan esz-
katologiai megitélés ala esett, hiszen a kikiildetés 1étét fenyegette minden divergens vélemény.
A szovetségben gyokerezett az Gj-angol modell 1étjogosultsaga, ez volt a mozgatérugoja, az
annak megfelel egyediil elfogadott gyakorlat pedig politikai iigy. Az 1636-0s antindmiavitak
kovetkezményeként mind az egyhdz abszolut tisztasiganak nevében toleranciat kovetelé Ro-
ger Williams,” mind a kivélasztottsag kérdését feszegetd, a kegyelmi szovetség primatusat hir-
detd Anne Hutchinson kitizettek. Williams az allam és egyhaz szoros 0sszefondddsat, mig
Hutchinson a koldnia alapjat képezd szovetségi teologiat kritizalta.** A havas pusztaban indian
foldon napokig gyaloglo® Williams alapitotta meg Providence (Isteni Gondviselés) varosat,
majd a Rhode Islanddel kiegésziilt kolonia emelte eldszor alaptorvényei kozé a szabad vallds-
gyakorldst; mig a teriiletileg és népességileg is egyre novekvd Uj-Anglia még egy teljes gene-
racion keresztiil a winthropi program mentén, viszonylagos izolacidban épitette a varost a he-
gyen.

A millennium vérasa és az arra vald felkésziilés a puritanok szamara nagyon is a kozeli
valdsagot idézte, és ez meghatdrozta nemcsak a kollektiv elhivast és annak politikdjat, hanem
az egyéni elhivatottsagot és a kegyelem mindennapi megtapasztalasat vagy arra iranyuld to-
rekvéseket is. A puritdn teologiaban nem tavoli absztrakciok allnak a kozéppontban, hanem a
jelen mindennapok kihivésai: az tidvoziilés a foldi létben dél el.** Ha a végnapok a sajat életiik-
ben bekovetkeznek, a teenddk is siirgetéek. A gyakorlati Gtmutatasok szamos egyedi format is

2 RAcz 1996: 7-8.

?' MILLER 1933: 678.

* RAcz 1996: 8.

» Amerika els lazad6jit 6vezd mitosz a késébbi jeffersoni eszmék, az egyéni szabadségjogok el6futdraként te-
kint a Williams altal propagalt, majd Providence-ben megvaldsitott vallasszabadsagra, az allam és egyhaz
szigoru szétvélasztésara (Egyesiilt Allamok Alkotménya, Elsé Alkotmdanykiegészités), pedig mind sajét tiszte-
letesi gyakorlata (visszautasitotta a neki felajanlott hivatalt, mert a gyiilekezetet nem talalta elég tisztanak),
mind pedig a John Cottonnal 1644-ben tortént éles hangu levélvaltasa arrdl tandskodik, hogy az dllam és
egyhaz kozé huzott fal (wall of separation) az igaz egyhaz tisztasdgit volt hivatott védeni. Ennek nevében
itélte el, hogy minden uj-angliai lakost egyforman koteleztek az allam dltal el6irt vallasgyakorlatra, mert az
szerinte az anglikdn ,homokos ingovanyra” sodorja a sziklara épiil6 Gj-angliai egyhdzat (WiLL1AMS 1644: 4).
Ezt fejti ki részletesen a Cottonnak irt valaszlevelében, amely egyben bibliai alapokra épiilé alkotmanyjogi
értekezés is. A fejezetekre osztott levél 45. oldaldn fogalmazza meg a ,.kert’, az igaz egyhdz védelmét a ,,vadon-
tol”: abundantly proving, that the Church of the Jews under the Old Testament in the type, and the Church of
the Christians under the New Testament in the Antitype, were both separate from the world; and that when
they have opened a gap in the hedge or wall of Separation between the Garden of the Church and the Wil-
dernes of the world, God hath ever broke down the wall itselfe, removed the Candlestick, ¢»~c. and made his
Garden a Wildernesse, as at this day. [...] therfore if he will ever please to restore his Garden [...] it must of
necessitie be walled [.....to] conclude a separation of holy from unholy, penitent from impenitent, godly from
ungodly (WILLIAMS 1644: 45-46).

# DUNN 1987: 21

» WILLIAMS 1644.

% KEEBLE 1980: 324-325.
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oltottek Uj-Anglidban. Az iinneptagadoként is elhiresiilt amerikai puritdnok eltorolték a kara-
csonyt” és a husvétot,”® a munkat csak a sabbath szakitotta meg. Templomok helyett, a sz6
koznapi értelmében, kiviil-beliil puritan imahazakat emeltek, melyek megszentelését sem tar-
totték szitkségesnek.” De a ,,tagadds épitészete” is abbdl a pozitiv hitbsl fakadt,* hogy Uj-Ang-
lidban, az Isten 4ltal kivalasztott helyen és a szent kiildetés idejében minden hely és pillanat
egyforman szent és alkalmas az imara. Boston és kornyéke az évtized végére az angol koronatol
nagymértékben fliggetlen® és gazdasagilag prosperdl6 kolonia lett. Amig az angol puritdn
mozgalom kozben fragmentalédott, az Gj-angliai puritanok ekkorra egy egységes egyhdzat
hoztak létre.

Az angol polgarhdbori — bér kezdetben nagy véarakozassal kovették az eseményeket,

”wor

és tobben visszatértek® — pedig azt a hitet erdsitette meg, hogy mar 6ndllé sorsrésziik van.
A rendeleti vallasi tolerancia, a politikai és tarsadalmi rendszerrel szakité Cromwell rezsimje
nem az uj-angol modellt vette at. Winthrop programja keresztény, de nem tarsadalmi utopia
volt; szdmara a hatalom nem a néptél, hanem az isteni Gondviselés mandatumabol fakad,”
mint ahogy a tdrsadalmi egyenl6tlenségek is.** A Gondviselés jelei pedig mind azt diktéltak,
hogy az Uj-angliai hely lett szamukra kijelolve, nemcsak kiszakajtva 6ket a korrupt® kornye-
zetbdl, de egy olyan dldott* helyre vezérelve, ahol William Hooke 1640-es prédikaciéjanak
szavaival ,ekevas lesz a kardbol’,?” vagyis hdborumentes vildgban lehet békésen épiteni az Uj
Izraelt. Isten nem véletleniil telepitette 6ket at, mint tiszta friss hajtast egy masik foldbe.® Meg-
er6sodott benniik a hit, hogy a kiildetés beteljesitése csak Amerikaban lehetséges, de az is,
hogy amennyiben elhagyjak az Istennel kotott szovetséget, az isteni itéletet fog maga utan

vonni.

¥ WALSH 1980: 81-82, 87. December 25-én kimentek a foldekre, nyitva kellett tartaniuk az tizleteket, az 1659-i
torvény pedig pénzbirsdggal biintette a kardcsony tinneplését. Ezt a helyi jogszabélyt majd csak az 1680-as
években az angol korona helytartdja, Edmund Andros egységes gyarmatigazgatasi rendelkezései torlik el,
melyek drasztikusan beleavatkoznak a helyi igyekbe.
WALSH 1980: 82. A hisvétvasdrnap egyszer( sabbath volt.
» 'WALSH 1980: 86.
% 'WaLsH 1980: 86.
3 DUNN 1984: 188-189. Bér a koronétol kaptak a koncessziot, Winthrop tigyes hiizassal a részvénytarsasag fel-
tigyeletét is Bostonba helyezte, igy gyakorlatilag teljes adminisztrativ szabadsaga volt. Az alapit6 oklevél egy-
ben a koldnidra helyben érvényes alkotmany is volt.
SacHSE 1948. A tanulmany kiemeli, hogy szdmos tisztségvisel6 és intellektualis vezetd is visszautazik. Ezek
kozott olyan prominens személyiségek is voltak, mint George Downing, Stephen Winthrop (John Withrop
fia) vagy az antinomiavitak éveiben a kormanyzdi posztot betoltd Henry Vane. Mds becslések szerint a fiigget-
len gyiilekezetek élére a tagok dltal megvdlasztott tiszteletesek egyharmada érezte ugy, hogy az angol fejlemé-
nyek sokkal reménytelibbek, mint a végletesen merev uj-angol modell az dllam és az egyhaz teljes 6sszefono-
dasaval. Ugyanakkor a csaladok visszatérése szamos kiilonb6z6 okra vezethetd vissza.

DuNN 1987: 16, 21. Winthrop az alkotmdny kihirdetését sem tartotta sziikségesnek, a térvényhozést is a ma-

giszterek és nem a népkiildottek feladatdnak vélte.

WINTHROP 1630. Az Arabella utasai szamadra is vilagossa tette, hogy a gazdagsag és szegénység Isten altal

adottak, az el6bbit arra teremtve, hogy adakozzon bel6le.

% HooOKE 1640. Az alkalomhoz irt szonoklat részben az 6haza hdboruhoz vezetd hibdit részletezi.

¢ HOOKE 1640: 23.

7 HoOKE 1640: 21. ,Neither let this be forgotten, that of all the Christian people this day in the world, wee in
this Landen joy the greatest measure of peace and tranquilitie. Wee have beaten our swords into plough-
shares and our speares into pruning hookes, when others have beaten their pruning hookes into speares, and
their plough-shares into sword”

* HOOKE 1640: 21.
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A vallasilag egységes Uj-Angliaban sem volt mindenki egyenértéki tagja a kozdsségnek,
az urvacsorabol csak a szentek részesiiltek, a politikai jogok feltétele az egyhdztagsag volt.
Azonban a méasodgeneracids tj-angol puritdnok soraiban egyre kevesebben élték at az wjjaszii-
letés élményét. Igy az 1662-ben bevezetett Half-Way Covenant, azaz félutas szdvetség egyszer-
re lehetett valasz a belsé tarsadalmi fesziiltségekre és a kiildetés sikerét veszélyeztet6 csokkend
egyhaztagsagra. Az Gj rendelkezések megengedték a szentek gyermekeinek automatikus meg-
keresztelését megel6legezve azok gyiilekezeti tagsagat,” ezzel kiterjesztve a kivalasztott nép
koncepcidjat, illetve a megkeresztelt, de kegyelmi élményt felmutatni nem tudé leszarmazot-
takat kotelezte a gyiilekezeti diszciplina betartasara.®” A tagabb kongregaci6 azonban mar nem
a szentek szovetsége volt; a nyugati hatdrvidéken megindult a terjeszkedés egyre tavolabb a
szent életd, szigoru doktrinakban szabalyozott intellektualis puritan kozpontoktdl.

A vallasi vezeték és hitszonokok a hanyatlas, a szovetség elhagyasanak sokasodo jeleit
vélték felfedezni a vallasi heviilet csokkenésében, a templom nélkiil épitett varosokban, a kvé-
kerek megjelenésében, a jarvanyokban, természeti katasztréfakban, indian tdmadasokban.*
A prédikacidkat az 1660-as évektdl egyre inkabb a hibak, az int6 jelek lajstromozasa és a kii-
sz6bonallé apokalipszis beharangozésa jellemezte. Ezsaids és Jeremids pArhuzamokkal 4tszétt
szonoklatokban zuditottak a hivék fejére mindazokat a mdédokat, ahogyan a kivalasztott nép
megszegte igéretét. Ez a prédikacidirodalom az Amerikai Jeremiadok: sotét proféciak, amelyek
a hivek felrazasaval a szovetség megerdsitését, egy bels6 reformaciot koveteltek.*> Ugyanazokat
a vészeket egyben sziilési fajdalmakként® is értékelték, melyek utan egy sokkal boldogabb is-
teni éra jon el.

Azonban a felmutathat6 ujjasziiletési élmény elmaradasa jelenthette a vallasos érziilet el-
mélyiilését, de annak valodisagaval kapcsolatos vivodasokat is.** A megtérés mar nem kozos-
ségi aktus, a ,pusztaban felépitendé Gj Sion felé vezetd ut része”, hanem belsé tapasztalat lett.*
Talan ezt bizonyitja John Bunyan A Zardndok utja (Pilgrims Progress) cimu puritan allegoria-
janak* gyors elterjedése is,*” mely a Biblia mellett hamarosan a legolvasottabb konyv lett.
A megtéréstorténetben kiemelkedd szerepe van a vandorlasmotivumnak csakigy, mint az 6t-

MILLER 1933: 679-681. Az urvacsorabdl nem részesiiltek, de a keresztség mar 4t6roklédott a kovetkez6é nem-

zedékekre.

1 RAcz 1996: 9.

" MILLER 1953: 4.

2 MILLER 1953: 9.

Mt 24,8.

“ RAcz 1996: 9.

# RAcz 1996: 15. Robert G. Pope torténész meglatasat idézi.

“ KEeEBLE 1980: 322-323. John Bunyan angol puritan lelkész volt, aki a borténben kezdett bele az értekezés
irdsaba, de hamar tdllépve a prédikdcioirds modszertananak kereteit, egy fantaziadus, de mindennapi tapasz-
talatokban gyokerezd megtéréstorténetet alkotott, melyet csak par évvel késébb, 1678-ban adatott ki.

Y7 SMITH 1964: 17; COLLE-BAK 2010: 233-234. A konyv elsé hivatalos amerikai kiadasa 1681-bél valo, de az ol-

vasott példanyszamokrdl nincsenek pontos adataink, mert szamtalan nem jegyzett és kalozkiadasa is elterjedt.

Mint Natalie Collé-Bak megjegyzi, gyors terjedésében szerepe volt az ild6z6tt nonkonformista protestansok

altal importalt példanyoknak. A politikai és vallasi kontextustol fligg6en egyszerre volt a zarandok és az tildo-

z0tt zsebkonyve. Az 1740-es nagy vallasi megujuldskor mar igényesen illusztralt példanyt adtak ki; a részlete-
sen kidolgozott rézmetszetek a kiadds marketingjévé is valtak. Bunyan maga is hirét vette, hogy Zarandoka
atkelt az 6cednon; a feleség, Krisztina utjat elmesélé masodik rész eldszavdban Uj-Anglidnak is szentel par
sort. Egyéb forrdsokbdl tudjuk, hogy nagyon népszer(i tanmese maradt Amerikaban; nyoma van Benjamin
Franklin napldjegyzeteiben is.
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ven évvel korabban feljegyzett 0j-angliai narrativakban az 6cean atszelésének.*® A regényszerd,
komplex emberi tapasztalatokat felvonultato értekezésben a gyarldsaggal és megkisértésekkel
megkiizd§ f6hds, Keresztyény utjat kovethették a hivék a Mennyei Jeruzsdlembe, Sion hegyé-
re. Spiritualis utazas, sajat lelki élményiik privat lenyomata. A szdzad végére a ,szentek’,
a vallasi és politikai hatalmat biré alapitok csaladjainak befolyasa drasztikusan csokkent, az
amerikai puritanoknak a kereszténység torténetében jatszott apokaliptikus szerepét a 18. sza-

Lo

zad elején késébb Cotton Mather keretezte djra, Jonathan Edwards vizidi pedig e kereteket
mar egyértelmiien kitagitottak az akkori amerikai gyarmatok protestans lakosaira.

Apokaliptikus Hatdrvidék: hittérités vagy népirtds

Mint mas jelenségeket, az indianokkal valé kapcsolat hullimzasat is alatdmasztottak apokalip-
tikus viziok és eszkatoldgiai megfontoldsok. A kiildetés 6szovetségi parhuzama, az annak sike-
rét biztosito isteni gondviselés, valamint a végnapok, azaz sajat koruk eseményeinek megfelel-
tetése a Biblidban megirt jelekkel iranymutato volt az 6slakosokkal val6 kapcsolatban.

A kolonia alapitasanak egyik f6 iranyelve, igy az allamtdl kapott koncesszié kiemelt célja,
az indidanok evangelizacidja volt. Ez nemcsak az alapité oklevél egyik kitétele,® amely Massa-
chusetts cimerében is visszakoszon a kitart kard indian alakjaban,” hanem Winthrop prog-
ramjanak is fontos eleme volt.”> Ugyanakkor az els6 évtizedekben nem tettek ilyen iranyu eré-
feszitéseket. A kezdeti éveket, beleértve az 1621 6ta William Bradford iranyitotta kicsi Plymouth
koléniat> az aranylag békés relacio jellemezte. Ez egyrészt az Gj kornyezet és egymas kivancsi
méregetése, a puritanok tuléléséhez elengedhetetlen cserekereskedelem,* masrészt a John
Cotton altal levezetett logikabdl kovetkezett, miszerint minden népnek sajat kijelolt helye van,
ahol békében ¢l Isten pedig az 6 népének szemelte ki és tartotta fenn ezt a foldet.>® Az elsé

“ BOLLOBAs 2013: 432. Az amerikai megtéréstorténetek 1640-es és 1740-es performativ retorikéjat elemezve,
Bollobas Eniké megjegyzi, hogy a Thomas Shepard éltal lejegyzett 51 megtéréstorténetb6l 42 erre a vandor-
lasmotivumra épiil, ,az 6cedn atszelése egyben a nagy belsé atalakuldst kivalté esemény, a megtisztit6 zaran-
doklat, isteni gondviselés jele, és egyben az odaszentelés aktusa is”

4 KEEBLE 1980: 321-323. Neil Keeble irodalmar a Bunyan mtvében tetten érhet fikci6s realizmust allitja par-
huzamba a puritdn teoldgiai értekezések narrativ és nyelvi elemeivel.

0 KNAPP 1998: 112.

A kisebb megszakitdsokkal 1692-ig hasznalt cimer egy Gslakost abrazol, fegyvereivel, de kitart karral ,,gyere és

segits” felirattal. A cimeren korbefuté szoveg: ,,sigilium gvb societ de Mattachvsets bay Nova Anglia”

2. WINTHROP 1630.

Knapp 1998: 112. A plymouthi telepesek, bar William Bradford tantséga szerint 6ket is hajtotta a belsd buz-

galom, hogy Isten igéjét elhozzak a poganyoknak, nem sokat tettek az Gslakosok evangelizacidja tigyében,

vagyis azért, hogy lelkiiket megmentsék. Az tjabb puritan hullimtél vartak, hogy 6k majd Krisztus tettre kész
nagykévetei lesznek.

> DUNN 1987: 15.

> CoTTON 1630: 2. ,,First, they shall dwell there like Free-holders in a place of their owne. Secondly, hee prom-
ise them firme and durable possession, they shall move no more. Thirdly, they shall have peaceable and quiet
resting there” Tehat az volt az alapvetés, hogy mindenki a szdmadra kijel6lt helyen él békében, ez visszatérd
eleme Isten igéretének amelynek kozvetitésében John Cotton sziikszaviian még annyit jegyzett meg, hogy ,,6k
a maguk helyén lakoznak békében”

% CoTTON 1630: 3, 4. ,God espies or discovers a land for a people, as in Ezek. 20. 6. he brought them into a
land that he had espied for them.” Valamint késébb megjegyzi, hogy ha a fold nem is teljesen lakatlan, a nekik
kijelolt rész iires. , Thirdly, when hee makes a Country though not altogether void of Inhabitants, yet void in
that place where they reside”
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id6kben az apokaliptikus migracié bizonyossaga és a modell tarsadalom megvaldsitasa vezette
a hivéket, a békés viszonyokat pedig a kiildetést eldémozditd isteni jelként értékelték. Az india-
nok providenciélis elemei voltak e kijelolt helynek, ha meg is tértek paran, az nem a buzgé
evangelizacio kovetkezménye volt.

Azonban az erdszakos foldfoglalassal és a konfliktusok gyarapodaséaval az indidnokat egy-
re inkabb akadélynak, legy6zend6 probatételnek vélték. A misszidba vetett hit egyben azt is
jelentette, hogy az éslakosok foldje jogosan Isten vélasztott népének kijelolt hely, a kolonizacié
pedig isteni felhatalmazasbol ered. Bar a szemléletmdd nem egységes,”” Winthrop napldjegy-
zeteiben azt taldljuk, hogy a nem haszndlt foldek birtokbavételét szolgalatnak tartotta.”®
Az északkeleti partvidéket egyébként otthonuknak tekinté torzsek egymas elleni kiizdelmébe
csatlakozva pedig a puritdnok hamarosan hozzdjarultak az egyik helyi nép teljes megsemmi-
stiléséhez.

A pequot torzs sszetlizésbe keveredett a narangesett indidnokkal és holland keresked k-
kel is, vezetdjiik halalat azonban egy angol hajo egyébként kétes erkolest kapitanyanak meg-
olésével toroltak meg, amely végiil a kapcsolatok elmérgesedéséhez és haboruhoz vezetett.”
Ezt nem a konfliktus kimenetele teszi jelentdssé, hanem az, hogy a puritanok kivételes kegyet-
lenséggel tdmadtak a pequot lakosokra, Fort Msytic nevi telepiilésnél mintegy hétszaz civilt,
t6ként asszonyokat és gyerekeket mészaroltak le 1637-ben.®® A menekiiléket levadasztidk vagy
rabszolgaként tovabbadtdk.® Ez nemcsak az igazsagos haboru koncepcidjat kérddjelezte meg,
de egyben Osszeegyeztethetetlen volt pont azzal az elhivatott igaz kereszténységgel,*> amelyet
az Uj-angliai puritdnok zaszlajukra ttiztek. De mi volt akkor a motivacidjuk? A j6 és rossz vég-
s6 Osszecsapasdban a pequot indidnok démonizaciéja mint apokaliptikus szérnyek, egyben a
velitk megkiizd6 puritanok missziojanak elémozditasa, a vilag megszabaditasa a satani fenye-
getettségtdl, konkrétan Isten tj-angliai terveinek biztositasa. Igy ez konzisztens volt apokalip-
tikus vilagnézetiikkel. Virginia bukdsa csupén egy gazdasagi véllalkozas csédje lett volna; Uj-
Anglia elbukasa viszont eszkatologiai jelentdségii.® Szamukra az Gj-angliai kisérlet tobb volt,
mint egy kijavitott tdrsadalmi és teoldgiai sziget a biin tengerében, Massachussetts egy volt a
gy6zedelmeskedd egyhazzal, Krisztus foldi testével, amely Isten kiralysaga nevében visszaszo-
ritotta a Satan hadait.**

A konfliktusok csitulasaval mas bibliamagyarazatok keriiltek elétérbe, melyek az india-
nok szarmazasat illet6 bizonytalansagot probaltak tisztazni. A végsé dsszecsapas, a gonosz el-
leni harc vizidjat felvaltotta a masodik eljovetelt is jelz6 két nagy megtérési hullamra vald re-
ményteli varakozas, feladatukat pedig meghatarozta, hogy a hatarvidék allandé tényezdjévé
valt indidanok melyikbe esnek majd bele. A puritanok bizonyosak voltak abban, hogy a Ddniel
és a Jelenések konyvében megfogalmazott proféciak még az 6 életiikben megvaldsulnak, a vég-

%7 Roger Williams azon az allasponton van, hogy az indianok foldjéért fizetni kellene, Isten orszaganak megvalo-
sitasa nem jarhat erdszakos elkobzéssal vagy az dslakosok lemészarolasaval.

% ‘Woob 1998: 71.

*¥ Woop 1998: 65-68.

% Woob 1998: 68.

' Mivel a més torzsekhez menekiil6k pedig asszimildlédtak, a pequot torzs néhdny éven beliil kihalt.

2 WINTHROP 1630: a keresztény szeretetre épiil6 tdrsadalom 6 értékei az igazsdgossag és a konyoriilet.

% Woob 1998: 64.

¢ Woop 1998: 71.
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napok egyik megjovendolt eseménye pedig a zsidok megtérése. 1640-ben John Cotton egy
csiitortoki istentisztelet alkalmaval részletesen targyalta a Jelenések konyvének parhuzamait.
A zsidok megtérését az 1650-es évekre varta, az indidnokét viszont a tatarok leszarmazottjai-
ként csak késébbre.®

Végiil az indianok apostoldnak is titulalt John Eliot kezdett evangelizacids missziot 1646-
ban. Elfogadta ugyan Cotton elméletét a megtérések idézitésérdl, de ugy vélte, hogy addig is jo
lenne el6késziteni a lelkeket és megismertetni veliik Isten igéjét. Megtanulta az 6slakosok nyel-
vét, imadkozotelepeket hozott 1étre, a civilizaciés misszié pedig kiterjedt az iras-olvasas, fold-
muvelési és hazépitési technikak, de a monogamia és a munkaetika megtanitasara is csakugy,
mint a megfelel6 ruhdzatra.®® Ekozben Hollandidban és Anglidban felmeriilt az indidnok ere-
detének és ezzel a megtérési sorrendnek az alternativaja. Az elmélet szerint az indidnok Izrael
elveszett torzseinek leszarmazottjai, akik Szalmanasszar fogsagaba, majd Amerikaba keriiltek.
Eliot saj4t bibliakutatdsa alapjdn is ugy vélte, hogy az egész Azsiat, majd egy foldszoroson 4t
Amerikat is benépesitd rasszok mind a héberektdl szarmaznak, igy azok tomeges megtérése
hamarosan bekovetkezik."

Az eredmények azonban szerények maradtak, részben azért, mert az egyhaztagsag feltéte-
lei szinte teljesithetetlenek voltak, hiszen ehhez nemcsak az egyhaz toérvényeinek szivbéli ko-
vetése és a kegyelmi élmény, vagy a fehér ember civilizaltsdga, de angolul, meghatarozott re-
torikai elemekkel®® el6adott bizonysagtétel is elengedhetetlen volt. Ugyanakkor azt is fontos
megjegyezni, hogy a puritanok tulajdonképpen nem kiviilallokat akartak megtériteni, hanem
bizonysagot talalni arra, hogy valaki maguk koziil valé ,lathaté szent”. A tobbiek Kanaan jog-
gal leigdzandé népe.

John Eliot haldlaval a missziés munka is hanyatlott, majd a kozben konfoderacios szovet-
ségre lépett indidn torzsek probéltak foldjeiket az egyre terjeszked6 gyarmatoktdl megvédeni,
ami 1675-re egy Ujabb véres haboruba torkollott, és visszatért a démonizalds. Cotton Mather a
szazad végén mar egyértelmitien a vadonban és annak lakoiban latja a Satan megtestesiilését.”
A kovetkez6 évszazad kozepén pedig mar egy grandidzusabb vizié hatarozta meg az Gj-angliai
puritanok viszonyat az Gslakosokhoz. Az angol—francia habori Amerikaban a kontinens
uralmaért is folytatott harc volt. A kozben erésen anglicizalédott gyarmati milicia pedig az
angolok oldalan vivott szent hdborut az Antikrisztusként értelmezett francidk és indian szo-
vetségeseik,” a ,,Satan katonai” ellen.

% CoGLEY 1987: 211-212.

% CoOGLEY 1987:213-214.

¢ COGLEY 1987: 215-218.

% BOLLOBAS 2013: 431-433; RAcz 1996: 8.

% MATHER 1702. I. 503. Cotton Mather mar igy irt az indianokrdl: ,minden bizonnyal a Satan telepitette ide
ezeket a szerencsétlen vadakat abban a reményben, hogy az Ur Jézus Krisztus igéje soha nem ér el ide, hogy
lerombolja vagy megzavarja abszoldt hatalmat felettiik”

Bar mindkét fél oldaldn felttinnek szovetséges torzsek, de a kontinens nagy részét birtokld franciak sokkal
erGsebb tamogatast élveztek a helyi lakossag korében.
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Uj Vilagrend

A ,dicséséges forradalommal” nyit6 éra az j-angliai puritinok 6nértelmezésében radikalis
valtozast hozott. Oraniai Vilmos tronra kertilése, a protestans utodlas alkotmanyos biztositasa,
majd a valldsi tiirelem bevezetése is arra késztette az amerikai koldnia intellektualis elitjét,
hogy némileg tjraértékeljék torténelmi szerepiiket, az angol allamhoz val6 viszonyukat és egy-
ben az eredeti kiildetés jovéjét is. A vilmosi kiegyezés részeként a vallasgyakorlat rendjét sza-
balyozd, 1689-ben elfogadott angol jogszabalyt egy kiralyi rendelet 1691-ben kiterjesztette a
gyarmatokra, amely nemcsak autondmiajukat korlatozta, de megkérddjelezte a puritan kiilde-
tés koncepciojat is, hiszen megsziintette az exkluziv vallasi kozosség idealjat. Heves ellendllast
varnank az Istennel kizarolagos szovetségre lépett Uj-angliai puritanoktol, de nem ez tortént.
Ehelyett a torténeti irdsok és a prédikaciok is atértelmezték a puritan multat, még a vallasi iil-
doztetéseket is tagadva, magat a vallasszabadsagot is a kolonia eredeti céljanak tiintetik fel.
Ennek okai részben abban keresenddk, hogy a francia vilaghatalmi torekvések, az apoka-
liptikus Antikrisztus megtestesitGjeként az amerikai gyarmatokon felerdsitették a katolikus
fenyegetettség érzését.”! Mig Angliaban a puritdn radikalizmus mar nem volt jelentds tényezo,
addig Uj-Anglia ontolégia mitosza és az ekkor még aranylag homogén puritdn lakossaganak
kiildetésiikbe vetett hite feliilirta az itt-ott megjelend fiiggetlenedési torekvéseket. Magukra
mint a protestantizmus véddbastydjara tekintettek. Ez tiikr6z6dik Cotton Mather 1702-ben
megjelend nagyszabdsu torténelmi munkaja, a Magnalia Christi Americana oldalain is. A mua
cimében is megfogalmazédik ambiciéja: nem csupan Uj-Anglia, vagy sziiken mérve a puritan
koldnia torténetének prezentaldsa, hanem a vilag kereszténységének torténetében elfoglalt ki-
tiinteté szerep dokumentdldsa.”” A Magnalia a nagyivli barka analdgiaval ragadja meg a kiil-
detést: az 6ceant atszeld puritdnok nem a fold térképét, hanem a kereszténység konturjait raj-
zoljak at.”? Viszont mar a jeremiadok optikajan keresztil visszanézve az tutra és a kiildetés
viszontagsagaira, a Kanaan igéretét szenvedéstorténet valtja fel.”* A Mather altal megkompo-
nalt grandidzus torténelem felnagyitja a puszta-vadon éltal elszenvedett borzalmakat, és a sa-
tani veszélyek ellenében elszenvedett kollektiv martiromsagot ajanlja fel Istennek.”” Az 6t ko-
vetd hitszonokok és torténetirok egyarant kevésbé domboritottdk ki a ,,nagy migracio”
teoldgiai okait, jobban hangstlyoztak a kozos ellenség, a papasaggal szemben vivott harcot, és
az Uj-angol torténelmet egy angol-amerikai protestans evolucio keretébe foglaltak.”® Ezekben

7' Ez fizikai fenyegetettséget is jelentett az északkeleti partvidéken, mely mind északon, mind nyugat felé hatdros
volt az észak-amerikai kontinens ekkor még nagyobb részét magaban foglalo francia teriiletekkel.

72 Nemcsak Cotton Mather kétkotetes Magnalia Christi Americana (1702) konyve ilyen, de John Winthrop nap-
lénak indult térténelmi munkdja is (errdl lasd Dun~ 1984. John Winthrop Writes His Journal). Még az ere-
dendden kevésbé killdetéstudatos William Bradford is azzal az igénnyel kezdi megirni a History of Plymouth
Plantationt, hogy az egyben a kereszténység ujvilagi torténelme is (errdl lasd Hovey 1975). Mather mér a
szazad végérdl visszatekintd, néha jeremiad jellegli értékelést ad a kereszténység egészét atir6 elhivasrol és
a kiildetés viszontagsagair6l, mig Bradford és Winthrop torténelme sajat napjaik vagy a kozelmult annales
jellegt, sokszor térgyilagos bejegyzéseinek apokaliptikus felcimkézése.

7 BERCOVITCH 1978: 141.

7 HALTTUNEN 1978: 316.

7> HALTTUNEN 1978: 324-327.

76 TUCKER 1981: 482-491. Bruce Tucker a 18. szdzad amerikai puritdn prédikdciéirodalmabdl és korabeli torté-
nelmi munkaibdl emeli ki azokat a reflexiokat és konkrét részleteket, melyek bizonyitjdk a torténelmi malt
atértékelését.

138



Puritan apokaliptika: amerikai kiildetéstudat és torténelemszemlélet

S

a torténelmi reflexidikban valéjaban egy még grandidzusabb isteni terv koérvonalazodott,
melyben mar nem Uj-Anglia az ,,Uj Izrael” helyszine, hanem az egész kontinens, nem a puri-
tan szentek Isten orszaganak letéteményesei, hanem az angol-amerikai protestans nemzet,
mely egytittesen lesz Isten valasztott népe.

Ezt latjuk Jonathan Edwards vizidiban is, aki ifjukora 6ta az apokaliptika tanulmanyozdja
és értelmezéje volt,” majd az 1740-es tomeges megtérési hullam, a ,,nagy ébredés” kiemelked6
alakja, a kor leghiresebb hitszonoka. Edwards, aki a Szentiras igéreteinek fényében varta Krisz-
tus kiralysaganak kiiszobonallo eljovetelét,”® atvette a puritdn Gsatydk Amerikaval kapcsolatos
reményeit, és a torténelmi perspektivat is, amelyekben az Gj-angliai puritanok torténelme egy-
szerre volt szekuldris és szakralis. Sajat jelenében 6 is az Aranykort tinnepelte; ennek titkrében
az ,ébredés” bekovetkeztét is biztosra vette,” hiszen el6deihez hasonléan nem annyira a vég-
napok konkrét torténéseit latta maga el6tt, hanem azok fokozatos kibontakozasat,*® melynek
biztos el6futara volt mind a vészek gyarapodasa® — példaul amoralis hanyatlds, ami Northamp-
tonban vette koril* -, mind a tomegek tisztaszivii megtérése. A vallasi megujulds egyben a
régi szovetség megerdsitése is volt, de két fontos valtoztatassal. Az egyik az, hogy Edwards
vizidiban megjelenik egy posztmillenniumi vilag, amely talan magaban rejtette a felvildgoso-
das nyoman az emberiség pozitiv fejlédésébe vetett hitet is, a masik pedig a szovetség kiterjesz-
tése, amely nem pusztan a puritan szenteket fogalja magéban, hanem barmely Amerikaban
sziiletettet, aki odaszenteli magat. Bercovitch szavaival, ,a vallasi megujulas megnyitotta
Krisztus Amerikai hadseregét minden fehér protestans hivé szamara’, és ,megszabaditotta a
’kiildetést’ a regionalis teokracia korlataitdl”® Az 1740-es évek tomeges megtérési hullamai
liberalizaltak, de fel is erdsitették a személyes és kollektiv kivalasztottsag tudatat. Ugyanakkor
Edwards talan leghiresebb prédikaciojat® értékelve Bollobas Eniké megjegyzi, hogy az ,,nem
a kereszténységben mindaddig elfogadott privat lelki folyamatokat hangsulyozza, hanem
— az amerikai gyarmatok testiileti (korporativ) szellemiségével 6sszhangban — kozos meg-
térésre buzdit, s ezzel az Oszovetséghez kapcsolodik, amennyiben kollektiv biinbanat és meg-
térés esetén a gyiilekezet az Uj vélasztott népként jelenhet meg”*> A szovetséget Edwards ki-
terjesztette Nagy-Britannia népére és gyarmataira, valamint dltaldnossagban Amerikara is,*
a szovetség vilagmegvaltd feladataval egytitt.

77 STEIN 1978: 250. Edwards 19 éves kora o6ta jegyezte le gondolatait a Jelenések konyvér6l, értelmezte a négy

szorny megtestesiilését, valamint eszkatologiai cimszavak ala rendezte az egyéb szoveghelyeket.

78 STEIN 1972: 263; STEIN 1978: 250. Edwards az 1723-ban irt jegyzeteiben (Notes on the Apocalypse) a millen-
nium eljovetelét az alkotott vildg hetedik évezredének elejére kalkuldlta, ami szerinte a jelekbdl itélve nem le-
hetett messze. A husz évvel késobb Amerika északkeleti partvidékén végigsoprd vallasos megtérési hullam a
beteljesedés eldjele volt.

7 BERCOVITCH 1978: 140.

% BERCOVITCH 1978: 139.

81 BERCOVITCH 1978: 141.

82 McDERMOTT 1991: 34, 38, 40. A szérazsag sujtotta Northampton lakoéit arrdl informélta 1736-ban, hogy a
szivbéli hit hidnya miatt nem kiild Isten esét. Pesszimistdn figyelte a koldnia Isten terveiben bet6ltott helyét.
Mint kései kommentdatorok megjegyzik, a dombra épiilt Northampton legfeljebb negativ példa lehetett a red
tekintéknek.

% BERCOVITCH 1978: 142, 148.

8 1741-ben elmondott Biindsék a haragvé Uristen kezében (Sinners in the Hands of an Angry God).

% BOLLOBAS 2013: 436.

8 McDErRMOT 1991: 35.
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Az Uj-Anglia torténelmét ir6 és kommentdl6 szerz8k miiveiben is egyre inkabb kirajzol6-
dik egy olyan vizi6, amelyben Nagy-Britannidnak és Uj-Anglidnak egyiittesen és egyenld part-
nerként lett kijelolve e torténelmi kiildetés.*” Igy tehat a szazad kézepén kirobband, a francidk
és az indianok ellen vivott haboruban mar semmi jele a fiiggetlen, angolellenes sorsnak.
A harcot nem az angol allamegyhaz ellen vivtdk, hanem az amerikai kontinens minél nagyobb
szeletéért az angolokkal véllvetve, a kozos ellenség, vagyis a papista francidk és satani szovetsé-
geseik ellen. Minddssze tizenot évvel a fliggetlenségi haboru kitorése el6tt, a Montreal 1760-as
angol bevételét iinnepld prédikaciok® a kibontakozé dramanak megvélto jelent6séget tulajdo-
nitottak, hiszen megakadélyozta, hogy Uj-Anglia francia kézre keriiljon.* Ebben Isten egy
ujabb tervét lattak, lebontva az akadalyt azel6tt, hogy Amerika az egész vilag dicsdségét hozza
el. Isten orszaganak megteremtése mar nem kizarolag a puritan kozosség dolga, hanem az an-
gol-amerikai protestans nemzeté. Ez a sorsszelet pedig mar a kontinens egészére vonatkozott.

Konklizié

Osszességében tehdt elmondhatjuk, hogy az Gj-angliai puriténok az Uj Izrael épitésével meg-
bizott kivélasztott népként definidltak magukat. A koriilottiik zajlo eseményeket apokaliptikus
képekben, bibliai parhuzamokban értékelték, a millenniumvaras és a tokéletes keresztény al-
lam létrehozasa vezérelte mindennapjaikat, csakigy, mint a kolénia vallasi és civil kormanyza-
tanak kereteit. Sajat torténetirasuk a mindennapok krénikdjat a kereszténység torténelmének
sorsszeletévé kivanta emelni, amiben a j6 és a rossz végs6 Osszecsapasanak szerepeit idénként
yjraosztottak az aktudlis tarsadalmi-politikai valtozasokhoz igazitva. Az Gj-angliai puritanok
eszmevildganak tanulmanyozdasa azonban tilmutat a korszak megismerésére tett torekvése-
ken. Az apokaliptikus vilagnézetbdl levezetett ondefinicié az amerikai nemzettudat szerves
részévé valt: az Istennel szovetségre 1épett nép kiildetése a vildg megvaltasa, a torténelmi kor
beteljesitése. Ennek foldrajzi meghatarozottsaga az idék folyaman kiterjedt a kontinensre,
majd azon tdl is.
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»Hagyjon ki mindent, ami rémiszt6!”

Apokaliptikus témak a 18. szazadi freskofestészetben

Jernyei Kiss Janos

Pézmdny Péter Katolikus Egyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudomdnyi Kar — Budapest

A 18. szazad Kozép-Eurdpdjanak miivészeti szcéndjaban a freskofestés jelentette a legmaga-
sabbra értékelt festészeti médiumot. A technikai nehézségeken tul a templomok, kolostorok,
uralkoddi és f6uri rezidencidk falaira és mennyezeteire festett képek és képciklusok az akkori
életvilag legfontosabb témait, a vallas, a torténelem, az irodalom magasztos és gondolatgazdag
sztérajat jelenitették meg. Az Apokalipszis monumentalis dbrazoldsai a kozépkor ota jelen van-
nak a templomi falképeken, a 18. szazadra azonban a kivalasztott jelenetek és azok képi szin-
revitele tekintetében sajatos hangsulyeltolodas figyelheté meg, amely részben eszmetorténeti
valtozasokkal, részben a kora ujkori mennyezetfestészet képi szabalyrendszereinek kialakula-
saval magyarazhato. Jelen tanulmanyban el8bb attekintem az Apokalipszis szovegének azon £6
motivumait és teologiai vonatkozasait, amelyek a képzémiivészetben is hangsulyt kaptak, és
példaul a kozépkor felfogasbeli 6rokségét némileg tovabbvivé 16. szazadi szovegillusztraciok,
grafikai sorozatok jellemzd témdiva valtak, majd néhany példan keresztiil bemutatom a Jelené-
sek konyve motivumainak 18. szdzadi dbrazolasmodjat.

Az Ottheinrich-Biblia 1530-1532 koriil késziilt képsorozata a kozépkori illusztracids ha-
gyoményon alapul6 kora tjkori Apokalipszis-ébrazoldsok latvdnyos példaja. Az Ujszovetség
német forditasat tartalmazo, tobb kotetben fennmaradt pompas kddexben Matthias Gerung
(1500 k.-1570) készitette ezeket a miniaturdkat, amelyek a német reneszansz konyvfestészet {6
miivei kozé tartoznak.! Diirer 1498-ban kiadott tizenot lapos fametszetsorozatahoz vagy Jean
Duvet 1555-ben megjelent tizenharom rézmetszett oldalbél allo ciklusahoz hasonléan ezek
a miniatarak annyiban kévetik a kozépkori el6zményeket, hogy viszonylag sz6 szerint iltetik
at a Jelenések konyve motivumait.

Janos latomasainak sorozataban a Barany képében megjelend Krisztus teofaniaja uralja a
mennyei jelenetek liturgikus cselekményét (1. kép). Az 6todik, a hetedik és a tizennegyedik
fejezet égi szertartdsai a mindenség szellemi lényeinek és az emberiség kivalasztottainak ho-
dol6 seregét vonjak koré, a konyv utolsé két fejezetének nagy vizidja a Barany menyegzdjének
jelenetével vetiti el6re a megvaltott népével eggyé valo Udvozits rok békéjét. E nagy mennyei
szertartasok, a hétpecsétes konyv atvétele, a megviltottak seregének fogadasa, a Sion-hegyi
imadads és a menyegz6 leirasaiban a Barany mozdulatlan fenségében vagy szimbolikus és ritua-

‘ ! FABIAN—SCHEFZYK 2008. A kodex valamennyi lapjanak fényképe let6lthet$ innen:
https://daten.digitale-sammlungen.de/0003/bsb00032718/images/index.html. (Letoltés: 2023. marcius 10.)
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lis cselekedeteinek méltdsagaban magasodik. A szenvedésekkel terhes foldi élet képviseldi leg-
el3szor az els6 hat pecsét feltorésérdl szolo beszamoloban lépnek szinre. A mennyei oltar alatt
vértanik gyiilekeznek, és fehér ruhat kapnak. A hetedik fejezetben valik teljessé a kivalasztot-
tak kore, akiket homlokukon angyalok jelolnek meg Isten jelével (2. kép), és akik csatlakoznak
az angyalok, a vének és a négy él6lény tarsasagahoz. Az egyik vén magyardzza meg a latnok-
nak, kik azok az emberek, akiket a mennyben lat, és miért keriiltek oda. Az 6rok boldogsagra
kivalasztottak e sokasagarol dltalaban mint szentekrdl esik sz6 a konyv tovabbi részeiben,
a Jénoshoz sz0l6 aggastydn az Ur templomaban valé szolgélatukban jeléli meg mennyei jutal-
mukat. Masutt a fehér lovon diadalmasan érkezé Kiralyok Kiralya ,tiszta fehér patyolatba 6l-
tozott” kiséréi, diadalanak részesei (3. kép). Ellentétben az angyalokkal, akik valtozatos szerep-
korben mutatkoznak égen és f6ldon, a szentek kozossége csaknem kizarolagosan a mennyei
liturgiahoz kapcsolva jelenik meg a Jelenések konyve lapjain. Janos leirasaban hivatasuk elsé-
sorban az, hogy a mennyei szolgalatbol, az Isten el6tti sziintelen hodolatbol vegyék ki résziiket.

A Jelenések konyvében leirt mennyei templom sokban emlékeztet Salamon f6ldi templo-
mara, és az a beszamolo is ismerds, amit Janos a mennyei liturgiarol kindl, hiszen javarészben
a papi szolgalatnak az Oszdvetségbdl ismert el8irasait titkrozi. Ez a templom olykor mintha
valdsagos épitmény képét oltené magdra, amelynek kiilsé udvara, szentélye és oltara van és
imadkoznak benne — Janos megbizast is kap arra, hogy mérénaddal felmérje (4. kép). Mégis
Janos szamara a templom mindenekelétt az €16 egyhdzat jelenti, igy az 6 mennyei szentélye
nem érzékelheté materialis formaban. Ahogyan Szent Pal (Ef 2,19-22), ugy Janos is él6 szen-
télyt lat maga el6tt, vagyis a templom itt nem a mennyei birodalom egy meghatarozott szegle-
tén kijelolt, behatarolhato szintér, hanem az Istennel val 6sszetartozas metaforikus kifejezdje.
Ezért Janosnak nem csupan a templomot és az oltart, az épiiletet és a liturgikus felszerelést kell
felmérnie, hanem a benne imadkozdkat is, vagyis az egyhazat, a templom €16 koveit.

Az Apokalipszis mennyei misébe agyazott teofanidja pompajaval és viszonylagos statikus-
sagaval éles kontrasztot alkot a foldi vilagra zudulé megprobaltatasokkal és katasztrofakkal.
A Satan hiveinek biintetését, az angyali seregek harcait leir6 fejezetekben folyvast el6tlinik az
Isten hatalmat és gy6zelmét dics6ité égi korus latomasa. A szoveg az itélet végrehajtasanak
rettenetes torténéseit a mennyei liturgia emelkedett képeivel keretezi: a {51don jatszodd esemé-
nyeket elsGsorban ezek a mennyei szcénak rendezik sorozatokkd, és azonos sémakat kovetd
abrazolasmoédjuk és felépitésiik, allandoéan ismétlddé képeik és formulaik egyazon torténés
alkotorészeként, az isteni terv szerint elrendezett iidvtorténet lancszemeiként tiintetik fel 6ket.
A Jelenések konyve szovegvilaga az tidvosséget, Isten orszagat istentisztelet alakjaban irja le,
amely atfogja az eget és a foldet, az egyhazat Krisztusnak mar az e vildgon titokzatos médon
jelenlevd, lathat6 orszagaként mutatja meg, amelynek tagjai a szentek.

A liturgikus gyakorlat a mindenszentek vigilidjanak, illetve tinnepi miséjének olvasma-
nyait a Jelenések konyve 6todik és hetedik fejezetébdl jelolte ki. Az 6todik fejezet témajat, a
Barany el6tt hodold apokaliptikus aggastyanok latomadsat az 6keresztény korszak ta gyakran
abrazoltak, és ezeket a képeket a muvészettorténet a Mindenszentek-abrazolds el6zményeiként
targyalja. Az Allerheiligenbild keletkezését ahhoz a folyamathoz kotik, amelynek soran az apo-
kaliptikus véneket kiszoritottak a szentek, és a képek szoveges forrasa az Apokalipszis 6todik
fejezete helyett a hetedik lett, amely a ,minden nemzetbdl, t6rzsb6l, népbél és nyelvbol” allo
megszamlalhatatlan sokasdg hddolatat jeleniti meg a tronus és a Barany el6tt. A tipus leg-
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5. kép. A Mindenszentek hodolata a Bardny eltt. Fuldai szakramentdrium, 11. szdzad eleje.
Udine, Archivio Capitolare, 1

korabbi példait Otto kori liturgikus kddexek illusztracidi adjak, amelyeken a jelenet kozponti
figuraja a keresztes nimbusszal dbrazolt és medalionba foglalt Barany, akit két oldalrdl, szim-
metrikusan a szentek kara vesz koriil (5. kép).> A Barany alatti kis dombon a f6ldi egyhaz
képviseldinek vezetésével Ecclesia perszonifikacioja tiinik fel, aki kezében kelyhet és keresztes
zaszlot tart, és a kehelybe a Barany kifolyo vérét fogja fel. A 14. szazad kozepén megjelent Aller-
heiligenbildek a régiekt6l mindenekel6tt abban kiillonboznek, hogy az istenséget immar nem
a Barany alakjaban, hanem a Szentharomsag képében abrazoljak. Az 4j kompoziciok az Urat
az udvoziiltek serege folé emelik, a szentek karait valtozatosabban jellemzik, és a helyszint
— amelyet gyakran a mennyei varos, az agostoni civitas Dei képében festenek meg — gazda-
gabban és részletez6bben mutatjak be.?

Szent Agoston nagyszabésu teoldgiai mtvének hatésa a 18. szézadban sem veszitett erejé-
bél. Mi tobb, az ez id6ben német és osztrak teriileteken az apatsagok, kivalt a monasztikus

2 A kédex valamennyi lapjdnak fényképe letolthet$ innen: https://www.librideipatriarchi.it/libri/sacramenta-
rio-fuldense/#data-fancybox. (Let6ltés: 2023. marcius 10.)
* Bovebben kifejtettem: JERNYEI K1ss 2009.
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rendek kongregacidinak fémonostorai olyan épiiletkomplexumokként jottek létre, amelyek
monumentalis tomegiikkel, égbe toré tornyaikkal, magas kupolaikkal és f6ként szabalyos, geo-
metrikus elrendezésiikkel szandékoltan Isten varosanak foldi mésaiként épiiltek. Eredeti dlla-
potukban még a paradicsomi kornyezetet idéz6 pompas kertek is ovezték Gket. A késé ba-
rokk kolostortemplomok hatalmas boltfeliileteire késziilt freskoképek tobbnyire tinnepélyes
mennyorszagviziok. Az Apokalipszis témai koziil mar ritka a satani erékkel folytatott kiizde-
lem narrativ abrazoldsa. A latvanyos kivételek kozé tartozik az altenburgi bencés templom f6-
kupoldjanak 1734-re elkésziilt gigantikus mennyezetképe, amelyen Paul Troger a 12. fejezet
latomasaibdl vélogatott: 6 nézetben a Napba 61t6zott asszony emelkedik Isten szine elé, oldalt
a hétfejt sarkany legy6zése latszik, az orgonakarzat feldl pedig a sasszarnyat kapott asszony
menekiil a vizet okadé kigyé el6l, mig a magasban a vének és az angyalok dics6ité korusa lat-
szik.* Ugy tinik, az effajta jelenetek monumentalis 4brazolésaiban a megbizok mellett a miivé-
szek kezdeményez6 szerepe is jelentds lehetett, hiszen Troger masutt is festett hasonlo jelene-
teket (Sankt Polten, Sankt André an der Traisen).

A féként Augsburgban miikodé Thomas Christian Scheffler (1699-1756) is a Jelenések
konyve megjelenitésének egyfajta specialistdja volt a freskofestészetben. Az Augsburg melletti,
a bencés rend Szent Ulrik és Szent Afra-kolostora birtokahoz tartozé Haunstetten Istenanya-
nak szentelt temetékapolndjaban csodatevéként tisztelt gotikus Maria-szobor all a féoltaron.
Miutan a szobornak koszonheten a kapolna keresett bucsujaré hely lett, Colestin Mayr apat
megbizta a fest6t, hogy nagyszabasu freskoegyiittessel diszitse a boltozatokat.> A hosszhaz
képegyiittese a barokkra jellemzd, dsszetett szimbolikaval, feliratokkal kiegészitve, tipologiai
Osszefiiggésekkel gazdagitva dics6iti Mariat (6. kép). A kozponti nagy freskomezén a Napba
oltozott asszony latomasanak motivumaival lathatjuk, Janos leirasanak megfelel6en (Jel 12,1)
sugarzo fénygloridban all, amelynek vakité ragyogasat érzékeltetve az egyik gyermekangyal
eltakarja a szemét, laba alatt a Hold, feje koriil tizenkét csillagbdl korona tiindokol. Az Atya-
isten felé emelkedik, akit a Szentlélek galambja és a hétpecsétes konyvon pihend Barany kisér.
Az égi kirdlyndnek kijaré hosszu, kék palast a teste koré csavarodik, a jobbjan gyermek-
angyalok tartjak mintegy uszalyként, bal keze fel6l pedig viragfiizérrel hddolnak neki, mig lent
sugarzo, aranybetiikbdl allé monogramjat aranykorona ékesiti. Ettél balra aranytélcan egy ma-
gasabb rangu angyal emel liliomviragokkal kisért, langold sziveket, amelyekbdl a hivek szere-
tetét jelképez6 langnyelvek emelkednek az Istenanya felé. Monogramja alatt hatalmas fés-
kagylo, tovében korallok (gyakori rozsafiizér alapanyagok és bajelharitdk), tengeri kagylobol
kiomlé gyongysorok (a gyongy a kagyloval egyiitt az Istenanya szepldtelenségének szimbolu-
ma)® és medalids arany rozsafiizérek a korabeli jamborsag kellékeiként vannak felhalmozva.
A kagylé feliiletén a Jelenések konyve 21,23 verse utal Isten varosanak vilagossagara, amelynek
nincs sziiksége Napra és Holdra: ,NAM CLARITAS DEI ILLUMINAVIT EAM, ET LUCER-
NA EJUS EST AGNUS Apoc: c: 24. v: 237 (,,mert Isten dicsésége ragyogja be, vildgossaga pe-
dig a Barany. Jel 21,23)”, folotte pedig Jozsue konyvének 10,13 versébdl vett idézet: ,STETIT
SOL IN MEDIO CAELI” Josu: ¢: 10. v: 137 (,a Nap megallt az ég kozepén” Jozs 10,13) utal

* SCHRENZEL 1985.

> SETTELE 1985.

¢ Szacsvay 2008.

7 A Vulgatdban: ,,Stetit itaque sol in medio caeli”.
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6. kép. Thomas Christian SCHEFFLER: Mdria mint Napba 61tozott asszony megdicséiilése, 1742.
Haunstetten, Muttergotteskapelle

a csoddra, amikor Jézsue imdjara a Gibeon melletti csata idején a Nap csaknem egy egész napig
allva maradt, hogy Izrael fiai az amoritakat teljesen szétszérhassak.

A vélasztott nép otestamentumi gyézelme tipoldgiai el6képe Isten és a kivalasztottak vég-
s6 gy6zelmének, amelyet a Jelenések konyve alapjan a boltozat masik felén lathatunk. Az Atya-
tol balra lebeg6 angyalok az apokaliptikus eseményeket jelzé harsonakat fujjak, és atvezetnek
a nagy mennyei harcot megjelenitd térfélhez. Itt Szent Mihdly hosszu, keresztes dardaval sujt
le a satani lényekre, tarsa mindkét kezébdl villamokat szdr, egy harmadik harcos angyal pedig
langpallossal timad a gonosz erékre. A démoni figurak a sziklak kozott megnyilé pokol lang-

151



Jernyei Kiss Janos

e

jaiba zuhannak, s veliik esnek oda a hamis tanitdsokat tartalmazo6 konyvek is, amelyek lapjai-
bol kigydk hullanak ki.® Legalul ott a nagy sarkany, ,,az 6si kigyo, aki maga az 6rdog, a satan,
aki tévutra vezeti az egész vilagot”, aki — mint a felirat is hangstlyozza — ,,ET IRATUS EST
DRACO IN EAM? Apoc: c: 12.v: 177 (,haragra lobbant az asszony ellen” Jel 12,17). Az angya-
lok altal tartott szimbolumok erdsitik meg, hogy a nagy harc a lelkekért folyik: az égen lebeg6k
az tdvoziiltek jutalmat, a palmaagat tartjak, a freskomez6 peremének festett balusztradjan iilé
angyalka pedig egy csokor napraforgét fog, ami tovabb gazdagitva a kép sokrétd fény- és
napszimbolikdjat, az Isten felé forduld lélek jelképe.

A boltozat négy sarkaban, pazar rokoko6 ornamentikaja stukkokeretekben lant alaku, mo-
nokréom képmezdk helyezkednek el, amelyek tovabbi bibliai parhuzamokkal magasztaljak Ma-
ria Gidvtorténeti szerepét. A szentély felé nézve bal feldl Sir 43,4-b6l vett ,TRIPLICITER SOL”
felirat utal Isten mindent bet6ltd és feliilmuld ragyogasara (a teljes sor: ,A fiitott kemence
égeti az embert, de haromszor jobban a Nap a hegyeket. 1zz6 sugarakat 16vell ki magabdl, tiize
elkapraztatja a szemet”, Sir 43,4), ami itt az antropomorf Szentharomsag alatt felh6kon emel-
ked®, alazatosan térdeld, imadkozo tartdsu Maria feje koriil sugarzik. Jobboldalt Jud 8,1 alap-
jan ,,FILIA” titulussal (,,Judit, Merarinak a lanya”) lathatjuk az angyal altal tartott gyermek
Mariat a feje koriil csillagkoszoruval, kezében liliommal, a globuszt atfogéd kigyon taposva,
amint az Atyaisten mintegy a vilagnak ajandékozza. A szentélybdl visszafelé tekintve balra
Mt 1,18-ra hivatkozva a ,MATER” sz6 utal Krisztus anyjdra, aki ,,Jozsefnek a jegyese, még
miel6tt egybekeltek volna, gy talaltatott, hogy gyermeket fogant a SzentlélektSl” (Mt 1,18),
s ennek megfelelden a kép a betlehemi istallora utal6 kornyezetben, égbdl jovo fényben ragyog-
va, angyaloktol kisérve a jaszolban fekvd 4jsziilott Jézust betakarva jeleniti meg az Istenanyat.
Végiil a jobb sarokban a ,,SPONSA”, az Enekek éneke 4. fejezetének matkaja lathato, akit az
emberi alakban, feje koriil langnyelvekkel dbrazolt, szarnyakat visel6 Szentlélek jegyez el ujjara
gytrit huzva.

A kozponti kép a bajor rokokora jellemzé médon a boltozatba vagott nyilas illuzidjat kel-
ti, amelyen keresztiil égi szféraba pillanthatunk at. Az igy feltarulkozé mennyei latomas revela-
cid jellegét fokozza, ahogyan a babos korlat f6l6tt az angyalok szinpadias mdédon félrevonjik a
nagy kék drapériat, mintha ebben a pillanatban nyerhetnénk betekintést az érzékfeletti vildg
torténéseibe.

Scheffler nagyon hasonld, de joval Osszetettebb égi képszinpadként festette meg a trieri
St. Paulin hosszhdzanak mennyezetkép-egytittesét (7. kép).* A legenda szerint a kozeli temetd
sirjaiban 4. szazadi romai katonak, a thébai l1égio tagjai nyugszanak, akik Paulinus piispokiik-
kel egyiitt keresztény hitiik miatt martirhalalt szenvedtek. A helyi hagyomany ugy tartja, hogy
a vértanusaguk a jelenlegi templom el6tti téren tortént, amelyre ott egy 11. szazadi kereszt
emlékeztet."

Az orgonakarzat és a hosszhaz folott végighuzédo hatalmas boltozatot Scheffler harom

nagy mennyezetfreskoval diszitette: az elsén a vértanusagot, a masodikon a martirok meg-

8 Ez mint kifejezetten ellenreformdcids jelentésii motivum gyakran feltiinik a korszak monumentalis festésze-
tében. Lasd példaul Johann Lucas Kracker mennyezetképét az egri liceum konyvtartermében, ahol az egyhazi
cenzorok mellett lathatjuk.

? A Vulgatdban: ,Et iratus est draco in mulierem”

'© BRATNER 1998.
' A templomrol és berendezésérél: DOLLING 2005.

152



1”

»Hagyjon ki mindent, ami rémiszt6

Sy

7. kép. Thomas Christian SCHEFFLER: A thébai légio mdrtiromsdga és megdicséiilése, 1743-1757.
Trier, Pauluskirche

153



Jernyei Kiss Janos

e

dicsdiilését, a harmadikon tidvoziiltek seregét a szenvedd Jézus koriil, akinek keresztje az iid-
vOsség forrasaként palmafabol né ki. Az els6 kett6t a képek alatti kartusokban az Apokalipszis-
bél vett idézetek kisérik: ,VIDI ANIMAS INTERFECTORUM PROPTER VERBUM DEI,
ET PROPTER TESTIMONIUM QUOD HABEBANT. Apocal. C: 6.v: 97 (,,Az oltar alatt azok-
nak a lelkét lattam, akiket az Isten szavaért és tanusagtételiikért oltek meg’, Jel 6,9), illetve:
»HISUNT QUI VENERUNT DE TRIBULATIONE MAGNA ET LAVERUNT STOLAS SUAS
IN SANGUINE AGNI. IDEO SUNT ANTE THRONUM DEIL. Apoc: c: 7. v: 14. et 157 (,,Ezek
a nagy szorongatasbol jottek. .., ruhdjukat fehérre mostdk a Barany vérében. Ezért allnak Isten
tronja el6tt.. ., Jel 7,14-15)”. A harmadik kép kartusdban 6testamentumi szovegrészlet olvasha-
t6: ,IN OMNI ENIM CORDE [suo] JURAVERUNT. Lib: 2.Paralipome: C: 15. V: 157 (,,mert
egész szivilkb6l eskiidtek”, 2Krén 15,15), mig a képen beliil, a kereszt tovében allé nyitott konyv
bettii Péter apostol szavait idézik, aki ,,az 6rok életet ad¢ tanitast” tulajdonitja Jézusnak: ,VER-
BA AETERNAE VITAE. Joan C6 V 69"

A képsorozat tehat a helyi vértanuk szenvedését és megdicséiilését mutatja be a lemészar-
lasuk dramai dbrazolasatdl a szimbolumokban gazdag mennyei vizi6 tinnepélyes latvanyaig,
kozépiitt, a legnagyobb freskomezon a Jelenések konyvében emlitett martirok szerepében
(8. kép). E freskomez§ alsé zénajaban jol azonosithatéan az emlitett emlékkereszt all, koriilot-
te gyiilekeznek a mennyei jutalmukra varé martirok. A kép a Barany imadasanak apokalipti-
kus jelenetét a mennyei liturgia latomasava terjeszti ki: fent a hétpecsétes konyvon nyugvé
Barany folott Maria a Napba 61tozott asszony jegyeivel mint az Egyhaz megtestesitdje hivja az
tidvoziilteket az Ur trénusa el6tt bemutatott aldozatra. Baldachin alatt a megvéltés keresztfaja
koriil a Szentharomsag személyei: az Atya a gyermek Jézussal egyiitt tartja a keresztet, a Szent-
lélek emberi format olt, fehér haju szarnyas aggastyanként jelenik meg a kereszt f6lott, és
a harom alakot fénylé haromszog koti 6ssze.'? A baldachin csticsan tetragrammaton ragyog.
Jézus itt hangsulyosan a Napba 6ltozott asszony gyermekeként jelenik meg, ,,aki majd vaspal-
caval kormanyozza mind a nemzeteket’, és ,elragadtak Istenhez és az 6 tronjahoz” (Jel 12,5),
s ezt a vaspalcat emeli magasba az Atya. A szamos apokaliptikus motivum soraban ott a legy6-
z0ott, zuhano sarkdny abrazolasa a jobb felsé szélre tolodva, a festett keretet atfedve. Osszessé-
gében azonban elmondhato, hogy a freskociklusban a kivégzések és a harc tumultuézus latva-
nyanak jelenléte ellenére is az emelkedett mennyei szcénak dbrazolasa all a kozéppontban.

Valéban, a démoni lényekkel folyé angyali harc és egyaltalan Janos jelenéseinek rejtélyes,
obskurus vilaga altalaban tavol all a 18. szdzad dertis, raciondlis felfogasatdl, a katolikus fel-
vilagosodas szemléletérdl. A korszakban szamos katolikus és protestans teologus foglalkozott
az Apokalipszis szovegével, s tobbnyire az akkori torténetirds modszereivel igyekeztek a titok-
zatos latomasok keletkezését megmagyarazni.

Jacques de Bordes (1593-1669) még az el6z6 évszazadban megjelent munkajaban példaul
székeinek Osszességét, a papok és szentek kozosségét latta megtestesiilni, amelynek tagjai, fel-
ismerve, hogy megvilagosodasuk és tekintélyiik Istentdl valo, imddattal leveszik fejiikrél a ko-
ronat. Fehér ruhdjuk lelkiik tisztasaganak és személyiik feddhetetlenségének a jele. A négy

¢él6lény a négy evangélium, illetve a négy patriarkatus (Jeruzsalem, Alexandria, Antiochia,

| 12 Ronig 1995.
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8. kép. Thomas Christian SCHEFFLER: A thébai légio megdicsdiilése, részlet, 1743-1757.
Trier, Pauluskirche

Konstantindpoly), a szivarvany a Szentlélek jelképe."> A véneket papokként értelmezte a jezsui-
ta Cornelius a Lapide (1567-1637) is,'* mig a manapsag leginkabb démonolégiai traktatusardl
ismert bencés szerzetes, Augustin Calmet (1672-1757) itélétandcsot ismert fel benniik. Ma-
gyarazata szerint korondjuk, fehér ruhdjuk e méltésaguk jele, s mint birak és kiralyok a Leg-
t6bb Birdnak segédkeznek, mennyei szendtorokhoz hasonldak, akik kéréseikkel, aldozatukkal
és dicséretiikkel fordulnak Urukhoz. Szamuk a tizenkét patriarka és a tizenkét apostol szama-
nak Osszessége.”” Az egyik legnagyobb hatasi munka Jacques Bénigne Bossuet (1627-1704)
LApocalypse, avec une explicationja volt, amely el6sz6r 1689-ben jelent meg Parizsban, am
forditasban a 18. szazad folyaman a Német Birodalomban is szamos kiadast ért meg. Bossuet
az Apokalipszis keletkezését kora eseményeivel, a lejegyzett latomasokban szereplé nagy harcot
az 6segyhaz és a poganysag kiizdelmével magyarazta. Optimista torténeti személettel ugy vél-
te, az egyhdz gy6zelme mar bekovetkezett, a Jelenések konyvében olvashatd kataklizmak a
multhoz tartoznak. A szoveg jelenbeli értelmét els6sorban abban latta, hogy a hiveket a Min-
denhat6 muvének nagysagara ébressze ra, és az egyhdz megjovendolt gyézelmének hirdetésé-
vel Isten igéretét tudassa veliik. Calmet-hoz hasonl6an a huszonnégy vénben 6 is itélétanacsot
latott, szamara az égi testiilet az eloljardi és tisztségvisel6i altal képviselt egyhazat jelentette.

3 BORDES 1659: Tom. 1. 181-275.
4 CoRNELIUS 1717: 73, 84.
15 CALMET 1726: 449, 458-459.
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9. kép. Johann Jakob ZEiLLER: Ddvid kirdly és a huszonnégy vén hédolata az Ur trénusa el6tt, 1744-48.
Fiirstenzell, ciszterci apatsagi templom

Ezek az elképzelések a liturgikus terek monumentalis képeinek témavélasztasaban és fel-
fogasaban visszhangra leltek. A satani er6kkel folytatott harc szinte eltlint vagy marginélissa
valt a mennyezetképeken, a hangsuly attev6dott a mennyei liturgia abrazolasara, amelyet tobb-
nyire az apokaliptikus aggastyanok hédolataval jelenitettek meg.'s Igy példdul a fiirstenzelli
ciszterci apatsagi templom szentélyének mennyezetképén (9. kép),"” Johann Jakob Zeiller mii-
vén a vének az Atya jobbjan ilé Baranyt David kiraly vezetésével imadjak, s ez a mennyei
gylilekezet egyben a f6oltarképen megfestett jelenet, Maria mennybevitele dbrazolasahoz kap-
csolédik. A mennyei liturgia képében igy az Otestamentum énekld kirdlya alatt a vének az
udvtorténet egészén ativelve alkotnak id6 feletti testiiletet, és kisérik az Istenanya megdicséii-
1ését. Zeiller festdi tolmdacsolasaban szenvedélyesen gesztikulalo, nyulank, eksztatikus alakokat
latunk, és e paraba veszo, szinte anyagtalan testek mintegy a paradicsomi 1ét, Isten boldogitd
latdsa tapasztalatat kozvetitik a néz6 szamara.

»A korus felett Janos Jelenéseibdl az az abrazolas legyen, amidén a 24 vén (Jel 4,5) a Barany
elé helyezi korondjat, harfat és tomjénnel tele aranycsészét tart, de hagyjon ki mindent, ami
rémiszté [schrickende]” — utasitotta Franz Anton Maulbertschet (1724-1796) Eszterhazy Ka-
roly (1725-1799) piispok a papai plébaniatemplom kifestéséhez irt tervezetében az orgonakar-
zat f6lé szant freskokép kapcsan.'’® Maulbertsch az 1783-ra elkésziilt mennyezetfestményrol
(10. kép) sz016 jelentésében maga is hangsulyozta, hogy a ,legszentebb imadast... mennyei

'® HOLZER 1998: 19-27.
17 MATSCHE 1970: 179-180.
18, Pro Memoria” cimmel, német nyelven, 1777. oktéber 11-i keltezéssel. Kozli: PIGLER 1922: 61. A/6.
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10. kép. Franz Anton MAULBERTSCH: A négy él6lény és a huszonnégy vén hédolata az Ur trénusa elétt, 1783.
Pépa, plébdniatemplom

lagy szinezetben” [in einem Himlischen sanften Ton] festette meg." Fest6i interpretdciéjaban
valdban a teofania fenséges latvanyara helyezte a hangsulyt, és el6adaséban a titokzatos janosi
vizié6 mennyei fénytél beragyogott, magasztos égi jelenetté valtozott. Az Apokalipszis effajta
képi szinrevitele a 18. szazad elrettentd részletektdl tartozkodd, dertilatd, hitben bizakodo fel-
fogasanak jellemz6 megnyilvanulasa.
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Apokalipszis- és apotedzis-kép
a Pet6fi-szimfonidkban

Windhager Akos

Pézmdny Péter Katolikus Egyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudomdnyi Kar — Budapest

A Petéfi-kép viltozatai

A tanulmanyban azt mutatom be, hogy az I. vilaghaboru el6tt (1909) és kozvetleniil utana
(1923) komponalt Petdfi-szimfonidkban milyen jelentéstartomanya van a kolté halaldhoz kap-
csolddé apokalipszis-képnek. Rad6 Aladar (1882-1914) Ausztria—Magyarorszag allampolga-
raként irta meg az apolitikusnak szant Petdfi-szimfonidt (1909), Hubay Jend (1858-1937) vi-
szont mar a trianoni Magyar Kiralysag poeta lauratusaként komponalta meg a kozéleti jelleget
vallalo Petdfi-Szimfonidt (1923). A kotet targydra térve az apokalipszis-apotedzis képpart Pe-
t6fi Sandor és a szabadsagharc recepcidja, valamint a zenetorténeti el6képek hataroztak meg.
Az 1918 el6tti és utani Pet6fi-értelmezések — szemben a szabadsagharc emlékezetével — meg-
egyeztek, és igy mindkét szimfonikus portré programja a kovetkezéképpen irhato le: a pusztak
fia megénekli a magyar tdj szépségét, elnyeri szerelme kezét, majd kardot ragad, és hési halalt
hal, de megdicséiil elestében, mert a nemzet (és az Ur) meg0rizi 6t 6rok emlékezetében. Az
elemzés ramutat arra, hogy Rado személyes hdstorténetet ir, Hubay viszont az azonos program
ellenére a Trianon utani magyar sors el6tt tisztelgett. Az I. vilaghaboru el6tt a komolyzenei
abrazolasokban az apokalipszis-kép az egyén hési haldlahoz kotédik (nemzeti tragédiaként
vald értelmezése kivételes), az I. vilaghaboru utan (Vildgos és Trianon metonimikus emlékeze-
te kovetkeztében) viszont a nemzeti tragédidhoz kotédik. Az apotedzis-kép hasonlo értelme-
zési korrel birt, az 1. vilaghaboruig a személyes torténet finaléjat jelezte, 1918 utan a nemzet
sorsanak — vagyott — jobb jovéjét jelolte. Amig Radé az egész szimfonikus kolteményben az
apoteozist készitette eld, addig Hubay két tételben is eget-foldet raz6 apokalipszist jelenit meg,
amelyet fenséges apotedzissal old fel a finaléban.

A szabadsdgharc nehézkes recepcidja

A szimféniak Petofi-képét az 1. vilaghdbora eldtti és kozvetlen utdni id8szak Petdfi- és
1848/49-recepcidja hatarozta meg. A koltével metaforizalédott nemzeti események (1848.
marcius 15. és az 1849-es fliggetlenségi habora) cenzurazott abrazolhatésaga — és az azzal
szembeni muvészi megfogalmazas — a két mi erénye. Koztudott, hogy a dualizmus idején
(1898-tdl torvényre emelve) nem a pesti forradalom napjat, hanem a torvények szentesitésé-
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nek napjat, aprilis 11-ét nevezték nemzeti innepnek.' (A megemlékezések ugyan nem voltak
olyan lelkesek, mint a marcius idusiak, de megtartottdk 6ket.) Amig marcius 15-ben Petéfi
stratégiai fészerepet jatszott, addig az utobbiban semmilyet.” Hasonloképpen, noha elmesélés-
re keriilt osztrak, orosz és magyar részrél is a nyari, erdélyi hadmtivelet, abban a honvédelem
jogossagat csak 1918 utan mondtak ki. Azaz Petéfi halala — aki Segesvarnal csupan szemlélé
volt, nem is harcolé 6rnagy — nehezen volt a nemzetért hozott hési aldozatnak nevezhetd
a dualizmuskori megengedett torténelmi narrativak szerint.> A két szimfdnia torténelemszem-
lélete tehat erésen eltért a mai horizonttol, és e sziik keretben kellett érvényeset mondjanak
a torténetiras és az irodalomértés szamara a zene nyelvén.

A szabadsdgharc torténetét mar 1849-ben elkezdték megirni, dm rogton két, egymdsnak
ellentmond¢ elbeszélés alakult ki: a magyar oldalé és a Csaszari Hazé.* Amig a csaszari oldal
konyvei szabadon jelentek meg, a magyar oldalé nem. Vagy kiilf6ldon adtak ki (és a hazai ko-
z0nség csak becsempészve olvashatta), vagy itthon cenzurazva (ellenkezd esetben betiltottak,
mint Szilagyi Sandor Magyar Emléklapokjat). A versengé narrativak mindegyikébdl hianyzott
a targyilagos 6sszkép, mivel a legfontosabb katonai és politikai anyagokat zaroltak. (1920 utdn
Ausztria a hozzaférést, Klebelsberg az intézményes hatteret biztositja a szakszer( kutatdshoz.)
Az 6sszkép hidanyaban a magyar oldal narrativajaban maradando6 elemmé valt Batthyany Lajos
gyenge kormanya, Gorgey Artur aruldsa és Kossuth kimagaslé politikai karaktere, tovabba az
egyoldalt nemzetiségi és nagypolitikai kép.> A szabadsagharc (nala: honvédd habort) jogossa-
gat hosszu ideig csak Gorgey Artur vallalta az itthon maradt (Klagenfurtba internaltdk) visz-
szaemlékezOk koziil.® A visszaemlékezések, forraskiadvanyok és a kronologikus attekintések a
millenniumig tovabbra is csak mozaikok maradtak, amelyek a kialakult narrativakat erésitet-
ték. Mérki Sandor az els6, aki szakit azokkal, magas mindségti, pozitivista kotete azonban a
kozvélemény 1848/49-képét nem befolyasolta.” A két szimfoniaszerzd torténeti horizontja
egybeesett az eddig vazoltakkal, am eltértek a korabeli kozvéleménytdl abban, hogy elvetették
a 1848/49-elbeszélések ,,J6 és Rossz, Angyal és Mefiszto” ellentétparjait.® A két zeneszerzé er-
kolcsileg kiemelkedd horizontjat az mutatja, hogy az altaluk elvetett ellentétparok ellen fogal-
mazta meg Szekfti Gyula és Homan Balint a Magyar torténetet 1928-ban, de azok hasznalatara
Kosary Domonkos még 1993-ban is figyelmeztetett.’

Az apokalipszis és apotedzis szabadsdgharcra vonatkoztat6 értelmezése szintén megegye-
zett a két zenemtiben. Az 1849-es 9sszeomlast mar a kortarsak is apokalipszisként értelmezték,
mind a Szézat ,,nagyszer(i halal” aktualisnak tiiné képe, mind Kossuth vidini levele alapjan.'
»Vége van a dicsGségnek, egy fényes meteorja volt. Letiint. [...] A sir nem ad vissza senkit soha.
Meghalt nemzet feltiamadadsara nem mutat példat a histdria. A gorog sem az. Galvanikus moz-

M. Lovas 2017: 1228.

KeRrENYT 2008: 359.

Petéfire vonatkozé adat: KERENYI 2008: 452. A szabadsdgharc korlatozott narrativdja: HERMANN 1999: 69.
HERMANN 1999: 65.

HERMANN 1999: 67.

GORGEI 1952.

MARKI 1898.

SZEKFU 1924: 243.

SZEKFU [1928]: 433; KOSARY 1993: 206.

10 HERMANN 1999: 64.
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gas nem élet”!! Ugyanazt az apokalipszis-képet hasznélta, de apokalipszisként irt réla Jokai is,
ekkor még Sajo alnéven: ,Magyar forradalom! Te egetgyujto alak! Véres arcii kép! Senkinek
gyermeke — mégis mindenkinek halottja! Kelj fol a sirbol és mulattass benniinket!”'* Az apo-
tedzis (megdics6iilés, itt: az orszag alkotmanyanak és integritasanak helyreallitasa) eljottét a
szabadsagharc tuléléi mas-mas idépontban lattdk bekovetkezni. Kossuth ugyancsak a vidini
levélben még abban bizott, hogy gyors angol és francia diplomaciai akcié kovetkeztében fel-
szabadulhat Magyarorszag. Amig a kiegyezés idején Kossuth ismételten az apokalipszis eljove-
telét josolta, addig Jokai a jobb jovot latta megérkezni.”” ,Ami [az 1849-es események: tron-
fosztas, Vilagos, Arad] ezutan kovetkezik, azt takarja a »multakra vetett fatyol«, melyet a
magyar orszaggytlés az 1867-iki kiegyezéssel két évtized elfeledésre mélté eseményeire bori-
tott”!* Az apotedzis- és apokalipszis-képek koztudatban é16 kavalkadjara példa a mar emlitett
marcius 15-i és aprilis 11-i tinnepségek sorsa is.

Mindez erdsen korlatozta az I. vildghdbor el6tti és kozvetleniil utan él6 Pet6fi-kép értel-
mezését. A kolt6t jol ismeré Gyulai Pdl (1826-1909) 1854-ben hosszu tavra oldja meg a kér-
dést: a palyaképbdl azt a népkoltét kanonizalta, amelyet maga az alkotd 1844-ben lezart a Po-
nogei Kis Pal név elhagyasaval.”® Ha a magyarorszagi torténetirasban nem lehetett leirni
(1918-ig), hogy a szabadsagharc (annak fiiggetlenségi része) jogos volt, akkor Pet6fi halalat is
at kellett lényegiteni. Erre volt alkalmas a népkolt6 értelmezés, amely mind a kozéleti verseket
(példaul Akasszatok fel a kirdlyokat!, 1848), mind a haborus verseket (Eurdpa csendes tijra,
1849) kizarja, de mindenesetre hattérbe szoritja. Hatasa kozel 150 évig tartott, amelyet el6szor
Margdcsy Istvan kérddjelezett meg,'® és Kerényi Ferenc (1944-2008) cserélt le a korszert, a
kultuszokat leleplezd, filoldgiailag pontositott Petéfi-képpel.”” Addig sem az aprolékos, oral
historyt is felhasznalo életrajzi kutatas,'® sem a koltészettani Gjraértelmezés," sem az irodalom-
tudomanyi,” sem a politikai*! megkozelités nem véltoztatott azon. 1848/49 atértelmezése 1920
utan hozta magaval, hogy 1923-ban mar igy irt az elemzé: ,,A szabadsdgharc koltdjébol lett a
szabadsdgharc katondja és a szabadsagharc katonajabdl lett Petéfi a szabadsdgharc halottja.
A halotti dldozat pedig, mit Pet6fi hozott, 6nként és rajongva, az ezrek helyett dalolt versek
igazsaga volt és maradt”*

A népkoltéolvasat kanonjahoz tartozé kolteményeket (bordalok, tajleir6 és szerelmes ver-
sek) eldszeretettel zenésitették meg a korban, a szamuk ezer folott volt mar a centendrium
idején is,” de a miivészi értékid Petéfi-portrék igen kis szamban sziilettek (1d. az 1. tablazatot).
A tablazatban szereplé nagyszabasu zenemitiveket 9sszekoti, hogy sem az apokalipszist, sem
az apotedzist nem tudtak megkeriilni. Minden zeneszerzének mindkett6t alkalmaznia kellett

11 KossutH [1848] 1987: 513.

12 J6KAI 1989: 7. (Kiemelés tSlem.)

' J6kai szabadsagharc-olvasatairdl lasd: WINDHAGER 2022: . kotet, 427-460.
4 JOKAI 1969: I1. kotet, 486.

15 Gyurar 1854: 106, 111, 114; KerENYI 2008: 142.
16 MARGOCSY 1999.

17 KERENYI 2008.

18 FERENCZI 1896.

1 BaprTs 1910.

20 HorvATH 1922.

2 TLLYES 1936.

22 RADNAT 1923: 5. (Kiemelés t6lem.)

2 WAGNER 1923.
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dramaturgiai eszkozként. Igaz ez Zichy Gézara (1849-1924), a Rékdczi-operatrildgia kiraly-
parti zenekoltéjére éppugy, mint a marxista antifasizmusat még 1990 utan is biiszkén hangoz-
taté Petrovics Emilre (1930-2011). Igaz, Zichy az apokalipszis epizodjat minimalizdlta, Petro-
vics az apotedzisét. Gicesbe hajlo apotedzist komponalt Unger Erné (1900-1968) Petdfi (1943)
cimd, gyorsan megbukott operdjdban. Szabé Ferenc (1902-1969) a végitélet folyamatos fe-
nyegetését a Foltdmadott a tenger (1955) oratériumaban komponalta meg, a végitélet jelenlétét
pedig a Vallomds (az Apostol egyes részleteit hasznalta fel, 1967) oratorikus toredékében.
A listan szerepl6 Petéfi-zenemtvek koziil a legjatszottabb a Foltdmadott a tenger volt, amit a jol
énekelhetd, filbemaszo dallamokon tul a szerzé partdllamban betoltott vezetd tisztségei és a
mu erés marxista ideologiai telitettsége is magyarazott. Jelent6s elismerést aratott a késébb
elemzendé Hubay-md is, amelyet 1948 utan az atpolitizalt zeneesztétikai szempontok miatt
nem jatszottak. Radé és Pécsi Jozsef (1874-1958) darabjat pedig a konnyedebb miifaju szimfo-
nikus zene kozonsége kedvelte és kedvelné ma is. A zenemiivek hitelességét, apokalipszis és
apotedzis értelmezésiik érvényességét azonban csak a kortars elhangzas utan lehet megvizsgal-
ni, 4m jelenleg Szabo és Petrovics mivein kiviil a tobbi hangzé alakban nem hozzaférhetd.

1. tablazat. Pet6fi életét részben vagy egészében megjelenitd zenemivek (valogatas)

Szerzd Cim Bemutaté Utoélet
Zichy Géza | Petdfi szelleme, kantata 1901. jan. 7., Zenede Enek- és zongorakivonata kiadva
Zenekara, Gobbi Lajos, Pesti Vigadd
Rado Aladér | Petdfi-szimfonia 1909. dec. 6., Orsz. Szimféniai Zkar, | 4 ismert el6adés
Kun Laszl6, Vigado
Hubay Jendé | Petdfi-Szimfonia 1923. febr. 22., BFTZ,* Hubay, 5 ismert el6adas,
Vérosi Szinhdz zongorakivonata kiadva
Lanyi Erné | Petdfi, kantata négyszolamu | 1924. apr. 20., Székesfov. Zkar, nincs tovabbi adat
férfikarra és zenekarra Bor Dezs6, Gellért-fiirds
Pécsi Petéfi-nyitiny 1924. okt. 5., Székesf6varosi Zenekar, |7 ismert el6adds
(Prichystal) Bor Dezs6, Gellért-fiirdd
Jézsef
Mikus-Csak | Petdfi, legendas daljaték 4 1939 nincs tovabbi adat
Istvan képben
Unger Erné | Petdfi, opera 1943. dec. 6., Opera 2 el6adas, bukas
Kozma Géza | A szabadsdghoz, kantata 1950. 4pr. 16., Muresul Allami kottakiadas,
vegyeskarra zenekari Filharmonia, Marosvasarhely, két ismert el6adds
kisérettel Kultarpalota
Székely Endre | Petdfi-kantdta 1953. okt. 24., AHZ,? Ferencsik, 1954: Erkel-dij 3.
Zeneakadémia fokozata
Vass Lajos Egy gondolat bint engemet, | 1953. okt. 27., BFTZ, Ferencsik, nincs tovabbi adat
kantata Opera
Szab¢ Ferenc | Foltdmadott a tenger, 1955. jun. 16., BFTZ, Ferencsik, siker, kottakiadas,
oratorium Zeneakadémia 10 ismert eldadas,
hangfelvétel,
radidsugarzas
Bihari Sandor | Vildgszabadsdg, 1956, Nagyvéradi Filharmonikus 4 ismert el6adds
programszimfénia Zenekar, Solidaritatea Enekkar
énekhangra zenekari
kisérettel

2 BFTZ: a Budapesti Filharmoniai Tarsasdg Zenekara.
% AHZ:az Allami Hangversenyzenekar.
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Szabo Ferenc | Vallomds (részlet Az apostol | 1967. okt. 8., MRT Enekkar,26 kottakiadas,
kolteménybdl) vegyeskarra, | Vasarhelyi, Zeneakadémia 5 ismert el6adas
rézfuivo- és iitéhangszerekre
Petrovics II. kantdta (Ott essem el én) | 1973. febr. 13., Magy. Néphadsereg kottakiadds, hangfelvétel,
Emil Kp. Miiv. Egy. Enek- és Zenekara, 4 ismert el6addsa, kritikai
Gorgei Gyorgy, Erkel Szh. siker

Az életmii apotedzisa (Rado Aladar)

Az els Petdfi-szimfonia alkotdja, Radé Aladar egy évben sziiletett Kodallyal, és a vilaghdbora
legels6 honapjaban esett el a szerb fronton. Rovid élete soran harom hivatasa volt, egyet a csa-
ladja jelolt ki (hivatalnok), egyet az allam (katona) és egyet sajat maga (zeneszerzd). EI6bb a
hivatali palyat unta meg: ,, Kisiklott ember volt, huszonegy esztendds korban és ez mar egyma-
gaban is igen keserves.” Menekiilésként — tri 6nkéntesként — bevonult egy évre a 68. szol-
noki gyalogezredhez, és otthon érezte magat. Ott jutott ideje, hogy megfogalmazza a zenei
céljait is. ,Es ahogy a gyenge kis hivatalnoktestbdl, nyilt szemd, délceg, vidam és okos kis ka-
tona lett, agy lett e katondbdl az esztendd letelte utdn zenész”*® Maganuton kezdte el a Zene-
akadémiat, ahol el6bb az akadémiai Liszt Ferenc-osztondijat kapta meg, késébb a Bayreuth-
dijat. 1909-ben pedig elnyerte a f6varostdl a Ferenc Jozsef-dijat az ,,Ott essem el a harc mezején”
jeligéjii palyamtvével (Petdfi-szimfonia). Az 6sztondij lehet6vé tette szamara, hogy hosszu-
tavra Berlinbe utazzon, ahol tobbek kozott Max Reinhardttal (1873-1943) dolgozott egyiitt.
Ot évvel késébb, amikor értesiilt arrdl, hogy Ausztria—Magyarorszdg ultimatumot kiildétt
Szerbidnak, 6nként Budapestre utazott. Bar beteg volt, jelentkezett az ezredénél Szolnokon.
1914. szeptember 9-én esett el Boljevcénél. Egykori bajtarsa igy Osszegezte nekroldgjat:
»[A bevonulas idején] nagyon jokedvii volt, és oriilt annak, hogy katona, oriilt annak, hogy
haboruba megy. Ezt nagyon elhiszem réla. Szegény Rad6 Aladar csak oriilni tudhatott annak,
ha egy kotelességet kellett teljesitenie. Biztos vagyok benne, hogy az utolsé hetekben katona-
nak tudta magat, csak katonanak...””

Az 1909 januarjaban lezart Petdfi-szimfonia a kor szokasa szerint torténelmi (és részben
irodalmi szoveges) targyu programzene volt. Noha ma a korszakbol Goldmark Zrinyi szimfo-
nikus kolteményét (1. valtozat: 1903, 2. valtozat: 1907) és Bartok Kossuth-szimfonidjat (1904)
ismerjiik, a Zeneakadémidn feln6tt fiatal zeneszerzdék sora gyartott ilyen jelleg(i zenét. (Példaul
Hentschl Karoly: Hadak 1itja, 1913.) Goldmark szamara Zrinyi tragikus hés volt, akinek hala-
lat személyes apotedzis koveti.® Bartok szamara Kossuth a tragikus hés, akit zenei jellemzés
révén a szabadsagharc jelképévé emel az elsé csatajelenetben.’ Lezardsaban egyértelmi az
apokalipszis, amely azonban — egyediiliként az I. vilaghdboru el6tti zenei abrazolasokban —
a kozosségre vonatkozik. Goldmark és Bartdk is jellemezte sajat hGsét egy-egy motivummal,
de bemutatta az ellenséget is (szintén jellemz6 témaval). Az apotedzist Goldmark szinte teofa-
niaként, Bartdk az apokalipszist dekonstrukcioként jelenitette meg.

%6 MRT Enekkar: a Magyar Radi6 és Televizio Enekkara.
¥ LAKATOS 1914: 3.

2 LAKATOS 1914: 3.

2 LAKATOS 1914: 4.

3 WINDHAGER 2016: 266.

31 'WINDHAGER 2018: 131.
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Radé a partitira tanulsaga alapjan mindkét mivet ismerte, sét Bartokra utalhat a mu
programja is. ,,[A mii] kezdetben a jovendét profétai ihlettel megérzo kolté hangulatat ecsete-
li. Az ezt kovetd rész mar a csaladi otthon korében id6z6 Pet6fit festi, de a rovid boldogsagot
megzavarjak a harci motivumok. A magyar Tyrteus [Tiirtaiosz] karddal és lanttal a kezében
indul a nemzeti kiizdelembe. A harcos Pet6fi témdjaban csucsosodik ki a szimfénia, amely
aztan komor hangzasu akkordokkal jelzi a hés elestét; végiil pedig magasztos himnusszal hir-
deti a kolt6 altal megsejtett, de mar meg nem ért szabadsag kivivasat™** A zeneszerzé az utolso
mondat tanulsaga szerint osztotta Jokai apotedzis-értelmezését, a kiegyezés szerinte a ,,szabad-
sag kivivasat” jelentette. A program ugyanakkor illik Gyulai Pet6fi-képéhez is: ,,A baratsag és
szerelem karjaib¢l szakitotta ki a bekdvetkezett viharos év. Aldozata 16n”* Radé annyiban
aktualizalja Gyulait, hogy bar dbrazolja a harcot, de nem nevezi meg azt, s f6ként az ellenségre
nem mutat ra. (Ha Ferenczit vagy Markit is fellapozza, ott olvashatott volna arrol.)** A prog-
ram Liszt Les Preludes szimfonikus kolteményére — annak irodalmi el@szavara — utal vissza:
»Mi mas az életiink, mint eldjatékok sorozata ahhoz az ismeretlen énekhez, amelynek elsé
hangjat a halal csenditi meg?”* Liszt ,,f6hdse” is megismeri a szerelmet és a természet szép-
ségét, majd csatdba indul. ,,A férfi [...] mikor a trombita felharsan, elsének rohan a csataba,
a legveszélyesebb posztra, hogy a kiizdelemben ismét visszanyerje 6nmagat, belsé erejét.”*
A miivet zar6 hatalmas erejii C-dur akkordokkal a f6hés megdicséiil. Tokéletes program Ra-
dénak Pet6fi abrazolasahoz.

A Petéfiben harom visszatéré témat hallunk, egy fé6témanak tekintheté sulyos hési moti-
vumot, egy tancos és egy lirai karakterti melléktémat. A f6téma (Allegro con brio) — sajnos
— nem eredeti Gtlet: egy moll harmashangzat felbontas, amely csak a finaléban fényesedik
durra. A téma felidézi ugyan az Eroica szimfonia (Beethoven: III. Esz-duir szimfonia) els6 téte-
1ébodl a duir-hdrmashangzat felbontasara épiilé f6témajat, de annak karaktere és dallamive mas.
A motivum moll jellege elérevetiti a tragikus végkifejletet (anticipalt apokalipszis), és egyben
fenntartja a fesziiltséget, hogy vajon mikor valtozik 4t durrd (implikalt apoteézis). A hési mo-
tivum ,,iskolas jellegét” oldja a wagneri ,végtelen dallam” szerkesztésmodja. A masodik téma
(Allegro agitato) a reformkori verbunkos tanctémak rokona, am a hangsulyeltolddésok, illetve
a helyenként belesz6tt skdlamenetek miatt annal modernebb. Duhaj jokedv arad beléle (hege-
ba szétt triténusz. Végiil a harmadik téma (Andante) jellegzetes zenekari motivum, amely hol
oboan, hol kiirtén hangzik el, s lirai, bukolikus hangulatot kelt. Ezt hallotta a korabeli kritikus
»szerelmi” témanak. A szimfonikus koltemény zenekara a korban szokasos egyiittes, harom-
szoros fafivéssor mellett négy kiirt, két trombita és harom harsona foglal helyet, valamint
kozepes méretii titdszekcio (kis-, nagy- és iistdob, cintanyér, cseleszta), tovabbd egy hérfa és
nagy létszamu vondskar (14 els6 és masodik hegedd stb.) (1. kép).

A szimfonikus koltemény szerkezetében felismerhetjiik a hagyomanyos szonataforma ele-
meit (hasonléan Goldmark Zrinyijéhez), amelytdl egyediil a visszatérésben talalunk némi el-

32 [NEVTELEN A = MERKLER] 1909: 12.

3 Gyurar 1854: 109.

3 FereNczi 1896: I11. kotet, 377; MARKI 1898: 352.
% LiszT 1997: 35.

% LiszT 1997: 35.
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Allegro con brio
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1. kép. Rad6 Aladar: Petdfi-szimfonia — jellegzetes témdk

térést. A mi a mélyvondsokon felhangzé asz-moll f6témaval indul (introdukcié). Annak is-
métlésére halk kiirtszolo felel (a legelész6 nyaj kolompjat imitalja). A kovetkezd szakasz (expo-
zicié) kezdetén immaron c-mollban hangzik el a f6téma hosszu valtozata a teljes vondskar
eléadasaban. A kibontasaba a teljes zenekar bekapcsolodik, és a szakasz csticspontjan trombi-
tak és harsonak is harsogjak. Viszonylag hosszu (kissé talan hosszadalmas) atvezetés utan ér-
keziink meg az expozicié melléktéma-teriiletére, a dominans hangnembe, g-mollba. A tanc-
témat (Allegro agitato) vidaman szolaltatjak meg a fuvdsok, amit késébb a vonosok is atvesz-
nek. A megel6z6 hdsies-epikus tablo utan feltidiilést hoz a dertis, majd szilaj csardas. A tancot
azonban az ismételten asz-mollba transzponalt f6téma zarja le. Azt kovetSen a lirai, masodik
melléktéma (Andante lamentoso) sz6lal meg obodn, amely ezt a szakaszt domindlja. Az elcsen-
desiilé zenekar lassu atvezetéssel Gjabb tancos szakaszhoz ér. Az pedig immar a kidolgozdst
késziti el6. Az addigi témak ismétlédnek meg, a f6téma h-mollban, a tdnctéma A-durban,
a lirai dallam pedig fisz-mollban. A visszatérést vidam, de sebes tancszakasz vezeti fel. A repriz
»programja’ a csata, igy itt a programzenei elemek valnak hangsulyossa. A ,,csata” a zenekar
c-moll induléjaval kezdddik. Az impozansan felépitett nagyjelenet (csata és haldl) hirtelen
pianissimo 1ép at a kdda (Tempo di marcia trionfante) teriiletére. A f6téma duarra véltozik és
kifényesedik. A szimfénia pedig himnikus C-dur akkordokkal zarul.

A mu kapcsan csak egyetlen hidnyérzetiink lehet: az ellenség megnevezése. Amig a fiatal
Bartok a Kossuthban a Gotterhaltéval ramutatott az ellenségre, Rado a kettdés allam biiszke
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onkéntes honvédjeként nem igy tett. O a kettds birodalomért meg is halt, ha kellett. Az 6 hdse
a versek alapjan feltételezett alak, akinek haldla nem gydsz, hanem megdicséiilés. Az aprilis
11-i innepségek vilagaban szimféniaja témdja bator volt, még ha kozvetlen kormanyzati retor-
zi6tol nem is kellett tartania. Radé zenéjében Liszt mellett Bartok (a csataepizod hangszerelé-
se) és Beethoven hatasat hallhatjuk. Az utobbi esetén a Sorsszimfonia (Beethoven: V. c-moll
szimfénia) harmoéniavaltasi 6tlete (s6tétbol a fénybe) volt Radé mintaja az apotedzis kialakita-
saban. Az emlitett szerz6kt6]l megkiilonbozteti azonban, hogy ,naivan” hasznalja a kiilonb6z6
stilustartomdnyhoz, helyenként zenetorténeti korszakhoz k6t6d6 témakat. Szintén kiilonbség,
hogy a dallamai idénként mechanikussa valnak. Mindezek ellenére a hozzavetdlegesen 12 per-
ces darab igen hatasos, élvezetes, és a csticspontja katarzist valt ki.

1909. oktéber 17-én mutatta be Kun Laszlé karmester az Orszagos Szimféniai Zenekarral
a Zeneakadémian. A kritikusok tamogatdéan fogadtak, de az invenciot hianyoltak. A Nyugat
kritikusa igy latta: ,,A véllalkozds rokonszenves. Rad6 programmuzsikat akart irni, és eleget
akart tenni a zenei formassagnak. Az eredmény az, hogy a formaja kissé eréltetett, szétesd,
mert a programja gyakran gatolja a szabad konstrualdsban, és a tematizalas mintegy lekoti”?”
A Pesti Hirlap munkatarsa — némi elméleti és 6nmagaval megvitatott kérdést leszamitva —
szintén dicsérden irt rola. , A fiatal, tehetséges zeneszerz6 tulsagos nagy, erejét meghaladé fel-
adatot tlizott ki maganak: [...] mert ilyen szellemi univerzumot nem lehet kimeriteni egy kor-
latozott, koriilhatarolt mu keretében. De ezen fogalmi lehetetlenséget leszamitva, eléggé ér-
dekes mitivet produkalt”*® Merkler Andor (1861-1920) kevéssé volt lelkes: ,,A szép igyekezete
sehogy sem all aranyban a munka kivitelével. A fiatalember kétségkiviil igen sokat tanult. [...]
Nem elégségesek azonban ezek az eszkzok arra, hogy veliik a nagy kolt6hoz mélté zenei em-
léket éllitson a zeneszerzé. [...] Ehhez invencio is kell”*

Radé eleste utan Rékosi Jend (1842-1929), a Budapesti Hirlap f6szerkesztdje igen vehe-
mensen szallt sikra érte, amelyre vélaszul a Budapesti Filharmonikusok 1915. februar 12-én
musorra is tlizték a szimféniat.* A kegyelet — értheté médon — akkor erésebb volt, mint a
kritikusok esztétikai hianyérzete. Ekkor mar Merkler Andor is a lehet6 legmelegebb szavakkal
méltatta a darabot: ,Radé mindent elmondhatott mtivében, amit forrongé lelkében Pet6fi gé-
niusza irant érzett”*" A Pesti Naplé Gjsagirdja kicsit ugyan gyézkodi onmagat, de elismerése
nyilvanvalé. ,,A Pet6fi-szimfonia nem magyaroskodo, de magyar. [...] Tartalmas, gazdag, vér-
b6 zene, bels értékei mellett a faktira el6kel6sége, a hangszerelés eredetisége és a hangzas
nagyszertlsége azok a tulajdonsagai, amelyek a szerz6 emlékezetét nagy id6ére megdrzik.™*

A kovetkezd el6adasra egy botranyt kovetve keriilt sor. Idézem az Egyetértés 1922. de-
cember 23-i szdmat: ,,Alighogy elhangzott Gombos Gyula panasza a magyar kultdra elzsiddsi-
tasarol, a Filharmoniai Tarsasag Pet6fi szellemének egy zsidd zeneszerzé nagyszeri miivén
keresztiil hodolt”* Dohnanyi mélté valaszt adott a kulturat a politika feldl ért tamadasra. Mi-
vel az emlitett koncerten (1922. december 18., Zeneakadémia, Dohnanyi vezényletével) mar

¥ JAsz 1909: 515.

3% [NEVTELEN B] 1909: 8.

¥ (m) [= MERKLER] 1909: 16.
40 HARrAszTI 1915: 4.

4 (m.a.) [= MERKLER] 1915: 20.
42 [NEvVTELEN C] 1915: 11.

4 [NEVTELEN D] 1922: 7.
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2. kép. Rado Aladar: Falu végén kurta kocsma — jellegzetes témak

nem a fiatalon elhunyt zeneszerzének, hanem a koltének allitottak emléket, két kritikus a mii-
vet is gorcs6 ala vette. Radnai Miklds (1892-1935) a Liszt-reminiszcenciakat érezte soknak,
majd megallapitotta: ,,Zeneileg a bevezetés, az alfoldi tajnak délibabos hangulatat fest6 rész a
legjobb. Maga a f6téma, mely egyuttal Pet6finek jellemzése, mar szokvanyosabb nyomokon
jar’* Spur Endre (1886-1963) pedig azt mutatta meg, hogy az egyébként neki tetsz6 alkotas
nem Pet6fi portréja, hanem a zeneszerz6é.* A darabot utoljara 1934. janudar 28-an Fleischer
Antal (1889-1945) vezényelte a Székesf6varosi Zenekar élén a Vigadoban.

Rad6 komponidlt 1909 nyaran egy masik Pet6fi-zenét is, a népkoltonek tekintett alkoto
maig egyik legnépszertibb versére, a Falu végén kurta kocsma — sajat meghatdrozasa szerint
— zeneképet. A hozzévet6leg 10 perces darab egy rapszddia, lasst d-moll el6- és utdjatékkal és
harsany, D-duar férésszel. A Gyulai-recepcié egyik kései, de igen tiszta zenei leképezddését
lathatjuk benne. Torténeti jellege nincs, hacsak a szimfénia szatirjatékanak nem tekintjiik,
merthogy az ott megidézett tanc-karaktert dolgozta ki harom tomor téma révén. Az elsé két
dallam a reformkori magyar verbunkos tarsastancok vilagat idézi, mig a harmadik egy széles
ivi, szabalytalan litktetést gesztus (leginkabb a csapasolas kifejezésére emlékeztet). A szinesen
hangszerelt m{ a sok jaték és tréfa miatt scherzoként is értelmezhetd. Erejét és népszertiségét
feltehetden annak koszonhette, hogy kikeriilte a szimfénia rejtett kozéleti utalasat és az apo-
tedzist, viszont Pet6fi duhaj rapszodosz imazsat aktualizalta (2. kép).

A szimfénia utdn két honappal, 1909. december 6-an mutatta be a Filharmoéniai Tarsulat
a Vigadoban. Ellentétben az el6z6 alkotassal, csak dicséretet kapott. Karinthy Frigyes — enyhe
ironizalas mellett — lelkesedett érte: ,,[M]eleg szivvel és erés indulattal megérezte a Falu végén
hangulatanak bels6 lényegét és varazsat: a magyar lélek ritmusat — és kongenialis kifejezést
talalt rd lelkében, a hangszereken keresztiil”*® A darabot még 1931-ben is sziporkazonak hal-

4 RADNAI 1922: 2.
4 Spur 1922: 1.
46 KARINTHY 1909: 710.
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lottak: ,,[A] Falu végén kurta kocsma kozvetlen, leegyszerusitett hangulatot ad vissza. [...] Kii-
l16nosen karakterisztikus a D-klarinétok tigyes alkalmazasa és a ciganyrogtonzések nagyszer(
utdnzasa”"’ A rapszddiat hatszor jétszottak, utoljdra a MAV Szimfonikusok 1949. méjus 21-én
a Zeneakadémidn.®® Molnar Antal (1890-1983) b6 fél évszazaddal késébb is utalt rd. 1961-ben
igy irt: ,Uj hangvétel a szellemes-kellemes pesti tipusu magyarossdgban az ifju Radé Aladaré
(Falu végén kurta kocsma)”* 1963-ban pedig egy interjiban hivatkozik ra, mert dltala a széles
kozonség megszeretné a komolyzenét.” Jelenkori megitélése mégis szerény és kevéssé meg-
ért6.”!

Egy orszag apotedzisa (Hubay Jend)

Az 1. vilaghaboru utan sziiletett a masodik Pet6fi-szimfénia, amelyet nem pélydzatra, hanem
felkérésre komponaltak, és a szerzéje nem palyakezdé alkot6 volt, hanem az orszag poeta
lauratusa, Hubay Jend. A Petdfi-Szimfonidt (sic!) a Pet6fi Tarsasag felkérésére irta 1922. szep-
tember 1. és 1923. januar 5. kozott. A zenemiihoz Ferenczi Zoltan valogatta a verseket, meg-
Orizve a népkoltd jelleget, amelyet csak egy-egy epizodban egészitett ki a nemzeti koltd
egy-egy soraval. Vildgos ugyanis egyértelmtien Trianon el6képévé valt, és a két tragédiat meto-
nimikusan alkalmaztak apokalipszis jelentéssel.”*> A szabadsagharc emlékezetében kettds for-
dulat zajlott le, nemcsak atkertilt az tinnepség aprilis 11-r6l marcius 15-re (1927-ben), hanem
a Muzeumbkert helyett a mai Szabadsag téren tartottak (a harmincas években), az elszakitott
teriileteket jelképezd szoborcsoport terén. Hubay a felkérés idején csupan a Trianon parhuza-
mot érezhette, a tobbi esemény par évvel késébbi fejlemény.

Vezetd zenekoltéként kell6 tapasztalattal birt a politikai nyilvanossag és a muvészi kozos-
ség szamara is értelmezheté mivek alkotdsaban. (Lasd 2. tablazat.) 1915-ben az I. vilaghabo-
rurol irt nagyszabasa programszimfoniat (II. szimfonia, 1915), amelyet I1. Vilmos csaszarnak
ajanlott, aki azt el is fogadta. Szintén a vilaghdboru idején irta az Anna Karenina (1918) opera-
jat, amely Tolsztoj haborus iddszakban jatszodo tragikus szerelmi torténete. 1916-t6l kezdve
dolgozottaz Ara pacis (Romain Rolland szovege, Békeoltar, 1916-1937) oratériuman. 1921-ben
pedig az olasz—magyar kiilkapcsolatok javitdsa keretében (Berzeviczy Albert kezdeményezé-
sére), dramai erejli oratoriumot (Dante. Vita Nuova — szimfénia, 1921) komponalt.>® A mu
a szerz0 legjobb oratorikus alkotdsa, politikai felhangja annyi volt, hogy a trianoni allam zene-
szerzGje a kozos eurdpai kulturalis kdnonjarol tudott nemzetkozi zenei stilusban — sikeresen!
— komponalni.

7 NAGY 1931: 16.

Az ismert el6adasok: 1909. december 6., BFTZ, Kerner, Vigadd; 1930. marcius 10. BFTZ, Dohnanyi, Zeneaka-
démia; 1931. november 8., Székesfévarosi Zenekar, Bor Dezsé Vigad (rddiokozvetités); 1934. julius 31., Szé-
kesfévarosi Zenekar, Bor Dezs6, Varosliget, 1935. augusztus 26., Székesfévéarosi Zenekar, Bor Dezs8, Varos-
major, 1949. méjus 21., MAV Szimfonikusok, Sz8ke Tibor, Zeneakadémia.

4 MOLNAR 1961: 491.

50 K. M. 1963: 34.

51 RETKES 2011: 90.

Ennek torténettudomanyi kidolgozasat lasd: PETO 1925.

% WINDHAGER 2021.
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2. tdbldzat. Hubay Jend kozéleti targyu alkotédsai a Petdfi-Szimfonia idészakdban®

Cim Kelet Miifaj Program Politikai utalds
IL. szimfonia 1914-1915 | program- apokalipszis és apotedzis: 1. valt.: kozponti hatalmak
szimfonia életkép, halal gy6zelme,
és megdics6iilés 2. valt.: haborus aldozatok
Biedermeyer-szvit | 1907/15 zenekari szvit | ,Teofdnia”: békés életvilag az elveszett Aranykor idillje
Anna Karenina | 1914-1918 | opera apoteozis és apokalipszis: a vilaghdboru pusztitdsa betor
szerelmi tragédia a maganszféraba
Ara pacis 1916-1919 | orat6érium apokalipszis, apotedzis: Istent6l eredd igazsagos béke
/1923/1937 héaboru és békevagy iranti vagy
Végvari-dalok 1920 dalciklus apokalipszis: a Trianon sokkja
hazaszeretet fdjdalma
Dante-szimfénia | 1921 oratérium szerelmi ,apokalipszis” trianoni szerz8 eurdpai kanont
és ,apotedzis” képvisel, ennek nemzetkozi
stilusu, sikeres darabja
Petdfi-szimfonia | 1922-1923 | 6da-szimfénia | apokalipszis, apoteozis: Vilagos és Trianon
a koltd és a nemzet haldla, metonimidja, ,Feltimadds”
megdics6iilés

A Petéfi-centenariumra kompondlandé mii szimbolikus jelentdségét Hubay érezte, és minden

korabbi ez iranyu alkotdsat feliilmulta a reprezentativ elemek terén (zenekar, id6tartam, zenei

program). A magyar zeneirodalom (egyik) legnagyobb el6adoéi egyiittesét igényli: négyszeres

faftvossort, négy kiirtot, négy Wagner-tubat, négy trombitat és négy harsonat, valamint egy

basszustubat, két zongorat, harom harfat, két iistdobpart, tovabbi szamos {itét, végiil nagy vo-

nodskart (18 els6 és masodik hegedit), azonfeliil négy énekes szolistat és hatalmas korust (kettSs

vegyes-, férfi- és gyermekkar). Budapesten 500 f6, Debrecenben 300 f6 szerepelt az el6ada-

san. A md hossza is monumentalis, a budapesti el6adas kapcsan két 6rat, a debreceni kapcsan

harmadfél drat irtak.>® Megszolal a Géniusz (sorsnemt6), a Haldl és egy csalogany, valamint

a koltemények alapjan elképzelt Julia és Pet6fi (3. tablazat).

3. tdbldzat. Hubay: Petdfi-Szimfonia dramaturgidja

Tételek I. tétel I1. tétel III. tétel IV. tétel
Alcim Sziiletés. Nemzet 6rome. | Sziil6fold Julia Szabadsagharc. Bucsu.
Honszerelem. Haldl. Megdics6iilés.
Versek Motté (Szabadsag, Kis-Kunsdg Sz. J. kisasszony Nemzeti dal (1. vszk)
szerelem) emlékkonyvébe
A hazardl Est Minek nevezzelek? | Biicsii
Kérdezd: szeretlek-e? | Csatadal
Szeretlek, kedvesem | Jovendolés
Egyéni Géniusz (szopran), Pet6fi, csalogany Petéfi, Petéfi,
szereplok | Pet6fi (tenor), (szopran) Jalia (szopran) halal (basszus),
A Kkérus | vegyeskar: vegyeskar: parasztok; | vegyeskar (kar) férfikar: honvédek,
magyar nemzet pasztorok és kedvesiik gyerekkar: angyalok,
vegyeskar: utokor

* GoMBOS 1998: 22.
55 (B-1) 1923: 6; (In B) 1930: 12.

% RADNAT 1923: 5; (In B) 1930: 12.
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Hubay tehat nem szimfonikus kolteménnyel allitott emléket a hésnek, hanem ariakra
és korusokra épitett tabloban gondolkodott. A mu szerkezete, tételdramaturgiaja és miifaja
egyértelmtien Beethoven az ,emberiséget atoleld” IX. (d-moll) szimfonidjat (1824) idézi.”’
Az egyes tételek programjat azonban sajat II. szimfénidja (1915) alapjan alakitotta ki
(1d. 4. tablazat). A korabeli kritikusok a versek alapjan cselekményvazat irtak a szimfénidhoz.”®
»AZ elsé rész Pet6fi sziiletését s a géniusz folviharzasat festi, hogy lelket adjon a szabadsag-
szerelem mottéjanak. Igy bontakozik tovabb a hazaszeretet magasséga, mely belevegyiil a ma-
gyar dicséség imddatdba. A masodik tétel a Nagyalfold tajképrajzaval foglalkozik. Valamennyi
kozt ez a legnépszertibb, de legértékesebb tétel a harmadik, mely Pet6fi szerelmét ecseteli. [...]
Az utolsé tétel a szabadsagharc s az onfeldldozas rapszddidja. Haldlos komolyan indul, és
mindjobban fokozddik, mig belemeriil a haldlba: Pet6fi meghal, de komor hangjai nyoman
a halhatatlansdg himnusza fortissimoba erésodik, hogy értelmet adjon a csodas erejii koncep-
cionak?™” Tematikdja emlékeztet Rad6 programjara, de amig annak ,,Pet6fi” a hdse, ennek ko-
zéppontjaban a Pet6fi-koltemények dllnak (4. tablazat, 3. kép).

4. tabldzat. A II. szimfonia és a Petdfi-Szimfonia tételrendje

Tételek I tétel II. tétel II1. tétel IV. tétel

I1. szimfonia Adagio Moderato Lento Lento

II. szimfénia: A nagy elhatarozas A taborban Merengés — Harc és gy6zelem

alcimek [= vilaghdbor] Alomképek

II. szimfénia: hangnemek | c-moll b-moll F-dur C-dur

Petéfi-szimfonia Maestoso Molto moderato | Andante con moto | Lento tragico

Petdfi-szimfonia: Sziiletés. Nemzet 6rome. | Sziiléfold Julia Szabadsagharc.

alcimek Honszerelem. Bucsu. Halal.
Megdicséiilés.

Petéfi-szimfonia: A-dur G-dur H-dur A-dur

hangnemek

Molto moderato
1. hegedii

3. kép. Hubay Jend: Petdfi-Szimfonia — A sorsmotivum

Az elsé tétel (Maestoso) tragikus hangulatban kezdédik. A kolté sziiletését jelz6 fényes Cé ha-
rangiitéseket a zenekar a-mollban (majd f-mollban és F-durban) kiséri. Itt alakul ki a tétel £6-
témadja, amely az utolsé tétel kvazi kodajaban is visszatér. (Hubay nem alkalmaz mas — a szim-
fonia tobbi tételében is megszolaldé — motivumot, csak az egyes tételeken beliil ismétl6do

7 A ,szimfonia” mufajat a kritikusok nehezen fogadték el. A ,,szimfonia” mfajat a kritikusok nehezen fogadtdk
el. Molnar Imre (1888-1977) zenetorténész igy latta: ,A mult szdzad kozepi romantikusok ode-symphonie-
jaival tartja a rokonsagot. Motivisztikus f6lépitése a fantdzidnak szabadabb csapongast enged, erés dramai
részleteivel szinte szinpad utdn kialt” (m.i.) [= MOLNAR] 1928: 12.

8 Hubay programjat lasd: HoLro 1923: 5.

% (In B) 1930: 12. (Kiemelés t6lem.)
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5. kép. Hubay Jend: Petdfi-Szimfonia — Az apoteozis diiborgése (osszkar)

dallamokat.) A tancos, magyaros jellegétol Iényegesen eltér a Géniusz énekelte Szabadsdg, sze-
relem (1847) fanfaros (R. Strausst idéz6) dallamvilaga (4. kép), illetve a Hazdrdl (1845) epikus
zeneisége. Az utobbi koltemény mélypontjan (a magyar nemzet elveszett dicsdsége kapcsan)
a hatalmas egyiittes fortissimo zengi, hogy ,,Hazdm dicsé nagy dsei / Ti, foldet razo viharok!”

"o

(5. kép). Ha még nem értenénk, hogy itt legalabb két idésikon jatszodik a — latszolagos — tor-
ténet, a ,, Mdr rég nem sirtam” részletnél a tenort — a hagyomanyosan a magyar banatot meg-
jelenitd, sok esetben Rakoczihoz tarsitott — tarogaté kiséri. A tétel e gesztusok révén tallép a
kolteményen, tul Pet6fin, és a zeneszerz6 sajat kora kap hangot. Ahogy azt a debreceni tudési-
t6 megvilagitotta: ,,Hubay azt a hatalmas feladatot vallalta, hogy Pet6fi egész életét muzsikaban
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orokiti meg, és egyben vigasztaldst nyiijt nemzetének a nehéz idékben. |...] Petdfi elesett a se-
gesvari csatatéren, de vére hullasaval megvéltotta nemzetét, és dalaiban feltamadt, a magyar
nemzet is a habory utdni tragikus dsszeomldssal megvdltotta magat, megvezekelt hibaiért és
kell, hogy j szebb életre tdimadjon fel”® A nyilvanvalé apokalipszis-kép indokolta a hangsze-
relést is, Hubay a magyar Istenek alkonydt irja meg.

A masodik tétel (Molto moderato) impresszionista fantazia a Nagyalfoldrol. A szerz6 az
életmivét maig fémjelz6 tizennégy csardajelenetben mar megmutatta: tud virtudz hangszer-
szolot tartalmazo, igényes szorakoztatd zenét irni, ha sz6het bele romancot és tancot. Pet6fi
a valasztasi veresége utdn irta, de a politikai utaldsoktol tartozkodott a Kis-Kunsdg (1848) vers-
ben, amelynek megzenésitésében szoloszerepet kap a tehénkolomp, a népi furulya és a cimba-
lom (egy-egy hosszu intermezzo erejéig), valamint hallhatunk egy Debussy-hatasrél szamot
ado félelmetes hangorkant, amelyet a kortarsak a délibabhoz tarsitottak.’" A tétel utolso6 szaka-
szaban a Jdnos vitéz nyitojelenete elevenedik meg az Est (1844) lezarasabol: ,, Akkozben a / Kert
ajtaja / Halkan kinyil; / Miként a nyil / Odasuhan / Vig-boldogan / A pasztor, és / Van 6lelés, /
Van csokolas” Az Alfold egy elképzelt, romantikus napjat bemutatd tétel hosszu, s bar igénye-
sen végigkomponadlt, tulirt. Ugyanez mondhatd el a m lirai csticspontjat tartalmazé harmadik
tételr6l (Andante con moto) is. Az alapvetden lirai komponista a ,,Julia” tételben komponélta a
legszebb témadkat, és harmoniailag is ott merészkedett a legmesszebbre. A b6 féloranyi szerelmi
vallomas 6nall6 szerelmi kantataként is megallja a helyét. A Minek nevezzelek (1847) a magyar
hazassagi koltészet elsé modern himnusza, amely egy boldog par pasztororajat jeleniti meg.®*
A koltemény felébresztette a zeneszerz6ben a — részben hasonlo helyzetet megjelenité Anna
Karenindban mar alkalmazott — finoman érzéki lirat és a gazdag atmoszférateremt$ vénat.
A korabbi indul6s, tancos és magyar noétat is idéz6 stilust, valamint a szecesszios zenekari iras-
modot felvaltotta a lebegd intimitashoz illeszkedd dallamaramlés. A zene telitettsége a Trisztdn
és Izolda (R. Wagner, 1859) vilagat idézi, 6szintesége pedig minden kordbbi hanghatast vagy
zenei epizodot felillmul. A tételt nyit6 és zard korusok azonban a 19. szazadi magyaros dalla-
mokat idézik. A szimfonia legmodernebb (alaphelyzett alfa-akkordokat tartalmaz6) harmo-
niai koncepcidja szimbolikus tizenetet hordoz: a foldi B-durbol a szerelmi lebegés H-durjaba
emelkedik fel (6. és 7. kép, lasd a kovetkezé oldalon).

A finalé (Lento tragico) szecessziés dallamvilagaval és harmoniai koncepcidjaval egytitt
hatasos apoteozis. A Nemzeti dal (1848), valamint a Csatadal (1848) ugyan akadémikus mo-
don szolal meg, de a hozzdjuk rendelt zenekari kiséret lendiilettel t6lti meg azokat. A két egy-
szerl tematikdju — de gyorsan valtozo hangnemiségli — korustabloval szemben erds ellen-
pont ,,Pet6fi” hsies-elégikus bucstja (Bucsii [sic!], 1848). Ugyanigy jelentds hangulati valtast
eredményez a halal (basszus) megszolalasa, amelyre azutan a gyerekkar felel — mindkettd
a Jovendolés (1843) vers részleteit énekli. A szimfénia e két szerepld révén éri el a szakralis si-
kot. A haldl a végtisztességet megadd, a kolt6 érdemeit méltato, az Istenhez tartozé karakter.
A személyes tragédiat a nemzeti apokalipszis képe keretezi. A gyermekkar azonban — az el6z6

© (In A) 1930: 4.
1 SzZABADOS1923: 66.
02 KeERENYI 2008: 349.
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Allegro non troppo (Tempo giusto)
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Ok - re, lo-va jar  té-to-va és  har-ma-tos fii-vet  ta-pos.

6. kép. Hubay Jend: Petdfi-Szimfonia — Pésztorok kara

Allegro moderato

Petofi

Sze-ret - lek, ked-ve - sem, sze-ret - lek, té - ge- det!

L'istesso tempo (tranquillo)

Julia

Ki - vii-led ram néz - ve nincs é - let, mincs  vi-lag.

7. kép. Hubay Jend: Petdfi-Szimfonia — Szerelmi kettds dallamai

évben komponalt Dante-szimfonia tanulsagaként — a mennybe érkezé Petéfit idvozl6 angya-
lokat jelképezi.

Ha hidnyérzetiink van, akkor csak azt sajnalhatjuk, hogy 6 sem jelenitett meg ellenség-
képet. A kortarsaihoz hasonldan a sokk hatésa alatt még a traumara mutatott rd nemzeti értel-
mezési horizonton, de egyetemes szinten is érthetd tartalommal. A megrendiiltséget jelzi,
hogy a koltdi életat erkolesi maximajat (Szabadsdg, szerelem) nem a zenem Petofi karaktere
énekli, hanem a Géniusz — réla. Hasonlé dramaturgiai megoldas, hogy nem tevéleges hdsi
kiizdelme cstcspontjan esik el a Csaszari Haz altal szovetségesiil hivott orosz hadsereg egyik
dzsidasaval szemben, hanem a Halal jon el érte. Ferenczi és Hubay aktualizalja a kozépkori
moralitasok szerepléit, am azzal egyben a f6hés — magasabb sikoknak valé — kiszolgaltatott-
sagat (keresztény jellege csupan latszolagos) jelzik. A tragikus sorsot, amely igazsagtalanul
lestjt ra, a teljes hazai kozvélemény az orszag tragédidjaként tudta értelmezni. Igy metonimi-
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Talp - ra ma-gyar! Hi  a ha-za! It az i-dé, most vagy so-ha!

Bass 2

Talp - ra ma-gyar! Hi  a ha-zal It az i-dé, most vagy so-ha!

8. kép. Hubay Jend: Petdfi-Szimfonia — Nemzeti dal (részlet)

Andante con moto

() = # P =~ : | N
Gyermekkar %}: :

Lan-tot ra-gadt az  if - ju kar-ja, lant-jd-nak ad -ta  ér - ze-tét.
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9. kép. Hubay Jend: Petdfi-Szimfonia — Az apotedzis hangja (gyermekkar)

zalta a szimfénia Pet6fit a magyarsaggal, Vildgost Trianonnal, az apokalipszist az apotedzis-
sal. Mindez teljesen tudatos volt, kivilaglik a szerz6 kozeli j6 ismerdse, Szabados Béla (1867-
1936) méltatasabol. ,,[a szimfonia] négy nagyméretd szimfonikus tételbe stiritett apotedzis™
(8.és 9. kép).

1923. februar 26-an mutattak be a Varosi Szinhazban (ma: Erkel Szinhaz) a szerz6 vezény-
letével. Kirobbano siker kovette.* A méltatasok elsésorban Pet6fi sorsa alapjan értékelték, ma-
sok a nagyszabasu viéllalkozds szemsz6gébdl, de biralatot keveset kapott. A Népszava irasa le-
het a kevesek egyike. ,,A zenemt szerkezete gyonge és a folhangzo6 szélamok nem fejlddnek ki
logikusan a zene alapmotivumaibél (amik egyébként nincsenek is). [...] A kifejezés mddja, a
formanyelv immar elavult. [...] Van a dalok koz6tt néhany, amely reméljiik tuléli a szimfoniat
és kiszakitva onnan, maradando értékévé vélik a magyar dalirodalomnak. Példaul a Minek
nevezzelek kezdett dal igazi férfias lendiilettel megkomponalt zenei szam; eladasaval a hang-
versenyénekesek komoly és mély hatdst érhetnek el.”® Bar a kétdras, nagy apparatust mozgato
oratorikus mi megértéséhez kevés az egyszeri élmény — f6ként a szerkezet alapos érzékelésé-
re —, a kritikussal tobb ponton egyetértek. A Petdfi-Szimfonia természetes zeneiségu, az egyes
zenei részek gordiilékenyen kapcsolodnak egymashoz. Zenekari dallamai 6tvozik a késé ro-

% SzABADOS 1923: 64.
6 (*) [= NEVTELEN] 1923: 7. RADNAI 1923: 5.
6 (B-1) 1923: 6.
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mantikat és az impresszionizmust, mig vokalis témai stilarisan széttartoak. Talalunk a 19. sz4-
zad végére jellemz6 dalardahangu koérusokat (olykor mozgalmi dal, maskor kordl jelleggel),
kései magyar nétat és wagneri énekszolamot idéz6 driarészleteket. Amit a kortérsak vartak
volna téle, hogy a muvet motivikus halo- és tématranszformacio fogja 6ssze, az Hubay stilusa-
tol idegen volt. (Korai wagnerizmusa ellenére a francia romantikus operakat tekintette modell-
nek, amelyekre nem jellemz6 a vezérmotivikus épitkezés.) Osszességben tehat a nagyszabdst
mu romantikus hangzasélményt biztositott a befogadok szamara. Jelenleg, az emlitett élmény
nélkiil csak bizonyos szeleteit latjuk-halljuk. Az dsbemutaté utan négy tovabbi el6adasarol
hozzaférhet6 adat.®® Kiilfoldon is sikeresen szdlalt meg, 1926. aprilis 29-én Helsinkiben hang-
zott el finniil a vezet6 finn karmester, Robert Kajanus (1856-1933) vezényletével.” Jelenkori
eléadasaban csak bizhatunk. A kortarsaira gyakorolt hatasat nem vizsgaltak, de mind az altala
megihletett, mind az ellenében fogalmazott oratorikus alkotdsok szamosak.

Pet6fi életatjat tehat torténetirdi tabuk és jelképek szegélyezték, amelyek kozott még az
absztrakt miivészi ag, a zene mivészeinek is 6vatosan kellett narrativat kialakitaniuk. Mind
Radd, mind Hubay sikerrel oldotta meg a feladatot, sikeriilt nem ideologikus, de a kor elvara-
sait betarté mualkotast létrehozniuk. A kolt6 abrazolasaban kanonizaldédott apokalipszis- és
apoteozis-képpel batran éltek, még ha mindkettejiiket a szerelmi epizodok ihlették meg erétel-
jesebben. Pet6fi akhilleuszi sorsa azéta is jelentds kihivds elé dllitja a miivészeket: végitéletként
vagy megdicséiilésként mutassak-e be halalat?
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Abstracts

BACSKAY, ANDRAS
Flood stories and the divine personification of the Flood in ancient Mesopotamia
The paper aims to investigate ancient Mesopotamian concept of the mythical Flood which
describes the annihilation of the human kind. In this paper I present, at first various Mesopo-
tamian cuneiform sources containing narratives of the Flood then I discuss further sources
describing the personification of the Flood as a destructive divine force associated with the
divine sphere.

Keywords: Flood, Ninurta, Marduk

BALOGH, BEATRIX

Puritan Apocalyptic History and American Exceptionalism

American exceptionalism or sense of mission can be traced back to the Puritan emigration to
New England. This study examines the eschatological energy that fueled the original mission
and the Puritan experience in the period between 1630 and 1760. Being God’s Chosen People
tasked with building a New Israel, or a “shining city on a hill” was central to self-definition, but
evaluation of contemporary events in England or the relationship with the indigenous po-
pulation was adjusted to political realities in a pragmatic fashion. In addition to the exodus as
an Errand into the Wilderness, the article also discusses the Apocalyptic Frontier: the native
population alternatively deemed providential elements, subjects of evangelizing mission, or
Satan’s soldiers. Conversely, the extension of religious tolerance to the colonies and the inten-
sifying Anglo-French rivalry gave rise to a new vision of Anglo-American protestant unity and
the reinterpretation of the Puritan mission in the 18" century.

Keywords: American exceptionalism; puritan eschatology, early American history

FENYVES, KRISZTIAN

The Eschatological Aspects of Saint Jerome’s Writings

Hieronymus is one of the best known Church Fathers due to the Latin translation of the Bible,
the Vulgate. Interestingly, the uncertainty and diversity of patristic eschatology that resulted
from the scriptural treatment of eschatology lasted until Jerome’s time. He has left us no me-
thodological and comprehensive studies of theological questions, since the vir trilinguis was
not a theologian, but rather an exegete and a polemist, however, his teaching on most theologi-
cal subjects remained buried in his work, and this paper attempts to examine his eschatology.
After exploring the patristic interpretation of eschatology and judgement, the importance
of Jerome’s teaching will be explored, since he lived before the general outlines of Christian
eschatology were definitively settled in the minds of Christian writers. This paper will sketch
the broad outlines of two important eschatological systems and two particular eschatological
errors that claimed adherents before and during Jerome’s lifetime, in which related disputes he
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himself was also involved, and finally his apocalyptical interpretation of history will be re-
ferred to.
Keywords: eschatology, judgement, St. Jerome

FrROHLICH, IDA
Apocalyptic and Apocalypses —The origin of a Genre
The concept of the genre apocalyptic is related to the peak of the genre, John’s Revelation
(Apocalypse), the revelation of the secrets and the fulfilment of previous prophecies, in the
context of an eschatological judgment. Works included in the long list of apocalypses that are
earlier than John's do not fully meet these criteria. Perhaps the earliest of these is the story
of the Watchers in 1 Enoch (1En 6-11). Aramaic fragments of the collection were found in the
Qumran library, and the tradition of the story can be traced back to the Eastern Jewish dias-
pora of the Persian period. The story of the fallen Watchers and their punishment, followed by
the revelation of an ideal solar calendar of 364 days in the collection reflects a polemic with the
widespread practice of astral magic, as well as the canonization of a new calendar system and
the healing method based on it.

Keywords: apocalyptic, Enochic tradition, calendar systems

HorvATH, CSABA PETER

The Explanation of End Times in Early Modern Hungarian Sermon Literature

In our paper we present the Hungarian literary forms of the apocalyptic view on history. Be-
fore the 1570s the main sources of this concept are the songs of Protestant congregations,
as well as volumes explaining certain books of the Holy Scripture. Afterwards we encounter
expressions of the general worldview of the 16" century in the postils of Lutheran, and later
Helvetian reformers. The pericope read and analyzed on the second Sunday of Advent (Lk. 21,
25-33), includes the statements of Jesus Christ regarding the fast-approaching Last Judge-
ment. In the present paper we examine this section of the Bible in the interpretation of con-
temporary sermon authors, at the same time placing it in the context of Hungarian and world
history. We also shed light on the early modern ideological background of the formation of
Hungary as a premodern nation. We do all this in order to prove: apocalypticism was an ideo-
logical point of view in the 16" century. The reason of its decline after the Fifteen Year War is
twofold, on one hand the demystification of the Ottoman occupation, on the other hand the
obvious hostility of John Calvin and the thinkers of Catholic renewal towards apocalypticism.

Keywords: apocalypticism, sermon literature, premodern nation

JERNYEI K1ss, JANOS

Apocalypse in the 18™-century fresco painting

In the Central Europe fresco painting was the most highly valued medium of fine arts.
In addition to the technical difficulties, the pictures and image cycles painted on the walls and
ceilings of churches, monasteries, residences of rulers and lords depicted the most important
themes of the world of life at that time, the lofty and thought-rich sphere of religion, history,
and literature. Monumental depictions of the Apocalypse have been present on church murals
since the Middle Ages, but by the 18th century, a particular shift in emphasis can be observed
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in terms of the selected scenes and their pictorial staging, which can be partly explained by
changes in the history of ideas and partly by the development of pictorial rules of early modern
ceiling painting. In the present study, I will first review the main motifs and theological aspects
of the text of the Apocalypse, which were also emphasized in the visual arts, and which, for
example, became typical themes of 16"-century text illustrations and graphic series that some-
what carried on the conceptual heritage of the Middle Ages, and then, through a few examples,
I will present the motifs of the Book of Revelation 18 century representation.
Keywords: fresco painting, all saints, iconography

Kocsis, IMRE

The Optimistic View of History in the Book of Revelation in the Light of the Lamb Vision
(Rev 5:1-14)

We know well that apocalypticism became widespread among the Jews of the centuries before
Christ. The Book of Revelation is related to the Jewish writings in its focus on the end times
and its symbolic language, but it is also imbued with a distinctively Christian perspective.
The Jewish apocalyptic writings reflect a pessimistic view that the course of present history is
increasingly determined by the forces of evil and that God will act only in the future, when he
will bring an end to the evil world and accomplish the salvation. The book of Revelation,
on the other hand, is pervaded by the conviction that salvation is already experienced through
the death and resurrection of Jesus Christ. At the end of history, God will bring to completion
what has already begun through Christ. This conviction is revealed in particular in the so-
called vision of the Lamb (Rev 5), which is the key text of the document and the analysis of
which is the main aim of this paper.

Keywords: book of Revelation — vision of the Lamb — view of history

KovAcs, EsZTER
The last and final great battle of the Saints
Armageddon theories about the Ottoman expansion
in the Czech literature (16"-17" centuries)
In the 16"-17" centuries the interpretation of the Ottoman expansion became one of the most
difficult questions in Hungary and the Czech lands as well. All intellectuals were looking for
an answer to the question: If the Christian faith is the true religion, why does God allow this
chatastrophe? The most accepted theories are the following: 1. theory of crime and punish-
ment (Biblical parallels); 2. Apocalyptical interpretation; 3. humanists’ explanation that the
Ottoman expansion is a foreign political and not a theological-philosophical problem. In my
study the apocalyptical interpretation by Czech Scholars will be presented, especially the motif
of final battle at Armageddon. The most important sources about it are: Vaclav Budovec z Bu-
dova: Antialkordn, Jitik Johannides: Dwogj spis vc¢inény, [Anonymous]: Obaudwauch Anty-
krystiiw, Konstantynopolitanského a RZjmského, Partlic ze Spicberka, Simon: Flagellum Dei. Bi¢
aneb metla Bozj and Metamorphosis mundi.

Keywords: Ottoman expansion, Czech humanists, Armageddon theories
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OzE, SANDOR
,»We want Mohacs”!
Central European national consciousness and the expectation
of an apocalyptic end in the modern age
The Battle of Mohacs was a shocking event in its own time, but it was not the end of the world
that was strongly awaited in that period in general and in Hungarian society. The expectation
of apocalypticism associated with losing battles was common in the region. The generation
of the 200" anniversary of the battle of Mohdacs will mythologize it. The defeat of the 1948-49
War of Independence was superimposed on the event of Mohacs, linking to it a secularised
apocalypse and a history of national suffering. The Trianon Peace Treaty, which brought the
First World War to a catastrophic end for Hungary, was later associated with the myth of Mo-
hécs. For this reason, the Mohécs debates have been repeated for decades.

Keywords: apocalypticism, battle, memory

PERENDY, LASZLO
Saint Justin’s Eschatology — The hope of the martyr of Christ
Saint Justin (} c. 165), often titled as philosopher and martyr, deals with eschatological ques-
tions in all his extant works, the Dialogue with Trypho the Jew and his First and Second Apolo-
gies. In my contribution I survey the main themes around which his statements related to
eschatology can be grouped. They are the following: the Second Coming of Christ, the resur-
rection of the body, and the final judgement. In his Apologies he relies on philosophical ideas
because they are addressed to the pagan world. The Dialogue contains a lot of arguments taken
from the Bible. In this work he concentrates mainly on the idea of millenarism, i.e. the terres-
trial kingdom of Christ to come. In his Apologies he describes the end of this world with the
Stoic idea of the final conflagration. Despite the attempts of several scholars, this tension be-
tween the two kinds of descriptions of the end of this world cannot be completely smoothed
over.

Keywords: eschatology, Justin, millenarism

TuNa, RiTa
Historical apocalypses in the Book of Daniel
We consider the biblical Book of Daniel to be the source of historical apocalypses. In this
study, I would like to present the history of Book of Daniel in the light of Jewish tradition.
In the first part of the study, I describe Daniel's visions. My aim is to review the historical as-
pects of Daniel's visions. I will analyse the narrative of the “four kingdoms” and the so-called
“statue analogy” with particular attention. In the Jewish tradition, knowledge of the Qumran
texts is an important assistance in understanding historical apocalypses: 4Q180-181 shows the
eras of history, 4Q246 shows the visions of a king, 4Q248 is about an Egyptian campaign.
Understanding the Akkadian prophecies also plays an important role in the historical apoca-
lypse tradition. These prophecies can be compared to the biblical Jewish tradition. I will touch
on that as well the Persian dualism and the Mesopotamian fortune-telling tradition also in-
fluenced the Jewish historical thinking.

Keywords: historical apocalypse, book of Daniel, Jewish tradition
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WINDHAGER, AKOS
Apocalypse and Apotheosis in the Symphonies Inspired by Pet6fi
I shed light on how the interpretation of apocalypse and apotheosis in the memory of the
Hungarian poet and freedom fighter martyr Sandor Pet6fi (1823-1849) changed in Hungarian
historical memory prior to and after World War I. I have chosen Aladar Radds (1882-1914)
Petdfi Symphony (1909) and Jendé Hubay’s (1858-1937) Petdfi Symphony (1923) for my re-
search. Radd was a loyal inhabitant of Austria-Hungary who perished valiantly in World War
I. His intention was to write the apotheosis of a famous hero without any political overtones.
Hubay, on the other hand, was the musical leader of post-Trianon Hungary, and he utilised the
poet’s life’s work narrative to update a recent tragedy. He also represented the apocalypse and
apotheosis in his composition. Until 1918, the eschatology was only used to describe Pet6fi’s
catastrophe, and then the national tragedy. As we can see, Pet6fi’s existence had been mytho-
logized in literary and historical historiography.

Keywords: Rado, Hubay. Pet6fi
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