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A HAGYOMANY ES A GYERMEKI FANTAZIA SZEREPE
A MODERN ANTISZEMITIZMUS KIALAKULASABAN*

Szkdy Lajos

» Lehangol 6 a tudat, hogy olyan korban
éiink, amd yben egyszeriibb dolog egy
atomot kettéhasitani, mint egy
dditéletet lerombolni.”

(Albert Einstein)

Vallas ésvilagi antiszemitizmus

A palitikai antiszemitizmus egy Oreg torzs Ujonnan nétt hajtasaként jelent meg a
tizenkilencedik szédzad mésodik felében. A torténettudésok korében azonban erésen
vitatott, hogy mennyire tekinthetd Ujnak ez a hajtés. Arendt (1992) azt a szélséséges
nézetet vallj a hogy vilagi jelenségrél van sz, nem pedig a zsidok dleni gyiildlet vallési
okokkal magyarazhatd Ujragledésérél. Noha a politika antiszemitizmus egészen nyil-
vanvalo vilagi vonasokat mutat, szamos alapvetd, bar nem mindig vilagosan ekilo-
nitheté hagyomanyos vonatkozassal is rendelkezik. Az még vitaottabb, hogy az
anticionizmus és az antiszemitizmus egyenrangl jelenség-e. Emellett - és ez még
zsidok korében is elterjedt vélemény - az antiszemitizmus, mar csak eredete okan is,
magaban rejti a kozépkori vallési hagyomanyok cserépdarabjait. A késdbbiekben erre
még bdvebben visszatérink. Figyelmiinket arra irdnyitjuk, hogy milyen sokféle mddon
alakul a zadokrd alkotott képlink a korai infantilis konfliktusoktdl a hagyoményos, nemzedékr
nemzedékr e Orokitett modellek stilusaig és jell egzetességeiig.

Nyilvanvaldan nehéz feladat, hogy behatoljunk védekezé fantézidink vildgéba, és
vildgos gondolatok formdjdban fejezzik ki azokat, mivel a torténelem sordn soha nem
sikerlt érnink, hogy az emberek valamely csoportja ne legyen folyamatosan kitéve
egy mésik csoport fenyegetésének. Fantaziank vilagéba azért is nehéz behatolnunk,
mert igen szoros kapcsolat talalhatd éetiink egy bizonyos terlletére vonatkozd fanta
ziaink, illetve redis ismereteink mennyisége, valamint az azt kiegészité terllet urai-
hat6saga kozott.

A zsdok ,, titokzatos hatalmaba'" vetett hit
A zsidék mindig mysterium tremendum et fascinosumot® jelentettek az egyhdz szamé-

ra. A zsidokat nem sikerlit étériteni a keresztény hitre, igy fennmaradasuk teoldgiai
paradoxonna vélt. Ennek kdvetkeztében komoly konfliktus alakult ki ateol égiai

*  Sandinavian Psychoanalytic Review. 1988. 11. 160-177.
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gondolkodasban: a konfliktus a régi tiszteletbentartasa és az Uj csoddata kozott
hizodott. Az Otestamentum és annak hitelessége szolgdlt az Ujtestamentum igaz
voltanak megerdsitésére, az egyhaz evangelizacios misszigjanak hitelesitésére. A zsi-
dok fennmaradésat eszkatoldgiai funkciojuk igazolta, ezért azt elkerllhetetlennek
tekintették. Hiszen a tanités szerint a Messias akkor tér majd vissza, ha minden zsidé
attér a keresztény hitre. Az egyhdz tolerdnsabb volt a zsidokkal, mint a keresztény
eretnekekkel szemben.

A negyedik szézadban a kereszténység allamvalléssd lett a Romai  Biroda omban.
Egészen addig a szegények, az elnyomottak és az Uldozottek hite volt. Az dlamvallés
plispoke tartottak az Otestamentumba vetett hit kisértésétél, a judaizmushoz térténd
visszatéréstél (Funkenstein, 1981). Az eszkatolégia séma dogmdja, mint a zsidé hitre
valo visszatérés fenyegetésével szembeni dvintézkedés kanonizdlddott. Ettsl kezdve
jelent meg a zsidokrol alkotott mézes kép, mely szerint a zsidok egyrészt gonoszak,
sataniak, megakaddyozzék a Messés visszatérését, a békét a foldon, masrészt olyan
hatalommal birnak, hogy télik fligg az emberiség sorsa. A papok és szerzetesek
mindent megtettek azért, hogy ez a mozesi kép gyokeret verjen a hivé tomegek
gondol kodasaban.

Ami az egyhaz vezetdit illeti, néhanyuk idérél idére megprobalkozott azzal, hogy
a zsidokat finom eszkdzOk segitségével az éttérésre késztesse. Sokan voltak viszont,
akik kemény és brutdis eszkozokkel igyekeztek az attérést kikényszeriteni.

Emlékeztetniink kell azonban magunkat arra a tényre, hogy a zsidokkal szembeni
ellenségessfg |ényege nagyon sokszor valtozott a torténdem sordn. A politika  anti-
szemitizmus kétségtelentl az elsd (j hajtas az 6si tOrzson. A tizenkettedik szazadban,
a kereszteshadjaratok hajnalan az antiszemitizmus Uj aakot Olt6tt. Itt szeretnék meg-
emliteni hdrom olyan sztereotip képzetet, amelyekkel a zsidokrdl akotott kép ekkor
bovlt.

Elészor is. az egyhdz kordbban nem kérdéjelezte meg a zsidoknak azt az dlitésat,
hogy a Szentfold az 6 hazajuk. Késgbb azonban més hangok hallatszottak. Ezek szerint
a Szentfold a ,valésagos lzraelhez" (verus lzrael), vagyis az egyhazhoz, nem pedig
Izrael népéhez tartozott. A keresztesek voltak hivatottak arra, hogy ezt a foldet az
egyhdz szamara meghoditsak. Méasodszor: Petrus Venerabilis (1094-1156) cluny-i apat
komaly eréfeszitéseket tett annak érdekében, hogy bebizonyitsa, a zsidok megsziintek
kovetni Isten torvényeit. Vadjdban titkos, ember dtal akotott saani torvények szerint
élnek. Ennek értelmében a zsidd kozOsségeket titkos egyesiileteknek tekintették, amelyek
az oOrdoggel, az Antikrisztussal és hasonlé erdkkel dlnak kapcsolatban. A harmadik
szterectipia szerint: lzragl népe mindig anyagi elénydkre kivan szert tenni, még akkor
is, amikor laszolag az ési eldirasokat koveti. Megjdenik ,a zsiddo mint kizsdkmanyolo
és szakadéar" képzete. Erdekes mddon azonban Josephus Flavius éppen azt panaszolja,
hogy a zsidokban a gorogokhdz és foniciaiakhoz képest kevésse fejlett a kereskeddi
szellem.

A palitikai antiszemitizmusnak tulgdonképpen két f6 célja van. Az egyik az, hogy
olyan politikai péartok aakuljanak, amelyek antiszemita programmal rendelkeznek
(Ettinger, 1976). Ha ezek az antiszemita partok romantikus-nacionalista célokat tiiznek
ki, az egyben magéban foglaja azt is, hogy a zsidokat meg kell semmisiteni, mive
idegen testet jelentenek a nemzet testén. Csak akkor lesz képes a nemzet 6nnén
dicséségének teljességét dérni, és csak akkor tudja sgja kultirgjat és nagysagat
kidakitani, ha ezt az idegen testet eltavolitottak beldle. Ha viszont egy antiszemita
partnak antikapitalista célja vannak, akkor az egyben azt is jelenti, hogy csak a zsido
téke elkobzésa utan lehet a kapitalizmust legy6zni, és csak akkor nyilik meg az Ut az
igazsagossagon al apul 6 tarsada mi rend € 6tt.

A politikai antiszemitizmus masodik jellemzéje az a hieddem, amelyet mind a
romantikus-nacionalistdk, mind az antikapitaistédk osztanak. Mindké csoport hisz
ugyanis azsidok egyetemes, vilégot &tfogo ,, hatalmaban'. Ez a hatalom szabad szem-
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mel nem lahatd, vagyis rejtett és ,titkos', olyan, amelyet a zsidok ,titkos térsasagok”
formajdban gyakorolnak, s ezért kilondsen fenyegetd az emberiség fennmaradd része
széméra

Ezen a ponton egy Ujabb torténelmi paradoxonba botlunk: mikdzben a tizenkilen-
cedik szézad folyaman a tudomanyos racionalizmus egyre nagyobb teret nyert és a
vildg demisztifikdodott, a ,titkos tarsasagokba' és a titkos fenyegetd hatalmakba
vetett irraciondis hit is dterjedében volt.

A kovetkezdkben kozelebbrdl is megvizsgdjuk ezt a torténelmi ellentmondast. Arra
is kisérletet tesziink, hogy bemutassuk, hogyan haszndljak fel a gyerekek a tovabbéls
hagyomény bizonyos részeit arra, hogy tudattalan konfliktusaikat és féelmeiket uralni
tudjdk. Az él6 hagyomany gazdag sokféleségébdl aktivan kivalasztjdk azt, amire szik-
ségik van. A felnéttek pedig a ,titkos zsidé hatalom" hagyomanyos képzetét megha-
tarozott torténelmi helyzetekben kindljak fel.

Vizsgdlatunk soran folyamatosan vétogatni fogjuk perspektivankat: hol mikrosz-
kopikus, hol pedig panoramaszerii képet nyUjtunk majd. El6szor a gyerekek mélyen
fekvé érzelmi konfliktusaira és képzeleti folyamataira iranyitjuk a figyelminket, mad
azoknak a torténdmi helyzetét vizsgaljuk meg, akik a hagyomanyos gondolkodasi
mintékat felkindljak.

Emancipaci 6 és hagyomany

A felvilagosodas és az emancipacid kétarcl, mint Janus isten. Azzal parhuzamosan,
hogy a tudomanyos és raciondis gondolkodas egyre inkdbb dterjedt és egyre megha
térozobba vat az eurGpa népesség széles rétegeiben, a felvilagosodott szellemi hori-
zont szamos terUletére anyék vetlllt. Robband ergiivé valt a hiszékenység, az irracio-
nalisnak és a misztikusnak az idelaizécidja, amedly a szézad végén, de még inkdbb az
elsé vilaghdbor( utan fenyegeté méreteket oltdtt. A zsidok tdrvény elétti emancipacio-
ja a legtobb kozép-eurOpai orszagban a tizenkilencedik szézad utolsd harmadaban
valosult meg. Az emancipacio szorgalmazdi azt dlitotték, hogy a zsidok sgatos
életformgja (vagyis hogy az Uzleti életre Osszpontositanak, hogy érdeklédésik igen-
csak erdteljesen a pénzigyek és a meggazdagodasi lehetéségek felé iranyul), hogy a
zsidok detformdja tehd éesen kilonbdzik az oket korllvevé népekétdl, s ez annak az
irraciondlis megkilonboztetésnek és Ulddzésnek a kovetkezménye, amelyet az urd-
kodok és az egyhaz évszazadokon keresztiil gyakoroltak. Ezért, valljék az emancipacio
hivei, amikor a hérényos megkulonboztetés torvényes Uton megsziinik, akkor a
megkiilonboztetés kovetkezményel is megsziinnek létezni. Szamos nyugat- és kozép-
eurépa zsidd reménykedett, hitt ebben az edképzeléshen. Ezért bizonyos mértékig
elidegenitették magukat a vilag zsidosagéatol, s tették ezt annd inkadbb, mivel a vallasba
vetett hit a felvilagosodads sordn dtadban gyengllt, a vallds gyakorldsa ugyanis
annyira sok id6t és energid igényelt volna, amennyit sokan mér nem voltak hajlanddk
adozni ra

Az eurOpa kultira iranti lojalitds novekedésével parhuzamosan a zsid6 oOntudat is
nétt. Lényegét az a meggy6zédés akotta, hogy ¢k az ési kulturdis és etikai értékek
birtokosai, és hogy az eurépai kultira ezért hdaval tartozik nekik. A zsid6 oOntudat e
megnyilvanuldsat mind radikdlis, mind vallas korokben a zsid6 arrogancia kifejezo-
désének tekintették, és ez dokészitette az utat az antiszemitizmus Gjboli fellobbanasa
széméra

Az antiszemitizmus az eurdpa kulturdis hagyomanyok integrans része; olyan
velgadja, amelyet nehéz megvdltoztatni. Freud (1939) azt irja , Természetesen egy
olyan jelenségnek, mey annyira dland6é és olyan intenzitasi, mint a népek zsidoégyi-
|6lete, bizonyosan tobb oka van. Egész sereg okot meg is fejthetlink, némeyiket a
reaitasbol lehet levezetni, ezeket nem is szilkséges értelmezni; mas okok mélyebben
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fekvoek, titkos forrasokbdl erednek, s ezek a kildndsen jellegzetes motivumok kdzé
sorolhaték."

E mélyebben fekvé okok egyikeként szeretnénk kozelebbrél szemigyre venni
azokat a zsidokra vonatkozd nézeteket, amelyeket a népesség tobbé vagy kevéshé jelentds
része magaénak vall. A politikai antiszemitizmus dogmédja szerint ugyanis az Udvo-
ziilés mikéntje és egyben avilag sorsa attdl fligg, mi torténik a zsidokkal .

Az eurdpa kulturdlis hagyomanyokon bellll tehat a zsidd mint valam fenyegetd képzet
jelenik meg, mint jelentds erével és hatalommal felfegyverzett 1ény. Ez a hagyomany
azonban nem indokolja a zsidok iranti intenziv gyiilolet hathatossagé. E megddbben-
t6 ergli érzelemnek valahonnan méashonnan kell szarmaznia. A hagyoméany csak utat
mutat és Osszekoté kapocsul szolgdl a cél fdé A cselekvés forrasanak feltarasara teit
igyekezet az egyes ember ldki fejlédésére hivja fel a figyelmet, a gyermek tehetetlen-
ségérdl, segitségre szoruldsardl, annak helyettesitsirdl, valamint a gyermeki gyiil&let-
rél sz6l. E megdllapitasomat illusztrdandd, az alabbiakban kilonféle pszichoanalizi-
sek részleteit fogom bemutatni. Az analitikus részletek leirasa el6tt hadd jegyezzem
meg azonban, hogy ezekben az esetekben az erés védelmezé iranti gyermeki vagy nem
anti szemitizmushoz vezetett, hanem a zsidok j6tékony erejébe vetett til sdgos bizalomhoz.

Pszichoanalitikus é ettérténetek: vagyakozas egy titkos hatalom utan

Az az analizalt paciensem, akit a gordg hés utdn Akhillésznek neveztem d, éreit
hazasember valt, jelentés tudoméanyos dlast toltott be, és igéretes tehetségnek mond-
ték. Egy szegény, kisvaros munkascsaladbdl szarmazott. Gyermekkora kilsd kordl-
ményei  éppen olyanok voltak, mint az akkori &lagos munkascsaladoké: zsifolt lakés
ban éltek, az apa idérél idére az utcara kerllt kilénféle dlasaibol, igy csaladja szaméara
képtelen volt biztositani a szilkséges taplalékot és ruhazatot. Tizennégy éves kordban
Akhillész befejezte tanulmanyait, mad inasként dolgozni kezdett. Gyakran vdtozta-
tott munkahelyet, miihelyrél miihelyre vandorolt: egyetlen munkahelyen sem tudott
hosszabb ideig megmaradni, ugyanis diffiz szorongasa kovetkeztében, amelynek oka
ismeretlen volt szamara, egyszer csak mindig Ugy érezte, hogy valami (j utan kel
néznie. lgy aztan egyetlen mithelyben sem |épett dére segéddé. Nem tanult meg
egyetlen szakmé sem, ezért nem tudott hozzgarulni a csalad sziikds anyagi helyze-
tének enyhitéséhez. Egyik nagybétyja, aki tanar volt, mégis felfedezte, hogy tehetséges,
és bé&r a szilék némiképp elenkeztek, ¢ segitett abban, hogy Akhillész tanulni tudjon.
Magantanuloként |eérettségizett, majd beiratkozott az egyetemre, megvédte doktori
disszertacigjé, majd egyetemi tandr | ett.

E részetek, melyek Akhillész édetttjdbdl valok, a fenti mdédon megfoga mazva
csupan egy Osszefliggéstelen eseménysor képzetét kelthetik, mintha egy ember életé-
nek kronikga adndk, de a belsd logika és szilkségszerliség jOl érezhet jeenléte nélkil.
A pszichoandlizis azonban rekonstrudta az események belsd logikajat, tudattalan
imaginativ funkciojét.

Akhillész mar nagyon fiatalon lebecslite az apjat. A munkanélkilli apa azza ,de-
idealizalodott”, ami volt: olyan emberré, aki anyagi értdemben nem tudta kelldképpen
tdmogatni a csdadja. Ett6l azonban a gyermekben élt az igény egy olyan személy
irént, akire fel lehet nézni, akit csoddlni lehet. Ot és kilenc éves kora kozott Akhillész-
ben fébids neurdzis dakult ki. Attdl félt, hogy megsebesiti magét, amikor tojést tor fel
vagy amikor veszélyes eszkozt, példaul kést, villé, ollét hasznd; az a féldem gydtorte,
hogy ezek a targyak kiugorhatnak a kezébdl, igy megsebesithetik 6t és a korulétte
levoket. Akhillész szégyellte, ezért gondosan rejtegette szorongésdt. Csak a szile
tudték, de egydltalan nem értették ezt adolgot.

Az egyik délutan a kovetkezd eset tortént. Egy vandorkdszoriis, nem helybédli
cigany, dolgozott nduk otthon. A kisfiu eragadtatéssal figyelte, hogy az idegen
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milyen félelem nékil banik a veszélyes targyakkal, s a munkga végén ugy ellenérzi
a penge élesstgét, hogy hivelykujjat végigesisztatja rajta. Akhillész  elragadtatassal
vegyes borzalommal figyelte, hogy a cigdny nem vérzett és nem sérlit meg. Ezért azt
a kovetkeztetést vonta le, hogy a cigany , titokzatos hatalommal bir, amely sebezhetetlenné
teszi 4t". Akhillész tehd arra a kovetkeztetésre jutott, hogy vannak emberek, akik
sebezhetetlenek.

Més kisfilk a fentieket talan Ugy magyarézték volna, hogy a koszoriis Ugyes volt.
Az, hogy a kisgyermekek miként értik a korllottik zajlo eseményeket, a félemeiktél,
illetve a dolgok csoddata és lebecslilése iranti belsd szikségletiktsl figg. Ez a belsd
folyamat zgjlott le Akhillészben is, amikor a gyermek egy hétkdznapi helyzet szemlé-
lée és elemzése soran arra a gondolatra jutott, hogy léteznek sebezhetetlen emberek.
Ez a felismerés reményt ny(jtott szamara a rejtett szomorUsagban. Az odlyanféle
fantézia, hogy a kések, villék és ollok sga akarattal rendelkeznek és megsebezhetik
az embereket, illetve a sebezhetetlensdg gyermeki gondolata a kapcsolatképzés logi-
kajaval, vagyis a szilkséghelyzetben megjdend remény logikgjaval bir. Most nem
ismertetjik részletesen, hogy ezek az egymassad szoros kapcsolatban allé fantéazidk a
késobbiek sorédn hogyan aakultak. Az idék folyamén tudatalanna valtak ugyan, de
egydtaan nem télenné Haasukra Akhillész a miihdyekben nem tudott igazan
aktivan dolgozni.

Késsbb a sebezhetetlenség gondolatédt Akhillész a ciganyokrdl a zsidokra vitte &,
majd lelki probléma miatt egy zsidd anditikushoz fordult. Véasztasé& az a tudattalan
vagya vezérelte, hogy elnyerje a zsidé anditikus titkos hatamét, és ezdlta az sebez-
hetetlenné tegye 6t.

Szeretnék Akhillész pszichoanalitikus éetrgzanak fentebb ismertetett részleteibsl
néhény kovetkeztetést levonni: mindenekelétt azt kell megjegyeznem, hogy Akhillész
soha nem lett antiszemitava, mert tudattalanjanak belsd vilagaban a zsidok titkos,
mégikus hata mét j0szandéklnak tartotta.

Most viszont az olvasd figyelmét révid idére egy szintén a valo életbdl vett masik
pszichoanalitikus részletre szeretném iranyitani. Az analizdt, akit Anatdmusnak fo-
gunk nevezni, orvosi padygéanak legelgén, meglehetésen fiatalon kezdett terdpidba
jani. Arrdl beszélt, hogy milyen zavar vett erét rajta, amikor a melkas anatémigjat
tanulta. Meggy6z6dése szerint volt valami, amit nem értett, valami, amir6l a maga
szamara sem tudta megfogalmazni, hogy pontosan mi is az. Az Anatémia Intézetben
kezdett tanitani, s minden évben, amikor a mellkas anatOmigé kellett hallgatdinak
bemutatnia, a zavar érzése Ujra feltAmadt benne. Csak akkor deriiit fény arra, hogy
Anatdmus miért képtedlen megérteni 6nndn érzéseinek mogottes okait, amikor anali-
zisbe kertlt. Kics kordban az apja figyelmeztette, hogy ne jatsszon macskakkal, mert
lenyelheti a macska szorét, és az djuthat a szive legbelstbb részébe. Ennek kovetkez-
tében a szive megdlina, 6 maga pedig meghalna. Anatémus ebbdl a magyarazathol
arra a kovetkeztetésre jutott, hogy Osszekottetés van a torok és a sziv kozott. Késsbb
aztan elfdgtette (inkdbb dfojtotta) ezt a hiededmét. Tudattadanul azonban tovébbra is
hitt a ké& testrész kozotti kapcsolat |étezésében. Amikor a mellkas anatomigaval
foglalkozott, akkor a ,titkos nyilast" kereste andkil, hogy megtaldta volna. Nem
sikerllt fellelnie azt, aminek ,lennie kell". Ebbél sz&rmazott a zavara, illetve az, hogy
a helyzetet képtelen volt megérteni.

Fel kdl tenniink azonban a kérdést, hogy vajon a tudattalanja miért ragaszkodott
még felnétt kordban is ilyen makacsul ehhez a gyermeki elképzeléshez. A véasz: mert
szilksége volt ra

Attél kezdve ugyanis, hogy az apja a fenti képtelenséget mondta neki, Anatdmus
egy egészen més jellegi, fdelemkdts rejtdlyel gyodtorte magat. Ujszillétt kishigét
l&véan ugyanis észrevette, hogy testvérének nincs pénisze. Vajon hol, mikor, miért
fosztotték meg t6le? Vajon 6 maga is hasonld sorsra juthat? Kérdéseire az a hit adott
magyarazatot, hogy van egy , rejtett nyilas" akisfilk és akidanyok testén. A kislany-
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nak is lehet pénisze, csak €l van rejtve, ezért nem lathatd. Anatdmus ezzel a magyara
zattal tett kisérletet arra, hogy félelmé egy ,fantaziakép" segitségével kontrolldja
Anatomus egy szdméra nagy és ismeretlen veszélyt cserélt fel egy kicsire és ismertre.
Tudta, hogyan kell védekezni a macskaszor dlen.

Felnétt kordban Anatdmus némi editélettel viseltetett a zsidokka szemben. Ez
azonban nem akaddyozta 6t abban, hogy zsidokkal bardtkozzék és tisztdje zsidd
tanarait. Ennek elenére a zsidok mindig rejitéyesek maradtak szaméra, mert volt egy
rémiiletes titkuk: a kortlmetélés. Mégis zsidd analitikushoz fordult.

Barmennyire kilonbozé személyiségekrdl és andlitikus értelemben vett éettorté-
netekrél legyen is sz0, tadhatunk kdzos vonésokat bennik. Mindkét kisfil a sgjat tedti
épségéért aggodott. Mindketten Ugy probatak legydzni félemiket, hogy fantéziaké-
peket alkottak. Ezeknek a fantaziaképeknek a lényege Akhillész esetében a titkos és
rejtett erébe és hatdomba vetett hit volt, Anatdmus vilagaban pedig az a meggy6z6dés,
hogy létezik egy titkos és rejtett anatomiai részlet. Mindkét fid tudott valamit arrdl,
hogy a zsidoknak egy rémiletes titkuk van: a korllmetélés. Felnétt férfiként mindket-
ten inkdbb a reditésban kerestek kieégllést, mintsem gyermeki fantézidk és vagyaik
megerdsitését igyekeztek megkeresni a felndttek vilagéban.

A harmadik pszichoanalitikus @ettorténetet a kezdet kezdetétél kell elmondani,
mert a benne regjlé mogdttes ok lehetévé teszi szamunkra, hogy egy bizonyos gondol-
kodés stratégidt, a szelektiv gondolkodasmddot ismertessiik. Ez a szelektiv gondolkodas
fontos szerepet jatszott az antiszemita gondol atok |é&trehozasaban.

Az andizdlt, akit Felszabaditénak fogunk nevezni, az egyik balti orszagbdl mene-
kilt, és atlagon felllien tehetséges volt. Képzeletében 6nmaga egyfagjta Krisztus-féle
figura volt, aki arra hivatott, hogy aldozati haldlaval felszabaditsa orszagat. Felszaba-
dit6 manifeszt médon homoszexudlis volt. Azt varta, hogy idénként fellépé dep-
resszidjatdl a pszichoanalizis megszabaditia mad. Homoszexudis akart maradni. A
homoszexualitds az 6 szamara azt jelentette, hogy egy titokzatos hatadommal rende-
kezik, amdyre hazafias tettének véghezvitdéhez szilksége is van. Hiszen a homosze-
xudlis Ugynokok (misztikus hatalmukat felhaszndlva) keresztil tudnak jutni  két,
egymassal  haborlban dl6 nemzet legszigordbban ¢6rzott frontvonalain is. Titkos
hatalmuk segitségével hdogjukba tudjak csalni ddozataikat, azzal fenyegetézve, hogy
botrényt csindnak homoszexudlis tevékenységiikbol, kényszerithetik — aldozataikat
arra, hogy az ellenséget szolgdljak stb. Roviden szélvas a homoszexudlisoknak olyan
titkos hatal muk van, ami megkill 6nbozteti Sket mas halanddktol.

Ezen a ponton le kell szdgezniink, hogy egy kilénds, hibas gondolkodasmaddal allunk
szemben. De miért is hiszi Felszabaditd, hogy a homoszexudlisok kilonleges hataom-
mal birnak? Hiszen azok a szegény o6rdogok, akik csapddba esnek, mert félnek attdl,
hogy botranyba keverednek, és ezért inkdbb erétlenil hagyjak magukat megzsarolni,
épplgy homaoszexudlisok, mint 6 maga.

Felszabaditd homoszexualisok nagy csoportjabdl kivdlaszt bizonyos egyéneket és ezeket
reprezentativaknak tekinti az egész csoportra nézve, vagyis titokzatos hatalommal biréknak
tekinti ¢ket. Hermann (1959) ezt a gondolkodasi stratégidt szelektiv gondolkodasnak
nevezi. Matematikusok haszndhatjdk a szelektiv gondolkodast, de ugyanigy a para
noidok is ezt alkamazzdk, amikor Ulddzéses téveszméiket megalkotjak. Cantor, a
matematikus is a szelektiv gondolkodast akamazta, amikor megalkotta a hamazel-
méletet. Az a felismerés viszont Hilbert eréfeszitéseinek koszonheté, hogy rendeke-
zink a ,kivdlasztas axiomaval a maga dtaanos logikai formgaban". Hermann pedig
lefrta, hogy milyen szerepet jészik ez a gondolkodés stratégia az Ulddzéses gondola-
tok, az idegen emberek vagy embercsoportok elleni gyiildlet és bizalmatlansag oly
gyakori |étre 6ttében.

A kulénbség a kovetkezd. A matematikusok a szelektiv gondolkodést arra haszndl-
jé&k, hogy a vildg dolgainak rendszerint ismeretlen jellemzdivel szembesiljenek. A
paranoidok viszont arra haszndljak ezeket a stratégiakat, hogy valami nyilvanval 6t
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elrejtsenek vagy tagadjanak. Felszabaditd hihet homoszexualitasanak kivételes hatal-
méaban, és drejtheti a sga tudattalanjdban rejlé gyermeki tehetetlenség érzését. Hie-
delme ugyanakkor élethazugsag, éppen olyan, mint amilyenrél lbsen Vadkacsa cimii
dramgjaszdl.

A Kozel-Kelet manapsag egymassal verseng6 csoportok, konfliktusban &l6 pértok
és politikai traumak darézsfészke. lzrael dlam dlenségei (akarcsak bizonyos baratai)
Ugy valasztjidk meg stratégigukat, hogy elrejtik és figyelmen kivil hagyjék a politika
val6sag e vonatkozasdt. Kivalasztanak egy meghatérozott dolgot, pl. lzrad allam vezetdit,
és aztan Jket tartjak az 6rdog Ugyvédeinek. Amikor azok nem vonakodnak tébbé attdl,
hogy bizonyos terlleteket feladjanak, akkor béke lesz. A szelektiv gondolkodasmaéd-
dal Cjra fogunk foglalkozni a politikai antiszemitizmusrdl sz6l6 részekben. Erintjik a
jol ismert szterectipiakat a ,zsidok vilagot behddzo hatalmardl" és arrdl, hogy mind
a ,gazdag zsidd", mind az egyszerii, hétkdznapi boltos a pincelakasdban fantasztikus
vagyonnal és gazdagsaggal rendelkezik. Mindezek a sztereotipidk a szelektiv gondol-
kodés stratégigan belll véltoznak. Néhdny tovébbi példdt mondok el roviden azér,
hogy bemutassam, ahogy a kisgyermekkori fantézidk és hibas valdsagfelfogasok a
késébhiekben, a serdilékorban tovabb hatnak, és filo- vagy antiszemita érzelmekhez
vezethetnek.

Egy fiatal n6 azt hitte, hogy a zsiddé olyan ember, aki nem tér ki a perverz dolgok
elél. Ezé&t zsidd anditikust akart véasztani, aki nem kérhoztaind 6t perverz cseleke-
deteiért. Egy mésik néi péaciens szégyellte zillott éetét. Azt gondolta, hogy egy
zsidonak, aki a kivalasztott nép tagja, sokkal elfogaddbbnak kell vele lennie, mint egy
nem zsidonak.

Egy férfi, aki maga zsidé volt, arra torekedett, hogy mindenféle kapcsolatot elke-
riljon mas zsidokkal. Egészen kisgyermekkoréatdl kezdve azt a fantaziat tapldta, hogy
a zsidok teste rothadd, az angolok orokké friss teste viszont nem. Amikor kisfit volt,
a nagymaméat az ortodox zsidd szokasoknak megfeldéen koporsd ndkil temették
€l, igy - ahogy mondték - a testet megehetik a férgek és kikezdheti a rothadas. A férfi
attél félt, hogy ugyanez torténhet vele, és nagyon Ovta magdt a rothadas titkos
kig6z0l géseinek fertdzéseitsl.

Az utolsd andizalt, akirdl beszélni szeretnék, ugyancsak elkerilt mindenféle lehet-
séges kapcsolatot més zsidokkal; Ugy érezte, hogy nem rendelkezik feddhetetlen
erkdlcsokkel, és ki van téve szenvedélyei kénye-kedvének. Zsidé pszichoanalitikust
szeretett volna, mert sokat szenvedett a zsidokrdl akotott fantazigitdl. Ugy vélte, hogy
a zsidok titkos erkdlcsi hataommal birnak, amelyet az Otestamentum szellemében
térténd nevelés adlapoz meg. Azt remélte, hogy a zsidé pszichoanalitikus a tudja vinni
ezt a titkos erkdlcs hatdmat rd is, és ez képessé tenné &6t arra, hogy ellendljon a
csébitasnak, az erkol csileg ditél het6 tetteknek.

A bevezetében emlitettem, hogy a politikai antiszemitizmus kozponti dogmdja a
Jlitkos tarsasagokba', vagyis a zsidok titkos, vilagot atfogd, gonosz hatalméba vetett
hit volt. Lelki fejlédése soran minden gyerek - nemcsak Akhillész, Anatdbmus vagy a
tobbi, akirél emlitést tettem - fantédzid hatdommal rendelkezé alakokrdl. Ezeknek a
fantézia-dakoknak egy része jOszandékl, segité személy, masok viszont gonosz dé-
monok. A gyermekkori fantéziatevékenység hozza létre azt a modellt, amelybdl aztan
az ifjuidedja ésdlenidedjai kialakulnak.

A kisgyerekben az a benyomés alakul ki, hogy a szilék birtokdban vannak a
gyerekek szamara nem igazan érthetd titkos eréknek és hatalmaknak, a mindenttu-
dasnak sth. A serdil$ fiatal és sok felndtt szdmara azok a személyek, akik beeillenek
a titkos hatalom birtokosardl akotott képbe, dtaldban dtérnek az atlagtdl, megjeené-
sk, éetmédjuk épplgy més, mint a nyelvilk. Sokak szaméra a zsidok jelentik a pozitiv
és negativ idedok kidakuldsa (tjan az atmeneti dlapotot. Ez pedig ilyen vagy olyan
mabdon szinezi azsidok iranti attitiidoket.

A kisgyermekkori fantazi atevékenység adja meg tehat a keretet a kialakul 6 idedl ok
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és ellenided ok szdméra. Az emberek egy részének |elkében megmarad az atermékeny
talaj, amelyben az antiszemitizmus gyokeret verhet.?

Valtas aziddperspektivaban

Most viszont megvaltoztatjuk perspektivankat: a gyermekkor idéperspektivéjabdl
atvatunk atorténelem iddperspektivgjara

Az egyének sorsat, a nemzetek torténdmé olyan erék dakitjdk és iranyitjak,
amelyeket az édtlagember nem ért. Ezért az emberek tobbnyire nem Ugy tekintenek
magukra, mint a torténemet befolyasol6 szemédyekre, hanem inkdbb mint a torténelem
teremtményeire. Konnyen el lehet hitetni velUk, hogy |éteznek olyan, a vildgon minden
harcot a végsokig vivo titkos tarsasagok, amelyeket a zsidok, a szabadkémiivesek és a
jezsuitak alapitottak, vagyis 6k azok, akik avilagot a szinfalak mogul irdnyitjak.

Az elbitéletek, hieddmek és hagyomanyok konnyen vanak a gyermekkori fanta
ziak rejtekhelyévé.

A kovetkezékben a hatalom jelenségét fogjuk megvizsgdlni, mikdzben némileg
ravilagitunk a gyermekkori fantézidkra. Elnem kell azonban fenntartasommal: e cikk
irja se nem torténész, se nem szocioloégus, hanem pszichoanalitikus. Minden olyan
esetben, amikor az ember &lépi képességei, kompetenciga hatérét, ott leselkedik a
dilettantizmus veszélye. Am ezt a kockézatot véllalini kel, hiszen hol tddha6 az a
szakember, aki az Osszes fent emlitett terlilethez ért?

A hatalom torvényessége és a zsi dd hatalom torvénytelensége

A hatalom nemcsak a gyermekkori fantazidk Osszefliggésében léezik; a hataom
egyben politikai, gazdasagi és szervezeti reditds. Most megprobdunk réviden révila
gitani arra, hogy a hataom kilonbdz6 formaira vonatkozo tapasztaatok és a tudatta-
lan gyermeki fantézidk hogyan hatnak kolcsdndsen egymésra. A hatalomma nem
rendelkezék szempontjdbol ez a kdlcsonhatas a kovetkezs: a hatalom végeredményben
nem mas, mint maguk az eszkézok, amdyeknek segitségéve valaki a sajat akaratat masokra
kényszeriti. Az emberek két kategoridba sorolhatdk: vannak, akik gyakoroljak s vannak,
akiken gyakoroljdk a hatdmat. A hatalom gyakorlasdt olyan lelki mechanizmusok
teszik lehetévé, amelyek az elnyomottak osztdyaban zajlansk. Az elnyomottak tisz-
téban vannak azzal a ténnyel, hogy ha megtagadjdk az engedelmességet, akkor
blintetést kapnak - igy aztan inkdbb engedel meskednek.

A masik lelki mechanizmus enné jéval bonyolultabb: e mechanizmus szerint a
hatalom gyakorlésa legitim A legitim autoritésnak harom f¢ tipusa van: a térvényesség
raciondlis, tradiciondlis vagy karizmatikus evekre épiilhet. Az a felfogas, mely szerint
a torvényes hatalom az ésszeriiségen alapul, abbdl indul ki, hogy |éteznek normativ
szabdlyok, és a hatadom azokhoz tartozik, akik ezeket a szabdyokat autoritativ szintre
emelik. A tradiciondis hatdom abbdl az 6si hitbél szarmazik, mely szerint vannak
Orok érvényii, megvdltoztathatatlan, szent szabdyok, és ezek torvényessé teszik a
hatalom gyakorldinak stédtusat. A karizmatikus hatalom (Max Weber) azon aapul,
hogy az emberek egy olyan személynek (vagy gondolatnak) szentelik magukat, egy
olyan személyt csoddlnak, aki bolcsessége révén kivétdes ,szentséggel” vagy hésies-
seggel rendelkezik, és ezért az ¢ dtala hozott szabalyokat és az 6 utasitasait magasabb
»Kinyilatkoztatasoknak™ tekintik.

E kilonbdzd nézetek |é&rejottét (a torvényes, a tradiciondlis és a karizmatikus
hatalomrdl) méa a kora gyermekkorban kiadakult, mad az egész élet soran had és
modosul6 lelki  struktira teszi lehet6vé. A pszichoanaizisben ezeket a struktdrakat
fel ettes-énnek és én-ideél nak nevezzik.
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A hatalmat gyakorlék akarata tobbféle terlleten megnyilvanulhat; ennek megfele-
I6en beszélink palitikai, gazdasagi, katonai és jogi hatalomrdl stb. A hataomnak
szamos kulénbodzé kilsd jele és szimbdluma van. Vannak emberek és csoportok,
akiknek a szabad vélasztasat korldiozza mésok hatalma, s ezek rendszerint tisztdban
vannak helyzetiikkel, és tisztaban vannak sgjét dontéshozatal uk hataraival .

A titkos vildg azonban, igy a zsidok vilagot behdéz6 hatdma nem renddkezik
kilst jelekkel, nincsenek olyan szimbdlumai, mint példaul kirdly, miniszter, puspok
sth. Még képzeletben sem |éteznek szimbdlumok: minden rejtett és titkos. Igy vagy
Ugy a legvadabb paranoid képzetek is a reditason nyugodnak, csak a kiindul Gpontjuk
afelismerhetetlenségig etorzul.

A zsidok titkos politikai hatamérdl szol6 fantézia ezért a redités periféridan vet
horgonyt, mégpedig a gazdasdgi élet, kilondsen a pénzigyi szektor terlletén. Az a
terllet pedig, ami ezt a horgonyzohelyét korllfogja, igencsak hamis fényben fog
feltinni.

Az, udvari zsidok"

Most tlizetesebben szemigyre vesszik a gazdasagi €et egy specidis részletét,
nevezetesen az ,udvari zsidd" intézményét. Az ,udvari zsidd" kifejezés azokat a
személyeket jeldlte, akik a fgedelemségek pénziigyeit kezelték. A tizenhetedik szazad
kezdetén ugyanis szovetség alakult ki az europai fejeddmek és néhany ,védelem alatt
alé zsidd" kozott. A tizennyolcadik szazad kozepén csaknem minden fegedelemség-
nek voltak ,udvari zsiddi". A tizenhetedik szazad végén, amikor a nyugat-eurOpai
adlamok helyzete megszilardult (Németorszgban és Itdlidban ez valamivel késsbb
kovetkezett be), az dlami hitdek iranti igény nagyobb volt, mint korabban barmikor.
A zsid6 bankarok, akik mogott a pénziigyekre vonatkozd évszazados tapasztalat és
hagyoméany alt, lettek az alam pénziigyeinek kezel6i, mivel jol ismerték a hitelligy-
leteket, és nemzetkdzi kapcsolataik is voltak. A zsidoknak ez a csoportja, a zsdd dit,
mely mar az emancipacié idoszeka détt kialakult, nemcsak néhdny fejedelem helyi
védelmét élvezte. Ezek a zsidok, akik kozé tartoztak az dtaadban jol ismert, legendas
Rothschildok, Oppenheimerek és masok, bizonyos privilégiumokat élveztek. Sok
csaladot kozllik lassan-lassan lovagi rangra emeltek. A lovaggd Gttt ,udvari zsi-
dok", jorészt bankarok (akik természetesen csak egy nagyon Kis csoportjat jelentették
az eurOpa zsido lakossagnak) sok ember gondolkodésdban a zsidésagot reprezentald
személyekké vétak. Minden csoport hajlamos arra, hogy kivalasszon bizonyos sze-
mélyeket, és ezeket Ugy tekintse, mint akik az egész csoportot reprezentdjak. Sok
filoszemita szam&ra a zsid6 Nobel-dijasok, tuddsok és mivészek (akik éppugy a
minimalis dithez tartoznak) képvisdik a zsidosag egészét.

A szelektiv gondolkodasi dtratégia, amelyel kordbban foglalkoztunk, szintén hoz-
zdj&rulhat a serdiil6kori idedl ok kia akul aséhoz.

Hannah Arendt a A totalitarizmus gyokerei cimii konyvében ramutat arra, hogy a
zsidok ,gazdasagi hatama' mint egy meghatérozott csoport hatalma, sgétos torténe-
lemme renddkezik, s ez sok szempontbdl eltér az eurépai hagyomanyoktol.

Minden més csoport gazdasdgi hatama egy mér sokkal kordbban kidakult kato-
nai-hadi és politikai hatalombdl szdrmazik és kovetkezik, s ezeket a hatamakat a
foldbirtokos nemesség lahatd6 szimboluma szilarditjdk meg. Ezt a kisebb megszaki-
tasokka zgjld torténelmi folyamatot figyelhetjlk meg manapsag a harmadik vilagban.
Egy kicsiny klikk, amely hatalmé katonai akciokkal szerezte meg, meglepden rovid
id6 aat elismert, legitim hatalommé al akitja azt.

Az eurOpa zsidosag az egyetlen csoport, amely soha nem folyamodott katonai
akcidkhoz, soha nem rendelkezett palitika hatalommal, és bar egyes zsidd személyek
gazdasagi hatalomra tettek szert, jogi hatalmuk soha nem volt.
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Az emberek tobbségének véleménye szerint azok a kilénboz6 terlletek, amelyeken
belil a hatalmat gyakoroljak (katonai, politikai, gazdasagi, jogi stb.), elvdaszthatatlan
egysegek. A hatalmat gyakorlOk autoritdsanak hatalma csek teljességében tekinthetd
legitimnek. E tekintetben a legfontosabb a katonai hatalom. Aki ezt tiszteli vagy csoddl-
ja, annak nincs szilksége nagyon kifinomult intellektusra

Mindezen tll mégis a harci virtus az, ami a legkénnyebben valik csoddat targyava
a kisgyermekkorban, igy aztan ennek legitimitésa kilondsen mélyen gyokerezik az
ember |elkében.

Ezért az emberek &taldban nem hitték e, hogy a zsidok kizérdlag gazdasagi
hatalommal rendelkeznének. Véleménylk szerint e mogott egy rejtett, szandékosan
bujtatott és titkos politika hatalomnak is meg kellett hizddnia, és ez az elgondolés
még félelmetesebbé tette ezt a hadmat. A zsidd dlit gazdasagi hatama, valamint a
zsidok titkos politikai hatalméba vetett hit azokban az évszézadokban jelentkezett,
amelyeket a hagyoményos torténetiras a felvilagosodas és a racionalizmus korszakakeént
nevezett meg.

Ha az uradkodd esprit de temps® megvaldsuldsa elé nem gordiiltek volna akadalyok,
akkor vajon a titkos erébe és hatalomba vetett hit nem csokkent volna? A korszellem
soha nem olyan feltétlenll lesziikitett, mint ahogy azt az iskolaskdnyvek szeretnék
vellink ehitetni. Az angol torténész, Trevor-Roper (1956) egy egész konyvet szentelt
a felvilagosodas arnyoldalainak. A felvildgosodas, a felédés idészaka igen komaly
intellektudlis regresszioval parosult. Az intézmeényesllt valldsok lelkekre gyakorolt
szoritasa gyengilt, igy a mindenféle babonakba, a kilénboz6 démonokba, boszorka
nyokba és ¢érdogokbe vetett hit jarvanyként terjedt el Eurdpa kulonféle terlletein. Még
a legsotétebb kozépkor idgjén sem Uldoztek és égettek meg ennyi boszorkanyt. A
katolikusok és a protestansok hasonld szenveddlyel vettek részt ebben. Soha nem irtak
annyit az ©6rdogokrél és démonokrdl, mint a racionaizmus évszédzadaban. Ebben a
regressziv kultUrtorténeti idészakban sotét arnyék vetllt egy kicsiny zsido it atipi-
kus, ,nem-torvényes' zsidd hadméa az a hiedelem, mely szerint titkos hatalmuk
van a kirdlyok, hercegek, dlamok, a hdborl és béke, az egyéni sorsok, a boldogsag és
a bénat felett. Igy megjelentek azok a sttét képzetek, amelyekbdl a politikai antiszemi-
tizmus a tizenkilencedik szazad végén Mefisztoként szinre [ épett.

A gazdasagtorténet a vald torténdemnek az a része, ameyre a ,zsidok titokzatos
hatalma’, mint a politika antiszemitizmus legjelentésebb dogmaja épil. E dogma
képvisddi egy kis létszaml elitet kivdasztanak, és azt Ugy tekintik, mint a zsidosag
egészének képvisddjét. Ugyanez érvényes az emberekre, amikor sg& mindennapi
eszméiket megal kotj k.

Azidedlalkotasrdl: miszticizmus éslegendak

E rovid kultir- és gazdasagtorténeti kirandulds utén visszatérink a pszichoanali-
zishez. Feltesszilk a kérdést: hogyan tud a zsidok (mint csoport) gazdasagi hatalma
sokkal inkabb féltékenységet és gyllolkodést kivaltani, mint mas csoportok gazdasagi,
politikai és katonai hatalma? Ehhez valamilyen modon bizonyara mi zsiddk is hozza
jarulunk.

Van egy olyan mondas, hogy barhova llhetsz, csak a szurony hegyére nem. Az az
erd, amdy a gytlolettel é az ellenségességgel szemben dolgozik az elnyomottak
lelkében, és amely biztositja a hatalmon lévék helyét, az elnyomottak szivébdl fakad.
A mindenngpi nyelv ezt a hatdma kilonbdz6 nevekkd ruhazta fel, mint pédaul
lojalitas, csodalat, tisztelet, szeretet; a szocioldgus azt mondja, hogy a hatalommal
rendelkezé6 személy vagy intézmény autoritasat legitimnek tekintik. A pszichoanalizis
ebben a viszonyrendszerben az idealizaci6t ismeri fel, azt a folyamatot, amely biztositja
atarsadal om hierarchikus rendjének folyamatossagét. Az uralkodo €lit, amelyet a
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tradicid tamogat, modellként szolgd az idedok kialakitéséhoz. Az idedlok kozds
kiaakitésa erés kotelék, amely a csoporttagokat Gsszekapcsolja egymassal és az urd-
kod6 elittd. Ugyanakkor az €lit tagjainak meghatérozott tulajdonsagokkal kell rendel-
keznitk, amelyek alkamassa teszik 6ket arra, hogy az idedlok kidakitasinak modell-
jéll szolgdjanak. Ezeknek a tulajdonsagoknak nem kell kilénbdznitk tilzottan azok-
tél, amelyek mar a kisgyermekkorban is csodalatot keltettek, hiszen az ifjlukori és
felnéttkori idedok kialakitdsdban részt kell vennitk a kisgyermekkorban |étrehozott
fantézidk Osszetevéinek. Jusson esziinkbe a titkos, hatdmat add sérthetetlenség Ak-
hillész vilagéban és az AnatOmus rejtett anatdmiai hiedeme. Sok ember esetében -
tdan az emberek tobbségénd - az detik soran tdplalt idedlok gyermekiek maradnak.
A kisgyerekek dtadban csoddljdk az apjuk nagyobb testi ergé és anyjuk fizikai
SzEpSEgét.

A bankarok gazdasdgi hatalma soha nem fonddott Ossze katonai hatalommal; a
pénzemberek nem dicsekedtek torténelmi eredettd. A masik korlimény, amely ezt az
elitet dkamatlanna teszi arra, hogy modellként szolgdljon, az a zsidok hires és pddas
csaladi élete. ,A jO férj, a j6 csalddapa’ - a legtobb nép ilyen vagy hasonl6 kategoridk-
ban gondol a zsid6 személyekre. Egy ilyen dolgot € lehet fogadni, lehet dicsérni, de
ez nem szolgdl idedlakotésra Az emberek a lelkik méyén hajlamosabbak egy olyan
arisztokrata paréznét csodani, aki tinnepekrél gondoskodik a falvak népei szaméra.*

Ezt az dlitdast azzal a ténnyel hozhatjuk kapcsolatba, hogy az olyasféle tulajdonsa
gok, mint a ,szexudisan tulfiitétt" és ,perverz', hozzatartoznak a ,zsidok" (mint
csoport) portréjahoz. Mindig készek arra, hogy visszaéljenek a ,nem zsidok artatlan-
ségaval". gy a zsidoknak egy olyan absztrakt jellemzét tulgjdonitanak, amely undort
kelt. Tudjuk: nincsenek olyan legenddk, amelyek csoddhato, hésies erctikus cseleke-
detekrdl szolnak. A zsidok erotikus é ete titkos.

Itt azonban nagyon fontos kildnbségeket kell észrevennink. Ezek nem csupén az
érzelem minéségében megmutatkozd kilonbségek. Csak formdlis kilonbségek. A
felszinen a ,tulgdonsagok” és a ,tettek" kozotti kilonbség marad, a mélyben a
misztikum és a legenda kozotti. A misztikus jellemzoket sokkal kdnnyebb visszavonni
akritikus megité ésbdl, amikor nem hés a targyuk.

A gazdagsdag és a hatalom csak kevesek dlta hirtokolt tulajdonsagok a zsidésag
korében, de az emberek dtaldban értelmetlenil az egész csoportnak tulagjdonitjak oket.
Az a tény, hogy a legenda legenda, nem pedig val6sag, kozismert dolog. A ,legendas’
és a ,misztikus' két kilon kategoria a kultUrtorténetben és a pszichologidban egya
rant. Ehelyt nem tudunk a pszichologia héttérrel foglalkozni. Meg kel e égednink
azzal a megallapitassal, hogy a zsidok misztikusak és titokzatosak, de nem legendasak az
eurOpa népek szerint, hiszen csak kis mértékben alkalmasak arra, hogy az idedképzés
modelljéll szolgdjanak, mivel titkos erék, valamint az érlel6ds ifjusag kisgyermekkori
rejtédlyel irdnyitjdk oket. Az idedok formaba ontését a gyermekkori anyagbdl legendés
hésok dtal iranyitott hagyomany vezérli.

Uj hagyomanyos elemek a holocaust utan

A nagy torténdmi megrazkodiatdsok hozzgjaruinak ahhoz, hogy béséges anyag
dljon rendelkezésre a hagyomany Uj elemeinek létrehozésdhoz. Bennlink zsiddkban
a holocaust nemcsak a fedihodott csécselék dlta végrehajtott helyi pogromok felté
madasatol vald félelemhez vezetett. Az, hogy megismétlédhet a technikai , civilizécid"
eszkozeivel dkovetett teljes megsemmisités, amelyet magasan képzett szakemberek
terveztek meg, hataroztak el és hajtottak végre, Ujrafelidézi a fé dmet.

Két tovabbi hagyomanyos elem, ameyet itt csak mint ,provizorikus informéciot"
idézek, a szerepcsare és a pszeudo-sajnalatbdl fakado targyvalasztas infantilis fantézig dbol
szarmazik.
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A pszichoanalitikus gyakorlatban elég siirtin nyilik lehetéség arra, hogy a tudatta-
lan dlomgondolatok szerepcseréjére Osszpontositsunk, mint a tinet megjeenésének
leglényegesebb pontjara Ez a megblntetett gyermek fantézidahoz nydlik vissza
~Amikor nagy és erés leszek, be fogom zarni az anydmat a soté szekrénybe, vagy
elfénekdem az apamat." Az egyik anadlizidltamnak az a kényszerképzete, hogy ha a
pszichoanalitikus& egy koncentrécios téborba vetették volna, akkor megkinozték és
megalaztak volna. Ha pedig ez tortént volna, akkor vajon a pszichoanalitikus, aki most
az er§ pozicigjaban van, igyekezne-e bossz(t dlni a szenvedése ért az analizdton?

1967 utdn vildgossa valt az Ujségolvasd és a tOmegkommunikécios eszkdzoket
figyel6 kozonség szaméra, hogy lzrael erés dlam lett. Amikor kordbban Akhillészt
emlitettem, azt a korilményt hangsllyoztam, hogy a gyerekek a félemektdl, belsd
szikkségletektl és vagyaiktol fliggéen értik kornyezetilket. Tanulsagos létni, hogy a
felnétt itdletek ergét ezek a tudattalan erék hogyan valtoztatjak meg. A Jordan folyd
nyugati partjan torténtekbél nem azt a kovetkeztetést fogjék levonni, hogy lzrael olyan
gyenge, hogy még kezelni sem képes néhany széz kdvet dobal 6 gyereket és asszonyt.

A haldcsapdék létebsl és a sebedllésekbdl a kovetkezé kovetkeztetés vonhatd le:
.lzragl nagy és erds lett. A szerepek megcserélddtek, a holocaust bosszlja megkezds-
dott." A kovetkeztetés csak ritkan vilagos. Az ember azonban felteheti a kérdést, hogy
vajon ezek nem hoznak-e létre déitéletes, latens gondolatokat, amelyek azon alapul-
nak, amit a médiumok sugaroznak és hihetének tlntetnek fel. Ezen a terlleten tovabbi
kutatasokra van sziikség.

Ekman (1941) rédmutatott az asgjndlat dta vezérelt szerelmi targyvélasztés neuro-
tikus motivumara. Azok az emberek, akik hgjlamosak az ilyen térgyvalasztasra, olyan
térgyat valasztanak, akit sgjndni lehet, akire szeretetilket és gondoskodasukat paza-
rolhatjak. Amint a sgndandd heyzete javul, a csalodottsag és sajndat érzése gyiilo-
letbe fordul &.

Izrael pddaul az dsajndlat ddozata

Attekintés

Szorvanyos vizsgdlataink csek rovid analizisek voltak, amelyek sorén pszichoana
litikus élettorténeteket, a hatalom szociologigét, a gazdasagtorténetet és az ,udvari
zsidd" intézményét, valamint a gyermek- és ifjukori idedlképzést tekintettik at. Ennek
sorén ké olyan pszichologiai probléméva tadkoztunk, amelyet tudomasom szerint
soha nem vizsgaltak. Az egyik az a pszicholégiai mechanizmus, amelynek soran egy
csoportbdl  kivdlasztanak egyéneket, akik aztan az egész csoport reprezentansaiva
vanak. A mésodik probléma a misztikus és a legendés kilénbségének pszicholégigja
Vizsgélataink végén egy elézetes kovetkeztetésre jutottunk. A politikai antiszemitizmus,
a zsdok vilagot fdkavaro titkos tarsasagaiba vetett hit egy kiegésts demet tartalmaz, amdy
a titkos erdkkd kapcsolatos gyermekkori fantéziakra és a titokzatos anatomiai résdetek 1éére
vagy neml éére vonatkozk.

Ha harcolni akarunk a politikai antiszemitizmus ellen, akkor elkerilhetetlen a
kérdés: mit kel tenni? Lehet-e dméleti kovetkeztetések alapjan akcidprogramot alkot-
ni? A gonoszt a padlasra kellene rejteni, &n a gyermeki fantézidk e pusztithatatlanok.
Tudjuk, honnan szarmazik a gonosz? Vajon az ellenintézkedéseket mér magdnd a
forrdsnd foganatositani kell? A gyermeki fantézidk érettebb gondolatokka alakuldsa
nak soran egyre bdvebb lesz az aradat. Ezek a gondolatok tdbbnyire mesékbdl,
iroddmi  miivekbél, filmekbsl és a televiziobdl szamaznak; az ember pédaként
idézhet olyan tehetséges emberek irdsaibol, mint példaul A. A. Milne, Lewis Carrall
és Astrid Lindgren, akik foglalkoznak a zsidok misztikus voltéval, napfényre hozzak
ezeket az el képzel éseket és demisztifikajak oket.

Fiilop Mérta forditasa
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JEGYZETEK

1 rettenetes és lenyligdz6 misztérium (latin)

2 Ezeket az eseteket Peterfreund és Franceschini (1973) tanulmanyabol vettem. (A
szerzi jegyzete.)

3 korszellem (francia)

4 Szerencse, hogy Isaac Bashevis Singer széles korben olvasott novelld mas képet
festenek a zsidokrol, mint ami a hagyoményos, amelyben a zsidok semmilyen elhajlast
sem engedd yeznek énmaguk szamara. (A szerzs jegyzete.)
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