HeGeDUS ZOLTAN

NYULVADASZAT
— SZIMBOLUMOK NYOMAN

~Egy kép tibbet ér ezer szondl.”

Kinai kézmond4ds

me tanulmdny megirdsinak egyik eldzménye, hogy amikor 2009-ben

Kindban jértam, eljutottam Dunhuang hires barlangszentélyeibe is, ahol
meglepetésemre egy szimomra régdta ismert szimbdlummal, a ,hdrom kérbe-
futé nyul” képével taldlkoztam. Ez a taldlkozds 6sztonzétt arra, hogy felgon-
gyolitsem az ezzel kapcsolatos szdlakat. Rdaddsul, amikor 2011 elején beko-
szontott a Nyl éve (a kinai asztroldgia szerint), a téma igazdn aktudlissd valt.
E szimbélum alaposabb vizsgilatdhoz a mivészet és a természet viszonydt, a
szimbélumok szerepét, jelentdségét is érdemes djra dtgondolnunk.

A paderborni székesegyhdz
gotikus ablakmérmiive

A TERMESZET MUVESZETE ES A MUVESZET TERMESZETE

~Mint ahogyan egy gyerck jdték kozben utdnoz minket, utdnozzuk mi jarék kozben
azokar az erdket, amelyek megteremtetiék és létrehozzdk a vildgor.”

Paul Klee!

A természet lényege, hogy termést terem, a miivészeté pedig, hogy miveket,
miialkotdsokat hoz létre (hozzdtehetjiik: a kézmiives és iparmiivész pedig ter-
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mékeket termel).? A Teremtd a teremtés folyamdn hivja életre a természeti
teremtményeket, a mivész a miveit pedig egyfajta mivelet révén, ami (j6
esetben) a mivelédés folyamatdba illeszkedik, és miiveltséget eredményez. A
lithatatlanbél valami ldthaté 4ll el6, ami nemcsak megjeleniti a TeremtSben
illetve a miivészben addig rejtve 1évé tartalmat, hanem egyuttal el is takarja 8¢,
mivel Ggy tlnik, mintha 6ndllé, fiiggetlen létezd lenne. A természetet illetve
a mialkotdst szemlél§ személyben dél el, hogy a ,m(i” mogott megldtja-e az
Ligazit”, a valét, az alkotét, aki maga is személy (azaz végs6 soron: megldtja-e
onmagdt), vagy pedig ,rabul ejti” a m{i, ,magdval ragadja” a ldtvdny.

fgy tehdt mind a természet, mind a miivészet kettds természetii: segitheti,
de akaddlyozhatja is a tapasztal6 tudatot. Mivel a természetet, mint ,,meglévé
természetet” elsédlegesen, adottsdgként tapasztaljuk, a mivészetet viszont mi
hozzuk létre, mintegy mdsodlagosan (akdr a természeti képek, akdr a termé-
szetbdl vett anyagok felhaszndldsdt tekintve), ezért az ember feladata és felelds-
sége is ez utébbi téren mutatkozik meg (nem elfelejtve persze, hogy a természet
természetes dllapotdnak megdrzése és védelme is fontos). Miivészetével vagy a
tarka sokasdgot és a homdlyt gyarapitja, beleragadva egy mesterséges dlomvi-
lagba, amivel a szanszdrdt (a létforgatagot) teszi még zavarosabbd; vagy latha-
téva tevd, azaz ldttatd, ldtdst segité miveket hoz létre, amik a relativumbdl az
abszoldtumba nyitnak utat, azaz utat mutatnak olyan miveletek végrehajtdsa-
hoz, amiket a mivet szemlélé személynek, az azt tapasztald tudatnak kell ak-
tiv, cselekvé médon megtennie. Az igazi (és igaz!) m haszndlhat6 és haszndl
is. Az igazi m{ val6jéban a szemlél6ben ,késziil el”, & ,fejezi be”, & teljesiti be
mindazt, amiért az létrejéce. Minderre a szimbélumok, a szimbolikus mivek
a legalkalmasabbak (l4sd késébb). Nem véletlen, hogy szakrilis és spiritudlis
céljaira valamennyi tradiciondlis vallds alkalmazza azokat.

Ahogyan egy hiteles miiben 6nmagunkra ismeriink, vagy meglatjuk 1¢-
nyiink lényegét, Ggy a természetben is észrevehetjitk a mivészit, és meglathat-
juk 6nnon természetiinket is. Folismerhetjiikk mindennek a szimbolikus értel-
mét és érvényét. Amikor valaki . kemény, mint a szikla”, vagy ,,olyan, mint egy
fatuskd”, vagy ,majd elolvad a gydnyoriségtdl”, vagy ,ragyog, mint a nap”,
»sdpadt, mint a hold”, deriis vagy borus (miként az ég), ,virul, mint a virdg” (és
még sorolhatndnk: ,4gy eszik, mint a disznd”, ,hizeleg, mint a macska”, ,ka-
rog, mint a varji”, ,fecseg, mint a fecske” stb.), akkor a természet természeté-
bél részestl, illetve a vele val6 bens@séges dsszetartozdsunkrdl tesz tantibizony-
sdgot. Amit viszont a természetben leginkdbb mivészinek tekintiink (vagyis
aminek szépen megformdlt alakja miatt leginkdbb van alkotds jellege), azok
az olyan szimmetrikus képz6dmények, amikhez hasonlé formakat az emberi
mivészetben és épitészetben? is taldlunk. Ernst Haeckel* egyik miive e téren
eléviilhetetlen, mert Kunstformen der Natur cim(i, 1904-ben megjelent albu-
mdval meggydzden tdrta elénk ennek igazsigat. Emlitésre érdemes még W. A.
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Bentley Snow Crystals cimt, elészor 1931-ben kiadott hires konyve, amelyben
tobb mint kétezer hépehely fényképével adta Gjabb bizonysdgdt a természet
szinte végtelen valtozatossiginak. A hépelyhek vildga az egyik legszebb példa
arra, hogy lehet valami tgy egyszeri és teljesen egyedi, hogy kozben a [ényeget
illetden megtartja az egységet és a ,tobbiekkel” valé egyezdségét (azaz a hexa-
gondlis, hatszdges kristdlyformat).

ABRAZAT ES KAPRAZAT

Mindaz, amit litunk, mindaz, amit tapasztalunk (akdr durva anyagi, akdr ki-
finomultabb szinteken), az érzékeléssel kapcsolatos. A fizikalitds sikjdn miko-
d§ érzékszerveink eleve korldtok kozé zdrjik tapasztaldsukat. Bizonyos 4llatok
az emberhez képest a természeti jelenségeket tdgabb (vagy legaldbbis mds) tar-
tomanyokban (is) érzékelik. A rovarok példdul a ldthaté fényen kiviil érzékelik
az ultraibolya fényt is,’ egyes dllatok pedig ultrahangot (denevér, delfin), vagy
infrahangot (patkdny, elefint) is haszndlnak, tovdbb4 kozismert a kutydk sok
ezerszer kifinomultabb szagérzékelése.

Mindemellett [étezik az ,érzékesalddds” jelensége is,® amit esetenként szdn-
dékos ,,csalds” idéz el8, gondoljunk a bilivészekre, az illuzionistakra. Triikkjeik
érzékelésiink megtéveszthetdségén, becsaphatésigan alapulnak. A ,btivészet”
és ,miivészet” szavak osszecsengése nem véletlen.

Megemlitendd még a szinesztézia (6sszeérzés) fogalma, amikor az egyik
érzékszerviink 4ltal keltett benyomds automatikusan aktival egy mdsik érzetet.
Ilyen példdul az tgynevezett ,szines hallds”, amikor bizonyos hangok szinér-
zetet valtanak ki (ilyen képessége volt példdul Vaszilij Kandinszkij orosz fes-
témiivésznek). Az irodalom koltdi eszkozként (mint a metafora egyik altipusa)
alkalmazza a kiilonboz8 érzetek folcserélését.

A hindd tradicié egyik kozponti fogalmdt, a mdjdt éltaldban illizidnak,
kdprdzatmak, vagy mdgidnak szoktdk forditani, A. K. Coomaraswamy szerint
azonban szerencsésebb a mivészer széval visszaadni a jelentését.” A mdijd ,egy-
fajta »anyai« mérték és eszkdz, amely elengedhetetlenill sziikséges ahhoz, hogy
megnyilvinulhasson a jelenségek mennyiségileg meghatdrozott, és ebben az
értelemben »anyagi« vildga, amely azutdn egyardnt szolgdlhatja megvildgoso-
ddsunkat vagy elkdprdztatdsunkat, érettségiink fokdedl fiiggden™® ,,Mdjd az
a »szévevény, amit a (...) szovés megnyilvdnuldsa eredményez”, ,a lényeket a
mdjd fétyla burkolja be, (...) ez a fityol egyben eltakarja, elrejti a Iények szeme
elél az Alapelvet”? A mdjd teremtményei tehdt realitdsok, hiszen ,mindegyik
az Alapelvbél, akdrcsak minden mi a miivészbdl fejez ki valamit™."* Illuzéri-
kus jellegiik a csokkent éberségti szemlélet, a ,tudatlansdg” (avidjd) kovetkez-
ménye, ami az Alapelven kiviilinek ldttatja a megnyilvdnuldsokat, mdsrészt
persze az Alapelv abszolat valésigihoz képest mégiscsak valétlanabbak (de
mégsem tekinthetjiitk 8ket pusztin semminek). Mivel ,,a megtévesztés és a ra-
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vaszsdg is a jelentésdrnyalatai kozé tartozik”,"! mondhatjuk azt is, hogy a tudat
szdmdra a jelenségvildg képei, lényei, mint lehetséges csapddk, figyelemeltere-
16 ,hadmiiveletek” jelentkeznek. Nem véletlen, hogy a pszichotikus édllapotok
gyakori kiséréjelenségei a vizidk és hallucinicidk, de maguk az dlomképek is
dlvalésigok, sét gyakran dinok, megtéveszté megnyilvdnuldsok, esetenként
rémdlmok."? (Persze az dlmoknak is megvan a maguk szimbolikus ,nyelve”, és
a hétkdznapok felszines vildgdhoz képest mélyebb tartalmakat is kifejezhetnek,
s6t olykor tobb koziik lehet az igazabb valésighoz, mint a hétkdznapi tudatdl-
lapotban megtapasztaltak, de ett8l azok még csaloka kdprazatként miikddnek.)

Ahogyan a pék a maga sz6tte hilé ,foglyava” vélik (habar eredetileg ma-
soknak szdtte e csapdat), az éberségét vesztd tudat is ugy gabalyodik és ragad
bele a maga sz8tte szovedékbe, és tgy valik egy vardzslat, egy csaléka kdprazat
foglyévd. Bizonyos kultiirdkban az istenség mint csald, képé, bajkeverd jelenik
meg," aki valéjdban sorozatos probatételek elé dllitja az Gtonjdrdt, a beavatan-
dé személyt.

Ilyen megyvildgitdsban tehdt a miivészet ambivalens: akadélyozhatja is (a
csdbité-kabit6-kdprdzat narkézisit erdsitd vagy azt éppen elbsegitd mesterkélt
mesterkedéseivel), de segitheti is (a katarzis megtisztité és az igazsdg kinyilat-
koztatd és leleplezd erejének mesteri miiveleteivel) a felébredés, megvildgoso-
dds, megszabadulds folyamatdt."* Az el8bbi elvdlasztja és eltdvolitja a jelenség-
vildg elemeit azok eredetétd] (tehdt diabolikus, azaz ,szétvilasztd, ellentétet
szit6, megcsald, rdszedd, 6rdogi” praxis), az utdbbi viszont reintegrdlja, visz-
szavezeti 8ket oda, megmutatva a lények lényegét, esszencidjdt, feltdrva eredeti
jellegiiket, jellemiiket, jelentésiiket és jelentdségiiket (tehdt szimbolikus, azaz
segyesitd, Osszeillesztd, a megismerést segitd” praxis). Mdsodik gondolatmene-
tiink ismételten a szimbélumokhoz vezetett.

A SZIMBOLUMOK MIBENLETE
A gorog sziimbolon (hitelesitd jel; rdismerési jel; pecsétlenyomat; dsszevetés)
t6név a sziimballo (5sszevet; Osszeilleszt; egyesit; taldlkozik) igébdl szdrmazik.
Eredetileg egy kettétort tdrgy (cserép, pénz) kiilon megbrzott része volt, amit
osszeillesztve felismerési eszkozként vagy személyazonossdg igazoldsira hasz-
ndltak tulajdonosaik. Elvontabb értelemben viszont azt mondhatjuk, hogy a
jelenségvildg térgyiasult, j6l korvonalazhaté elemeit képes (!) dsszekapcsolni
olyan szellemi tartalmakkal, eszmékkel, idedkkal,"” amik ezdltal felfoghatéb-
bakkd (vo.: fogalom) és megragadhatébbakka vilnak, mikozben megdrzik ta-
gas szellemi horizontjukat.

Mivel a jeldls (ami érzékelhetd, konkrét) viszonya a jelolthoz (ami kevésbé
konkretizdlhatd, eszmei elem, képzet, élmény) tobbértelmd, ezért egy szim-
bélum aktiv befogaddsra 6sztonoz, vagyis ,haszndlni kell” (cselekvé médon,
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gondolni kell vele), mert ,haszndl” (vagyis épit6—gy6gyité'® hatdssal lehet rim).
Egy igazi szimbdlum képzettdrsitdsok sordt, egy egész analdgialdncolatot idéz
meg és hoz mozgdsba, szellemi sikon. Segit megtaldlni és feltdrni a létezdk szel-
lemi értelmét, a jelenségek jelentését és jelentéségét, segiti a latszélag az anyagi
viligban megdermedt és megrekedt létez8k visszaintegréldsdt a tudatba, visz-
szavezetését legvégsd eredetiikhoz a Szellem vildgaba. Tradiciondlis szempont-
bdl az igazi szimbdlumok nem az emberi fejlédés (valamiféle , kultdrevolicié”)
vagy egyfajta onkényes kdzmegegyezés termékei, mint ahogyan azt sokan gon-
doljak, hanem az id4tlen, 6r6k metafizikumbdl erednek, és ,megtestesiilésiik”
csupdn az anyag halmazdllapot-viltozdsaihoz hasonléan megy végbe: a ,légne-
miibél” kicsapédva, majd megszildrdulva, mintegy ,kézzel foghatévd” valnak.
(A ,lathatatlan” vizpdra éppagy H,O, mint a ,ldthaté” jég.)

Az a fentiek ellen gyakran felhozott érv, hogy ugyanaz a szimb6lum a
kiilonboz8 kultirdkban esetenként eltérd jelentéseket hordoz (tehdt nem le-
het orokérvény(i), nem veszi figyelembe azt, hogy a kettdsségek vildgdban a
szimbdlumok is ambivalensek. Kozismert példa, hogy a Nap éltetd és pusztitd
sugarakat egyardnt kibocsit, ahogyan egy magyar népdal is mondja: ,Naptdl
nyilik, Naptdl hervad a rézsa”. Mivel az egyes kultirdk nem feltétleniil ké-
pesek felvonultatni egy szimbdlum jelentéstartomdnydnak teljes spektrumat,
ezért van sziikség egyfajta ,szinopszisra”, a kiilonb6zd helyeken és kiilonbozd
korokban felbukkané esetek 8sszevetésére és egytittldtdsira. Esetiinkben ép-
pen erre tesziink kisérletet.

HAROM NYULNAK HANY FULE VAN?
A kérdés egyszertinek tdnik, kénnyt
megvalaszolni: hat fiile van. Az aldbbi
»képlet” szerint viszont csak hdrom!

Es ha ez csak egy nyul, hirom moz-
gasfdzisban feltlintetve? De hdt egy
nyulnak két fiile van, nem?! Ldm csak,
kissé dsszezavarodtunk...

Mi is az, amit ldtunk? Egy ter-
mészeti 1étezd (mégpedig egy, amugy
szabadon és vadon fékteleniil és gyor-
san rohangdlé, maskor meg mozdulat-
lannd merevedve meglapulé létforma
emblematikus médon megidézve) Ggy-
sz6lvan bele van kényszeritve egy sta-
tikus és geometrikus zdrt formdba. Ez
meghdromszorozva és Orvényszerlien

Festetr templomi mennyezetkazetta,
Kraszna, Szildgysdg.
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korbeforgatva dinamikussa vélik, amit a ldthatatlanul is jelenlévd kozépponti-
sdg, a centrum tart egybe.

Ha koriiltekintiink a vildg kiilénbozé kultardiban, akkor minden tradici-
ondlis (és persze a valldsbélcselethez kapcsolédb) mivészetben taldlunk ilyen,
szanszkrit terminolégidval szdlva mandaldt, eredetileg kor alakd meditdciés
(azaz a centralitdsa révén koncentriciét, Gsszpontositdst segitd) diagramot.

Carl Gustav Jung az 1950-ben megjelent ,, A mandala szimbolikdjdirsl” cima
tanulmdnyédban ezt irja: ,A mandaldban dbrdzolt folyamatokrél valé elmélke-
dés célja [hogy a jogi] az individudlis 1ét illazidjét felejeve dtélje az isten-dlla-
pot teljességét”.”” A tanulmdnyhoz kapcsol6dé képanyagban Jung kozli a fent
bemutatott kép pdarhuzamdnak, a paderborni dém gétikus ablakmérmiivének
fotdjdt is, de ezt lényegében nem kommentilja.

Szamunkra irdinyadébb René Guénon egyik (1926-ban megjelent) tanulmi-
nya, amelyben a Centrum fontossigit hangsilyozva igy ir: ,A Kézéppont min-
denekeldtt az eredet, mint minden dolog kiindulépontja, forma- és dimenziénél-
kiili, oszthatatlan, tehdt a Primordidlis egység egyetlen lehetséges megjelenitési
modja. Kisugdrzdsa dltal keletkezett minden (...) A tér, amely kisugdrzdsat ki-
told, (...) aszd legtdgabb értelmében vett Vildg, a manifeszticiét alkoté minden
1étezd és létdllapot egyiittese. [A Viltozatlan Kzéppont az], ahol az Eg aktivitdsa
megnyilatkozik (...) Egy hindu kifejezés szerint 6 a bels6 rendezd (antaryama),
mivel minden dolog legmélyén minden dolgot beliilrsl, a Centrumbdl irdnyit.
(...) Ha 8 akiinduldsi pont, akkor 8 kell, hogy legyen a végpont is: mivel minden
dolog beléle szdrmazik, végiil mindennek belé is kell visszatérnie.”®

Ha meggondoljuk, ilyen alapon a vildg 6sszes mandaldja is ebbdl az abszo-
lat értelemben vett Kézéppontbdl bomlik ki, és ugyanide mutat vissza, vagyis
az ide t6rténd reintegriciét sugallja. Ahhoz, hogy mélyebben és teljesebben
megérthessiik, mit rejt magdban az dltalunk vizsgilt szimbélum (azaz mi bon-
takozik ki esetiinkben a Centrumbdl), magdt az élélényt és életmdédjdt is meg
kell ismerniink, majd 4t kell tekinteniink, mit jelentett a nyul a kiilonb6z8
népek és korok szdmadra.

A NYULAK BIOLOGIAJA

A gerincesek (Vertebrata) torzsébe és azon beliil az eml8sok (Mammalia) osztd-
lydba tartozé nydlalakdak (Lagomorpha) rendje két csalddot, tizendt nemzet-
séget és nyolcvankét fajt foglal magiba. Az egész vildgon elterjedtek, a sarkvi-
dékedl a trépusi esderdSkig és sivatagokig.

Ezek koziil csak az igazi nyalfélék (Leporide) csalddjinak két jél elkiilonit-
het8 (életmddjukban és kiilondsen szaporoddsukban igen eltérd) nemzetségét,
az tiregi nyulakat (Oryctolagus) és a valédi nyulakat (Lepus) vessziik szemiigyre.

Az tiregi nyul (Oryctolagus cuniculus) korilbeliil feleakkora, mint a me-
zei nyil, zdmokebb, alacsonyabb, rovidebb fuld, bunddja inkabb sziirke szi-
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nezet(i, és homokos dombokon, erdds-bokros teriileteken, vasuti toltéseken
él, tdrsasan, maguk vdjta fold alatti fészekben. Sokkal inkdbb elviselik az
ember kozelségét, mint a mezei nyulak. Eredetileg csak a Pirencusi-félszi-
geten éltek, innen terjesztette el az ember egész Eurdpdban, és a mai hdzi
nyulnak is ez az 8se. Domesztikdldsa a 16. szdzad éta fokozatosan tortént, de
mdr a Krisztus el6tt 1. szdzadban vittek beldlitk a romaiak Ibériabél Itdlidba,
s ott nyultenyészetekben, tgynevezett lepordriumokban tenyésztették Sket.
»A vemhes anyabdl kivigott embriék, vagy az éppen vildgra jott nydlfiak
laurices néven inyenc falatoknak szdmitottak az 6kori Rémdban. Ez az ele-
del a németorszdgi kolostorokban és f6papi kolostorokban a késd kozépko-
rig is divott, ugyanis ez a pecsenye bojti eledelnek szdmitott.”™ Kéfalakkal
koriilvett kertekben tartottak Sket, de sok koziilitk kiszabadult, és ezektdl
szarmazik az eurdpai dllomdny nagy része. Ausztrlidba 1859-ben hurcoltik
be, ahol nagyon elszaporodott.

A mezei nyal (Lepus europeuns) elébbi rokondnal lényegesen nagyobb, kar-
cstibb, hosszabb 1dbt, és hosszd, jellegzetes lapdtfiilei (,tapsifiilei”) vannak,
amiknek a végén felting fekete folt van. Bunddja inkidbb voroses vagy vors-
sesbarna. Rovid, kortilbelil tiz centiméteres farka (vaddsznyelven ,bokréta”)
parzasi idében csalogat6 ismertetdjeliil szolgdl: alja vakitéan fehér, felsd része
sotét szint. Elermédjukban is mdsok: a pdrzdsi idészakon kiviil egyediil jar-
nak, és veszély esetén kiilon-kiilon a futdsban keresnek menedéket. A mérések
szerint 50—70 km/h sebességi futdsra is képesek, mikozben gyakran hirtelen
irdnyt is valtanak.”® Mezdn, réten, erdében élnek (az Alpokban egészen ha-
romezer méteres magassagig eléfordulnak), iireget nem dsnak, csak a felszinen
szoktak kaparni egy kis védett teknét. Az embert keriilik, csak nagy hidegben
merészkednek kertek, falvak kozelébe.

A két nyulféle kozott nem lehetséges keveredés (viszont a mezei és a havasi
nyulak keresztez6dhetnek). Altaliban meg sem tiirik egymdst: ahol az iiregi
nyul megjelenik, onnan a mezeiek elhtizédnak. ,Ha harcra keriil sor ketts-
jik kozott, mindig a mezei nytl marad alul. A kisebb tiregi meggli nagyobb
rokondt gy, hogy dtharapja a gégéjét, ha annak nem sikeriilt elfutni.”* Ezen
kiviil kozismert a ,,nytlboksz”™ a bakok a pdrzdsi id8szak alatt (janudr végétsl
nyér kozepéig) dllanddan a pdrosodds jogdért harcolnak, a néstények pedig
elharitjdk a nem megfeleldnek taldle himek kozeledését. Szaporoddsukban
is tobb kiilonbség mutatkozik. Az iiregi nydl ndstényének vemhességi ideje
harmincegy nap, tizenkét (néha tobb) fiat ellik egyszerre, kicsinyei csupaszok,
vakok, gondozdsra szorulnak. Minden 6todik-hatodik hétben kélykezik, ked-
vezd kortilmények kozott tehdt évente 6tszor-hétszer. Ha egy-egy kolykezésre
ot életképes utddot szdmitunk, ez évente huszonét-harmineét szaporulat! A
mezei nydl vemhességi ideje negyvenkét nap, kérhdrom fiat ellik, amelyek
sz8rosek, ldtnak, és hamar 6ndlléak, futni tudnak. Legaldbb négyszer fiadzik
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egy évben, gyors egymdsutdnban, szinte futdszalagon. Néha a sziilés utdn mér
tizenkét nappal Gjra ellik, mert vemhes dllapotdban is fogamzéképes (ez az
Ggynevezett superfoetatio).

Még néhdny érdekesség megemlitendd. Szemiik a fej két oldaldn kiemelke-
dik, igy igen nagy a ldtéteriik, és a halldsuk is kivalé. Szagmirigyeik viladékdval
is kommunikélnak. A novényi eledelen kiviil dllati eredetd tdplélékot is fogyasz-
tanak. Kétféle bélsart tirftenek: a rendes tirtilék mellett a vakbelitkkben puha,
baktériumdus, nagy B -vitamin tartalmtt exkrementumot termelnek, amit
rendszerint az {irftés utdn azonnal elfogyasztanak (ez az Ggynevezett coecotroph).

Jellegzetes fajok még Eurdzsia északi részén és az Alpokban a havasi nyul
(Lepus timidus), amely a mezei nyulndl kisebb, zomdokebb és rovidebb fiild, és
a nydri sziirkésbarna szérzetét télen fehér szinlire cseréli, tovabbd, kiilondsen
nagy filiik miatt (amivel hiitik magukat), emlitésre mélt6 az Afrikdban €18
sivatagi nyl (Lepus capensis), és az Eszak-Amerikiban él§ szamdrnyl (Lepus
californicus).

NYULFARKNYI NYULCIPO (A NYUL SZIMBOLIKAJA)

»Omnis creatura significans.” ("Minden teremtmény jelentéssel bir.)
Alain de Lille (1120-1202)

»Ugrasszuk ki a nyulat a bokorbdl”, és ldssuk, mit képviselt a nytl a kiilonboz6

kultardkban. Kezdhetjitk a kozmonddsokkal,?> amik a legnyilvinvalébb tu-
lajdonsdgain alapulnak. Aki ,felhiizta a nydlcipdt” vagy ,felkdtotte a nyulak
bocskordt”, az gydvin megfutamodik, és olyan ,félénk, mint a nydl”, vagyis
,nytlszivi” (a nydl szive ugyanis gyorsan és jol lithatan ver), habdr ,van még
a nyulndl is félénkebb” (az @sopusi mesékben a békdk még a nyul eldl is el-
ugranak). Aki ,nyulfej”, az haszndlhatatlan, mert ,nydlfark az esze”, vagyis
kurta. ,Nevem: nytl” — mondja a németek szerint az, aki semmirdl nem akar
tudni, és mossa kezeit drtatlansigaban. Aki ,ébren alszik” vagy ,félszemre
alszik, mint a nyul”, és ,fiilel, mint a nydl a bokorban”, az jél kiismeri magit,
és tudja, hogyan kell viselkednie, vagyis ,tudja, hogyan fut a nydl”. Ha vala-
ki jékedvd, ,nyulat foghatsz vele” (pedig az nem kénny(i mulatsdg), viszont
ha ,nyulat ldtdnk, nem leszen j6 szerencsénk” (mert az rossz jel), taldn mert
»hamar cselt vet az 6reg nyal”. A ,bolond, mint a mdrciusi nydl” sz6lds pedig
valészintleg a szerelemtSl megrészegiilt baknyulak ,6kélharcdra” és féktelen,
szeszélyesen irdnyt viltoztaté futkdrozdsukra utal. (Az udvari bolondok sza-
marfiiles sapkdja és a nytlnak a szamdréhoz hasonlé nagy fiile is esziinkbe
juthat.) Az Gjabb keletli (némileg izléstelen) ,hdzinytlra nem loviink”, és a
,nehogy mdr a nyul vigye a vaddszpuskdt!” széldsok (mindkettd részben eroti-
kus tartalmu) is tanulsdgosak.
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A nyulak prémje és hasa igen kivdlé. ,Nem is tildozik pedig az emberek
Stet az & kartételéért, hanem amint kozbeszédben mondjik, »a Nyl az 6 ha-
saért tildoztetik.« Ahonnét mds kozbeszéd is szdrmazott: »Igazdn Nyl vagy
dm te«, azaz, a te jévoltodért haborgattatol.”*

Cesare Ripa Iconologiajéban® a ,félelmet” és ,rettegést” jelképezd alak 4b-
rdzoldsdhoz ezt javasolja: ,Bal karja alatt nyulat tartson”, ami természettdl fog-
va igen félénk dllat. ,A félénkség a lélek szenvedélye, amelyet az afeldl tdpldle
kétség sziil az emberben, hogy vdrakozdsai megvalésulnak-e.” A félelem ,az
ember egyfajta tokéletlensége, hiszen sajit elégtelenségének tudatdbdl szdr-
mazik”. A ,lopds” figurdjdnak ,fiilei a nytléhoz hasonléak (...), nyulfiilei a
folytonos gyanakvést és 6rokos félelmet jelentik, amelyben a minden percben
a leleplezéstdl rettegd tolvaj él. Ezért gy(iloli és keriili a napvildgot, s az éjszaka
bardtja.” A ,gydvasdg” alakja mellett ,,hdzi nydl legyen”. ,Gydvanak mondjuk
az olyan embert, aki kevesebbre tartja magdt, mint amit ér, s nem meri meg-
tenni azt, amit pedig dicsdsége végett megtehetne.”

Mindezek ellenére a nyul bardtsdgos kiilsejt, ,,szimpatikus 4llat, van ben-
ne valami torékeny, valami bizalomébresztd. Nyultermészet(i emberek rend-
szerint jol meg is élnek ezekbdl a tulajdonsigokbdl.”” A gyermekek korében
kiilonosen kozkedvelt figura (a gyermekrajzokon gyakran éréllatként szerepel),
és népszert jétékszer a pliissnytl. Kozismert mondéka a ,nyuszi il a fiiben...”

A kiilénboz8 hagyomdnyok eléggé egybehangzéan a Holdhoz és egytrtal
a ndiséghez és ndiességhez, a menstrudcids ciklushoz és a termékenységhez
tarsitjék a nyulat, tehdt lundris, feminin (illetve Kindban jin) dllatnak mindsiil.
Hiresen ,szapora” dllat (ez a magyar sz6 egyszerre jelenti a gyorsasigot és a
gyors szaporoddst is!), igy ennek kapcsdn az érzékiség, a szexualitds, a szerelem,
a szerencse és a bdség jelképe, pejorativ értelemben viszont a bujasdg, szemér-
metlenség, mértéktelenség, pardznasdg, kicsapongds és pazarlds jelképe is. A
lényében rejld erotikus toltést jol kifejezi, hogy kinai nyelven a ,,n8stény nyul”
(yintu) a vulvdra haszndle kifejezés. Egyiptomban viszont a nyul hieroglifdja
egyenesen a ,létezés” fogalmdnak megtestesitdje.

A gordg-rémai kultdrdban Aphrodité/Vénusz és Erdsz/Cupido szerelemis-
tenségeknek, tovdbbad Artemisz/Didna hold- és vaddszistenndnek is attribatu-
ma, szent (és olykor dldozati) 4llata a nydl, miként a kelta lundris és vaddsziste-
nek is gyakran tartanak nyulat a keziikben. Emellett Hekazé (a boszorkdnység
mestere, aki a keresztutakat kisérti) kisérd dllata is. Ezzel fiigghet 6ssze, hogy a
magyar néphitben baljés jel, ha nyul keresztezi valakinek az ttjdt (mds eurdpai
babona szerint pedig kiilonosen akkor, ha jobbrdl balra fut dt). Szamos afrikai
legenddban a fehér nyul devaltozik feketévé, vagyis boszorkdnnya. Egyébként
is alakvdltoztaté (a lelki dtalakuldst jelképezd) hirében 4ll: egyfajta ravasz isteni
képé,* az ,drmdnyos istenek” egyik alakja, a csalé archetipusa (amely gyakran
olti fel a nyul alakjdr), az ,drtatlan cselek” megszemélyesitdje, csibész, csinytevé,
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aki (taldn ébersége és fiirgesége révén is) igazi szélhdmos, és gyakran becsap-
ja az embereket, vagy mds dllatokat. Eurdzsidban, Afrikdban és Eszak-Ameri-
kdban egyardnt taldlunk olyan meséket, amelyekben ez a motivum eléfordul.
,Minden kultiriban agyafirtnak tartjak éket. Altaldban 6k a gyengébb fél a
kiizdelemben, 4m tigyességiikkel és gyorsasdgukkal természetes ellenségeiket
is lefézhetik. (...) Féktelenségiik és az, hogy dsszevissza és szeszélyesen irdnyt
véltoztatva futnak, ha iild6zik 8ket, nagyban hozzdjirult a ravaszsigukrél sz6l6
hiedelmek kialakuldsidhoz.”*

Az azték indidnokndl a nyulat a pulque nevii er8s alkoholos itallal és a ré-
szegséggel tarsitottdk. ,Az aztékok tisztelték és féleék a Nyulistent, a részegség
patrénusat. Az azték mitolégia szerint egy nyul fedezte fel (...) az agavé kak-
tusz erjesztett nedvébdl és egy pulque fa (vagy 6rddgfa) nevii bozét gyokerébdl
készitett” szeszes italt. ,A fegyelmezetlen nyulaknak a részeges viselkedéssel
val6 Osszefiiggését konnyd megérteni. (...) A pulque-istenek képmdsai kony-
nyen felismerhet8k a yacameztli (,holdorr”) viselésérdl; ez a félhold alakd orr-
gylirli Tlazoltéotllal, a szenny és szexudlis vagy istenével hozhaté kapcsolatba.
Ok ily médon térsitottak a szabados szexudlis viselkedést a részegséggel — sze-
mély szerint a nyullal —, és igy a ndi termékenység holdciklusdval.”*® Ritudlis
naptdrukban a nyolcadik napot, a tochtlit, vagyis a ,Nyual Napjit” tdrsitottak
a részegséggel.

A fentiekkel szorosan 6sszefiigg, hogy a nyul egyfajta kultiirhérosz éslvagy
demiurgosz. ,Sok észak-amerikai indidn nép mitoldégidjéban, kiilondsen az
Egyesiilt Allamok dél-keleti részén a [nydl] taldlékony hés, jot tesz az embe-
rekkel, elhozza a tiizet az 6cednrdl.”® Esetenként ,,a nyul biréként szerepel két
dllat vitdjdban”.?

A nyulnak a hidsvéttal valé kapesolata tobbrétt. A husvét angolul Easter,
ez pedig a kereszténység eldtti, angolszdsz Eostre (germdn Ostara) holdistennd
nevébdl ered, aki a termékenység hajnalt és megtjuldst hozd, 1j életet teremtd,
a tavaszt és az Gjholdat jelképezd nyulfejii istenndje volt. A tiszteletére rendezett
innepséget tavasszal tartottdk. A keresztény luniszoldris naptdrban a hasvét
id8pontjdt a holdjdrds hatdrozza meg: a tavaszi napéjegyenl8ség utdni holdesleét
kovetd vasdrnap (Sunday = Nap napja) és hétfé (Monday = Hold napja) a hasvét.
A Nap és a Hold, mint két (a mitoszok szerint) tojdsbdl kikeld égitest mozgdsa
tagolja az id6 muldsdt. A Hold hasvéthétfén mindig tojdsdad, mivel ekkor mdr
fogyéban van. Egyébként a Hold hisvét havdban, a Bika hénapban van ,ers-
ben”, és termékenyitd hatdsdt a Bika-arné Vénuszé csak fokozza.”!

A Hold foltjaiban szdmos nép nyulat lit: Kindban az Ggynevezett ,hold-
béli nydl” vagy ,jdde-nytl” az 6rok élet elixirjéhez, a halhatatlansdg itald-
hoz sziikséges gydgyszereket tori vardzsmozsardban. Egyes tdjakon a nép-
nyelv ,doktornak” vagy ,nemes nytlnak” nevezi alakjit. Az amerikai indidnok
Manabozé nevii holdbéli nyula a fény dllata, és a szeleket és vizeket irdnyitja,
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éles eszli, és az emberek dllati természetének magasabb szintre emelésén féra-
dozik. A mezoamerikai kultirdban a Hold arcvondsairdl azt tartottdk, hogy
egy nyuléira hasonlitanak. Két torténet is szdl arrél, hogyan keriilt a Holdra
a nyul. Az egyikben 7Zecciztécatl holdisten tdl fényesen ragyogott, ezért az
istenek egy nyulat dobtak a Hold arcdra. A masikban Tecciztécatl biintetése,
hogy egy nytlnak mindig drnyékot kell vetnie a Hold arcéra, hogy elhoma-
lyositsa éjszakai fényének dicsGségét, mert amikor feldldozhatta volna magit,
hogy megteremtse a Napot, megrettent, és hdromszor is visszahdtrale actdl,
hogy belépjen a tlizbe.”

A fentiek értelmében a Hold, a tojds és a nyudl, mint a termékenység és
az Gj élet csirdja, a természet ciklikus (tavaszi) megutjuldsa, jjdsziiletése
jelképeként egyardnt beolvad a hisvét iinnepének és a feltdimadds eszméjének
korébe. A periodikus jjsziiletés kapcsdn az egyiptomi Ozirisszel is Osszeflig-
gésbe hoztik a nyulat. A Holdhoz még annyiban is kapcsolédik, hogy (bdr
a mezei nyul vemhességének ideje mdsfél holdhénap, mikdzben a legtobb
emldsdllaté a holdhénapok egész szdmu tobbszérose) pontosan huszonnyolc
napon belill a fiatalok érettek lesznek az 6ndllé életre. A kinai hagyomdny
szerint pedig teliholdkor a mezdre sereglenek a nyulak, ezért tekintik a Hold
kozvetitbjének.

Az égen mésként is ,ldthaté” a nydl: a Lepus csillagkép formdjéban, amint
a vaddsz Orion és kisérdje, a Nagy Kutya (Canis Maior) el8l menekiil. Ez az
8szi és téli ¢jszakdkon figyelhetd meg, ebben az iddszakban a nyulak ,sziizek”,
vagyis nem parzanak.

Fontos megemliteni, hogy a Szliz jegy megfelelSje a keleti dllatévben a
Nyul (mégpedig a legszerencsésebb jegynek tartjdk a kinaiak: kedvességet,
bolesességet, nyugalmat és életoromét, de hanyagsdgot is jelent, az ilyenkor
sziiletettek érzékenyek, erényesek, térekvéek, j6 az dlloképességiik). Ez éppoly
ellentmonddsos, mint az, hogy a hosszu életet is jelképezi, mikdzben egy-két,
maximum tizenhdrom évig élnek. Keresztény dbrdzoldsokon Sziiz Mdria (aki

»dzlizanyasdgival” nemcsak Isten megtestesiilését kozvetiti, hanem a szellemi
értelemben vett ,termékenységet” is képviseli) ldbanal a fehér nyul részben a
tisztasdg, részben az alantas 6sztonok feletti erkolesi gydzelem, a bujasigon
gy6zedelmeskedd, a testiséget és a vigyakat legy6z8 sziizesség jelképe.” Szent
Anna ébrézolésaindl pedig a medddéség utdni termékennyé véldst jelzi.

ljedds természete, félénksége, préda-volta miatt a védtelenséget és az 6rdog
elél Krisztushoz menekiil8, a magat kizdrdlag Istenre biz6 embert is jelképezi,
ehhez kapcsolddik a hegynek folfelé menekiild nyal képe a Physiologus sze-
rint. A buddhizmusban szintén egyfajta ,megvéltds-szimbdlum”. Egy torténet
szerint a nyul 6nmagit feldldozva a tlizbe ugrott, hogy megsiiljon és élelmiil
szolgaljon az éhezd Buddhdnak, aki ezért halabdl felhelyezte 6t a Holdba. Ily
moédon a megviltdsban bizok 6nfeladé magatartdsat is jelképezi.
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A nyulhus fogyasztisihoz kiilonféle hiedelmek kapcsolédtak. Az észovet-
ségi zsid6sdg szdmadra tiltott eledel, mert tisztdtalan dllatnak mindsiil (M76rv
14,7 és Lev 11,6 szerint), részben bujasdga miatt, és részben taldn a mér emli-
tett tapldlkozdsi ,szokdsai” miatt, tovdbbd vélhetSen ,,a Nyul his megételének
tilalmdval, Isten a Nyul erkdlcsének kovetését, a félénkséget akarta tilalmaz-
ni”3*Kézépkori bestidriumok szerint a nydl ,mélabis természete” dtszall abba,
aki eszik a husdbdl, vagy dlmatlansdgot is okozhat. ldédsebb Plinius (23-79)
szerint viszont, mivel Aphrodité istennd kedvenc 4llata, nagyon hasznos a nék
szdmdra: a nyulhds termékennyé teszi a medd§ asszonyokat, a nyulhere elfo-
gyasztdsa pedig elésegiti, hogy fitit foganjanak. Ez utébbit szerelmi vardzsszer-
ként is ették, miként a nyalhdjat is.

A nyul ismét csak gyorsasdga, fiirgesége okdn a Hold utdn leggyorsabb
planétidhoz, a Merkiarhoz (Mercurius) is kapcsolédik (miként az analdgids
megfelelések sordban a szintén ,gyors” higany is!). Ennek gorog megfeleldje
a hirvivé Hermész, az istenek hirndke, akit az egyiptomi 7hor isten alakjéval
azonositottak. Thot a bolcsesség és az irds istene, az istenek irnoka és hirvivéje
volt. ,Mivel a Hold fontos szerepet jitszott az idé megdllapitdsiban és mérésé-
ben, Thot, a holdisten a kronoldgia és a szdmolds istene is volt.” Kultuszkdz-
pontjat Hemenunak (gorog nevén Hermupolisznak, azaz Hermész vérosdnak)
nevezték. Az e helyen kordbban tisztelt egyik helyi istenséggel, Uner (Wener,
Unnut) nytlistennd alakjaval (akit olykor tdlvildgi démonnak is tartottak) is
egybeolvadt Thot. Ennek emléke annak a nomosznak (tartomdnynak) a nevé-
ben élt tovabb, amelynek Hemenu volt a székhelye, vagyis a 15. felsé-egyipto-
mi nomoszéban (Un). Kissé meglepd tény, hogy a kozép-amerikai maja india-
nok tanmeséje szerint (is!) a nyul taldlta fel az {rdst, ezért irnokként tisztelték.

A Nyugati Nagy Tavaknél, Minnesota és Eszak-Dakota ojibwe népe a »Nagy
Nyulat« a névények és az dllatok elsd tanitdjdnak, valamint a diszitémiivésze-
tek kitaldl6jénak tartja.”

Plutarkhosz (50-125 koril) megallapitja, hogy a nydl gyorsasigdban és
éberségében van valami isteni. ¥ Ebbél adédéan a serény szolgilatot és az
erényes életet is jelképezheti. A fentebb mdr bemutatott jelképiink, a ,hd-
rom koérbefuté nyul” utalhat a gyorsan futé idére is, amely sebesen végzi
korforgdsit, és a holdciklusra is, amelynek valéjdban csak hdrom f6 fizisa
(elsé negyed, telihold, utolsé negyed) ldthatd, tovdbbd az élet mulandésigdra
és a haldlra (ez részben éjszakai életmddjdval is kapcsolatos). Ez egy ,zdrt
kompozicié, melyen Ggy jelenik meg a hdrom figura, hogy tulajdonképpen
eggyé vilnak. A nyul az 6rdog eldl menekiild embert jelenti, a hdrom nyul
ily médon valé dbrdzoldsa az 6rdég 4ltal megbonthatatlan egységet szim-
bolizélja. Ezért volt alkalmas arra, hogy a Szenthdromsdgot jelképezze. (...)
Kapcsolatba hozhaté a szvasztikdval is.”*® Ezt az dbrdt egy 1803-bdl szdrma-
z6 német mintakonyvben is megtaldlhatjuk, egy versike kiséretében: , Drey
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Hassen und drey Ohren / hat keiner keins verloren” (Hérom nydl és hdrom
fil / egyiknek sem hidnyzik semmije’).? Valészintileg ehhez hasonlé minta-
konyvek is segitettek abban, hogy ez a motivum Eurdzsia szerte elterjedt. A
Kdrpat-medencében tudtommal csak az észak-erdélyi Kraszna és a kdrpat-
aljai Técsd festett mennyezetkazettds templomdban fordul el8, illetve két to-
vébbi adata a /desei Jakab templom sekrestyéjének egyik 14. szdzadi zdrékove
és a gyulafehérvdri székesegyhdz szentélyének 13. szdzadi kdfaragvdnya.®® A
budapesti Néprajzi Muzeum 2008/2009-ben megrendezett ,Legendds 1é-
nyek” cim( kidllitdsdnak tandsdga szerint mdzas cserépedények, tdlak min-
tdjaként valaha sokkal elterjedtebb lehetett. Napjainkban Nyugat-Eurdpa-
ban, Ggy tlnik, Gjra népszertivé vilt ez a jelkép: egy projekt (7hree Hares
néven) és tobb internetes oldal*! is nyilt az egyes eléforduldsok bemutatdsira
és az Gjabb adatok felkutatdsira. Igy deriile ki, hogy a legrégebbi ismert
eléforduldsok bizony a tanulmédnyom elején emlitett kinai Dunhuang bar-
langtemplomaiban (Mogao Caves) talélhatok, és a Sui-dinasztia (581-618)
idejébdl szdrmaznak. E tanulmdnyt kévet képanyag részben e motivum
eléforduldsait és parhuzamait, vonatkozé analdgidit, részben pedig a nyul
szimbolikdjdval kapcsolatos példdkat mutatja be.

OSSZEGZES

Elmélkedésiink és kultirtorténeti kalandozdsunk végére érve tegyiink még
néhdny fontos megallapitast. Jelképiink vazdt két tokéletes forma: a kor és az
egyenld oldala hdromszog képezi. Mindkettd egy kozos centrumot is magdban
foglal, ami arra is alkalmas, hogy a lathatd, fizikdlis vildgot a ldthatatlan spiri-
tudlissal osszekosse (miként az ortodox ikonelviiség lényege is az, hogy a kép
a szellemi vildg felé nyilé kapu legyen). A két forma kozott a szanszdrikus 1ét
orvénylését, az llati természetet (annak egyik konkretizilt dllapotdt) megidé-
z8 emblematikus nyulfigurdt lithatunk, mintegy meghdromszorozédva. Ez a
nyul a célt soha el nem érve a végtelenségig kering, vagy éppen Orjdratdval a
centrum val6sdgit védi? A Sziiz jelképeként a koriilkeritett, idegeneked] elzdrt
kertre (Hortus conclusus), a Paradicsomkertre és benne a ,lepecsételt forrdsra”
utal? Felporgeti gondolkoddsunkat, vagy éppen a felgyorsulds veszélyeire fi-
gyelmeztet? Egy biztos: ez a szimbélum megszélit, tovabbgondoldsra sztonoz,
és taldn segiti utunkat a NVirvdndba. ..

Jegyzetek

'"'Werner Haftmann: Paul Klee. A képi gondolkodds sitjai. H. n. 1988, Corvina Kiadé6
/Pantheon sorozat/, 93. o. Szdnté Tamds forditdsa.

2 Tekintsiik 4t a témdnkhoz tartozé kifejezések jelentéstartomdnydt (A4 magyar nyelv
torténeti-etimoldgiai szdtdra 2. és 3. kdtete nyomdn)!
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A természet a terem ige feltehetd gyakorité képzds rermész(ik) szdrmazékdbdl keletr
kezett az -ez névsz6képzdvel. (V6. lat. natura = sziiletés; nemz8rész; valaminek a mivolta,
lényege; jellem, véralkat, indulat; a dolgok folydsa, szabélyozott vildgrend; vildg, minden-
ség; szabdlyszerliség, ésszerliség; faj, nem < : nasci = sziiletik, szdrmazik; né, terem, ered,
tdmad, kezdddik) Jelentései: 1. tulajdonsdg, sajdtossdg; 2. teremtmény, él8lény; termék,
termés; 3. a benniinket kériilvevd, nem az embertdl létrehozott vildg; 4. nemi szerv; 5.
az emberi szervezet; 6. havi vérzés, menstrudcid; 7. indulat, hevesség; 8. [természetben]:
nem pénzben, hanem termékben, haszndlati tdrgyban; 9. ondé.

Termet = 1. kiils6 forma, alak, alkat; 2. termés, hozam, teremtmény; 3. tulajdonség,
sajdtsdg.

Terem (ige) = 1. létrejon, lesz, né; 2. létrehoz, termést hoz; 3. hirtelen megjelenik.

Terem (f6név) = 1. csarnok, nagy helyiség; 2. anyaméh (!)

(Tanulsdgos, hogy ez utébbi szd esetében elismerik: ,A szldv szavak etimoldgidja
szdmos megfejtési kisérlet ellenére nem tekinthetd tisztdzottnak. A magyar sz6 kozvetlen
forrdsa bizonytalan.” — Miért ne lehetne 8si, eredeti szavunk? A zerem fénév éppen az

»anyaméh” jelentés okdn szorosan dsszefiigg az ,anyatermészetre” vonatkoz4 igei alakkal!)

Mii = 1. cselekedet, tevékenység; munka, munkalkodds; 2. készitmény, alkotds; hol-
mi, dolog; 3. novényi termés; 4. mesterség, ipari szakma; 5. gydr, tizem; 6. (jelz8ként)
mesterségesen készitett, nem természetes, nem valédi.

Miivész = 1. mesterember; 2. mialkotdst létrehozé vagy azt el6ad6 személy; 3. nem
mindennapi ligyességet tanusité (személy).

3 Példaként emlitem Leonardo da Vinci épitészeti Gjitdsit, a Chambord-i kastély
dupla csigalépcsdjét (amin Ggy kozlekedhetnek az emberek mindkét irdnyba, hogy nem
iitkdznek egymdssal 6ssze), amivel elére megdlmodta a DNS kettds spirdljit, tovabbd
Buckminster Fuller (1895-1983) Ugynevezett geodéziai kupoldit, amelyek a réla elneve-
zett buckminsterfullerén (C,)) molekula alakjira emlékeztetnek, ami az 6t- és hatszogi
lapokbdl 8sszedllitote focilabddéval egyezik meg. Az organikus épitészet és a bionika,
biomimetika irdnyzata egyardnt merit a természeti formakbol.

*Haeckel munkdssdgdnak, evolucionista jellegének kritikdjdtdl ict most tekintsiink el.

> Ez a méhek tdjékozdddsdnak kutatdsakor deriilt ki: ennek segitségével borult ids-
ben is ldtjdk a napot, és a felderit6k hozzd képest tudjik megadni a tdpldlékforrds irdny-
sz0gét, kiilonleges ,tdncuk” segitségével.

¢Ide tartozik a délibdb (fata morgana) jelensége, és az ,optikai illazidk” kiilonféle
esetei. Az ufékultusz ,észlelései” lényegében szintén a ldtott jelenségek téves értelmezésén
alapulnak.

7 René Guénon: Mdya. Oshagyomdny (Budapest), 15. sz. (1994. mdrcius), 47. o. Ba-
ranyi Tibor Imre forditdsa.

8 Ananda K. Coomaraswamy: Hinduizmus és buddhizmus. Budapest, 1989, Eurépa
Kényvkiadé /Métleg sorozat/, 8. o. Torok Zoltdn forditdsa. — Az idézet kapcsdn érdemes
megfontolni a latin mater/materia (= anya/anyag) szépdrokat, és azt, hogy a biolédgia is
szovernek nevezi az élélények testét felépitd sejiek szovedékét.

9René Guénon: i. m. 48. o.

19 Uo.

" Gorfol Tibor, Maté-T6th Andrds (szerk.): Vildgvalldsok. (A Vildgvalldsok oxfordi lexikona,
roviditett valtozat). Budapest, 2009, Akadémiai Kiad6 /Akadémiai lexikonok/, 580. o.

12 Jellemz8, hogy a sziirrealizmus szinte kizdrdlagossd tette az ezirdnyd tapaszta-
14sbol szdrmazé kifejezésmédot, egy wjabb zsdkutcdt nyitva a miivészet ,izmusainak”
labirintusdban.



HEGEDUS ZOLTAN: NYULVADASZAT — SZIMBOLUMOK NYOMAN 147

13 Péld4ul a germdn Loki (14sd még 6. fejezet).

1 A kovetkez8 gordg szavak kapesolhatdk ide: katharszisz (erkodlcsi-lelki megtisztu-
l4s, megtisztuldsi szertartds), alétheia (igazsdg, valdsdg, Sszinteség, nyiltsdg, sz szerint

»el nem rejtettség”, a ldtszat ellentéteként), fosztoképzd nélkiil: léthé (elfelejiés, feledés;
alvildgi folyd), léths (elfelejt valamit, rejtve, ismeretlen marad valaki el8tt), /thargos (fe-
ledékeny, dlomkéros, letargikus), apokaliipto (felfed, leleplez, kijelent), apokaliipszisz (ki-
nyilatkoztatds, sz6 szerint ,leplezetlenség”).

5 Idea (gorog) = ,kiilsd, alak, megjelenés, ldtszat; tdrgyak alakja, képe; Platonndl:
elvont fogalom”.

¢ Fontoljuk meg: nyelviink szerint egy betegségb6l ,felépiiliink”- vagyis testiink,
ami ,a Szent Szellem (pneuma!) temploma” (1Kor 6,19; vé. Jn 2,21) épiil fel, vélik éppé,
egésszé, egészségessé!

7 C. G. Jung: Mandala. Képek a tudattalanbél. Budapest, 1999, Edesviz Kiadd, 87. o.
Téth Tamds Boldizsar forditdsa.

'8 René Guénon: A kdzéppont idedja az antik tradicidkban; Arkhé (Budapest), 1. sz.
(1994) 87-93. o. Bolviri Csaba forditisa.

¥ Hans Petzsch: Emldsok. Budapest, 1969, Gondolat Kiadé /Urdnia Allatvilég/, 146. o.
Dr. Jdnossy Dénes és Zsilinszky Sdndor forditdsa.

2 V5. ,A nyul jol el tud rejtdzni: ha kell, annyira megmerevedik, hogy tokéletesen
hangtalan és mozdulatlan. (...) A teljes mozdulatlansighdl a legnagyobb gyorsasdgra vélta-
ni — ezt tanulhatja az ember a nydltotemt8l.” Ted Andrews: Az dllatok szimbolikdja. Spiri-
tudlis kapcsolat ember és dllat kozore. H. é. n. Alexandra, 358. o. Szalontai Szonja forditdsa.

2'Hans Petzsch: i. m. 147. o.

22 A bekezdés kézmonddsainak tobbségét innen idézem: Margalits Ede: Magyar koz-
mondisok és kizmonddsszeri szdldsok (1897). Budapest, 1990, Akadémiai Kiadé /Az Aka-
démiai Kiad6 Reprint Sorozata/, 581-582. o.

2 Miskolczi Géspér: Egy jeles vad-kert. Avagy az oktalan dllatoknak historidja (1702).
Budapest, 1983, Magvetd Kényvkiadé /Magyar Hirmondé sorozat/, 134. o.

E miiben a ,nyudl” dllatnév etimoldgidjardl is olvashatunk: ,kozonséges nevezetit
vette az 6 futtdban val6 elnydldsrél, mert § igen sebes fut6” (131. o.). Ezt a Czuczor-Foga-
rasi szotdr is megerdsiti: ,,Nyelvalkotd 8seink valészintileg ezen éllatnak nydldnk, karcst
testalkatdt, vagy a futdsban testének el8renyuldsdt vették kiilénos tekintetbe, s nevét a
nyitl, nyilik igével azonositottdk (e széban a tovdbbhaladds alapfogalma is rejlik, errdl
ldsd a nydijt sz6ndl). Mellékfogalomban megegyezik vele a miil ige, melynek a régi nyelv-
emlékek szerént eredeti jelentése elmegy, eltdvozik (preterir).” Tovibbd a ,nydjt” szén4l:

»A magyarnak e sz6t illet8 észjdrdsahoz hasonlét mds nyelvekben is feltaldlunk, példdul a
latinokndl a tendo am. nytjtok; és valahovd megyek, tdvozom.”

4 Cesare Ripa: leonologia. Budapest, 1997, Balassi Kiadd, 227, 573. és 592. o. Sajé
Tamis forditdsa.

» Basilius Doppelfeld, OSB: Szimbdélumok III. Ember és dllat. Pannonhalma, 1998,
Bencés Kiad6 /Bencés lelkiségi fiizetek 19/, 46. 0. Kun Eva forditdsa.

26 A kdpé (...) a csinyeket jelképezi, amelyeket a tudattalan Gz a tudattal. A képé
antihds, ldzongé, erkélestelen anarchista, aki élvezi, ha megzavarhatja, nevetségessé tehe-
ti és kizokkentheti a pszichét. Veszélyes alak, aki rosszakarattan meghidsithatja tervein-
ket, de 6vhat is az dnelégiiltségtdl, hitsdgtol, nagyképliségtdl, és arra kényszerithet, hogy
vitathatatlannak hitt elveket megkérdgjelezziink.” Clare Gibson: Jelek és Jelképek. Képes
kalauz a jelek és jelképek vildgdhoz. H. n. 1998. Kinizsi Kiad6, 140. o. M. Szabé Csilla és
Sévdgé Katalin forditdsa.
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%7 Nicolas J. Saunders: Allatszellemek. Budapest, 1996, Magyar Konyvklub — Heli-
kon Kiadé /Bélcsesség — Hit — Mitosz sorozat/, 45. és 97. o. Endreffy Kata forditdsa.

28 Chatles Phillips, David M. Jones: Aztékok és majdk képes enciklopédidja. Mexiks
és Kozép-Amerika 8si népeinek tirténelme, kultiirdja, legenddi és mitoszai. Budapest, 2005,
Athenzum 2000 Kiadd, 109, 188. és 204. o. Heged(is Gyula, Reviczky Béla, Romhdnyi
Attila forditdsa.

2 Arthur Cotterell: Mitoszok és legendik képes enciklopédidja. Budapest, 1994, Pan-
theon, 225. 0. Koncz Eva fordit4sa.

3 Je. Sz. Kotljar: Az afrikai dllatmese és az elbeszélé folklor archaikus formdi. In A
miivészet dsi formdi. Budapest, 1982, Gondolat Kiadé, 444. o. Bédis Edit forditdsa.

3! Ldsd Jankovics Marcell: Jelképkalenddrium. H. n. 1997, Csokonai Kiadé, 128. o.

32 Charles Phillips, David M. Jones: i. m. 204. o.

3 Ez parhuzamba 4llithat6 egy sokkal gyakoribb dbrdzoldssal, ahol Sztiz M4ria l4b4-
val a holdsarléra 1ép.

3 Miskolczi Gdspdr: i. m. 137. o.

% Barbara Watterson: Az dkori Egyiptom istenei. Debrecen, 2008, Hajja és Fiai
Kényvkiadd, 154. o. T6thné Vigd Timea forditdsa.

3¢ Rowena Shepherd, Rupert Shepherd: 1000 jelkép. A miivészetek és a mitoldgia vi-
ldgdbél. H. n. 2004, Képzémiivészeti Kiadd, 186. o. Lehotai 1ldikd, Szabé Rita, T8kés
Bence forditdsa.

37 Ezzel is kapcsolatos lehet, hogy a nytl /dbdt gonoszliz8 és szerencsét hozé taliz-
mdanként is haszndledk (példdul nyakba akasztva hordedk). A brit néphit szerint goresok
és reuma gydgyitdsdra is haszndlhaté.

38 Fejés Zoltdn (szerk.): Legendids lények, vardzslatos virdgok. A kozkedvelt reneszdnsz.
Kiéllitds a Néprajzi Mzeumban 2008. november 14. — 2009. szeptember 27. H. n. 2008,
Néprajzi Mazeum /Katalégus/, 210. o.

% Fejbs Zoltdn (szerk.): i. m. 211. o.

9 Csemegi J6zsef: Trinitdsz-szimbélumok é dbrdzoldsok a kizépkori Magyarorszdg
miivészetében, eredetiik, tovdbbélésiik és népmiivészeti kapcsolataik. Miivészettorténeti Ta-
nulmdnyok, Képz8miivészeti Alap Kiadévillalata, Budapest, 1957, 11. o.

“thtep://www.chrischapmanphotography.co.uk/hares/index.html;heep://www.
chrischapmanphotography.com/hares/;http://en.wikipedia.org/wiki/Three_hares; http://
trois-lievres.skyrock.com (utolsé megtekintés: 2013. mdjus 14.)
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