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T aldn a televiziét kivéve nincs is mds produktuma a modern techniki-
nak, ami oly széles kdrben elterjedt és mindeniitt jelenvald, a modern
ember identitdsitél pedig olyannyira elvilaszthatatlan volna, mint az auto-
mobil." A modern ember nagyvonala és szenvedélyes szerelmi viszonyt dpol
sajdt taldlékonysiganak eme sziileményével, a gépkocsikkal val6 szallitds és
kozlekedés kétségbevonhatatlan normdva vilt bolygénk minden foldrészén.
A joléti tdrsadalmakban az anya, az apa és gyakran a gyermekek is sajdt
autéval rendelkeznek, mikozben a ,Harmadik Vildg” avagy a globdlis ,Dél”
szegény falvainak életben maraddsa valamilyen médon még ma is a kozuti
szallitdstdl fugg, és egy teheraut vagy dzsip stdtuszszimbSlummd, a tdr-
sadalmi ranglétrdn valé elérelépés fémjelévé vale. A modern életmédot el
lehet gondolni egyéb miszaki cikkek nélkiil, de a gépkocsi mdr annyira
beleszovédott 1étezésiinkbe, hogy nélkiile nehezen képzelnénk el az életet. A
bolygét egyik végétdl a mdsikig aszfaltozott utak boritjdk és sz6 szerint mil-
lidrdnyi jarmd koézlekedik rajtuk nap mint nap. A vdrosaink felett elnyuls
sdrgdsbarna kipufogégdz-felhdk a megszdmlalhatatlan liternyi tizemanyagot
kovetels, allandésult kozati forgalom kovetkezményei. Amikor reggel fel-
keliink és azt vessziik észre, hogy elfogyott a tej: minden tétovdzds nélkiil
autdba pattanunk és elrobogunk egy iizletbe. Meghonositottunk egy glob4-
lis gépjarmi-kulttrit, és ez annyira kozponti fontossdguvd lett szimunkra
és vélt haladdsunk szdmdra, hogy megelégedettséggel tolt el, ha autépdlydk
éktelenitik el tdjainkat, és készen dllunk gonosz és erkélestelen hdborikba
bonyolédni annak biztositdsa érdekében, hogy elegendd olcsé tizemanyag
keriiljon benzintartdlyainkba. Ez az egész kultdra elvélasztja a modern élet-
vitelt mindattdl, ami kordbban volt. Elédeinkkel ellentétben mindannyian
gépkocsikba tiliink és olyan sebességgel jarjuk be az utakat egyik helytdl a
midsikig, amely 16hdton elképzelhetetlen volna. Hossza 6rdkat t6ltiink auté-
inkban, arrél nem is beszélve, hogy némelyek életiik java részét gépjarma-
vekben élik le. Elkeriilhetetlenné lettek: életiink tényeivé.
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Tradiciondlis perspektivdbdl nyilvdnvald, hogy minden Isten dltal te-
remtett dolog egy szimbolikus rendbe tartozik és sajit természetéhez tartozo,
inherens szimbolikdval bir. A Teremtés egészében és részleteiben véve is Isten
manifesztdciéja, megnyilvdnuldsa, az ember szdmdra pedig egy értelmezendd

wjelekbél” 4116 kinyilatkoztatds. Ervényes ez vajon az ember alkotta dolgokra is?
Az ember mikrokozmikus lezdrtsdgdban is a kozmikus rendet képviseli és ilyen
mértékben egy istenhez hasonlatos erdt birtokol, ezdltal pedig képes tdrgyakat
Jteremteni”, amelyek ldtszolag éppoly valdsdgosak és szerves egységet alkotdk,
mint a természetes” avagy Isten 4ltal létrehozott teremtmények. Hol a helyiik
ezeknek a dolgoknak? Ezek is egy szimbolikus rend részei sajét szimbolikdval?
A kérdésre természetesen igen a vdlasz, ugyanis semmit sem csindlhat az ember,
ami ne volna bizonyos fokig szimbolikus, mivel ez a Teremtés egyik legfébb
sajdtossdga, igy hdzai, butorzata, ruhdi és egyéb ingdsigai is mind jelképeznek
valamit. Magdtdl értetdddéen vonatkozik ez a technolégiailag magasabb vagy
alacsonyabb szintd gépekre is. Amikor az ember alkot, létrehoz valamit, egy
Istenéhez hasonlatos démiurgoszi hatalmat gyakorol. A gorég hagyomdnyban
a vildgmindenséget a kézmiives mesterség dltal létrehozottként értelmezték —
amint azt maga a koszmosz sz6 is értelmileg magdban foglalja —, és azt e tra-
dicié szerint az 8sanyagbdl egy kézmiives isten alkotta meg. Ez a kozmoldgiai
Isten, az Isteni Lét teremtéshez kapcsolddé alsébb aspektusa nem tartja méled-
sdgdn alulinak bepiszkolni kezeit, eltéréen az Istenség magasabb aspektusaitdl,
amelyek tdvol maradnak a TeremtéstSl. A gorog panteonban a démiurgosz, a
vildg megalkotdja a kovdcsmesterség istene, Héphaisztosz, az egyiptomi Ptah
hellenizalt alakja, a sinta oliimposzi, aki szurkos mthelyében egész 4ll6 nap
disztdrgyakat, fegyvereket, fortélyos szerkezeteket készitett és javitgatta mds
istenek holmijait, akik 4ltaldban roppant szérakoztaténak taldltdk ugrdndoza-
sdt. A gdrog tarsadalmi rendben él8 kovdcsok ezt az oliimposzi istenséget tisz-
telték halhatatlan példaképiikként, s ami sokkal fontosabb: a kovdcsmesterség
egész miivészetét az isteni minta utdnzdsaként — mimészisz — fogtik fel. Ebbél
kovetkezik, hogy a mintakép tevékenységét, hatdsat figyelték meg a természet
isteni miivészettel megalkotott dolgaiban, igy nem a természet, hanem 4 rer-
mészetben ldthatd mintakép tevékenysége szolgdl a mimészisz alapjdul. Példdul
a fémek fehéren izzé dradata egy vulkdnban f6ldi bizonyitékdul szolgdl az
oliimposzi kovdcs, Héphaisztosz (Vulcanus) iparmiivészetének. Az emberi ko-
vécsok az olimposzi modell irdnt érzett tiszteletbdl és dhitatbél a vulkdnt és az
isten miivészetét utdnozzik kohéikban. Ismétlem, nem a természetet imitdljdk,
hanem a természetben tapasztalhats istent. lly médon nyernek a kovacsmihely
alkotdsai egyfajta egzisztencidlis legitimitdst: az ilyen alkotdsok léte az isteni
jovahagyds folytdn épp annyira torvényes és jogos, mint a fiké és a koveké.
Ebben az értelemben tehdt nem tehetd kiilonbség az Isten 4ltal teremtett és az
ember alkotta dolgok kozott, mivel az ember alkotta tdrgy az Isten mivében
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valé megszentelt részvérel kovetkezménye; a kézmiives Istennel vagy Istenért
dolgozik, imitdlva azt a médot, ahogyan Isten tevékenykedik (a természetben,
sajat mdvében), miként egy inas is utdnozza mesterének médszereit.
Ugyanakkor viszont nem keriilhetjitk meg a tényt, hogy egy ember alkotta
targy — noha meglehet, hogy az isteni munkdban valé részvétel dltal sziiletik
és ily médon 6sszefonédhat a Teremtéssel — mégis csak egy alacsonyabb rend
Lteremtménye”, ama egyszer(i okndl fogva, hogy az ember ember, nem pedig
Isten, és az igazsdg az, hogy valéjdban nem teremthet semmi ténylegesen #jaz:
minden Ggynevezett ,teremtménye” mdr meglévé anyagoknak, mégpedig az
isteni kéz alkotta kozmosz anyagainak megmunkdldsabdl jon létre. Az ember
minden alkotdséban olyan anyagokat hasznosit Gjra, amelyek az isteni kéz-
miives 8si miihelyébdl keriiltek ki. Hozzd képest még a legtanultabb high-
tech mérnok is olyan, mint egy sufniban barkdcsol6 feltaldld, aki a természet
hulladékait és pétalkatrészeit épiti taldlmanyaiba. Ebbdl sziikségszertien ko-
vetkezik az az értelmezés, miszerint minden emberi alkotds mdsodlagos csu-
pan és mindig fenndll bizonyos tdvolsdg az ember alkotta és a természetes ob-
jektumok kozétt. Amikor azt mondjuk, hogy Isten a kozmoszt preegzisztens,
azaz mdr kordbban is meglévé anyagbdl teremtette, ezt pusztdn kényelembdl
tessziik, éppen ugy, mint mikor az egyszerliség kedvéért megkiilonboztetjitk
a démiurgoszt egy magasabb istenségtl. Am az ember esetében sz6 szerint
az a helyzet, hogy mdr meglévd anyagokkal kell valamit kezdenie, igy noha
képes valamit démiurgoszi médon a materia felhasznéldsdval ,megteremte-
ni”, Istenhez hasonléan ex nihilo teremtésre nem képes. Isten nem pusztin
Démiurgosz, s bar az ember hatalma a természet felett Istenéhez hasonld, ha-
talma csak démiurgoszi és nem lehet t6bb ennél, mivel az ember képtelen a sem-
mibdl teremteni és még legnemesebb alkotdsai is legfeljebb djrahasznositott
dolgok. Emiatt minden emberi produktumban eleve, természetébdl fakadéan
benne rejlik egyfajta fogyatékossdg és hidny a természeti objektumokkal 6sz-
szevetve. Csupdn hasonlatosak lehetnek a természeti objektumokhoz, de soha
nem lehetnek azok, nem lévén ugyanolyan kapcsolatuk az eredettel, a prin-
cipiummal. Az ember alkotdsai egy lépéssel tdvolabb dllnak a valédi prima
materidt6l, amely — mikdzben képletesen ugy beszéliink Istenrdl, mintha a
Teremtést preegzisztens anyagbdl alkotta volna meg (démiurgoszi aspektus)
— voltaképpen az ex nihilo Semmije (magasabb aspektus). Persze a mimészisz
sem mentes a benne rejlé morilis és spiritudlis veszélyektdl, ugyanis az ember
démiurgoszi hatalmanak gyakorldsa kzben, amely a kozmosz eréinek mikro-
kozmoszként végbevitt internalizicidjanak, bensévé tételének kovetkezménye,
az imént felvdzolt kiilonbségtételrdl hajlamos megfeledkezni és igy magdt egy-
re fokozottabb és tévesebb mddon isteninek, ,teremtményeit” pedig &serede-
tinek véli. Ismétlem, az ember nem teremt semmit. Gjrahasznosit, feldolgoz
csupdn. Hasonléan a sufniban tigyesked§ feltalaléhoz, aki rendkiviili értéket
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vél felfedezni a mdsok altal éreéktelen kacatnak {télt holmikban, az ember is
hajlamos tdlbecsiilni sajit alkotdsainak éreékér.

Egy tradiciondlis tdrsadalmi rendben azt lithatjuk, hogy a technolégiai
jitdsokat koriiltekint@en megszentelik és beépitik a hagyomdny folytonos-
sdgdba, még ha olykor radikalis kiigazitdsokra van is sziikkség ahhoz, hogy az
Uj eljdrdst beleszdjék abba a mindent dtfogd szimbolikus keretbe, amely egy
ilyen tdrsadalom mdtrixaként szolgal. A szakralizdcié mindig olyan mddsze-
rekbdl és eszkdzokbél 4ll, amelyek biztositjdk, hogy az emberi alkotdsokban
rejlé korldtok és veszélyek felismerhetSk és megéllapithatok legyenek. Hogy
egy példdt is emlitsiink: az a méd, ahogyan az ekét belesz8tték a tradiciond-
lis jelképrendszerbe, remekiil illusztrdlja mindezt. A kovdcs jél tudta, hogy
anyagai mar megmunkdldsra keriiltek (az Isteni Kovécs dltal) és barmit is
készit belSliik, az sohasem lesz dsi és érintetlen, mert & sohasem lehet Isten,
csupdn egy munkatdrsa Istennek, és az is csak Isten egy aspektusdnak. A
ciklikus hanyatlds miatt és mert a technolégia természete olyan, hogy egy
innovici6 tovébbi djitdsokat sziil, eléfordul azonban, hogy a technikai fej-
16dés elkeriilhetetleniil megel8zi az 4j taldlmanyok beépitését a szimbolikus
keretbe, a miiszaki tudomdnyok tokéletesedése és dtalakuldsa pedig olyan
osszetett korrekcidkat kdvetel meg a tradiciondlis szimbolizmus terén, hogy
végiil az Gj miszaki eljdrdsok kibavét nyernek a szakralizdcié eldl, igy a
hagyomdnyos megszoritdsok és ellenstilyozdsok mdr nem hatékonyak t5bbé,
esetleg végleg meg is sztinnek. Az itt megemlitendd legkézenfekvSbb példa
a koényvnyomtatds feltaldldsa, amely eljdrdst — az irds tomeges elterjedésé-
nek technol6gidjit — nem sikeriilt integrdlni az Eurépdban még megmaradt
tradiciondlis rendbe, amint az ldthat6 is azokbdl a reménytelentil esetlen és
tigyetlen megolddsokbdl, amelyek segitségével az Inkvizici6 és az Index bi-
zonyos fokig megkisérelte érvényre juttatni az ortodox korldtozdsokat, vala-
mint abbdl a ténybdl, hogy alapjiban véve sikertelen volt annak megakadd-
lyozdsa, hogy a protestins forradalom felhaszndlja az eljdrdst a kereszténység
szétszakitdsira. Ime egy technolégia, amely ,forradalmat inditott el”, ahogy
a torténészek mondjak, s ezdltal hatdrozott elszakaddst eredményezett a ko-
zépkor egységes szellemi idedljdtdl és katasztrofélis torést okozott a keresz-
tény rendben. Az eurdpai torténelem eme korszakdban mdr megfigyelhetd,
hogy a tradicié széttese elrongyolédott és az 4j technolégidk immdr nem
szovédnek bele, hanem Gjabb szakaddsokat idéznek elé. Az 6riban, amig
a szimbdélumok kozmoldgiai, szoldris-lundris rendjébe beleilleszthetd kerek
szdmlapja és két mutatdja volt, még felfedezhetd volt némi szimbolikai in-
tegritds, 4m ez alig hasonlithaté az érdval mért idétartam mechanikus sza-
balyossdgdt megeléz8 id8- és évszaktapasztaldsok rendjéhez. Mondanunk
sem kell, mire az automobilt feltaldltdk, mdr kildtds sem volt arra, hogy a
tradiciondlis szimbolizmus mdtrixdba beilleszthetd és eziltal igymond sem-
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legesithetd legyen, mivel ekkorra a nyugati tradicié szdttese cérndva foszlott
és az eurdpai ember hajszdja a démiurgoszi téveszmék utdn mdr jécskdn eld-
rehaladt. Nem is lehet kérdéses tehdt, hogy az automobil és a hozzd kapcso-
16d6 technoldgia 6rdogi — vagy gorog fogalmakkal, prométheuszi —, mivel
minden megszenteletlen dolog diabolikus.

Ez azonban nem akadilyoz meg minket abban, hogy egy ilyen techno-
légidt, mint az automobilé, a tradiciondlis szimbolika keretein belil vizsgal-
junk meg. A modern ember legszapordbb ,teremtményeként” kétségtelentil
feltdr majd valami lényegeset azzal a kinos helyzettel kapcsolatban, amely-
ben a mai ember taldlja magdt. Ebbdl a nézépontbdl az automobillal kap-
csolatban két sajdtsdgos és szokatlan dolgot érdemes megfigyelni: azt a tényt,
hogy latszélag 6nmiikdds, és hogy fiilkéje, amelybe az emberek beszallnak,
a kornyezettdl elkiiloniils teret képez. Az automobil — definicidja szerint —
egy magdtdl mozg gép, amint azt a 16 nélkiili kocsi” kifejezés is érzékelteti
— az egész konstrukcié az 6nmagatdl valé mozgas illuzidjdt kelti —, és formdja
tipikusan olyan, mint egy kapszula vagy kabin, egy zdrt bels§ tér. Mindkét
esetben hadd jegyezziik meg, hogy ezek az dllatokra, illetve az emberre jel-
lemz48 tulajdonsigok. Az 4llat és az ember egyardnt magdtél mozgé teremt-
mény. Az automobil ezt a jellegzetességet utdnozza. Tovdbbd mind az dllatok,
mind az emberek ,kapszuldk” abban az értelemben, hogy mikrokozmikus
belsd teret alkotnak. A gépkocsi szintén. Belseje egy elkiilonitett tér, mely
kizdrja a kiilsé hangokat, és kiilondsen a legtjabb autdk esetében, a miszer-
fal egyre inkdbb telitddik mindenféle késziilékkel, otthonos kényelmi be-
rendezésekkel. E tekintetben tehdt az auté olyan, mint egy édllat vagy ember:
szemmel ldthatéan inkdbb egy dllat, mégpedig kifejezetten egy négyldbii.
Abbdl a ténybdl, hogy dtvette a 16 helyét, vildgossd vdlik: a gépkocsi (tobbek
kozt) egy fém 16. Ennek megértése minden szimbolikus konszideracié kiin-
dulépontja. Az automobil f8ként és elsésorban egy mesterséges dllat. Négy
léba a négy kerék, szemeit és szdjit a limpdk és a hiitérdcs adjik, erejét pedig
még ma is l6er6ben mérik. A modern ember megszéllottsiga az automobil
irdnt a 16val val6 kordbbi foglalatossigainak egyenes meghosszabbitdsa. De
a I6hdton valé kozlekedéssel ellentétben az autésok beszillnak a jarmiibe és
a gépillat belsejében utaznak, megszéllva a kabin mikrokozmikus vildgdt. E
tekintetben az éllatot egyesitették a szekérrel vagy kocsival. A tréjai faléval
vonhaté mitolégiai parhuzamot is ki kell emelniink itt; noha nem volt ma-
gatdl mozgd, mégis el6képe az automobilnak — egy kerekeken gurulé mii 16,
melynek belsé terébe emberek mdsztak. A falé természetesen Tréja szent-
ségtord kifosztdsinak, tdgabb értelemben pedig a ciklikus hanyatldsnak a
jelképe, és semmilyen értelemben sem szerencsés szimbélum. A tréjaiak té-
vesen gySzelmiik jeleként fogadtdk a gonosz ,ajéndékot”, holott valéjiban
bukdsukat okozta és 4ltala hatoltak be az akhdjok a szent Ilium falai kozé.
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A tréjai 16 képe tovdbbi hasonlatokkal is szolgdl, ugyancsak 6ridsi volta
miatt bizonyos tekintetben a dinoszauruszok 8skoviileteire emlékeztetheti a
modern embert. Ha pedig arra gondolunk, hogy a gépjérmivek tizemanya-
gaként a mostanra foldalatti nyersolaj-tavakkd sajtolédott kordbbi ednok fel-
dolgozott tiledékeit haszndljdk, az analégia még taldlébb. A 16 nélkiili kocsi
igazdbdl nem is léra hasonlit, legaldbbis modern tipusdt tekintve, hanem in-
kabb a lénak egy foldhoz lapuld, tomzsi, laposképti prehisztorikus 8sére, vas-
tag lemezpdncéllal boritott védelmezd bérrel. Csakugyan van valami dinosza-
uruszszer(i a nagyobb kozuti széllitéjarmiivekben; ennek megldtdsihoz nem
kell kiilonosebb képzeldtehetség, elég, ha az ember ¢jszaka egy tit mentén 4llva
végigpillant a bégd és robajlé hatalmas kamionok karavdnjain. Ha az auték
egy kordbbi e6nbdl valé mesterséges dllatra emlékeztetnek, a kamionokat és
teherautékat inkdbb nagy és soklabu prehisztorikus szornyekhez hasonlithat-
nank. Az ember kozmikus ciklusinak legutébbi stddiumdra jellemzd, hogy a
kordbbi szakaszok maradvdnyait fosztogatja, mozgdsba hozva ezdltal kordbbi
korszakok pszichikus maradvdnyait is. Az automobil technolégidja j6 példd-
ja ennek. Uzemanyaggal valé ellitisihoz a modern ember kivonja a foldbél
a korabbi korok illékony maradvédnyait és ebbél készit abrakot fém paripdja
szdmdra, amely morfolégiailag semmilyen értelemben nem tokéletesedése a
l6nak, hanem sokkal inkdbb egyfajta visszatérés a prehisztorikus malt négyld-
buinak groteszk alkatdhoz. Van egy erésen ,Jura-korszakbeli” motivum ebben
a technolégidban, amelyet egyik legfontosabb jellegzetességeként kell szimon
tartanunk. Miféle négyldbu az auté? Formdja nyilvinvaléan nem hasonlit a
létezd allatokéra, még ha kiinduldsi pontjdul kozvetlen el8dje, a 16 szolgalt
is. Hol taldlunk olyan négylébtiakat, amelyek elég nagyok ahhoz, hogy — leg-
aldbbis képzeletben — az emberek beléjiik tilhessenek? Ha hasonldsigot kere-
siink, a dinoszauruszokat kell szemiigyre venniink: amint a tréjai fal6 is titdni
volt, gy az automobil is egy tdvoli kor négyldbu alakzatainak visszatérése.
Nem kertilhetjiik el a kévetkeztetést, hogy eme technoldgia eleve, 6roklotten
monstruézus, és olyan baljéslatd khthonikus eréket enged szabadjdra, ame-
lyeket féken tartottak egészen addig, mig a modern ember fel nem eresztette
Sket az alvildgbdl.

Az alkimiai szimbolikdban ezt a sérkdny motivummal juttattdk kifejezésre.
A lokomotiv szemmel ldthaté hasonlésdgot mutat a klasszikus sarkdnyokkal
— kiilonésen ha a mozdonyt g6z hajtja —, de nincs ez mdsként a kozati szerel-
vényekkel sem; van valami sdrkdnyszerd az egész gépjarmi technolégidban. A
gézmozdony sz6 szerint tlizokddé volt: az automobilok esetében erre utal mar
a kipufogdgdz is; a tiizet a gyomrukban hordé sirkdnyokra azonban féként
a belsé égésti motor, az égésnek ez a leghensébb folyamata emlékeztet. Nem
véletlen a szimbolikdban, hogy a nyersolajat ,fekete aranynak” nevezik. A
foldalatti olajtavak valéjiban az édeni kor aranylé humuszénak, az Aranykor
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ligeteinek fizikai maradvédnyai, és ilyen értelemben az alkimiai sdrkdny kin-
csei. A modern ember ellopta ezt a kincset és szabadjdra engedte a sirkdnyrt.
A petrolkémia tudomdnya tehdt egyfajta ellenalkimia, egy olyan diabolikus
alkimia, amely a ciklikus feloldédds kezdetét inkdbb sietteti, minthogy az
4j ciklus utjt készitené el8. Az utdbbi évtizedekben nyilvanvaléva vélt, hogy
ez a technolégia maga utdn vonja a foldben 1évé olajtavak hé- és széntartal-
mdnak 4thelyez8dését a légkdrbe, ami alighanem sulyos hatdssal van a Fold
poldris szerkezeteire és igy a globdlis foldrajzi ardnyok dtalakuldsdra is. Hossza
tivon mindennek hatdssal kell lennie a foldi rendszer teljes egyensulydra, és
vélhetden a Fold axidlis egyensulydra, a mdgneses polaritdsra és hasonlékra
is.> Megkésve kezdiink radobbenni, hogy ez a magunknak kdszonhet6 — az
atombombdval azonos mérték(i —, fenyegetden kozeledd veszedelem immar
sajdt létinket veszélyezteti. Most szembe kell nézniink a sirkdnnyal, tobbek
kozt viharok és monszunok, szokédrak és az id6jards egyéb heves rendellenes-
ségeinek képében, amelyek a khthonikus maradvdnyok légkorbe tiritésének
kovetkezményei. Ebben az értelmi osszefliggésben lesz a szerény, hétkdznapi
automobil sdrkdnyszerd. Azt azonban tegyiik hozzd, hogy az eurdpai, kozép-
kori sdrkdnymitolégidban a sirkdnnyal egy pdncélos lovag szillt szembe. A ko-
zépkori lovagok fémbdl késziilt védelmezd bére elbrevetiti az auté karosszé-
ridjdnak lemezeit. Az automobilban a sirkdny — mint belsd tliz — és a lova-
gi pancél motivuma egyardnt megtaldlhaté. Tébb kozépkori sirkdnymitosz
kapcsolédik a technikai gySzelemhez, el6készitve az indusztrializmus szellemi
feltételeit. Az automobil-technolégidban hasznalatos legalapvet6bb mecha-
nizmusok koziil tobb, igy példdul a forgattyis tengely, valéjaban kdzépkori
eredetd. A fémlemezzel boritott lovag levdgta a sirkdnyt, ellopta kincsét és
megszerezte képességeit, kiilondsen a belsd égés képességét.

A fém péncéllemezeknek az emberrdl a jarmivekre valé kiterjesztésének
legszembetindbb és legsokatmondébb példdja a tank, amely az automobil ka-
tonai adapticidja. A tréjai 16 is tankszert volt, egy katonai eszkoz, és itt kell
emlitést tenniink az effajta technoldgia és a hadi indittatdsok kozotti szoros
kapcsolatrél, az ember azon 6sztonzésérdl, hogy folyton djabb és jobb mdd-
szereket taldljon az olésre. A legtobb technikai ,elérelépés” a hadiipar szii-
I6tte, nem pedig a humanitdrius érzékenységé, ami ismételten j6l példdzza
azt, hogy ezeket a ciklikus hanyatlds destrukeiv erdi timogatjik. A katonai
gjitdsok korében vizsgdlédva az automobil olyan dkori elézményeire buk-
kanhatunk, mint a rémaiak hires ,teknéc” alakzata, ahol gyalogos katondk
csoportjai minden oldalrdl és feliilrdl is pajzsokkal védték magukat, és egy
egységes, dthatolhatatlan ,jdrmiiként” vettek részt a csatdban, amely, mivel
a formdcién beliili katondk ldbait elrejtették a pajzsok, 6nmagdtél mozgénak
tlint. A teknds-parhuzam itt ismét egy dllactal torténd sszehasonlitds, eztttal
a védelmezd tekndre helyezett hangsullyal. A 16tdl eredeztethetd, négyliba
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emlésokre utald szimbolika mellett az automobilban szemmel ldthatéan van
valami ,tekndsszeri” ebben a vonatkozdsban, és a teknds valéban meglehetd-
sen taldlé és tradiciondlis szimb6luma az autékabin mikrokozmikus jellegé-
nek. Még taldlébb azonban — mivel a teknds lassti —, ha ugyanezt az idedt mds
szildrd kiilsé vézzal biré lényekkel, példdul bogarakkal fejezziik ki. Frithjof
Schuon jegyezte meg, hogy van valami mélységesen rovarszert a modern élet-
mdéd kériilményeiben, és terpeszkedd varosainkat kétségbeesetten munkélko-
dé rovarok roppant, nyiizsgd kaptdraihoz hasonlitotta. Ebben az analégidban
automobiljaink éppen a szildrd kiilsé burokkal biré bogarak, amelyek ide-oda
rohannak 6rékké rajzé vdrosi kaptdrainkban. Egy modern véros a leveg8bdl
nézve hangyabolyhoz hasonlit. Az a méd, ahogyan az automobil felfalja a
bolygét, dsszevethetd a bibliai siskajdrdssal. Ez az analégia kiilonosen szem-
beszokd a hires német gydrtmanyt volkswagen [népautd — a ford.] esetében,
amely valéban egy rovarhoz vagy sdskdhoz hasonlit és a koznyelv is ,,bogdrnak”
nevezi. A Biblidban igazdbdl kiilonds kapcsolatot fedezhetiink fel az eddig tdr-
gyalt szimboélumok: a rovarok és a lovak kozott. Jdnos jelenéseiben azt olvashat-
juk, hogy sdskdk jonnek majd — a skorpidk erejével —, amelyek olyanok, mint a
lovak, tém pancél fedi testiiket és nagy zajt csapnak, megjelenésiik egytitt jar a
fold mélyének kitirtilésével, a mélység kutjdnak fiistje pedig elsotétiti a Napot
és a levegdt. Egy tovdbbi, asztroldgiailag is jelentds szimbdlum a rdk, a bezért
mikrokozmosz dllatoévi képe, amely lényegileg felcserélhetd a tekndsbékdval,
noha nem olyan lassti. A rik szaggatott, elindulé-megdlls, rohané-megélls
futdsa nagyon hasonlit a vdrosi autéforgalomra, és kozvetett, keriil utakon
jaré mozgdsa is parhuzamba dllithaté a motordugattytik mozgdsibél fakadd
energia meglehetdsen sajitos (olykor egyenesen az osztonnel ellentétes) dthe-
lyez8désével a kerekek forgdsiba, amelyek ,meghajtdsa” indireke, dttéeeles.
Eme szilird kiils¢ burokkal biré technoldgidbdl az ember szdmdra ter-
mészetesen az kovetkezik, hogy maga is rakszer(ivé vélik, minél tobbet ol
életébdl — a fogantatdstdl a haldlig — automobiljidnak védépdncélzata alatt.
Egyre otthonosabban érzi magdt a pancélban, mint a friss levegdén sétdlgat-
va. Ha a természettel kivdn kapcsolatba keriilni, elrobog egy szép kildtdssal
bir6 helyre, az autéban iilve megnézi a naplementét, kozben CD-t hallgat és
élvezi a drive-thru pénzen megvasarolt drive-thru ételeket és soroket. Az erre
irdnyul6 4 technikai torekvések révén egyre tobb mddszert fejlesztenek ki,
hogy lehet6vé tegyék, az autésok ugy tudjik leélni életiiket, hogy a kocsibdl ki
sem szallnak. Sét, a jov6 technolégidjira vonatkozé elképzelésekben mar azt
feltételezik, hogy az autdsok fizikailag is 6sszekapcsolédnak majd autdikkal
kiilonféle biotechnolégiai eszkdzok révén, és valdban a jarmivek részeivé val-
nak. Természetesen, az ember minél inkdbb magdévd teszi ezt a szildrd kiilsé
vdzat, egzisztencidja anndl inkdbb eltdvolodik a természet érintetlen alkotdsa-
itél — fokozottabban elkiiloniil a valésigtél — és anndl inkdbb elsorvadnak a
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vele sziiletett fizikai képességei. A tradiciondlis ember, barmely korban élt is,
élete sordn rengeteget gyalogolt. A tradiciondlis életmdd sokkal inkdbb lok4lis,
helyhez kotott, de megkdvetelt olykor zardndokutakat, és a lovaglds mellett
a gyalogszerrel torténd vindorlds volt a helyviltoztatds szokdsos médja. Az
emberi mozgdsnak ez az egyediildllé médja nem hasonlithat6 egyetlen ma é16
vagy mdr kihalt teremtmény jirdsmédjdhoz sem. A jobb és a bal vdltakozdsa
a sétdban szervesen hozzitartozik az emberi létforméhoz, kozvetlen analégi-
dban dllva az agy két féltekéjével, ily médon egy eléggé bioldgiai, 4m éppoly
szimbolikus értelemben véve a séta parhuzamba allithat6 a gondolkozds alap-
miiveleteivel. A modern ember nagyon keveset sétdl. Inkdbb vezet. Ami azt
jelenti, hogy til. Idejének egyre nagyobb részét tolti automobiljanak fémbdl
és tivegbdl késziilt védéburka mogott. A ldb mozgdsa a pedalok, illetve auto-
mata valtés autékban csak a gdzpeddl taposdsdra redukdlédott. Inkdbb a test
felsd része, a fej és a karok, a kezek miikodnek vezetés kozben, ami nagymér-
tékben agyi, fejkdzpontt tevékenység a sétdldshoz képest. A vezetéssel egyiitt
jaré gondolkozds fizikdtlan és absztrake. Kovetkezésképpen e téren, amint mds
tekintetben is, a modern ember fizikailag legyengiil, mentélisan pedig megke-
ményedik. Sziiksége van a védépdncélzatra, mert Snmagédban egyre satnyabbd
és sebezhetdbbé vélik. Ez technicizdlt korunk emberének tragikus paradoxona
— minél hatalmasabb a technikdja, § maga élélényként anndl gyengébb lesz.
Eleorpiil sajat 6ridsai mellett. Kis ember a nagy gépben, olyan, mint Oz, a
nagy vardzslé. A modern mitolégia jél titkrozi ezt a képet a technikailag fejlett
»idegenek” avagy foldonkiviili lények tipikus dbrdzoldsiban — sipadt, toporo-
dott Iények elcsokevényesedett végtagokkal és hatalmas fejjel. Az ember kitiriti
és kiforditja magdt technikdjiba. Belsd képességeit apranként kiilsé késziilé-
kekre cseréli. Ez a kozmikus ciklus menete. Az ember egy ciklus kezdetekor
a leginkdbb mikrokozmikus. Azonban elvesziti ezt a teljességet, és a ciklus
folyaman mikrokozmikus erdi visszadramlanak a makrokozmoszba. Minden
egyes technikai el6relépés valamilyen tekintetben megkdrositja éseredeti osz-
tatlansdgit. Az ember 6nmaga kitiritésével héditja meg a természetet. A ter-
mészet meghdditdsival ilyenformdn tulajdonképpen 6nmagit teszi tonkre. A
tliz felfedezése gyengitette az ember belsd tiizét. A cipd feltaldldsival kdrt tett
a labdban. Az irdsbeliség elsorvasztotta emlékezdtehetségét. Jelenleg éppen az
emberi idegrendszert tdrgyiasitjuk szdmitégépek, az immunrendszert pedig
oltéanyagok formdjiban. Az emberi mikrokozmosz egyre jobban elvesziti ép-
ségét, integritdsdt a makrokozmosszal szemben. A ciklikus hanyatlds egyfajta
kiilsévé tétel, objektivizdlds: a szildrd kiils6 vdzzal rendelkezd automobil ennek
a leképezddése korunkban. A mér emlitett dllatovi szimbdlum, a rdk kapcsin
néhdny tovabbi megjegyzést kell most tenniink. A modern nyugati asztrolé-
gia konvencidi szerint a zodidkus a Kos csillagképpel kezdddik és igy a Kos
az emberi testen a fejnek felel meg. Egy korabbi szimbolikus rend szerint az
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dllatov viszont a Rdkkal kezdddik és ez a jegy feleltethetd meg a fejnek. Ebben
a jelképrendszerben az analdgia a rdk és a szildrd kiilsé burokkal biré emberi
koponya kozott 4ll fenn. A nagyobb ciklusok szimbolikdjaban a Rék az 8skor
és a primordialis ember teljességének jelképe. Am a kezdet egytrral vég is, és
itt egy allat6vi szimbolika is megerdsiti a modern ember rékszer(ivé alakuldsit:
ahogy a ciklus vége kozeleg, és az ember sajit alkotdsaiba iiritve eltdrgyiasi-
totta bensd erdit, az 8si szimbolika parddidba fordul, az automobiljiban lé
modern ember pedig a ciklus kezdetén meglévé primordidlis, mikrokozmikus
egység ellenképévé alakul.

Visszatérve a gorog széhaszndlathoz, a vezetés kdzben szokdsos il helyzet
és a séta egyenes testtartdsdnak ebbdl kovetkezd elutasitdsa, valamint a gon-
dolat, hogy egy ilyen életméd elkeriilhetetleniil roncsolja az emberi létforma
eredeti integritdsit és képességeit, a démiurgosz, Héphaisztosz sdntasdgdra
emlékeztet. Altaldban tgy vélik, hogy Héphaisztosz akkor santult meg, ami-
kor az Oliimposzrél Lémnosz szigetére zuhant, valéjiban viszont mar sziile-
tésétd] fogva sdnta volt, egy fogyatékos isten az oliimposziak kozott. Az auto-
mobil technolégidja éppen ebben a tekintetben héphaisztoszi. Héphaisztosz
santa: testének alsé fele elsorvadt. Fortélyos késziilékeivel és taldlmdnyaival
jatszadozva biceg fel s ald. Az autds — [évén alteste [ényegtelen — szintén hé-
phaisztoszi lény, szimbolikusan sdnta. Homérosz tréjai hdborarél sz616 beszd-
moléjdban a Héphaisztoszrol sz6l6 sorok kozott hdtborzongatd eldrevetitésée
olvashatjuk a héphaisztoszi gépezetként bemutatott 6Snmozgé jirminek.’ A
torténet szerint a kovacsisten mihelyének kohéjdban hiromldbu székeket ké-
szitett, amelyek oda-vissza gurulnak az istenek gy(iléseire, 5Snmaguktél mozgé,
intelligens alkotdsokként. Ugyanebben a passzusban taldlkozunk az ,arany
szolgdlélanyokkal”, akik noha fémbél késziiltek, 6nmaguktél mozognak, va-
lamint a niisz, az értelem adomdnydt is megkaptdk; ezek, mint mdr tobben
is helyesen megallapitottdk, a modern robotok eléképei. A modern technika
létrehozta Héphaisztosz mihelyének furcsa szerkezeteit, az automobil éppen
ezeknek a mondabeli 6njiré székeknek a megvaldsitdsa. Héphaisztosz meg-
kotd, leldncol6 isten is, és figyeljitk csak meg, hogy az utasok beszijazzdk ma-
gukat a gépkocsik kabinjéba a biztonsdgi 6vekkel. De semmilyen értelemben
sem részesiil a modern technika a héphaisztoszi megszenteltségben: inkdbb az
jellemzi, hogy ellopta a technikai eljdrdsokat az istentdl, aki maga is eltlint az
ember démiurgoszi mdmordnak és a fold kifosztdsinak koszénhet8en. Sziik-
ségszertien démonikus és diabolikus er6k kapcsolédnak egy ilyen technikdhoz,
és csakugyan meghgyelhetjitk ennek bizonyos aspektusait abban, ahogyan
egyes emberek az auték megszéllottaivd vélnak, az ,orszdguti dithongés” és a
»sebesség démona” jelenségében, amikor egyébként jomodort emberek agresz-
sziv, mdnidkus vezet8kké alakulnak, valamint azon egyéb formdkban, ame-
lyekben az autékkal kapcsolatos lelki megszallottsig megnyilvinul. Minden
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orddgi technoldgia emberi dldozatokat kovetel, akiknek életét maga ald gy(ri
a technika. A televizié ennek legnyilvdnvalobb példdja. Tobbségiinkre hatds-
sal van, bizonyos embereket azonban teljesen magaba szippant és ténylegesen
tonkretesz. Az autéval ugyanez a helyzet. A megszdllottsdg természetét taldn
mikrokozmikus 6sszeomldsként irhatndnk le. Gép nélkiil nem marad semmi.
Autéja nélkiil a modern ember zdtonyra fut és ledermed. Ahogy a kéltd mond-
ja, wa kozéppont dsszeroppan”.* Az id6k végezetén az emberek olyanokkd vélnak,
mint a gyokerétdl elszakadt szamdrkér6 avagy ordogszekér, eszeveszetten és
céltalanul gurulnak egyik helyrdl a mésikra, s kozben ugy élik meg rdkszerti
életiiket mint egy szeszélyes utazdst a semmibe, a szélvéddn keresztiil vetett
futé pillantdsokkal a valésdgra. A tradicionalis jelképrendszerek olyan szem-
pontokat és mddszereket biztositanak, amelyek segitenek az emlitett dolgok
diabolikus természetének megértésében.

Forditotta: UMENHOFFER ISTVAN

Jegyzetek

' [Els8 megjelenése: Vincit Omnia Veritas, 1. évt. 2006. junius, 2. sz. Forrds: htep:/
religioperennis.org/documents/blacks/automobile.pdf]

2 [A foldalatti vildg felszinre hozdsdval és ,kiszabaditdsdval” kapcsolatban 1dsd még
René Guénon: A kohdszat jelentdsége. In U8: A mennyiség uralma és az iddk jelei. 1. m.
172-179. o. ,(...) a tradiciondlis szimbolizmus szerint a fémek nemcsak — mint mar jelez-
titk — a »f6ldalatti tlizzel« vannak kapcsolatban, hanem az »elrejtett kincesel« is, minthogy
e két dolog szororsan 8sszetartozik, éspedig olyan okokbdl kifolydlag, amelyeket ezirtal
nem részletezhetiink, de amelyek valamiképpen annak magyardzata felé mutatnak, hogy
az emberi beavatkozdsok hogyan képesek bizonyos természeti kataklizmdkat kivéltani,
helyesebben »kiszabaditani«. Birhogyan is legyen, a »kincsekrél« sz616 dsszes — hogy mai
nyelvezetet haszndljunk — »legenda« viligosan mutatja, hogy &érz8ik, akik nem egyebek,
mint a hozzdjuk kapcsolédé szubtilis befolydsok, olyan »pszichikus entitdsoke, amelyek
végzetesen veszélyesek lehetnek azokra, akik e kincseket a sziikséges »kvalifikdcidke hid-
nydban és nem eléggé dvatosan kozelitik meg; de milyen dvatossdgot lehet elvdrni ilyen
esetekben a modernekedl? (...) Kétségtelen, hogy folyton-folyvdst a »természet erdinek
leigdzdsardl« dicsekednek, 4mde bizonyosan még csak nem is gyanitjak, hogy ezeken az —
dltaluk kizdrélag korporilisnak tekintett — er8kon tdl mdsmilyen rend is [étezhet, amely-
nek a ldthat erék valéjéban csupdn hordozdi és — hogy tigy mondjuk — kiilsé képmdsai;
az mdr egészen mds dolog, hogy eljdhet a nap, amikor majd ezek a szubtilis »entitdsok«
fellizadnak, hogy ellene forduljanak azoknak, akik ezt elmulasztottdk felismerni.” (Buji
Ferenc forditdsa) — a szerk.]

3 [L4sd Homérosz: Ilidsz, XVIIL. ének. — a ford.]

»Mig az eziistldbu Thetisz elment Héphaisztosznak
csillagos és 6rok érchdzdba, mely égilakok koze
fénylett, s melyet a Sdntité maga épitett volt.

Ot a fuvék mellett izzadva taldlta, amint épp
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stirgott: hisz hdromldbast készitve a tliznél,

hogy palotdjdnak fala mellett rakja ki sorban.

Aztdn mindje ald aranyos kereket helyezett el,

hogy gytlésbe gurulhasson valamennyi magatél,

és onnan hazafuthasson: bdmult, aki ldtta.

Készen volt mdr mind, csak a nagyszerii-mivii fiilek még
nem voltak rajtuk, s ehhez szégeket kalapdlt most.
Eppen ezen munkalt okos elméjével az isten,

s ekkor eziistldbt Thetisz istennd odalépett.

[...]

Es elvitte fuvéit a ldngtdl, majd valamennyi
dolgos szerszdmdr az eziist ldddba berakta;

majd pedig orcdjdr s a kezét letorolte szivaccsal,
és mellét, a bozontosat, és jéizmu nyakdt is;

vette khitdnjdt, vastag botjdt fogta kezébe,

és bicegett kifelé: szolgalék gydmolitottdk;

drdga aranybdl vannak ezek, de akdrcsak az ¢lék.
Van sziviikben erd és ész, és szélani tudnak,

és ket munkdra az égilakdk tanitottdk.”

(Devecseri Gabor forditdsa)

*#[Ldsd William Butler Yeats: A Mdsodik Eljovetel. — a ford.]

»Egyre csak forognak az 8riilt 6rvények.
A sélyom nem hallja a solymdsz szavit.
A Lét szétesik, a kozéppont dsszeroppan,
s anarchidba siillyed a vildg.
Vérfolyam hémpolydg, mig az drtatlansdg
szentségét aljas kezek fojtjék vizbe.
Hitét veszti mind, ki tiszta, 4m a legaljasabbak
vad, szenvedélyes dhitatba meriilnek.

Valami nagy véltozds kozeledik...

Biztosan a Mdsodik Eljovetel kozeledik.

A Misodik Eljovetel! Alig mondatik ki e sz6,

s a Vildg Lelke mdris hatalmas, kaotikus

festményként tdrul szemem elé: valahol

a sivatag homokjdban egy oroszldntestd,

Emberfeji sziluett néz maga elé konyoreelen

tekintettel, akdr a nap, kinytjtéztatva lomha ldbait,

mig koriilStte sivatagi madarak cikdznak 6riile drnyakként.
A sotétség ismét lehull, 4am most mdr tudom jél,

hogy husz évszdzad kdbe zdrt dlom csupdn lidércnyomdsba
fordult 4t a bslcsdben szunnyadva.

It az id8, de vajon miféle pokolfajzat tart

Betlehem felé, hogy megsziilethessen?”

(Kdntas Baldzs forditdsa)



