RuTiLio SERMONTI

AZ EMBER, A KORNYEZETE ES ONMAGA

AZ OSSZEUTKOZES A BIOSZFERAVAL CIMU FEJEZETBOL'
E z a rendszer soha nem tetszett nekem, akkor sem, amikor még nem volt
sz6 dzonlyukrdl, meleghdzhatdsrdl vagy higanyos halrdl.

Soha nem tetszett nekem, mert az emberi természet meglehetésen alantas
jellegzetességeit stimuldlta és akndzta ki.

Soha nem tetszett nekem, mert tisztdn verbdlis és illuzérius szabadsdggal
helyettesitette az egyetlen igazi szabadsdgot, amely bensé hédits.

Soha nem tetszett nekem, mert tomegesen és cinikusan demagégidval, tor-
ténelemhamisitdssal és ragalommal élt.

Végiil, soha nem tetszett nekem, mert ostobasdga és veszélyessége mdr
elébb nyilvdnvalé volt szimomra, mint ahogy a bioszféra agénidja ezeket
proklamalta volna.

AZ ALAPVETO ORVOSSAGOK CIMU FEJEZETBOL

Szimptomatikus, hogy — amint az idézett 6koldgiai jelentésekben 8sszegyij-
tott minden egyes adatbdl kitlinik — a kérnyezeti hanyatldsért leginkabb fe-
lel8s két orszdg az USA és az egykori Szovjetunié voltak mindegyik a maga
moédjdn —, s ez azt tanusitja, hogy a természetes egyensulyi dllapotokkal vald
inkompatibilitds az ipari kapitalizmusban mint olyanban eleve megvan, elte-
kintve most politikai kvalifikdciéitl.

A POLITIKAI OSSZEFONODAS CiMU FEJEZETBOL

Igaz, a nyelvtan megengedi a személytelen formdt is. A nyelvtan igen, de a
politika nem. Sokan, akik politikdrél vagy szociolégidrdl irnak, akdr a kor-
nyezetvédelem apropdjdn, gyakran elfelejtik ezt, de rosszul teszik. Valéjdban
az emberi kozdsségek vezetésében soha semmit nem dlzaliban csindlnak. Ha
megtettek valamit vagy meg kell tenni valamit, mindig nagyon pontosan va-
laki volt, aki megtette azt, illetve mindig viligosan meg kell mondani, hogy
kinek kell megtennie. Kiilénben a szép programok csak onanisztikus gyakor-
latok, és 6koldgiai tekintetben hasznosabb volna takarékoskodni a papirral.

*
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Fontoléra véve az dltalunk e kdnyvben javasolt cselekvést, és abban is f6ként
azt, amit alapverdként hatdroztunk meg, és ami a civilizdcid megvdltoztatdsd-
ban dll, nem nehéz beldtni, hogy egyrészrél gyakran roppant nagy érdekekkel
titkdzhet, mdsrészrdl j6 néhdny legaldbbis kezdetben népszertitlen intézkedést
kivin meg. Rossz gyermekeket nem lehet cukorkdval jé ttra tériteni, a jelenle-
gi fejlert népek pedig sokkal romlottabbak, mint a rossz gyermekek. Mondjuk
bevezetni egészséges, olyan tipust energetikai véltoztatdst, amilyet az 6ko-
16giai védekezés vildgszervezetei is okkal kovetelnek, feltehetSleg még csak
a gazdasdgi nyomdst gyakorl6 csoportok tdmasztotta nehézségekbe titkozik,
dm ilyen komolysdgu, hatdrozott kiizdelemre villalkozni a privit motorizd-
ci6 vagy a televiziés addsok csokkentése terén — jéllehet mindkett§ egyardnt
nélkiilozhetetlen a kornyezeti, illetve mentdlis szennyezés megsziintetéséhez
— biztosan nem taldlkozik a kdzvélemény tetszésével, amelyet rdaddsul minden
demagdg a haladis feltartozratharatlan menetére, a feladhatatian vivmdnyokra,
visszafordithatatlan folyamatokra és hasonl6kra alapozé éles trillikkal tiizel.
Létszik, hogy meghallgatjik dket!

Hogy ne vessiik ald magunkat a realizmus kotelezettségének, ami az érvelés
lényegi komolysdgihoz illik, viligosan meg kell jeleniteniink a magunk szd-
miéra, hogy egy Allamnak, ahhoz, hogy igazin a gydgyité szubjektum legyen,
legkevesebb a kovetkez6 hdrom szitkséges tulajdonsigot kellene birtokolnia:

1) Szabadsdg

2) Autoritds

3) Hatékonysdg.

AZ ELSO: A MEZOGAZDASAG CiMU FEJEZETBOL
A civilizdcié modernitds omladékain valé Gjraépitésében elséleges szerepet kell
lefoglalni a mez8gazdasdgi forradalom szdmdra.

Forradalomrdl beszélve, legyen vildgos, nem gyujtogatdsokra, romokra
és tomeglincselésekre célzunk, amelyek a liberdlis és szocialista felforgatdst,
a civilizdci6 besziintetésének sziiléanyjdt kisérték, hanem csak valamire, ami
olyan mélyrehatd, hogy alkalmatlan lenne a reform szimpla és elcsépelt kife-
jezésével illetni.

A MEZOGAZDASAG—KORNYEZET TENGELY CIMU FEJEZETBOL

Az ahhoz valé visszatérés, hogy a mezdgazdasdg és az dllattenyésztés legyenek
a f8 és privilegizalt produktiv tevékenységek, ahogy ez a F6ldon mindig is volt
mielStt az Skonomicizmus virusa a civilizdciét megfertdzte, szerintem valéban
nélkiilozhetetlen alapvetd orvossdgot képez. Nem csak az élelmezési igényekrél
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van sz6 (amelyek a materidlis igények koziil a legabszoltitabbak és legautenti-
kusabbak). Arrél a tényrél van sz, hogy a hagyomdnyos foldmivelés az ember
egyetlen olyan kozelitése a nem emberi vilighoz, amely mind az egyik, mind
a mdsik szdmdra fenntarthat6. Azt mondhatndm, ahogyan a mez8gazdasdg
degenerdlédott, amikor folvette az ipari mentalitdst, Ggy az ipar kompatibilissé
véalhat egy fenntarthatd tarsadalommal, ha foldmiives mentalitdst vesz fel.

A GAZDASAGI TERVEZES CIMU FEJEZETBOL

Amikor megdllapitjuk — és mint ldttuk ezt a miénknél nagyobb tekintély-
nek 6rvendd forrdsok is megteszik —, hogy sziikséges a kibontakozdsi modell
megvéltoztatdsa, vagy akdr csak mddositdsa, természetesen egy tervgazdasdg
megfogalmazisdig kell eljutnunk, annak elhagydsaval, amit piacgazdasdgnak
neveznek.

Ez id§ szerint e fejtegetés nem népszerd. Az egykori vasfliggonyon tli
tervgazdasdgok sebes Gsszeomldsa gy tlinik felhatalmazta a szabadkereske-
delmi gazdasdg pértfogdit, hogy megfujjak a triumfalizmus trombitdit. Eu-
féridjuk azonban a legkevésbé sem igazolhaté. Mindenekeldtt lehetséges ilyen
terv és olyan terv; a keleté kizdrélagosan gazdasigi-termelési célzatti tervezés
volt, amelyet nem termel8k, hanem biirokratdk irdnyitottak: ez az elképzel-
hetd legabszurdabb dolog. De ez nem minden, mivel f6ként a megvaldsult
szocializmus gazdasiga (akkor is, ha soha nem sikeriilt folhozni evildgi dics-
firdgje eljovetelének napjit) nem egyszertien megtervezett, hanem édllamo-
sitott volt. Kapitalisztikus ivdst termeldi célokat akartak elérni, elnyomva a
kapitalisztikus fejlédés f6 Gsszetevdit, vagyis a magdnkezdeményezést, a kon-
kurencidt, valamint egyetlen mozgatérugéjdt, a haszont, és az ilyen médon
fenntartott igény abszurditdsa, nem pedig 6nmagiban a programszer(iség té-
nye volt az, amely a jol ismert vészes hatdsokat el8idézte.

Vildgosan tisztdzni kell és kébe kell vésni, hogy itt teljesen eltérd tipust és vég-
telentil szélesebb hatdskor(i tervezésrdl kell beszélniink, mint amely pusztdn a
gazdasdgi-produktiv finalitdsoktdl elvdrtak jegyében mozog, még a legfénye-
sebben politikaiaktdl is, amelyek a fasizmus korporativ és autarkhikus prog-
ramaddsdt inspirdltdk. Autentikus revoliciét kell végrehajtani: a gazdasigot
ismét az emberiség szolgdlatdba kell 4llitani, sokkal inkdbb, mint az embe-
riséget a gazdasdg szolgdlatdba, ami az aktudlis valésdg. Brown fenntarthato
tdrsadalma felé az Gt csakis ez, és nem lehet mds. Ahogy megjegyeztiik, az
ebbe az irdnyba t6rténd hatdrozott és koordindlt Iépések megtétele garantélja
egy mésodik, nem kevésbé lényeges eredmény bekovetkezését is: azt, hogy a
technikai kibontakozdst is végre az emberiség szolgdlatdba éllitsuk, amely egy



156 OKOLOGIAI VALSAG ES CIVILIZACIO

mdsodik kivinalom ahhoz, hogy érvényes és stabil kornyezeti gyégyulds elér-
hetd legyen.

A REKLAMOK PROBLEMAJA CiIMU FEJEZETBOL

A rengeteg forgalomban 1évé kozhely kozil az egyik: , A rekldm a kereskede-
lem lelke.” Nyilvdnvaléan igencsak elsietett megéllapitdsrdl van sz6. Ha igazdn
meggondoljuk, hogy kereskeddk egyfel6l mintegy szdz évszdzada léteznek, s
hogy rekldm két évszdzad 6ta, ebbdl arra kellene kdvetkeztetniink, hogy az i.
sz. XVIIL szdzad vége eldtt a kereskedSk tevékenysége nem kereskedelem volt,
vagy legalabb is ennek a kereskedelemnek nem volt lelke.

Az igazsig az, hogy a rekldm a kapitalizmus eljovetelével kezdett a ke-
reskedelem lelkévé valni. Bizonyos, hogy nem tekinthetjiik reklimnak (a szé
nem is létezett) az druk tizlethelyiségben vagy bolt elétti kihelyezését, illetve a
véandordrusok kidltdsait. Ezek alapjiban véve szolgdltatdsok voltak, amelyeket
publikusan csindltak, médot adva az embereknek arra, hogy kérdezés nélkiil
megtudjédk, mi talilhaté a miihelyben, vagy pedig értesitették az ablakban ép-
pen nem tartézkodé sokasdgot a kdszorts, az iistfoltozé, a kéményseprd vagy
a haldrus stb. dthaladdsirél. Szétdrunk azt mondja, hogy reklim ,minden
propagandaforma, amely a kollektivitds preferencidjit akarja megnyerni egy
produktum vagy szolgéltatds irdnydban”. Az igazat megvallva e definicié pon-
tos, de egyuttal elavult is. Jél tudjuk, hogy a konzumista tjkapitalizmus rend-
szerében az 6zonvizszerd reklimdradat, amely koriilvesz, elkdbit és megsiiketit
benniinket, nem egyszertien olyan, miszerint az volna a célja, hogy annak
megszerzésében, ami nekiink megfelel, egy mdrka vagy egy masik irdnt valé
elészeretetre késztessen minket. Nem, hanem hogy meggy6zz6n benniinket:
a rekldmozott dologra szitkségiink van. Hogy 4j vdgyakkal ldsson el, Gj szer-
zemények beszerzésére késztessen. Ilyen médon pénzfolyamokat elmélyitve,
minden hatékonyabb eszkdzt alkalmazva, pszicholégiai technikdkat felhasz-
ndlva, akdr tudatossdgkiiszob alattiakat is, melyeknek egyenesen tudomdnyat
hoztdk létre és tanitjdk, a reklim a leghatdsosabb eszkoze a gyors fogyasztds-
novekedésnek, amely a Foldet vélsigba taszitotta.

A piacgazdasdg szimdra, amely elméletileg arra a meggyézédésre alapul,
hogy a gazdasdgi torvények afféle természeti torvények, s hogy a legjobb
egyensuly megvaldsitdsa érdekében nincs jobb, mint hagyni m{ikodni ezeket,
mindez éppugy siker, mint a demokrdcia szimdra.

*
A mult autokrata uralkoddi is keveset ismertek meg kdzvetlen tudomds révén,

és szinte mindent Ugy, hogy volt, aki informdlja 8ket. De ha informdtoraik
megkisérelték volna, hogy filagéridrdl beszéljenek allegéria helyett, sajic cél-
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jaikra hdziasitva a valdsdgot, az uralkodé lefejeztette, bortonbe vetette vagy
legaldbbis csinydn elkergette volna 8ket. A demokracidban azonban sajt6- (és
antenna-) szabadsdg van. Mds szavakkal elég rendelkezni ezek eszkozeivel, s a
Jelséges népet tetszés szerint meglophatjik és bolonddd tehetik. Lehet-e dmulni
azon, hogy a demokratikus rendszer vice, és hogy helyette egy mdsik mikodik?

AZ ENERGIA PROBLEMAJA CiMU FEJEZETBOL
A ,minél tobb, annil jobb” elve, amely korldtoltan eluralkodni ltszik sok
jelenkori értékelésben, bizonyosan hatalmas siiletlenség. Méltdn hiresek azon-
ban Horatius sorai: Est modu in rebus, sunt certi denique fines — quos ultra
citraque nequit consistere rectum. Nehéz olyan drtalmatlan és hasznos, szerve-
zetlink szdmdra egyenesen nélkiilozhetetlen dologra gondolni, mint a vizre.
De prébaljanak csak egy hordéval meginni beldle, s nagyon rosszul lesznek.
Néhany évszdzaddal ezel6tt a viz volt az egyik legkegyetlenebb kinzéeszkoz.
Es ldm: a progresszié hasonlé t6lcsért nyomott az emberiség torkdba, lefelé
ezen pedig mértani haladvinyban véget nem ér6 dlddsokat, amelyek biztosan
kevésbé drtatlanok és kevésbé hasznosak a viznél. Azt akarjuk mondani, hogy
ezek szdmdra nemcsak a hatdrokat kell felbecsiilni, amelyek kozott elényosek,
s amelyeken tdl kdrosakkd vdlnak, hanem egyenesen azt, hogy egy ilyen el6-
nyosség nem illuzérius-e, bdrmilyen mértékben jutott is beldle.

*

Aki most azzal vddolna, hogy el6 akarom venni példdul a pigmeusokat (akkor
is, ha — mint ldtcuk — az dgynevezett civilizalt embernek még tdliik is lenne
mit tanulnia), teljesen félreértene. Csak egy elnagyolt energetikai szdmitdst
végeztem, amelynek semmi koze a nyers elefintmdajhoz. Mdskiilénben az ékori
népek, amelyeket mindenki civilizdltnak tart, mint az asszir—babiloniak, az
egyiptomiak, az etruszkok, a gorogok, a rémaiak, az indiaiak, a kinaiak és
igy tovabb, mindig is teljes nyugalommal nélkiiléztek minden olyan energi-
aformdt, amely nem sajdt izmaik vagy dllataik izomereje volt, vagy a szél és a
foly6viz fogyasztds nélkiili energidja, a fa- vagy széntiizelés egyediili kivételével.
Kifelejtettem — bocsdssanak meg — a limpaolajat.

*

Mind e font példaként hozott régick teljesen egyenlék voltak veliink termé-
szetes fizikai és pszichikai adottsdgaikban, s azok voltak tehdt elnyomhatatlan
igényeik is. Nem vetették meg néhdny szeszélyiik kielégitésér sem, Magdtol
értetédéen megvoltak a maguk bajai is. Am elég megvisirolni barmelylk na-

pilapot, hogy meggyézédjiink arrédl, hogy ami a bajokat illeti, a mi fejldde-
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siink igazdn nem takarékoskodik ezekkel! Talin boldogabbak vagyunk szdz-
szor tobb egy fére jutd, rendelkezésre 4116 energidnkkal? Taldn van, aki repes
az 6romtdl, mert megnyomhat egy gombot és felkapcsolja a villanyt ahelyett,
hogy odahelyezné a mécsest a limpabélhez, ahogy kordbban tették? Vagy egy
bizonyos Caius, brundisiumi lakos szenvedett attél, hogy nem tud egy 6ra
alatt Mediolanumba menni? Egydltalin nem. A rendelkezésre dll6 eszkozoket
teljesen normdlisnak tekintjiik, ahogy 6k is tették.

Az egyetlen kiilonbség a mi és az 6 igényeik kozott a szokdsok, ame-
lyeket elsajatitottunk. Es ezeket nagyobbrészt egyetlen sziikos szdzad alatt sa-
jatitottuk el. Igaz vagy sem?

A MASS-MEDIA PROBLEMAJA CIMU FEJEZETBOL

Mussolini szimos dogmadt, amellyel a szocialistak ide-oda rdngattdk a valésd-
got, reoldgiai handabanddzdsként definidlt. Ez az éppen annyira taldlé és ha-
tdsos, mint amennyire durva kifejezés ugyanigy rdillene azokra a halharatian
elvekre, amelyekkel a liberdldemokratdk gargarizalnak. A liberalizmus — igen,
az is — olyannyira ipse dixit rogzitett, hogy a skolasztika is megirigyelhetné,
azzal a stlyosbité kortilménnyel, hogy az elébbi nem a nagy sztageiroszira

hivatkozik, hanem sokkal, de sokkal kisebb személyiségekre.

*

Mindenekel8tt nincs semmi visszadllitani valé a hirlaptudésitokhoz kiildote
hivatalos irdnyelveken és a cenzirdn, minthogy ezek léteznek és aktudlisan
rosszabbul miikédnek, mint a kiginyolt Minculpop idejében, és lehetetlen
Ujra kinyitni egy nyitott ajtét vagy djra folkapcsolni egy égé ldmpdt. Az egyet-
len kiilonbség, hogy akkor ezek hivatalosak voltak, széles korben proklamile
és mindenki elétt ismeretes célkittizéseket kovettek, amelyeket majdnem teljes
egészében osztottak is; mig ma a kulisszdk mogote gyakoroljdk a garas sziirke
eminencidsai, akik demokratikusan fiityiilnek a konszenzusra. Hosszan kitér-
ni arra, hogy bemutassuk a hirek folfjdsat, a sajté hallgatdsit és a torzitd
lencsék jdtékdnak parancsra torténd alkalmazdsdt, aminek korunk hatalmas
publicisztikdja szorgalmasan behédol, azonos volna az olvasdk intelligencidjd-
nak kétségbevondsdval.

Szem eldtt tartva a felbecsiilhetetlen kdrokat, amelyeket a televizié okoz, azt
mondani, hogy hozzdjirul a kultiira terjesztéséhez galdd és alibiszer(i 16ditds.
Annak, aki ezt mondja és leirja, arrél, hogy mi az a kultdra, a leghalovinyabb
elképzelése sincs. A kultdra nem nyelés, a kultarde élik. A kultdra héditds,
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személyes kiizdelem, meditdcid, szelekcid, a sajdt és megismételhetetlen sze-
mélyiség tiirelmes épitése, ami firadsdgos is. Nem lehet sorozatban termelni,
dobozban 4rulni a szupermarketekben, sem szérni. A fiatalsdg televizié dltal
tapldlt mélységes tudatlansdga és érdeklédéshidnya errdl bizonyitékot ad.

Egy néz8kbél 4ll6 nép olyan nép, amely nem ér és nem szdmit semmit.

A DEMOGRAFIAI PROBLEMA CiMU FEJEZETBOL
Nem kell sok, hogy két konklazidhoz jussunk el:
1) a demogrdfiai robbands nem természeti jelenség, amely csak arra szorit-
hat minket, hogy elkonyveljiik, hanem patologikus tény, amelyet kezelni kell.
2) e patolégia a ,modern” fejlédés modelljével dll 6sszefiiggésben, akkor is,
ha azt is biinteti, aki a margdjdn tartotta magat.

*

Van, aki ilyen borzalmas demografiai tumorral szemben karasztrofizmussal
vadol engem, azon biztaté megdllapitds alapjdn, hogy a Fold — ha jobban k-
haszndljik — képes emberi lények tizmillidrdjit, vagyis az aktudlis népesség
kétszeresét tépldlni.

Aki igy tartja, az egyszerlien Gsszekeveri a jobban kibaszndlt fogalmadt a
még inkdbb kibaszndlindl, e zavarnak pedig olyan kovetkezményei lehetnek,
amelyek még dllitlagos katasztrofizmusomon is tilmennek.

A MEGALLITO HARC CIiMU FEJEZETBOL

A hdborudkat, semmi kétség, nem védekezve nyerik, és a végsd gydzelem csak
az offenziva esetében lehetséges, olyannyira, hogy mindig szenvelg8en nevet-
ségesnek taldltam a hadi f6hat6sdg szdmdra a Védelmi Minisztérium elneve-
zést, ahogyan egy ideje politikusocskdink nevezték, akiket a vereség ily kényel-
messé tett, és akik nyilvdnvaléan tovabbi vereségeket kivintak.

Mindenesetre, ha az ellenség kiterjed a Foldiinkre, sziikséges a megallité
harc, mint ahogy a végsékig kitarté védelem a Piavén és a Grappan lehetdvé
tette a sorok rendezését és a folkésziilést a nagy és meghatdrozé eléretdrésre a
kovetkezd 8szon.

Most a haddszati val6sdg tettét transzportdlva az 6koldgiaira, gy ldtszik,
hogy a Fold nem egy, hanem szdz Caporettdt szenvedett el, és a fogyasztéi
plutokricia megszalldsinak a targya.

A kornyezet orvosldsdnak legfébb akaddlya pontosan az elsé szdmu el6itélet,
amelynek alapjdn az utca embere egy bizakoddé white lab-coar virisban van,
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aki majd valamilyen zudomdnyos vivmdnnyal megoldja az esztelen életméd-
juk és ,fejlédésiik” altal okozott problémakat. Amikor azonban a problémdk
kozvetlen bossztsdgot és elviselhetetlen kényelmetlenséget okoznak szdmukra,
tavolbanézd passzivitdsuk tidvosen megrendiil.

Mit tudom én: ha az 6zon és a szén-monoxid szirés vagy hdnyingerkeltd
lenne, vagy konnyezésre késztetné a szemet, a motorizdlt varosi kozlekedés
csokkentésének akcidja sokkal tobb egytittmiikdddre taldlna felhaszndléi ko-
rében. A félelmetesebb negativ hatdsok azok, amelyek kevésbé kellemetlenek,
amelyek csak analizissel vagy eszkozokkel, s igy kevesek altal észrevehetdk.
Gondosan tartézkodni kell tehdt a beavatkozdsoktdl, amelyek csak a kozvetlen
kellemetlenséget és nem a bajt elimindljak, eltdvolitva igy a problémit a ,koz-
vélemény” tudatdbdl.

Minthogy ereje teljében van, a kiilonos politikai rendszer, amely miatt a leg-
fontosabb kérdésekben intézményesen azok vdlasztanak, akik a félelmetesebb
negativ hatdsokrél semmit nem tudnak és semmit nem is értenek, az kolégu-
soknak kedvelniiik kell az olyan terhes kellemetlenségeket, mint a torokviszke-
tés, a konnyezd szemek vagy a pattandsok a béron, amelyeket a legkreténebbek
is megértenek.
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[A magyar forditds el8szor az Eszaki Korona cimi folydirat 19. szdmdban jelent meg,
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