AZ ID0IARAS
METEOROLOGIAI ES CSILLAGASZATI FOLYOIRAT

A M. KIR. ORSZ. METEOROLOGIAI INTEZET
ES A M. KIR. OGYALLAI KONKOLY-ALAPITVANY( ASZTROFIZIKAI OBSZERVATORIUM
TAMOGATASAVAL

SZERKESZTI ES KIADJA:

HEJAS ENDRE

M. KIR. ORSZ. METEOROLOGIAI INTEZETI ADJUNKTUS.

CSILLRGASZATI RESZEBEN:

DR. TERKAN LAJOS

AZ OGYALLRI KONKOLY-RLRPITVANYU RSZTROFIZIKRI OBSZERVATORIUM ADJUNKTUSA
KOZREMUKODESEVEL.

XIl. EVFOLYAM. 1908. MARCIUS.

BUDAPEST
PESTI KONYVNYOMDA RESZVENY-TARSASAG NYOMASA.



TARTALOM:

A csapadék gyakorisdga Magyarorszdgon 20 dllomids 15 évi
(1886—1900) megfigyelései alapjan. Héjas Endre és Réthly Antal-tol.
Porfelh6 dtvonuldsa Budapest f610tt. Schréter Zoltdn-tol.

Hazink idGjardsa az elmult februdrius hénapban. 77, F.-{6l. —
Midgneses elemek viselkedése az elmult februdrius hémapban. Biiky
Awurél-tol. — Mikroszeizmikus jelentés. Dr. Péest Albert-tol.

Irodalom: Temesvir idGjdrdsa az 1907. évben. — Az idsGjaras
Sepsiszentgyorgyon 1906-ban. — Ergebnisse der meteorologischen
Beobachtungen an den Landesstationen in Bosnien und Herzegovina
i. d. J. 1904 und 1905. — A napfény tartama a Dobog6kdén 1906-ban.

Apré koézlemények: Oridsi hopelyhek. — Arvizek Szobrinez
vidékén. — Téli zivatarok.

Az 6gyallai m. kir. orsz. meteorologiai és foldmédgnességi obszer-
vatoriumon végzett megfigyelések eredményei. 1908. februdrius.

Mindennemdi
meteorologiai
mlszer: ——a

hédmérd, maximalis és mini-
malis hémérd, légsilymérs,
_nedvességmérd, = es6mérs,
regisztralé miszerek stb. stb.

CALDERONI es TARSA

miiszer- és tanszerraktardban

Budapest, IV. Kishid-utea 8. Latszep-raktde: IV. Vaei-utea 1.
' im

ml




XIL EVFOLYAM. 3. FUZET. ' 1908, MARCIUS. _

R IDOJARAS

METEOROLOGIAI ES CSILLAGASZATI FOLYOIRAT.

\Iervjelen minden ho végen. Szerkesztiség és kiad6hivatal :
Eléfizetési ar: Egész évre 8 korona. Budapest, II. ker., F6-utca 6. szam.

A csapadék gyakorisdga Magyarorszdgon
20 allomas 15 évi (1886—1900) megfigyelései alapjan.*)

Mig a csapadék mennyiségére, annak teriileti eloszlasara, évi
jarasara stb. vonatkozo vizsgalatok gyakoriak s az egvre tokéletesbedo
megfigyel6 halozatokkal egyre redlisabb eredményeket adnak: a csa-
padék gyakorisaganak vizsgalataval sokkal gyérebben taldlkozunk, a
minek oka nagyon is kézenfekvG. A csapadék mennyiségét, kivalt az
évi mennyiséget nem befolyasolja lényegesen, ha a kevésbbé buzgo
észlel6k az aprobb csapadékokat nem is mérik meg rendszeresen,
avagy tobb kisebb csapadékot, nem tulajdonitva azoknak jelentéséget,
Osszegyljtenek — mikozben Kkivalt nyaron parolgas folytin eléggé
szamottevé mennyiségek tiinnek el, — a csapadék gyakorisdgara
azonban egyaltalan nem nyeriink Gsszehasonlithaté adatokat, ha az
egyik észlel6 a legcsekélyebb (néha még a kodbél, harmatbol eredd)
csapadékot is megméri, holott a masik csak akkor mér csapadékot, a
mikor az mar tobb milliméterre rug. Eszlel6ink egy része sajnos,
minden kérelem daciara sem méri meg az apr6 csapadékokat rend-
szeresen s vigaszunk e dologban legfeljebb az lehet, hogy kiilf6ldon
sem all a dolog maskép.

Bizonyara ez a koriilmény vezette a meteorologusokat arra, hogy
elhatarozzak, hogy a meteorologiai intézetek hivatalos kiadvanyaikban
az Osszes csapadékos napok mellett az 1 mm.-t6l folfelé szamitott
csapadékos napok szamat is feltiintessék. Az utébbiak tudniillik sokkal
osszehasonlithatobb szamadatokat adnak, mint ha az 0sszes napokat
vesszik tekintetbe.

A csapadék gyakorisaganak ismerete ugy tisztan tudomanyos
mint kiilonésen gyakorlati szempontb6l nagy fontossagd. A mezd- és
kerti gazdasagra igen sokszor fontosabb annak tudasa, hogy bizonyos
vidéken, avagy bizonyos idészakban mennyire gyakori az esd, mint
a lehullott esé abszolut mennyiségének ismerete. Gyakori Kisebb esOk
jobban feltiditik a névényzetet mint a ritka, ambar bé zaporok, melyek
jorészt lefolynak, mielGtt a talajba hatolnanak.

Jelen kis tanulmany sem tiizhette azonban ki céljaul, hogy a
csapadék gyakorisagat az egész orszagra részletesen megallapitsa, erre

*) A m. kir. orsz. meteorologiai intézet évkonyvei sajté alatt 1évé XXXV. két.
IV. részébél. (»Az 1905. évi csapadékmegfigyelések eredményei.«)
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kiilonben még ma sem all elegend6 megfigyelési anyag rendelkezésre,
hanem csupan néhany allomas idevonatkozé megfigyeléseinek felhasz-
naldsaval némi tajékoztatast kivan adni addig is, mig a behat6bb,
altalanosabb vizsgalat ideje elérkezik.

A vizsgalat targyaul 20 megfigyel6 allomast valasztottunk, mikoz-
ben tekintettel voltunk arra, hogy hazanknak fontosabb (nagyobb) klima-
vidékei lehetbleg képviselve legyenek s a kivalasztott észlelési sorozatok
lehet6leg homogeének legyenek. Sajnos sem egyik sem masik szempontot
teljesen kielégiteni nem lehetett.

Hogy éppen az 1886—1900 iddészakot valasztottuk, annak az a
magyarazata, hogy a megel6z6 évekbdl nem lehetett elegendd szamu
megfelel6 sorozatot Osszevalogatni, hogy pedig mért maradtunk meg
1900-nal, annak oka, mert a tablazatok mar néhany évvel ezelGtt
elkésziiltek s azok ujbdl valé atszamitasa az eredménynyel aranyban
aligha all6 munkat adott volna, annal is inkabb, mert példaul Budapest-
nek 1871-t61 1900-ig terjed6 30 évi atlagai (a legkisebb csapadékoktol
eltekintve) feltiinGen egyeznek az 1886-t6l 1900-ig terjedé atlagokkal,
a mi arra mutat, hogy jelen vizsgalat céljaira mar 15 év is elegendo.

A Kkivalasztott allomasok koéziil 1 (Fiume) a tengerparton, 1
(Zagreb) Horvatorszagban, 3 (Keszthely, K6szeg, Budapest) a Dunan-
tulon, 2 (Ogyalla, Pozsony) a Kis-Alf6ldon, 2 (Selmeczbanya, Iglé)
az Eszaki Felfoldon, 3 (Ungvar, Bustyahaza, Apsinecz) az Eszakkeleti
Felfldon, 4 (Vasarosnamény, Turkeve, Baja, Zsombolya) a Nagy-
Alfoldon és 4 (Nagybanya, Gorgényszentimre, Gyulafehérvar, Nagy-
szeben) a Keleti Felf6ldon, illetve Erdélyben vannak. Egyik masik
ezek kozll nem tartozik ugyan szigoruan egyik vagy masik Kklima-
vidékbe, mert ép a két vidék hataran fekszik, de mégis ezt véljiikk a
természetes beosztasnak, mert példaul a Nagy-Alfold szélén, de mar
a hegyekhez kozel es6 allomasokon a hegység befolyasa a csapadékra
el nem vitathato.

Az emlitett allomasok csapadékos napjainak szamat egyenkint
3 tablazatban dolgoztuk fel. (E helyiitt csupan 5 allomas 1. és I1II.
tablazatat kozolhetjiik. Szerk.)

Az I. tablazat a csapadékos napok szamat tunteti fel a 15 év
sorrendjében és pedig rendre a 0'1—09, az 1—5, az 5°1—10, a
1001—24'9 és a 25 mm. feletti csapadéku napok szamat s végre az
Osszes napok szamat. A 15 évi adatokbol atlagokat szamitottunk s
az atlagokat szazalékokban is Kkifejeztiik. A csapadékos napoknak
ilynem( szétvalasztasa igen kicsiny, Kkicsiny, kozepes, nagy és igen
nagy csapadéku napokra érdekes tanusagokat ad s egyuttal KitlinGg
ellenérz6 eszkoz annak kimutatdsara, mely allomasok mérik rendsze-
resen az igen kicsiny csapadékokat is s az egyes sorozatokban is hol
szenved a homogenitas.

A II. tablazat ugyanily lépcs6zetben a csapadék gyakorisaganak
évi jarasat mutatja be, mig a IIl. tablazat ugyanezt szazalékokban
adja, megmondva, hogy 100 nap kozul hany csapadékos s igy a
csapadék gyakorisagait a hoénapok kilonb6z6 hosszusagabdl ered6
torzitasoktol fliggetlentil tuinteti elénk.



Zagreb.

L.
Napok szama mm. csapadékkal
Ev 1 ‘ ;
01—09| 1—5 |[51—10|101-249| 25— 10sszesen
‘ |
1836 29 40 35 26 5 135
1387 25 55 N 2T 21 5 127
1888 27 41 26 22 5 121
1889 35 58 3T 22 7 155
1890 25 47 30 18 4 124
1891 40 50 2¢ 14 6 34
1892 23 53 19 29 3 127
1893 21 50 18 28 3 120
1894 48 37 20 23 5 133
1895 46 55 20 29 9 159
1896 58 64 22 19 5 163
1897 48 39 24 28 6 145
1898 50 2 35 19 4 150
1899 36 43 26 28 6 139
1900 58 69 30 24 5 186
; |
Atlag 3SR 25 220 Sk 18 ([ TAT
90 247 35 18 16 4 ‘ 386
t |
IIL.
100 nap kozil csapadékos
Hoénap
0'1—0'9| 1—5 |[51—10 [10:1-249| 25— | Osszes.
Januarius 13°8 13°8 80 43 00 39'9
Februariusf 10°4 T2 6'1 23T 07 31°6
Martius . 11°0 131 58 570 06 3575
Aprilis . 98 I5°5 9T 62 09 41°5
Majus . . 12°3 168 10'I 83 I'T 486
Junius . 9°2 16°4 80 104 2'9 469
Julius . 69 I5°5 67 69 2:2 382
Augustus 67 95 62 62 26 31°2
September 7T LT 51 69 2°0 32°2
Oktober . 80 14°6 60 75 2°6 387
November 3T 12°4 65 93 E'T 40°4
December L5 X 11°6 5°6 56 0’4 383




Selmeczbanya.

L
Napok szama mm. csapadékkal
Ev
01--09| 1—5 |51—10 [10'1-24'9] 25— |Osszesen
1886 20 60 32 25 5 142
1887 18 53 33 18 7 129
1888 19 S 27 20 5 128
1889 21 77 23 24 4 149
1890 32 65 I5 77 6 135
1891 21 60 29 21 8 139
1892 25 50 29 24 3 136
1893 27, 7 27 20 5 I51
1894 20 62 28 19 3 132 |
1895 22 62 44 18 7 153
1896 38 53 27 22 6 146
1897 28 ST 21 23 9 138
1898 33 60 20 20 6 139
1899 60 31 21 19 7 133
1900 41 61 23 30 5 160
Atlag 26 61 27 21 141
°lo ] 19 Ig5 4 38:6
| I
1L
100 nap koziil csapadékos
Hénap
01—09| 1—5 | 5110 [10:1-24:9| 25— | Osszes.
4
| i
Januarius. 69 18°3 8:6 6’0 04 102
Februarius 5°5 I1°2 80 48 24 31°9
Martius . 58 17°2 11°8 5°0 06 40°4
Aprilis 69 2272 4°2 67 079 40°9
Majus . 1174 19°0 84 75 32 49°5
Junius . 84 200 91 32 2'9 486
Julius 757 16'1 69 58 28 39°3
Augustus . TE 16°1 41 5°0 TSI 33°4
September S 124 573 42 g 307
Oktober . 7'1 14°2 65 82 287 387
November 64 129 67 53 0'9 3980
I December 58 192 86 4'1 1'0 387
I




Ungvar.

L
Napok szidma mm. csapadékkal
Ev
01—09| 1—5 |51—10 |1071-24'9] 25— |Osszesen
1886 29 65 19 16 2 131
1387 27 T 31 18 2 155
1838 33 56 19 22 4 134
1889 33 31 20 16 3 153
1890 31 62 26 20 4 43
1891 41 58 2 22 3 148
1892 31 56 26 21 5 139
1893 38 69 33 20 5 165
1394 17 50 28 19 5 157
1395 53 49 35 24 5 166
1896 50 60 33 I3 I 157
1897 38 77 30 23 I 169
1898 43 61 29 2T I 155
1899 43 62 29 13 7 159
1900 43 66 29 21 3 162
‘ ‘ T
Adag | 39 | 64 2 S 19 4 153
%0 25 42 LO| 12 3 B
! \ \ |
111.

100 nap koziil csapadékos

Hénap '
01—0'9| 1—5 | 51—10 |10°1-24:9| 25— | Osszes.

Januarius | 13'7 20'9 84 B> 0'2 464
Februarius| 13°8 181 69 3'8 0’0 42°6
Martius . 11°4 18°9 B2y A 06 41°5 |
Aprilis . 98 182 62 4'4 0'4 390
Majus . T8 15°3 86 62 09 28
Junius . 9'5 182 93 1079 2°0 499
Julius . 99 15°S 88 et I'9 43°2
Augustus 84 12°5 56 41 I's 32°I
September 87 14'9 87 47 0’6 37°6
Oktober . 730 [ 163 73 75 1955l 55077
November 122 17°5 61 373 07 40°1
December 12°0 23°4 747 43 02 47°6




Turkeve (1886—1801. Szarvas).

I.
i
Napok szama mm. csapadékkal |
Ev ;
01—09| 1—5 |51—10 [10'1-24:9| 25— |Osszesen
|
1886 34 42 15 7 I 109
1887 37 36 25 8 3 119
1388 33 35 16 13 0 97
1889 36 51 17 21 0 125
1890 35 39 20 9 3 106
1891 31 39 23 5 4 102
1892 40 47 29 12 1 129
1893 45 56 2 I 2 141 |
1894 58 oo 3 140 |
1895 i 65 20 I3 4 153 1
1896 45 63 16 3 143
1897 46 58 23 17 4 153
1898 74 44 S 3 3 142
1899 58 62 17 18 0 T5e5 ]
1900 67 57 i 17 I 163 |
Atlag 16 50 20 18 2 132
%0 35 38 Iy 10 2 362
I
II.
100 nap kozil csapadékos
Hoénap 7 \
| | | | ) |
01—09| 1—5 |[51—10 [10°1-24-9| 25— Osszcs.i
| | [
|
Januarius 61 150 5°6 2°6 00 393
Februarius| 12°6 I5°0 38 26 00 34°0
Martius . 11°6 142 56 2°8 02 34°4
Aprilis 12°9 Li563 51 42 09 38°4
Majus . 3°5 15°5 32 5°8 TS s |
Junius 12°0 167 6'0 58 I3 3|
Julius . . 11°0 1272 47 41 I'1 e
Augustus. 84 10°7 3°4 30 I'I 266 |
September 58 10°0 49 38 04 24°9 |
Oktober . I1°2 137 5°4 5°8 06 367 |
November 193 Tar 6'0 3 0’0 39°5
December 16°8 148 54 2-8 00 398




Nagyszeben.

Il
Napok szama mm. csapadékkal
Ev
01—09| 1—5 |[51—10 [10'1-24'9| 25— |Osszesen

1886 25 55 21 23 4 128
1887 41 54 19 13 3 130
1888 32 53 20 12 I 118
1889 37 58 20 18 3 136
1890 31 43 19 18 2 113
1891 | 39 43 23 9 4 113
1892 43 56 21 17 S 142
1893 34 59 29 20 2 144
1894 33 5 26 6 2 T30
1895 36 59 22 22 3 142
1896 26 49 26 13 3 T
1897 31 49 2 27 4 132
1898 19 40 19 I G 100
1399 31 46 25 21 3 126
1900 2 S 13 22 4 125
Atlag 33 52 | o2 17 3 127

%fo 25 41 18 13 3 348

111
100 nap koziil csapadékos
Hénap -
01—09| 1—5 | 51—10 (10'1-24'9| 25— | Osszes.

Januarius 88 12°§ 32 157 0°0 262
Februarius 95 15°5 4’5 I'4 00 309
Martius . 88 562 49 39 02 33°0
Aprilis . 10°9 16'4 80 35 04 392
Majus . 10°8 207 7°3 9'0 L5 493
Junius . 118 19°6 11°8 1076 2°2 56°0
Julius 7°3 14°2 82 73 30 400
Augustus, 5°4 1073 4’3 7S 1'9 29°4
September 64 11'8 S5 3°6 0'7 280
Oktober . 97 10°1 47 2°3 07 DS
November 6'9 145 49 33 02 29'8
December 95 FO81 49 3 00 278
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Miel6tt a tablazatokbol tanusagokat vonnank, nehany megjegy-
zést kell kapcsolnunk az egyes allomasok megfigyeléseihez.

Fiume, Zagreb, Pozsony, Selmecbanya, Iglo, Ungvar, Gyula-
fehérvar, Nagyszeben, Gorgényszentimre, Apsinec feljegyzései kifogas-
talanok és homogének.

Keszthely észlelései egyontetiinek latszanak, azonban a csapa-
dékos napok szama altalaban kevésnek latszik, geografiai helyzetének
megfeleloen tobb esOs napjanak Kell lennie.

Készegre fokozott mértékben ugyanez all. Itt a Stajer-Alpok
végs6 nyulvanyain joval gyakoribbnak kell lennie az esének. A leg-
aprobb csapadékot mindkét helyen sokszor figyelmen Kkiviil hagyhattak.

Budapesten az elsé 3, Ogyallén az els6 5, Vasarosnaményban
ugyancsak az els6 5 évben az aprobb csapadékot nem mindig
mérhették.

Turkeve sorozatat kiegészitettiik; ott t. i. érdemes meteorolo-
gusunk Hegyfoky Kabos csak 1891 végén kezd miikddni, amiért is az
els6 6 évet a legkéozelebbi legjobb allomas, Szarvas megfigyeléseibdl
vettiik, ahol azonban atlag joval kevesebb csapadékos napot jegyez-
tek (mérhetd csapadékkal) mint Turkevén.

Bajan 2 évben (1897—98), Zsombolyan az utolsé 3 évben,
Nagybanyan az utols6 5 évben s Bustyahdzan az els6 2 évben nem
mindig jegyezhették a legkisebb csapadékokat.

Lathato tehat, hogy még kiilomben j6 allomasok csapadék-
méréseihez is fér szo6, kivalt ami a régebbi megfigyeléseket illeti;
az utobbi id6kben azonban szorgalmazasunkra e téren is hatarozott
javulas allott be.

Az [. tablazatbol a kovetkezd tanusagok vonhatok :

A csapadékos napok atlagos szama — ha Keszthelyt és K6szeget
figyelmen Kkiviill hagyjuk — 118 és 162 kozott van. Legnagyobb a
csapadék gyakorisaga Apsinecen, a Maramarosi havasokban (162 nap,
az év Osszes napjaira vonatkoztatva 44°/o), valamivel kisebb a gya-
korisag Ungvarott, az Eszakkeleti Karpatok nyulvanyai tovében, a
Nagy-Alfold északkeleti szélén (153 nap, 42°0), erre kovetkezik Nagy-
banya, az Avas hegység tovében, ugyancsak a Nagy-Alfold észak-
keleti szélén (145 nap, 40°0), aztin Fiume a Magyar tengerparton
(146 nap, 40°)), erre kovetkeznek egyforma gyakorisaggal Zagreb, a
Sljeme hegy tovében, Selmecbanya a Magyar Erchegységben és Iglo
a Gomorszepesi Erchegység északi labanal (141 nap, 39%0), aztin
Gorgényszentimre a Gorgényi hegység nyugot: szélén és Bustyahdza
a Maramarosi havasok déli végzddésénél, a Tisza volgyében (137,
illetve 136 nap, 38, illetve 37%0), erre kovetkeznek Vasdrosnamény,
Turkeve, Zsombolya, az els6 a Nagy-Alf6ld északkeleti részén,
masodik annak szivében, harmadik annak déli részén s Pozsony a Kis-
Karpatok déli tovében (132, illetve 131 nap, 36%0), aztdin Budapest
a Nagy-Alfold északnyugoti szélén (129 nap, 35°0), Nagyszeben a
Szebeni hegység északkeleti 1labanal (127 nap, 35%b), Gyulafehérvar
az Erdélyi Erchegység délkeleti végénél (122 nap, 33%0), végiil Ogyalla
a Kis-Alf6ldon s Baja a Nagy-Alfold délnyugati szélén (118 nap, 32%/0).
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A csapadék atlagos gyakorisiga — mint latjuk — az orszag ha-
tarain beliil elég tag hatarok kozt ingadozik; mig az Eszakkeleti Karpa-
tokban még majdnem minden es6tlen napra egy csapadékos nap esik,
addig a Kis-Alf6ldon s a Nagy-Alfold egyes részein mar csak 2 esétlen
napra esik egy csapadékos nap.

lly kevés szamu allomasbdl, mint amennyit itt feldolgoztunk,
messze mend kovetkezteteseket nem szabad vonnunk, annyi azonban
mégis konstatalhato, hogy a csapadékos napok atlagos eloszlasa nagy-
jaban kéveti a csapadék atlagos eloszlasat, ami mas szoval azt jelenti,
hogy ahol tébb a csapadék, ott gyakoribb is az. Erre latszik legalabb
utalni az a koriilmeny, hogy itt felsorolt allomasaink koziil legnagyobb
a csapadék gyakorisaga a tengerparton, aztan az Eszakkeleti Karpatok-
ban, amelyek tudvalevéleg a legnagyobb évi atlagos csapadékmennyi-
ségeket is tiintetik fel.

Bévebb felvilagositast azonban ebben az irdnyban csak az
egész csapadékmér6-halézat Osszes jo 4allomasainak feldolgozasa fog
nyujthatni.

A csapadék gyakorisaga egyébként, ha az egyes éveket vessziik
tekintetbe, meglehetds tag hatarok kozt ingadozik, igy a tengerparton
s az exponaltabb helyeken eléri, s6t meghaladja a 180 napot, de
viszont szaraz években egész a 100 napig is leszall. Az ingadozas
Fiuméban, Zagrebben, Iglon kiteszi az évi atlagos szamnak 479%/o-at,
holott példaul Selmeczbanyan ennek felére 23%o-ra leszall az ingadozas.
amely az itt felsorolt allomasok nagyobb részénél 30%o kortil van.

Ha czekutan a csapadék gyakorisaganak a valasztott lépcsizetek
szerinti megoszlasat nézziik, legel6szor is az tiinik szemiinkbe, hogy
nem az igen Kkicsiny (0°'1—0'9 mm.), hanem a kicsiny (1—5 mm.)
csapadék az Osszes allomasokon a leggyakoribb. Ha ugyanis Fiumeét
— mint a tobbi alloméstdl eltérd tengerparti tipust — figyelmen Kkiviil
hagyjuk s a tobbi 19 allomds szazalékos értékeibdl 4tlagot vesziink,
az Osszes csapadékos napoknak 25.;%0-at teszik az igen kicsiny csa-
padéku napok, és 40%/o-at a kicsiny csapadéku napok. Ennek oka részben
a két lépcsozet kulonboz6 hosszusdga (az egyik 1, a masik 4 mm-es
koz), részben az észlelok nem egyforma buzgalma. S val6ban alloma-
saink kozoOtt nem egyet talalunk, ahol az igen Kicsiny és Kicsiny csapa-
déku napok szdma kozel egyenld. Igy Budapesten 33%0-al mar csak
36%/0 all szemben, Turkevén 35°/0-al szem ben 38%/o, Zsombolyan 32%/0-al
szemben 38%o0. Ahol igen nagyok az eltérésck a kétfajta napok szama
kozott, ott — ha kivalt az Osszes napok szdma is Kicsiny — az a
legvaldszintibb ok, hogy az igen kicsiny (0'1—0°9) csapadékot gyakran
figyelmen kiviil hagyhattak ; masutt, ahol az Osszes napok szama kielé-
git6, lehetséges hogy az 1 mm.-hez kozelallo csapadékot gyakran 1
mm.-re kikerekitették s igy az mar a Kkicsiny csapadéku napokhoz
szamittatott. Az elébbi esetre példa lehet Keszthely, vagy még inkabb
Koszeg; az elobbinél az igen kicsiny csapadéku napok szama 18%),
a kicsinyeké 46%/o, az utébbinal pedig 14%o, illetve 40°0. A masodik
esetre példaul vehetjiilk Selmeczbanyat és Nagybanyat, amely helyeken
elég nagy a csapadékos napok szdma s mégis a kétfajta csapadéku
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napok szama ilyen kiilonds megoszlast mutat: 18%o, illetve 44%0 s
Nagybanyanal 13%b, illetve 42%/o.

De még maéas korllmény is szdl amellett, hogy az igen kicsiny
csapadék a valdésagban nem ritkdbb, mint a kicsiny csapadék. Ha
ugyanis a csapadék nyomat, mint miniméalis csapadékot feltiinteto
napokat még szintén a csapadékos napok kozé szamitjuk, akkor
példaul Iglén, ahol a csapadéknyomot is szorgalmasan jegyeztek, a
napok szamanak szazalékos megoszlasa a kovetkezo :

Csapadéknyom 0'1—09 1—5 51—10 101—24'9 25—
16 26 33 14 9 20/0

Ha itt a csapadék nyomat is az igen kicsiny csapadékhoz sza-
mitjuk, akkor az igen kicsiny csapadéki napok szama 42°/, a kicsi-
nyeké pedig csak 33%o. Ilyenféle eredményt kapnank Turkevén s még
inkabb az ezt kiegészit6 Szarvason, ahol ilyenforman allnak a tényleges
viszonyok :

Szarvas Turkeve
i : 1886 1887 1888 1880 1800 1801 1802 1803 1804 1805 1806 1897 1808 1899 1900
PRl s 2. 8D 137 124D D1, S eTa e s N
D=0 9 mnm . 84 37 33 3B 5 R 3R () SNAG BES S HNG) [IS BEEA6 R RS B G
Osszesen 5015973873 5 ORI B IS R0 6 5RO O MG OIS S 7RG SR
15 'mm: 42 136 S HNNG R39S0 MRATAN 56 SN 5 ING HING 3 I0 SENA I G 25

Ime, néhany évtdl eltekintve, az igen Kicsiny csapadék s a csa-
padék nyoma egylittvéve tobbnyire joval gyakoribb, mint a Kicsiny
csapadék.

A két Aallomas (Szarvas és Turkeve), melyek egymastdl csak
mintegy 35 km.-nyire, sik foldon vannak, a csapadékfeljegyzéseket
ugyancsak buzgoén végezte, de mig Szarvas az igen kicsiny csapa-
dékot sokszor csak nyomnak vette, addig Turkeve, amikor csak lehet-
séges volt, meg is mérte azt. Turkeve a kodbdl ered6 csapadékot is
szorgalmasan jegyzi. Az Oszi és téli honapokban hatalmas Kkodok
lehetnek a Nagy-Alfold szivében, mikor példaul Turkevén 1897-ben 12,
1898-ban 22, 1899-ben 11, 1900-ban 15 napon adott a kod nem
ritkan tobb milliméterre terjedd, mérheté csapadékot. 1898 november
9-t6] 15.-éig, tehat 7 napon at volt a lehullott kod mindennap mérhetd.
Ugyanez év december 1—6.-ig is mindennap mérhet6 volt a kod.

A felhozott esetek kétségkiviil eléggé bizonyitjak, hogy az igen
kicsiny csapadék gyakorisaga els6 sorban az észlel6 buzgalmatdl fligg,

egészen eltekintve attél az igen gyakori esettdl is, hogy — mivel a
legtobb észlel napjaban csak egyszer, és pedig reggel 7 oOra tajban
méri a csapadékot — az el6z6 24 oraban esett egy-két tizedmilli-

méternyi csapadék, kivalt forré nyari napokon, mire mérésre kertil a
dolog, elparolog, masfel6l a halozatunkban azel6tt s részben még ma
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is hasznalatos nagy dimenzi6ju (*/i0 m? feliilet, 40 cm. magassag) esG-
mérék falainak megnedvesitésére is szambavehet6 mennyiség szik-
ségeltetik.

Ha még hozzdvessziik a két 1épcsézet kulonbozé hosszusagat,
biztosra vehetjiik, hogy a legkisebb csapadék egyuttal a leggyakovibb is.

Az igen kicsiny és kicsiny csapadék gyakorisiga — a tenger-
parttdl eltekintve — a tobbi 19 allomas atlagaban 65°5%/c-of tesz, ami
az 0sszes csapadékos napoknak majdnem 2[3-a, a tobbi /5 a kozepes
(5'1—10 mm.), a nagy (10°'1—24'0) és az igen nagy (25 mm. folotti)
csapadéku napokra esik, rendre 17°5%, 14°%0 és 3%-al. A 25 mm.
folotti nagy csapadék mar igen vitka.

Maskép all a dolog a tengerparton: Fiuméban az igen kicsiny
és kicsiny csapadék gyakorisaga 50°0, a kozepes 15, a nagy 21 és
az igen nagy 14Y/b. A tengerparton tehat az igen nagy csapadék kozel
oly gyakori, mint a kozepes, s a nagy oly gyakori, mint az igen
kicsiny, bar a fentebb mondottakr6l s a valasztott 1épcsézetek nem
egyforma hosszusagardl itt se feledkezziink el.

A részletekre nézve az egyes tablazatokra utalunk s ezzel attér-
hetiink a II. és IIL. tablazat megbeszéléseére.

Ezek a tablazatok a csapadék gyakorisaganak évi jardsat tarjak
elénk; és pedig a II. tabldzat egyszerlien a csapadékos napok sza-
mat tartalmazza, a megvalasztott lépcsbzetes eloszlassal, a I1. tab-
lazat pedig ugyanezt szazalékos megoszlasban, megmutatva, hogy
100-—100 januariusi, februariusi stb. nap koziil hany a csapadékos.
Mivel az utobbi tablazatban a honapok Kkiilombozé hosszusdgabol
ered6 hibak kiesnek, az évi jarast a valésagnak megfelelébb alakban
kapjuk.

Annyit e tablazatokbol elsé tekintetre latunk, hogy a csapadék
gyakorisaganak évi javdsa nagyjaban koveti a csapadék mennyiségének
evi jarasat, amelynek jellemz6i az orszadg zOmén egy fémaximum
juniusban s egy masodrendli maximum oktédberben (ez utébbi a
Keleti Felfoldon sok helyt mar eltiinik), egy f6minimum februériusban
s egy masodrendi minimum augusztusban vagy szeptemberben.
A tengerparton annyiban moédosul a dolog, hogy a fémaximum esik
oktoberre s a masodrendd maximum juniusra, a fominimum juliusra
s a masodrend(i minimum februariusra.

Ez az évi jaras az ide mellékelt III. szamtablazat szerint a
csapadék gyakorisagaban is visszatukrozodik, de feltlinben csak az
Osszes csapadékos napok évi jarasaban; az egyes lépcsézetekben az
évi jaras tobbnyire eltorzul, szabalytalanna valik és pedig leginkabb
oly értelemben, hogy a legkisebb csapadék gyakovisiga legnagyobb a
kés6 Oszi és téli hénapokban s legkisebb a wydr végén és Osz elején,
a legnagyobb csapadékok pedig leggyakoribbak a nydri homapokban,
ami a zivatarokkal fligg Ossze.

A III. tablazat utols6 szamoszlopa nyoméan meg is rajzoltuk
a csapadék gyakorisaganak évi jarasat, a melyet a melickelt grafi-
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konokban bocsatunk kozre. (E helylitt csak az egyik grafikont kozdl-
Retjiik. Szerk.)

Ezekhez a kovetkez6 megjegyzéseket kapcsoljuk :

Finme. A gyakorisdg évi jardsa igen szépen koveti a csapadék
evi jarasat, jellemz6 azonban, hogy mig a gyakorisag lassan emel-
kedik a nyari masodrendd maximumig, addig a nyari féminimumbdl
ugrasszertien szokik fel az oktoberi fomaximum.

Zagreb jardsa mar kontinentalis tipust mutat, de a novemberre
eltolodott masodrenddd maximum még mindig erdés. A két minimum
egyforma mélységu.

Keszthely jarasa meglehet6sen hasonlit Zagrebéhez, a fé6minimum
azonban mar februariusra esik s a masodmaximum oktoberre.

Koszegen csak egy erés juniusi maximum s egy téli minimum
van, az oktéberi maximumnak nyoma is alig latszik. Tekintetbe
veendd, hogy az apré csapadékot sokszor nem jegyezhették, a mi a
gyakorisdg évi jarasat egészen eltorzithatja.

Budapesten a téli igen gyakori aproé csapadék annyira dominal,
hogy az évi jardas fOmaximuma decemberre esik s a nyar eleji

maximum masodik helyre szorul vissza; az oktoberi maximumnak
csak nyoma van.

Ogyallan és Pozsomyban a gyakorisag évi jarasa meglehet6sen
hasonlit egymashoz ; el6bbi helyen a masodrendd maximum novem-
berre, s6tutébbi helyen januariusra tolodik el; mindkét helyre jellemzd
az aprilisi visszaesés.

Selmeczbanyan a nyar eleji maximum jol kiemelkedik, de az
oktoberi masodmaximumon Kiviil december, illetve januarius is nagyon
kiemelkedik.

Iglon a nyar eleji maximum igen erésen emelkedik ki, mellette az
oktdberi masodmaximum egészen eltérpiil ; a féminimum februarius-
ban van.

Ungvar évi jarasa Budapestéhez hasonlit, amenynyiben a 1éli
gyakorisag igen nagy, er6s masodrendli maximum van decemberben,
a fémaximum juniusban, a féminimum pedig augusztusban.

Vasarosnamény is hasonld jarast mutat. Itt a téligyakorisag oly
nagy, hogy a fémaximum januariusra esik s kozel ily erGs december
is. A juniusi maximum csak alig gyengébb s az oktdberi maximum-
nak is van nyoma. Féminimum augusztusban.

Turkevén a fé6maximum majusban van, az 6szi masodmaximum
decemberre tolédik el; jellemz6 a nyarvégi mély minimum.

Baja évi jarasa némileg hasonlit Turkevéhez, a fémaximum itt
is mar majusban van, a masodmaximum pedig januariusban, de oktober
is kiemelkedik, a két minimum kozel egyforma mély.

Zsombolya févonasaiban egyezik Turkevével; mindkett6nél nagy
a csapadék téli gyakorisaga, a mi az aprébb csapadékok rendszeres
meérésének eredménye. Erés féminimum augusztusban.
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Gyulafehérvar és Nagyszeben fobb vonasokban egyezl évi jarast
mutat, mindkettének jellemz&je az élesen kiemelked6 juniusi fo-
maximum, a melylyel szemben az évi jaras tobbi részlete egészen
eltorpiil. Lehetséges ugyan, hogy a legaprobb csapadékokat ezeken
az allomasokon se mindig jegyezték, de a kontinentalis fekvésnek a
juniusi maximumban ily élesen valé megnyilatkozasa mindenesetre
jellemzé.

Gorgényszentimre €vi jarasa is hasonlit az el6z6khoz éles juniusi
fomaximumaval; hatarozott szeptemberi fominimumaval s a gyakorisag
Gszi és téli jarasaval azonban inkabb Gyulafehérvarra hasonlit; eltér
viszont az el6bbiektdl aprilisi nagy visszaesésével.

Nagybanya és Bustyahdza meglehetésen szabalytalan jarast mu-
tatnak ; a fémaximum mindkét helyen (de Bustyahazan hatarozottabban)
juniusban, a fominimum pedig augusztusban, illetéleg szeptemberben
van, Az aprilisi visszaesés ezcken az allomasokon is megvan, st
Bustyahazan az évi jaras masodrendli minimuma esik erre a honapra.

Apsineczen is juniusban van a foémaximum ¢és szeptemberben
a féminimum ; az oktéber is nagyon kiemelkedik s az aprilisi vissza-
eses itt is megvan.

A csapadék gyakorisaganak ez a megcsikkenése aprilisban ennyire
tipikusan csak a keleti 4llomasokon mutatkozik, de nyoma van a
Kis-Aifoldon és az Eszaki Felfoldon fekvo allomasokon is. A mennyi-
ben azonban ugy keleten, mint északon kivétel is van, semmi érdem-
leges kovetkeztetést a jelenségb6l nem vonhatunk s csak egyszerien
regisztraljuk azt.

Az mindenesetre Kkivilaglik e grafikonokbol, hogy a csapadék
gyakorisaga nagyjaban koveti a csapadékmennyiség évi jarasat: a
tengerparttol eltekintve erésen kiemelked6 nyar eleji maximum s egy
0szi masodrendli maximumnak legalabb nyoma ; a két minimum azon-
ban a legtobb helyen helyet cserél, a mennyiben tobbnyire nyar végére
esik a fé6minimum és tél végére a masodrendd minimum. A részle-
tekben természetesen szamos eltérés mutatkozik, a melyekben az
esetleges torvényszerlséget csak akkor sikertilne kimutatni, ha a kiilon-
boz6 klimavidékekrdl joval tobb allomast vennénk s ha az Gsszes
allomasok a mérhet6 csapadékot mindenkor egyforma gondossaggal
mérnék.

Héjas Endre
és

Réthly Antal.



Porfelhé atvonuldsa Budapest f6l6tt.

1907. julius 6.-an déleltt érdekes természeti tlinemény volt ész-
lelhetd Budapesten. Hatalmas porfelh§ vonult 4t a f6véaros folott, ami
nem ritka tiinemény ugyan, de még nem volt egy alkalommal sem
tiizetesebb megfigyelés targya. A tlinemény a kovetkezéképen folyt le :
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1. abra.
Porfelhé elvonulasa Budapest folott. (Mérték = 1: 100.000.)

A gbrbék a szabad szemmel valé latds hatarat jelzik az egyes idépontokban. A nyil

a porfelhé vonuldsdnak irdnyat jelzi. A pontozott-vonalkds vonal azt az irdnyt jelzi,

amely irdnyban a porfelhé felsé szélének magassaga megitélheté volt. I. és IL a
megfigyelés helyei.




Reggel 8" 30™-kor a Ferencz-Jézsef hidrél Kkoriilnézve, minden
iranyban &szi kodhoz hasonlé porfatyol takart el a szem el6l minden
tavolabbi targyat; hegyeket, épiileteket, stb. Mar a Gellérthegy is
kissé homalyosnak latszott a Ferenc-Jozsef hid pesti végér6l. Innét,
majd a hid kozepér6l NW felé nézve, a Var tulso végén 1év6 Matyas
templomnak és a Haldsz-bastyanak csak a korvonalai latszottak, azon
tul pedig csak egy-két haz fehérlett a Dunaparton. A rendes viszo-
nyok kozt jol lathaté Kissvabhegyb6l mi sem latszott. Dél felé az
Osszekotd vasuti hid homalyba voit burkolva; azon tul csak néhany
kémény latszott még. Tehat a lalas hatara ekkor egy kaoriilbeliil 25
km. sugaru kor volt. (1. abra). Nyilvanvalo, hogy a Ferencz-Jozsef
hid kornyéke ekkor mar benne volt a porfelh6ben. Sajnos a tiinemény
kezdetét nem észlelhettem.

Minthogy valdszin( volt, hogy az érdekes természeti tiinemény
lefolyasa magasabban fekvé pontrol jobban észlelhetd, felmentem a
Gellérthegyre. A hegy tetején 235 m. magassagban a fellegvar W
végén 9"-kor N felé nézve, a Var épiiletei elég j6l, de a mogotte
lév6é Rokushegy déli lejtéjén épult hazak csak igen homalyosan lat-
szotiak ; maganak a hegynek korvonalai észreveheték nem voltak. A
Margithid és a Margitsziget alsé részének korvonalai homalyosan lat-
szottak, ellenben a Matyashegybdl, Harmashatarhegyb6l semmi sem
latszott. Nyugatra a Széchényihegy (Nagysvabhegy) és a Kissvabhegy
erosen kodosnek tlint fel, s6t a Sashegy is kissé fatyozolozottnak
latszott. Tavolabb, N felé, a Janoshegy, Harshegy nem volt lat-
hat6. Tehat ekkor W felé korilbeliil 4'5 km., NW felé 4 km., N
fele 34 km. gorblileti sugari gorbe vonal szolgaltatta a szabad szem-
mel valo latds hatdrat.

Az eddigi megfigyelések végeztéig ugyszolvan teljes szélcsend
uralkodott ; legalabb érzékelhet6 leveg6mozgas nem volt konstatalhato.
9t 18™-kor gyenge szell§ timadt, amely mint megitélhet6 volt, SE
fel6l jott s nemsokara ismét elallt.

9t 20™-kor a fellegvar E részérél S felé tekintve, a tétényi
plato, a Csepelsziget tisztan volt lathaté s délre messze el lehetett
latni az Alfoldon.

Majd ismét a W oldalra Kkeriilve, egészen tisztanak latszott a
Széchényi- és a Kissvabhegy, elég jol volt lathaté a Janoshegy, a
Nagyharshegy s odalatszottak a matyashegyi koéfejt6k s a Harmas-
hatarhegy alatt 1évé leszakadozott hegyrogok, de maga a Harmas-
hatarhegy még nem latszott. Tehat mig a Nagyharshegy felé koriil-
beliil 8'5 km-nyi latasi tavolsagot vehetink fel, addig a Harmas-
hatarhegy felé csak kortilbeliil 6'3, vagy 6'5 km-t. Ebbél nyilvan azt
kovetkeztethetjiik, hogy a porfelhé vastagsaga az utdbbi irdnyban
nagyobb volt s hogy altaldban ebben az iranyban vonult a porfelhd
f6zome. Tovabba mivel SE-r6l jovo szelld fujt és S felé ekkor a
latohatar mar tiszta volt, nyilvanvaldlag azt is kovetkeztethetjiik, hogy
a porfelhd S—SSE felél jott s a févaros nyugati része folott at-
gomolyogva NW felé vonult tovabb.

6



9" 30™-kor a Matyashegy és a Harmashatarhegy el6hegyei
homalyosan latszottak, de maga a Harmashatdrhegy még mindig nem
latszott.

A porfelhé elég élesen eliitott a kék égtél s elég éles hatar-
vonalat lehetett a kettd§ kozt megkiilonboztetni. Kivanatosnak latszott,
hogy valami uton-mdédon a porfelh6 felsé szélének magassagit meg-
allapithassam. Azonban sajnos semmiféle muszer nem volt kéznél, a
minek segitségével ezt tehettem volna. Tehat a kovetkezd fogashoz
fordultam, hogy legalabb hozzavetdlegesen megallapithassam a szo-
ban forgd magassagot. Mindenekel6tt lerajzoltam lehet6leg hiven azok-
nak a hegyeknek a korvonalait, amelyek a porfelhé vonuldsanak
irAnyaban vannak, Ugy ahogy azok a Gellérthegyrdl latszottak. Azutan
a Gellérthegyrél (235 m.) egyenes iranyban a Nagyharshegy felé
(458 m.) néztem s e hegy legkiemelked6bb pontjanak a Kissvabhegy
1abat6l (140 m.) valé latszélagos magassigat [a a 2.-ik abran] pontosan
megfigyeltem. Azutan a porfelh§ felsG szélének a Nagyharshegy
csucsatol vald latszolagos magassagat figyeltem meg [b a 2. abran] s
ezt az utobbi tavolsagot viszonyitottam az el6bbi ¢ magassaghoz s
azt talaltam, hogy a porfelhé fels6 szélének a Nagyharshegy csucsa-

t¢l vald tavolsaga b = a + %Aa.
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2. abra.
A porfelhd felsé szélének magassiga 9 20Mm-kor a Gellerthegyrol nézve.

Ezutan 1 : 25.000-es méretd térkép alapjan elkészitettem a Gellért-
hegyt6l a Nagy-Harshegyig terjedd teriilet orografiai szelvényét. (3. abra.)

Majd a Gellérthegyrél a megfigyelési pontbél meghuztam a Kis-
Svabhegy aljahoz és a Nagy-Harshegy csicsahoz mend egyeneseket
s ezaltal pontosan megkaptam az a-t, amely 174 m.-nek bizonyult,
tovabba a b-t, amely 290 m.-nek bizonyult. Mar most az igy kapott
ponton is atfektettem egy egyenest, ami altal a porfelhd felsé szélé-
nek a Nagy-Harshegység csucsa felett 1év6 magassagat kaptam meg
1250 m.-ben a tengerszin felett.
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A 2. abrabdl lathatd, hogy a porfelh6 magassdga a Janoshegy
felé lassankint alabb szall, ellenben a Harmashatarhegy felé joval fel-
jebb szokik. (Kb. 1700—1800 m.-re.) Ez az utébbi korlilmény is

amellett szol — amit kiilonben mar egyéb adatbol is megallapithat-
tunk — hogy a porfelhd f6tomege a Harmashatarhegy felé vonult,

mig a nyugatabbra esé Nagy-Harshegy kornyéke folott a porfelhének
voltakép csak a széle huzéddott el.
A porfelh6 szine kissé virosesbe jatszé szilirke szinl volt.®)
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3. abra.
A porfelho magassaganak megitélési modja.

Mérték a hosszusagra: 1:75.000: a magassagra: 1:37.500, vagyis a magassag
torzitdsa kétszeres.

Az a kérdés meriil fel végiil, hogy vajjon milyen eredetdi lehe-
tett a porfeln6? Az bizonyosnak latszik, hogy nem a Foldkozi-tenge-
ren tul esd teriiletrél, a Szahararél hozta egy itt mar végképen elgyen-
glilt légaramlat, mivel a jellemz6 szaharai voros pornak ez id6ben
tortént hullasdr6l nem értesiiltek a meteorolégusok. Legvaldszintbb,
hogy a Nagy magyar Alfold délibb részén forgészelek ragadtak fel e
port a magasabb levegbrétegekbe s ez a portomeg a jelzett alkalom-
mal ugyszolvan teljesen szélcsendes id6ben szép lassan NNW felé
tovavonulva alabb szallott, A porfelhé tehat nyilvan rendkiviil gyenge
levegbaramtol tovavitetve tette meg a jelzett iranyban utjat, még pedig
koriilbeliil 25 perc alatt 3—4 km. utat tehetett meg, tehat 1 km.-nyi
utat kortlbeliil 6 perc alatt.

A leirt tinemény voltakép nem egyéb, mint a 16sz (sargafdld)
képz&désének folyamata. KEvszdzadokon és évezredeken Keresz-
tul szamtalanszor képzdédtek ily porfeln6k, amelyek hazank egyes
vidékei fOlott elvonultak, majd teljesen lelilepedtek. Egy-egy ilyen
porfelhd 4atvonulasa utdn csak egy rendkiviil vékony porréteg maradt
vissza a sz€lt6l mentes volgyfenekekben és hegyoldalakban, de a
folyamat sokszoros ismétlédése végiill a mai, helyenkint tekintélyes
vastagsagu l0szlepelt hozta létre.

Schréter Zoltan, miegyetemi tanarsegéd.

*) A szin megfigyelésekor a nap a hatam mogott volt. Megjegyzendd tovabba,
hogy Kelet felé a pesti varosrész folott 16v6 dllanddan fistos levegét teljesen kihagy-
tam a megfigyelésnél.

6*
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Hazdnk id6jardsa az elmult februdrius hoénapban.

Az elmult februarius igen enyhe, borus és igen csapadékos volt.
A hémérséklet havi kozépértéke csupan a felvidéken és
Erdélyben volt a fagypont alatt, egyebiitt egy usque 2 fokkal a fagy-

pont f6lott maradt.
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A havi kozéphOmérsékletnek a 30 évi kozéptl vald eltérése
(Fiume kivételével) mindentitt pozitivus; az eltérés igen jelentékeny,
tobbnyire megkozeliti a 2 fokot, s6t Erdély déli részein (Nagyszeben,

Petrozsény) a 3 fokhoz is kozel all.

A hémeérséklet maximalis értékei természetesen mind a fagypont
folott vannak, de a - 10%ot csupan az orszdg déli, délnyugoti
részein érték el avagy haladtdk meg, Ugy hogy a maximumok majd-
nem mindeniitt 3—4 fokkal a 10 éves atlag alatt maradtak. Ebbdl az
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latszik, hogy a februarius atlagos enyhesége nem a homeérséklet
maximumai magas voltdnak tulajdonitando.

A maximum szoérvanyosan mar a hé 13., 14.-én, masutt 23.,
24.-én, tobbnyire azonban 28., 29.-én allott be.

A minimalis hémérsékiet viszont tobbnyire 5.-én, sokhelyt 11.-én,
egyes helyeken pedig 18.-an allt be. A minimum természetesen min-
dentitt negativus, de csupan a felvidéken és Erdélyben stlyed a
— 10° ala. Egybevetve a 10 éves atlagokkal, azt taldljuk, hogy a
legalacsonyabb homeérséklet seholsem érte el a 10 éves atlagot, st
tobbnyire 6—7 fokkal magasabb annal.

Ez a kortilmény arra mutat, hogy a februarius enyhesége els6
sorban a nagyobb hidegek kimaradasanak eredménye.

De egyebként is enyhe volt az egész hénap idjarasa.

Igy Budapesten csupan 11 nap siilyedt fagypont ala a hémérd,
de akkor is 5 esetben a — 1 fokot nem érte el s a tobbi esetben csak
— 1, — 2 avagy — 3%ig siilyedt. A napi kozép temperatura pedig
csupan 4-szer volt valamivel a 0Y alatt. A napi kozéphémeérséklet az
egész honap folyaman tulnyomoan a -+ 1-t61 —+ 6° kozott volt.

Ezekbol az is folyik, hogy az elmult honap hémérséklete sz€lso-
ségektol mentes, azaz a homérséklet abszolut ingadozasa csekély volt.

Az enyhe idGjarassal egyiittjart az égnek a rendesnél nagyobb-
foku borultsdga, ami a téli id6szakban természetes. Az ég atlagban
a legtobb vidéken */:+ részben borult volt s a havi kozépérték (Fiume
kivételével) mindeniitt meghaladta a sok évi Atlagot. Az eltérés ugyan
szamos helyen 1 egész fokozatot sem tesz (a tizes skalaban), de az
orszag északkeleti részein és Erdélyben egész 2 fokozatig emelkedik.

Csapadék majdnem kivétel nélkiil mindenfelé tobb esett az 4atla-
gosnal. Valamivel kevesebb csak a felvidék és Nyugoti Magyarorszag
egyes helyein esett. Sokkal tobb esett ellenben az atlagosnal (itt fel-
sorolt allomasaink koziil) Ungvartt, Bustyahazan, Pécsett (121 mm.-el
tobb!) az egész Nagy-Alf6ldon s délkeleten Csiksomlyon, Petro-
zsényban.

A februarius csapadékbdsége, bar a szaraz 6sz utan kétségkiviil
igen jo hatasu volt, abnormisnak tekintendS, amennyiben a csapadék
atlagos évi jarasaban erre a honapra esik a csapadék minimuma.

A csapadék nemcsak havi Osszegben béséges, hanem igen gya-
kori is volt; igy Budapesten a csapadékos napok szama 12 (ebbdl
hoval 8) s ezenkiviil 7 napon észleltetett a csapadéknak nyoma, amit
ha beszamitunk, 19 nap volt a 29 Kkoziil csapadékos.

Az idGjarasi helyzetek az elmult h6 folyaman kovetkezékép ala-
kultak :

A hé elsé napjain depressziok jartak hazankat, minekfolytan
id6jarasunk borus és csapadékos volt. 5.-én nyugot felél magas lég-
nyomds nyomul a kontinensre, mig az alacsony nyomas északon,
északkeleten, avagy keleten van. E helyzet mellett csak szorvanyosan
kapunk csapadékokat. A magas nyomas 12.-én Délnyugat-Eurépa
folott zarddik, majd egész Kozép- és Dél-Eurdpara kKiterjeszkedik ; az
id6 meérsékelten hideg és tulnyomoan szaraz. 15.-én délnyugatrol igen
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magas (780 mm.) uj maximum nyomul a kontinensre, mig az el6bbi
keletre huzodik, 16.-an azonban mar csak a délnyugoti maximum all
fenn s egy nagykiterjedésti északi depresszié sulyeszti egész Kozép-
Europaban a légnyomast. Ezutan hosszabb idon at délnyugateurdpai
magas légnyomas mellett északeurdpai depressziok, avagy azok
masodrendl depresszioi hataskorében vagyunk s idGjarasunk 4allan-
doéan borus, enyhe és csapadékos. 24.-én Oroszorszag fel6l is nd a
légnyomas, mire 25.-én nyugoti és keleti maximumok mellett k6zépeuropai
depresczi6 hataskorébe keriiliink, s orszagosan igen b6 csapadékokat
kapunk. Ez a helyzet 1ényegében par napon a4t megmarad, mignem

a ho utolsd napjan egy nagykiterjedésti depresszi6 — melynek cen-
truma az Eszaki tenger felett van — veszi at az uralmat Kozép-
Eurépa id6jarasa folott. H.E:
%*
* *

Maigneses elemek viselkedése az elmult februdrius hoban.

A hénap gyenge nyugtalankodassal kezdddik, ami 2.-an délig tart,
foleg sok gyenge orral jellemezve.

Egy napi nyugalom utdn nagyobb haborgasi periodus veszi
kezdetét 3.-an déltél egészen 8.-an hajnali 3 oOraig. IFdleg a délutani
orak nyugtalanok, hirtelen kozéper6s ugrasokkal tarkitva. Ennek a
haborgasnak utohatasa 9.-én esti 9 oraig is érezhetd a gorbék foly-
tonos hullamzasaban.

Ily nagyobb haborgas utan rendszerint hosszabb sziinetek szoktak
létrejonni, most a rendestdl eltéréen csak egy fél napig tart a nyu-
galom, mar 11.-én délutdn 3 o6rakor 4j haborgas kezdddik, féleg sok
kis ugrassal tarkitva. i

A nyugtalansag 13.-an délig eltart s ezt kovetdleg 9 napos
normalis menet veszi kezdetét.

A sima gorbéket csak néha zavarjdk meg az éjfel koriili orak-
ban kisebb gyenge csipkézések.

22.-én délutan 3 oratdl 24.-én esti 11.-ig er6s haborgatott értékek
jelentkeznek igen erGs orrokkal karakterizalva az éjféli 6rakban. 27.-én
délutan 6 oraig érezhet6 a haborgas utohatasa, ekkor feltind nagy
orrban elcsendesedik.

Félnapi igen csendes gorbék utan 28.-an délutan 2 6ratél mar
ismét csipkézés veszi kezdetét és kisebb haborgassal egész a ho
végéig Kitart.

Az elmult hoénap rendellenesen haborgatott volt, a zavarasok
aranylag gyongék voltak, de allanddéan tapasztalhatok a honap majdnem
minden napjan, ugy hogy teljesen normalis menet egy napon sem
volt észlelhetd.

Foldrengés nem éreztette hatasat.

Ogyallai meteorologiai és foldmagnességi obszervatérium.
Biiky Aurél.
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Mikroszeizmikus jelentés.

A f. év januarius havaban csak néhdny gyonge foldrengést
jeleztek a magyar allomasok miszerei, mint az aldbbi kis tadblazat

mutatja :
h m S
Januarius 2. Zagreb 5 40 44
» 10. Budapest 3 46 40
» 15. Budapest 13 09 34} ;
» 15. Zagreb {20 AU L R SR R e
» 25. Zagreb IRER2 916
» 25. Zagreb 4 24 48
» 27. Budapest 16 28 30 gyonge nyomok.
* *
*
A. f, év februarius havanak foldrengési eseménye — leg-
alabb reank nézve — az alsé-ausztriai (wieni) foldrengés volt, amely

Magyarorszag hataros teriiletein is érezhetd razkodast okozott. Szamba-
vehet6 pusztitas egyaltalaban nem jart vele, csak kozelsége folytan
érdekelhet benniinket Kkiilondsen. A rengés-okozta talajmozgas nyomai
valamennyi magyar allomas diagrammjain feltalalhatok. Ezekr6l, vala-
mint a tobbi februariusi diagrammro6l a kovetkezékben szamolunk be:

Februarius 1.

» 19

19
» 19
> 19.
» 19
» 29
» 22
» 22
» 22

h

Budapest 22

: » 21
. Fiume 21
. Ogyalla 21
Temesvar 21
. Zagreb 2l
» 2

» 4

» 10

» 10

m S

56 39

1000 =10

o

10 00 wieni foldrengés.
(25 0) [

i &%

13 39

41 30

3255

34 47

Itt adjuk az utolag beérkezett zagrebi foldrengési jelentések jegy-
zékét is (1907. XI1/23—1908. 1/31.):

1907. december 23. .

1907. » 25k o
1908. januarius 2.. .
1908. » W55 o
1908. » 25

h

— (8%)
— o 1D —

m S

25 08
43 34
40 44
09 43
29 16

Magy. kir. tud. egyetemi foldrengési obszervatorium Budapesten.
Dr. Pécsi Albert.
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Berecz Ede: »Temesvdr idGjdrdsa az 1907. évben.« Kiilon-
lenyomat a »Varosi Kézléony«-bsl, Temesvar 1908. L. f. 8. old.

Orommel lapozunk e flizetben, mert biiszkeséggel tolt el, hogy
mennyi mindent tud csinalni egy idoleges obszervatorium megfigyelési
anyagabdl oly ember, aki lelkesedéssel szolgalja az ligyet ¢s nem
terhes neki az obszervatorium vezetése. Pedig lelkes kiils6 munka-
tarsunk csak akkor allt a meteorologia szolgalataba, amikor mar
nem az ifju lelkesedés tlize volt az, amely ide hajtotta, hanem a
megfontolt gondolkodasu férfiu lelkesedésével fogott az {ligyhoz 12
évvel ezelott. Az a Kkitartds, amellyel Berecz allomasat obszervato-
rinmma fejlesztette, neki dicséségére, Temesvar varosanak pedig igen
nagy hasznédra vélik. Igen, neki csak dicsOség, mert Onzetlenilil szol-
galja a tudomanyt, mig a varosnak a megfigyelések ma mar nélkii-
16zhetetlenek és ép emiatt Kkell igen csodalkoznom azon, hogy oly
varosban, amelynek vezetése egy nagy latokor( férfiura van bizva,
aki kivalo munkatarsakkal rendelkezik, mégis meg van még az az
anomalia, hogy évekig huzddik, halasztédik a végleges obszervato-
rium {igye. Csoddlom, hogy a Kitlin6 vezet6ség, amely mar évek
Ota annyi tanujelét adta az obszervatérium iranti érdekl6désének és
mar igen sokszor meggyo6z6dott ennek az intézménynek a varosra
valéban nélkiilozhetetlen voltarél, még mindig nem taldlta elérkezett-
nek az id6t az obszervatérium allandésitasara.

Mert nézziik csak, hogy all ma az iligy? Berecz tanar 12
evvel ezel6tt hajlékot adott egy III. rendd allomasnak; a muiszerpark
lassanként szaporodott s ma mar sajat Kkertjébdl is joforman Kkiszo-
rul; két épliletet emeltek mar rajta, u. m. egy széltornyot és egy
szeizmologiai pavillont: a muszerek is sok helyet foglalnak el s
valosagos miszerpark lett az észlelé privat kertjébdl, ahol e két
epitmény kivételével minden az allam tulajdona, mert intézetiink
igazgatoja fejlesztette mindenkor nagy készséggel az obszervatoriu-
mot. Amig Berecz tandr egészséges €s kedves leanyai asszisztalnak
a megfigyelésekben, addig nincs semmi baj, de nem szabad egy
embernek és csaladtagjainak életviszonyaitol fliggévé tenni egy a
varos erdekeinek szolgalataban allo intézményt, amely mar a kiilfold
tudomanyos vildga el6tt is ismeretes.

Ugy vélem, legf6bb ideje, hogy a varos immar kezébe vegye
az ugyet és oldja is meg kozmegelégedésre. Annal konnyebb ez,
mert Ugy tudom, hogy dr. Konkoly Thege Mikl6s min. tana-
csos, kir. igazgatd mar évekkel ezel6tt a legmesszebb mend tamoga-
tast helyezte kilatdsba az intézet részér6l. A varosnak igen fontos
érdeke fuzdédik az obszervatoriumhoz, amelynek egyik fontos fel-
adata lesz az is, hogy a MagyarFo6ldrajzi Tarsasagnak az
Alfold tudomanyos kikutatasara és megismerésére nemrég meginditott
mozgalmaban jelentds érdemeket szerezzen.

Kissé¢ hosszura nyult Berecz iddjarasi jelentésér6l irando
ismertetésemnek bevezetése, de mentségemre legyen mondva, ahany-
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szor szoba Kkerlilnek a temesvari megfigyelések, ezek a dolgok min-
dig el6térbe nyomulnak.

A jelentés bevezetésében az Osszes meteorologiai elemek évi
kozépértékeit, illetve Osszegeit talaljuk. Ezeket az értékeket nem
mutatjuk be, csak egy-két érdekesebb adatot ragadunk ki azok koziil.
A légnyomas abszolut ingadozasa elérte az 51°4 mm-t, u. i. januarius
24.-én 792°6 mm-rel észlelték a legmagasabb barométerallast s nem
egészen egy honapra red a legalacsonyabbat. A hémérséklet ingado-
zésa is tekintélyes volt, nevezetesen 51'4° (33:6° VII/2. és — 178
I/23-an). A hémérséklet évi atlaga ép a normalisnak megfelel6, u. i.
10:7°% mig az egyes hénapoknak eltérései az atlagoktél tulnyomoéan
negativusok voltak éspedig janudrius—aprilis és julius—szeptember
honapokban. Csapadék igen kevés esett, csupan 418'0 mm; a hidny
2197 mm. A normalisnal tobb csak januarius, februarius. aprilis és
december honapokban esett.

A talajhémérséklet 00,05, 1'0 és 2:0 méter mélységben figyel-
tetett meg. Ezek a megfigyelések is szépen fel vannak dolgozva ;
megallapitva maximumaik és minimumaik, tovabba ki van tilintetve
az az Osszefliggés, amely a talaj és a levegd hémérséklete kozott
mutatkozik.

A Vincentini— Konkoly-féle szeizmograf 19 napon jelzett fold-
rengést ugy, hogy igen Kkielégitdo az eredmény, amelyet ez a muszer
szolgaltatott.

Az obszervatorium fejlodését illet6leg meg kell emlitenem, hogy
az év végével elhataroztatott az obszervatoriumnak egy Konkoly-féle
passage-prizmaval valo felszerelése, hogy igy Temesvarott pontos idé-
meghatarozasok torténhessenek. Az obszervatorium muikodését illets-
leg valoban felette gazdag az a Kkimutatds, amelyet Berecz egybe-
allitott s mar ebbdl is kitlinik az a sokoldalu tevékenység, amely itt
kifejtetett., Valoban hézagpotld intézménye ma mar Temesvarnak az
obszervatorium, amelyet az elmult évben is Ggy erkdlesi, mint anyagi
tamogatasban részesitett T e mes v ar varosanak tanacsa és intézetiink
igazgatdsaga. Réthly Antal.

*

Az idGjdrds Sepsiszentgyérgyon 1906-ban. A sepsiszentgyorgyi
meteorologiai megfigyel6 allomas észlelései alapjan Osszeallitotta
dr. Laszl6 Ferencz f6gimn. tanar, az allomas vezetdje. Godri
Ferencz polgarmester 1906. évi »Evi Jelentés«-ébdl. Sepsiszent-
gyorgy 1907.

A tartalmas Osszeallitasbol kiemeljik a kovetkezoket :

»Hémeérséklet tekintetében a két els6 honap normalis, a tavaszi
hénapok nagyon enyhék. Augusztus és szeptember kozéphOmérséklete
a normalis alatt maradt. November rendkiviil enyhe. Ezért az egész
esztend kozéphdmérséklete igen magas: 8'42° C. 8 év oOta csupan
1900-ban volt magasabb (937 C). A h8mérséklet széls6 értékei nem
érik el a megel6z6 évek értékeit. A legnagyobb hideg —20'5° C-t
tett ki december 25-én (1902-ben december 16-an —29°3). A leg-
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nagyobb meleg csupan 288" C augusztus 4-én (36:8° C 1903. julius
21-én). A fagyos napok szama: 128 (34%0), 1905-ben 144 (41%b).
A csapadék egész évi Osszege (622'3 mm.) a normalist megkozeliti,
de eloszlasa az egyes honapok és évszakok szerint nem volt aranyos.
Es6é volt 98, h6 38 napon, kod 8-szor, jégesé egyszer, zivatar 40
napon és villogas 18-szor. A felhGzet kozépertéke: 4'5. valamivel
kisebb mint az atlagos érték. Legtobb es6 eseft junius 5-én: 40'5 mm.
Szélvihar volt 25 nap. Uralkodé szeél a Ny-i. ErSsebb Nemere egy-
altalaban nem volt.

Fold ren g ésinieimivio lit¥ereizihie ol

Az id6jaras egyes elemeire vonatkozolag négy részletes és jol
attekinthet6 tablazat ad felvilagositast.

Oszinte elismerés illeti meg érdemes munkatarsunkat dr. Lasz16
Ferencz fégimnaziumi tanart, hogy miként mar szamos éven at,
ezuttal is nemcsak buzgdn észlelt, de észleléseit kell6 részletességgel
¢s szakértelemmel Ossze is allitotta, nemktlonben G6dri Ferenczet,
Sepsiszentgyorgy rendezett tandcsu varos érdemes polgarmesterét,
hogy a meteorolcgiai megfigyelések jelent6ségét belatva, azok rész-
letes kozlésére tartalmas évi jelentésében alkalmat adott. H. E.

*

Ergebnisse der meteorologischen Beobachtungen an den Landes-
stationen in Bosnien und Herzegovina i. d. J. 1904 und 1905. Heraus-
gegeben v. d. Bosnisch-Herzegovinischen Landesregierung. Sarajevo
1907. 1 k. 141 4 191 oldal.

Az okkupalt tartomanyokban 97 meteorologiai allomas van és
azoknak megfigyeléseit tartalmazza az uj évkonyv. Beosztasa teljesen
egyezik az el6bbiekkel és kiilonosen értékesek — a magaslati meteo-
rologiai kutatasra valé tekintettel — a Bjelasnican (2067 m.) 1évé
obszervatorium feljegyzései. Mar Hann kimutatta annak idején, hogy
a Bjelasnican uralkodé szél joval élénkebb, mint barmely mas hegyi
obszervatériumon Eurépaban. Igy 1905-ben is pl. a Sonnblickon — mely
1039 méterrel magasabban fekszik — csak B0 viharos nap volt, mig
a Bjelasnican 106. A széler6 évi kozepe 69 m/sec. helyett 8'6 m/sec.
Mig a Sonnblickon a maximalis szélerd 37'5 m/sec., addig a Bjelas-
nican elérte a 42'S métert masodpercenként. Felette érdekes volna
a parhuzamos megfigyeléseket egymas mellé allitva, vizsgalat ala
venni a két allomast s kimutatni az eltérések okait. A bjelasnicai
napfény és talajhémérsékleti adatokat feldolgozni ugyancsak haldsnak
kinalkozik.

A Kkettés évkonyv filiggelékében az illeté6 években érzett fold-
rengéseket talaljuk igen szépen kozdlve, s6t 1905 januariusatol kezdo-
déleg mar egy Vicentini-féle szeizmograf adatait is tartalmazza az
¢vkényv A miszer Sarajevoban van feldllitva (nagyitdsa 114-szeres,
lengési ideje 22 mp.). Igen jol mikodik, amennyiben 137 foldrengést
jegyzett fel, kozottitk koriilbelill 8—10 tavoli foldrengést is. A kozolt
adatok azonban elégtelenek, mert csak egy fazist adnak, u. m.: 1. a
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héborgéds kezdete (= elsd elérengés kezdete); 2. a maximalis habor-
gas (= maximalis kilengés, de nem a fGrengés kezdete) és 3. a
haborgas vége. Végteleniil kar, hogy ily feldolgozasban kozlik csak
az anyagot, mert példaul a maximalis kilengés id6pontjat megadni
illuzérius egy csillapitdssal el nem I4tott inganal. Okvetetlen sziiksé-
ges volna megadni: 1. az I. el6rengés kezdetét, 2. a II. elérengés
kezdetét, 3. a férengés kezdetét, 4. esetleg a maximalis Kkilengést a
féfazisban, 5. a kilengés legnagyobb értékét, 6. az egyes fazisok
periodusait és meg lehet végll adni 7. a rengés végét is. Igen értékes
a jegyzet-rovat, amennyiben a tudomaésukra jutott epicentrumokat tar-
talmazza. Nagyon kar, hogy ennyi munka és faradtsig eredménye nem
teljes, reméljiik azonban, a legkozelebbi évkényv adatai mar a nemzet-
kozi kivanalmaknak megfelel6k lesznek. Felette szép diagrammot nyertek
Sarajevoban a gyaszos emlékd calabriai rengésrél, 1905. 1X. 8., mely-
nek gyonyord reprodukcidja értékes melléklete az évkonyvnek.

Makroszeizmokban a két év aranylag szegény volt, legersebb
foldrengés 1905 junius 1-én, amelynek epicentruma Skutariban volt.
A szeizmikus tevékenység az elmult két évben a kovetkezéképen
oszlott meg :

il 1 A VN 1S TS X P e [ SR TS
FOOER S 0 4 1 3 0 3 2 1
1805750 10 2 0 2 2 7 0 4

o o
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A megfigyelések kozlése valoban mintaszerl, de nincs meg a
kell6 attekintés, mert seholsem adnak egy kis ¢sszefoglalast az egyes
foldrengésekrol, sem egy kis térképet azoknak elterjedésér6l. Ajanljuk
ez iranyban kovetésremélt6 példanak az »Arnalen der Schweizerischen
Meteorologischen Zentralanstalt« foldrengési fliggelékét, bar ennek a publi-
kaciénak ismét az a hidnya, hogy nem kozli a nyers megfigyeléscket.

Tovabbi ismertetését az évkonyvnek mell6zém, de ki kell emel-
nem, hogy annak gondos egybedllitisa dicséretremélt6 és Hariscl
Otté adjunktus érdemeibél semmit sem vonnak le a mikroszeizmikus
anyag feldolgozasara tett megjegyzéseim. R AR

*

Réthly Antal: A napfény tartama a Dobogékén 1906-ban.' »A
Dobog6kd napfénytartamanak viszonya az elmult évben kedvez6 volt,
amennyiben az eddigi hdrom év megfigyelési eredményeit egymas
kozott Osszehasonlitva, kitint, hogy 1906-ban volt legtébb a napfény
a Dobogokdén és a napfénynélkiili napok szama a legkisebb.

Dacara annak, hogy 1€06-ban a napfényes o¢rdk szdma a leg-
nagyobb (2092'4), mégis a turistara nézve legkedvezibb volt az 1904.

! Kiilénlenyomat a »Turistdk Lapja« XIX. évf. 8—10. szamabol.
Lasd a »Turistak Lapja«< XV, (1903.) 214—216. ; XVIL (1905.) 40—45.; XVIIL.
(1906.) 45—49. alatt megjelent hasonlé targyl czikkeket,
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év, mert bar ckkor csak 2068:7 volt a napfényes 6rak szama, ezek-
nek 67'8%0-a a nyari honapokra esett, mig az elmult évben csak
54'6%0 volt. Ha egymas mellé allitjuk az elmult hdrom év évszakjait
és igy tekintjiik azokat, latjuk, mennyire eltér6k lehetnek az egyes
évszakok.

Napfényes oOrdk oOsszege:

Tél2 Tavasz Nyar Osz Ev3
1904 1505 6542 9459 2833 2068'7
1905 2739 4895 8836 3407 19890
1906 2402 6691 7510 4325 20924

Az 1906. évben tehat a tavasz és az 0sz volt igen Kkedvezd,
mig a nyaron felette Kicsiny volt a napfényes orak szama.«

Az eredeti kozleményben foglalt tablazatbol szerzé a kovetkezd
tanusagokat vonja le: »A napi menetben a maximumok az egyes
honapokban egyenetlenlll oszlanak el.

A téli honapokban mindig délel6tt tobb a napfény, mig a tavasz-
és nyarban mar délutanra esik egyes hoénapokban, mig Gszszel ismét
erbsen napfényesebbek a delelés el6tti ordk, atlagban azonban a dél-
el6ttok dertiltebbek.

Az évi menetben (egyes hénapok Osszértékeinek Osszegei) nem
kapunk szabalyos menetet, u. i. két maximum volt 1906-ban, az elsé
majus hénapban, amely az A4prilissal egyiitt igen gazdag volt nap-
fényben (viszonylag aprilis gazdagabb volt), ezt kovette a junius havi
esGzésnek megfelel6 kevés napfény, majd augusztusban az évi maximum,
amidén az Osszes lehetséges napfényes oOrak 66°/0-aban volt nap-
siités. l.egbortisabb a februarius, Osszesen 55 6ra napfénynyel, ami a
lehetségesnek egy otodét sem teszi.

A leghosszabb napfényes nap abba a honapba esett, amelyben
azt természetszerlileg keresni fogjuk, u. i. a leghosszabb nappalok
honapjaba. Ez a junius s még pedig annak 29. napjara esett 1906-ban
14'3 oraval. .

A napfénynélkilli napok szamat ha tekintjuk, ugy azok 0sszege
is kedvezd kicsiny. Csak 71 napon nem siitétt a nap a menedék-
hazunkra a lefolyt meteorologiai évben, ebbdl a téli félévre 57 nap,
a nyarira 14 jut. Ez felette kedvezd a télre kiilondsen, mig a nyérra
kissé sok.«

Jelen Gsszeallitassal jo szolgalatot tett szerz6 hazai turistdinknak,
akik igy realis szamadatokat kapnak a pilisi hegyekben fekvd remek
fekvésti Dobogoké napfénytartam-viszonyairdl. A napfény a turista
egyik legfontosabb meteorologiai eleme, hidnya elkedvetleniti a ma-
gasba torekv6t. Ha majd hosszabb idészakrdl lesznek ilynem( meg-
figyeléseink s egybevetjiik azokat akar egészen kozelfekv6 (varosi)
észlelg allomasok hasonlé megfigyeléseivel, ki fog tiinni, mennyire
igazuk van lelkes turistadinknak, mikor a sapadt varosi kozonséget lan-
kadatlanul buzditjak, hogy {ires idejiikben keressék a hegyek nap-
fényes vilagat.

* Mindig az el6z6 év decemberével, pl. 1903. XII 4- 1904. L, IL

3 Janudriustél decemberig.
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E kis tanulmany is mutatja egyébként, hogy miként tdmogat-
hatja egymast turisztika és meteorologia. A turista menedékhazaiban
hajlékot ad a meteorologianak s a meteorologus a nyert adatokbol
tanusagokat von le s bocsat kozhasznalatra.

Bar mentdl tobben méltatndk az ilynemi koézleményeket
az elolvasasra. J5ky 1By

APRO KOZ LEM ENYEK_ Kisverbocz, Szenteske, Kisgajdos, Poroszto,
Kereszt, Sdrosmezé és Nagyzalacska kiiz-
) ségek hatarait és faluit az drviz annyira

Oridsi hépelyhek. Fecbrudrius 23.-an | ellepte, hogy még egyes hdzakba is be-
este 7 6ra utan !/s-del, amint a folyoséra | hatolt.

e —

nyilo ajton kiléptem, szokatlanul nagy ho- Némely kozségben a lakok csak 16-
pehely esett a folyoso parkanyara, hirtelen | hdton kozlekedhettek.

aztihittem, hogy madar repiilt el a hizam | Szobrancz mezévarosban is a viz a {6-
el6tti firdl s megrugva annak galydt, igy | atca kozepén folyt.

esett le a tenyérnyi nagysdagu hopehely; |  Vett értesiilés szerint emberemlékezet
azonban csalédtam, mert ahogy a nagy | ota ilyen arviz nem fordult eld.

sotétbe beletekintettem, a nyilt ajton ki- Szobrancz (Ungmegye).

szor6do lampafény vilagandl liattam, hogy Mincsik Jozser.
sirin &mlik a hoépehely. Kivittem a lam- % ST
pat s oly csodds tinemény tiint fel el6t

tem, amindt Otven éven 4t nem lattam Téli zivatarok. Februarius hé 23.-4n

soha. Hozdpor volt, a hopelyhek lazdn | délutin 5 6ra 25 perckor nagy hovihar vil-
érintkezve oly nagyok voltak, mint egy- | lamlassal és menydorgéssel ; 30 percig
egy zsebkendd negyedrésze; volt koztik | tartott; csapadék volt 21-2 milliméter, a
gomb-, ovdl-, kor- s mas szabalytalan = hé magassaga 124 cm a csapadékmérd
alakidl is. Valoban ugy tint fel, mintha | kozelében. A szomszédos hegyeken 45
elébb Gsszegylrt s késébb kibontott finom | méter. A kozlekedés sziinetel. *
fatyoldarabok hullottak volna ald. A levegd Vadu dobri telep (Hunyadmegye).

héfoka 1—2 fok meleg lehetett. A tiinemény Sottuik Mihdlv.

mintegy 5 percig tartott. * 3
Februdrius 24.-én mindenkinek feltint a

ho felszinén l4thato egyenetlenség, s6t két- Februdrius 23.-an délutdn !/23 Orakor

napi olvadds utdn is olyan volt a ho fel- | szokatlan égi tinemény mutatkozott. Egész
szine, mint az elboronalt, de gorongyosen | nap havazott, jelzett idoben pedig nagy-

maradt fold felilete. terjedelm( villamlds vildgitotta meg egy-
Firtosvaralja (Udvarhelymegye). szerre az egész vidéket, amely a borult-
Jozsef Janos, sag miatt nagyon sotét volt, A villamlast

Crlels. a rendes id6ben erds dorgés kovette. Ez-

utan derult id6 kovetkezett. (Torda-Ara-
Marez. hé 8.-4n 4+ 0'8 h6mérséklet mel- = nyosmegye nyugati része. A bihari havasolk
lett d. e. 10 6ratol d. u. 3 drdig havazott és | keleti oldala.)

ekozben d. u. 1—2 6raig teljes szélcsend- Alsovidra. Resiger Gyirgv,

ben slirtin hull6 féltenyérnyinagy- 5 tanito.

sa gt hopelyhek lomhdn kavarogtak a

levegében és estek a foldre, ami felejt- Februdrius 23.-an reggel szép id6 igérke-

hetetlen gyonyora latvanyt nyujtott. zett ; 12—15 fok meleg lett (R.), ugy hogy
Németujvar (Vasmegye). a méhek erdsen jartak. Délutani 2 ora

felé északon felhd kerekedett, amelybdl
dorgés hallatszott. 2 6rakor a felhd mar
felettiink volt s elterilve erésen dorgdtt,
villamlott és esett, Fokrol-fokra szdllt a
héméré ; estig 6 fokot mutatott.

| Iharos (Somogymegye).

Windisch Ferencz,
tanito.

>

Arvizek Szobridncz vidékén, A mir-
cius ho 1.-t6l 3.-ig tarto nagy esdzés, ugy-
szintén ennek folyomdnyaként bedllott ho-
olvadas kovetkeztében a szobranczi jaras- | Steiner Jozsef,
hoz tartozo Alsékénya, Solymos, Zuhogo, | észleld.
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Az égyallai m. kir. orsz. meteorolégiai és foldmagnességi
obszervatériumon végzett megfigyelések eredményei
1908. februdrius havédban.

Légnyomds (0'-ra red.) valddi havi kizepe: 7508 mm.
maximuma 7655 mm. 11-én.
minimuma 736°0 mm. 29-én,
napi maximumok havi kozepe 7536 mm.
napi minimumok havi kozepe 748°3 mm.
Hémérséklet valodi havi kozepe 12 CO.
maximuma 78 C° 13-an.
minimuma —68 C° 11-én.
napi maximumok havi kézepe 44 CO.
napi minimumok havi kozepe —16 C°.
inszolacié (napsugarzas) maximuma 33'0 C° 26-4n.
radiacio (éjjeli kisugarzas) minimuma —11°0 C° 5-én.
Paranyomds havi kozepe 4'0 mm.
Relativ nedvesség valddi havi kozepe 75°7%0, minimuma 37%0 25-én.
Felh6zet (0—10 skala) havi kozepe 6°3.
SzélerGsség valodi havi kozepe 4°45 méter masodpercenkint.
Csapadék havi osszege 46°8 mm.
legnagyobb csapadék 24 ora alatt 9'6 mm. 21-én.
csapadékos napok szama 13.
Napfénytartam havi osszege 766 ora, 26:97"/o.
maximuma 80 o6ra, 80°56°/, 10-én.
Napiénynélkiili napok szama 9.
Zivataros napok szama 0.
Viharos napok szama 2.
JégesGs napok szama 0.
Elpdrolgds havi kozepe 0'5 mm., maximuma 11 mm. 7-én.
Talajh6mérséklet havi kozepe 0'0 méter mélységben 031 C°.

05 » » 096 »
0 > . » 229 »
155 » > 360 »
2:0 » » 42 »

Napfeliilet. Megfigyelés tortént 9 napon.
Osszesen 93 folt, 24 csoportban.
A napfoltok relativ szamainak havi kozepe 32:55.
Foldmagnességi megfigyelések.
Deklinacié havi kiozepe 6° 53°8'.
Horizontélis intenzitas havi kézepe 2:1137.
Jegyzetek : O-Gyalla (Komdrom m.) geogr. hossza 35° 52' Ferro-tdl, szélessége
47° 53', tengerszinfeletti magassaga 113 méter.
A légnyomds, hémérséklet és relativ nedvesség valédi kozepei, ugy-
szintén szélsé értékei a Richard-féle Onjelz6 miszerek adatai.

Szerkeszt6 és laptulajdonos: Héjas Endre meteor. int. adjunktus.
Csillagaszati részében:
dr. Terkdn Lajos, az égyallai Konkoly-alapitvanyd asztrofizikai
obszervatorium adjunktusa koézremukodésével.

Pesti kinyvnyomda-részvénytarsasag, Budapest, V. keriilet, Hold-utcza 7. szam.




Az |dGjaras 1898.—1907.évi évfolyamaibdl teljes példanyok
{12 flizet) kaphatdk Az ldGjaras kiadShivataldban (Budapest,
1. ker. FG-utca 6.). Az 1898., 1899. és 1900. évfolyam ara egyen-
ként 8 Korona, az utébbi hété egyenként 6 Korona.

Az elsé (1897. évi) évfolyam teljesen elfogyott.

Az IdGjdrds havonkint jelenik meg, rendszerint 2 nyom-
tatott ivnyi tartalommal, boritékban, idénkint szovegkozi illusz-
traciokkal és kilon-mellékletekkel.

A Nagym. Vallas- és Kozoktatasiigyi m. kir. Minister
ar 1897. évi dec. 30-ar6l 5401. eln. sz. alatt kelt rendele-
tével Az |dSjaras-t valamennyi kozépiskoldnak a tandri
konyvtarba valé beszerzésre ajdnlotta.

Osszes olvaséinkat kérjiik, hogy »Az |d6jards«~t ismeréseik-
nek s kiléndsen kozépiskoldk s egyéb kulturalis intézetek veze-
téinek és tagjainak figyelmébe ajanlani sziveskedjenek.

Megrendeléshez elegendd egy egyszerd levelezg-lap. Néhédny
mutatvdnyszdmot kivdnatra ingyen kiild a kiadéhivatal: Budapest,
II. F6-utea 6.



Olvaséinkhoz.

A »Magyar Féldrajzi Tarsasdg« titkaranak alabbi lelkes felhivasat
t. olvaséink szives figyelmébe ajanljuk, kérve, hogy az annak idején
megkiildott gyiijté-iveket — barmily kis 0Osszeggel — bekiildeni
sziveskedjenek. (Cim: »Magyar Fo6ldrajzi Tarsasag«, Budapest, VIIL,
Sandor-u. 8.)

A Magas Tadtran létesitendé Bélyai-obszervatorium koltségeire
csak igen lassan gytlnek az adakozasok. Tagtarsaink csak csekély
része vett részt a gyiijtésben eddig, s akik részt vettek, azt hiszik,
hogy a gyiijté-iv beszolgaltatasaval nem kell tobbé ebben az ligyben
faradozniok.

Felhivom azonban tagtarsainkat, hogy lelkesen lassanak hozza
a gyiijtéshez s ne szilinjenek meg addig faradozni, amig a sziikse-
ges Osszeget Ossze nem hoztuk. Lam Arany Janos szobrara nehany
lelkes ember milyen hamar Osszehozta a sziikséges oOsszeget, pedig
ez sokkal tobb, mint ami nekiink kell és azonkiviil egy szobor,
amely ugyan nem holt t6ke, mert hisz a nemzeti érziiletet noveli,
de megkozelitleg sincs akkora kulturalis jelent6sége, mint a Magas
Tatran allé6 tudomanyos obszervatéoriumnak, amely egyik végvara
volna az emberiségnek a természet erdi ellen vald kiizdelmében.
Csodalkozhatunk-e rajta, ha a kilfoéldon kicsinyl6leg beszélnek a
mi miiveltséglinkrdl, amikor a Magas Tatra az egyetlen magas
hegység Europaban, amelyen nincsen hegyi obszervatorium.

A gylijtés ugyan sziinteleniil folyik s szépecskén gylilnek az
adomanyok, de az id6 halad s minden nap veszteség a tudomanyra,
- az emberiségre és hazank kulturdjara, amelyen nem mikédnek fenn,
a magasban az érzékeinket po6tlé meteorologiai miszerek. A kiil-
f6ldon mar egymas nyomaban széllnak fel a sarkanyok, ballonok,
minden kivalé hegycsucson ott dolgoznak a tudomany el66rsei,
csak a mi hazank puszta ebben a tekintetben, itt hallgat az em-
beri muivel6dés ezen a teren.

Miért nincsenek még hazankban a természettudomanyoknak
is olyan lelkes hivei, mint a koltészetnek, torténelemnek, nyelv-
tudomanyoknak stb. Csak nehany olyan lelkesiilt és ,dldozatkész
hiviink volna, mint amazoknak, bizony masképpen festene hazank
tudomanyossiga. De nalunk még nincs Kell6leg Kkifejlédve a termé-

szettudomanyos érzék, ami igazan kiilonOs az olyan agrarius allam--

ban, mint a mienk.

Felkérjik tagtarsainkat, hogy mindig hordjdk magukkal a
gyiijté-ivet s ahol csak lehet, szedjenek Ossze, ha csak filléreket
is; ha minden tagtarsunk csak 50 koronat gyiijtene, készen volna
a hegyi obszervatorium, Tarsasdgunk dicsOségére, tudomanyossa-
gunk, hazank és az egész emberiség javara.




