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A Familysearch mutatojanak kritika nelkuli

hasznalatarol

és az adathozzaférés egyszerlisoddése okozta eredmény-inflaciorol

Szabo El6d (szaeltan@gmail.com)

A familysearch.org (tovabbiakban: FS) mutatdja — mint ahogyan a nevében is benne van — mutaténak
készlilt. Erre a célra majdnem tokéletes — hatalmas, korszakalkotd és teljesen Uj tavlatokat megnyité munka,
amiért 6rokké halasan lehetlink az azt létrehozd egyhaz szemléletének, kitartasanak és dnkénteseik aldoza-

tos munkajanak!

Manapsag viszont egyre inkabb tapasztalhatd, hogy hajlamosak vagyunk adatbazis formajaban hasz-

nalni.

Ennek enyhébb formaja, hogy a kutatok kritika nélkul elfogadjak a mutatoban talalt rekordban szereplé

személyt, mint egyetlen lehetségest!

Sajnos ide sorolhatdé maga az FS sajat fejlesztése is, amely a kutatoék kérében népszerli moédon egy
ideje lehetdvé teszi, hogy a keresztelési indexben szereplé adatokat egymassal 6sszekapcsolva egy globalis
csaladfa épuljén. Ez a mutaté ugyan egy ideje mar javithato és kiegészithetdk a csaladfak is, de mivel a for-

rasa maga a mutatd, gyakorlatilag kénnyen ugyan az a helyzet allhat el6, mint az alabbi esetben.

Hiszen arra is van példa, hogy egy telepulés teljes keresztelési mutatéjat az FS oldalrél exportalva azt
egy teleplilés teljes feldolgozashoz — mint mar szerencsére meglévé és ujbdl be nem gépelendd adathalmazt

— tételes ellendrzés nélkil felhasznaljak.

Azonban, ha egy telepllés feldolgozasara adjuk fejinket, az idénket mégis ra kell szanni. Nem az el-
irasok miatt kockazatos elsésorban, ha kritika nélkil hasznaljuk a mutatét, hiszen azok j6 része felismerhet6,
illetve utananézhetd. Elssorban azért nem Uszhatjuk meg a hazassagok, halalozasok — és a mutatdé megléte
ellenére — a keresztelések ujbdli bevitelét (vagy a letdltott és elékészitett FS keresztelési mutatoé rekordonkénti
ellen6rzését), javitasat, kiegészitését és az esetlegesen hianyzé bejegyzések potlasat, a duplikatumok torlé-
sét, mert a csaladfakutatas legtdbb esetben nem egy puzzle kirakd, ahol minden csak egy helyre passzolhat.
Ez alkalommal érdemes minden genealdgiailag hasznalhaté nyomot szolgaltaté adatot is felvinniink a lehetd

legkisebb tévedési arany elérése érdekében.



Matrikula

A legnagyobb alapossag ellenére is tdmegével vannak olyan kapcsolddasi pontok, amelyeket nem le-
het teljes biztonsaggal megfelel6é helyére tenni. Ezt féleg a korai reformatus anyakdnyvek adatszegénysége, a
kdrnyez6 falvak anyakdnyveinek hianya és/vagy a telepllés sok azonos neve okozhatja. Extrém esetekben
azonos nevii hazasparok tucatja szerepelhet egy anyakényvben, amelyek egy idében is élhettek. Korai refor-
matus anyakonyvekben az anya nevének kiirasa nélkili azonos nevi apak sokasaga szerepelhet évtizedeken
keresztil. Mindezek fokozhatjak olyan kritikus allapotra a munkat, hogy a létez6 legtébb dolgot igénybe véve
(pl. a keresztszllbk, hazszamok, leszarmazottak hazszamai k6zo6tti kapcsolatok, leszarmazottak hazasodasa-

inak azonos iranyba mutatasa stb.) sem sikeril biztos eredményre jutni.

Ha csupan az FS keresztelési mutatoét hasznaljuk (akar be is vihetjik mellé a hazassagi, halalozasi
adatokat) a szliletések egy része nem lesz beazonosithato, ezaltal csaladfaagak fognak a levegében logni,
vagy ami még rosszabb: téves szlléparokhoz fognak kapcsolddnil Az igy késziilt és publikalt — minden eddigi
csaladfa készitési tapasztalatot mell6z6 és egyszer( kirakds jatékként lebonyolitott — munka egy nagyobb

telepllésnél akar tobb ezer kapcsolodasi és egyéb hibat is tartalmazhatna! Tovabba az apa-anya-gyermek
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szUl6k neve és azok esetleges rokoni kapcsolata, a lakdhely, sziiletési hely, az utca, a telek- vagy hazszam,
az egyéb széljegyzetben felvitt adatok (halalozas ideje, hazassag, valas, térvényesités, katonasagra vonatko-
z6 adatok, javitdsok). Nem is beszélve az anyakdnyv nem hagyomanyos részeibdl néha nagyon jél hasznal-
haté egyéb feljegyzésekrdl, mint pl. a konfirmaltak, penitenciat tartottak, iskolasok, lak6dsszeirasok, attértek,

kitértek listairol.

Azt sem lehet figyelmen kivil hagyni, hogy az FS az egy kdnyvben szerepld anyaegyhazat és az eset-
leges filiait természetesen az anyaegyhaz nevén indexelte. Tébb esetben az egy filmen szereplé kisebb fal-
vak is az egyik nevén futnak, illetve a régen kilon alld, de az azoéta egyesiilt telepllésrészek korabban kilon-

kildn keletkezett, azonos vallasu anyakdnyvei sincsenek mindig megkilénboztetve (pl. Cégénydanyad kulon
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cégényi és danyadi reformatus anyakonyvet vezetett). Ennél fogva a valds (pontosabb) sziiletési hely megint

csak a keresztelések egyenkénti vizsgalataval és az adatok pétlasaval allapithaté meg.

Tovabba a temetdk, gyaszjelentk, internetes oldalak altal szolgaltatott egy-egy személynél sokszor
perdontd adat nélkil 6sszekapcsolgatott genom-halmaz ugyan nagyjabodl egységes és izgalmas képet mutat-
na, de esetleges hibai csak akkor dertiinének ki, ha 6sszehasonlithatd lenne egy ugyan azt a telepllést fel-

dolgozé hagyomanyos médszerrel elkészilt adatbazissal.

Az ez irdnyu tajékoztatas azért is fontos, mert mig a korabbi generaciék az FS mutato el6tti idékben
kezdték a kutatast — mondhatni, ahhoz szocializalédtak, hogy csak az az adat hihet6 és pontos, amelyrél sajat
maguk gy6zédtek meg. A felndvé generacidk, akik mar belesziiletnek a mutatozott vilagba, nem biztos, hogy

annyira kritikusak lesznek a masok altal mar bevaltként hasznalt dolgok irant.

A szamitégépes programok elengedhetetlenek a hatékony munkahoz, am magahoz a csaladkutatas
Iépéseihez szilkség van az emberi agyra. Az emberi agy a csaladfak elkészitése soran még kis részben sem
helyettesitheté gépi megoldassal. Gondolok itt az dnalldan dolgozé, t6bb ezer duplikatumot ésszevond algo-
ritmusokra, amelyek annal tébb hibahoz vezethetnek, minél pontatlanabb, adatszegényebb egy anyakdnyv. A
csaladfakutatas eredményéhez, egy minden egyes lépésben tdébbszor atgondolt, visszaellenérzétt munkafo-

lyamat kell, hogy vezessen.

Ha telepilés feldolgozasrol van sz6, nem célszerli meguszni a gépelést. Nem mutatézasrol, indexelés-
rél van szé, hanem arrdl, hogy az anyakdényv minden hasznalhaté adatat barmikor és barmennyiszer vissza-
kereshetévé tegyiik magunknak. Hogy ne maradhasson egyetlen idékézben felmertilt 6tletiink sem oly okbdl

elodazott, hogy ahhoz tébb szaz oldalt kellene Ujbdl atnézniink — és ezért inkabb nem tessziik meg.

Hiszen a meglévé, elkészilt mutatdk, indexek, az uj adatok fellelése esetén szadmos ujbdli visszaellen-
6rzésre adnak lehetéséget. Ehhez, ha az FS keresztelési mutatojat importaljuk is, azt akkor is rekordonkénti
ellen6rzéssel, egy hus-vér ember szemével latva és agyaval értelmezve kellene régziteni magunknak a ké-
s6bbi munkahoz! Mar ez is évtizedekkel réviditi meg a kutatas idejét és teszi hatékonyabba — ugyan akkor
torvényszerlien pontosabbd is — a munkat az elektronikus korszak el6tti lapozgatos, jegyzetelés modszerhez

képest.

Nem szabad tehat abba a hibaba esniink, hogy ezt a vivmanyt idében még tovabbi téredékére porbal-
juk roviditeni azzal, hogy az FS mutatéban talélt elsé (indexelt!) rekordot megtalalva, kétség-mentesen tovabb

is Iépiink, és maris keressiik annak tovabbi felmendit...

Nagyon oérvendetes, hogy gyakorlatilag par kattintasra vagyunk minden informacio6tol, és nagyszerd,
hogy ez altal médunk lehet nagyobb célok elérésére a kutatdsban, de az adathozzaférés konnyebbsége altali
esetleges kapkodas nem szabad, hogy elinflalja a csaladfakutatas eddigi jellemzéit: a raforditott id6 értékét és

az ebbdl j6 esetben koévetkezd alapossagot, pontossagot.



