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Quo vadis csaladfakutatas?"
Wéber Gyorgy, Bogad (wegyor@gmail.com)

Bevezetés

Nem is volt olyan rég, amikor a mult szazad utols6 harmadaban mikddé csaladkutatok kutata-
saik soran nem csak a keresett adat feltalalasanak orllhettek, de kulonleges hoébortjukkal kedves
ugyfelekké valtak levéltarakban, mar-mar barati nexust alakithattak ki plébanosokkal, vagy a kulvilag
elsl egyébként zart(abb) egyhazmegyei levéltarossal. Ok még kézbe vehettek 16-17. szazadi eredeti
dokumentumokat, ,titokban” készithettek fotdmasolatokat, ,bérelt helylk” volt a levéltari mikrofilm
olvasonal, a gyerekkori diafilm vetitdvel falra vetitve olvastak a MOL-bdl rendelt anyakényvi flmmaso-

latokat, és sajat maguk rajzoltak a csaladfajukat.

Alig néhany évtized alatt — s kiiléndsen az 1989-es politikai valtozasok utan — ériasit valtoztak a
csaladkutatas lehet6ségei. A kutatok létszama megtdbbszor6z6dott, és a technika korabban elkép-
zelhetetlen segitséget nyujt a kutatoknak. Ma mar profitorientalt cégek mellett tébb civil szervezédés
(egyestilet, levelezé forum) ml’.’lk('jdikz, elképeszt6 Gtemben bévil a mormon egyhaz anyakonyvi adat-
bazisa® , egyhazi levéltar teszi elérhetbvé anyagait a neten4, a kutatasi lehet6ségekrél konyvek, ta-
nulmanyok jelennek megs, és iskolai fakultacio keretében tizenéves gyerekeknek is ezerféle szolgal-

tatast nyujto szoftver rajzolja a csaladfat!

Egyszoval az adatok olcsobb és kdnnyebb elérhetésége miatt egyre tobb kutatd valasztja ezt

az életre sz6l6 hobbit, szenvedélyt.

Ha lassan is, de szaporodnak az egyes telepllések anyakonyveit feldolgozé telepliléskdnyvek,
s a '80-as, '90-es évek mikrofilm olvaso kulcsszavat a genealdgiaban mara felvaltotta az adatbazis
kifejezés. Ma mar magara valamit is adé kutaté adatbazisban, a vilaghalon publikalja kutatasi ered-
ményeit, és a szakmai egyeslletek is — nem kevés energiaraforditassal és elsésorban, vagy ma még
anyakonyvi adatok indexelésével 6sszeallitott — adatbazisok létrehozasaval segitik tagjaik kutatomun-

kajat.

Y A cikk révid valtozata Csalddkutatss vagy telepliléskonyv készitése cimmel hamarosan megjelenik az AKUFF Hirmondéban

2
pl.: www.akuff.org; www.macse.org;

3 https://familysearch.org/

4 http://archivum.asztrik.hu (Reméljik, szamos kovetéje akad!)

5 pl.: http://archivum.asztrik.hu/sites/default/files/letoltesek/Geneologia-1_katolikus_leveltarak.PDF
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E robbanasszer( fejlédést latva, a tovabbi fejlédés ivét csak sejtve érdemes elgondolkodni
azon, hogy vajon milyen kutatasi kérnyezet és milyen kutatasi médszertan szolgalja leginkabb a kuta-
tok érdekeit!

Barmilyen céllal is folyjon genealdgiai kutatas, az bizonyos, hogy a kutatonak valodi adatokra
van sziksége az eredményes kutatdshoz! Ez a valddi adat vagy benne van a korabeli dokumentum-
ban (anyakodnyvben), vagy nincs benne, vagy hibasan van benne. Mas megkdzelitésben vagy direkt
modon olvashato, vagy indirekt modon feltételezheté (kizarhatd) a Iétezése, vagy orokre nyoma vész.
Tehat amekkora hatékonysaggal képes a digitalis vilag egy anyakényv adatmennyiségét azonos id6-
ben széles tdmegek elé tarni, ugyanolyan hatékonysaggal szérja szét a hibas adatokat is! De amig a
digitalisan sokszorositott eredeti dokumentumok értelmezése kutatoi felelésség marad, addig az
adatbazisok hasznalatanal ez a felel6sség az adatbazis létrehozoit elkerilli. (Az adatbazisok ugyanis
rendszerint lelkes dnkéntesek kalaka munkajanak eredménye.) Az adatbazis (esetleg kezd6 csalad-
kutatd) felhasznaldja azzal az — olykor hamis — illuzidval hasznalja az adatbazis kereséjét, hogy ott

valédi adatokat talal!

Az alabbiakban két példaval igazolom, hogy az els6 olvasatra latsz6 adatmennyiségnél tobb
valodi adat talalhatd altalaban az anyakonyvekben, illetve az olykor jol olvashaté adatok hamisnak
bizonyulnak. Egyben ramutatok arra is, hogy az eredményesség érdekében a korabeli forrasok
(anyakonyvek) kritikai feldolgozasanak nincs alternativaja! A példakat a feldolgozott kiskunmajsai
anyakonyvek adatai szolgaltatjak, de aki mar forgatott 18-19. szazadi anyakdnyveket, annak belatha-

té lesz, hogy ezek a példak altalanosithatok!

Az els6 példa

Ha egy csaladkutatét olyan teleplilésre visz kutatasi eredménye, mely teleplilésen varhatéan
tobb felmengjével fog talalkozni az anyakdnyvekben, akkor eredményesebb, ha ab ovo feldolgozza a
teleplilés anyakonyveit, azaz az idérendben vezetett anyakodnyvi adatokat ABC rendbe konvertalja.

Vagyis elkésziti a telepllés csaladkodnyvét.

Telepuléskonyvet 6sszedllitani természetesen idéigényesebb, mint egyetlen csalad szerteaga-

z6 vonalait kdvetni az anyakdényvekben... vagy talan mégsem!?

A telepllésre vonatkozo teljes anyakdnyvi adatok 6sszegyljtése soran ugyanis szamos olyan
kutatast segit6 tény tarul fel, melyekkel adott csaladi vonalak kutatasi holtpontjain tul lehet jutni, ame-
lyek viszont rejtve maradnak a csaladfa folytonossagat biztosité egyetlen adatot keresé kutatd el6tt,

még ha szazszor atnézi az anyakodnyveket oda és vissza is!
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Amig ugyanis egy csaladi vonalat kévetdé kutaténak az anyakodnyv pusztan nevek és datumok
taxativ gyUjteménye, melyekbdl mindig az éppen aktualis vezetéknévre ,érzékenyen” valogat, addig
az anyakonyv adatainak kritikai feldolgozasa azonos tulajdonsagokkal biré korszakokra osztja az
anyakonyveket. llyen korszak lehet természetesen a plébanosok korszaka, de térténelmi korokhoz
(pl. a szabadsagharc ideje alatti, vagy a Bach-korszaktol a kiegyezésig tart6 idészak, stb.), helytorté-
neti tényekhez kototten is sajatos bejegyzési szokasok ismerheték meg, s nem csak az anyakoényv
hivatalos nyelvvaltozasaiban. Egy-egy plébanosi korhoz kéthet6 pl. az illeté — amugy is elkeseritéen
egyedi latinjanak — roviditési szokasai, de felismerheték az ismételt hibai, megtanulhatok az adott

helyzetre szokasos ,formamondatai”, stb.

Az alabb ismertetett, s tisztan analizissel elért kutatasi eredmény azonban objektiven igazolja,
hogy egy teleplilés teljes feldolgozasa hamarabb és tobb eredményt hoz az egyes csaladi vonalak
feltarasaban is, mint az egyedi vonalkutatas! Hamarabb, mert e nélkil az elemzés nélkul az adott
agon soha nem lehetne a holtponton tuljutni. Valamint eredményesebb, mert az adott példaban a

holtpont felett még akar 3-4 generacio adatai is az anyakényvben vannak!

Felfoldi Klara felmendi Harkai Mihaly feleségeként:

Tegyik fel tehat, hogy valamely csaladkutaté a majsai anyakdnyvekbdl sajat 6seként ismerheti
meg a Harkai Mihaly / Felféldi Klara hazaspart. Tekintve, hogy e hazaspar legalabb 6t gyermeke is
biztosan — mai szoval élve — nagycsaladot alapitott, mara tébb szazan lehetnek a vilagban, akik
egyenes agi leszarmazottnak vallhatjak magukat. Felféldi Klara felmendit keresve azonban holtpontra

jutnanak.

Felfoldi Klara hazassagi (?1814-ben 17 évesen) és halotti (+1853-ben 53 évesen) anyakonyvei
alapjan becslilt sziletési éve 1797-1800. Tapasztalt csaladkutatok tudjak, hogy Felféldi Klarat elsé
kérben min. +/- 1 évvel szélesebb idSintervallumban, az 1796-1801-es évek keresztelési anyakonyv-

ében érdemes keresni. Kett6 ilyet fognak talalni.

A Felfoldi Matyas / Toth llona hazasparnak 1798. szept. 25-én, mig a Felféldi Imre / Busa llona
hazasparnak 1797. aug. 12-én sziletett Klara nevi gyermeke. Melyik csaladé tehat a Harkai Mihaly
feleségeként megismert Felfoldi Klara? Egyéb segité adat hijan — hacsak tippelni nem akar — az
egyéni vérvonalat kutatd itt kénytelen feladni a tovabbi kutatast, holott nyilvanvald, hogy barmelyik

vonalon is haladna tovabb, van még adat béven az 1738 6ta vezetett anyakdnyvekben!
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Felfoldi Klara felmendi Rékasi Antal feleségeként:

A kutaté arra természetesen rajohet a Felfoldi Klarara érzékeny kutatdsok soran, hogy a
Rékasi Antal / Felféldi Klara hazaspar nétagja a konkurens személy, hisz utébbi a hazassagi (?71817-
ben 19 évesen) és halotti (+1837-ben 40 évesen) anyakonyvi adatai alapjan kb. 1797-1798-ban szi-
letett.

Az egyéni kutaté tehat maximum odaig juthat el, hogy talal két Felféldi Klara nevl feleséggel
biré hazaspart (melyek kozll az egyiket egyenes agi rokonanak tudhatja), s megismer két olyan csa-
ladot, ahol megfelelé kori Klara gyermekek sziilettek. Am a két Klara gyermek hasonlé kora miatt
nem tudja szétvalasztani, melyik csalad gyermeke ment férjhez Harkai Mihalyhoz, s melyik Rékasi
Antalhoz.

A telepiiléskdnyv segitsége:

A teleptilés csaladkdnyvét 6sszeallitd kutatd viszont nem érzékeny egyetlen névre sem, hisz
adatfeldolgozasa soran az anyakdnyvek minden bejegyzését feldolgozza. igy eljut az 1867. nov. 18-
an ifj. Felfoldi Matyas és Rékasi Julianna kozo6tt megkotott hazassagi bejegyzéshez is. Ez a hazassag
a Harkai Mihaly / Felfoldi Klara vonalra érzékeny kutatét biztosan nem érdekelné, hisz egy emberdlté-
vel késdbb tortént az 6 érdeklédési korénél! Csakhogy ifj. Felféldi Matyas / Rékasi Julianna fépapi

engedéllyel kotott hazassagot!

Miutan a kutaté tudja, hogy hazassagi engedélyt leggyakrabban valamely foku atyafisag akada-
lya aldli felmentésre adtak, s miutan ABC sorrendbe szedett csaladonként rendelkezésére all az
anyakonyvben [évé 6sszes személy adata, néhany perces utanajarassal képes feltarni ennek a (pus-
poki) engedélynek az alapjat, s meghatarozza, hogy konkrétan kivel, s milyen rokoni vonal mentén

alakult ki a jegyesek kdzott a hazassagi akadalyt jelentd atyafisag!

Az elemzb azt talalja, hogy a feleségnek, Rékasi Juliannanak az apai nagyszilei a Rékasi An-
tal / Felfoldi Klara hazaspar volt. Felféldi Klara felmendit keresve pedig szembetalalja magat a Felféldi
Klarakkal kapcsolatban korabban feltart dilemmaval: létezik két nagyjabdl azonos idében (13,5 hénap
kilénbséggel) szlletett Felfoldi Klara, akik hazastarsait el kell donteni. Nos, ha Rékasi Julianna apai
nagyanyja — azaz Rékasi Antal felesége — a Felfoldi Imre / Busa llona hazaspartdl szarmazik, akkor
nincs a kérdéses hazassag akadalyara egyhazjogi magyarazat! Ha azonban a Felf6ldi Matyas / Téth
llona hazaspartol szarmazik, akkor azonnal latszik, hogy ifj. Felfoldi Matyas és Rékasi llona egyhazi
engedély nélkil nem kéthettek hazassagot. Ez esetben ugyanis ifj. Felféldi Matyas apja (Felfoldi Pé-
ter) és Rékasi Julianna apai nagyanyja (Felfoldi Klara) testvérek voltak!
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Emm erich Felf 6ldi IlonaBusa
*1765-F17 *1773-747
Clara Felfoldi 08 nov. 1214, MichaelHatkai
*12.a1g1797 *1794.977
MathiasF elfioldi 07 1. 1796 llona Téth
*22 febr 1778, *TTIY
Judith ¥ arga 201 1238 Peter Felfaldi Clara Felféildi 19 now 1817 AntonRékds
*18157 *21 janlzld. #*25 s7ept 1758 #02 smpt. 1793,

StephanReékasi | 23n0v1240. | Julianna Myerges
#*25.dec.1818. *04 ang. 1821

MathiasFelfaldi jun 12 nov.1867. Tuliarmg R ékdsi
*21 jan.1340 wcum dispensatione suae it " *02. 1247.

A két Felfoldi Klara rokoni kapcsolatrendszere

(Felfoldi Matyas és Rékasi Julianna ll/1ll. fokt aszimmetrikus oldalagi rokoni kapcsolatrendszere)

Nyilvanval6 tehat, hogy ha Rékasi Antal felesége a Felféldi Matyas / Toth llona hazaspartol
szarmazik, akkor Harkai Mihaly felesége csak a Felf6ldi Imre / Busa llona hazaspar gyermeke lehet, s
erre a kovetkeztetésre Harkai Mihaly és Felfdldi Klara leszarmazottai nem juthatnak el pusztan
csaladfakutatasi technikaval!

Természetesen nem egyedi esetrél van szé! A kiskunmajsai hazasultak anyakényve 1857. feb-
ruartdl ismerteti a hazasulandok szileinek nevét. Az ezt kovetd 1,5-2 évtized minden hazassagi be-
jegyzéséhez flizott atyafisag aldli felmentése hasonl6 dsszefiiggéseket tar fel. Lasd (a majsai telepu-
léskdnyvben) pl. az 1867. okt. 15-én hazasodott Balogh Péter / Sélya Katalin hazaspar, vagy az

1867. nov. 25-én hazasodott Terbe Laszl6 / Orszag Viktéria hazaspar felmendinek elemzését!

A masodik példa

A majsai anyakonyvekben a Czonk6é vezetéknév o6nalléan nem szerepel, de masod-
vezetéknévként a Toth és a Szoll6si vezetéknevek (és csak ezek a vezetéknevek) parjaként megta-
lalhato. A Szollési Czonkod kettds vezetéknév kilencszer, a Toéth Czonko kettés vezetéknév hlszszor

fordul el a majsai anyakonyvekben 1738-55 kozott.
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A Téth SzollSsi kettds vezeteknév négyszer fordul eld. A Szo6lldsi a Tothon és a Czonkon kivil
csak két masik vezetéknévvel talalhatd meg: Kura (1 alkalom) és Gely6 (56). A Téthnak — mint az
egyik leggyakoribb vezetéknévnek — 6tvendt vezetéknév parja van, amelyekkel dsszesen 543 alka-

lommal fordul eld.

Az adatok elemzésekor kiderll, hogy a Czonkd név (és csak ez) kapcsolja 6ssze a SzdllGsi
Toéthokat, s kizardlag csak egyetlen csalad — a Szollési Jozsef / Manyi Anna hazaspar — leszarmazot-

tai kozott fordulnak eld. E csalad genomja igy néz ki a majsai adatbazisban:

Sz0ll6si Jozsef Sz:
*17257? K:
+1768. maj. 10. Majsa
001746. jan. 23. Majsa T: Varju Andras és Kiss Jozsef
Manyi Anna Sz:
*17277? +1783. dec. 30. Majsa K:
2001769. jan. 8. Molnar Pal 6zvegy
Gy: 1. Agnes  *1748. apr. 18. Majsa 001765. nov. 25. Elek Ferenc

2. Istvan  *1750. marc. 20. Majsa
3. Erzsébet*1752. jan. 31. Majsa
4. Péter Pal *1761. jun. 29. Majsa 001780. nov. 26. Juhasz Hedvig

K: 1.-4. Varga Istvan és Varju Erzsébet

A férj neve sajat halotti anyakdényvében Szoll6si Toth Jozsef, Péter Pal gyermek keresztelési
anyakonyvében Toth Jozsef. A feleség neve sajat hazassagi anyakényvében Mani Anna. Egyel6re
tisztazatlan a Szollési Czonko, ill. a Toth Czonko kettés vezetéknevek eredete, de hogy 6k egylivé
tartoznak (barmilyen néven is), az biztos! A ndi leszarmazottakat sajnos nehéz vagy lehetetlen lesz
megtalalni, ha csak Téth néven fordulnak el6 az anyakdnyvekben. Egyel6re a Szollésiek két aga lat-
szik tisztan elkilondini: a Gelydk és a Czonkok. Utdbbiak Téth Czonkd — ill. harom-négy generacio

utan mar csak — Téth néven fordulnak elé.

Azonban e hazaspar két leszarmazottja is csak a Toth, vagy a Toth Czonko kettds vezetéknév-
vel fordul el6 az anyakdnyvekben. Mindketten a jelzett csalad Péter Pal nevl gyermekének unokai:

Jozsef és Matyas.

Nyilvanvald, hogy azok az egyéni kutatdk, akik a kettds vezetéknevek fenti 6sszefliggéseit nem
ismerik, a Toth Jézsef / Szabd Rozalia, illetve a Téth Matyas / Dabis Anna hazasparok felmendit a
Tothok kozott keresné (s nem talalna), akkor is, ha a plébanian az eredeti anyakdnyveket forgatna,

vagy annak digitalizalt masolatat otthon nézegetné, esetleg egy anyakonyvi indexelés soran létreho-
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zott adatbazisbdl ismerné meg! Valéjaban azonban a Szdllési Jézsef / Szabd Rozalia és a Szolldsi
Matyas / Dabis Anna hazasparokrol van sz, akiknek a Szdllésiek k6zott meg is lehet talalni a felme-

néit!

Osszegzés

Kérdés tehat, milyen mértékben jelent eléremutato fejlédést a genealdgiai kutatasokban az a
tény, hogy a digitalis technika és a webvilag jovoltabdl egyre kdnnyebb elérni az anyakdnyveket s
kiilbnb6zd mindségl anyakdnyvi adatbazisokat? Természetesen nem az adatbazisok (értsd: a fejl6-
dés) ellen emel szot e cikk. Ellenkezéleg! De talan ramutat, hogy eredményes és gyors kutatast két
forras felhasznalasaval lehet végezni. Az eredeti forras kritikai feldolgozasabol készitett adatbazissal
(ez jelenti a gyorsasagot), és az eredeti forras felhasznalasaval (ez jelenti az ellenérizhetéséget és a
pontossagot)! Ahol a kritikai elemzés eltér az eredeti forras szévegétdl, ott a feldolgozonak erre ma-
gyarazatot kell adnia. Nem az a kérdés tehat, hogy készlljenek-e adatbazisok (természetesen ké-
szlljenek!), hanem az, hogy milyen kdvetelmények tamaszthatdék a kritikai értékl adatbazisokkal
szemben!

Ha az eredményes és gyors kutatasra vonatkozo allitas igaz, akkor valoban felteheté a cimbéli
kérdés: a technikai fejlédésbdl adodo boviilé kutatasi lehetéségek vajon jo kutatdi iranyba terelik-e a

21. szazad eleji genealdégusokat?

Biztatom tehat kutatotarsaimat, fontoljak meg valasztott kutatasaik iranyat! Ha kisebb telepu-
Iéssel is kezdve, de az 6ncélu és hasonld energiakat felemésztd, hasonldé nehézségeket jelentd csa-
ladkutatas, vagy a forrasokbol tetszés szerint kiragadott adatokkal (pl. nemzetiségi-vallasi hovatarto-
zas szerinti, esetleg pusztan csak vezetéknevekkel) végzett indexalas helyett vallaljak a nem sokkal
tdbb energiaba keriil6 telepiiléskdnyv 6sszeallitasat! igy nem csak sajat kutatasuk lesz eredménye-
sebb, de tovabbi kutatasok (pl. demografiai adatok, vagy a telepiilések kozotti migraciok feltarasa,
stb.) alapjat jelent6 adatbazisukkal komoly helytérténeti értéket allitanak eld. Végil — s talan nem is
mellesleg —, mintegy viszonzasul az eddigi kutatasaik soran felhasznalt adatbazisok segitségéeért, az

azonos terlleten kutatoknak 6k is képesek segitséget adni.

Az ilyen kutatasokat megkezddk bizonyara nem maradnak — egyesiileti — segitség nélkul!



