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A KONYVIAROS

KONYVTAROSOK HAVI TAJEKOZTATOJA

1953. Janius III. évfolyam 6. szém

A Béke Vilagtanacs budapesti iilése

Pontosan hat hénappal a népek bécsi békekongresszusa utdn a vildg minden
tajarol Budapest felé fardult a hékeszeretd emberek tekintete. A Béke Vilagtanacs
budapesti iilésének jelentGségét csak ugy tudjuk felmérni, ha megismerjik: mi is
tulajdonképpen az a nemzetkozi szerv, amely hazink fdvarosidban tartja tanacs-
kozésait, s ha megnézziik: milyen nemzetkdzi kdriilmények kozott keriil sor erre a
tandcskozasra. .

A Béke Vilagtanics a nemzetkézi békemozgalom harci vezérkara. Harmadfél
évvel ezeldtt, 1950. novemberében, a varséi békevilagkongresszuson alakult. Ket-
t6s céit tiiz6tt maga elé. Tomdriteni kivanta valamenny: nép képviseléit, fiiggetleniil
atl6l, hogy ezzk a népek tagjai-e az Egyesiilt Nemzetek Szervezetének. Masik célja
az volt, hogy megfigyelje és ellendrizze az Egyesiilt Nemzetek Szervezetét, a béke
és biztonsadg megszilarditdsara a masodik vilaghabori utdn életre hivott nemzet-
kozi szervet: teljesiti-e alapokméanyéban véllalt kotelességét.

Ma mar tobb mint héaromszaz tagja van a nemzetkozi békemozgalom
vezet§ szervének. Mindegyik: hazdja és' a vilag legtekintélyesebb, leghaladobb
tudésa, iréja, miivésze, politikusa, szakszervezeti funkciondriusa — bator béke-
harcosok, ndk, férfiak, didkok, papok, katondk. A Béke Vilagtanacs elndke Joliot-
Curie, a nagy francia atomtudés. A Béke Vildgtanacs kiilonbdz8 nemzetiségii tiz
alelnoke kozott olyan tekintélyes személyek vannak, mint Fagyéjev, a kivalo szovjet
ir6, Pietro Nenni, az Olasz Szocialista Part f6titkara, Kuo-Mo-zso, Kina tuddsa és
iréja, Bernal, a neves angol fizikus, Cotton asszony, a francia némozgalom egyik
vezetGje, d’Arboussier, a felszabaduldsukért kiizdG afrikai népek képviselje.

Megalakuldsa 6ta a Béke Vildgtandcs haromszor tartott teljes ilést: 1951.
februérjébaf] Berlinben, 1951. novemberében Bécsben, majd 1952 nyaran ismét Ber-
linben. Mindhéiom iilésszak a nemzetkdzi békemozgalom gy&zelem-sorozatainak
kiindulépontja lett. Az els6 iilésszak inditotta el diadalmas iitjan az tgynevezett ber-
lini felhivast, amely az 6t nagyhatalom békeegyezményét kovetelte. Ezt a felhivast
egyv félév alatt a foldkerekség tobb mint 600 millié lakosa irta ala. A ‘masodik iilés-
szak hatdrozata nyomén erosodtek meg a béke jelszavaval a kulturélis kapcsola-
tok az egyes orszagok kozott, s keriilt sor az emberiség nagyjai, Gogol, Victor
Hugo, Leonardo da Vinci- és Avicenna emlékének megiinneplésére. A harmadik
iilésszak hatarozta el a memzetk6zi békeharc eddigi legnagyobb tiintetésének, a
népek seregszemléjének, a bécsi békekongresszusnak a megrendezését.

A budapesti iilés a Béke Viladgtanacs negyedik teljes ilése. A.népek igazi kép-
visel6i most talalkoznak djra azutan, hogy félévvel ezelGtt Bécsben tisztaztak a
békéért folyé harc két glapvetd kérdését. Az egyik kérdésre adott vélasz Gigy szdl,
hogy a békét nem mentheti meg valamilyen csoportosulas, barmilyen nagyszdmi
tagsaga van. A békét csak a becsiiletes és Oszinte emberek k620s erofeszitése tart-
hatja fenn, olyan embereké, akik hisznek a békés egyiittélés sziikségességében.
A masik kérdésre adott valasz gy szol, hogy a béke megmentéséhez szikkseges a
kozds akciokba valé bevondsa azoknak, akik eddig tavoltartottdk magukat a béke-
vilagmozgalomtdl.

A bécsi kongresszus 6ta ezek az igazsagok még szélesebb korben terjedtek el
és megmuiattak a béke gondolatdnak hallatlan mozgoésito erejét. Az elmalt félév
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alatt rendkiviil megnétt ugyan az agresszio veszélye, az imperialistdk haboris
késziil6dése minden addigit feliilmulé méreteket 6lt6it. De a bécsi kongresszus 6ta
eltelt id6szakra nemcsak az agressziv tervek és agressziv tettek megerdsddése jel-
lemz$. Sokkal inkabb jellemz3 a béke hiveinek nagyszabasi ellenoffenzivéaja, a
haborts tervek kudarca.

A halhatatlan Sztalinnak kozvetleniil a bécsi kongresszus utidn elhangzott
utolsé nyilatkozata a megismételt targyalokészségrsl hatalmas békekezdeményezé-
seknek vetette meg az alapjat és reményt oltott szazmillick szivébe. A Szovjetunio
teljes tekintéllyel tdmogatta Kina és Korea javaslatat a fegyversziineti targyalasok
ujrafelvételére. Ez és a Szovjetuni6 kormanyanak félreérthetetlen nyilatkozatokban
és tettekben megnyilatkozo békeszandéka rendkiviili mértékben megndvelte a béke
hiveinek aktivitasat. Az elmilt hetek nemzetk6zi eseményei a béketabor hatalmas
eloretorésérsl, a haboras uszitok visszaszoritasarol taniskodnak.

Mi méas volna, mint a békemozgalom kéveteléseinek megvaldsuiasa, hogy az
amerikaiak kénytelenek voltak djra leiilni a tdrgyaldasztalhoz? A béketabor gy&ézelme
a Koredban megsebesiilt és megbetegedett hadifoglyok kicserélése, a hadifnglyok
hazatelepitésére vonatkozé egvezmény alairasa. A béke hiveinek erejét mutattak az
elmilt hetek vélasztasai: vereséget szenvedtek vagy visszaszorultak Japanban,
Daniaban, Franciaorszagban, Olaszorszagban azok a partok, amelyek a fegy-
verkezést, az Gij haborut irtak zaszléjukra. A béke erSinek nagy gySzelme volt a mi
crszaggyiilési valasztasunk is.

Beszélhetnénk arrdl is, hogy az Egyesiilt Allamok »szévetségesei« egyre nyil-
tabban és hatarozottabban szembeszegiilnek az amerikai haborts tervekkel és kez-
dik megelégelni, hogy most mar mindig tigy tdncoljanak, ahogy az amerikai zenész
htizza. Erre mutatott Churchill és Attlee legutobbi als6hazi beszéde is. Beszélhet-
nénk arrél a forr6 — de az izzo gyiildlett6l forr6 — fogadtatasrdl, amelyben nem-
rég az amerikai kiiliigyminisztert részesitették Egyiptomban, az arab orszidgokban,
Indidban. Beszélhetnénk olyan »aprosagroél«, mint Henri Martinnek a harmadik éve
Lortonben tartott hés francia tengerésznek a reakci akarata ellenére kozség-
tandcsossd vald valasztasirol, vagy arrél, hogy Nyugat-Németorszag legfelsG biro-
sdga a tomegek nyoméisara kénytelen volt szabadonbocsatani a haromhetes gyer-
mekével bortonbe vetett fiatal békeharcos asszonyt, Hilde Benthient. Beszélhetnénk
a békemozgalom erejériek arrdl a nagyszerii megnyilvanuldsardl, hogy egyre inkabb
képes az események menetének megvaltoztatasara. A Béke Vilagtanacs irodajanak
majus elején Stockholmban tartott iilése joggal édllapithatta meg, hogy »a legutobbi
események az emberek millidit nyerték meg a targyalas eszméjének«. Ezek az ese-
mények »megmutatjak a népeknek, hogy megmozdulasukkal kikenyszerithetik a nem-
zelkozi fesziiltség enyhiiléset, amely kozos javukra fog szolgalni és a boldogulas for-
résa lesz.«

A Béke Vilagtanacs budapesti iilése 4j, minden eddiginél biztatébb kimenetelii
harcba hivja a népeket. A békében reménykeddk szallnak kiizdelembe azokkal a reak-
cios erokkel, amelyeket a »békétsl vals félelem« débbenete, az tigynevezett sbéke-
panik« keritett hatalmaba. Nagy a tét: az emberiség jovGjérsl, a gyermekek életér3l
van sz6. Nem lehet sok semmi aldozat, hogy gy6zelemre vigyiik a békeszeretd, igaz
emberek iigyét. Biiszkék vagyunk ra, hogy huzink, amely majus 17-én békeakara-
tanak olyan leny(igozd jelét mutatta, vendéglatéja azoknak, akik e gyGzelmes csata
elsd soraiban haladnak.

A Béke Vildgtanacs minden tagja, minden kiilfoldi vendég vidam, tettrekész,
erejében bizé népet talal hazankban. Feladatunk, hogy méltén, a hazigazda figyel-
mességével fogadjuk kedves vendégeinket. Fogadjuk ugy, hogy személyiikkel meg-
ismertetjiik a magyar dolgozékat. Segitsenek a konyvtarosok abban, hogy a béke-
harc nagy, nemzetkozileg becsiilt iréinak a miivei eljussanak minden magyar olvasé-
hoz. Segitsenek abban, hogy a békeharc nemzetkozileg kimagasl nagy tudésainak,
miivészeinek életét minél tobben ismerjék meg hazankban. Segitsenek abban, hegy
a Béke Vilagtanics budapesti iilésének hatdrozatai eljussanak mindenhova. Legye-
uek a kényvtarak a béke kis miihelyei, amelyekben konyvolvasé népiink békeakara-
tat edzik még keményehbé.

NEMES GYORGY



A valasztasi harc megerGsitette konyvtarainkat

A maércius 20—21-én megtartoit Orsza-
gos Népmlivelési Ertekezleten* Nemes De-
256, a Népmlvelési Minisztérium f6osztaly-
vezet6je a valasztasok el6készilteirdl be-
sz@lt. Felhivta a népmlvelés munkésainak
figyelmét arra, hogﬁ az eddiginél jobban
tamaszkodjanak a< konyvtarak munkajara,
a konyvtarakat allitsdk a valasztas el6keé-
szitésének szolgélatdba, hogy ezzel emel-
ke(Ijjék munkajuk  eszmei-politikai szinvo-
nala.

A konyvtarak valasztassal —kapcsolatos
tennivaldit a kovetkez6kben foglalta 6ssze;
a konyvpropaganda minden eszkdzét a (1;0
feladat szolgalataba kell allitani. Meg kell
javitani a politikai és ismeretterjeszto mui-
vek propaganddjat.  Kulénés gondot kell
forditani azoknak a szépirodalmi miveknek
ol vastatasara, amelyek a valasztasok idején
leginkdbb aktualisak, kozvetlen segitséget
nyujthatnak a valasztasi agitacioban. Nagy
gondot kell forditani a termelési feladatok
elvégzésére, a munka termelékenységének
emelesére 0sztdnz6 szakkonyvek olvastata-
sara, népszer(sitésére.

Feladatul tlizte elénk a konyvek védel-
méért folytatott alland6 harcot. Felhivta fi-
Eyelmﬂnket arrai is, hogy az ellenség a
onyvtarakban sem alszik, kiméletlendl
vissza kell verni ezeket & tamadasokat.

Ma mar az egész orszag el6tt ismert par-
tunk, egész néplink nagy gydzelme. A ma-
gyar dolgozok hatalmas gyozelmét bizonyi-
totta az 1950. évi tanacsvélasztés, de az
eredményekben gazdag, harcos nyolc esz-
tend6 alatt soha nem tapasztalt™ modor
nyilvanult meg népi-nemzeti egységink
majus 17-én. A majus 17-i valasztasodon
dolgoz6 népiink nagyszerli egységhen so-
rakozott fel a part, a Magyar Fuggetlen-
ségi Népfront zaszlaja moge. Az Orszagos
Valasztasi Bizottsag a valasztasokrol, a va-
lasztok olyan nagy szamardl, s a népi® de-
mokracia mellett allasfoglalok olyan haPy
aranyarol szamol be, amilyenhez hasonlo-
val ka miagyar torténelemiben nemi talalkoz-
tunk.

A felszabadulas o6ta egyre er8sodd
konyvtari halozatunk ilyen egységesen és
eredményesen még egyetlen ~ alkalommal
sem munkalkodott & soronlévé legfontosabb
politikai feladatok sikeres megvalositasan.

Vizsgaljuk meg, molyen  modszerekkel,
eszkdzokkel dolgoztak és hogvan er6sodtek
meg konyvtaraink a valasztasok el6készi-
téseben és a vélasztisok alatt.

Népkodnyvtari haldzatunk
Konyvtaraink egyik legfontosabb fel-
adata, hogy a dolgozok kilénbdzd probl?-

A pécsi Megyei Konyvtar konyvtérképe
1*

maira, kérdéseire, a konyvek, folydiratok,
Gjsagok és eg){éb tajékoztatd eszkozok se-
gitsegével feleletet adjanak. A valasztasok
elétt igen sok olyan dolgozé  igényelte
konyvtaraink segitségét, aki azeldtt nem
latogatta a konyvtarat. Ez azt bizonyitja,
hogy kényvtaraink tajékoztato, felvilagosito
munkajara egyre tobben tamaszkodnak.

Pl. Székesfehérvaron az egyik dolgozé a
mult és jelen nemzetiségi politikdja 6ssze-
hasonlitdsdhoz kért anyagot a megyei
kényvtartol.

Vorés Géza népnevelGnek a megye tor-
ténetére vonatkozo irodalmat allitotta 6ssze
a bekéscsabai megyei konyvtar. Konyvta-
raink egyrésze nemcsak a konyvtarban
nydjtott Telvilagositast, hanem olvasoi elé
sietett, hogy azok figyelmét a legfonto-
sabb kérdésekre forditsa.

Pl. a nyiregyhazi megyei konyvtar az
ifj0 valasztokat és a népnevelbket levelez6-
laipon értesitette, milyen konyveket talal a
konyvtanban, tdjékoztatast nydjtétt/ molyen
vaiasztasi anyag ail az olvasok rendelke-
zésére.

Megallapithatjuk, .hogy kényvtéaraink ko-
zelebb keriiltek™ a tdmegekhez, s ezt els6-
sorban azok & kozvetlenhangu, figyelmes,
névreszolo levelek eredményezték, amelyek
ezrével jutottak el dolgozéinkhoz. A Szabd
Ervin Konyvtar egyszerli, sokszorositott
meghivéja igen jé hatassal volt az olvasora.
Horvath Magdolna épitészmérnok hallgato
orommel mutatta, hogy a XIV. keruleti
konyvtar Udvozolte 6t, mint ifji valasztot.

Kényvtari haldzatunk propagandamunka-
janak még néhany honapja is egyik gyen-
gesé e volt, hogy csaknem teljes merték-
en kozponti segitségre tdmaszkodott, nem
hasznélta fel a helyi lehet6ségeket, nem
voltak 6nallé kezdeményezések. Bar a koz-
ponti irdnyitds a valasztasok el6tt fokozott
mértékben megvolt, mégis elmondhatjuk,
hogy igen sok 6nall6 kezdeményezés szii-.
letett propagandamunkankban.

Megyei, jarasi, falusi konyvtaraink osz-
szesen 13 bibliografiat, tobb™ mint 80 pla-
katot, 50 kulonféle tablét, azonkivil tdbb
el6adasvazlatot, roplapot készitettek. Pl. a



écsi megyei konyvtar 3 sokszorositott rop-
apbibliografiat, ‘6sszesen 400 példanyban,
s 24 kulonféle valasztasi plakatot adott ki.

A kiadvanyok hatésa %yakran rovid idd
alatt megirni latkozott. pécsi  megyei
konyvtarban a plakat felhivasara egy vasuti
dolgoz6 anyagot kért valasztasi kisel6ada-
sdhoz. A nyiregyhazi meghivék hatasara,
népnevelék és ifjd valasztok keresték fel a
konyvtarat.

Nagy eredménynek mondhat6, hogy nem-
csak hivatasos konyvtarosaink, hanem tar-
sadalmi munkaban dolgozd falusi koényv-
tarosaink nagyrésze is felhasznéalta a pro-
pagandamunka kilonfele eszkozeit. A so-
mogyszili népkonyvtaros tablo:  készitett:
»A JOv6 mérndkei, orvosai, tu3dsai« cimmel
a falusi dolgozok fiainak fényképeib6l, akik
kilénbozé kozép- és féiskolakon, egyeteme-
ken tanulnak.

Kiléndsen nagyjelentésogliek voltak  a
szemléltet6 propagandanak azok a formai,
amelyeket konyvtaraink nagyrésze alkalma-
zott. llyenek voltak: a valasztasi sarok és
polc, valamint a népneveld segitéje« tabla,
ahol a konyvtarak a valasztassal kapcsola-
tos irodalmat, Otéves terviinket népszeri-
sit6 brosurakat, a képvisel6jeldlteket és a
FUggetIensé?i Népfront vélasztasi felhiva-
sat propagaltdk. Ezeket hasznaltak fel leg-
gyakrabban és leghatasosabban népneve-
I6ink valasztasi agitaciojokban. A valasz-
tasi sarkot minden megyei és jarasi konyv-
tar, de falusi konyvtaraink jelentds része is
elkészitette. (Heves megyében 40. Baranya
megyében 72 kdnyvtar.) ‘Somogy megyében
alig volt olyan népkonyvtar, amely valasz-
tasi sarkot ne készitet: volna.

A vélasztasi sarkot nemcsak elkészitet-
ték, de jol fel is hasznaltdk koényvtaraink.
A ceglédi jarasi konyvtarbdl a kisel6adasok
megtartdsahoz gyakran kértek anyagot &
népnevel6k. A jaszberényi jarasi konyvtar
személyesen és levélben értesitette a pért-
és tomegszervezeteket arrél, hogy mit tar-
talmaz a vélasztasi sarok és ennek eredmé-
nyeként csoportosan latogattak) meg -a
kdnyvtarat.

MEGHIVO

1953. évi majus hé 14-én este 6 orakor

MEGYEI KONYVTAR OLVASOTERMEBEN

Az értekezlet targya: A konyvtar jelenlegi kdlcsonzési
munkajanak, terveinek, és az olvasok kivansagainak a meg-

beszélése.

«+ k.. Kresftulrt, Etet, -

OLVASOERTEKEZLETET

tanunk, melyre szeretettel meghivjuk.

Megyei Konyvtar.

Htrctactye! N,0m«U. Efer. 139063. - p.

Akadtak azonban olyan megyei koényvta-
rak is, amelyek nem ismerték fel a valasz-
tasi sarok nagy fontossagat, s ha el is ké-
szitették, mint pl. Zaldban-, Nograd megyé-
ben, a konyvtar egyébként is gyenge pro-
pagandaja miatt alig hasznaltak fel.

A valasztasokra rendezett allitasok val-
tozatos témajlak voltak.  Leggyakoribb
témakiallitasok:  »Valas?tdsok regen és
most«, »0téves terviink alkotasaid, »Rakosi
elvtars élete és munkéssdga«$»A ndk élete
régen és most«, »Ifjosagunk megvaltozott
életed, »Szabadsag es jolet nalunk, rabsag
és nyomor az imperialistdknald. A kiallita-
sokat nemcsak a valtozatossag jellemezte,
hanem az is, hogy kivitték a tomegek kozé,
kirakatokban, mozik el6csarnokaban helyez-
ték el Oket, stb. Fejér megyében kozel 100
kiallitast rendeztek a falusi konyvtaraik. A
kiallitassok nemcsak a valasztasok sike-
réért agitaltak, hanem gyakran a jobb ter-
melésért is. A Heves megi(yei Tiszanana koz-
ségben a konyvtaros a kovetkezé kiallitast
rendezte: »Elore a szocialista mez6gazda-
sagértdt ».flarc az aszaly ellend. Seregé-
lyesen: »Jobb munkaval a valasztas sike-
réérti« cimd Kiallitdssal hivtak fel p dol-
gozdk figyelmét. Az ab-ai kdnyvtaros a koz-
6ég legjobb dolgozoit népszerlsitette, akik
munkajukkal, j6é eredményeikkel is a Nép-
frontra szavaztak.

Ki kell emelni a 'békéscsabai megyei
konyvtar reprezentativ Kkiallitasat, amelyet
a muzeumban rendeztek meg »Szaz év
dokumentumokband cimmel. Tébb mint 5000
latogat6ja volt a kidllitasnak.

Megyei, jarasi konyvtaraink kozil egy
sem akadt olyan, amelyik konyvismerte-
tést, olvas6értekezletet, mesedélelottét, vagy
felolvasést ne rendezett volna. Az itt f5-
sorolt szamadatok is azt bizonyitjak, hogy
ezekre a rendezvényekre nagy tomegeket
mozgositottak konyvtaraink. A valasztasok
el6tt tobb, mint 270 el6adast szerveztek,
116 konyvtar jelentette a részvevdk sza-
mat 16> amely szerint 14.700-an, el6adason-

ként atlag 127-en hallgattak az ismerteté-
seket, ankétokat. A részvevdk aktivitasat
mutatLa, hogy 18 elGadason 124-en
szbltak hozza, esetenként hatan. Az

el6adasok témai a valasztasokkal
kachoIatos 6zépiroda:iImi  miivek
voltak. Pl. Mikszath: Két valasztas
Magyarorszagon, Gorkij: Amerika-
ban, sth. Az el6adasok hatdsara az
ajanlott, ismertetett konyvek for-
galma megn6tt.  Székesfehérvaron
Mikszath: Két valasztds Magyar-
orszagon cimd  kdényvét  59-en,
Gorkij:  Amerikdban cimd muvét
44-en olvastak. A soproni jarasi
konyvtarban Mikszath konyvét az
el6adas utan kb. 50-en keresték.

A Heves Megyei Konyvtar meghivéja
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Nem wvolt ritka az olyan el6adas sem,
amelyen 4—500-an vettek részt, pl. a nyir-
-egyhén ﬂyérmekelc’iadéson, Mohacson
700-an hallgattak meg, Forrd kozségben
kdzkivanatra 2 el6adast kellett tartani. Ter-
mészetesen itt is-voltak gKengén szervezett,
rosszul sikeriilt el6adasok, miint pl. Gyu-
lan, ahol senki sem» jelent meg az el6ada-
son; Oroshazan, annak ellenére, ho?y- @«
Ir6szOvetség kildott el6adét, az  eloadas
gyengén sikerdlt. . .

Ujszerli es az olvasokkal vald kapcsolat
elmélyitését szolgaljdk az olvasoértekezle-
tek. A vélasztasok el6tt rendezett 36 olvasé-
értekezlet kozil a részvevéket és felszola-
I6kat illetéen 15 konywtarirol van képink.
Eszerint a részvev6k szama 2163, atlag
154, a felszolalok szdma atlagosan 6. Ka-
posvaron majus 16-an az ifju valasztok ré-
szére tartottak olvasoértekezletet, ezer 34
Ifjl vélasztd vett részt. o

Ugyesen felhasznaltdk konyvtarosaink a
diavetitést mind az elSadasokon, mind az
mOivasoértekez leteken. Kulondsen azoknak a
diavetitéseknek volt hatasa, amelyek helyi
vonatkozasnak voltak, amelyeknek tartal-
mat Ossze lelhetett kapcsolni _helyi téma-
val. A salgétarjani megyei kdnyvtar a
konyvtar ablakabol az utcara vetitett. A
nyiregyhazi megyei konyvtar Sztalin-téri
diavetitését egy alkalommal tébb mint
200-an nézték veégig. A gyomai jarasi
konyvtar hetenként rendszeresen  tartott
diai- és alloképvetitést, amelyet szépirodalmi
szemelvényekkel kapcsolt 6ssze.

A valasztasi id6szakban a konyvtari pro-

aganda legszinesebb, legvaltozatosabb
orméival talalkoztunk: olvaso6értekezl etek-
kel, (konyvismertetésekkel, mesedélel6ttok-
kel, konyvkiallitasokkal, lakatokkal  és
egyeb szemléltetG eszkozokkel.  Felhasz-
naltdk konyviarosaink a sajtot, -radiot és
hangos hiradét is.

Kulén meg kell emliteni az eddig keve-
set alkalmazott, de jo hatdsu propaganda-
modszert, a, felolvasast. A felolvasas al-
kalmas arra, hogy a soronlévg legfontosabb
politikai feladatok népszer(sitését segitse,
az agitaciot valtozatossa, hatdsosabba te-
gye. Kittel-ken pl. minden gy(ilésen rendsze-
resen tartott felolvasast a konyvtaros. Fe-
jér megyében 79 6nallé felolvasast tartot-
tak, de gyakran a diavetitést, a kultOrbri-
gadok musorat szépirodalmi szemelvények
felolvasasaval tették szinesebbé. Fdvenyen
olyan inagy sikere volt a felolvasasnak,
hogy utdna néhany csaladnal esténként az
egesz konyve: elolvastak.

Az eddig elmondottakbdl lathatjuk, mi-
lyen mddszerekkel dolgoztak konyvtaraink.

Az Orszagos Mdlszaki Konyvtar utcai

vitrinje az idGjaras babonas joslat-eszko-

zét, a leveli békat helyezi szembe az id6-

jarast tudoméanyosan kutaté radio-szonda-
val

Most nézzik meg, milyen eredményeket
értek el, hogyan er6sodtek meg?

A fokozott propagandamunka eredményé,
nek mondhatjuk azt, hogy a tavaszi mez6-
azdasagi munkdk megnovekedése ellenére
egitdbb kényvtarunkban nem csokkent a
kolcsonzott konyvek forgalma, a legjobban
dolgoz6 konyvtarainknak pedig sikerllt
emelnie a kolcsonzések szdmat.

A székesfehérvari megyei konyvtarban a
marciusi 578 kotetes forgalom &prilishan a
mez6gazdasagi munkak miatt 326-ra esett.
Majus eleéen, a véalasztasi propaganda ha-
tasara 603 folé emelkedett.

Emlitésre méltd, hogy a politikai és is-
meretterjeszt6 mivek iranti érdeklédés is
megnétt. Egerben a politikai miivek napi
kolcsonzési atlaga 7-r6l 27-re emelkedett.
A gy6ri megyei konyvtarban a politikai
targy(d mivek napi atlagos forgalma a ja-
nuari 9 kotettel szemben majus elején napi
36 kotetre novekedett. 18 szizalékkal nott
a politikdd konyvek kolcsonzesi aranya a ta-
masi jarasi konyvtarban.

Olyan brosurékat és konyveket, amelye-
ket eddig alig olvastak, ebben az id6szak-
ban tobben kolcsondztek. A kaposvari me-
gyei konyvtarban a szépirodalmi  mivek
mellett a legkeresettebbek: »Népkoztarsa-
sagunk alkotmanya«, »Valasztasok régen
és most*, »Valasztasok a tékeés orszagok-
ban, »Akik a magyar nép vérét szivtak,
»Si)tmkogy megye az Otéves terv Utjan, stb.
voltak.

Igen sok kozséghen a valasztasi agita-
cio idején figyeltek fel a konyvtaraikra. En-
nek eredménye az Ujonnan beiratkozott ol-
vasok szamaban mutatkozik meg. Fejér me-
%yeben: Aban 75, Valon 34, Felosaton 39,

omogy megyében: Marcaliban 30 Uj olvasé
iratkozott be a konyvtarba.

Elmondhatjuk, hogy a valasztasi agitacio
mépkdnyvtarosaink nagy részét aktivizalta,
mozgositotta. Szamos lelkes felajanlas, ver-
senykihivas sziletett. Példamutatd volt a
somojgyszili nepkonyvtarosé, Prebanics Ka-
taliné, "amelyr6l »A Konyvtaros* multbavi
szamaban mar megemlékezett.

A kovetkez6 eredmény és  konyvtaraink
megerGstdésének  bizonyitéka az, hog
konyvtaraink j6 munkajat a partbizottsdgo
is sok helyen elismerték. A partbizottsagok



Borsod, Baranya, Fej-ér, Nograd, Szolnok
smegyékben a konyvtarak valasztasi munka-
jat megtargyaltdk. Baranyaban feladatokat
adtak @ konyvtarnak: rendezzenek a népne-
vel6k szamiara kiallitasokat. Ndgradban a
népnevel6k figyelmét a  Parthizottsag
hivta fel a-konyvtarban talalhatd valasztasi
irodalomra. Nyiregyhdzadn a Partbizottsag
kultdrinstruktora szinte naponta kereste fel
a_konyvtarat, A megyékre vonatkozo bro-
slrak _osszeallitasanal a Somogy és Békés
megyei konyvtérak komoly segitséget ad-
tak a partbizottsdgok munkéjahoz.

-Az él-mondott néhany példai lépést jelent
a partszervezetek és konyvtarak — kozotti
kapcsolat elmélyitése felé. Bar akad még
néhany, a hodmezovasarhelyi Varosi Part-
bizottsaghoz hasonlo partszervezet. Hod-
mez@vésarhelyen a Partbizottsagnak egyet-
len tagja sem jart -még a konyvtarban.

Az eredmények kozé kell sorolmink azt
a néhany tanacsot, amely a valasztasok
idején tdmogatta a konyvtarakat. Bacs-Kis-
kun és Pest megye kivételével valamennyi
Népmiivelési Osztaly megtargyalta a konyv-
térak valasztdsi munkatervet. Fenntartas-
sal kel'l azonban fogadnunk a Csongrad me-
gyei népmiivelési osztalynak azt az allita-
sal, hogy megtargyalta a konyvtar munka-
tervét, minthogy az osztalyvezet6, — aki
allitblag az értekezletet vezette, — maga
sémi emlékezett erre. Ettél eltekintve az In-
dulds tehat j6 volt. Menetkdzben azonban
a tanacsok — néhénl megye kivételével —
miagukra hagytdk a koényvtarakat. Rendsze-
resen €s jol Toglalkozott a konyvtarakkal a
Fejer és Tolna megyei _osztalyvezet6. Ki-
szallasaik alkalmaval mindig felkeresték a
konyvtarakat, értekezleteikre: meghivtak a
kdnyvtarosokat és segitséget adtak munka-
jukhoz. A Pest megyei népmlivelési osz-
taly vezet6je futdlagos latogatds kozben
adott néhany tanacsot a megyei kdnyvtar-
nak. Sajnalatos, hogy ez a jellemz6 a leg-
tobb népmdvelési osztalyra, amelyek még
mindig csak feluletesen ismerik a konyv-
tarak miunkajat. -Reészben az ellendrzés hia-
nyaval magyardzhatd az, hogy helyenként

-*» rilogon
fakadok H tkayUfman drmolrratiku—k .

Kedves Népneveld Elvtars!

A majus 17-re kit(izott valasztasra jo felkészlltségl és megfeleld
érvekkel rendelkez6 népnevel6kre van sziikség. A Megyei Kdnyvtar
el6 akarja segitem az elvtars valasztasi munkajat azzal, hogy rendelke-
zésére bocsatja az Otéves tervr6l, a békeharcrdl, a kapitalista rendszer
és a mt valasztasainkrol sz6l6 kdnyveket.
kényelmes olvasétermeinkben is hasznalhatja.

Kérjuk, hogy szerda és csutortortok kivételével barmely nap dél-
el6tt 11 oratdl este & Orérg keresse fel a Sztdlin-tér 3 szam alatti
Megvet Konyvtari

Nyiregyhaza, postabélyegz6 kelte.

Szeretettel varjuk :

Megyei Kényvtar dolgozo6i

a mi rélatitétoink fidiéban

Bridh)

Ezeket kikdlcsonozheti, de

az ellenség a konyvtarakban is feliitotte a
fejét. Errdl azonban csak néhany konyvta-
ros tudott beszamolni, amely azt jelenti,
hogy kényvtarosaink nagy része meg nem
ismeri fel” az ellenség alattomos tevékeny-
ségét.

Orvende.es jelenseg — még ha szorva-
nyos is, — hogy a helyi tanacsok a valasz-
tasok alatt komolyan felfigyeltek a nép-
konyvtarakra. Koékaton pl. a tanacs kime-
6ze]tette a konyvtarat és ellatta bultorzat-
tal.” Igaiban a tandcs szép, Uj helyiséget
adott a kdnyvtarnak. Még a példak egesz
sorat lehetne emliteni, amely intd fi%<yel-
meztetés az orszag igen sok tanacsanak.

Tudomanyos és nagy kodnyvtaraink

Ezeknek a konyvtaraknak a vdlasztési
munkajaban a legkiemelked6bb vonas az,
hogy kiléptek elszigi(teltségukbc'illés a_to-
megek felé fordultak. Az Orszagos. Sze-
chényi Konyvtar, — melynek a iniszter-
tanacs hatarozata értelmében  els6randii
feladata a sajat kdnyvtari tevékenységén
kivil az, hogy segitséget adjon a nyilvanos
tdmegkonyvtaraknak, — Madszertani Osz-
talya tobb valasztasi kiadvanya mellett két
alkalommal tartott szeminariumot az tzemi,
megyei €és jarasi konyvtarosoknak.

Az Orszagos Széchényi Konyvtar sajat
anyagabol rendezett kiallitisokkal kereste
fel' a VIII. Kerllet Uzemeit, a Csepeli Posz-
tégyarat, a Kiement Gottwald Villamosgya-
rat, az Obudai Hajogyarat. A Csepeli Posz-
togyar  Partbizottsaganak az (zemi lap
szamara a »régi Csepelr6k adtak hirlap-
anyagot. A Szechényi Koényvtarhoz hason-
I6an az Orszagos Muszaki Konyvtar és az
Orszaggydlési Konyvtar els6rendl felada-
tanak tekintette, hogy szakmai tevékenysé-
?én tilmenéen, az olvasok politikai neve-

ésével is elBsegitse a valasztadsok sikerét.

A sok jo kezdemeényezés mellett az Orszag-
gydlési Konyvtar valasztasi munkajaban
hibaként .kell emliteni, hogK bar a kiallitasi
valasztasi sarkok -jok voltak, mégsem hasz-
naltdk a népneveldk' eleget. Ennek az az
oka, hogy a Parlamenti Koényvtar
nem sietett a népnevel6k elé.

Az Orszagos Mliszaki Konyvtar
kiallitasaival, melyeket az épiilet-
ben helyeztek el, sok latogatot von-
zott. »A m(szaki dolgozék helyzete
egykor és ma« ciml kiallitassal
szemléltet6 modon mutattdk rneg
a kialto ellentétet a régi és a mos-
tani mlszaki értelmiseg helyzete
kozott.  Kiallitasaikkal és egyéb
szemléltetd propagandajukkal  ki-
mentek az utcaTa is, Az Uzemi
konyvtarak segitségével tobb mint
40 Uzemben rendeztek kiallitast.

Szabolcs-Szatmar Megyei Konyvtar
meghivoja
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Sikerrel alkalmaztdk a diavetitést. Az agi-
tacids id6 alatt tobb mint 3500 embert sz6-
rakoztatva neveltek.

Az Orszagos Miszaki Konyvtarrol el-
mondhatjuk, hogy — bér elészor kapcsol6-
dott be ilyen nagyjelentéségl politikai ese-
mény agitaciojaba, — jol dolgozott.

A vaélasztasok ideje alatt tapasztathattak
a konyvtar dolgoz6i, hogy az eddigi propa-
andajuk nemi volt kielegit. A hadmérnoki
ar 2 hallgatéd'a; akik meglétogatték a
konyvtarat, csodalkozva vették tudomasul,
hogy milyen gazdag aréyag all az olvasek
rendel kezésére, amit eddig nem ismertek.

BeszéIni kell a F&vérosi Szab6 E™vin
Konyvtar valasztasi munkajarol, ameiV
rendkivil szines propagandajaval a koényv-
tarosok gazdag tapasztalatainak, otleteinek
és lelkes munkajanak felhasznalasaval igen
sok jo eredmenyt ért el. Komolyan tamo-
gattdk a népnevel6k munkajat. A 29-es fiok
pl. a kerlleti népnevel6k szdméra tartott
el6adason a konyvtar népnevel6 anyagat
ismertette,  Szépirodalmi = szemelvényeket,
szoveggydjteményeket,  bibliogra-
fiakat allitottak Ossze, amelyeket a
népnevel6k, partfunkcionariusok jdl i

felnasznaltak. Pl a XVII. keriilet
képviselGjeldltje, Variné elvtarsné
keresett

a szt‘)veggxujte_ményb,él
adatokat. fiokhalozat 6sszesen
286 kiallitast rendezett, ebbdl 93-at
mozikban,  kultirhdzakban, utcai
vitrinekben. A Népfront-felhivast
valamennyi fidkban  népszer(sitet-
ték. 194 felolvasast tartottak mun-
kasszallasokon, varotermekben, nép-
neveld értekezleteken, vasarcsarno-
kokban, sth. Az 1-es fiok dolgozéi
a kerileti Postatakarék el6tt Kotvé-
nyeik bevaltdsdra véarakozé dolgo-
z0k részére felolvasést tartottak.

A fidkok segitették a népneve 6-
ket, de a partbizottsagok is segitet-
ték a konyvtarakat, a X Kkeruleti
Partbizottsag alland6 és rendszeres
segitséget adott a fidknak azzal,
hogy bevonta az értekezletekbe.
Megbizta a fiokot kis%(y[]lések tar-
tasaval, s a népnevelGket a koényv-
tarba iranyitottak.

A XVII. kerllet Partbizottsaga
plakatokkal és egyéb valasztasi
anyaggal segitette a konyvtarat, s
a Partbizottsag tagjai is beiratkoz-
tak olvasonak.

Nemcsak a part, de a tanacsok is
segitették a konyvtarakat. A keri-
letre vonatkozd anyagot, adatokat,
sth. megadtdk a konyvtaraknak.
Kilon értekezleten foglalkoztak a
L., V., VII., X, XIl. kerilet nép-
mivelési osztalya, a XIV. kerileti

Vélasztopolgarok!

tanacs pedig a V. B. llésen foglalkozott a
konyvtarak valasztasi minkatervével.

Hibak itt is voltak! A koényvtar vélasz-
tdsi munkajaval egyaltalan nem foglalko-
zott a XV. és XXI. kerlleti tanacs, a XIII.
kerlileti tandcs népmlvelési osztalya majus
1 el6tt fiem volt hajland6 a kdnyvtarral
targyalni.

A Fdvéarosi Szab6 Ervin Konyvtar jo
munkajat szamokkal is mérhetjik.” Aprilis-
ban naponta 10141 kotetet — kolcsonoztek,
majushan ez a szdm 10.283-ra emelkedett.
Aprilisban a napi beiratkozasok atlaga 109
volt, majusban 116. (1952 majusaban a napi
atlagos forgalom 7918, az Uj beiratkozok
napi atlaga pedig 107)

A néhany szam is azt bizonyitja, ho%y
e konyvtarosok tobbségének sikerdlt a fi-
gyelmet az_irodalomra forditani. A valasz-
tasi agitacio idején -a 36-0s fiok vezetdje
kérte "az olvasokat, hogy a Kkikdlcsonzott
konyvekben jeloljék meg a vélasztasi agita-
cidban felhasznalhaté részeket. Ez j06 mod-
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szer >arra, hogy az olvasokat elmélyult olva-
sésra szoktassuk s 'ié alkalom arra, hogy
az olvasokikai egyénilleg foglalkozzunk.

Tovaibb mélyult a kapcsolat iaz Uzemi
és fiokkonyvtarak kdzott. Minden fiok lato-
gatta az (zemi kdnyvtarakat. A 1-es fiok
14 Uzemet, a 18-as 12-6t, a 9-es 1l-et, a
28-as 15-6t. A 2-es fiok vezet6je 70 Uzemi
konyvtarosinak el6adast tartott™ »A konyv-
tarak jeladatai a valasztasi agitacidban<<
cimmel. Szamos valasztasokra készitett Ki-
advénnyal, plakéttal, jegyzékekkel, biblio-
grafiakkal segitették az (izemi kdnyvtarakat.
A fidkok tamogattak a kistizemeket, is. Itt
altaldban az volt a tapasztalat, hogy ezek
semmiféle Utmutatdst nem kaptak a szak-
szervezetektdl.

Uzemi konyvtarak

Ma mar tobb mint 4000 lzemi konyvtar
m(kédik iaz orszagban. llyen nagy konyv-
tari hé_\lc’)za_ttal_jé)ggal vértuk, hogy a va-
lasztasi agitacidba aktivan bekapcsolddja-
nak. Az alabbi megallapitasok kfb. 30 tzemi
konyvtar 'munkajat  ertékel6  jelentéshdl
adddnaik, de minden valdszinliség szerint
ez orszagosan is jellemz6.

Abban, hogy uzemi kdnyvtéaraink tobbsége
nem vette ki részét eléggé a valasztasi
munkaibol, nem minden esethen a kdnyvta-
rosok hibasak, Ezert komolyam felelGsek jiz
lizemi bizottsdgok, az egyes szakmai koz-
ontok, melyek még most sem értékelik
Onyvtarainkat. Hibaztatjuk it a megyei,
jarasi konyvtarakat is, amelyek csak mi-
nimalis segitséget adtak az Uzemi konyv-
taraknak, .annak ellenére, hogm joval tobb
konyvtari tapasztalattal rendelkeznék.

Az (zemi konyvtarak politikai munkaja
Eyenge volt. A meglatogatott 30 Uzemi
onyvtar kozil egy sem keszitett valasz-
tasi sarkot. Kiallitasokat Ls csak szdrvanyo-
san rendeztek.

Elhanyagoltdk a képviselGjeldltek propa-
gélasat is meg olyan tzemben is, mint pl.
a KISTEXT, amely sajat képvisel6jeloltjét
sem népszersitette! Akad azonban néhany
jol dolgozé lzemi konyvtar, amely a va-

lasztasi agitacié kiulénboz6 modszerét jol
hasznalta fel. A MAVAUT kényvtarosa
gurulé kdnyvkiailitast rendezett, ~amelyet
elvitt az ?\%es, Uzemrészekbe és_ mihe-
lyekbe. A MAVAG konyvtarosa az ipari ta-
nulok részére »Szabad Ifjusag falidjsag«-ot
készitett. A  Kozlekedési ~ Miniszterium
konyvtaraban 1évg valasztasi irodaimat sok-
szorositott jegyzéken ajanlotta olvasasra
a konyvtaros. Egyes uzemi (kényvtarosok
eredményes felolvasdsokat is rendeztek.

Az eddig elmondottak konyvtaraink va-
lasztasi munkajanak csak -egy kis toredé-
két ismertették. Batran elmondhatjuk, hogy
konyvtaraink meger6sodtek s hogy munka-

jukban mindségi valtozas allott "be. Bebi-

zonyitottak azt, hogy iaz aktualis politikai
ge_sﬁmények szolgalataba tudjak allitani ere-

juket.

A vélasztési agiticié sordn mind a tudo-
manyos és nagy konyvtarak, mind a me-
gyei, jarasi, Uzemi és falusi konyvtaraink
sikerrel alkalmaztdk a felolvasasokat. Ezt
a |prop_agandamod|s_zert feltétlendl ~ tovabb
kell fejleszteniink, if6leg falun a inyari mun-
kék idején. Tamogatni kell ezzel a minisz-
tertanacs nyari mez8gazdasagi munkakra
vonatkozg hatarozatat, ugyanakkor fel kell
hasznalni arra, hogy a politikai mez6gazda-
sagi, mdszaki, kulonbéz6 ismeretterjeszté
és szépirodalmi  miveket népszer(sitsuk.
Tudomanyos és nagy konyvtaraink, vala-
mint meg?/el konyvtaraink fontos feladata,
hogv a felsorolt konyvekbdl minél tobb fel-
olvasésra® alkalmas ~szemelvényt bocséssa-
nak a jarasi’ faluslés tzemi konyvtarosok
rendelkezésére. A napi politikai feladatok
megoldasat segiti a sajto széleskorl pro-
pagandaja.- Ki kell vinni a sajtét a tome-
gek koze! o .

A valasztasi sairtoot tovaibb kell fejlesz-
teni, &t kell alakitani ‘tematikus Kiallitassa.

Konyvtarainknak emelniok kell kiadva-
nyaik szamat és mindségét, onallé kezdemé-
nyezésekre kell torekedniik.

Az olvasoikkal vald kapcsolat elmélyitése
érdekében rendszeresitsék konyvtaraink az
olvasoértekezleteket. Dolgozzanak egyiitt az
eddiginél sokkai jobban a parttal és a ta-
naccsal, lzemekben az (zemi bizottsaggal,
mert ez biztositék arra, hogy megyei ja-
rasi és falusi konyvtaraink egyre ~jobban
meger&sodnek.

Tartsak mindig szem el6tt, hogy ,az ellen-
ség a konyvtarajkban is igyekszik rombold
munkat végezni,

A valasztdsi munkak id6jén azok a konyv-
tarak tudtdk a 'legnagyobb eredményeket el-
érni, ahol példas konyvtari rend és szer-
vezettség volt. Ezt a legrovidebb fdon be-
il meg kell valositani valamennyi kdnyv-

t;irnak- BERZA LASzZLO

Konyvkiallitas a nagykanizsai ijja valasz-
tok olvaso-értekezletén



SIOVJET KONYVTARAK TAPASZTALATAIBOL

Konyvtari tomegmunka a kultirparkokban

A »Bibliotyekar« 1953. 4. szamabél, rivi-
ditve.

A moszkvai Gorkij Kultarpark koényvia-
ranak tapasztalatairol szamolok be, kiilo-
nds tekintettel a konyviar tomegmunkajara,

1952 nyaran a park teriiletén 16 iliomas
miikodott. Tizet koziiliik a park konyvtara
szervezett, a tobbi hat pedig mas konyvta-
rak (Allami Nyilvanos Torténeti Konyviar,
a Kii:foldi Irodalom Osszszdvetségi Konyv-
tara, :a Kiev keriileti, a Lenin keriileti, a
Moszkvorec keriileti és a Frunze keriileti
konyvtarak) fiokja voit.

E 16 allomas harom tipusba sorolhato:
1. olvasdlermek zart heiyiségben; 2. olvaso.
helyek a térségeken, fak és viragagyak Ko-
z6tt, ahol kényelmes karosszéidek allnak az
olvasdk rendelkezésére; 3. Mozgokdinyvii-
rak (kézikoosira szerelve), amelyeket a
park meghitt sélanyain allitanak fel. A 'a-
togaték a mozgd konyvtarak révén a park
legtavolabbi pontjain is hozzajuthataak a
folyoiratok és lapok {ij szamaihoz, a l-g-
frissebb, brosiirakhoz. A nyari idényben
négy ilyen mozgokonyvtar miikodott, czek-
bSl 41.880 olvasé osszesen 75.140 foly<
iratot, brosirat, és hiriapot vett ki.

Egy-egy ilyen alloméas konyvallomanya:
500—1000 kotet konyv, a legkiiionbozobb
targykorokbol és szamos idGszaki kiadviny.
A fest6i szépségii Moszkva-partony ,a Kul-
ttrhaz hatalmas épiiletében rendezték he az
Allami Nyilvanos Térténeti Konyviar fiok-
jat, amelynek itt igen tekintélyes konyv-
allomanya van. Itt olvaséterem hiztositja
a komoly munka lehetéségét: csendes te-
rem, sok virdggal. A latogaldét szép kdnyv-
és falyébiratkiallitis fogadja; az olvasg min-
den kérdésére gyorsan és pontosan kap ‘ie-
leletet.

Az allomasokat a' park hata'mas feriile-
tén (hossza t6bb min: 3 kilométer) egyan-
letesen osztoitak el, gy, hogy a litogatd
a park barmely részén olvasnivalohoz jut-
hat. Az &llomasok szdma évrSl évre emel-
kedik, az o!vasok konyv-, Gijsag- és folyo-
iratellatasa egyre kedvezgbb.

Munkankban a kovetkezd mendszart al-
kalmazzuk: a kdényvek és folydira'ok kol-
csonzésénél az olvasé valamilyen okmanyat
adia at betétként, Mivel az egyes alioma-
sok myitvatartasi orai kii:onbdzdk, 2z ol-
vasok kényelme érdekében a park kdzponti
terén reggel 10-16] este 10-ig iigyeletet tar-
tunk, ahol a latogaté — fiiggetlenil attsl,
hogy honnét vette ki, — este 10 6riig visz-
szaadhatja a konyvet és ugyanitt atvehcti
betétként &'adott okmdényat,
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1952 nyarin az allomasok egyiitivéve
258.000 olvasét szolgaltak ki. (Az olvasdk
szama 1951-hez viszonyitva 50 szazalékkal
emelkedett.) Osszesen 531.710 konyvet, fo-
lybiratot és hirlapot kélcsonoztiink. A hir-
iapkolosonzés az Osszkdlcsonzésnek miniegy
13 szazaléka.

Minden alioméasnak vannak természeie-
sen allandé latogatGi is, de az olvasdk
nagy része nem allandé latogaté. Ez meg-
neheziti a tomegmunkat, féként a kdnyv-
ankétok szervezését.

A konyvtar aktiv propagandamunkat vég-
zett az olvasék korében; népszeriisitette a
tarsadalomtudomanyi és politikai irodal-
mat ,a szovjet tudomény és technika viv-
manyairol, az ipar és a mez8gazdasig éien-
jaré tapasztalatairél sz6le konyveket, a
szovjet és klasszikus szépirodalom legjobb
alkotasait. Minden lehetséges-mddszert fel-
hasznaitunk: koényvkiailitasokat, konyvis-
mertetd e.6addsokat rendeztiink és szakem-
berik konzultilasara is alkalmat wyhjtot-
tunk.

Igen sok konyvkiallitdst rendeztiink ré-
szint zart helyiségekben, részint a tere-
ken, A nyar folyaman 260, képekkel diszi-
tett, kiallitasunk volt, ezek koziil 112 tarsa-
dalmi és politikai témardl szolt, A parkban
gyakran szerveznek mas szervezetek na-
gyobb, altalanos kiallitasokat, ilyen esetek-
ben mi is megrendezziik ezek keretéhen sa-
jat kényvkiallitasunkat, A Kulturpark ki-
4l.itast rendezett »A szovjet nép a béke-
harcban« cimmel, ugyanakkor mi is meg-
nyitottuk tarsadalmi, politikai és szépiro-
dalmi . kényvekbdl Osszeallitott konyvkialli-
tasunkat.

A park egyik terén tartjdk rendesen a
természettudomanyi ismeretterjesztd  e!G-
adasokat; itt elhelyezett allomasunk figye-
lemremélté munkat végzett. Konyvalloma-
nyat kiegészitettiik  természettudomanyi
munkakkal, e a programmra tiizott el3ada-
sok témai szerint rendeztiink kiallitasokat.
Az allomés egész miikodése szorosan dsz-
szefliggdtt a park természettudominyos is-
meretterjesztd munkajaval. Meg kell jegyez-
niink, hogy itt van a legtobb alland3 lito-
gald is.

A szemlé|tet§ konyvpropaganda hatékony
formaja a »Nagy események nap:drax. A
sNaptar« lényegében valtozd anyagd al-
landé konyvkiallitds. Anyagat egy-egy ak-
lualis esemény vagy éviordulé koré csopor.
tositjuk. Ilyen témak: egy-egy nagy iré
vagy tudds élete és munkidssiga, kozéle-
tink valamely jeleniGs eseménye, forradal-
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mink Unnepe stb. A »Naptar«-K:éln;aso-
kat az Allami Nyilvanos Torténeti Konyv-
tar fiokja rendezi, és e kidllitdsoknak 4lta-
laban komoly sikerik van. ]

A Kultarpark Konyvtara 1952-ben szamos
ankétot rendezett. "Minden megbeszélést
gondosan el6keészitettiink: ugyanekkor allo-
masunkon  konyvki allitast rendeztiink,
konyviismerteto el6adasokat, tanacsadd Ora-
kat “tartottunk, széles korben népszer(sitet-
tik a megvitatasra Kkijelolt kdnyveket. Pla-
katokat f[]_gges;tett[]nk ki mind a park te-
rileten, mind & varoshan. A nagy Uzemekbe
mmeghivokat kildtunk. A kerdleti konyvta-
raik, a Kultarpark pénztarai és az alloma-
sok ugyancsak terjesztették a meghivokat.
Az ankétok sikerét biztositotta a gondos
el6készités. JO légkorben, az olvasok aktiv
részvételével folyt le példaul: »Az ifju tech-
nikus« (Technika-Mologyezsi) cimd folyo-
iratr6l rendezett ankét. A szervez6munkat
a Kozponti Mlszaki Konyvtar, a folyoirat
szerkesztGsége és a Kultdrpark konyvtara
egyuttesen végezték.

A Kultarparik Konyvtara nagy kozonség
el6tt irodalmi esteket” is rendezeétt. Legjob-
ban sikerllt a »Békét a vilagnak« cimmel
rendezett irodalmi est, amelyet ezer lato-
gato_ hallgatott meg. Felszolalt az esten
xNazim Hikmet, a hires tor6k forradalmar
kolt6 is. L ]

Komoly propagandat fejt ki a konyvtar

felolvasasaival is. Az elmalt évben 32 fel-
olvasast  rendeztink, ezeken 0sszesen
2890-en vettek részt. IEgyes témakrol fel-
olvasés-sorozatot tartottunk. A Go-rkijréi
sz0l6 el6adéassorozat példaul a kovetkezd
el6adasokbdl allt: »Gorkij a szovjet iro-
dalom megteremtGje«, »Gorkij, a béke és a
demokrécia harcosa«, »Gorkij €lete és tnun-

kussaga«, »Gorkij az ifjusagrol, »Gorkij
Moszkvak an«.

El6adassorozatot rendezt[]nk% Gogolral,
Osztrovszkajrol és més irokrol is. — lgen

nagy sikere voit a kovetkezd el6adasoknak:
»Lenin és Sztalin alakja a szépirodalom-
ban«, »A szovjet irodalom sikerei«t >4 bol-
sevik alakja a szépirodalomban«j stb. Va-
lamennyi felolvasés alkalméaval konyvkial-
litdst is rendeztiink.

Tevekenyen kapcsolodott be a kdnyvtar
a Kultarpark valamennyi rendezvényébe.
A Szovjet Irodalom Napjan .is rendeztiink
koényvkiallitdsokat; az Irodalmi  Mudzeum
tudomanyos munkatarsai tanacsado oOrakat
tartottak; konyvismertet6 elGadasokat és
felolvasdsokat Is szerveztiink.

Hét el6adasunkon irok szdmoltak he mun-
késsagukrdl; hat olyan estét rendeztink,
amelyen aiz olvasok az irokkal taldlkoztak,

tobbek kozott Szilva Kaputiijan _ Sztéalin-
dijas 6rmény kollénével, D. Jeremi-n Sna-
fin-dijas iroval, stb.

L. ORLOVA

A Gorkij kultar- és tdulépark Moszkvaban
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A balatonmenti iidiilok konyvtaraiban

A Somogy Megyei Konyvtar vezetGjével,
dr. Kerekes Andrdssal indultunk el a bala-
tonmenti iidiildk konyvtirainak meglito-
gatasara. Amig a vonat Balatonboglar felé
visz, a j6 munkajaért Kitlintetett kartarsunk,
aki a somogymegyei iidiilhelyek konyv-
tarainak patronalasat is wégzi, megismertet
a megvizsgalandé probléma tavalyi hely-

zetével, Elmondja, hogy a kdnyvtarkérdés-

az iidiil6helyeken tavaly még korantsem
volt megoldva. A legnagyobb nehézség a
folyton vaitozo konyvtarosok, a szakadat-
lan személycsere volt, amin segiteni igen
nehéz, részben a kisebb iidiildknél megold-
hatatlap feladat. Persze maga az a tény,
hogy ilyen problémakrd] beszélhetiink, a
milthoz képest felmérhetetlen haladast je-
lent, mert hol volt akkor nrendszeres dol-
gozo-iidiiltetés és kinek jutott eszébe iidiils-
helyi k6nyvtar? Amint a szarbaszokott ve-
tések iide zoldjére néziink, szinte egy-
szerre jut mindkettSnknek eszébe Csokonai
verse az els§ somogyi iskolarél. Vajjon
mit érezne a kolts ma €s hogyan kdszon-
tené azokat, akiknek mar ilyen problémai
lehetnek. Nem irna le t3bbé, hogy »ram
jajdult o Balaton«, hanem boldogan 1atné
legmierészebb almai beteljesedését.

Utunk allomasai Balatonboglar, Balaton-
lelle és Balatonfoldvar néhany iidiilShelyi
konyvtara volt. Az elsg helyen egy nagyobb
iidiil6t, a MAVAG-ét &s kisebbet, @
Kabel- & Sodronygyér idiilgjét latogattuk
meg és néztitk meg Konyvtari munkajukat.
Az el6bbi helyen, a balatonboglari MAVAG-
adilbékben Pdlinkds Istvdn kultiirfelelgs fo-
gad, aki megmutatja a 173 kdényvbsl allé
konyvtarat. Az iidiilének 108 fér8helye van
A konywvtar, sajnos, még nincs leltarozva.
A régi jegyzékben, JOsszefiizetlen papiro-
kon feltiintett konyvek egyrésze hiamyzik.
Ezek a konyvek nyomtalanul eltfintek.
Elsg tanacsunk, hogy a kdonyvtaros készit-
sen leltart és azonkiviil pontos jegyzéket
a szerz6k szerint abc-sorrendben és ezt
lehet8leg tébb példinyban fiiggessze ki a
tarsalgdban, ebédldben stb., hogy ilyen mé-
don mindenki jokor, még .iidiilése elején,
tudomast szerezzen a komyvtar 1étezésérol.
Akkor a beutaltaknak tGbb mint fele ol-
vasni fog, Kis kényvkiallitast is osinaljon
az {innepi rendezvények alkalmival a
koéyvtaros és ott a helyszinen mindjart
tartson komyvkolesonzést is. Néhiny ligyes
mondatban a fontosabb kdnywvek tartalmat
ooszefoglalo feliratos tdblakat is ké-
szithet majd. S azt az elvtarsat, aki na-
ponta elolvas egy-egy konyvet, megnyer-
heti segitd akiivanak.

A Kabel- és Sodronygyar idiléjében 39
férdhely van az iizemid] kapott 53 konyvet

2%

tartalmazé konyvtérral. Uj konyveket kért
siirgbsen a SZOT-kirendeltségtél a gond-
nok, aki it{ a konyvtarosi teenddket is el-
latja. (Még nem kapott.) Lelkesen végzi
a feladatat kis korében, megkérjiik arra,
hogy ne csak egymas utan irja a -fiizetbe
a kolosonzéket, hanem az egyes miivek
szerint is prébalja vezetni a kélcsonzést,
mert akkor lehet csak az egyes miifajok:
politikai, szépirodalmi stb. miivek olva-
sottsdgar6l a sziikséges tapasztalatok bir-
tokiba jutni. Végignézziik a kolcsdnzést,
amelyet minden nap az ebédet kdveto
6rdban tart meg a konyvtaros. Mar ebéd
alatt mindig bejelenti: »Ebéd utdn men-
jink a konyvtdrba, hkonyvkélcsonzés leSz.«

Innen gyalog mentiink a balatonlellei
SZOT-idilobe, ebbe a mintaszerilen apolt
kent kdzepette fekvg gyonydrii, hatalmas
épiiletbe, ahol Szidon Béla F. V. V.-vil-
lamoskocsivezetd a kultirfelels, Itt rend-
kiviil esztétikus kornyezetben, szép olvasé-
teremben 216 féréhelyre 473 konyvet talal-
tunk. Utoljara februarban kapott 33
konyvet az didiilé a SZOT-t6l. A konyve-
ket, f6ként szépirodaimi miivek, rendkiviil
izléses és praktikus konyvszekrényekben,
szép abc-rendben taldljuk irék szerint és
a konyvtiros elvtans megigéri, hogy a
jobb attekinthetGség kedvéért az egyes
betiiket kiilon kartonlappal fogja egymas-
tol elvalasztani. Itt az olvasék iiveg alatt
attekinthetik az egész komyvtari anyagot.
Mindjart az elsé nap 83 konyvet kdlcsonoz-
tek ki az {idiilok, a.kodlosdnzés napi ‘atlaga
20 kotet. A konyvtiros elvtars kiilondsen
az esGs napokat haszndlja ki a konyvek

propagalasara. Jokai, Mikszdth, Moricz
miivei, Nyikolajeva. »Az aratds«-a, Spa-

nov: »OsszeeskivGk« és »Gydjtogatok« c.
miivei szadmdra nem kell propaganda.
Sejnmann: Vatikdin a két vildghabord ko-
26tt allandGan kézben van. A valasztas elstt
tematikus * kiallitast rendezett a konywta-
ros elvtars, szép sikerrel. »Konyvvel a
békéért« cimmel irodalmi e&tét is tartottak,
amelyen az el6adé Gorkij, Spanov és Mal-
cev; — Nazim Hikmet, Jorge Amado,
Pablo Neruda, Howard Fast és a ma-
gyarok kozil Méray Tibor és Somlys
Gyorgy munkaival foglalkozott. AzSta eze-
ket a miiveket siiriin keresik az olvasok.

A konyvtirban talalkozunk Foldes Jo-
2seffel, a SZOT-kirendeltség balatonlellei
vezetGijével, aki elmondja, hogy arra t6-
rekszenek, legaldbb kétlszer annyi konyv
legyen minden helyen, mint amennyi be-
utalt adils van ott. Es ezt a szanddkat a
kirendel tobbnyire meg is valdsitja. A
SZOT-kirendeltségnek Balatonlellén kozos
a faluwval a kultirhaza. Megnéztiikk a ha-
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talmas empire kariat, gyonydrii park ko-
zepén, a szazados fak alatt a szabadtéri
szinpad és a nézGtér emelkedik.

Amint Szarszén &t Balatonfoldvar felé
visz utunk, esziinkbe jut, hogy sehol sem
lattunk eddig verseskotetet Jozsef Attild-
16l és Petofitél sem. (Ady-kotetet talaltunk.)
Eilgondolkodtunk azon, hogy a SZOT részé-
r5l bizony 'sokszor osak oOtletszeriien, az
éppen meglévd anyag szerint torténik a
konywvtar Gsszedllitisa. Egyforméan 4ll ez az
tizem &ltal lekiildott, vagy a SZOT-kiren-
deliségtél kapott konyvekre is. Ezek a
konyvek j6 €s hasznos kényvek, de nincse-
nek mindig.az iidiilgk igénye szerint 6ssze-
vélogatva. Azonfeliil egy-egy miibsl sok-
szor foloslegesen nagy példanyszam mel-
lett, mas fontos miivek teljesen hianyoz-
nak. Egyik helyt példaul hasztalan keresik
az olvasék Tolsztoj: Hadboryg és békéjét,
vagy Karenina Anndjdt, egyik sincs meg
egy példanyban sem. A konyvtdrak anali-
2ise azt mutatja, hogy nincs mindig kellé
gondosSdg a konyvek kivalogatdsdndl. Ter-
mészetesen itt is messze meghaladtuk a
mdltat, amikor az amfigyis gyénszdmi nép-
konytarak osszeallitasa azokbdl a kivénhedt
salabakterekbsl, a kiadd szaméra eladha-
tatlan, nyilvanossagot tébbnyire csak pro-
tekciobsl kapott szerz6k miiveibdl tortént,
amelyektd] ily modon szabadult meg az
»iigyesc kiadd. »J6 dizletet osinalt« igy s
egyszersmind biztositotta, hogy az illetd
népkonyvtarnak, ahovi kiildeményei keriil-
tek, a jovében sem lesznek olvaséi. Ettdl
ma mar csillagtavolsdgra wagyunk, de a
gondosabb Osszevalogatis — amelynek
alapja a tipuskatalogus lehetne — mé-
velné iidildhelyi konyvtanaink hatékony
munkéjat.

Balatonféldvdron a Kistext-idiilé konyv-
tarat latogattuk meg. Az egykori Kupa-
szalldban azeldtt osak kivaltsagos elemek,
jopénzii urak és holgyek fordultak meg.
Ma 220 dolgoz6, munkas, paraszt és értel-
miségi iidiil benne. Alig mutatja meg va-
lamj jobban az id6k valtozdsat® népi de-
mokratikus allamunk bels§ lényegét, mint
az a kép, ami tt, a Kistext olvasétermé-
ben elénk elevenedik. Hrabouvszky [ ona
kultinfelels, egyébként a Békéscsabai Tex-
tilgyar dolgozoja, éppen konyvtari orat
tart az tjonnan érkezetteknek. Segitsé-
gére is van egy-két lelkes aktiva, akik
elbeszélgetnek az olvasokkal, konyvet
ajanlanak nekik, mig a konyvtaros beve-
zeti a kdnyvek cimét és az olvasdk nevét
fiizetébe. Itt 220 dolgozora kb, 300 kony-
vet talalunk. Elég kevés. A SZOT-kiren-
deltségtél most kapott 110 kdonyvet. Bi-
zony, ezek az 1uj konyvek még nem min-
denhova érkeztek meg. Katalogus a kony-
vekr6l it csak részben van s még abe-
sorrendbe sem sikeriilt rakni az gjonnan ér-
kezett kdnyveket. A napi atlag 8—10 kényv-
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kolcsonzés. Megkérjiik, hogy az ebédlében
prébéljon a konyvtdros egy-egy ' valtozd,
tematikus konyvkiallitast csinalni, példaul
a Vi.ag Béketanacs most kdze!gd budapesti
iilése alkalmabol a békeé konyveirdl, vagy
egy masikat »Ifjusdgunk élete egykor és
most« cimmel. Lassa el a figyelmet felhivo
feliratokkal ezeket a kis kiallitasokat. Ke-
rekes elvtars megigéri, hogy szivesen se-
git neki mindenkor munkajaban, barmilyen
problémaja, nehézsége van. Elbeszé.getiink
egy-két konyvkolcsonzdve!. Jobbara a szo-
rakoztato, .szépirodalmi miiveket keresik,
de akad koOztitkk olyan is, aki mar kész
oivasdtervvel érkezeut s most keresi hozza
az »anyagot«, Vele nem sok propagativ
dolga lesz a kényvtarosnak,

Osszegezve tapasztalatainkat: az el6z6
évhez képest megaliapitjuk, hogy nem,
vagy alig vdltozott a konyvdllomany meg-
Juvdsa. A laza, dsszefiiggés nélkiili lapokon
feltiintetett &kdnyvjegyzék, amit az egyes
gondnokok irtak ala s vették at ennek alap-
jan a konyveket, nem biztositja a konyv-
a.lomany pontos szamontartasat. De még
e jegyzékek szemint is szamos kényv hiany-
zik egyik-mésik helyrél. Ezen a bajon fel-
tétleniil segiteni kell pontos, egybefiizstt,
alaint & lepecsételt leltarral, amely sze-
rint kell &tvenni, illetSleg visszaadni a
konyveket.

Viszont annak tanisédga szerint, amit a
Balaton koriil lattunk, kétségtelenil erbso-
dott a nydri adilbhely; olvasémozgalom,
rendszeresebb a kélcsonzés, q konyvtdrosok
koriltekintéssel jdrnap el, mind a kényv
biztositdsanal (rendszeres igazolvdnybe-
szedés a halcsonzoktol), mind a megfelelé
konyv ajdnldsandl. Foglalkoznak az olva-
solkkal, igénybe veszik a kdnywpropaganda
eszkozeit, példaul a tematikus koényvkial-
litasokat, amiket tobbnyire az iidiii6kben
rendezett irodalmi, termeészettudomanyi els-
adasokkal, ankétekkel kaposolnak dssze.

Az iidiilchelyeken eltoltott id6 a pihe-
nést szolgdlja eisésorban, de a feledhetet-
len kozosségi kiranduldsokon, 1dj tajélmé-
nyeken kiviil, sokan itt kapnak kedvet az
olvasdshoz. A legjobb barat: a konyv, ide
is elkiséri, itt is wvanja az olvasét s a
konyvtarhasznalat azt mutatja, hogy nem
hidba véanja. Ezt segiti elg a helyes konyv-
propaganda; a kulturfelelsok —megfeleld,
tapintatos nevels munkija. Sokan itt kap-
nak elgszor kedvet az olvasédshoz, amihez
odahaza termeldmunkdjuk és hdzi gond-
jaik kozott kevésbhé jutottak hozza, Akad
kozotlilk néha olyan is; akj itt, {idiilése-
kor olvas el el6szor igazan élményszeriien,
alaposan egy konyvet és iidiilésének talan
legnagyobb ajandéka az, amit magaval visz
haza: a tovabbi olvasds vdgya és belso
igénye.

KATONA JENO



Elemzé torzslapok a gyakorlatban

Sallai Isfvan, az Orszagos .Széchényi
Konyvtar helyettes vezetdje mondotta egy
beszélgetésiink a'kalmaval: »4 szocjalista
konyvtdarost tobbek kizétt az kilonbozteti
meg a burzsod tdrsadalom konyvtdrosdto!,
fhogy tudomdsa van olvaséjanak olvasmd-
nyairél. A burzsod konyvtdros el6tt abban
a pillanatban idegenné wvdlik az olvasé,
amint visszaadta g kélcsonvett kdnyvet. A
szocialista kényvtdros a személyi 1apbsl
meg tudja dllapitani olvaséja érdeklédési
iranyat és [ejlodését.« Nem volt egészan
ujsadg szamomra ez, mert két esztenddvel
el6bb jémagam is minden egyes o.vasérél
vezettom: személyi lapot. Késédb azonban
abbahagytam. Egyrészt — és leginkabb
azért —, mert nem gySztem idSvel, mas-
részt, mert 5 sokat olvasé kdlesonzok lap-
jai olyan hamar beteltek, hogy képtelensig
volt kolcsdnzés kozben attanulmanyozni e
feljegyzéseket.

Nem akarok e cikk %keretében a személyi
lap problémaival foglalkozni, de kotelesse-
gemnek tartom megjegyezni, hogy hely-
telen volt a technikai nehézségek miatt azt
az elvi kovetkezietést levonnom, hogy »a
személyi lap csak az adminisztrdciot né-
veli«. Sallai elvtars el6bb emlitett szavai
nyoman beldtom (és ezt be kell latnia a
Szabé Ervin kbnyvtir minden kényvtaro-
sanak), hogy a személyi lap, a mi népne-
velémunkank legfontosabb eszkoze!

BEppen ezért nagy érémmel didvozoltem a
szovjet gyakorlat alapjan kisénletképpen
nalunk is bevezetett {igynevezeit elemzs
torzslapot, mert bar modszertani §zempont-
b6l a személyi lapé az elsGség (hiszen az
elemzélap a személyi lap magasabb foko-
zata), de ma koénnyebben megoldhatc 100—
200 elemz6 torzslap vezetése, mint az, hogy
minden olvasorsl allitsunk ki személyi la-
pot. Nem sok tapasztalatot szereztiink ed-
dig, mégis szeretném kozreadni észrevéte-
leimet és folkelteni konyvtarosaink érdei-
16dését az 1ij modszer irant.

Ez év januar 1-én kezdtik meg az
elemz§ torzslapok irasat és azt tervesztiik,
hogy marcius 31-ig 100 olvasérdl vezetiink
ilyen lapot. Aprilis elsg hetében azonban
még csak a 76-ik ‘lapnal tartottunk. Ez
azonban sokkal kisebb hiba, mintha csak
feliiletesen, elsietve allitottunk volna ki
sz4z lapot. Felvet&dik a kérdés, hogy mi-
lyen szempontok szerint vélogatjuk ki az
olvasdkat, akikrél elemezd torzslapot veze-
tiink, Semmi esetre sem gépiesen, a nyil-
vantartasbdl jeloljiik ki ezeket az olvaso-
kat! Azzal a fennfartissal, hogy nyitva ha-
gyom az ajtét az ef,ryréni kezdeményezésex
szamara, dsszefogialom a négy-6t {6szem-
pontot a valogatasra.

Elemzg torzslapot kel] vezetni arrél az
olvasérdl, akinek 1. kirivéan sziik, egyol-

dalti az érdeklGdése, 2. feltiinGen sokoldali,
de szétforgdacsolodé az érdekibdése, 3. vala-
milyen sdlyosabb hidnyossdg vehetd észre
olvasmanyaiban (pl. szakmunkas, de nem
‘akar szakkonyvet oivasni, stb.), 4. valami-
lyen hatdrozott érdeklédeési irdanyt kell ki-
elégiteni, fejleszteni, 5. erkdlesi, vagy po-
litikai nevelésre van sziiksége.

Mint emlitettem, ezek még nagyon hal-
vany korvonalak, de megkisérlem néhany
gyakorlati eset -leirasaval alatamasztani a
vazlatos felsorolast.

1. M. F.-né, hivatdisos katona neje, 40
éves. Mdsfél esztendeje jir a konyvtdrba,
gimnazista lednydval egyiitt. Csak Jékait
és a régi magyar irékat szeretik, modern
regényeket — sem nyugatit, sem szovjetet,
sem uj magyart — nem hajlandok olvasni.
A régi kilfoldi klasszikusok eldl is eéggs
elzdrkoznak, ismeretterjeszt6rol  hallani
sem akarnak. Egyik hosszabb beszélgeté-
siink utdn a gimnazista ledhy bevaliotta,
hogy & nem zdrkézik el az .Uij regényektdl,
csak »snem tetszenek neki«, Elemzé torzslap
segitségével figyeltik olvasmdnyait és ugy
dontéttink, hogy éppen egy Jokairdl szbl%
kényvvel ke!l attérni az ismeretterjeszto-
arcvonalat, a szépirodalmit pedig — a két-
ségtelenil tiltengé. provincionalizamus miatt

-— egy uj magyar regénnyel. Sikeriilt elol-

vastatni Mikszdth: Jokai élete c. konyvét,
és ezzel nemcsak g tanulmdnyolvasdasnak
nyitotiunk utat, de Jokai egészségtelen
»imddata« helyett a redlisabb irodalomér-
tésnek is! Az iUj magyar regények koziil
Rubin Szilérd: Féldobott k6 c. regénye ké-
zepes telszésre taldlt, most kisérleteziink
Szab6 Pdl kényveivel. A tanulmdnyok vo-
naldn mdr tovabbmehettiink. Elolvastatiuk
Kazinczy: Fogsdgom napléjd-t, ds sorra
vessziik Kirdly: Mikszdth-jat is. Az ajan-
landékat és az eredményt egyardnt az
elemzp tdrzslapon jegyezziik.

9. Cz. S. technikus, 32 éves. Hasonlid,
esef. Mikszdathot és Jokait nagyon szerefi,
olykor szovjet regényt is olvas, de Moricz-
{6l mereven elzdrkézott. Valdsziniileg a k6-
zelmulti magyar tdrsadadom éles birdlata
miatt. A Szab6 Ervin Koényvtdr kézpontjd-
nak nyomiatott olvasotervét hiviam segit-
ségiil és megdllapodiunk, hogy kisérletkép-
pen elolvassa a »Rokonok«-at. Azért vdlasz-
tottam ezt a kdnyvet, mert Mdricz egyik.
legcselekményesebb irdsa. A probg sikeriiit,
»gybdzott!« mondotta Cz2. S. a regény elo'-
vasdsa utdn, »johgt a mdsik Moriczl« Az
olvaséterven haladunk végig, most mar
Ro6zsa Sandorndl tartunk, és Nagy Péter
bevezeld tanulmdnyadn is til vagyunk.

3. L. Gy., miiszerész, 27 éves. Egy éve
tagja a konyvtarnak. Az Gzemi konyvtdrban
is olvas, de ott csak kotelességbdl, mert
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kevés a konyv. Sokoldali érdeklbdésil.
Mindent elolvas, amit q konyvtdros ajanl.
Sikeriilt megbeszélni vele, hogy o!vasoteruv
szerint olvasson, s most »A természel dt-
alakitgsa« c. olvaséterven megy rendsze-
resen végig. Egyittal »A klerikdlis reak-
ci6« c. o.vasétervet is olvassa. ~

(Kézbeszirélag meg kell itt jegyeznem,
hogy a Saabé Ervin Konyvtdr kozpont j5
nyomtatott olvasétervei nagyon jo' szolga-
lalot tettek az elemzi térzslapok bevezeté-
sénél, A tervek kézbeaddsdval sikerdlt
hosszabb és alaposabl beszélgetésbe me-
ralni, s kézelebbi kapcsolatba keriilni az
olvasokkal.)

4. H. L., ipari tanulé, 16 édves., Semmi-
képpen nem akart szakkényvet olvasni. El-
olvastattuk vele A kolyok c. regényt, de
még ekkor sem vitt szakkéngvet, végil is
az ipariskolai tandr tandcsdra kért két
szakkonyvet, s azbta konnydszerrel tart-
juk ébren érdeklodését,

5. K. E. VIII. o. dlt. isk. tanuld, ledny.
Bdr gyerekekrol nem igen vezetink, de
errBl a pajtdsré! azért fektetink fel elemzi
térzslapot, mert feltiinéen .ideges, feliiletes,
mindent félig olvas el, »nagylinykodni«
szeretne. Célunk: szerénységre s elmélyi-
lésre nevelni, Az »ajdnlandoke listdjin sze-
repel: Légy j6 mindhaldlig, A mi tanitonk,
Zoja és Sura, Az acélt megedzik, stb.

6. D. M. VIII. o., ledny. O — ellenkezs-
leg — nagyon komoly, érdekl6ds, q miivé-
szelek s az irodalom irdnt is. Pélyavdlasz-
tdsi segitséget fogunk neki nyujtani, s fi-
gyelni fogjuk fejlbdését.

7. E. G., villanyszerelb, 26 éves. Gorkijt
és Nex6t nagyon szereti, mert »egyforma
a szemléletitk«, csak »Nexs honnyedebbe.
Kis jegyzéket dllitunk neki Ossze, hogy
minden iréhoz az ir6rél sz6!6 tanulmdnyt
is .olvasson. Igy pl. Csehov: Elbeszélései-
hez elvitte Jermilov: Csehov c. kényvét.

. 8. 8. I-né, htb.,, miiszerész felesége, 27
éves, Felfigyeltink rd, hdgy Burns-t Réri.
Kiderilt, hogy nagyon szereti a verseket,
valahol olvasott egy Burns-verset. Ajdn-
loftuk neki, s elfogadta »Az eurbpai ké!-
tészet vdzlalos idorendjex c., sajit készi-
tésii olvasotervinket.

9. F, ], ipari tanulé, 17 éves. Tehetséges
rajzolo. Festo akar lenni, de tapasztalatunk
szerint nincs elég Onfegyelme, kapkod,
mindent abbahagy. Végigolvastatjuk vele
festok és irok élefrajzaif, majd esztélikai
bevezetéseket, stb.

10. B. J., miiszerésztanulo, 16 éves. Mds-
fél éve olvasé, de feltiing médon — vals-
szini q kilsé hatds! — bizalmatlan a
kényvtdrossal szemben. Jegyezzitk, hogy
mit visz ajdnldsra-s igyekszink sokat be-
szélgetni vele.

11. G. A., gydrimunkds, 37 éves. Azok
kézé az idbsebb olvasék kozé tartozik, akik
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mindjdrt derekandl akarjdk kezdeni «a
marxizmust. .Olvasotervet készitettiink ré-
szére és figyeljik az eredményességet.

Mindez néhany kiragadott példa, de ez
is elegendS bizonyiték, hogy az elemzd
torzslapok Hevezetése a mindségi kdnyvta-
rosmunka elengedhetetlen alapja.

Még egy-két technikai dolgot emlitek
meg. Elemz§ torzslapjainkon a kovetkezd
rovatok szerepeinek: 1. Név, foglalkozis,
sorszam, 2. Szakmai-miszaki konyvek, 3.
Természettudomdnyi-politechnikai, 4. Ideo-
logiai-politikai, 5. Szépirodalmi, 6. Egyéb
irodalom, 7. Ajanlando kényvek, 8. Meg-
jegyzések. .

leinte, gyakorlatlansagbél eredd hibak
kovetkeztében a Megjegyzés és az Ajdanlan-
dok rovatot az elemzd ilizetecske mas-mas
oldaldra tettiik. E két rovatrniak feltétleniil
egy (vagy egyszerre attekinthetg két) ol-
daton kell lennie, menrt a két rovat szerve-
sen kiegésziti egymast. Ajanlatos tovabba
a szépirodalomnak és a tenmészettudomany-
politechnika. rovatnak magyobb helyet
hagyri, mint a tobbinek, stb. (Természete-
sen ez egyénenként véltozhat.)

Konyvtarunkban — mapi 100 olvasés for-
galmat véve alapul — naponta kb. 10 olyan
¢lvaso fordul meg, akirdl elemzd torzslapot
vezetiitk., A tiz lap zérds utani vagy nyi-
tas elGtti beirasa és gyors értékelése Kkb.
30 percig tart, Természetes, hogy az egyéni
olvasétervek megszerkesztése tovabdi 30
—50 perces munkat igényel. Eppen ezért
— véleményem szerint — az elemzd torzs-
lap csak akkor tolti be hivatasat, ha egye-
16re nagyon korlatozott szdmban vezetjiik.
(Vildgos eléttem, hogy a tavlat az, hogy
minden olvasérak legyen elemzd torzs-
lapja, de én mai viszonyainkhoz —mér&in
snormamat«.) 1000 kdicsonzd meliett bs-
ven elegendd 80—100-rol. elemz§ {6mzsla-
pot késziteni,

Az elemzdlapokat egyelére nem mutat-
juk meg az olvasoknak, bizonyos idd
utan azonban ez e'keriilhetetlenné, sot ter-

.mészetessé valik. Vigyazni kell tehat a de-

jegyzések stilusdra és hitelességére. Az
elemz§ torzslapok vezetése mem gépies
munka, mint a szdz meg sziz személyi
lapé, amelyeknek értékelésére osak ritkan
keriilhet sor, hanem érdekes, lenyiigozd,
kozvetett nevelg munka és igy azt minden
j6 konyvtaros orommel végzi,

Ennyit mondhattam az e's6 negyedév
tapasztalatairél és befejezésiil azt kérem,
hogy dolgozza ki az Orszagos Széchényi
Konyvtar médszertani osztdlya minél ha-
marabh — gyakorlg konyvtérosok bevoind-
savall — a magyar elemz&fiizetecske terve-
zetét és még ebben az évben rendszeresit-
siik minden nagyob" kényvtarunkban.

GYORI GYORGY,

a Fbdvdrosi Szabé Ervin Konyvtdr
13. sz. fibkjanak dolgozdja



A konyvtéros tervszeri munkdja —
az ifjusig kommunista nevelésének fontos harci eszkoze

Abbdl a feladatbdl, amelyet népiink for-
rén szeretett vezére, Rdkosi elvtars egyik
nyilatkozatidban tgy jelolt meg, hogy »rd
kell wvezetni a magyar gyermekeket, az
ifjusdgot a helyes. dtra, mely a szabad-
sdg, a wmunka és hazdjuk szeretetére ta-
nifja 6ket«, jelent8s szerep harul az idfji-
sagot olvasméanyokkal ellats kdnyvtaro-
sokra. Nagy tamitéinknak és az élenjaré
szovjet kultira kivals alakjainak az iroda-
lom emberformalé hatasarél szols tanitasai,
a szovjet konyvtariigynek kultirforradal-
munkban felbecsiilhetetlen értéket jelentd
tapasztalatai, melyeket kényv- és folyo-
iratkiadasunk gazdagodé termése egyre
tobb  gyiijteményben, ismertetésben téar
elénk, mindinkiabb vildgossa teszi el6ttink
ezt a fontos és. megtisztel§ szerepet.

Népkoztarsasagunk alkotmanya, par-
tunk és korményzatunk intézkedései, bizto-
sitjak a maltban minden kulttratol elzart
nép gyermekeinek a kultiirahoz valé jogat
és képessé is teszik ket arra, hogy e jo-
gokkal élni tudjanak. Az oktatis, nevelés
és mépmiivelés teriiletén dolgozdk felké-
sziiltségén, céltudatossdgén & aktivitasan
milik: mennyire sikeriill — Lenin elvtars
tanitdsanak szellemében — a mapkézik, al-
talanos iskolak, kozép- és kozéploku szak-
iskolak €s tanmiihelyek »minden egyes
tanuléjdnak elméjét és emlékezetét fej-
leszteniink és tokéletesiteniink az alapvetd
tények ismeretével«, mennyire sikeriil el-
érntink, hogy a gyermekek és ifjak »fuda-
tukban dolgozzdk fel valamennyi megszer-
zelt ismeretiket.«

Mindannyian, akik wszocialista hazank
épitésében részt vesziink, részesei vagyunk
annak a harcnak, amelyet szdmos nehéz-
séggel, akadallyal és csokevénnyel szemben
u szocialista, munka sarkkovét jelents terv-
szeriiségért folytatunk. A fentidézett lenini
szempont megvaldsitasa eiképzelhetetlen
unélkiil, hogy elémdék az ifjiisdg olvasma-
nyainak olyan megvalogatésat és sorrendi-
segét, amely mind a kdz0s feladatok ids-
szer{iségének, mind az ifji olvasdk egyéni
tulajdonsagainak megfelelnek. Ahhoz vi-
szont, hogy ezt az olvasisi médszert az ifju
olvasok megszokott moédszerévé tehessiik,
nekiink, kaényvtirosoknak kell tervszeriien,
joelre felkésziilndnk.

Kiilonds silya van az ifjlisdgot olvasma-
nyokkal ellato konyvtari munkanak a nydri
ts!eolai szinid6é idején, amikor a tanuléifji.-
sag sokkal tobb id6t fordithat szépirodalmi
és ismeretterjesztd miivek olvasasira, mint
az iskolaéy folyaméan. De jelentds az olva-
sas megfeleld iranyitisa ebben az idBszak-
ban azért is, mert ekkor fokozottabban ér-
hetik a tanulokat olvasmanyaikra, érdekls-

désiikre, nyari tevékenységiikre kihaté hely-
telen vagy karos befolyasok.

Melyek™ azok a szempontok, amelyek
alapjan a konyvbtarosok a legalka!masabb
olvasméanyi anyaggal segithetik a fiatal
olvasok nyari miiyel3dését, ismereteik bo-
vitését, hasznos szdérakozisit? Most is,
mint a népneveld munkiban mindenkor,
elStérben allnak az orszdgos, wvalamint a
fiatalok laké- é&s tanuldhelyével kapcsola-
tos helyi feladatok (pl. aratds, cséplés, be-
gyiijtés, helyi iparvallalatok id8szaki terv-
teljesitése; €pitkezések, 1ij intézmények é-
{esitése). Fontos szempontot adnak az ifji-
sag figyelmének irdnyitasa tekintetében a
nyari idészakra esd évforduldk (a-jelen és
a mult kimagaslé személyeinek életével,
nemzeti és vilagjelentéségli eseményekkel
wapcsolatos évforduldk, nemzeti iinnepek)
és a nyar folyaman lezajlé {drsadalmi
megmozduldsok (pl. vilagifjisagi talalkoz,
testvérnépek iranti szolidaritast kifejezd
akcidk, takarékossagi mozgalmak).

Jelents, a konyvtar €s a helyi pedagé-
gusok és ifjlisdgi szervezetek és :a napkozi
otthonok, szakkorok, nyari foglalkoztatasok
vezetsi kozti szoros kaposolat esetén ered-
ményesen megvalésithats feladat olyan ol-
vasasi tervek osszeillitisa, amelyek a fia-
talok elmult tanévben nyert ismereteinek
(torténelem, foldrajz, allat- és ndvénytan,
fizika) bovitésére, a nyari foglalkozasok-
kal kapcsolatos ismeretek megszerzésére
vonatkoznak. Az eddig emlitett szempontok
mindegyikének kitiind felhasznédlasat szo-
cialista konyvtermésiink egész sora kony-
nyiti meg. Kiilon segitséget jelentenek az
olvasmanyok csoportositasdban a sorozati
kiadvdnyok, az idBszerliség szempontja
szerinti valogatasban pedig az AKV eldze-
tes é&s visszamendleges ismertetsi, »A
Konyvtdros« »Eseménynaptar«-rovata és a
radi6 hirszolgalatanak reggelenként ko-
20lt, jelentSsebb éviorduldkrél megemlé-
kez8 kozlései.

A fiatalok ismereteit gyarapito, az'iskola-
év folyamin szerzett tudisat bovits olvas-
manyok kdziil a politikai érettségre neveld
ideoldgiai, és a természettudomanyos vi-
lagnézetet kialakité ismeretterjeszt6 mii-
vek mellett két, lényegében 0] miifajnak:
a szocialista-realista torténeti regénynek és
az életrajzi regénynek nagy jelentGségét
well felismerniink. Akik — az adott viszo-
nyok szabta lehetGségek kozdtt — a felsza-
badulds eltt ismerték meg a szépirodalom
olvasasanak oromeit, emlékezhetnek arra,
hogy egyéb olvasmanyokhoz képest meny-
nyire kevésbbé kedvelték a torténeti targyi
regényeket és elbeszéléseket és ezelh leg-
tobbszdr biinds kézzel végzett ifjlisagi at-
dolgozasait azok a fiatalok, akiknek egy-
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altalan mddjuk és lehetdségiik volt arra,
hogy olvassanak. Jogos és érthetd volt a
mult fiatalsaginak ez az idegenkedése, hi-
szen azok a memzeti hagyomanyaink, ame-
lyek éppen mem estek aldozataul az urat-
kods osztily agyonhallgaté torekvésének
vagy ragalmainak, igen gyakran szirupos
gicosként, a torténeti események lényegét
elhallgaté vagy elferditd »sonsszeriiségek«
jegyében jelentkeztek. A h§sok helytallasait,
fegyvertényeit valészeriitleniil rajzolt iires
hetvenkedéseknek &brazolé, misztikus 4l-
romantika még a valésig-abrazolassal
szemben nem mnagyon igényesnek nevels-
dott, élénk képzelGerejii ifjusagban is kétel-
kedést és ellenszenvet keltett. Emellett az
ifjisdgra tukmalt hivatalos irodalom mii-
vel6i és az iskolai- tankonywvek iréi, mint
kellden 5ssze nem hangolt hamis tantk, az
irodalmilag is feldolgozott torténeti ese-
ményekr6él mindig mas és mas ténybeli és
adatbeli képet adtak s csak abban voltak
egységesek, hogy egyarant a hamisitdsok
és kddosités elnyomo osztalycéljait szolgal-
tak.

Nem volt véletlen a reakciés korok ifji-
saganak idegenkedése ezektS] a hivatalosan
tenvésztett konyvektdl, aminthogy nem vé-
letlen jelenség az -a rendkiviili népszeriiség
sem, amelynek a szovjet irék torténeti re-
gényei és az ezek példija nyoman sziiletett,
torténelmi regények és életrajzok minden
részlete-a torténelmi igazsagot domboritja
ki, szines kozvetitéssel, de, mindig 4 tudo-
manyosan értékelt tényekkel Osszhangban
szolgdlva mind a szerzett ismeretekre valé
emlékeztetés, mind pedig a halad6é szép-
irndalom olvasasanak hajlamot, jellemet,
izlést és cselekvs erdt formals céljait.

A7z az orvendetes és gyiimdlosdzs érdek-
16dés, amely ifjisdgunk korében a szocia-
lista szellemii torténelmi és életrajzi regé-
nvek irant tapasztalhaté, ma mar altala-
nosnak mondhaté. Ennek ellenére vannak
fogyatékossagok is az érdekl6dés és —
amire ez a jelenség mutat — a propa-
ganda teriiletén. Az egyik ilyen fogyatékos-
sag az az egyiranyiusag, amely kii'6nosen
egy-egy kiemelkeds sikerdi mii megijelené-
sft kovetden e miivek olvasisa vagy a kél-
csonzésre valé varakozis terén, mas, a
fiatal olvasok érdekl6désére nem kevésbhé
érdemes komyvek rovasara mutatkozik.
Mindenképpen helyes az olvaséknak az a
torekvése, hogy minél elébdb igyekszik meg-
jsmerni az egyes kiemelkedd szépirodalmi
alkotasokat, de ha ez az érdekl6dés egész-
ségtelen egyo!dalisagot takar, a konyvia-
rosniak kell j6 propagandamunkéval az ol-
vasdk figyelmét a gyakran indokolatlanul
mell8zott miivekre iranyitania. Erre — a
legkeresettebb konyvek példanyszamanak
korlatozotisaganal fogva — nyilik is bdsé-
ges alkalom

Masik, D]Sz-politikai kordk és tanfolya-
mok munkaja sordn js tapaszialt jelenség,
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hogy fiataljaink nagy része, sokszor még
a legtdjékozottabbak, a legftébbet olvasok
sem ismerik kelléen a magyar munkasmoz-
galom egyes kivals harcosainak, az 6 bol-
dog életiikért is vértanisagot szenvedett
kommunista h&soknek életét és tetteit.
Fokozott figyelmet kell az ifjiisagot olvas-
manyai tekintetében irdnyité munkank so-
ran eddig megjelent és a jévSében remé he-
toleg jelentdsen gazdagodd olyan irodalom
propagélasara forditanunk, amelynek olva-
sésa altal ismereteit bovitve. dntudatat és
harckészségét ndveive, ismeni meg fiatal-
sdgunk sajat munkasosztalydnak dics@sé-
ges harcait €s héseit. Lenin elvtars irta
hogy »a forradalom hdseinek életrajza az
ifjuség szdmdra a legjobb olvasmdiny.«
Ezt a tanitast kell sajat nemzeti hagyo-
ményaink tekintetében is kovetniink.
Amikor komywvtirosaink a  sajtébai:
vagy Kriekezleteken beszamolinak arrdl,
hogy koényvtaruk forgalminak egy-egy
id0szakban elért emelkedése hogyan mu-
tatkozik hatisként az olvasdk, kiiléndsen
a fiatal olvasdk munkateljesitményében,
tanulményi eredményeiben vagy ‘a tarsa-
dalllmi munka terén kifejtiett aktivitdsaban,
megannyiszor megallapitjidk az olvasisnak
fiataljaink munkajara gvakorolt kedvezs
hatés'ét, Ritkdn keriilnek azonban nyilva-
nossagra olyan kozlések és tapasztala-
tok, amelyek az olvasismak e kétségtele-
niil mutatkozé hatisit egyes olvasdk,
egyes iizemrészek és iskoldk eredményeire,
illetve egyes miiveknek az olvasdkra gya-
korolt hatdsidra vonatkozdan mutatnak.
A milt évben megtartott els§ Orszdgos
Konyvtgros  Konferencign  sorozatosan
hallottunk, »A Kényvtdros« levelezési ro-
vatdban gyakran ‘olvasunk” alalanosan
fogalmazott beszdmoldkat, ame'yek kozlik
hogy egy-egy iizemiink dolgozéinak telje-
simdnve, munkafegyelme, egy-egy iskola
tanuléinak eredménye hogyan javult meg,
parhuzamosan a helyi kdényvidr létesité-
sével vagy a konyvtirosok és aktivik
munkijanak megszerviezésével, Hildnyoz-
nak azonban olyan beszamoldk, amelyek-
ben pl. egy uttér6 szavait hallanck ar-
rol, hogy mit tanult és sajat’ ttiorGesapa-
tdban mit é hogyan igyekszik megvalé-
sitani a »Vologya utcdjac, a »Timur és
csapatae, »A negyedik bé« &s mas t-
torokorokben olvasottakrdl; vagy egy ta-
nulmanyi.  enedményeit jelentékenyen
megjavitott, ieselleg egy Rikosi-dszfon-
dijat nyert tanul6 mondani el, hogy ho-
gyan meritett példat népiink szereteit ve-
zérének, a memzetkozi €és magyar munkéas-
mozgalom kiv4lé harcosainak, torténe!-
miink nagyjainak életébdl; vagy egy ver-
senyid8szakban kivalé eredményt elért
brigdd egyik fiatalja szémolna be ar-
rél, hogyan hatott munkate!jesitményére
A Sztdlin~dijasc, a »Pénfek  Mihdly



1955-6t ire, vagy mas hasonlé targyi re-
gény elolvasisa. Azt hiszem, az irodalom-
olvasds hatasdnak ilyenfajta propagalasa
volna az egyik médja annak, hogy helyes
iranyban fokozzuk az idGszerii és hasznos
ismereteket nyiijto, kovetends példaképek-
kel megismertets konyvek olvasaséit és
népszeriisitését.

»A Konyvtaros« folyé évi januéri szama-
ban a Rakosi Matyas Miivek ifjisagi szak-
szervezeti konyvtaranak aktivija, Mohr
Gyula, figyelemremélts és tartalmilag emé.
lyithetd propagandaméddszerrdl, az »ivo-
dalmi rejtvénysétdrol« szamolt be. A lap
ugyanebben a szdmaban Toth Béla altala-
nos iskolai nevel6tsl az iskola és konyvtar
rendszeres egyiitimiikodésének eredményei-
r6l olvastunk. A minden kdnyvtiros nagy
oromére magyar forditasban is megjelend
»Bibliotyehar'« foly6 évi 2. szdma — sok
mas tanulsagos utmutatassal egyiitt —
Kudrjaskin cikkében (»A kujbisevi terildet
népkényvtdraic) a szépirodalmi propaganda
és az idGszerii politikai kérdések megvilad-
gitasanak az egybekapcsolasardl, Szaha-
rova cikkében J»Kdny»vtdri munka, az Ut-
t6rék kozt«) pedig az ifjii olvasok korében
végzett  propagandamunka  alkalmazott
modszereir§l és azok hatasardl ad hasznos
tajékoztatot. Kivanatos volna, hogy e mod-

szerek és tapasztalatok tovabbi alkalmaza-
sinak eredményeit kdnyvtarosaink és ak-
tivaink megismerjék és kovessék és besza-
moljanak az elért eredményekrdl.

Rdékosi elvtirs majus 10-i valasztési
nagygylilési beszédében, a dolgozé nép kul-
turalis homfoglalasardl, kultarforradalmunk
elért eredményeirdl és tavlatairél szolva,
tobbszor is emlitette a hazdnk forradalmi
atalakitasaban fontos tényezSkként értékelt
konyvtarakat E konyvtarak dolgozdinak
mindig gondolniok kell halhatatlan tani-
toinknak, Lenin és Sztdlin elvtirsaknak a
tanitasaira, arra, hogy a gyermekek és ifjak
azok, akik teljes mértékben élvezik majd a
forradalmarok aldozatanak €s munkajanak
gyiimdlcseit, hogy 6k a mi jovonk, remény-
séglink, akiknek zaszionkat a végleges gys-
zelemre kell majd vinniok., »Az ifju nemze-
déknek — mondta Lenin elvtars —meg Rell
értenie, hogy a kommuniamust csak a mo-
dern miiveltség alapjdn valdsithatia meg,
és hogy ha ez a wmiveltség nem lesz meg,
a kommunizmus csak 6haj manad.« Nekiink,
magyar konyvtarosoknak is elsGrendii fel-
adatunk, hogy ennek megértéséhez hozzé-
segitsiik 11j osztallya éré munkasosztalyunk-
nak és dolgoz6 parasztsagunkmak a kulti-
rat véglegesen birtokadba vevd fiataljait.

FODOR ZOLTAN

Munkdban az Orszigos Mezégazdasdgi Konyvtar
Szakmai Tanacsa

Orszagos jellegii szakkdnyvtaraink ko-
ziil legfiatalabb az Orszagos Mezdgazda-
sagi Konyvtar, amelyet szocialista épitd-
munkank segitésére al’g masfél éve hiyott
éetre a minisztertanics. Az 0j intézmény
feladatul kapta, hogy a szociaiista mezo-
gazdasagi kultiira elterjesztéséve] minel
jobban e'6mozditsa a népgazdasagi tervek
megvaldsitasat,

A mezdgazdasdg szocialista atalakita-
saért vivott harcban igen fontos a mezd-
gazdasagi szakirodalom népszeriisitése és
a tomegkonyvtirak munkajanak kifejlesz-
tése. [E téren is komoly feladat harul a
konyvtarra.

Mindezt a munkat azonban a konyvtar
egymagaban nehezen tudta volna megol-
dani. Ezért {idvozolte orommel az Elsé
Orszagos Konyvtaros Konferencia hatiro-
zatat, amely kimondta, hogy az Orszagos
Mez8gazdasagi Kénywtar mellett szakmai
tandcsot kel]l létesiteni, melyben részt
vesznek a foldmiivelésiigyi minisztérium
és a népmiivelési minisztérium  kikiil-
dottei, a népkonyvtarak,. a kutats intézée-
tek és mias “ntézetek képviseldi.

Az OMgK Szakmai Tanacsa ez év aprilis
22-én tartotta els§ iilését. A fo!dmiivelés-
ngyi minisztérium kikiildotte megnyitéja-
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ban hangsillyozta, hogy a mezdgazdasag
szocialista atépitésében, a mezbgazdasagi
tobbtermelés elomozditdsdban  milyen
rendkiviil nagy szerep vir a koényvtarakra
és kiilonosen az OMgK-ra. Elmondotta,
hogy mennyi hibat tapasztalhattunk a me-
z6gazdasagi konyvtariigy teriiletén s ra-
mutatott arra, hogy a .most alakult Szak-
mai- Tanacs legfontosabb feladata: e hi-
bak kikiiszobolésében segiteni a konyvta-
rat. A megnyité utan az OMgK vezetsje
ismertette a konyvtar 1953. évi munkater-
vét. Az ezt kovetd élénk vitdban szamos
javaslat hangzott e! a konyvtari muaka
javitasara és a felszélalok tobb kiegészi-
téssel hovitették a konyvtar munkatervét.
Az elfogadott javaslatok és kiegészité-
sek alapjan a konyvtar komoly mértékben
meg tudja javitani munkajat.

A Szakmai Tanédcs ezuian az Orszagos
Mezbgazdasagi Konyvtar kiadasaban meg-
jelent roplapbibliografidkat vitatta meg, A
tobbi felszolalo mellett kiiléndsen Jrtékes
volt a Tanacsban részvevé megyei konyv-
tarvezetdk felszolalasa, akik beszamoltak
a roplapbibliografidk hasznositasanak cls6
tapasztalatairol és a  roplapbibliografidk
formajanak és tartalmanak helyes -Gssze-
aliitasarol.
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N. K. Krupszkaja:

Mit irt, mit mondott Lenin a kdnyvtarakrol

LENIN
A KONYVTARAKROL

Hosszabb-révidebb idézetek alapﬂ'én, ki-
Ionféje  ciiklkek, ‘tanulméanyok, el6adasok
anyagahol ma mar minden konyvtéri dol-
goz6 ellétt ismeretes, hogy Lenin Kiilonds
Eondos;aggal foglalkozott a konyv és a
konyvtartigy problémaival, tarsadalomepitd
jelent8ségevel. Arrél azonban, hogy Lenin
az oktoberi forradalom sikere, a szocialista
termelés Kkiépitése, a kultdrfor-radalom dia-
dalravitele szempontjabol milyen jelent6sé-
get tuIaLdonitott a konyvnek és a konyv-
tarligynek, tovabba, hogy a szocialista
kényvtarigy elvi célkitlzéseit is miilyen
rendkivili el6relatassal jsmerte lel, a m-
veltség és konyv, a konyvtdr és a tome-
ek, a forradalom és miiveltség dssze-
uggeseit milyen mélyenjaré elemzések-
kel tarta fel,, magyar nydven csak most
alkothatunk = 6sszefliggé képet =~ magunk-
nak. A Milvelt Nép Konyvkiadd szép
és gondos kiadasaban, jo forditdsban most
kerult a magyar olvasok kezébe N. K
Krupszkaja Kkitlin6 kétete, ame vben Lenin-
nek *a szocialista konyvtariigyrél fennma-
radt nézeteit, terveit, Utmutatasait, rendel-
kezéseit gydjtotte 0ssze. A kdnyvtarigyre
vonatkozd -lenini leveleik, beszédek, cikkek,
utasitasok és rendeletieck szbvegei mellett
helyet kapott a kotetben N. K- Krupszkaja
négy olyan tanulmanya 16, amelyben
Lenininek a kodnyvtarakban végzett szemé-
lyes munkajat, tudomanyos kutatasi mdd-
szerét, a tudas 6s a tudomany terjesztésé-
vel kapcsolatos teend8iket és a lenini Gt-
mutatasok alapjan Ujjaszervezett szovjet
kdnyvtarigy fobb feladatait vilagitja meg.
Az anyag a torténeti hattér és Osszefiigge-
sek feltarasaval kerek egésszé valik s ép-
pen ezért minden koényvtaros szamara érde-
kes és nélkildzhetetlen olvasméany N. K
Krupszkaja konyve.

N. K Krupszkaja kényve mindenek-
el6tt arrél tajekoztat, hogy Lenin egész
élete folyaman szoros kapcsolatban allott
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a konyvekkel, a konyvtaraklkiail 1és a konyv-
térUggYeI. Mint olvasé s mint a munkas-
mozgalom kimagaslo vezére ~miveinek
meqirdsadhoz szdmos oroszorszagi és kil-
foldi  kdnyvtar segitségét igénybe vette.
Kozlései szerint »Lenin igen sok idét tol-
t6it kdnyvtaraikban. Amikor Szamaréban éltt
igen sok konyvet kolcsonzott ki a kényvtar-
bol. Amikor pedig atkoltozott Pityerbe
(Pétervarra), napokon keresztiil tlt a Nyil-
vanos Kdényvtarban. Konyveket kdlcsdnzott
a_Szabadkereskedelmj Tarsasag Konyvtara-
bol is, egy csom6é mas konyvtarbol is. N6-
vére még akkor is vitt neki konyveket a
konyvtarbol, amikor bortonben dlt.”... meg-
allapithatd, hogy A kapitalizmus fejlédese
Oroszorszagban cim( konyvének megirasa-
hoz 583 kdnyvet kellett hasznalnla.« (23.1.)
»Miutan kialféldre kerdlt, Vlagyimir lljics
még szorgalmasabban latogatta a kdnyvta-
rakat. Tudott idegen nyelveket és rengeteg
idegen nyelv(i kényvet olvasott. Lenin
sohasem tudta volna megvenni ezeket a
konyveket, mert az emigrécios életben min-
den garast szamba kellett venni, takarékosr
kodni kellett a villamoson, az étkezésen stb.
De ha lljics ném olvasott volna kdnyveket,
kilfoldi ujsagokat, folyoiratokat, nem tudta
volna elvégezni azt a munkat, amelyet vég-
zett, nem szerezte volna megtmagénak azo-
kat az ismereteket, amelyekkel oly nagy-
szer(ien fel volt vértezvex, (24. 1

Lenin tehat mindenekel6tt mint olvasé
szamtalan alkalommail személyesen meg-
ismerte a konyvtarak munkajat: a jol ma-
kodd konyvtar segitségét és a gyenge vag?/
rossz kdnyvtarak hatranyait. Ez a sokol-
dald, konkrét személyes helyzetismeret
lehet6vé tette szamara, hogy késdbb, a
forradalom éveiben részletekbe menden és
biztos kézzel iranyitast adjon a konyvtar-
ugy korszer(i Ujjaszervezéséihez. Levelei,
feljegyzései anrdl is tandskodnak, hogy az
altala hasznalt konyvtarak mikodésével
kapcsolatban minden “alkalommal nyomban
levonta azokat a mdivelédéspolitikal tanul-
sdgokat és Kkikristalyositotta azokat az
alapelveket is, amelyek kés6bb a szovjet
konyvtarlgy el6bbrevitelében felhasznalha-
tok voltak s amelyek a szocialista IMBniywtar-
politika alapjaiva valtak. Eppen ez az
allando eleven mdvel6déspolitikai érdekld-
dés, ez a folytonos birdio kiértékelés készi-
tette fel arra, hogy a szocialista konyvtair-
politka dont6 elvi problémait felismerije,
a szikséges megoldasokat a forradalmi
atalakulas els6 nehéz éveiben >s vilagos
célkitizésekkel, konkrét kezdeményezésekkel
és hatarozott intézkedésekkel elGsegitse,
igy nyomban a forradalom gy6zelme utan
intézkedik a Petrogradi Nyilvanos Koz-
kdnyvtar Feladatairol, a Kényvtarigy Meg-



szervezésérgl (1918 jhnius), és a kényv-
tirak és konyvgyiijtemények védelmérdl
(1918 junius), a Koényvtari munkaverseny
meginditasardl, a konyvtari -adatszolgélta-
tasrol (1919 februar). Beszédet mond a
konyvtariigy driasi jelentGségérsl a tome-
gek kulturalis szinvonaldnak felemelkedése
szempontjabdl (1919 méjus), rendelkezik a
konyvtariigyek kozpontositasard! (1920 no-
vember), stb., hogy csak a legfontosabbakat
emiitsiik.

Természetesen »azt a nagy figyelmet
és gondoskoddst, mellyel 6 ... a Szovjetek
orszdgdban a konyvidriigyek megszervezése
irgnt  viseltetetl«, egymagaban sem a
gazdag személyes olvasoi tapasztalatokkal,
sem  konyvtarpolitikai e'gondolasokkal
nem lehetne kellSképpen megmagyarazni.
Leninnek, a proletarforradalom magy vezé-
rének figyelmét a konyvtariigy felé e sze-
mélyes -okokon til démtéen az vonzotta,
gondoskodasat és intézkedéseit az a szilard
meggydz0dés vezette, hogy a konyv és a
kényvtariigy a dolgozé tomegek forradalmi
harcinak egyik rendkiviil fontos eszkdze,
mert a szocialista forradalmat teruszeriien
csak miivelt tomegek dendithet.k elére s
»ezért ra kell térni végre a helyes iitra,
amelyen haladva legybzzik azt a kultird-
latlansdgot és elmaradottsdgot, ami miatt
az egész ido alatt szenvedtink.« (16. 1)
Ismételten hangsiilyozza ezenkiviil, hogy
»...nem elég felszdmolnunk az irdstudat-
lansdgot, hanem fel kell még épiteniink a
szovjet gazdasdgot is, mar pedig ebben
magdban az irni-olvasni-tuddssal nem
sokra megyiink. Nekiink arra van sziksé-
giink, hogy o6ridsi mértékben emelkedjék a
kultira szinvonala. Arra van szikségink,
hogy az emberek val6ban kihaszndlidk az
irni-olvasni tuddsukat, hogy legyen mit o'-
vasniuk, hogy legyenek ujsdgjadk és propa-
ganda brosdrdik, hogy ezeket helyesen osz-
szdk s2ét, és hogy ezek eljussanak a nép-
kez...« (55. 1) Kiilon cikkben gondosan
elemzi az elsg konyvtarstatisztikai adato-
kat, amelyek »nyilvdnvaléan azt mutatjdk,
hogy a munkdas és paraszttOmegek Oridsi
lendiilettel tornek a tudds felé s hogy a
miiveltség megszerzésére, a konyvidrak
alakitiséra irdnyulo torekvések hatalmasak,
a s20 igazi érfelmében »népiek«. De még td-
volr6! sem értiink ahhoz, hogy a népnek ezt a
t6rekvését szervezziik, irdnyitsuk, a'akitsuk,
hogy ezt a torekvést helyesen kielégitsiik.
Még nagyon-nagyon sokat és dllhatatosan
kell do'goznunk a valdban egységes kinyv-
tarhalézat megteremtésén.« (50. 1.) Pedig
»... ha egyesitjiik Oroszorszag kényvtdrait,
qkkor lesz elég konyv a2 irdstudok szdmdra
€s az irgstudatlanok tanitdsdra. Most fel
ke]l venni g harcot a szervezetlenség marad-
vanyai, a ziirzavar, a nevetséges hatdskor:
vitdk ellen, Ez legyen a [ofeladatunk.
Hoz24 kell ldtnunk egy egyszerii, de ha-
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laszthatatlanul fonfos dologhoz: az irdstu-
dék mozgositasdhoz és az irdstudatlansig
elleni harchoz. Fel kell haszndlnunk azo-
kat a konyveket, amelyekkel rendelkeziink
és hozzd kell ldtnunk, hogy megteremisiik
a szervezett kényvidrhdlozatot... Ebben a
kis dologban forradalmunk alapveté fel-
adata tikrozédik.« (45. 1) Igy lesz szem:é-
letében a konyviar és a konyvtaros »a szo-
cialista épités felelos résztvevdje« s ez adja
meg a konyviariigy driasi jelent8ségét a
forradalom sikere, a szocialista- gazdasag
és tarsadalom felépitése szempontjabo!.

Tévedés volna azonban azt vélni, hogy
Leninnek a konyvtariigyr6l kozdlt nézetei,
tanuimanyai, célkitlizései &és intézkedései,
valamint N. K. Krupszkaja kényvtari vonat-
kozasti tanulmanyai ma mar {6ként mint
torténelmi érdekességii dokumeniumok ér-
demelnek {igyelmet. ‘Nyomban nyilvan-
valéva valik a kotet iddszeriisége, a szocia-
lista konyviarpolitikdban maig hats eleven-
sége és jelentGsége, ha kiemeljiik az érin-
tett vagy tangyalt problémak legfontosabb-
jait. [gy ismételten sorra keriil a kotetben
az egységes konyvtari halézat kiépitésének
a kérdése, a konyvtariigyek kozponti in-
tézésének sziikségessége, a konyvtirak #és
olvasotermek szaméanak erételjes szapori-
tdsa, a nyitvatartasi id6 meghosszabbitasa,
a hasznalati dijak eltorlése, a konyvtarak
kiadvanyokkal valo ellatasa, a nemzeti
konyvkincs védelmének és helyes eloszta-
sanak megszervezése, a konyvtarkozi a:-
kolesonzés szervezetté tétele, a konyv- és
konyvtar propagéaldsa a dolgozé tomegek
korében, a gyermek és ifjlisdgi kdnyvtarak
iigye, a konyvtarosok szamamak felemelése
é&s a szakmaj képzés biztositasa, a szocia-
lista munkaverseny bevezebése a konyvtari
munkaban, a konyvtari adatszoigaltatas
észszeriisitése, a kozponti katalégusok sziik-
ségessége, a konyvtarnak eleven tomeg-
hatasti kulturalis kozpontta valé fejlesztése,
stb., stb. Mint lathato, ezek egytdl-egyig
olyan problémak, amelyek ma is a szocia-
lista konyvtariigy kozponti kérdései. A
Szovjetunié konyvtariigyének 35 éves tor-
ténete lényegében a lenini alapvetés hatal-
mas méret{i kibontakoztatdsa, a Lenin a.-
tal felvetett elvek, tervek, célkitlizések rész-
leles kidolgozésa, altalanos alkalmazasa és
fokozalos megvaldsitasa. Ez teszi ezeket a
dokumentumokat ma is annyira id3szeriivé,
ez magyarazza Krupszkaja kotetének rend-
kiviili jelentGségét: harom orosznyelvii ki-
adasat és 150 ezres példanyszamat.

Lenin cikkeinely, feljegyzéseinek, levelei-
nek, rendeleteinek alapvetd fontossdga teszi
a magyar konyvtdrigy szamara is idGsze-
riivée és nélkiilozhetetlenné Krupszkaja
konyvének leforditasat. Fejlddésbe lendiilt
konyvtariigyiink elvi megalapozéasat, jo-
vendd perspektiviainak meghatarozésat s
terveink fokozatos megvaldsitasat bizto-
sabb kézzel végezhetjiik, ha konyvtéarpoli-
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tikank iranyitoi és konyvtariigyiink mun-
kasai alaposan tanulmanyozzak Lenin 1t-
mutatasait. A multévi minisztertanicsi ha-
tarozat meggyorsitotta  konyvtaniigyiink
korszerii kifejlodését. Ez a fejlodés nalunk
is sorjaban felvetette vagy felveti konyvtar-
halézatunk teljes, szerves kiépitésének, az
egyes nagy kdnyvtari halézatok gyiijtokore
pontos meghatirozasanak, a konyvtarigyek
intézésében a kozponti egyeztets, Gsszehan-
golé orszagos szervnek, a konyvtarkozi
egyiittmiikodés megszervezésének a kérdé-
seit. Nekiink is korszeriien ki kell fejlesz-
teniink iskolai, felsGoktatidsi és gyermek
xonyvtarainkat, valamint termel8szovetke-
zeteink. és allami gazdasagaink kdnyvtanait.
Nalunk is ki kell szélesiteni a konyvtari
munkaversenyt, be kell vezetniink a modern
konyvtari munkamédszereket és el el
mélyiteniink a koényvtari médszertani mun-
kat. Siirg8sen; meg kell tervezniink kézponti
katalégusaink rendszerét orszagosan. A ta-
jékoztaté szolgalatot, a bibliografiai mun-
kat, és az olvasokkial valé foglalkozést va-
16ban mindeniitt a konyvtari munka kozéEp-

pontjdba kell &llitanunk. Az eddiginél j6-
val szorosabb kaposolatot kell terembeniink
a konyvtari munka és a teriileten folyé ter-
melési agak kozott. Véglegesen meg kell
oldanunk "a kdnyvtarosképzést kbzép- és
felsGfokon s intézményessé kell tenniink a
konyvtarosok tovabbképzését is, stb., stb.
Rendkiviil fontos, hogy ezek és az ezek-
hez hasonlé problémék siirgGsen tudatosul-
janak, a megfeleld megoldasok a szovjet
konyvtari tapasztalatok felhasznalasaval
minél elsbb kidolgozast nyerjenek, eddigi
eredményeink és.hidnyossagaink a konyv-
taros kozvélemény elott megvilagitasra és
megyvitatasra keriiljeneld, hogy igy a ma-
gyar konyvtarligy minél elébb kells kor-
szerii szinyonalra emelkedjék és a szoocia-
lista kultirforradalom eleven, tomeghatasa
eszkdzévé valhasson. Ehhez a szép és nagy
munkahoz myijt komoly segitséget és ut-
mutatast kdnyvtéariigyiink minden dolgozé-
janak Krupszkaja most megjelent kotete.

KOVACS MATE

Tobbmillié kotet konyvet dolgoznak fel szétosztasra
a Népkonyvtari Kézpontban

A minisziertanacs kdnyvtariigyi thata-

rozata a Népkonyvtari Kozpont™ felada-
tava tette a nemzeti tulajdonba keriilt
konyvek  feldolgozasat €és  meglfeleld

konyvtarakba va'é eljuttaiasat. A hataro-
zat rovid mondataiban stlyos tartalom
van. A Népkonyvtari Kozpont rakiarai-
ban ugyanis 6bbmillié kényv gyiilt Gssze
és jelentds részitk értékes munka, amely
ma mar csak nehezen, vagy egyalialan
nem szerezhet6 meg. Ezt a konyvhegyet
kell a Népkonyvtari Kozpont Konyvfeldol-
gozd osztalyanak atvizsgalnia és szétosz-
tania, hogy a konyvek a komyvtirak kezé-
ben kultirforradalmunk fegyvereivé val-

janak.
A konyvhegy lebontasdi a konyvtarak
szamira legnagyobb jelenidségii,* 1850

utdn megjelent magyar szépirodalmi és
szakmunkak feldolgozasaval kezdték meg.
A feldo!gozd munka alapvetd célja egy-
részt a mult rendszer hibas koényvtarpdii-
tikdja kovetkeztében elhanyagolt vidéki
(megyei) konyvtarak allomanyanak kiegé-
szitése a felszabadulas -e!6iti konyvtermés
legjavaval, masrészt nemzeti gyiijidkorii
konyvtaraink, valamint egyes tudomany-
agakat képviselg nagy konyvtaraink alle-
manyédnak lehets teljessé tétele. A konyv-
feldolgoz oszta'y arra tdrekszik, hogy ezt
a konyvtaraink fejlesztése szempontjabol
egyedilallé alkalmat minél jobban megra-
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gadva, minden konyvet olyan konyvtarba
juttasson el, ahol az leginkabb hasznal-
hato.

A hatalmas kdnyvanyag szétosztas; a
kivalogatott miivek felajanlasa tjan tor-
ténik. A konyveket megfeleld szakemberek
biraljdk el és azutan az Orszagos Széché-
nyi Konyvtarban késziilt pontos cimfelvé-
tellel ellatva, kiildik meg az egyes konyv-
taraknak. A szétosztasban a megyei konyv-
tarakon kiviil minden nagy nyilvanos
konyvtarunk, valamint a nagy szakkonyv-
tévrkak és f{biskolai konyvtarak is részesiil-
nek.

Az eddigi munka tapaszialatai-azt mu-
tatjdk, hogy a konyvtarak a résziikre fel-
ajanlott konyveket jol tudjak hasznalni. A
konyvieldolgozé munkaban résztvevok lel-
kesen teljesitik kotelességiiket, mert tudjak,
hogy hasznalatlanul heverd kényvek szaz-
ezreit adjak az olvasdk €s kutatok kezéba.
Jelentfs segitséget adnak e nagy munka-
hoz az egyes tudomdnydgakat képvise.s
nagy koényvidrak, mind a miivek elbiralasa
tekintetében, mind elvi kérdések mego!da-
saban. A szétosztott konyvekbsl részesiils
tobbi konyvtartdl a Népkdnyvtari Kozpont
mindossze azt kéri, hogy a szétosztas tech-
nikai feltételeit pontosan tartsak be és az-
tan minél jobban hasznaljak fel az atadott
konyveket kultarforradalmunk sikeréhez.



Az 6mlesztett konyvanyag feldolgozdsarol

Tobb koényvtarunkban — mint azt »A
Konyvtaros« legutébbi két cikke is felve-
telie. — komoly probléma a raktarakban
{eldolgozatlanul porosodo, tigynevezett 6ni-
lesztett konyvanyag kérdésének — megol-
dasa. Megyei komyvtaraink egyrésze —
Misko!c, Debrecen, Péas stb. — hénapok
6ta kiiszkodik Omlesztett konyvanyaganak
feldolgozasaval.

Ez a helyzet els6rendiien érinti a konyv.
védelem kérdését is. A leltarozatlan kony-
vek szama ismeretlen, allomanyhnyilvian-
tartas és ellendrzés 'pedig leheteillen és
igy a nem szakszeriilen raktdrozott kony-
vek kopnak, rongalddnak, el is kallédhat-
nak. Még a jobbik eset, ha — mint a szomi-
bathelyi Megyei Konyviarban — polcokon
sorakoznak a konyvek. Ugyanakkor az
&mlesztett konyvanyag zavarja a konyvtari
rendet, megneheziti a konyvtarban a koz-
lekedést és sok helyet fogtal el. Emellett
olyan konyvek, amelyekre a konyvtarnak
sem most, sem utdbb nincs sziiksége, hasz-
ridlatlanul hevernek, ahelyett, hogy a Nép-
konyvtari Kozpontban feldolgozva, olyan
konyvtarakba keriilnének, amelyek erre
igényt tartanak. Hiszen csak a feldolgozas
coran deriil ki, hogy a régi varosi konyv-
tarakbol és mas inlézményektdl, megbizha-
tatlan leltarral, vagy anélkiil, tulajdon-
képpen milyen konyvek keritltek a megyei
€s jarasi konyvtarakba.

A péesi Megyei Konyvtarban hiszezer-
né] tobb konyv és folysirat feldoigozasit
példaui a munka megtervezésének és a lel-
dolgozasi médszernek hidnya akadalyozta.
Elozetes megbeszélés alapjan azt javasol-
tuk, hogy az oOmlesztett kdnyvanyag fel-
dolgozasat harom szakaszra osziva — 1.
valogatas, 2. lelidrozas, 3. kényviari feldol.
gozas — végezzék el és egy iddben csak
egy helyiségben lévé konyvhalmazzal fog-
lalkozzanak. A vélogatis tekintetében azt
javasoltuk, hogy az egyenként megvizsgalt
kinyveket a kovetkezd szempontok szerint
valogassak szét: killon tegyék a kényv-
tarban sem most, sem késobb nem sziik-
séges és igy a Népkonyvtari Kozpontnak
elkiildends anyagot (N. K.-anyag, 1.), kii-
16n a forgajmi anyagot, amelyet azonnal
fel lehet hasznilni az olvasdszolgalatban
(Kurrens-anyag, 1) és kiilon a nemior-
gauni anyagot, amelyre azonban a konyv-
tarnak sziiksége van, de feldolgozdsa nem
sirgds. (Nem Kkurrens, 1lII.: régi mono-
graliak, helytorténeti munkak, régebbi fo-
lyéiratok sth.) A valogaté munka a leg-
:cﬂnelgsségteliesebb, azt tehat szerintiink a
XOnyvtar vezetdjének és legképzetiebb do!-
gozdinak keli végeznie. Az igy osztélyo-
cott kdnyvesoportok helyét nagybpetiis tab-
1akkal eldre ki kell jeldlni polcokon, vagy
a padlora helyezett deszkakon. Az NK I.

anyagot elszallittatjuk a  Népkdnyviéri
Kozpont  Konyvie.dolgozé esztalyanak,
amely megadja az ehhez sziikséges Gtmu-
tatasokat. A valogatas utin megteremts-
dik a raktani rend. Ezutin kovetkezik a
masik két kdnyvcsoportnak eldébb a Kur-
rens II, azutdn a Nem kurrens IIL leltd-
rozasa.

A leltarozast a munka végsé céljanak
megvaldsitasa, a kényveknek az olvas)
szolgalataba valé allitasa koveti, a konyv-
tartechnikai elGirasoknak megfeleld mo-
don. A sorrend valtozatlan: a forgalmi
anyag megel6zi a mem kurrens anyagot.

Az oOmiesztett anyag feldolgozasa realis
hataridok szerint, feEal(’isek kijelolésével
drhet e} sikert.

A feldolgozasi terv betartasa melleit
megtehetjiik, hogy ha a valogatis alkal-
maval el6keriil példaul szaz hasznilhaté
ifjusagi konyv — amelyre a konyvtarnax
siirgés sziiksége van — nem varjuk meg a
forgalmi anyag leltarozasat, hanem soron-
kiviil leltarozzuk és feldolgozzuk. Ezt azon-
ban csak akkor tegyiik meg, ha mnagyobb
mennyiségben keriii el olyan kényv, ameiy
nagﬁorl sziikséges az oivasoszolgalatban.

Ahol a leltarozott anyag Osszekeveredett
nem leltarozottal, annyibanmédosul a terv,
hogy a forgalmj anyagot s a nem kurrens
anyagot is két egymas mellé helyezett cso-
portra osztjuk, leitirozottra és nem lelta-
rozottra. (I1/a. és II/b, 1l/a és II/b.y Eb-
ben az esetben a vaiogatas utan nem ha-
rom, hanem &t konyvcsoport &li eldttiink.
Ugyeljiink arra, hogy a  kivdlogatott
konyvesoportok ne keveredjenek  6ssze
egyéb anygaggal (példaul kivont, elavuit
konyvekkel). .

A terv végrehajtisinak legfontosabb ko-
vetelménye: a lépcsGzetesség  betartasa
tamig egy munkaszakaszt be nem fejez-
tink, ne kezdjiink bele a kdvetkezdbe) (s
egyidejiileg osak egy konyvhalmazzal iog-
laikozzunk (amikor az egyikkel végeztiink,
akkor térjink ra egy masikra), Ez a terv
csak a konyvtar sajat omlesziett anyagé-
nak feldolgozasara  vonatkozik és nem
érinti az allamositds és mas akciok alkal-
mava] a konyvtarba keriilt anyagot,
amellyel a konyvtarak nem rendeikeznek.
Helyes volna, ha a megyei és a jarési
konyvtirak vezetSi ellendrzéseik aikalma-
val a népkonyvtirak esetleges Omleszte:t
anyaganak feldolgozasara az itt ismerte-
fett tervet alkalmaznak.

A pécsi Megyei Konyvtar utan a szom-
bathe‘ll\_:(i) és a debrecemi Megyei Konyviar
kezd hozza e modszer szerint Omlesziett
anyagéanak feldolgozasahoz)

ROZSA GYORGY
a Népkonyvtir; Kozpont szerve-
2ési csoportjanak vezetdje.
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Hogyan segiti a statisztikai munka a jdrdsi konyvtar munkaj4t

Ha ellendrzéseink soran népkonyviire-
sainkkal statisztikarél beszéliink, kézle-
gyintéssel véalaszoinak, mert nem ismer-
rik a statisztikai munka jelentGségét. A
konyvtari teenddket tarsadalmi munkaban
végz8 konyvtarosaink elismerik ugyan,
hogy a szocialista. tarsadalomban a nép-
gazdasagi tervezés alapja a valosagot tik-
1628 gyors és pontos siatisztika, de ugyan-
akkor lebecsiilik a népmiivelési konyviari
statisztikat.

Szervezési, modszertani és iranyité mun-
kankon kiviil jarasi konyvtdrunknak koz-
ponti kérdése a havi jelentések begyiijtése.
Miutan ezt a munkat nem becsiiljik le, a
jelentések 100 szazaléka be is érkezik, de
azt is mep keli 8szintén mondanunk, hogy
ez sok munkiba (levéi, telefon, kiszallas)
keriil. Nemcsak a népkonyvtirosaink ellen-
allasaval keriilimk szembe, hanem {Gleg a
helyi tanacsok vezetdinek a konyvtarat és
a konyvtari statisztikat lebecsiild magatar-
tasdval is meg kell kiizdeniink. Enneck
egyik legszemiéltetdbb péidaja a Ibrinci
népkonyviar eseie

A népkdényvtaros mindig azt &litofta,
hogy jelentését pontosan feladja, mem érti,
miért nem kapjuk meg. Javasoltuk, hogy
a Tanacsnal ismertesse el a jelentés atve-
telét a munkanapléban. Ezutin egy ideig
pontosan kaptuk a jelentéseket, aprilisban
azonban kétszeri siirgetés utén sem juiott
el hozzank a konyvtiros jeleniése. Ellen-
Orzéskor megallapitottuk, hogy a néo-
kényvtiros még a hg végén atadta jelen-
1ését a tanacs VB-elnokének, akinek a ke
zén e'kallédott és siirgetésiink utan mégz
6k kérték szamon a népkényvtiros »por-
tatlansagat«. A jelentés bekiildésénél még
egy mehézséggel talalkozunk. Noha a
népkonyvtaros  postakonyvvel  igazoija,
hogy a jelentést feladta, az mégsem érke-
zik meg, nyilvan a postan kallédik el. A
parhuzamos jelentést a statjsztikai feliigye-
16ség megkapja, mi nem, vagy forditva.
Ezért fe'tétleniil sziikséges a jé egylttmi-
kodés a statisztikai felligyeldséggel.

Fontos feladat az adatok ellendrzése is,
vagyis annak megallapitasa, hogy hii ké-
pét adjak-e a valdsagnak. Ez jarasunkban
nem konnyii feladat, mert népkonyvtaro-
saink éltaldban mem wezetik rd a torzs-
lapra a kolcsonzott miiveket, s6t sokan
még csak most térnek ra a konyvkartya-
nak a kolcsonzéskor valg kitoltésére. Ezért
a jelentéshen koz6it szamokat csak tapasz-
talataink alapjan tudjuk ellenérizni. Az
ulébbi id6ben az a médszeriink, hogy iél-
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csonzés idépontjaban  latogatjuk meg a
népkonyvtarat és az.egyszeri kdlesdnzds
atlagat viszonyitjuk a jelentés adataiho~
A statisztika nalunk nem dncél vagy sziik-
s€ges mossz, amelyet minden hénapban ei
kell késziteni és ezért teher, hanem nagy
segitséget ad munkdink megjavitdsihoz, A
havi statisztika 6sszeailitdsa utan &sszeha-
soniithatjuk az utolsé két hénap adatait és
meg tudjuk allapitani az eredményeket és
hidnyossagokat. A statisztika mutatta meg,
togy Lérincin a kolcsdnzott kotetek szama
azért emelkedett, mert az Gj kdényvtaros
pontosan megtartja a kdlesdnzési iddt os
iem valloztatja onkényesen. Ellengrzéskor
allapitottuk ‘meg azt is, hogy Kerekharasz-
fon a konyvallomany kiegészitése utin né-
vekedeit a kolesonzott kotetek szama, A
statisztika segitségével tudtuk meg, hogy
Rézsaszentmdrtonban (amelynek havi je-
lentései mindig egyformak  voltak), a
kényvtarat az idékozben leva'totl tanacs-
eindk a DISZ-nek ajandékozta! Ebben a
Kozségben 10j kényvtaros kijeidlésével elér-
tiik, hogy a konyvtari munka hirtelen ked-
vez8en negvaitozoit.

Népkoényvtarosaink tirsadalmi munka-
ban teljesitik hivatasukat, mégpedig nagy
aldozatkészséggel. A Szovjetunidhoz ha-
sonléan, néalunk is kezd kifejlédni a kémyv-
tariigy hatartalan szeretete. Népkonyvtaro.
sainkkal tehat a statisztikat is meg kell
szerettetni és ez majd megjavitjia a konyv-
tari munkat. Foglalkoznunk kell a nép-
konyvtarosokkal, jelentéseikkel. A megyei
konyvtar vezetGje ellendrzésekor javasoita,
hogy a jelentéseket ne csak tudomdsul ve-
gyitk, hanem vdlaszoljunk is redjuk. Yt
a modszert  alkalmaztuk is és remé.jiik,
hogy konyvtarosaink, ha érzik a kapcso-
‘atot a jarasi konyvtarral, nemcsak a je-
lentési lapot toltik ki, hanem részletes je-
lentést is meilékelnek hozzd, Ezen a téren’
lassit fejldés tapasztalhaté, de nem a
»lassting, hanem a »fejlédésen« vanp a
hangsiily. A valasztésok elétt kértitk nép-
konyvtarosainkat, hogy a valasztidsi mun-
kar6l ne csak a havi jeleniésben szamolja-
nak be, hanem kiildjenek kiilén jelentést
is. Kérésiinkre négy népkdnyviaros be is
szamolt részletesen valasztisi rhunkajard!.

Feladatul tfizlik magunk elé, hogy jara-
sunk teriiletén a statisztikai munka jé ta-
pasztalatait aitalanositani fogjuk és ezzel
is hozzadjarulunk kultirforradalmunk gy8-
zeiméhez, a -szocializmus épitéséhez,

BEKES GYORGY
a hatvani Jdrdsi Kényvtér
konyvtdrosa



PELLENGER

A konyvtar sziikséges rossz

Taldn mondanunk sem keli, hogy ez nem a mi véleményiink. Kié hat? Talan az
imperialista-fasiszta politikusoké? Nem. Ezek az urak szikségtelen rossznak tekintették
és tekintik a konyveket. Némely jarasi, kdzségi tanacsunk tartja sziikséges rossznak
amit létre muszaj, vagy helyesebben muszajna hozni, mert hat egy minisztertanacsi
hatarozat igy koveteli. Ezek a tanacsok meg fis tesznek mindent annak érdekében, -—
talan, hogy létrej6jjén a konyvtar? Dehogyis, mindent megtesznek, hogy ne kapjanak
konywtarat.

De mézziik a tényeket. A sasdi jarasi kdnyvtarat jolius 1-én kellene megnyitni.
Csakhogy a konywtar részére kijeldlt épiiietben még ma'is két masik szerv tartézkodik.
SGt a helyiségeket sem utaltatta ki a tamdcs, még az atalakitasra vonatkozo koltség-
vetést is csak most kezdik kidolgozni, tehdt még a tatarozasi, helyreallitdsi munkak
elvégzése is hatra van. A legszomoritbb az, icgy a Baranya Megyei Konyvidr vezetdje,
aki majusban Sasdon jart, nem vette észre, hogy ilyen kériilmények koézétt nehezen lesz
a kdnyvtar a tervezett id6re megnyithato.

A gyulai Jarasi Konyvtar koltségvetése mar idén januar, 1-16] biztositva van, de még
a mai napig sem nyitottdk meg, mert a gyulai Varosi Tanics épitési osztalya féléve
halogatja az atépitési munkdk megkezdését, bar a koltségekre a pénz mar marcius 6ta
a Beruhazéasi Bank gyulai fiékjanal rendelkezésre all. Dehat az épitési osztaly addig
nem iiajlandé a munkikat elkezdeni, mig a banknél 1évG pénzbGi elSleget nem kap.
A megyei és a jarasi tanicsnak talan mégis csak meg kellene |gySznie az épitési osz-
talyt allaspontja helyte'enségérdl, kiilonben a jaras kényvtara sohasem fog megnyiln,.

A szerencsi Jarasi Konyvlirban a kolcsonzést mar januir 1-én meg keilett volna
kezdeni. De csak a helyiségek igénylése kezdSdott meg — még tavaly. Es még ma is
itt tartanak. Elképzelhel$, hogy a tandcs nem tud harom megfeleld helyiséget biztosi-
tani, ha tisztdbap van a kényvtdr, az o’vasas fontossdgaval? Szerintiink elképzelthetetlen

A pilisi k6zségi népkonyvtar esete. Itt a konyvtdrat a kultirotthonban helyezték el.
Ami jo €s helyes. De milyen helyiségben? A kiilonb6z6 népitanc-, balett- és szinjatszo-
csoportok atjaré-helyiségében. De még ezzel sem elégedtek meg: a jobb »helykihaszna-
lase érdekéhen szingsz-6ltozévé és.alkalmakként — italméréssé »avattike. A helyi part-
szervezel titkdra, a monori jarasi konyvtidros és a kozség tarsada!mi munkiban igen
jol dolgozd kényvtarosa, Nagyiday Laszi6 nem tudtak ebbe a: helyzetbe beletorddni, a
helyiség atalakitasat, vagy masik heiyiséget koveteliek. Eljartak a tamacselnok helyette-
sénél, aki — mint mondotta — nagyon sajnilja a dolgot, de azt is hozzitette: »a leg-
kisebb gondom is nagyobb anndl, minthogy a konyvidr figyével fogla'kozzama.

Mit mondjunk az ilyen tanicsfunkcioniriusoknak? Mivel gy6zziik meg Gket arrél,
hogy a kényviar mem sziikséglelen, vagy sziilkséges rossz, hanem a nép kulturilis fel-
emelkedésének, poiitikai nevelésének egyik f6 forrésa, intézménye, a szocializmus épi-
tésének nélKii'ozhetetlen eszkdze? Talan Lenin elviars meg tudja gyozni Gket, Lenin
(1920-ban) ezt irta: »a munkds- és paraszttémegek éridsi lendilettel térnek o tudds
felc s ...a miiveltség megszerzésére, a konyvidrak alapitdsdra irgnyuls torekvések
hatalmasak, a sz igazi értelmében ,népiek”. De még tdvolrél sem értiink ahhoz, hogy
a népnek ezt q torekvését szervezziik, irdnyilsuk, alakitsuk, hogy ezt a térekvést helyc-
sen kielégitsik, Még nagyon-nagyon sokat és d!lhatatosan kell dolgoznunk a valébun
eguséges kényvtdri hdlozat megteremtésén.«

Szivleliék meg ezt az emlitett tanicsok — és a mem emiitettek is.
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Bibliografidk

UAGYAR MUNKASMOZGCALMI INTRZET

MARX ES ENGELS MUVEINEK
MAGYAR BIBLIOGRAFIAJA

SZIKRA

MARX ES ENGELS MUVEINEK MA-
GYAR BIBLIOGRAFIAJA (Magyar Mun-
kasmozgalmi Intézet, 1953. 80 1) valéban
hianyt pé6tlé kdnyvészeti mii. ElGszavaban
roviden osszefoglalja Marx és Engels miivei
barhol megjelent magyarnyelvii forditasai-
nak torténetét, maga a bibliografia pedig
bizonyos mértékben tikkrozi a magyar
munkasmozgalom torténetének f6bb sza-
kaszait. Prager Miklés, a mii dsszeallitéja,
ki'on ismerteti az onalldan és a gyiijtemé-
nyes kiadasokban megijelent miivek adatait
és kiilon a folyoiratokban, ujsagokban és
kitlonféle miiveknek, mas szerzék konyvei-
nek részeként kiadott munkakat. A megje-
lenés idSrendjében kozli mindkét részben
a miivek alapos leirasat, még a cimlapbol
és a konyvbsl meg nem allapithaté adato-
kat is, igy a forditok alneveinek feloldasat,
ritka példanyok le!dhelyét stb. A »Muta-
16«-k kozt megleljiik Marx és Engels leve-
leinek és nyilt leveleinek idérendi mutatdjat
is.

I. V. SZTALIN: A SZOCIALIZMUS
KOZGAZDASAGI PROBLEMAlI A SZOV-
JETUNIOBAN cimmel koézgazdasagi szak-
bibliografia jelent meg (kéziratként) a
Kﬁzgazdaségtudoménri Egyetem Kézponti
Konyvtara bibliografiai_ munkakdzossége-
nek Osszeallitisaban a kozgazdasagi keérde-
seket tanulmanyozé szakemberek és egye-
temi hallgatok részére. A 61 oldalas mii
élén a sztalini tanulmany szovegkiadasai-
nak jegyzékét kapjuk. Ezutdn (az idén mar-
cius 1-ig) a Magyarorszagon és a Szov-
jetuniéban, tovabba a népi demokracidk és
mas orszagok nyelvén lapokban és folyé-
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iratokban megjelent cikkek, tanulményok
ismertet6 jegyzéke kovetkezik. Kilén-kiilon
sorakoznak a nagy mii Gsszefoglalé mélta-

tdsai és a mii egyes fejezeteinek elemzd
feldolgozasai. A gondosan Osszeallitott

konyveszeti munka a sztilini mi{i pedagé-
giai értékelésére vonatkozé tanulmanyo-
kat és cikkeket is ismerteti.

MIT OLVASSON A KAZANFUOTO (Terv-
gazdasagi Konyvkiadd, 1953. 24 1.) az Or-
szdgos Miiszaki Konyvitar ‘ajanlé biblio-
grafiaji sorozatanak legijabb, 9. fiizete.
Nem csupan az alapismereteket és a szak-
ismereteket k6z18 hazai és kiilfoldi szerzdk
legffontosabb munkait ismerteti részletesen,
hanem Sztalin, Malenkov, Réikosi & Gerd
elvtarsak egyes beszéde'nek idevonatkozé
részét és az ajanlott szépirodalmat is,

MIT OLVASSUNK A ZOLDTAKARMA-
NYOZASRAOL, A TERMESZETSZERU
TARTASROL? a cime az Orszigos Mezé-
gazdasagi Konywtar »4 nagy lermésértc
ajanlg roplap-bibliografia sorozata leg-
tijabb szamanak, amely a szovjet tenyész-
tési és takarmanyozisi modszerekrdl irt
eredeti é&s forditott munkakat ismertet.

AZ AKV KONYVJEGYZEKEI nem csu-
pan éarjegyzékek, hanem igényesebb ajanlé
osszeallitasok. Ilyen a természettudomdnyos
miivek, ¢ mezbgazdasdgi konyvek jegy-
28ke, a Kozoktatasiigyi Minisztérium e!6-
szavaval megjelent »A nevelés kinyvei«, az
orvos; kényvek recept-alakit jegyzéke, to-

vabba a zenekari miivek, az épilészeti és

épitéipari konyvek, a sportkonyvek jegy-
zéke, va'amint az »Egészségvédelem — bal-
esetelhdritds« korébe tartozo munkavé-
delmi konywvek jegyzéke, amelyek a for-
galomban 1év6 kiadvanyokat sorolidk fel.

A »VALASZTASOK EGYKOR ES MAc«

lyet mult szamunkban ismertettiink — a
Févarosi Szabs Ervin Konywtar 42 oldalas
sokszorositott »Szdveggyiijtemény«-t adott
ki Tiszay Andor osszeallitisdban. A ta
tatékorrel, nagy koriiltekintéssel és gond-
dal szerkesztett gylijtemény, mint moéd-
szeres +utmutato, 87 kortdrténeti, politika-
torténeti &s irodalomtorténeti dokumentumot
tartalmaz. Els3 részében nagy irdink mii-
veibsl, egykori ropiapokrol,  ajsagcikkek-
b6l, Rakosi elvtars borténnapléjabsl stb.
okmanyszerii szovegrészleteket a
milt, a Tanaoskdztarsasdg és a Horthy-
rendszer idejébdl, masodik részében pedig
a nyugati orszagok valasztasi terrorjarol
és ezze| ellentétben a Szovjetunié és a fel-
szabadult Magyarorszag szabad va.aszta-
sarél ad hasonlé médon kortorténeti képet.
A gyijtemény a joviben is kitiinden fel-
haszalhaté kiallitasok, elGadasok, miisoros
esték rendezéséhez,



HOZZASZOLASOTK

A kényvankéntok
szervezésének kérdéséhez

Ardé Marianak »A Konyvtaros« aprilisi
szamaban megjelent cikke az olvasomoz-
galmak egyik legnépszeriibb forméjaval, az
ugynevezett kényvankéttal is foglalkozik,
amit olykor konyvismertetésnek vagy ol-

vaséértekezletnek is meveznek. Az Allami.

Gyermeklélektani Intézet ifjlisdgi irodalom-
mal foglalkozé munkacsoportja keretében
hosszabb id6 ota figyelem a konyvankéto-
kat, elssorban természetesen azokat, ame-
lyeket az ifjisagriak rendeznek. Egyre hal-
moz6d6 tapasztalati anyagunkbdl csupan
néhany olyan kérdésre szeretném felhivni a
figyelmet, amelyek megvitatasat fontosnak
és siirggsnek tartom.

A konyvankétok legfébb célja az olvasas
iranti érdeklddés felkeltése, ébrentartisa és
fejlesztése, valamint egyes irodalmi alkota-
sok mélyrehaté megbeszélése. A tapaszta-
lat azt mutatja azonban, hogy a konyvan-
kétok nem mindig felelnek meg ennek a ko-
vetelménynek. Sok konyvankét meghallga-
tasa alkalméval az volt a benyoméasom,
hogy az semmivel sem gazdagitotta a rész-
vevGket, sét olykor sokakban hatarozottan
bizonyos ellenérzést keltett a konyvankeé-
tokkal szemben. Sok konyvankét magan
hordja annak a jeleit, hogy osak bizonyos
feliilrd] j6v8 rendelkezésnek igyekszik ele-
get tenni, az ankét igazi, belsG értékét pe-
dig elenyészé szempontnak telkintik a szer-
vez8k. Sok ankét egészen formalissa valik,
s a rendez6k megelégszenek a jelenthetd
adatok mutatéssigaval. Ez pedig -aligha
szolgalja eredményesen az értékes ankét-
formak kialakitasat.

Az ankétok formélissa, s igy értékte-
renné, sét olykor karossa valdsanak nagy-
szamm okai koziil két csoportot kell kiilons-
sen figyelemme! Kisérniink. Az egyik- hiba-
csoport az ankétvezet§ személye, a masik
az ankétszervezés kérdései koré csoportosit-
haté, bar bizonyos szempontbél mar az
ankétvezets személyének kivalasztisa is a
szervezés korébe tartozik.

Nem mindenki alkalmas ankéfvezetésre.
Ifjusagi ankétvezetésre pedig méﬁ azok ko-
zlil sem valé mindenki, akik felndtteknek
jolsikeriilt ankétokat tudnak tartani. Az
sem elég biztositék, ha az illetd maga jo
olvasg, és maga szamara j6l fel tudja dol-
gozni olvasmanyait. S6t azt sem mond-
hatjuk, hogy minden ir6 alkalmas arra, hogy
sajat konyvét jol megbeszélie az olvaso-
kozonséggel, kiilondsen az ifjlisdggal. Az

‘készség, s6t mesterségbeli

ilyen proba'kozasok nem egyszer szinte 'ki-
nos erdlkodésekké valnak, amelyek nem
szolgaljak eléggé a konyvankétok elé tiizott
célokat. Bizonyos ratermettség, pedagogiai
gyakorlat kell
ahhoz, hogy az ankétvezet§ érdekiddéssel
figyels kozosséget tudjon teremteni az egy-
begyiilt hallgatokbol.

Sok esetben az a baj, hogy a felkért ain-
kétvezetG nem ismeri pontosan a feladatat,
amibdl azutidn kinos helyzetek kerekednek.
Van olyan ankét, amelyen az ankétvezetd
azzal kezdi, hogy utolsé percben tudta meg,
hogy neki ankétot kell vezetnie. A kdmyv
nem é| benne friss élményként s csak va-
lami halvany benyomasemiékek alapjan be-
szélget rola. Voltam olyan kdnyvankéton,
amelynek el8ad6ja elejétsl végig soha el
sem olvasta, vagy csak feliiletesen olvasta
el azt a konyvet, amelyrél beszélnie kellett.
[gy a részvevdk kérdéseire természetesen
nem tudott megfelels valaszokat adni. Hal-
lottam olyan ankétokat, amelyeknek veze-
t5i beosiiletesen elolvastdk ugyan a meg-
targyaland6 konyvet, de nem tudtak vele s
a hallgatésaggal mit kezdeni és az egész
ankét a kinlddasok wsorozataként hatott.
Sokszor volt azonban alkalmam részt venni
olyan ankétokon is, amelyeken az ankétve-
zetd pontosan ismerte a megtargyalasra
kitiizott konyvet, annak minden torténelmi,
tarsadalmi vonatkozasat, teljesen tisztabamn
volt az ankét feladataval s egész munkajat
osszhangba tudta azzal hozni, mar a ké-
sziiléskor tisztaban volt hallgatdkdzonsége
osszetételével, életkoraval, olvasottsaganak
fokaval, meg volt' benne a hallgatékdzon-
séggel valé kapcsolatteremtés adottsaga, s
ennek kovetkeztében elejétdl fogva érdek-
feszits, a sziikséges problémakat j61 kidom-
borité, valéban a célnak megfelel§ amké-
fokat tudott tartani.

Nem szabad tehat figyelmen kiviil hagyni
az ankétvezets személyéve]l kapcsolatos ko-
veteiményeket, mert kiildnben veszélyeztet-
hetjiik az ankét sikerét s altaldban nyirbal-
juk az ankétok hite'ét, tekintélyét. Hataro-
zottan komoly mulasztdsnak kell tekinte-
niink azt, hogy bir mar évek 6ta ezer és
ezer ankétot szerveznek hazankban is, s
bar egyre szaporodik az ankéttartok szama,
tudtommal mindezideig még mem torténtek
megfele!d lépések az ankétvezetGk képzése,
vagy csak a legfontosabb ankétkovetelmé-
nyekr6] valg felvilagositisa terén sem. Ar-
6]l sem tudok, hogy az ankétvezetéssel évek
ota gyakorlatilag rendszeresen foglalkoz6
szervek alkalmat teremtettek volna az an-
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kétvezetés problematikdjanak alapos meg-
vitatdsira, a legfoniosabb elvek leszogezé-
sére. J6 volna, ha illetékesek mielébb meg-
terembenék ennek a lehetGségét.

A kényvankétok leguveszélyesebb hibdi
rendszerint a helytelen szervezésre vezet-
heték vissza. A szervezés munkaja két ter-
mészetes szakaszra oszlik. Az egyik az elg-
készités, a masik a lebonyolitas. Mind a
kettdnek zavartalanul kell lejatszédnia ah-
hoz, hogy az ankét valoban ol sikeriiljon.
Az elGkészités soran félreérthetetlenii] meg
kel] allapitani az ankét targydt és céljdt, a
hallgatokozonség Osszetételét, létszamat s
biztositani kell legalabb is viszonylagos
homogeneitdsdt. Mindezekrd! idejében tajé-
‘koztatni kell az eldadot, hogy az komkrét
feladatnak megfelelGen késziilhessen el6 az
ankétra. Az ankét céljahoz és a hallgato-
kozonséghez valé alkalmazkodds annyira
fontos, hogy ezt a szempontot a szerve-
zésnek mar az e!6adé szemdlyének kivi-
lasztasanal is nagyon gondosan kell mér-
legelnie. Az elengedhetetleniil sziikséges
a'ka'mazkodasra ‘képtelen eclGadst még
mas meglévd kvalitisai mellett sem tana-
osos ankétvezetésre megkérni.

A szervezésnek aktiv hallgatékozonség-
r&! kell .gondoskodnia, wvagyis olyanro!,
amelynek legalabb egy része ismeri a
konyvet s igy konnyen bele tud kapcso-
lodni az -ankéton kialakulé  megbeszé-
lésbe, A részvevd hallgatékozonseég els-
készitésének fokat teljes mértékben az
ankét céljanak kell megszabnia. Ha ez a
cél egyszeriien egy konywijdonsdg ismer-
tetése, a kozonség érdeklodésének felkel-
tése, akkor ia kozonség tulajdonképpeni
elkészitése szinte. teljesen elmaradhat. Ha
azonban a koényv mélyrehaté  esztétikai
jellemzésérsl és eszmei modanivaléjanak
mérlegelésérl van szd, akkor feltétleniil
sziikséges az, hogy err6! ne csak az elG-
add, hanem a kozonség is idejében tudo-
mést szerezzen. J6 ha az els6 hozzaszolé
is biztositva van. A »kis el6adasoknak« is
beilld »hozzdszdlasok« elbre valoé kidolgo-
zdsa, sot irasbafoglaldsa, majd ielolva-
sasa azonban a legtobb esetben  meg-
zavarja a konyvankét természetes lég-
korét és a thlrendezés hibajanak  tekin-
tends.

A kdzénségszervezés sokszor figyelmen
kiviil hagyott szempontja az, hogy a hall-
gatdsagban feltételezheld legyen a konyv,
a kitiizott targy iranti érdeklddés, vagy
legalabb is fogékonysag.

Sok ankétra szinte vaktiban szed’k 6sz-
sze a kozonséget. Ennek kovetkezménye az,
hogy mémels}?ﬁi ankéton alig van anayi
hallgaté, amennyinek érdemes megtartani a
konyvismertetést. Maskor pedig az teszi
hatastalanna, vagy éppen negativ hatéasiva
az ankétot, hogy annyian gyiilnek Ossze,
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hogy mar egyszerilen az Oridsi létszam
miatt sem lehet eredményes amlkiétot tar-
tani. Egy ifjusagi ankét alkalmawal pél-
daul, amikor a kozdnségszervezés szintén
tervszeriit'eniil tortént, kétszerannyi altala-
nos iskolds gyemmek gyiilt Ossze, mint
amennyi a terembe egyaltalan befért. Egy
ankétszervezg ugy oldotta meg a problé-
méat, hogy a kintrekedteknek megigérte,
hogy nyomban az ankét befejezte utan
tijra megismétlik azt. Ez meg fs tortént, de
még igy sem lehetett az ankétot eredmé-
nyesnek mondani, wmert a Kkiviilmanadtak
nagy lanmat csaptak s a terembe bejutottak
tobbsége sem lathatta a osaléteknek szant
vetitést, a nagy tolongasban pedig leszag-
gattak a falakrol az értékes kiallitasi anya-
got. Természetes, hogy a tervszerii szerve-
zéssel minden ilyen hibat el lehet é&s el is
kell keriilni.

Lassunk most még egy tanulsdgos esetet,
amely egyiitt mutatja a szervezés tibb hi-
bajat, formalizmusat,

1953-ban egy altaldnos isko'ds tanuld
értesitd konywvecskéjében olvastam egy szii-
16kh6z irt meghivot, amelyben kozolték,
hogy egy konyvtarfiok »miisoros ifjusdgi
ankétot rendez«, amelyre a sziildket is meg-
hivja az iskola. A gyenmek, akinek fiizetébe
be volt irva a kozlemény, nem tudott arrdl,
hogy mi lesz a megbeszélés targya. Elmen-
tem az ankétra, amelyre Osszegyiilt vagy
80 altalanos iskolai leany, vagy 10 gimna-
zista fia, mintegy 10 pedagégus és koriil-
beliil 15—20 sziil6. Els§ pillantasra latszott,
hogy a kozonség teljesen vegyes, s mind-
jart tudtam, hogy az elGadonak igen nehéz
feladattal kell megbirkéznia. Az el6adés egy
kiadovallalat szerkesztGségi munkatarsa
volt, aki meglepGdve kbzolte wvelem azt,
hogy mtikor 6t az eldadas megtartasara
megkérték, azt mondtak meki, hogy szii!k és.
pedagégusok e:5tt kell beszélnie az ifji-
sagi irodalom problémairl, Az el6adé ugy
késziilt eldadasara, hogy attahulméanyozott
a kérdéssel foglalkozé harom tanulsigos
szovjet cikket és a benniik felvetett problé-
makat- akarta megtirgyalni a sziil6kbd! és
pedagégusokbdl all6 kozonséggel. Nagy
volt a zavara, mikor meglatta a tekinté-
lyes szami gyermeksereget. Az elgady, ter-
mészetesen, nem Aallhatott el azzal ami-
vel késziilt. Rogtonoznie kellett egy olyan
eldadast, ami adjon valamit a gyermekek-
nek, de a felnStteknek is. A feladat nehéz
volt. Megoldasa sem sikeriilt, alig is sike-
riilhetett. Sem a felndttek, sem a gyenmekek
nem kaptak meg azt, amit vartak.” A hirde-
tésben megigért miisor egyaltaldban széba
sem keriilt. Az is bonyolitotta a helyzetet,
hogy az »ankétot« a pedagdgusok, eldtt
mint pedagbgus szakszervezeti elGadast hir-
dették meg, s e'sGsorban a magyar szakos
pedagégusokat szdlitottak fel, hogy néhany
irodalomkedvels gyermekkiel jelenjenek meg



azon. Csak a helyszinen deriiit ki, hogy a
tobbiéleképpen meghirdetett elgadas egy és
ugyanaz,

Idézhetném még bBségesen a rosszul
megszervezett ankétok emlékét. Ez alkalom-
ma] azonban taldan ennyi is elég ahhoz,
hogy felhivjuk az ankétrendez&k, szervezdk
egyre nagyobb szami témegének figyelmét
az ankétrendezés feladatinak komolysa-
gara. Ne felejtsiik el, hogy rosszul megszer-
vezett ankétokka] tobbet Aarthatunk, m:nt
hnaiznéllhatunk az olvasémozgalom iigyé-
nek.

DR. HARSANYI ISTVAN,

az Allami Gyermeklélektani Intézet
tudomanyos munkatdrsa

SZABAD POLC ES KONYVVEDELEM
AZ UZEMI KONYVTARBAN

Bar tudom,- hogy illetékes helyen péar-
toljak a nyilt polcrendszert, én tapasztaja-
taim alapjan két okbdl ellenzem. Uzem:
konyvtarunk részbeh nyilt-poleos, részben
szekrényes, de a konyvtari érak idejéil
(d. u. fél 1-tgl fé1 9-ig) a szekrények is
nyilva vannak. Konyvtarhelyiségiinkben
sakkoriink tagjaj &allanddan jatszanak, to-
vabba a dolgozok munkasziineti napokon
hasznéljak a helyiséget. Sajnos az olva-
so6k kozt akadnak olyanok is, akik politi-
kailag még mem eléggé fejlettek és igy
nem érzik at, hogy mi a szocialista tulaj-
don. Leghamarabb a nagyobb alakii kony-
vek eltiinését weheti észre a konyvtarss,
igy jottem 14 a Gépipari Enciklopédia
5. kotetének elt{inésére. A masik ok az,
hogy az olvasdk szeretnek bhvarkodm 2
konyvek kozott é€s gyakran felboritjak a
raktari rendet. Ezért igyekszem az olvasi-
kat raszoktatni a katalégus hasznilatara,
hogy ne oOtletszeriien valogassanak olva-
séasra konyveket. Fiokos katalégusunk van,
a oéduldk azonban egyel6re csak az iro
nevét, a konyv cimét €s a leltari szamot
tartalmazzak. A konyvvédelemhez tartozik
az is, hogy az olvasokat a konyveknek ha-
taridés pomtos visszaadasira szoktassuk.
A birsagoléssal mem sok eredményt értlink
el. Az elveszett kényv arat megtéritik, de
ezt ritka példdny elveszése esetén nem fo-
gadom el, hanem cselhez folyamodva, ki-
vallatom az olvasé6t, és ilyenkor kideril,
hogy csak meg akarta szerezni a mar for-
galomban nem 1évé konyvet. A konyvelk
1ongaladsa ritkan fordul e16. J6 moddszer
ez ellen az olvasét tobbek elétt figyelmez.
tetni, vagy stilyosabb esetben vitrin- vagy
falijsag-pellengért késziteni. Bevalt a
kdnyv kimélésére figyelmeztetd konyvielzd
hasznalata, ritkabb esetben a kolcsonzés-
kor adott burkolépapir. A leghatasosabb
konyvvédelem azonban az volna, ha a:

lizemi bizottsagok esetenként 1ngy jamaa-
nak el a konyvrongalé és konyvelveszts
olvasovai szemben, mint a késonjovdkkel.

SZARNOVSZKY BELA
a Kismotor- és Gépgyadr szakszervezeti
konyutdrosa

SZABAD POLC — KONYVVEDELEM

Konyvtarunkban minden konyv szabadon
van poicokon elhelyezve és mindenki oda-
megy a polcokhoz, ott valogat, kivesz, visz-
szatesz konyvet; a kivalasztottat aztan be-
irjuk. A konyveken kiviil 60 kiil- és belfoldd
folydirat jar, amelyet szamonmként vesznek
kéicson. A konyvtar fennallasa Ota dssze-
sen' mégis csak két mii veszett el — mind-
keitGt elloptak, a tettest nem sikeriilt kide-
riteni. Legutdbb olyan értelmi igazgatéi
utasitas kiadasat kértem, mely elrendeli,
hogy az elveszett kdnyvért a beszerzési ar
Otszorosét kodteles megtériteni a gondatlan
olvasé. Erre azért van sziikség, mert szak-
konyvtarunk majdném csupa olyan kényv-
b6l 4ll, amelyet egyaltalin nem, vagy
csak nagyritkan lehet megszerezni, El aka-
rom tehdt kerniilni, hogy bdrki is olyan
konyvet, amelyet mds modon régbta nem
tud megszerezni, egySzeriien elveszetinek
jelentsen be és 30 vagy 50 forint lefzeté-
sével hozzajusson a kivant konyvhoz. Az
ar Otszorosének megtéritése — figy gon-
dolom — majd meggondolasra készteti
azokat, akik nincsenek tisztaban a szocia--
lista vagyon fogalmaval. Szépirodalmi
konyvek esetében eddig megfizettettem az
elveszett konyv arat, ezentil azonban sze-
retném a konyvar kéiszeresét beszedni.
Csupan az tart vissza ettsl, hogy a szak-
szervezeti konyvekke] ers propagandafel-
adat van osszekotve. A konywtar két és
fél éves fennallasa alatt Gsszesen talan
6 vagy 7 konyv veszett el. Bizonyos azon-
ban, hogy nagyon erélyesen és foleg kitar-
téan jarunk utdna az idejében vissza nem
adott konyveknek. A szakszervezeti konyv-
allomany kb. 2200 kotet, ugyanannyi a
szakmai, tehat a veszteség elenyész6.

A kolcsonzési eljarassa] kaposolatban
arra a felvetett kérdésre, hogy be kell-e irni
a ko'csonzott konyvet vagy sem, az a vé-
leményem, hogy a mij konyvtarunkat még
egy kozlony, vagy egy folydirat, vagy bar-
milyen méas mii egy fél percre sem hagy-
hatjia el beirgs és aldiras nélkil. Nagyon
gyakran kérik »a tegnapi Szabad Népet,
csak egy félorara, mindjart visszahozom!«,
de én beiras nélkil egyetlen ijsigot sem
adok ki a konyvtarbol.

LIBORCZ ALIZ,

a Kozépilettervezs Vallalat
kényvtdrosa
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A vilasztdsi j6 munkdért megjutalmazott konyvtiroesok

A mircius 20—21-én tartott Orszigos Népmfl-
velési Ertekezleten Nemes Dezs3, a Népmiivelési
Minisztérium  fGosztalyvezetéje  beszamol6jaban
figyelmeztette konyvtdrosainkat a kdnyvtirak wa.
lasztdsokkal kapcsolatos gyakorlali feladataira.
Konyvtdrosaink megértették, hogy partunk, népi
demokricidnk az orsziggyiilési valasztasok sike-
rének elGkészitését &€s ugyanakkor konyvtiruk fej-
lesztését varja t8lik. A népkonyvtarosok, akik
tilnyomé szambap tdrsadalmi munkdban végzik
konyvtdri munkdjukat, az emész orszag teriiletén
lelkesedéssel vették ki részfiket a valasztids els-
készitésébsl, és igyekeztek koényvtiruk szinvona.
1it  fejleszteni. A Népmfivelési  Minisztérium
Konyvtarosztdlya a megyel és jarasi konyvtirak
vezetdinek javaslata alapjdn oklevéllel, illetve
konyvjutalommal tintette ki azokat a népkdnyv.
tdrosokat, akik 4dldozatkész feljesitményiikkel nem
mindennapi eredményeket értek el. A kitiintetett
népkdnyvtirosok a kovetkezdk:

Baranya megye: Pusztai Jinospé Székelyszabar,
Franta Istvdnné Lanycs6k, Bognoczky Jézseiné
Hidas, Csurda Henrikné Lovéaszhetény, Horvith
Jdnos Mohics-tanuléviros, Volgyesi JenSné Mo-
hdcs-Alsokanda, Kiss Lajos Vasdrosbéc, Péré Ji.
nos Nemeske, Ereivoge| Anna Somogyapati, Tan.
csics Laszl6né Hobol, Garai ‘Maria Sumony, Papp
Kéaroly Kisasszonyfa, Hargittai Ott§ Magyar-
mecske, Farkas Julia Gyét, Ambruszt Gyodrgyné
Villdnykdvesd, Sénta JOzseiné Szentlorine,
Schneider Joézsef Boly, B6dis Anna Boda, Bardus
Ferenc Uszdgpuszta, Dohoczky Lajos Szaldnta,
Halmi Ldszls Belvargyula, Szab6é Szerénke Hosz-
szithetény, Papp Gydrgy Nagydobsza, Varga
Erzsébet Matty, Tibor Béla Dunaszekcsd, Csiz-
madia Sandorné Mekémnyes, Vandor Jinos Sz4-
kéd, Kutnyanszki Gézidné Vokény, Pintér Miria
Mdirijagytid, Tunya Madrk Kasid (délszliv koz-
séghen megkétszerezte a kdlcsonzések szdmit és
az_elhanyagolt konyvtdrat rovid idd alatt jol-
m(ikodové fejlesztette), ©ozv. Kovdacs Janosrié
Szava, Szaké Zoltin Turony.

Bdcs-Kiskun megye: Czihdk Jozsef 1zsak, Sa.atha
Lésziéné Fiilopszallis, Vet6 Gyorgyné Kecel,
Szand Katalin Kdls3-Ballészog, Agasegyhazi-iti
iskola, Bényei Mihdly Ordas (nemcsak a vidlasz.
tasi és kulturalis munkdval értek el jelentds
eredményeket, hanem két év 6ta lelkiismeretes
és kitart6 munkédjukkal mnévelték kozségik lakos-
sagdnak mifivelddési szinvonalat), Kdévecses Pélné
Bo-ota-Alsészentkita, Dobos Ldszl¢ Janoshalma,
Fekete Janos Kunszdllds. (sikeres el8készitési
munkajdért valasztdsi bizottsigba is beosztottdk
és mint kozépiskolai tanulé, minden szabadide-
jét a konyvtirban tolti), Grinfelder Lajos Felso.
szentivdn, Tihanyi Bend Vaskut (védlasztasi sa-

rokkal és grafikonokkal szemléltette a kozség
termelési eredményeit, a kozség kulturdlis és
gazdasdgi fejlddését), Bukodi Kairoly Batmonos-

or.

Békés megye: Szilé(rwi Elek Doboz, Kereki R6za
Zsadany, Gazsi Endréné Bankit, Pasek Ilona
Végegyhdza, Sziics Imre Medgyesegyhiza, Be-
recki Istvdanné Biharugra, Horvath Imre. Mez3-
megyer, Sziligyi Maria Elek (a foldmiivesszovet.
kezettsl kért kiallitisdhoz olyan konyveket, ame-
lyek konyvtirabs! hiinyoztak), Domokos Laszlo
Ujkigyds ~(kezdé kdnyvtdros Ilétére sikerlt va-
lasztasi kiallitist és konyvismertetést rendezett),
Tobai Sindor Sarkad, Zsoldi Lajos Reformatus-
kovicshdza, Uhlar Istvanné Csorvds, Patzauer
Janos Nagyszénis, Zsila Gyula Szeghalom, Pengé
Midria Fizesgyarmat (uj konyvtaros, tsz.dolgozo,
a napi munkija utdn, pihendé nélkid) diszitett
és' kiizdott a valasztds sikeréért), Balaton Judit
Csabacsiid, Kovics Marton Fiizesgyarmat, Vords
Csillag tsz (a sezdvetkezeti falu népneveldivel
megismertette az 3sszes valasztasi konyveket, {ii-
zeteket).

Borsod-Abaiij-Zemplén megye: Wirth Gyuliné
Forr6, Horvith Géza Kupa, Gidofalvi Gizella
Felsdvaddsz, Radvanyi Laszléné Aszalé, Palhazi
Gizella Csobdd, Karadi Odén Szdszia, Véanyai
LAszl6 Szemere, Molndr Maria Zadorfalva, Ko-

28

vios Mdria Szentsimon, Eéry Eszter Kazincbar-
cika, Szentivinyli Lajosné Vadna, Csiszar Etelka
Szuhai®, Kakszl Géza Tardona, Bottka Géza
Nyiri, Kovacs Ferencné Als6berecki, Bérczi Istvin
Holldhdza, Tiizes Lajos Sérazsaddny, Nagy La-
jos Felséberecki, Csdky Gizella Cigand, Kovics
Andrids Tolcsva, Garaj Pdlné Pdélhdza, Szent-
imrei Tamds FEflizérkomlés, Kiss Jézsef Nagy-
orozvigy, Németh Margit Mez8kovesd, Csorja
Csaba Tard, Fried Sidndorné Koérém, Bari Erzsé-
bet Hely6keresztur,

Csongrad megye: Rozgonyi Eva. Kovegy, And-
rds Anna Pitvaros, id. Molndr Mirton Ambroz-
falva, Honti Dezs6 Szegvir, iskola, Zubek Kléra
Csongrad, Orosz Maria Szentes, iskola, Presz-
burger Margit Fabidnsebestyén, iskola, Erki J6-
zsef Magyartés.

Fejér megye: Urban Szabé Sdndorné Vértes.
acsa, Konyi Béla Alcstit, Geréei Pédlné Vil, Ko-
cori Irén Csakvir, Venez Mairia Felcsiit, Abai
Jilia Vajta, Horvidth Jézsefné Orspuszta, P6z-
mann Ferencné Cece, Kovdcs Maityas Sarkeresz-
tir, Halmai Janos Cs&sz, Sarosi Sdndor Zimoly,
Vadécz Pil Kisling, Heim Ferenc Mér, Kiss J6-
zsef ‘Seregélyes, Mericske Rezsd Polgardi, Nagy
Jézsef Baracska, Wagner Anna Jend, Lévai Pé-
terné Enying, Rohovszki Rudolf Mez3szentgydrgy,
Metzger Istvin Gdnt, Garami Kdérolyné Téc-
Févénypuszta, 8zv. Jeszenszki Istvinné Kajisz6,
6zv. Molndr Sindorné Pettend. Erds Zoltin To--
dgs-Erglomajor. Kulifai Imre Lepsény, Szab6 Ist.
van Sdrszentmihdly, Bodri Anna Eiészallds, De.
res Kldra Ivdncsa, Schlitten Adél Kulos.

Gydr-Sopron megye: Pethé Imre Fertdd, Hajdu

Arpdd Lovs, Varga Jézsef Rébacsanak, Simon
Frhzlsébet Rébasebes, Horvith Gabriella Magyar-
alva.

Ha}du-BIhar megye: Juhdsz Sandor Kismarja,
Kazar Arpdd Dobai puszta, Sczénisi Jdzsefné
Hencida, Erdei Zoltdin Vincsod, Sziics Viktor
Korosszeg-Apdti, Killal Erzsébet Furta, Téth

Ldszl6 Nagyrdbé, Mester Piroska Konyir, Tizedes
Sandorné megyei segédkdnyvtaros, Debrecen (éjt
nappa'ld téve 45 kiszallissal segitette a falusi
konyvtirosok vélasztdsi munkajdt), Pincés Jdmos
vdarosl kdnyvtiros Hajdiszoboszl6 (a vélasatss
napjin léfogati kocsira szerelt, 310 kdnyvb6l 4llg
kiallitdssal jirta az utcdkat és a szavazdhelyisé.
geket). Ilyés Gyula Kaba (méjus els§ felében 250
szizalékkal novelte konywiorgalmat), Ratocsxa
Gyorgyné Nyiradony, Fovényesi Andrés Nagyléta,
Lérinczi Jézsefné Téglds (a valasztasl id6szak-
ban idef 1j olvaséi szdmit meghdromszorozta),
Crsy Janosné Ujléta, Jo6 Piroska Nidudvar, Dur’
Piroska Bardnd, Kovdcs Kilmin & Hajdu Mik-
16s Hajdihadhdz, Bodnir Sindorné Konyarsésto,
Csdrgé Margit Balmazujviaros, Szfics Séandorné
Polgar, Nagy Lajos Beretty6ujfalu.

Heves megye: Ténczos Istvanné Kerekharaszli,
Opavszkj Béla Apc, ifji Molndr Istvin Nagy-
gombos A. G., Faczdn Jinosné Rozsaszentmdr-
ton, Erdélyi Béla Tiszanina. Gonczi Baldzsné
Egerfarmos, Gaal Sidndor Recsk. Kerecsendi And.
ris Pétervdsdira, ~ Dobranyl Zoltén A Mikéfalva,
Dézsi Zoltin Zarank, Juhdsz Ferencné Felsatar-
kiny, Maréti Jézsef Felnémet, Magyar Vilmos
Noszvaj, Busik Kiroly Egerszal6k, Madaras RO.
Zsa MiAtraballa, Galbics Erzsébet Kdapolna, Ki-
raly Ldszl6 Nagyvisnyd, Bir6 Anna Paradsas-
var, Kovics Piroska Novaj, Din Gyuldné Kari-
csond, Szabé Mikldsné Nagyfiiged, Tari Antalné
Atkdr, Haszonits Antal Gyongyosoroszi.

Komirom megye: Hérémpdli Jilia Tata, Kdrthi
Istvan Kecskéd,., Horvdth Ldszls Tatabdnya,
Czifra Jinosné Bajot, Meixner Jézsef Csolnok,
Czillich Ernd Mocsa, Nagy Mirla Hénta, Kégli
Teréz Vasdinnyepuszta, Kocsis Sdndorné Tirkany,

Négrid megye: Lisztes Istvin Bercel, iff. Ko-
kényes Jdnos IpolyszOg, Szalal Istvanné Ber-
kenye, Fibri Maria Rétsdg, Szabd Jbzsef Ipoly-
vece, Reznicsek Erzsébet. No6griadkdvesd, Széles
Teréz Ludédnyhalaszi. Engli Dezséné Hugyag,
Kovies Géza Karancskeszi-Marakodi puszta, M:ité



llona Cered, Té6th Ilona Mdtraszele, Galambosi
Sandor Doroghédza, Baldzs Ferencné Vizslas,
Banos Jdnos Ecseg, Sdandor Istvdn Tar, Lerner
Bélané Szarvasgede.

Pest megye: Kocsis Lajosné Alberti-Irsa, Foga-
rassy Mihaly Pilisvorésvdr, Bartha Odonné Duna-
keszi, Melnikov Vladimirné Domony, Ruda La-
josné Piliscsaba. ) -

Somogy megye: Tuli Géza SzillGsgyorok, Csa-
szar Rézsa Balatonszdrsz6, Loéka Jozsef Oreglak,
Venczel Miklésné Ba'atonboglir, Konkoly Irén
Balatonjel'e, Szekeres Zoltin Mernye,” Prebanics
Katalin Somogyszil, Kis Fonai Gyula Foné, Ros.
tds Laszléné Nagybajom, Papp Lajos Kokit,
Nagy Jézsef Csombdrd, Hinkel Karoly Szabadi,
Csaszka Lajos Igal, Csordias Séndor Gige, Ge-
lencsér Sandor Nagyberki, Simon Karolyné Mar.
cali, Sipos Lajos Toponar, .Z6ka Jinos Bohonye.

Szabolcs-Szatmdr megye: Somogyi Jozsefné
Tiszadada, Kapusi Margit Tiszaeszlir, Tomori
Vilma Fehérgyarmat, Nagy Béla Jinkmajtis,
Szabé Ferenc Tunyogmatocs, Hegediis Gabor
Okoritéliilpés, Molnar Tivadar Mezéladany, Toth
Istvan Jankmaijtis, Cseke Gibor Papos, Enyedi
Istvan Nyirbitor, Mikd Joézsefné Sastéhegy.

Szolnok megye: Balog Karoly Kengyel, Szalai
Sindor Tiszaplispdki, Vaddsz Tivadarné Tisza-
tenyd, Prisztéka Ferenc Tiszasz6l6s, Bohacs Esz.
ter Tiszaderzs, Molnar Jozsef Tiszadrvény, Fagyal
Imréné Abadszalék, Lakatos Etelka Tamajmonos.
tora, Nyitral Sindorné Kenderes, Gedei Magdolna
Jasztelek, Lakatos Janosné Jéaszidkohalma, Papp
Laszléd Jaszlényszaru, Csiki Istvdnné Jéaszarok-
szallds, Muhorai Lajos Jiszalsészentgydrgy, Szé-
kics' Istvanné Tiszaldldvér,- Hir Jénos Cibakhéaza,
Marodi Gézané Zagyvarékas, Mdtyus Istvan va.
rosi konyvtiros, Karcag, Csipd Gizella virosi
konyvtaros Kistfszallds.

Tolna megye: Farkas Jinos

Kisvejke, Ponya

Laszlg Zdvod, Révész Etelka Méragy,
Jozsef Majos, Szisz Ferenc Bonyhad.

Vas megye: Takics Anna Csakanydoroszls, De-
zse Julianna Egyhazasradéc, Hegyi Erné Kis-
rakos, Gyuranyi Zsuzsanna Nddasd, Lukinich An-
dorné Gérce, Mandli Gyuliné Nemesbéd, Habet-
ler Istvan FelsGcsatdr, Bellémcs Amdlia Pornd-
apati, Cseh Németh Jozsefné Piispékmolnari,
Krajczar Jézsef Torony, Szabé RezsG6 Dozmat,
Kebelei Samuné Biik, Mikolics Rozdlia Sople,
Novak Szabina Szemenye, Foki Katalin Tana-
kajd, Gaal Ilona Olmoéd, Herényi Jézsef Kdszeg-
szerdahely, Németh Lészl6 Kdszegdoroszlé.

Veszprém megye: Go6gos Arpad Talidndorogd,
Verraszto Miklés Karmacs, Fonnyad Benedek
Héviz, Nyir6 Lajos Mindszentkalla, Oldh Erzsé.
bet Berhida, Vigh Karoly Gyulafiratét, Steixner
Istvin Akali, Bertalan P&l Mencshely, Schu-
macher Kdroly Vdszoly, Fehér Jendné Nagy-
gyimot, Varga Etelka Mezdlak, Végh Danjel Déaka,
Fazekas Sdndor Somlévasarhely, Aczél llona Kis-
16d, Kiss Erné Csabrendek, Kelemen Béla Dab-
ronc, Szalai Jdézsef Széd.

Zala megye: Simonffy Elvira Bocfolde, Varga
Jens Tofej, Péteri Ldszl6 Zalajstvdnd, Harmath
Zsigmondné Zalahashagy, Kiss Teréz, Felsdbagod,
Simon Lajos Csaford, Farkas Margit Pakod,
Pados Emma Poloske, Mészdros Irén Kallosd,
Pendli Eizsébet Bokahiaza, Kiss Ella Nemesnép,
Horvith, Vilmos Bodehiza, Nagy Gyula Kerka-
kutas, Tamdsa Andras -Csomddér, Toth Lajos
Kerkafalva, Horvath Margit Kehida, Figg Ti-
borné Mumor, Domjin Janosné Zalaszabar, Mar-
ton Valéria Galambok, Németh Ferenc Nagyrada.
Nyiri Gézané Nagykanizsa, varosi korhdz, Sei-
ber Janos Gelsesziget, Szab6 Maria Borzonce,
Tancos J6zsefné Belezna. !

(A kitiintetett konyvtdrosok névsorat
lebbi szimunkban folytatjuk.)

Gdspar

legkdze-

LEVELEZOINK iRJAK

A KONYVTAROS szeptemberi sza-
matél kezdve 4j rovattal béviil. Meg-
inditjuk a Kérdezz—Felelek rovatot.
Itt adunk majd valaszt olvasdinknak
minden, a konyvtariiggyel, a konyv-
tarosi munkaval kapcsolatos kérdésre.
Kérjiik olvasédinkat, forduljanak szer-
kesztGségiinkhoz problémaikkal.

KONYVALLOMASOK MUNKAJAROL

Mindig nagy figyelemmel olvasom A KONYV-
TAROS-t &s sokszor kapok gyakorlati utmutatist
cikkeibd] & a »Levelez6ink irjak« rovat besza-
moléibél. Szeretném, ha az én tapasztalataim is
segithetnék konyvtiros tirsaimat. A XXII. ke-
riillet nagykiterjedésii: Budafok, - Budatétény, Ba.
ross Gabor-telep és Nagytétény tartozik hozza.
Mér ez magaban meghatirozza konyvtdri fidkunk
terilleti munkajit. A terlilet nagysiga sziikség-
szerflen megkovetell konyvillomdsok fenntartasat
¢s azok szadmdanak gyarapitasit. A mi fiékunknak
cddig hat ’kényvillomasa van. Bir kényvtirunk
Budafok forgalmas és siiriin lakott részén. van,
mégis tdvol esik a budatétényi, nagytétényi vagy
a Baross Gaborelepi lakoktél. A lakossig
ezért a keriilleli tandcsbeszimolé alkalmaval

kérte, hogy Ilétesitslink konyviarakat naluk
Mi szivesen eleget tettiink a kivansiagnak és
450—600 kotetes 4llomasokat létesitettink. Harmat
MNDSZ helyiségekben, kettGt altaldnos iskoldk-
ban és egyet a nagytétényi kultirotthonban alli-
tottunk fel.

Az6ta tapasztaltuk, hogy bar az altaldnos isko-
lakban lévé konyvidllomasok jol miikédnek, még-
sem teljesithetik megieleléen rendeltetésiiket, mert

az olvas6tabor tagjai f8leg csak gyermekek. Az
altalanos iskoldkbo] tehat elhoztuk a konyv-
anyagot és példdul Budatétényben, a Kulti--
parkban (az MSZT helyiségében) nyitottunk uj

allomast. Itt az MSZT-nek mar kordbban is volt
konyvtdra — kb. tiz olvaséval. Ez a kényv-
illomas kozponti helyen van, és igy sokkal Id-
togatottabba lehet, mert egyrészt a felndttek sok-
kal szivesebben jarnak a Kultirparkba, masrészt
a konyvanyagot egyesitettik az MSZT ¢és az
MNDSZ kdnyveivel és igy tobb konyv dll az
oivasék rendelkezésére. Az eredmény nem maradt
el. Mig az cgyesités el6tt az iskolal Szab6 Er-
vin-allomas 240 katetét '160.an olvastik, az
MNDSZ 30 koteiét 12-en, az MSZT 200 kotetét
tizen (G6sszesen 470 kotetet 182-en), az egyesités
6ta a 700 kotetre novelt konyvdlloményt 410-en
haszndljak. Ez a példa azt bizonyitja, hogy az
olvasék szivesebben mennek a nagyobb konyv-
allomannyal birs konyvallomédsra, mint a 30—100
kotetes konyvtirakba. Az egyesitett, nagyobb
illomas tébb olvasot lat el, mint harom kisebb
ugyanolyan anyaggal. Misik nagy konyvalloma-

sunkon, amely a nagytétényi kultirotthonban
van, a gyakorlat és szomoru lapasztalat biz20-
nyitotta be, mennyire igaza volt Gerd Gyula

clvtarsnak, amikor A KONYVTAROS marciusi
szamaban felhivta a figyelmet a népkonyvtarosok
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helyettesitésének kérdésére. A milt évben a
Kulttirotthonban gyakran elmaradt a konyvtari
6ra, ami aztdn az olvasék lemorzsolédasdra ve-
zetett. Tanultunk ebbdl az esetbdl és ma mar
illomdsainkon minden konyvtirosnak van helyet-
tese vagy olyan aktivaja, &aki sziikség esetén
helyettesiteni tudja. A konyvtdr jé6 munkajéat
segiti el az is, ha a lakossig ismeri, szereti
kényvtarosat. Peélda erre budatétényi konyvtaro-
sunk, aki széleskorii ismeretségének segitségével
gyors iltemben ndveli az olvasék szamat.
Minden konyvtarosnak nehézséget okoz, ha
nem ismeri eléggé a konyveket. Ezért hdrom
nagy 4llomasunk vezetGinek megrendeltik A
KONYVTAROS-t, hogy a foly6iratunkban meg-
jelené konyvismertetések noveljék fuddsukat. Ter-
mészetesen a lap (6bbi rovata is nagy segitsé-
gitkre lehet a gyakorlatban. Segitettiik munkdju-
kat azzal is, hogy meghivtuk dket konyvtdrunk
és a XXII. ker., Tandcs Népmiivelési osztdlya
dltal rendezett nyolchetes konyvtdriskoldra, Az
itt hallgatott elméleti és gyakorlati eldadasok
nemcsak tuddsukat novelték, de tdvlatot nyitot-
tak konyvtaruk és sajat maguk fejlédésének.
Gyakorlati segitséget adtunk aziltal, hogy min-
den dllomasunkon bevezettik a szakszervezeti
kartonos kolcsonzési rendszert, ezzel megsziin-
tettiik a legkiilonfélébb kolesonzési eljardsokat és
egyszerdisitettiik a konyvtarosok munkajit. Bara-
bdsi Rezsoé elvtdrs beszamoléja alapjan, a szov-
Lel koényvtarak mintdjara, mi is rendszeresitettiik,
ogy a fiok egyik dolgozdja »allomasfelelds«.
A budafoki fickban én vagyok a felelés és a
munkank sordn szerzett tapasztalatokat foglal-
tam Ossze levelemben.

Gadl Jenéné,

a XXII. ker. Fov. Szab6 Ervin {idkjanak
segédkdényvtarosa.

*

KEPES AJANLO KATALOGUSOKAT
A GYERMEKKONYVTARAKNAK

A gyermekek kivancsisiginak inkdbb tirgya
2 katalégus, mint 4altaldban a feln6tt olvasok-
vwak. Nyilvap azért, mert a gyermek minden
itant érdeklédik Eppen ez teszi Jehetévé, hogy
az igazi olvasot a gyermekbdl neveljiik. A gyer-
mekkonyvtdrosnak arra kell torekednie, hogy —
hiszen ma mar minden megyei konyvtirban és
sok jdrdsi konyvtarban is van gyermekkonyvtar
— mindazoknak a segédeszkd6zdknek a haszna-
latat biztositsa, melyek késGbb a felndtt olvasot
a koényvtarban eligazitjak, tdjékozédasat meg-
konnyitik. Ilyen elsdsorban a katalogus, még-
inkdbb az ajanlé katalégus. Kéndezhetnénk, hogy

milyen legyen a gyermekek ajdnlé katalégusa.
Valamennyi gyerinekkdnyvtar azt valaszolna
erre: (illusztralt legyen, a szdveget jélsikeriilt,

esztétikai szempontbél is kielégité képek magya-
rédzzdk, amelyek mint a kataléguscédula kis
diszei, egyben a gyermek képzelé erejét még a
kényv elolvasisa eldtt foglalkoztatjak. A es
ajdnlé katalégusok elédllitasara 1jitdst javaso-
lunk, amely csekély koltséggel lehetdvé tennd
eléallitasukat., Az Ifjusdgi Konyvkiadé kiadva-
nyait 4ltaliban illusztraciokkal késziti és gyer-
mekkonyvtiraink a miiveknek majdnem szdz sza-
zalékit megszerzik. Amennyiben ajanlo katal6gu.
sokat készitenek e miivekhez, illusztralisukra egy-
hben alkalmas volna ugyanaz a képanyag, amely
az erefleti miivet disziti. Az illusztriacié kliséit
tehdt fel lehetne haszndlni az ajanlé katal6gu-
sok illusztrildsahoz. Jelen esetben az Ifjusagi
Konyvkiad6 megillapodasszerinti nagysdgban kﬂ
szfit kataléguslapokra (pl. 20X12,5 cm) megren-
delésszerinti mennyiségben, a koényvek el&4ll-
tdsdval egyidében, ranyomna a legszebb e-
ket &s ezekre a képeskatalégus cédulikra ke-
iilne r4 késobb a konyvtdros dltal  késdtett
ajanlisi szoveg. Gyermekkonyvtiraink ily mé-
don  fillérekért szépen illusztralt ajanlé katals-
gushoz juthatnanak.

Dezsényi Bélané,
a Népkdnyvtari' Kdzpont munkatérsa.
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MEGYEI KONYVTAR —
FELELOS VEZETO NELKUL

_Nem végezhettink megfelel§ munkat né:pkt’m?'v-<
tarainkkal és jardsi konyvtarainkkal kapcsolat-
ban és mis tekintetben sem érhettiik el a ki-
vint eredményt. Ennek legiébb oka az, hogy
nincs felelés konyvtarvezeténk. Az induliskor
ideiglenesen megbizott elvtdrsnét egy honap cl-
teltévgl 4thelyezték Makdra jdardsl konyvtarcs-
nak é mindmdig nincs utédja. Igy a2z a furcsa
helyzet keletkezett, hogy a hdrom jirdsi konyv-
tirvezets koziil ketté a Pedagégiai Féiskola mid-
sodéves levelezd hallgatéja, a harmadik pedig
most végezte el az O6thénapos kényvtiriskolil 45
ugyanakkor a megyei konyvtir dolgouz6i kdziil
minddssze egynek van othetes konyvtdros iskolai
végzeltsége. de ligyszélvin semmi gyakorlata,
konyvtarunk tébbi dolgozéjanak pedig  jéformin
semmi el6képzettsége nincs. Hogyan adhat fe-
hat'a' megyei konyvtar médszertani tiimutalist
a jarasi konyvtiraknak, mikor azok vezetSi sok-
kal tébbet tudnak, mint a megyel kényviir dol-
gozdi? Noha mindegyikiinknek van a  konyviirl
munka valamelyik dgdban némi a3yakorlata, de
ahhoz, ho ilyen sokrétli, nagy koriiltekiniést
és nagy tuddst igénylé munkdt a konyvidr méd-
szeresen irdnyitson, arra becsfllettel senki sem
villalkozhatik. Eppen akkor maradtunk magunkra
— egy hénappal az indulds utan —, amikor az
ideiglenes vezeté sem taldlta még bele magit
munkdjdba. A Népkonyvtari Kozpont idejéhen
megtette javaslatit a koényvtirvezets kijeldlésére,
de a taniacs nem intézkedik. Ugyancsak a taniics
meg mnem értésén midalik, hogy megyei kényv-
tairunknak megfeleld helyisége sincs, cgy iroda-
b6l, egy olvaséterembdl, egy kolesdnzéhelyiség-
b6l és két raktarhelyiségbdl 4all a konyvtarimk.
A raktirbél a régi, volt virosi kényvtar anya-
gdnak tekintélyes részét le kellett hordani egy
alsé épiiletrészbe és megfelel hely hijin a pad-
16n kellett elhelyezni, hogy az tj anyagnak he-
lyet biztosithassunk.” A kolcsonzé hdaromszog-
alakd, kb. 2 négyzetméter teriileti helyiség,
egyik oldala csupa ablak, a wmadisik csupa ajto.
Kdlcsonzsi szabad polcot sem allithatunk fel, de
nagyon nehéz helysziike miatt az ifjisdgi kol-
csonzés is. Mégis igyekeztlink megtenni mindent,

.hogy {avitsunk a helyzeten, megldtogattuk a nép-

konywvtirakat és ellattuk 68ket 1j anyaggal. A
viros teriiletén konyvtarfiokokat létesftettink és
vilasztdsi értekezletet tartottunk a népkonyvtd-
rosok szaméra. Konyvismertetéseket, mesedéleldt-
téket rendeztiink és népszer(isiteltik a szovjet
irodalom hatdsdt a magyar irodalomra. Torek-
sziink a konyvallomény védelmére is, utanal ja-
runk az idejében be nem adott'konvveknek.
konyvrongéalas tekintetében az ifjlisdgi részlegben
féleg az a baj, hogy az ifjusagi konyvek keres-
kedelmi kotése nagyon ﬂenge, alig tart egyet-
len hénapig. Felhasznaljuk A KONYVTAROS-ban
kozolt »Igy vitted el, igy hoztad vissza« felirati
fényképet is, amit nagyon jénak taldlunk.

Bodrogi Jénos,

a hédmezdvasarhelyi Megyel Kdnyvtir
dolgozéja.

*

EGY KITONTETETT NEPKONYVTAROS
A VALASZTASI MUNKAJAROL

Népkonyvtirunk nemcsak anyaggal litta el a
népnevelSket a véilasztidsok elBkészitésére, hanem
naponta tartott felolvasdst szdmukra., Kdzségiink
Ot szavazohelyiségében rendeztlink kényvkiallitast
&s ugyanott konyvkdlcsdnzést is. Kdnyvtdrunk a
szavazas idején 85 konyvet kolcsonzott és 24 uf
olvasét szerzett az idBsebb korosztilyb6l. A bia-
nyatelepi kdnyvtdrunk — kezdeményezésemre —
ugyanakkor kidllitdet rendezett az 5. kdrzetben,
26 konyvet kolcsonzdtt és ot 1 olvasét szerzett.
E szdémok mem nagyok, de a mi viszonyaink
koz0tt — azt hiszem — szimottevéek.

Meixner Jézsef,
csolnoki népkdnyvtaros.



HAROM NEPKONYVTARAT PARTFOGOL
EGY KITONTETETT NEPKONYVTAROS

A vilasztisok elSkészitési munkdjan kivil —
amellett, hogy atfestettitk koényvtarunk biitorait
— népkdnyvtarunk hirom népkonyvtir partfogo-
lasat villalta: Nagyfiiged, Ludas és Addcs koz-
cbgéét. Férjem a jarasi konyvtdr megbizdsiabol
tmegkitogatta mindhirom koényvtirat. Nagyfiige-
den és Ludason elvégezte az elavult konyvek
selejtezését. A part, a tanics segitsége kiilond-
sen Nagyfilgeden mutatkozott meg. Mikszath: Két
vilasztas Magyarorszdgon cimii miivét Szendr
Béla gybngyodsi tanar ismertette, utdna olvaso-
balt rendeztiink, amelynek bevételét 1j konyvek
vasarlasira, esetleg a megrongéltak bekotésére
forditjuk. Konyvtirunk olvasdinak sziama 812.

Din Gyuldné,
kardcsondi népkonyvtaros.

*

AZ INOTAI NOVEMBER 7 EROMU UZEMEBEN
NINCS KONYTARHELYISEG

A dolgozék olvasékedve nagy, bizonyitja ezt,
hogy {lizemiink Osszes dolgozéinak 44 szazaléka
tagja a konyvtirnak és havonta 420—540 a kol-
csonzott kotetek szama. A szamoknéal  tobbet
mond az, hogy dolgozéink nagy része. a paraszt-
vidékekrsl keriilt a munkdsosztdlyba. Jelenleg
hiarom tanfolyamunk van, mégis, ha egy kis
szabad idejiik van, szenvedéllyel olvasnak. Ezt
azonban sok meggy8zés, mozgésitds utan értem
el. Felhasznidltam plakatot, hangoshiradot, kép-
kidllitast és minden lehetd mas mddszert. Nagy
hidnyossig azonban, hogy nincs konyvtarhelyi-
ségiink, holott mar hat hénapja kiizdom érte.
Konyvtarunk a kis kultirteremben van elhelyezve,
amely legtobbszor foglalt. Hidba kifogasoltam
ezt az UB elndknél, azt felelle, hogy nincs he-
lyiség a konyvtar szimdra. A masik hiba a
pénzellitds terén mutatkozik, ebben az évben
még osak 2000 forint érték{i konyvet vasairolhat-
tam és februdr ola egy fillért sem kaptam_ a
konyvtar céljara. Helytclen az is, hogy az UB-
elndk az fizem beszerzéjével akarja a konyveket
Budapesten megvasdroltatni, pedig ez a kdnyv-

taros hivatasa.
Szabé Gyula,
inotai fizemi konyvtdros.

*

UJ KONYYVTAROS —
MEGJAVULT A. KONYVTARI MUNKA

~ Morvay Gyuliné, a nagykanizsai jardsi konyv-
tir vezetdje tavaly cikket irt a KONYVBARAT-ba
a zalaszabari népkonyvtarrél, A cikk hatdsira
leviltottik a konyvtirost és azéta én vezetem
kozségiink konyvtarat. A vélasztisok el6készité-
sében is azzal a mdédszerrel értink el eredményt,
amellyel megszerettettiik a falu dolgozdiva] a
kinyveket és tjsdgokat — konyvtari helyiség hi-
Lé-n iskoldnk egyik tantermében, a f&fal eldtt el-
elyezett konyvszekrényben 6rzom 4 konyveket.
Osz 6ta  dskoldink ~als6 tagozatinak uttéréi
hordjdk szét a konyveket és a kulttirotthonba
érkez8 tjsdgokat. Ez a modszer azért sziikséges,
mert a dolgozék a munka utin nem jonnének el

a konyvtiarba. A tizperces sziinetekben osztom ki
a konyveket és 1jsigokat, még az egyhetes sajto-
termékeket is szivesen olvassik, mert ma a la-
ﬂOk altaldnos tajékoztatdst és neveld ismerete-
et kozdlnek. A vilasztids elSkészitésére id3szeri
kdnyveket és ujsdgokat kiildtem ki és a dolgo-
z6k mar azzal fogadtik a népnevelSket: »Tud-
juk, hogy nagy eseményre késziiliink, azt is,
ogy hova szavazzunk, mert esténként olvassuk
a konyvtarb6l kiildott konyveket, jsdgokat.«
Az 1ittoré pajtdsok azonban nemcsak szétviszik
az olvasnivalot, hanem gondosan vissza. is hoz-
zdk a kolcsonzott anyagot. A vidlasztds hetében
56 helyre vittiink ki kényvet, 36 helyre hirlapot,

folyoiratot.
Domjin J4nosné,
zalaszabari népkdnyvtaros.

*

HOGYAN SEGIT MINDENNAPI
A KONYV

Nagyon szeretem a jé kdnyvet, amely tanit,
mevel, szérakoztat. Legjobban megragadta figyel-
memet Solohov regénye, az »Uj barazdit széant
az ekee, mert ebbsl a konyvbél tudtam meF.
hogy milyen nehézségeket kell lekiizdeni a fold
tarsas megmiivelésére szovetkezett parasztgazda-
signak. Ez a konyv adott kedvet és batorsigot
nekem is arra, hogy termeldszdvetkezet alapitd-
siaval foglalkozzam., Miksz4dth: Két valasztas
Magyarorszagon c. miivébsl pedig viligosan lé-
tom a kiilonbséget a multbeli és a mostani va-
lasztisok kozott, ugyanakkor tisztdn latom azt,
hogy mj a kiildnbség a régi és a mai helyzet ko-
ez6tt. Harom gyermekem tanul kozépiskolaban,
illetve szovjet egyetemen, nekem sem szabad el-
maradnom mellslik. Ezért koézséglink dolgozd pq-
rasztjainak beaddsi kotelezettségeim iddel6tti tel-
jesftésével igyekszem példat mutatni.

MUNKAMBAN

Pecsenye Pil,
a szemerei I. tip. Alkotmany-tszcs
elndke.

*

MIT TEHET A SZOLO A KONYVTARERT

A kisvdrdai 1I. sz. &lt. iskola sziil6i munka-
kozdsségének elndke vagyok és. igy az iskolai
beiratkozdsok i{igyében nagyon sok csalad&t meg-
latogattam. Minden alkalmat felhasznd!tam axra,
hogy egyiittal eegitsek névelni jdrdsi konyvtdrunk
olvaséinak szamat és az olvasomozgalom fejlesz.
tését. Beszélgetéseim sordn elmondtam a sziil6k-
nek és a csaladtagoknak, hogy partuak, népi
demokrdcidank mily sz&p, gazdag é&és hasznos
konyvtarral latta el Kisvardat. Felviligositottam
Gket, hogy kormanyunk a konyvtiron keresztiil
is biztositija a kozség dolgozé népénzk kultura-
lis fejlodését. Orommel hallottdk, hogy mit vir-
hatnak a konyvtirtél és beszélgetéseink eredmé-
nyeképpen otvennél tdbb 1ij olvasét szereztem a
konyvtdrnak a szfilok és  az ifjusdg koOrébdi.
Ezentul is mindent megteszek azért, hogy kdnyv-
tarunk olvasdtiborit gyarapitsam.

Papp Séndorné,
a kisvardai II. sz. Aalt.
SZMK elndke.

iskola

A KONYVTAROS MEGJUTALMAZOTT LEVELEZO!

Bodrogi Jinos, Ddn Gyuliné, Domjin Jinosné,
Havrilla Jénos, Laczhdzi Judith, Gadl Jenéné,
Hegediis G4bor. Pecsenye P4l, Papp Sindorné.
Képiré Sindor, Kiss Liszl6né, Neu Sandor,
Szabé Gyula, dr. Nagyiday Liszlé, Meixner J6-
zsef levelez6ink kozott kiosztottuk a kdvetkezd
konyveket: Rékos| Mdtyds: A szoclallsta Magyar-
orszdgért, A dialektikus materializmus kérdései,

Gulia, G.: Kaukdzusi tavasz, Spanov, N.. Az
életért, Krupszkaja, N. K.: Lenin a kdnyvtdrak-
r6l, Sztilin & a szoviet tudomany, Ady Endre
vdlogatott versei, Méricz Zsigmond: Rokonok,
Ilés Béla: Torténelmi lecke, Nyikolajeva, G.:
Az aratss, Moéricz Zsigmond: Elbeszélések,
Hardy: Egy tiszta né, Kocubinszkij: Fata Mor-
gana.
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ESEMENYNAPTAR

1828. JULIUS 24. sziiletett CSERNISEVSZKIY N. G., nagy orosz tuddés és kri-
tikus, materialista filozofus, forradalmi demokrata., A hatvanas évek forradalmi
demokrata mozgalmanak vezére és ideoldgiai Osztonzdje, az orosz szocidldemokratiak
egyik Kkivalo elédje. Kovetkezetes materialista volt, a filozéfiai idealizmus engesz-
telhetetlen ellensége. Kovetkezetesen vitte végig »a parasztforradalom eszméjét, a
témegek minden régi hatalom megdontésére iranyulé harcanak eszméjét« (Lenin).
Csernisevszkij mivein, amelyekbdl Lenin kifejezése szerint »az osztdlyharc szelleme
4rad«, az orosz forradalmarok egész nemzedéke nevelkedett fel. Csernisevszkij a
népi tomegeknek a jobbagysag jarma aldl valé felszabaduldsaért, a dolgozék uj, bol-
dog életéért valé harcdban az orosz nép legiobb vonéasait és tulajdonsagait testesi-
tette meg, forradalmi lendiiletét és gyuldletét minden elnyomaéssal szemben, férfias-
sagat és batorsagat, a jobb jovobe vetett rendithetetlen hitét.

CSERNISEVSZKIJ VALOGATOTT FILOZOFIAI MUVEI (ford. Lukics Gyérgyné) Bp.
Akadémia. 1952. 284 old.; CSERNISEVSZKIJ A MAGYAROKROL (ford. Niederhauser
Emil) Bp. Akadémia, 1953. 212 old.; Csemnisevszkij N. G.: MIT TEGYUNK? (ford. Rikosi
Ferenc) Bp. Révai. 1949. 453 old.; Fogarasi Béla: QSERNISEVSZKIJ (Cs. vilogatottl fil.
miivei bevez. tanulmdinya).

1853. JULIUS 27. sziiletett KOROLENKO V. G. orosz humanista iré; Gorkij sze-
rint kulturdlis munkassdga nagyon sok oroszban felébresztette a benne szunnyado
igazddgtudatot. »Korolenko azzal a ritka, osztatlan eréfeszitéssel szentelte magat
az igazsdgossdg lgyének, amelyben érzés és értelem harmonikus egységbe olvad
és a mély, nemes szenvedély fokdra emelkedik. Mintha latta, tapintotta volna az
igazsdgossagot, mint minden gydnyoéri abrandunkat. Energidja javat annak a 3za-
kadatlan és ernyedetlen harcnak szentelte, amelyet a fantasztikus orosz élet taplalta
szdzfeji szornnyel szemben kellett megvivnia. Szenvedélyesen szerette a szépséget
és az igazsagot, kereste a modjat, hogyan lehetne a kettét egységes egésszé olvasz-
tani. Erésen hitte, hogy nemsokara kiviragzik az orszag alkotdereje, elére megérezte.
hogy a nép feltdimadasdnak csodaja félelmetes csoda lesz.«

Korolenko V. G.: ITELET NAPJA (ford, Sz§8llésy Klira), Bp. Révai 1949. 159 old.
— —: EGY FURCSA LANY ES MAS ELBESZELESEK (ford. Sz6llésy Klira és Gellérl
CGydrgy), Bp. Uj Magyar Konyvkiads, 1953. 378 old.; Maxim Gorkij: V. G. KOROLENKO
(Gorkij: Irodalmi {anulmédnyok, Bp. 1950. 128—149. old.).

1938. AUGUSZTUS 7. halt meg SZTANISZLAVSZKIJ K. SZ., a vilig legjobb
szinhdazénak megalapitéja, a hatalmas tehetségii rendezé és szinész, az orosz Szin-
haz reformitora, a szinmiivészet torvényeit leraké hires rendszer megalkotéja. Szia-
niszlavszkij egész életmive elvalaszthatatlan a halad6 orosz kultira el6z6 fejlédése-
t6l. Mélyen athatotta az orosz klasszikus irodalom demokratikus irdnyzata, a vald-
saghti, izzészavu, eszmei tartalmu irodalom. Esztétikajanak alapja a szinpadi realiz-
‘musrol sz6l6 tanitds, amely feldleli az életigazsag mivészetének legjelentGsebb elmé-
leti és gyakorlati kérdéseit. Szinpadi rendszerében kimerfité teljességgel kifejtette
a szinhdz mivészetére vonatkoz6, realista nézeteit. Rendszere arro6l tanuskodik, hogy
a miivészeti alkotds minden kérdésének megoldasdban egyetlen alapvetd elvbol
indul ki: a szinhaz az élet tiikrozésének miivészete. Megteremtve a szinpadon az élet-
igazsdg miivészetét, a szinhdz nem a valosdg naturalista masolatat tdzi ki célul
maga elé. A realista szinhaz esztétikdja pontosan megfogalmazott térvényen nyug-
szik. »Minden miivészet alapja: — a valéban mivészi igazsag iranti torekvés.«

Sztaniszlavszkij K. Sz.: A SZINESZ MUNKAJA. U/II., Bp. 1950—51.; Abalkin N.:
SZTANISZLAVSZKIJ RENDSZERE ES A SZOVJET SZINHAZ. Bp. Miivelt Nép, 1959,

267 old.

1863. AUGUSZTUS 3. sziiletett GARDONYI GEZA, haladészellemi magyar iré.
Cdardonyi a magyar nép ir6ja, azza teszi tarsadalomkritikaja, hazafias nevel8ereje,
egészséges realizmusa és nem utolsésorban gyonyord, népi gazdagsigi nyelve. Leg-
jobb miiveiben a szazadvégi magyar tarsadalom fesziil6 ellentmondasai tiikrézédnek.
Az urak és papok Magyarorszagdban »Hunnia turi trdgyadombjan«, reményteleniil
vergédé értelmiségiek kesertiségét, megaldzottsagat, lazongésdt kevesen abrazoltak
olyan éles és meggy6zo szinekkel, mint Gardonyi, aki sohasem tudta elfelejteni,

32



hogy kezdd tanité koraban a tyukketreccel egy szobaban kellett laknia. Gardonyi-
ban, mint tanitoban és mint iréban, nemes, hazafias szenvedély lobogott: tanitani,

nevelni akarta a népet.
Gdrdonyi Géza:

GYERMEKKORI EMLEKEIM. Bp. Szépirodalmi, 1951. 111
— —: A LAMPAS, Bp. Szépirodalmi, 1952. 82 old.; — —:

old.;
EGRI CSILLAGOK, Bp. Ifji-

sdgi, 1952. 456 old. Béka Ldszlé: A HAZASZERETET REGENYE. (Csillag, 1952. I. 83. old.);
Lukdcsy Sdndor: GARDONYI GEZA (Gyermekkori emlékeim bevezets tanulmanya).

Kiilonb6z6 napilapokban és folyodiratokban megjelent
konyvismertetések jegyzéke

1. TARSADALMI-POLITIKAI IRODALOM

Lenin, V. I. Miivel, 25, két. T4drsadalmi Szemle,
dprilis-médjus (Nemes Dezsé).
. Lenin, V. I. M(vei, 30. kdt. Szabad Nép, m
jus 27. (Fedor Janos)

A Komszomol négy kitiintetése.

Szabad Ifju-
sag, mdjus 31. (Kis Tamas).

Aranyosi Magda: Frankel Led. Koznevelés,
mdjus 1. (Faludi Szilard).
Caricin, A. M.: A dialektikus materializmus,

mint a proletir-atelzmus filozéflali alapja. (Mar-
xista ismeretek kiskényvtdra, 167) Terinészet ¢és
Technika, mdjus.

Kossuth emlékkényv, Természet
majus (Haraszti Eva).
IV. TECHNIKAI TRODALOM

Elelmiszeripari Technolégia. Ujiték Lapja, md-
jus 5

Technika,

Ge-8 Gydrgy: Ipari Tervgazdasdgtan. Ujitok
Lapja, .méjus 20.
Gyacsenko, P, E.—Jakabszon, M. 0O.: A for-

gdcsolds befolydsa a meg kdlt fémek feliileti
mingségére. Ujitok Lapja, mdjus 5.

Markov: Epitéipari gépek javitdsa. Ujitok Lapja,
mdjus 20.

Mezdgazdasdgi gépek. Ujitok Lapja, mdjus 20.

Miszaki el8irdsok por-, forgdcs-, gaz- és goz-
elszivé berendezések tervezésére és inéretezésére.
Ujitok Lapja, méjus 20,

Szerszdmacélok kézikdnyve. Uijitok Lapja, ma-
jus 20.

A szerszdmkészités
(Marton).
_Szmirnov, A. Sz.: Gdzok széllitisa ¢s tdroldsa.
Ujfték Lapja, majus 5.

Szmirnov, L. P.—Szolovjev, P, F.. Kdibclvona-
lak szerelése és iizeme. Ujitok Lapja, mdjus 5.
A takarminytermesztés megszervezhse és tech-
nlkdja. Ujiték Lapja, mdjus 20

; Tolnay Kornél: Fdarémester, Ujiték Lapja, ma-
us 5.

kézikonyve. Gép, dprilis

Valatin Laszl6: Aruraktirozdsi Ismeretek az
élelmezési iparban. Ujit6k Lapja, majus 5.

Villalati tervezés az élelmiszeriparban.
Lapja, mdjus 5.

Veszelovszkij, B. B.: A virosgazdilkodis gaz-
dasdgtana és szervezete. Ujitok Lapja, mdjus 20.

V. SZEPIRODALOM

Ujitok

L :Sl;llgl;i-kai elbeszél6k. Csillag, mdj (Kéry
Arany Jdnos népdalgyiijteménye. (Kozzéteszi
Kodaly Zoltin és Gyulai Agost.) Uj Zenei

Szemle, éprilis (Bartha Dénes).

Aprilis 4, Fiatal {rok {r4sai
nyolcadik évforduléjara. Szabad
24. (INés Jens).

felszabadulasunk
Ifjusig, mijus

Brandys, Marian: Az elbeszélés kezdete. Csil-
lag, majus (Sandor Andris).

Cseh és szlovdk koltok antolégidja.
Nemzet, mdjus 24. @
majus 21,

Fast, Howard: Az erdszak napja. Szabad Ifjd-
sag, mdjus 21. Népszava, jtnius 2,

A halhatatlan szabadsdg dala. (Irdsok Petéfi-
rél.) Koznevelés, majus 15.

Magyar
(Szalatnai RezsG6«) Népszava,

Homeros: Ilias. Ford. Devecseri Gibor. Csil-
lag, majus (Révay Jdzsef).

1llés Béla: Honfoglalds 1—II. Jj Vilig,

jus 7. (Aba Ivan).

Karavajeva: Haza. Uj Hang, maijus (Hajdu
Jozsef).

Kuczka Péter: Mindenkinek! Mindenkinek! Ma.
gyar Nemzet, mdjus 1. (Sebestyén Gyérgy).

Morgyinov, Nikoldj: Kikelet. . Népszava, mad-
jus 30. (Pal Miklés). Szabad Ifjusag, maéjus 20.

Rilenkov: Az &si vdros. Délmagyarosszdg, ma-
jus 24. (dr. Péter Laszlo).

Scsipacsov, Sztyepan: Az iistokds. Csillag, md-
jus (Illés Lajos).

Somlyé Gyorgy: Vallomds a békérdl. (Versek.)
Irodalmi Ujsag, mijus 21. (Nagy Péter).

Szablydk és citerdk. Bolgir népdalok és nép-

balladdk. Csillag, méjus (Eorsi Istvdn).
Szeberényi Lehel: Hét nap. Uj Hang, mdjus
(Pindi Pal). Magyar Nemzet, majus 1. (Sebes-
tyén Gyérgy).

Tolsztoj, Alekszej: Emigrdnsok. Csillng, majus
(Kardos Léaszlo). Magyar Nemzet, mijus 24, (Uj-
vari Imre).

Trifonov: Didkok. Koznevelés, :tinius 1.

Veres Péler: Szegények szerelme. Csillag, mi-
jus (Erdei Sindor).

VI. 1FJUSAGI IRODALOM

Feleki Laszl6: Tizenmhat nap. Szabad Nép, mi.
jus 30. (Veté Jozsef).

VII. EGYEB IRODALOM

Bogsch, L.: A magyar fold tdrténete. Termé-
szet és Technika, mdjus (Vaddsz Elemér).

Genthon Istvan: Magyarorszdg miiem!ékei. Mii-
vészettorténeti Ertesitd. 1952, 143. old.

Hoffmann Edith: Barabds Miklés.
torténeti Ertesité. 1052, 144. old.

Lyka Karoly: Magyar miivészélet Miinchenben.
Mlivészeitorténeti Ertesits. 1952. 144—I145. old,

Munkéacsy Mihdly: Emlékeim. Miivészetiorté-
neti Ertes{té. 1952. 146—147. old.

Veszprémi Barpa: Mit mond a fény az anyag
dsszetételér6l. (Természettudominyos Kiskonyvtar,
51)4. sz.) Természet és Technika 1953 majus (Pil
stvan).

Miivészet-
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IRODALMI TAJEKOZTATO

POLITIKAI MUVEK

LENIN MUVEINEK 30. KOTETE

Ez a kotet az 1919 szeptembere és 1920
dprilisa kozti id6bdl szarmazd cikkeket,
beszédeket, dokumentumokat tartalmazza.

Ebben az id§szakban zuztik szét a
Szovjetunié népei a part és Lenin vezeté-
sével Kolosak és Gyenikin hordait, majd a
rovid lélekzetvételi sziinetben felkésziilbek a
varhaté kovetkezd intervenciés huilamra.

A kotet tikrozi azt a rendkiviil sokoldalil
munkat, amelyet Lenin, mint a part és az
allam vezetGje, mint a polgarhabori gySzel-
meinek szervezdje, mint a vilagkommuniz-
mus vezére és teoretikusa végzett.

Lenin szamos beszédében a partonkiviili
munkasokhoz, voroskatonakhoz, parasztok-
hoz fordul, felhivja &ket, hogy feszitsék
meg erbiket a front érdekébem, a gydzele-
mért. (Pl. »Petrograd munkasaihoz. és vo-
roskatondihoz«, »Beszéd a Szverdlov-egye-
tem frontra indulé hallgatéihoz« stb.)
Ezek a beszédek példaképei a- kommunista
agitaciénak. Lenin ezekben semmit sem
szépitve tarja hallgatéi elé a valésigot, a
siilyos helyzetet, ugyanakkor ramutat azokra
a koriilményekre, amelyek lehetdvé és
sziikségszeriivé teszik a Szovjetunis gy6-
zelmét az egész vildgon. Tiikrozik ezek a
beszédek azt a hatartalan bizalmat, mely-
lyel Lenin az egyszerii munkasok, parasz-
tok, voroskatonak irdnt viseltetett, s ame-
lyet a torténelmi események teljesen be-
igazoltak.

Igen fontosak azok a cikkek, amelyekben
Lenin a proletardiktatira elvi kérdéseit
taglalja. Lenin ezekben kifejti, hogy »a
kapitaliamus és a kommunizmus k6z6tt bi-
zonyos dtmeneti idGszak van, amely szik-
ségképpen egyesiti magdban a tdrsadalmi
gazdasdg mindkét rendszerének. vond-
sait...« Ez iddszak allama nem lehet mag,
mint a preletariatus diktatiraja. Ugyanalk-
kor leleplezi a myugateurdpai szocialistakat,
a mensevikeket €és az eszereket, mint a
szocializmus aruldit, akik a »tiszta demo-
kracia« leple alatt az imperialista bur-
zsoazia diktatfirajat védelmezik.

Két amerikai és egy angol lap tuddsitéi-
nak kérdéseire valaszolva Lenin kifejti a
Szovjetunié kiilpolitikajanak a'lapi'ait. Ezek
az alapok mindmdig nem valtoztak: a
Szovjetuni¢ akkor is békére torekedett és
kereskedelmi kapcsolatokat akart létrehozni
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a t6kés allamokkal. Ezek az okmanyok nap-
jainkban kiildnosen fontosak, mert bebizo-
nyitjak, hogy a Szovjetunié mai békepoli-
tikéja, az egész béketabor nemzetkdzi poli-
tikdja mem alkalmi taktika, hanem ‘kovet-
kezetes elvi alapokon nyugvé politika, ame-
lyet a Szovjetunié megsziiletésének pillana-
tatél kovet s. amelyet a nagy Lenin alapo-
zott meg.

Igen fontosak azok az okményok, ame-
lyéket Lenin a memzetkézi munkasmozga-
lomrdl, valamint a kilfoldi kommunista
partoknalk irt e partok politikajat elemezve.

Megtalaljuk a- kidtetben Lenin szémos
eladoi beszédét és felszélalasat, amelye-
ket az OK(b)P IX. kongresszusan, az
OK(b)P VIII. konferencidjamn, a VII. Ossz-
oroszorszagi Szovjetkongresszuson és mas
alkalmakkor mondott. E beszédek rendki-
villi éleslatdssal elemzik a  Szovjetunid
bels§ és kiilsG helyzetét és ramutatnak a
legfontosabb feladatokra és -megoldasuk
modjéra.

Lenin Miiveinek 30. kotete igen nagy mye-
resége politikai irodalmunknak. Leninnek e
kotetben foglalt miivei js arra tanitamak
minket, hogy péartunk egységét megszilar-
ditva, a dolgozé néppel Gsszeforrva, elvi

kovetkezetességgel harcoljunk a békéért,
a szocializmus épitéséért. B GV

RAKOSI MATYAS BESZEDE
1953. MAJUS 10-EN

A Magyar Fiiggetlenségi Népfront Orszdgos
Tandcsdnak kiaddsa

A majus 17-i valasztds a magyar nép
békeharcdnak diadalmas csatija volt. Egy-
ségesen tomoriilt az egész dolgozé nép a
Magyar Fiiggetlenségi Népfront zaszlaja
alatt és szivvel-lélekkel tette magééva a
Magyar Fiiggetlenségi Népfront valasztasi
fethivasat. Nemcsak szavazoécéduldkkal, ha-
rnem kimagaslé munkateljesitményekke] sza-
vaztak ezen a valasztason.

A majus 17-i vélasztas lelkes és iinnepi
hangulatat, népiinknek még szorosabbra
osszeforrt egységét hatalmas mértékben
mozditotta elo Rakosi Matyasnak, a magyar
nép szeretett vezérének majus 10-j beszéde
a Magyar Fiiggetienségi Népfront buda-
pesti vélasztasi nagygyiilésén.

Mil'iok és milliok hallottik és olvastdk
ezt a beszédet. Miilidkban és milliékban ér-
leite meg azt az elhatarozast, hogy még
keményebben hancolnak a munkanak, a



szellemi alkotdsnak frontjan legdragabb
kincsiinkért: hazank békéjéért és fiiggetien-
ségéért.

A majus 17-i wdlasztisokat megel6z6
hadjaratnak  legkiemelkedébb eseménye,
Rakosi Matyss beszéde megijelent fiizet-
alakban a Magyar Fiiggetlenségi Népfront
Orszagos Tanacsanak kiadasaban. Ezt an-
nai nagyobb drommel fogadjuk, mivel tud-
,l'uik, hogy ez a beszéd egyrészt vilagité osz-
op, amely megwvi'agitja fejlgdésiink tovabbi
folemelkedd .0tjat, masrészt olyan erdfor-
ras, amelybd! népiink minden rétege hasz-
nosan, gazdagon merithet abban az 0j kor-
szakban, amely fe'é a méjus 17-i vélaszta-
sok inditottdk el mépiinket. Uj korszaknak
azért nevezhetjlik, mert olyan orszaggyiilést
vélasztottunk, amely térvénybe iktatja a
masodik Otéves tervet és ezze! megvalésul
hazankban a magasrendii szocialista tarsa-
dalom.

Rékosi Matyas beszéde biztos és vilagos
utmutatasokat tartalmaz a tobbi kozott a
kultirforradalom teriiletén, dolgozdk sza-
mara is. Mindenre kiterjedd nagyszabasi
kultarprogrammot adott a keziinkbe.

A kulturalis kéndések fontossagat kihang-
silyozza a beszédnek els§ része is, amely
az elmilt négy év eredményeire tekintett
vissza. Kulturalis fejlédésiinkre is rail'enek
Réakosi Matyas e szavai: »...e révid né-
hdny év alatt hazank tobbet fejlodétt és\val-
tozott, mint azelOtt hosszi évtizedek sordn.«
Ramutatott arra, hogy »Az dtéves terv elsd
hdirom évében a falusi és dzemi kultdrott-
honok, mozik, népkonyvtdirak ezreit létesi-
tettik«.

Mit jelentenek ezek -a szavak? Azt, hogy
nemcsak a vi'lany fényei gyulladtak ki az
istenhatamogotti falvakban, de fe'gyultak
az agyakban, az értelemben a szellem fé-
nyei is olyan helyeken, ahol évszazados ira-
nyitott butitas szellemi sotétségében éltek
az emberek.

Meggydz8 szamokkal, jellemzéselikel bi-
zonyitotta Rakosi Matyas ezt a télelét:
»Még magunk sem vagyunk teljes tuda-
téban annak, hogy az utolsé esztendok e
ku'tirforradalma, melyhez hasonl6t népiink
még soha at nem élt, milyen ij jelentoség-
gel ruhdzza fel az értelmiséget, milyen ha-
ta!mag tdvlatokat nyit meg eldttex.

Rékosi Matyas szavai 11j tartalommal és
tavlatokkal toitotték meg az w»értelmiség«
fogalmat.

Amikor ugyanis arrél beszélt, hogy mun-
kasoszialyunk négy esztendd alatt nemosak
szambelileg nétt meg, hanem ontudataban,
szaktudasaban és kulurdjaban is, hangsi-
lyozta: »...munkdsosztdyunk egyre na-
£yobdb része kozeliti meg szakismeretben és
tuddsban a miiszaki értelmiséget«. Ezért
mondhatta: a munkasosztdly ma miive!tebb,
tanultabb, mint négy éwvvel. ezel6tt, De meg-
allapitotta a parasztsagrél is hogy: » ... pa-

rasztsagunk egésze politikusabb, miveltebb,
igényesebb lett. Megnbtt a szemhatdra.. «
Ku'tirforrada:munknak egyik legnagyobb
mozgatereje az 4 értelmiség kialakulasa.
— Egyetemeinken és fbisko!dinkon jelen-

leg hdromszor annyi a hallgaté, mint a
Horthy-idékben ... — mondotta Rakosi

Matyas, majd igy folytatta: »Az értelmiség
gyors névekedésének szdma mogott valdsd-
gos kulturdlis honfoglalds rejtozik«.

Ez a ku'tirforradalom valdban a dolgozd
nép mélységébs] jon, mert hiszen az egye.-
temi hailgaték {6bbsége a munkissagbdl,
parasztsagbol keriil ki.

A masodik otéves tervet igy jelemezte
Rakosi Matyés: »A mdsodik 6téves terv si-
keres meguvalbsitdsa a jéméd, az eré és a
kultira orszagavd -vdltoztatja hazdnkat«.

Kulturélis forradalmunk hata'mas tavla-
tait tartak fel e szawvai: »Irdnyt veszink
arra, hogy az ifjisdg falun legalabb az
dltaldnos iskola nyolc osztdlydt, vdrosok-
dan legaldbb a kozépiskoldt kitelezben el-
végezze.«

Rakosi Matyas miajus 10-i beszéde tovabh
lelkesiti, lelkiismeretes, magasfoki munkira
oszténzi a kultirforradalom minden do!-
gozojat, igy az ennek élvonalaban allé
konyvtarosokat is. De ugyanakkor arra is
kotelezi Gket, hogy minden erejiikkel! tuda-
tositsak dolgozé népiinkben mindazt, amit
Rakosi Matyas mondott:

Parragi Gyorgy

A SZOVIETUNIO KOMMUNISTA
PARTJANAK XIX. KONGRESSZUSA

Szikra

Roviddel ezel6tt a »Szikra« Komyvkiads
megjelentette, s ezzel hozzaférhetové tette
dolgozo népiink szamara az SzKP vilag-
torténelmi jelentGségii -XIX. kongresszusa-
nak.teljes anyagat. Ez az 1146 oldalra ter-
jed6 pompas konyv, amely id6rendi sor-
rendben kozli a kongresszuson elhangzott
valamennyi beszamolot és hozzaszélast, a
kongresszus vendégeinek, a kommunista és
munkaspartok képviselSinek iidvozldbeszé-
deit, a kongresszus hatarozatait, az 6todik
otéves tervre vonatkozéan elfogadott irdmy-
elveket, az SzKP 1] Szervezeti Szabaly-
zatat és az SzKP kozponti szerveibe be-
valasztott elvtarsak névsordt — irodalmunk
fellzecsﬁlhetetlen értékii gazdagitasat je-
lenti.

Az SzKP XIX. kongresszusanak az
volt a célja, hogy a marxizmus-leninizmus
fényszoréjaval bevildgitsa azt az utat,
amely a Szovjetunidban a szocializmus
ijabb, még nagyszeriibb gyGzelmei — a
kommunizmus megvaldsitisa felé, vilagmé.
retekben pedig a nemzetkozi demokratikus
erdknek a békeharc jegyében torténd még
szélesebbkorii, még hatalmasabb tomoriilé-
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séhez vezet. A XIX. kongresszus most meg-
jelent teljes anyaga mindenmél fényesebben
bizonyitja, hogy a sztélini langelme jegyé-
ben lezajlott kongresszus ezt a célt teljes
egészében elérte.

Oriasi jelentdségii esemény volt ez a kon-
gresszus az egész haladé emberiség sza-
mira s becses utmutatidsokkal szolgalt a
mi népiink szamaéra is. »A Szovjetunic Kom-
munista Pdrtjanak XIX. kongresszusa —
mondta Rakosi elvtars — vddgtorténelmi
jelentoségii, hatalmas  megnyilvdnuldsa
volt a Szovjetunié6 megddnthetetlen erejé-
nek, a szocializmust épité 800 millis fot
szamldlé nemzetek egységének, osszeforrott-
sdgdnak, az egész [oldkerekségre kiterjedd
felszabadité mozgalom és a béketdbor jelen-
téségének. Ez a kongresszus uj energidt, ij
lendiiletet, 1j bizalmat és elszdntsagot ad
az egész halado emberiségnek. A mi fel-
adatunk, hogy ebbdl az iuj erbforrdsbél bé-
ven meritsiink, hogy tapasztalatait, dtmuta-
tasait kovetkezetesen haszndljuk fel és al-
kalmazzuk a magyar népi demokrdcia meg-
erbsédésére, hogy tuddsban (tapasztalatban
meggyarapodva, bdtrabban és gyorsabban
haladhassunk a felszabadité Szovjetunié
oldaldn, Lenin zdszlaja, Sztdlin vezetése
alatt 4j sikerek, uj gyézelem felé!«

A »Szikra« Kényvkiadé a kongresszus tel-
jes anyaganak megjelentetésével lehetGvé
tette, hogy »ebbdl az 1uj eréforrasbole mi-
nél bdvebben merithessiink. F

Geré Erné:

A VAS; AZ ACEL, A GEPEK
ORSZAGAERT

Szikra

»A vas, az acél, a gépek orszdgdérts ci-
men megjelent Gerd Ernd 1ij gyiijteményes
kotete. Ez a 24 cikkbdl 4alio ko'et Gerd
elvtars  el6z6 gyiijteményes kotelénex
(»Epitjiik a nép orszdgdi«) megjelenése
6ta, 1950 februartél 1952 végéig elmondo:t
beszédeit, tanulmanyait, cikkeit tartal-
mazza.

Gerd elvtars minden beszéde, miaden
cikke a marxista-leninista irodalom tovabb-
fcjiesztése, a magyar népgazdasag eredmé-
nyeinek pontos elemzése, utmatatas az eldt-
tiink all¢ feladatok végrehajtasdhoz. Ku-
16ndsen értékes ez a kotet, mely az oOtéves
terv els§ harom éwvének, koztik a »dénts
tervév« népgazdasaganak minden fonios
kérdését taglalja.

A kotet tartalmazza Gerd elvtarsnak az
MDP 1. kongresszusin elmondott besza-
moldéjat, amelyben a megemelt Otéves terv
teljesitése terén eldtiiink 416 feladatokat
tizi ki és megjeldli megvaldsitasuk mod-
jét. »A donté “tervév teljesitésének felts-
telei« c. beszamol6: Gerd elvtars az MDP
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Kozponti VezetGsége altal osszehivott or-
szagos aktivaértekezleten mondta el, 1952
januarban. Hat pontban allapitotta~meg az
el6ttiink allé tervév teljesitéséhez sziikséges
feltételekel. Ezek biztositasat nemssak az
1952-es tervév, hanem az &téves terv min-
den évének minden napjan, minden percé-
ben szem e!6tt kell tartanunk. »A magya:
népgazdasag helyzete 1952-ben és felada-
tgink 1953-ban« c., mialt €év novemberében
az MDP Kozponti VezetGsége e!6tt tartott
beszamoldjaban ezévi feladatainkat vila-
gitia meg Gerd elvtars,

Hat cikk ebben a kotetben jelenik meg
el8szor nyomiatasban: »A szocializmus ¢pi-
tése falun és a tandcsok munkdji« c., a
Szolnok megyei partkonferencian, 1951 ja--
nudrjaban elhangzott beszédében Gerd elv-
tars a szolnokmegyei partbizottsagok, va-
lamint az ekkor haromhdnapos miltra visz-
szatekintg tanacsoknak a mezdgazdasag
szocialista atépitése terén végzett munkajar
elemzi,

»Az objektiv nehézségek« c., 1951 augusz-
tusaban elhangzott beszédében a tervielje.
sités hianyossagait ostorozza és ramutat a
hibak- kijavitdsanak mddjara,

A Partfdiskola tanévnyité iinnepélyén,
1951 szeptemberében elhangzott beszédébern
Gerg elvtars 6t pontban jeldlte meg a par-
tunk el6tt all6é feladatokat, valamint a Part-
f6i..stkola hallgatéinak megtisztelg kotelessé-
geit.

»A jegyrendszer megsziintetésérél és a
termelészovetkezetek gazdasdagi megszildr-
ditdsdrol« sz6!6 beszéd 1951 decemberében
a Szolnok megyei partértekezleten hang-
zolt el. A cimben szerepl§ kérdéseket, va-
lamint az értelmiség problémajit .a megye
viszonylataban taglalja Gerd elvtars. A »Kiil
kereskedelmiink néhdny kérdésérél« c. be-
széd is ebben a kotetben jelenik meg eld-
sz0r. A kiilkereskedeiem terén észlelt hif
nyossagoKat elemzi benne Gerd elvtars.

Az 0j Gerd:kdtet valosigos tankonyva a
szocializmus épitésének. Egyarant szol a
part. és az allami funkcionariusoknak és
minden, a hazija sorsat szivén viseld doi-
gozonak, aki tajékozodni akar a szociajiz-
inus épitésének bonyolult kérdéseiben. Meg-
mutatja, hogyan harcoljunk a béke biztosi-
tasaért, a szocializmus épitéséért a béke-
front magyarorszagi szakaszan.

Balgssa Sdndorns

A NEPEK BEKEKONGRESSZUSA

Szikra

Ez a konyv azért jelentSs, mert megmu-
tatja, hogy a bécsi kongresszussal fordulé-
ponthoz jutott a békevilagmozgalom. Ez a
kongresszus nem a békevédelmi szervek
kiildotteinek tanacskozasa voit, hanem a
vilig népenek hatalmas seregszemiéje,
mint llja Erenburg mondotta, ez voit a
snagy atiorés« a békemozgalomban.



A kongresszuson t6bb mint nyolcvan or-
szignak csaknem kétezer kiildotte vett
részt. Osszejottek a vilag minden részébdl,
mindenféle tirsadalmi réteghez tartozé,
legkiilonfélébb vilagnézetii, politikai bealli-
tottsagm és vallasii emberek, egyszerii mun-
kasok, irok, kivalé tudésok, parasztok, dia-
kok, papok, orvosok — Oregek és fiatalok,
férfiak és nok, hogy kifejezésre juttassik
azt a meggy6z6désiiket, hogy ha a népek
Ssszefognak, el tudjak érni az ellentétek-
nek békés, targyalasok 1tjan vald rende-
zését.

A konyv. 70 felszdlalast kozdl. Ezeket ugy
valogattak &ssze, hogy Kkifejezésre juttas-
siak: a békemozgalom memosak a kommu-
nistak iigye, hanem a legszélesebb tomeg-
mozgalom. Erre mutat Jead Paul Sartre
francia ir6, egy Peron-parti munkas, sok
egyhizi személyiség, Kumarrappa indiai
kozgazdész felszblalasa.

A Népek Békekongresszusanak nagy ta-
nulsaga, hogy az 1j habori megakadalyo-
zasa érdekében minden becsiiletes ember
dsszefoghat 'és ebbe a kiizdelembe minde-
niitt, nalunk Magyarorszigon is, mindig
ujabb rétegeket lehet és kell is bevonni.

A Népek Békekongresszusan elhangzott
felszblalasok szemelvényes kiadasa segitség
a békeharcban, mert sokféle hangon, de
szivb&l jovBen fejezi ki, hogy a mépek nem
akarnak habort. R 1

Gorkij:
BEKEERT ES DEMOKRACIAERT
Szikra

A dfenti cimmel 1951-ben Moszkvaban
a Gorkij Vilagirodalmi In'ézet kiadta az
ir6 azon cikkeinek, pamfletjeinek, karco-
latainak, beszédeinek, leveldinek valoga-
tott gylijteményét, amelyek a béke és a
demokracia taboranak a habori és a fa-
sizmus tabora ellen vivott harcard) szdl-
nak s amelyek mga is jo szolgalatot tesz-
nek a békeharc tigyének. Ez a konyv meg-
jelent most magyar nyelven is.

Gorkij publicisziikai ‘munkéssdga ép-
ugy hozzatartozik az iro teljes életmiivé-
hez, mint vilaghirli regényei, nagysikerii
szindarabjai. Az iré palyafutdsdnak kez-
detéis! szoros, eleven kapcsoiatot tartott
a kozélettel, publicisziikai ‘tevékenysége,
amely egyiitt fejl6dott miivészi munkas-
sagaval, kozvetlen allasfogialds az or-
szag, a vilag tarsadaimi, politikaj esemé-
nyeihez,

Ebben a kd'etben {s szerepelnek a mar
ismert  pamfletjei, -amelyeket amerikai
utja alkaimaval irt: »A sdrga ordég vd-
rosac s »A koztdrsasdg egyik kirdlya«
oimii irasok, amelyek oly sikeresen iep-

lezték le az Egyesiilt Alamok képmutato,

szemforgaté »ddmokracidjat«, a kapita-
lizmus molochjat, amely felfa] minden
emberiességet és minden embert. »Szép-
-séges Francinorszdg« cimii pamfletjében

maré gunnyal, megvetéssel ir arrdl a
‘Franciaorszagrd!, amely métatlanna vait
onnon torténelmeéhez, a szabadsidg eszmé-
jéhez,

A kotet az els§ vilaghaborii befejezése
utan sziiletett; a fasizmus ellen mozgo-
sitd, az 0j diadalat és legySzhetetlenségét
hirdetd fqrasoknak biztosit legnagyobb te-
ret. Gorkij meglatia, hogy a fasizmus ha-
bortira késziil a Szovjetunié és az egész
vilag ellen.

»...A fasizmus — inja egy helyiitt —
a leggyaldzatosabb. gazemberek és csirke-
fogék vd.ogatott szervezete, melyet azért
hoztak létre, hogy rabsdgba déntse, a -ka-
pitalizmus hdzidllataivg nevelje az 0Osszes
tobbi embert.«

A szocidldemokratidkat is szerepiiknek
megfele!den értékeli. »A (6két szolgdé
szocialistdk: a burzsoa vildg egyik leg-
fortelmesebb jelensége« — irja egyik cik-
kében.

Masutt ugyancsak a
takrol ezt irja:

»...A proletaridtusnak tudnia kell...
hogy 1914-ben a szocidldemokrdcia ki-
szolgaltalta Eurépa és Amerika proleta-
ridlusit q tokéseknek és ez az drulds
harmincmillié munkdsember  életébe - ke-
riilt, Nem szabad megfeledkezni Noskerol
sem, a ,érebrs.’, aki szintén szocidl-
demokrata volt.«

A kotet minden sora az 0j vilag gyodzel-
mét hirdeti, harcra, gyiiloletre mozgosit az
emberelienes erdk ellen.

»A proletaridtus humanizmusa olthatatlan
gyiloletet kovetel mifidazzal szemben, ami
szenvedést okoz, mindazok ellen, akik em-
berek szazmilliinak szenvedéseibGl élnek.«

Ezek az irasok 6nndn erejében yalg biza-
kodasra buzditjak a Szowjetunio népeit.

»...A szovjet munkdsoknak és parasz-
toknak nincs szikségik a foldgomb meg-
forditdsdra, az egész kapitalista vildg meg-
forditdséhoz pedig mdr taldltak tamasz-
pontol. Ez a timaszpont: sajdt munkaener-
gidjuk. Ez a témaszpont: a szocialisia ver-
seny, a rohammunkdsmozgalom, az ipari-
pénzigyi terv, a munkdsok és parasztok
névekvé tudatassiga az irdnt, hogy éppen
az 5 témegiik a hata!mas Szovjetorszdagnak
és mérhetetlen kincseinek egyediil; torvé,
nyes gazdgja.. .«

A magyar olvasok a béke ligyének, a bé-
kés népek legydzhetetlenségének igazat, fe!-
emel§ és megerdsitd bizonyitékait kapjak
ebben a konyvben.

szocidfdemokra-

Sziics Andor
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Erich Weinert:
MEMENTO SZTALINGRAD

Szikra
Ez a konyv a nemrég elhiinyt, Nemzeti
dijjal  kitiintetett, = Németorszagban és

Ausztriaban igen népszerii koltonek és iro-
nak a nagy sztalingradi csata legdontébb
heteiben (1942. november 30-t61—1943. feb-
rudr l-ig) irt napléfeljegyzéseit tar-
talmazza.

Weinert elvtars ezekben a napokban, mas
német emigransokkal (tobbek kozott Walter
Ulbricht eivtirssal) egyiitt a Vorés Hadse-
reg megbizdsabdl a Sztalingrad alatti fron-
ton tartézkodott, hogy hangszéré és rop-
lap, személyes agitaci6 és versek ftjan
meggy6zze honfitansait: egyetien menekvé-
siik a tisztességes kapitulacié, amelynek
feltételeit oly nagylelkiien szabta meg a
szovjet F6parancsnoksag.

Mint tudjuk, a német fasisztak g8gjiikben
és rovidlatasukban visszautasitottak ezeket
a kapitulacios feltételeket. Es azt is tud-
juk, hogy a Vords Hadsereg ellenéllhatatlan
hadmiiveletei — melyeknek taktikajat és

iajat személyesen Sztilin elvtars
dolgozta ki — hogyan morzsoltdk fel a
Sztalingradnal bekeritett 330 000 {6t szam-
1416 fasiszta »elithadosztalyokat«. Mindezt
Erich Weinert az élmény elevenségéve] ér-
zékelteti niapldjaban. A »Memento Sztdlin-
grdd¢ ennek ellenére nem a sztalingradi
csatdk torténelmi Jleirdsa, hanem inkabb
riportszerii pjllanatfelvételek sorozata, és
legfébb érdeme az, hogy igyekszik minde-
niitt és mindenben a mélységesen emberit
megtalalni.

Ragyogé szinekben bontakozik ki eldttiink
a voroskatona és a szovjetparancsnok hé-
siessége, magabiztossaga, humanizmusa,
minden sovinizmustél mentes forré haza-
szeretete. Es keményen, keseriien, kritikas
ginnyal abrazolja Weinert elvtars a fasiszta
német hadsereget: az ideiglenes sikerektd!
megszédiilt vezetSket és a megszéditett, el-
tompitott-egyszerii katonakat. Kitiinden ér-
zékelteti a két vilag kozdtti kiilonbségeket,
a szocialista ember magasabbrendiiségét és
ezt nem ritkan a humor eszkozeivel éri el,
ami sajitos egyéni szint és elevenséget
kolesondz irasanak. ) .

A sztalingradi osata tanulsigait a mai
imperialista haboriis usziték &riilt fegyver-
kezési versenye, a Szovjetuni6 elleni al;-qs
ragalomhadjaratuk teszi kiilonosen aktua-
lissa, mert megmutatja, hogyan banik el a
Szovjetunié az agresszorral. A »»Memento
Sztd}ingfdd« alapgondolata, ahogyan azt
Erich Weinert el6szavaban megirja:

»Legyen Sztdlingrdd emlékezetes lecke,
hogy hovd vezet, mivel jdr, ha a tomegek
nem gondolkozva cselekszenek, hanem va-
kon engedik, hogy rendelkezzenek velilkl«

Remsey Sdndorné
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MUSZAKI MUVEK

MUNKAFOGASOK
A GEPGYARTASBAN

A Népszava Kényvkiadé sorozatg

Amidta a sztahanovista munkamédsze-
rek néalunk is elterjediek, munkassagunk
és miiszakj értelmiségiink tudatiban van
annak, milyen doénts mértékben emelked-
hetik a munka termelékenysége, ha a leg-
jobb és leghaladottabb munkafogésokat
alkalmazzuk. A Szovjetuniéban a munka-
fogasok elterjesztésének egészen f1ij isko-
laja alakult ki, s ma mar o6rémmel allapit-
hatjuk meg mi. is, hogy legjobb sztahano-
vistdink nem titkoljak dféltékenyen tarsaik
elétt az Gj és jobb munkafogasokat, hanem
rendszeresen atadjdk azokat gyengébb
eredményeket elért tarsaiknak. A Népszava
kiaddsdban megjelend »Munkafogdsok a
gépgydridsban« cimil sorozat a legjobban
bevalt munkafogasokat jgyekszik elierjesz-
teni. Nagy elénye a komyvnek, hogy a
benniik leirt munkafogasokat mindenki, kii-
londsebb erdfeszités mélkiil is elsajatithat-
ja, a baj csak az, hogy egyes fiizetek olyan
munkamédszereket  targyalnak, amelyek
bevezetéséhez egyes {izemekben még fel
nem A&llilott gépek sziikségesek, vagy a
munkastél fliggetlen szervezési mego.da-
sokat kivannak.

Tudjuk, hogy a Szovjetuniéban Kovaljov
mérndk minden egyes munkafolyamatot
{elbontott, s a leghelyesebb mddszert ugy
allitotta Ossze, hogy megnézie mit csinal
az a munkés, aki a legjobban hasznalja
ki az tgynevezett f6id6t, s hogyan érte el
eredményét az, aki legkisebbre «csokken-
teite a mellékidSket, hogyan készitik el6 a
munkasaik szerszamaikat stb. A Kovaljov-
moédszer elterjesztése most folyik nalunk.
Ebben nagy segitséget nyujthat ez a fii-
zet, ha az egyes kiprébaitan legjobb mun-
kafogésokat sikeresen terjeszti a munka-
sok kozott. Ezért fontos, hogy kdnyvtaro-
saink felhivjdk ezekre a konyvekre a fi-
gyelmet. ,

Barna Gyorgy: Elektromos keményfé-
mes bevonatolds. Ezt a munkamédszert —
az elektromos megmunkalasok egyéb val-
tozataihoz hasonléan — szintén a Szov-
jetuniébol wvettitkk at, s a mddszer e!meéleti
alapjait is, gyakorlati alkalmazisanak le-
hetGségeit is szovjet kutaték dolgoztak ki.

Az eljards lényege az, hogy egy egyen-
arami aramforras pozitiv sarkat osszekot-
jik egy keményfémdarabkaval, az aram-
forrds negativ sarkat pedig a keményfé-
mes bevonattal ellatott szerszamhoz kap-
csoljuk. A keményfémmel és a szerszam-
mal péarhuzamosan megfeleld nagysagi
kondenzatort kétiink. Ha a keménylémda-



rabkat valtéarammal taplalt vasmagos te-
kercs segitségével gyors rezgésbe hozzuk,
s az igy rezegtetett keményfémdarabot a
keményfémes bevonatlal ell4tands feliile-
ten végighuzzuk, akkor szikrakisiilések
kiséretében a keményfém anyaga ratapad
a szerszam feliiletére. Ennek haszna az,
hogy a szerszamon létesitett vékony ke-
{nény'fém-réteg a szerszamot. kopasallova
eszi,

A fiizetben a szerz§ roviden ismerteli az
elektromos keményfémes bevonatolas el-
méletét és az ezzel kapcso.atos hazaj ki-
sérletek eredményeit, majd bemutalja a
hasznalt magyar keményfémes bevonatold
késziilékek tipusait. Ezutdn a keményfé-
mes bevonatolédst és az eljarasnal kove-
tend6 szempontokat targyalja, végiil pedig
felvazolja az elérhet§ eredményeket.

Tokdr Péter: A keményfémlapka mecha-
nikai rogzitése. A termelékenység nodve:é-
sét, az ranyagtakarékossagot, az Onkoltség
csokkentéset kiilonosen elGsegiti a gyors-
forgacsolasnal alkalmazoit keményfémlap-

kak mechanikai feler8sitési moddszere. Ez--

zel a lapkandgzitési eljarassal eszterga-
lyosaink eddig is igen komoly eredménye-
ket értek el. Imrik és Papp, a Telefongyar
1jitéi szovjet példa alapjan, a Gépipari
Technoldgiai Intézet vizsgalata szerint 73
szazalékkal novelték késeik élettartamét a
mechanikaj delerdsitésii késekhez viszo-
nyitva. A tapasztalatok a mechanikai fe!-
erdsitésii keményfémlapkas késeknél a for-
rasztott késekkel szemben a kovetkezd
e.6nyoket mutattak: 1. az éltartam és az
élettartam ndvekedése utjan keményfém-
megtakaritds érhetd el, 2. csokkennek a
késgyartasi koltségek, 3. az élezési kolt-
ségek, 4. csokken a mellékidG, 5. kevesebb
féle lapka keriil hasznélatba.

Tokar Péter kényve — amelyet a Gép-
ipari Tudoméanyos Egyesiilet »Kemény-
fémlapka mechanikus f[elerbsitése« nevet
viselo témabrigadjanak segitségével a&l'i-
tott 6ssze — részletesen ismerteti ezeket az
elényoket, ismerteti az ajanlott tipusokat,
beszél a gyartasr6l és a felhasznalasrol,
a kések hasznélatardl és az egyes szerve-
zési feladatokrol, Végiil koszortilési utasi-
tast is ad. A konyv megértését sok j6 rajz
segiti eld.

Simon Pdl: Foszfdtozds hideghiuzds elott.
Ez a brosira tulajdonképpen a szerzd

egyik régebbi munkajanak — Az acél
rozsda elleni védelme [oszfalozdssal —
folytatdsa. Ebben a fiizetben 1jabb fel-

hasznalasi teriileteket ismertet, a foszfato-
24si eljaras ipari alkalmazasat, pécolast
stb. Bemutalja a foszfatozé berendezése-
ket, a foszfatrétegek hibait, valamint a
foszfatrétegek véddértékének  vizsgalati
mddszereit. A konyv hibaja az, hogy ez a
munkafogas nem mindentitt. alkalmazhato,
AL

SZEPIRODALMI MUVEK

Mdricz Virdg:
APAM REGENYE
Szépirodalmi Konyvkiado

Nem ritka dolog a  vilagirodalomban,
hogy egy ir6 éleiét. kozeli hozzatartozdja
irja meg: Racine-tol Jozsef Attilaiz nem
egy szép példajat latjuk ennek a kisérie:-
nek, amely a kozvetleniil megismert anyag
gazdagsagat a személyes emiékezés meje-
gével fiiti at. De, tgy érezziik, talan =gy
sincs ezek koz6tt az életrajzok kozott, ame.y
annyira mélté voina hdéséhez, mint ez a
szép konyv, amelyet Moricz Virdg apja-
rél, a magyar regényirodalomnak wegyik
legnagyobb alakjarol irt. Mert az Apdm
regényében megtalaljuk a modriczi regény
legszebb, legvonzdobb jellegzetességeit: a
mese hompdiygd aradasat, amely ellenal;-
hatatlanul magaval ragadja az olvasét; a
széles e.0készitést, amely szinte tapinthaié
kozelségbe hozza a kort mély embertelen-
ségével és kicsinyes piszkossdgaval, az
igazsag keresésének és kifejezésének szen-
vedélyes vagyat: a stilusnak darabossiga-
ban is halhatatlan erejét, érzékletességé!,
képszeriiségét; de mindenekelGit magat a
hést, Méricz Zsigmondot, ezt az ellentmon-
dasaiban és hibaiban is oly mélyen emberi
harcos hést, aki — mert mar gyermekko-
raban megtanuita, hogy a kapitalizmusban
»éhes lenni, ez azt jelenti, hogy gazember«,
— egész életét, egészségét, minden erejét
a szegényekért, elnyomottakért vald harc-
nak, az Ori Magyarorszag elleni harcaak
szentelte, Tudjuk, Mdricz nem talalta meg
az egyetlen helyes utat, nem ismerie fel a
szervezetlt proletariatus ellenallhatatlan
erejét, de azt is tudjuk, hogy lelkesen all!
az elsG proletardiktatura mellé; s azt is
latta, hogy ‘a parasztkérdés megoldasaban
a foldreform az elsd, szlikséges és fonlos
lépés, de »hamar kévetkezzen uténa a md-
sodik: a széthordott kisbirtokok széveike-
zetbe tomdritése«. Ezt a harcos embert mu-
tatja meg mindeneke}étt Moricz Virag, de
megmutatja a hétkdznapok kis és nagy faj-
daimait, kis és nagy oromeit is. Még apja
dletének talan legnehezebb korszakardl is,
feleségének tragikus halalardl, masodik ha-
zassagarol is gy ir, hogy a lednyi kegye-
letet sem sérti s mégsem rajzol hamis,
idilii képet. Az egész konyv at van széve
az ird leveleivel, naplétoredékeivel, fel-
jegyzéseivel, s épp ez teszi, hogy az Apdm
regénye mintha csak az Eletem regénye
folytatasa volna. A gyermekkor, a csalad
képei utan,-amelyeket mér az Eletem regé-
nyébdl ismeriink, kovetkeznek a ko!légiumi
€évek, Debrecenben, majd Patakon. S utana
a teologia. »Belépiem — .idézi Moricz Vi-

39



rag apjanak szavait — egy agitdtorképzé
iskolaba, amelyet az emberiség tartott fenn
egy hipotézis propagdldsdra. Teologus let-
tem Debrecenben.« De 8t mar ekkor is Ady
érdekli, akit el8szor a koliégiim sarkan
pillant meg »feltinben széles kalapban s
nagygalléros képenyben«. »Az dj Petdfix
— mondja néki egy tarsa. S talan mar itt
megszii.etett az a baratsig, amely sok vo-
nasaban Petdfi és Arany baratsagal idézi
Nem: sokdig marad a -leolégian: »Nem le-
szek szolgdja s hirdetbje hipotézisnek,
amelynek nincs értelme... olyan gazddt
nem szolgdlok, aki nincs.« Jogasz, bolcsész,
kultuszminisztériumi tisztvisels, Gjsaziro,
népdalgyiijié, de mindig csak egy vagya,
egy célja van: iré lenni. S 1908-ban, ké-
ze[ harminc éves koraban megjon a siker,
megjelenik a Hét %krajcar, megérkezik Ady
levele: »Alig tudom a ceruzdmat fogni,
hogy Mdricz Zsigmondot, hogy éppen Mo-
ricz Zsigmondot, Gssze ne égesSem toluld
nagy forré szavak, képzelések hirtelen for-
résagdval.«

Nem ismertethetjiik részletesen a kony-
vet. Csak néhany felviilantott képet. Ami-
kor az els§ vilaghaboriban a cenzira fel-
szélitja Méricz Zsigmondot, irjon valamit,
ami a haborira lelkesili a népet, megraj-
zoija a katona alakjat, aki igy sz6' a fele-
ségéhez: »Nem a muszka van a mdsik par-
ton — hanem a mdsik parton vannak a gaz-
dagok ... Mi vagyunk itt, tudod, ezen uz
oldalon, a szegény emberek... mind ilt
vagyunk, akiknek bidos putrijuk van...
rengyos ruhidja, nincs ennivalé kenyere, sor,
sOk gyereke ... A mdsik parton ... ott van-
nak a szép nagy hdzak, a teritett aszlta-
lok... ott vannak a j6 emberek, amelyek
senkit sem bdntanak, meg krajcdrt adnak a
kodusnak.«

Eletének egyik legfi6bb torekvése, hogy a
dolgozoknak és parasztoknak, munkasok-
nak irjon, nékik juttathassa konyveit. 1919-
ben megirja a Foldtorvény kis katéjat,
amelyben azt magyarazza, hogy juthat a
foldmives nép 16.dhdz. Egyszer Leanyfalun
Osszeszedte az Osszes »népnyomtatvanyts,
zmit csak tudott, Hal behordtak neki a fa-
lusiak olyan szemeteket, amikr6] azt hitie,
mar elmult veszedelem. Mind elolvasta.
sNincs s26, nincs jelz6 az ostobasagnak
arra a halmazdra, hogy mik ezek az irdsok«.
De persze a-kiadok egyetlen kis sorozaital
fé:millié6 pengdt kerestek. Ezek helyet!
akanja megirni a Rozsa Sdndort, ezek he-
lyett akanja terjeszteni a maga miive.t. De
persze 6 nem kaphatta meg az u.cai irusi-
tas jogat, az & miiveit a kiadok nem akar-
tak a nép alta] is megfizethetd aron terjesz.
teni . Egyszer megterveze!t egy népnapiart.
Persze, ez a terve is megbukott. .S megal-
modta a mai iskolat is, amikor Angyaliol-
don jart, az apré, szegény és maszatos mun-
kasgyerekek kozt: »El fog jénni az id, aimi-
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kor nem fog sparolni a taniton az emberi-
ségl«

olyan orszagban, ahol »lopdsra vannak ala-
pitva a mi lapjaink ... ki vannak szolgdl-
tatva a bankoknak s rd vannak kényszeritve
a zsaroldsra«, ahol a szinhazigazgatdk oly

-ostoba, hozza nem ért6 emberek, hogy »egy

levelet nem tudnak megirni«, ahol a nyom-
tatoft betli legnagyobb hatalmassiganak
»sejtelme sincs rola, ki volt Arany Janose,
ahol a miniszterelnok leckézteti (s jo, ha
csak leckézteti) Mdricz Zsigmondot, miiyen-
nek irja meg a magyarokat, S milyen mély
jelkép: errdl beszé:t életében uloljara, agy-
vérzése el6tt: szegényekrdl, akik nem olvas-
hattak az 8 konyveit. »Hogy olvashattdk
volna, az én konyveim mindig a legdrd-
gabbak voltak. Hidba harcoltam egy élz2ten
di a népkiadvdanyokért.«

Moricz Zsigmond abban a korban élt,
amikor az iré csak az élet tragikus konilik-
tusaiban talalhatott &szinte témat. »Majd
felgyiilnek benned a keseriiségek — irja
ianyanak iréi tanacsként — ellenem és md-
sok ellen, élet ellen: s akkor lesz irnivaldd.«
Méricz Virdg mar oly kornak irta.szép
konyvét, amelybenr mar az épités hasonlit-
hatatian 6rome, a jobbért valg harc kon-
fiiktusaj szolgaltatnak témat, de amelyben
Moricz Zsigmond tovébbra is megmarad a
dolgoz6 nép, az altala megédlmodott mii.ios
ol\;f.s-ékbzénség egyik legnépszeriibb irdja-
nak.

Szdvai Ndndor

Gorkij:
AZ ARTAMONOVOK
Ui Magyar Konyvkiadé

A regény egyik legnagyobb és legnagy-
szeriibb mii, amely a Nagy Oktoéberi For-
radalom utan szilletett az iré tollan, Tor-
ténete érdekes. Gorkij leveleib8l, Toisztoj-
réi és Leninrdl irt megem!ékezéseibs! 1ud-
juk, hogy a regény Stlele mar a szdzad ele-
jén felmeriilt az iréban, hogy Ljev Tolsztoj
mennyire lelkesedett a gondolatért, s hogy
Len:n tanacsa mily nagy segitségnek bizo-
nyult a mii befejezésének megalkotiasana!.
Lenin 1908-ban meglatogatta Gorkijt Capri
szigetén s a regény tervérGi hallva ezt
mondta:

»Kitin6 téma, persze nehéz, rengcleg
idot kivdn; azt hiszem, meg is tudna vele
birkozni, de nem ldtom, hogyan fogla bejc-
jezni. A val6sdg ma nem adja meg a beje-
jezést. Nem, ezt g forradalom utin ‘hell
megirnia . . .«

Gorkij megfogadia ezt a tandcsot. 1924-
ten kezdett hozza a munkahoz, s a kényv
1925-ben jelent meg.

Az Artamonovok hirom nemzedéiinek a



torténete az orosz nagyipar életrajzanak te
kinthet, de sokkalta 16bb is ennél. Gor-
kij, akinél nagyobb humanista nem volt ta-
lan s aki mindig az embert allitotta min-
den miive kozéppontjaba, azt mutatja meg
kitlin6en abrazolt emberi sorsok kerstében:
mivé, hogyan fejlédik az emberi egyéaiség
a kapitalista tarsadalom adottsagai ko-
z01t? A kapitalizmus egyik |egkényodrteie-
nebb biralata ez a konyv; bebizonyitja,
hogy a munkailansag, a masok kizsdknua-
nyolasa lelki-aikati valtozast idéz e!§ az
emberekben s az emberek e folyamat révén
szinte megsziinnek embernek lenni; elvesz-
tik minden emberiességiiket, Az Artamono-
vok két nemzedékén piasztikusan erzéiel-
he:6, mint szivia ki az »iiziel« a még |6
adottsagokkal rendelkez6 emberekbs! is az
értékeket, mint hiilnek ki fokozatosan a leg-
jobb torekvések, mint lesz trra a szerzés,
az unalom, a csOmér az emberen.

»Az ember, ha elszakad a nemesits mun-
kdtdl, iressé vdlik, elvesziti élete redlis ér-
telmét, elkorcsosul. Csak a forradalom hoz-
hat az ember és a munkq szdmdra felsza-

baduldst« — ebben foglalhaté 6ssze a mii

eszmei tartalma.

ErSs, tehetséges ember az oreg Ilja Ar-
tamonov, a nemzetség atyja, a gyariizem
megalapitéja. Ezek a tulajdonsagok magya-
razzak elso sikereit. Még fiaiban, Pjotr-ban
€s Alekszej-ben is felcsillannak oizonyos
ertékek. Az siizlel«, a konydrtelen torietés
elkorcsositd folyamata azonban rinyomda
bélyegét mar az oregre is. és szinte korlat
nékiil érvényesii] a masodik és harmadik
nemzedék tagjain. Egyediil a fiatal Ilja Ar-
{)afr]nonovv, Pjotr masodik fia wvalik ki a sot-

6l.

— Gydros nem leszek... Az embernek
nem lehet megtiltani, hogy dgy éljen,
amint akar ... — mondja egy apjaval foly-
tatott beszélgetésben, amikor valdjaban
szakit a csaladjaval. Fejlédésének itja ki-
viil esik a regény keretein, de Gorkij hang-
siiyt ad alakjanak, véle igazolva azt a {or-

ténelmi igazsagot, hogy az osztalyok kdzotti

harc folyaman vannak kivételes egyénisé-
gek, akik le tudjak kiizdeni osztalyado!tsa-
gll;k korlatait, s a nép iigye mellé képesek
allni.

Igen érdekes alakja a regénynek az dreg
udvaros, Tyihon Vijalov, »4 Hdbori és
Béke . Platon Karatajevérek megudltozott
kilseji figurdjac, ahogyan Gorkij nevezi
egyik’ Romain Rolland-hoz irt levclében.
Szinte ellenlabasa az Artamonovokaak és
a nép viszonyat fejezi ki mindazzal szem-
ben, amil az Artamonovok élete képvisel a
regényben.

Ez a kiadas is Gellért Hugé forditasa,
azonban az el5zBekke] szemben atdolgo-
zolt, javitott formaban kerill az olvasé elé.

Sziics Andor

Korolenko:
EGY FURCSA LANY
Uj Magyar Kényvkiado

Gorkij 1910-ben koranak »legelsé és (eg-
nagyobb« orosz irdjanak nevezte Korolen-
kot. Az ir6 ezt a magas mangjat nemcsak
valoéban ritka miivészi képességeinek ko-
szonheti, — legfontosbb koztik egy-egy
heiyzet, emberi sors koltészetének szuggesz-
tiv erejii érzékeltetése, — hanem eisGsorban
annak, hogy csalhatatlanul felismerte a
jOvO csirait, az orosz nép forradalmi jel-
legii megnyilvanulasaii. Korolenko nmem is-
merte a marxizmus tanitasat, a cari rend-
del szembeni allasfoglalasa még a mulisza-
zadi orosz forradalmi demokratak ideolégia-
jaban gyodkerezett s legnagyobbrészt nem
is tudatos forradalmérokrol irt (kivéve a
ko.et cimét adé Egy furcsa ldnu c. elbe-
szélésében), még kevésbbé a munkismoz-
galomrol; inkabb lélekiani sikon, de csak a
iegnagyobbakra jellemzd igazségérzeﬂel‘
tarta fe! azokat az emberi torekvéseket,
amelyek az emberi méltésag igényét, a sza-
had élet vagyat és a céri rendszer ‘elutasi-
tasat, tehat egy népnek a jovo felé tett Gsz-
tdnds 1épéseit jelentik, — akar a népmesék
és népi legendak motivumait hasznalja fel
mondanivalGja kifejezésére (Makdr .dima,
az Engesztelés napja és a megrazéan dra-
mai Zug az erdd c. elbeszélésében), akar
a realista miivészet eszkozeit.

Az élet szhmkivetettjeinek megddobhentd
képe a Rossz tdrsasdgban c. elbeszélés,
amely " Gorkij késGbb keletkezett nagy mii-
veive] vetekedik, az Arad a folyé pedig je-
lentds allomdsa az orosz  irodalomnak,
mert kozponti alakja, — Gorkij szavaival
élve — »az orosz ember torténelmileg hite-
les tipusac, a tespedt orosz mép félelmes
erejének megmoccanasat személyesiti meg.

A Nyelv nélkiil c. elbeszélés két, Ame-
rikaba kivandorolt és nyelvismeret hiinya-
ban kiiszkods orosz paraszt torténete. Mig
a tibbi nyolc elbeszélés, bar eleven és hi-
teles, de mégiscsak »allo«-képet ad Koro-
lenko kordmnak orosz tarsadalmardl, itt az
ir6 a tarsadalmi fejlédés dialektikus kol-
csonhatdsait, mozgasat mar a marxistakat
jellemzd vildgossdggal térja fel; ezért a
»Nyelv nélkiile« Korolenko ma s legélébb
alkotasa. A XIX. szazadvégi kapitalista
Amerika a cari Oroszorszaghoz viszonyitva
valdban haladottabb, szabadabb orszag,
Koro'enko ilyennek is abrdzolja, de ugyan-
akkor meglatia ennek a polgari szabadsag-
nak az arnyoldalait is, mégpedig éppen azo-
kat az ellentmondésait, amelyek az im-
perializmus csirai: New-Yorkban, »a vildg
leggazdagabb vdrosdban« é1 a légtobb
munkanélkiili, a szabadverseny, a lelkiisme-
reli szabadossag, a kimélet'en erGszak me-
lezagya, — g6t a fasizmus el§szelét is meg-
érzi: a faji megkii'onbdztetés abrazo'asara
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is helyet talal ebben az izgalmas és elraga-
ddan humanista alkotasban.

A torténelem azd.a mindenben igazolta
Korolenkot s ezért ennek a kdletnek meg-
jelenése milivészi és politikai szempontbél
egyarant nagy nyereség.

Lékay Otto

Fagyejev:
TIZENKILENCEN
Uj Magyar Kényvkiadé

Alekszandr Fagyejev, akinek nevét ma
szerte a vildgon minden békeszeretid ember
ismeri, ezzel a regényével valt a Szovjet-
uniéban elismert iréva. Illés Béla irja:
»Pdr héttel azutdn, hogy a regény Moszkud-
ban orosz nyelven napvilagot Idtott, a
Szovjetunié legjelentsebb kritikusai dlla-
pitottdk meg, hogy a regénnyel a szovjet
irodalom, vagy legaldbbis a szovjet proza,
magasabb fazisiba lépett.« Mindez nem
vélellen, — mert a konyv, a polgarhibori
hosi korszakanak magyszerii 4brazolisat
adja. A kényvben egy partizincsapat har-
cait, kiizdelmeit &brazolja az ir6, s annak
ellenére, hogy az alialuk folytatott harc ve-
reséget szenvedett, (az egységbdl csak ti-
zenkiiencen maradtak életben), sikerii] meg-
mutatnia azokat az emberi, erkdlosi erbket,
amelyeknek a polgarhaboriiban wvégiilis
gy6znidk kellett. A mii maga rendkiviil iz-
galmas, érdekes — ez az érdekesség azon-
ban nem egyszeriién & magyszerii harci té.
mabol kowvelkezik, Erdekessé elsGsorban az
teszi, hogy az olvasé a regény alakjaival
kapcesolatban fijra és tijra  allasfoglalasra
kényszerfil. A regény hdseinek sorsa ngy
van abrazolva ebben a miiben, hogy az
olvasé at tudja élni azokat a koriilményeket,
helyzeteket, amelyekben ezek az emberek é!-
nek, harcolnak.

A regény kompozicidja mesteri. Kozép-
pontjaban harom figura all: Levinszon, a
partizanok parancsnoka, Morozka, és Me-
csik, a két merGben kiilonbozs jellemii par-
tizan. Nagyszerii Levinszon abrazolasa. Fa-
gyejev rajta keresztil sok emberi meleg-
séggel, minden hamis eszményités nélkii:
mulatja meg azt: hogyan alakul ki az igaz:,
szocialista pozitiv hds. Morozkat az ir6, a
partizancsoport tomegébd] emeli ki, s rajta
keresztiil tudja kiélezetten bemutatni a par-
tizanok jellemében 1év6 j6 és rossz tulaj-
donsagokat. Ez a Morozka részeges, kony-
nye!mii, nem egyszer szégyent hoz a osa-
patra, de ha a hazaért, bajtarsaiért helyt
kell allni, akkor egy pillanatiz sem habo-
zik, nem a sajat sorsa izgatja, hanem még
halalaval is bajtarsait menti. Mecsik ezzel
szemben az elpuhult, csak sajat magaval
t6r6d6 ember tipusa, akin keresztiil az ird
bemutatja: a szocialforradalmarok »forra-
dalmisdga« nem egyéb iires sz6szatyarko-
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dasnal. Mecsik tetteit nem a nép felszabadi.
tasanak eszméje, hanem csakis 6nz6 érdekei
vezetik. Erdekesen irja réla Fagyejev, hogy
eredeti terve szerint Mecsiknek a regényben
ongyilkossagot kellett volna elkovetnie, de
az alak fejl6désének logikdja ugy befolyi-
solta az irét, hogy még ezt a kegyelmet
sem kaphatta meg a regényben; aljas, hit-
szeg8 arulg lesz a végén.

Morozka és Mecsik szembeallitisa s az
a méd, ahogy felettilk az ir6 Levinszonon
keresztii] kritikat gyakorol, roppant nevel-
<r6t rejt magéban,

Ilgg Jend

Bahmetyev:
A KUSZOBON
Uj Magyar Kényvkiadd

A szehbnél-szebb irodalmi témak koz6il
is kimagaslé helyet foglal el az g hatal-
mas vilagtorténelmi esemény, amely 1917
oktéberében. kovetkezett be Oroszorszag-
ban. Nem csoda, hogy a toll anayi hiva-
tolt mesterét jhlette meg a Nagy Oktoberi
Szocialista Forradalom, hiszen  sehol
masutt nem taldlhattak oly sok alkalmat
az eszmé€k harcanak, a tarsadalmi oszta-
lyok és az egyes emberek osszeiitkozésé-
nek abrazoldsara, seho! masuit nem volt
még annyi lehet6ség annak megmutata-
sara, hogy hogyan n8 meg, hogyan valik
emberré az ember.

Bahmetyev szovjet ir6 szintén ezt a
rendkiviili esemény. allitja regénye kozép-
pontjdba. Az aranylag nem nagy terjedel-
mf kényv (188 old.) végigvisz egy gyar-
varos, Sugajevszk tiz-tizendot esztendés
torténetén, azon a masiél évtizeden, amely-
ben gyokeresen megvaltozott a varos d@ete.
Glotov, a regény i6hGse oly sok tarsaval
egyiitt ez iddszak alatt {ildozott, kiuzso-
razott munkasbdl a gyar, g varos, az egész
orszdg biiszke gazdajava lesz. Az els6 vi-
taghibort idején kezd8dik a torténet. A
munkasok évi haromszaznegyvendt mnapot
dolgoznak Fokinnak, a gyar mindenhats
uranak. De mem 4am nyolcdrds munka-
napokat, hanem — ahogy mondani szol-
tak — f4tastol-vakulasig. Napirenden van-
nak a halalos balesetek. Megrokkannak, ki-
d8lnek az emberek id6 elOtt. Aki pedig
felemeli szavat a ‘kizsdkmanyolas ellen, az
megismerkedhet a gyéros mogott allg cari
hatalommal. Igy jar Glotov is.. Szamiizik,
de megszokik. Visszamegy sziilGvarosaba
és sok-sok dolgozdtarsaval egyiitt végleg
i(es]zémaol a céari hatalommal és 5 Fokinok-

al. -

Harcos, ontudaios ember ez a Glotov.
Olyan, akinek az életét biiszkén és szere-
tettel figyeljiik. De mem hibatlan ember.
Van benne egy kis szertelenség, némi.
hitsag is, ami e} is valaszija szerelmétdl,



a nala ontudatosabb Annétél. De.a harcok
soran ezek a tulaj‘donségok egyre jobban
eitiinnek, hogy helyet adjanak a kommwu-
nista ember magasabbrendii jellemvona-
sainak.

Az orszag a haboriiittte sebeket begyé-
gyitva eljut az els§ 6téves terv hatalmas
épitkezéseihez, a varos szépiil és nagyob-
bodik, a gyar minden addigit felilmalo
teljesitményeket ér el —'s kozben azok is,
akik mindezt wégzik, megijuinak, Enmnek
a nagyszer(i folyamatnak, amely 1917 ok-
téberében indult el Petrogradban s ma
mar a mi életiinknek is jellemzGje, Aallit
maradandé és tovabbi harcainkban is se-
gits, elGremutaté emléket »A kiiszobdn«
cimii regény.

regeny Kiirti Laszl6

Rilenkov:
AZ OSI VAROS
Uj Magyar Konyvkiaaé

A szovjet értelmiség élelérl beszé] Ri-
lenkov figyelemremélts és érdekes regé-
nye, amelynek toriénete a Nagy Honvéds
Habori éveiben jatszédik.

Velikaja Rosztany — az 8si varos fa-
siszta megszallds ala keriil. A lakossag
tobbsége -elhagyja a varost és az Uralon
tul letelepedve folytatja munkéijat — se-
gitséget nyujtva a fromtnak. Ezekkel {art
Brusznyickij professzor, aki még a ha-
bori el6tt elkezdte varosa h8si multjanak
torténetét inni. Brusznyickij korében meg-
ismerjitk a szovjet érielmiség kiilonbozo
tipusait; Gyima Ruszakovot, a fiatal fests-
miivészt, aki a miivészet formalista t-
veszt6jébdl — ahova egy volt tandra Sze-
kirin vezette — -kijut a realista a'kotd
milvészet fényére. Itt taldljuk Rjabinyint,
a filozéfia tanarat és Onufrijev professzort,
akik a haladé orosz értelmiség soraibol
jottek és csatlakoztak sziviikkel és tuda-
sitkkal a szovjet nép harcos csapatéhoz.

A haborii nagy erSpréba elé illitja eze-
ket az embereket, egyrésziik a hatorszag-
ban harcol munkijival, mig az értelmiség
fiatalabb gemerdcioja a frontokom bizo-
nyitja be egybeforrotisagat és hfiségét a
szovjet munkasokkal és parasztokkal — a
hazaval. A regény cselekménye elvezet
benniinket az 10jjaépités olyan korszakahoz
is, amikor a- fasiszta Németorszig még
nincs teljesen legyézve, a haborii még nem
fejez6dott be: ennek a korszaknak rajzat
mélyitette el legjobban Rilenkov és ebben
az id6szakban mutatja meg legteljesebben
az_érteimiség helytallasat,

Rilenkov regénye témavélasztidsdban ;-
szeril és nagy lehetSségeket tar fel azon
keresztiil, hogy bemutatja a szovijet értel-
miség kiilonbozd tipusait — a szocialista
értelmiség alkots erejét, hazaszeretetét: ez

legnagyobb erénye »Az Osi varos«-nak,
ezen keresztiil tudja Rilenkov a jellemek
rajzat annyira sokoldalivad tenni és az
egyes tipusokat kdzel hozni az olvaschoz.
Brusznyickij alakja van a regény cselek-
ményének kozéppontjaba allitva & az &
egyéni utja fejezi ki leghivebben az értel-
miség valaszat a szocializmus igézetére,
Rilenkov mem szobatuddést mutat Brusz-
nyickijban, aki a mult tanulmanyozasa
kdzben megfeledkezne a jelenr§l — ellen-
kezGleg, a mult hagyoményait minden
esetben szorosan a jelen és jové célkitii-
zéseivel kapcsolja egybe; részt vesz va-
rosa 1jjaépitésében tanacsaival, amikor
Perovnak, a varosi parttitkarnak és az épi-
tészeknek elmagyarazza az Osi varos épi-
tészeti hagyomanyait. Megkapo részlele a
regénynek, amikor Brusznyickij az ipari
tanuldknak tart eladast a varos multja-
6l — a nép erejérsl. Itt. kell megemlite-
niink Rilenkov regényének fogyatékossa-
gat is, amely abban gyGkeredzik, hogy az
értelmiség rajza mellett megfeledkezett
a szovjet mép munkas és paraszt tipusai-
nak &brazolasardl. Igy jobbara csak a sza-
vakban tudja kifejezni Rilenkov azt a mély
kapcsolatot -— amely a valésagban ezer
szalu: a munkésok, parasztok és az értel-
miségiek szoros szovetségét. Azaltal, hogy
Rilenkov az értemiséget kizardlag — a re-
gény egy-két helyétd] eltekintve — on.
magaban és egymashoz val6 kaposolatai-
ban &brazolja, wsziikségszeriien a valdsag-
nak mem teljesen hii tiikorképét tudja meg-
mutatni. E hibaja ellenére is €rtékes mii
»Az- §si varos«, mint erre birdlatunkban
tobb helyen ramutattunk.

Boddnszky Gyorgy

llegedis Géza:
CSIKY GERGELY
Mivelt Nép Konyvkiado

Hegediis Géza tanulmanyaval — mint
el8szavéban irja — arra villalkozott, hogy
megtegye az elsG lépést Csiky-Orokségiink
megismertetésére & mélté értékelésére. Ez-
valoban iddszerii feladat, mert a kortarsak
nem méltinyoltak Csiky miiveinek valddi
értékeit, de a kovetkezd' nemeedék sem is-
merte fel dramairi nagysigat. Alexander
Bernat példaul a Mukdnyi felijitasakor,
1910-ben a darab komikuma“an csupén ha-
mar avulé »napi dolgokra valé célzdst« 1at,

A szerz§ felvazolva Tisza Kéalman meg-
alkuvé koranak »kiegyezs iri vildgdt, ki-
egyezs szinhdzat és kiegyezs kdzonségélc,
Csiky életét és munkassagat sajat koranak
tarsadalmi viszomyai és irodalmi tdrekvé-
sei kozé helyezi és korszerii szemlélettel
gondos, sokoldalii elemzéssel vizsgilja
meg a nagy dramakolts elfeledett, vagy
alig ismert szinpadi és elbesz€l§ miiveil.
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Révilagit a dontd fordulatra, a francia »té-
teles« drama hatasara, mely a kezdeti »ij-
romantikus« szinmiivei utin , hazaj kriti-
kai realista drama megteremtésére 5szt5-
nozte Csikyt. Kiilonésen az e nemben leg-
kivalébb alkotasait, a Proletdrokat, Mukd-
nyit, Cifra nyomorusdgot :argyalja részle-
tesen, de elmélyedn foglalkozik Csiky
tobbi miivével is és korlatait sem hall-

gatva el, hitelesen rajzolja meg az ird igazi.

arcat.

Megmutatja, mint konditja meg a halal-
harangot az idejét lejart nemesség folott,
mint all veliik szemben a polgarok partja-
ra, de ugyanakkor leleplezi a polgarsig
felszines és hazug életformajat is. A szerzo
végiil siirgeti Csiky Gergely legjobb miivei-
nek kiadasat mnemcsak az olvasék szem-
pontjabol, hanem azért is, szinhazve-
zet8ink és szinészeink mielébb foglalkoz-
zanak e haladé szellemii szinpadi miivek-
kel. Ez valdéban elodizhatatlan tennivalo,
mert a nagy realista drdmairé miiveinek
mind kritikai szemléletéb6l, mind mester-
ségbeli tudisabol ma is tanulhatunk

Tamds Ernd

IFJ\YSAGI IRODALOM

Gorkij:
ILJA GYERMEKKORA
Ifjisdgi Konyvkiado

Ez a formaban és tartalomban egyarant
szép kotet Gorkij életrajzaval kezdddik és
ezzel sok mindent megmagyaraz, ami
utdna kovetkezik. A magy iré sajat keserd,
kiizdelmes gyermekkoranak kivetitését adja
ezekben a mesékben és toriénetekben, ame-
iyek latszélag kidomalloak, de oOsszefogja
és egységbe kovacsolja Oket az a szenve-
délyes meggytz8dés, hogy ez a vilag —
a forradalomelstti! — romlott, haziig, ke-
gyetlen és megérett a pamsztulasra. A szer-
kesztd izlését dicséri a kiilanbdzé miifajok
helyes Osszevalogatisa, melyek mind ezt
az eszmei mondanivalét tiikrdzik.

A Dhnko szive cimii mesében a népet
jobb jové felé vezetd forradalmar szive
langjan fe!gyujtja a csiiggedSket. Az Ilja

gyermekkora — melytdl a kotet cimét
kapta — egy kis rongyszed§ proletargye-

rek sorsin keresztiil abrazolja a kisemmi-
zettek életét. Es a tobbi is mind abba a
viligha vezet benniinket, .ahol elhagyoit
gyerekek csavarognak, lopdssal és koldu-
‘assal tartjak fenn magukat, akiknek a ve-
rés a mindennapi kenyeritk, de mogottiik
ott sotétlik a munkasok Gkolbe szoritott
kezii, komor tomege.

Az FEnek a Solyomrdl szembeillitja a
magasan szarnyald madarat a megaikuvd
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csliszémaszoval. Bar a Sélyom haldlra
zlizza magat és elvérzik a fényért és sza-
badsagért vivott kiizdelemben, a batrak-
nak és erdseknek mindig példa lesz, mig
a gyava Kigyét csak megvetés siyjtja:

Van a kotetben két elbeszélés, amelyek-
ben Gorkij humora csillog. Mély humor
ez, mosoiy a konnyek kozott. Az egyik .egy
elragadd olasz utcagyerekrél, Pepérdl szél,
a masik egy kisfiirdl és egy kislanyrél,
akik karacsonykor nem fagytak meg, ellen-
kezGleg: az osszekoldult pénzen j6l meg-
vacsoraznak,

A kotet utolsé darabja a Pdrmai gye-
rekek cimi riport, a munkasgsszetartis ra-
gyog6 himnusza, mely egyittal az egész
kotetnek optimista kicsengést ad.

A konyv értékét moveli a sok szép rajz
és a gondos forditas. Az Ilja gye-mekkora
ifjusagi irodalmunk komoly gazdagodasat

jelenti.
Baldzs Sdndor

Trifonov:
DIAKOK
Ifjasdgi Kényvkiadd

A diadaimas Honvédd Habori utan is-
mét tindokld Moszkvaba viszi el az olva-
soi Trifonov regénye. Vagyim Belovot, a
konyv fGszereplojét talan ismerjik is sze-
mélyesen, hiszen itt harcolt értiink a tGbbi
szovijet hossel egyiitt Magyarorszagon. Ba.
ratunk és felszabaditonk, hogyne: szeret-
nénk Gt! Es a regény soran még kodzelebb
ker{il hozzank. Vagyim ugyamis a {ronton
toltott évek utan beiratkozik a pedagdgiai
fGiskolara és tapsaival egyiitt éli a szovjet
didkok boldog életét. A regény mondatai
nycman elénktarul ezeknek a fiatal fér-
fiaknak és ndknek minden problémaja, iro-
dalmi vitaja, szerelme, az, ahogyan tanul-
nak és az is, hogyan kapcsolédnak bele két-
kezi munkaval is az orszagépitéshe.

Milyen ember Vagyim és milyenek a tar-
sai? Ho6sok, hiszen végigharcoltak fél Eu-
ropét és érettségiikrol, mélységes hazafisa.
gukrol nem szavakkal, hanem tettekkel ta-
niskodtak, Most pedig egyszerli didkokka
valnak, akik szamara a szigorlat, az iro-
dalmi tanulmény és a pedagogiai vizsga je-
lenti a soron kovetkez6 megoldandg fel-
adatot. Es mindnyajan jél oldjak meg eze-
ket a feladatokat, Van keztiik, akit egy gyar
kiildott a fGiskolara, van, aki tavoli kolhoz-
bol keriilt Moszkvaba. De egységbe kova-
osolja oket a szovjet haza mélységes szere-
tete és a kozos cél: a kommunizmus épitése.

Ez a regény szamunkra tobb, mint élve-
zetes olvasmany: megmutatja, milyenné
kell a mi ifjisdgunknak valnia. A »Diakoke
szerepiti jokedvii, egészséges fiatalok, akik
azonban sohasem valnak 1éhava. Eberek én-
magukkal és tarsaikkal szemben, de ugyan-



ilyen éberek, amikor egyik professzoruk ko-
vet e] ideolégiai hibat. Es amikor egyik
legkedvesebb tarsuk, Szergej Palavin inog
meg, Vagyim Belov, Szergej legjobb ba-
ratja az, aki éles biralataval felrdzza a
fiat és visszatériti a helyes iramyba.
Vagyim a torténet soran megtalalja par.
jat. Ennek a kezd3dd szerelemnek leirasa
a regény egyik legszebb része. Kar, hogy
a forditas helyenként nem eléggé miivészi.
Szildgyi Lilla

Feleki Ldszlo:
TIZENHAT NAP
Szépirodalmi Konyvkiadé

Hogy sportoléink Helsinkiben 69 uemzet
koziil 66-ot megel6ztek, mar nemcsak
sport-iigy, hanem az egész magyar nép, a
népi demokratikus Magyarorszag nemzet-
kézi tekintélyének iigye is.- Senki nem lehe-
tett annyira kozémbos az olimpiasz idején,
hogy ne gondolt volna szorong6 virako-
zassal a_mi dics8ségiinkért kiizd olimpi-
konokra és ne hallgatta volna ujjongva és
meghatottan a radion keresztiil a magyar
gydze)met hirdeté himnuszt.

A helsinki olimpiasz iinnepiesen izgalmas
tizenhat mapjanak torténetét eleveniti meg
Feleki Laszlé konyve, olyan érzékletesen,
ahogyan hasonlétargyi = konyvnek eddig
még nem sikeriilt, & bar majd egy éve is-
merjitk az eredményeket, olvasasa kozben
még egyszer végigizguljuk a nagy kiizdel-
met. Ennek oka nemcsak a konyv friss szel-
iemessége, lendiiletes el6addsmédja, hanem
az is, hogy az iré riportertdl szokatlan em-
berabrazolé készséggel mutatia meg a ver-
senyek emberi oldalat is. Elesen, plasztiku-
san megformalt jellemeket allit elénk, ame-
}yeknek mindegyike a fizikai és erkolcsi erd-
nek mas és mas forméjat alakitva ki, jut
el a gyBzelmi emelvényig. A sport-szakis-
meretekbdl, versenyszabalyokbdl csak any-
nvit kézol, amennyi egy-egy ilyen »hdskol-
temény«-nek megértéséhez sziikséges. Meg.
mutatia a sporteredmények és a magyar
tarsadalmi 1jjasziiletés kozti osszefliggése-
ket, a versenyzdk és az itthonmaradottak
kapcsolatat s a magyar népi demokracia-
nak azt az egészséges, osztonzd légkorét,
amelyben ilyen jellemek kialakulhattak és
ilyen eredmények sziilethettek. Ugyanakkor
feitdrja a nmagy nyugati nemzetek gyenge
szereplésének okait is, gyors és talald ko-
vetkeztetései belevildgitanak a nyugati
sportolék mozotti tarsadalmakba. Eles ol-
dalpillantdsokkal miéri fel a finnorszagi 4l-
lapotokat. Egyik legkifejez6bb képe az olim-
pidsz utolsé mapjan ‘tartott békegyiilgs. Itt
a béketibor sporio’éi foglaltdk Ossze sza-
vakkal is azokat az elveket és torekvéseket,
amelyeknek szellemében tizenhat napon at
kiizdottek és vivtak ki az egész vildg el-

ismerését: az aldotd, munkas élet — a béke
elveit, »olyan emberek eldtt«, akiket »az
olimpia alatt csak a stadionon kivil lehe-
telf ldtni.

Kar, hogy a konyv nem kozli az olim-
piadsz tébbi. mem magyarok altai elért ered-
ményeit is, utdlag, attekinthets tabiazatban.
Ezaltal értéke szakmai szempontbdl is
emelkednék, masrészt lelkesitd, nevel§ ha.
tasa is fokozédnék a fiatal olvasdk koré-
ben, akar legyGzendd ellenféirgl, akar
egylittérzésiinket megérdemls barati spor-
tolérdl van szo. Lo

Vargha Baldzs:

JATEKOSKONYV
Ifjusdgi. Kényvkiads

A gyermek jaték kozben tanul s igy, a
jalékos tanulasi modszer segitségével fe-
dezi fe! a koriilotte 1évg vilag jelenségeit,
azoknak lebilincseléen izga'mas Ossze-
fliggéseit. Ezért is szereti jobban mindig
az' otthonkésziilt, magagyartotta. jatékokat.

Fillérekbe, némelyik még pénzbe sem
keriil. Az anyag, amejybs! a jaték késziil,
ott van minden haztartisban: papiriap,
gomb, cérna, dugd, félrelokolt kis fadarab
stb. A csalddi »0szertarba« szant lomokbo!
gyermekeink kezében tetszetSs, otletes figu-
rak sziiletnek. A sziild pedig nyugodtan
végzi munkajat, biztos tudatiban anmak,
hogy gyermeke hasznosan és kellemesen
(olti jdejét.

A Jatékoskonyv megtanit sajat- labukra
allithaté papir- és faallatok készitésére. Al-
kalmazkodik az évszakokhoz is. Tavaszra
»'epkenyajat«, madarat, kiskacsat készit-
het a gyermek, télire magakészitette szén-
kén csiszkalhat. Ha valakit a foldrajz ér-
dekel, megtanulhatja az iranyti készité-
sét. A »harci jdtékokhoz« iis kivald fegyve-
reket ad a komyv: parittyat, gyorstiizel6-
agyut stb. A miivészet irant érdeklddsket
megtanitia dombormii készitésére, botfara-
gasra,

A Jatékoskdnyv nem elégszik meg a ké-
szitési moédszerek puszta leirisaval. Ezen
tialmenden megmagyardzza a jatékok mfi-
kodésénél eldfordulé »érthetetlen« jelensé-
geket. Megmondja, hogy milyen fizikai
erg fongatja a slegtiirelmesebb fongdt«, el-
arulja a napéra idGjelzé titkat s szamos
:bﬁvészmutmlvényra« oktatja a gyermeke-
set.

A gyermek orommel

dicsekszik elért

eredményeivel. Jatékdt megmutafjy bara-

tainak js. A pajtasokat is magaval ragadja
a jatékesinalas laza s igy a bardti egyiitt-
lét tartalmas és valtozatos érikat ad.
Kisebb gyermekek szaméma sziildk, ido-
sebb testvérek is elkészithetik a jatékot.
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A kicsinek is oromet szereznek és nem ke-
riil sok idébe nagy faradsagba. A Jdtékos-
kényv kedves és hasznos ajandék gyer-
mekeink szamédra ovodas kortél egész a
kamaszévekig.

F. K.

EGYEB IRODALOM

Holka Vilmos:

UJ ELET TENGELICEN
Miivelt Nép konyvkiado

Tengelicen, a tolmai szép dombvidéken
miikddik hazank egyik legjobb termelSszo-
vetkezete. -A fiatal ir6 az ottaniak életét
fogla'ta konyvbe. .

A beszamolé alapos és dszinte; fényt és
arnyékot egyarant megmutat, s a pillanai-
nak sz6l6 olcsé lelkendezés helyett a fej-
16dés mem mindig konnyii " tjait kutq‘tja.
Batran feltarja, hogy a »legjobbak egyixe«
is sokszor milyen nehezen megolddds kér-
désekkel kiiszkodik, a tagok belépésekor
kintmaradt szekerek, lovak behozataldtol
kezdve az asszonynépnek a kozosmunka-
t6] valé hfizédzkodisdig, vagy a gabona-
beadas koriili huzavonaig.

A kép epészében mégis optimista, sGt
igy igazin az, hogy magéb6l a mozgo,
fejlsds dletbdl sejtet meg elég sokat.

Egy-egy jelenet, mint péidaul a villany-
szereld ~munkésok »harca« a konyhaval,
vagy a novendék bikdkat kinzs Papp Jo-
zsef megleckéztetése, vagy a villamlato-
gatis az »ellenldbas« tamasi tsz-ben, vagy
.az. agitacié Tancéknal — ezért is olyan
meggondo'koztats €s emlékezetes.

A fiatal iré6 legidbb erénye, hogy ke-
vés sz6val is kitiinGen jellemez. A nagy-
bajuszii sertésgondozd, Cséesi bacsi, aki-
nek egy kicsit fejébe szallt az orszagos
hirnév, a széra konnyen, munkira nehe-
zen kaphaté Potyondiné, a hajdan a csend-
orokkel is vakmerSen packizd, s most
mégis se hideg, se meleg Meszlényi Jozsef,
vagy akir maga a Kossuth-dijas elndk,
Hosnyanszky Janos — még néhanyadma-
gukkal a magyar szocialista  atalakuias
mé'té regényébe kivankoznak.

Irénknak azonban még tanuinia kell —
s nem is keveset — mig ilyesféle véilal-
kozasba belevaghat. Nem tud még jol szer-
keszteni: ez a konyve is kissé szétesik. S
nem tud, vagy nem mer szabadon, sod--
réan, magévalragadéan mesélni sem, tdi
gyakran é&s hirtelen csap at lijra meg djra
a kommentald, magyarazé hangba, s ezzel
az olvasokat is meg-megakasztja.

A konyvet minden esetre érdemes volt
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megirni és kiadni, s kivalt ilyen frissen,
hogy a bemne foglalt események utolja
még alig féléves. Termel8szovetkezeteink
tagsiga kiilondsen sokat tanulhat beléle.
Varga Domokos

HASZNALD A MATEMATIKAT!
Miivelt Nép Kényvkiadé.

Ezt a konyvet legjobban azza] jellemez-
hetjiik, hogy — mint az elGszavais irja —
»matematikai wolvasékéonyve.  Egymastol
fliggetlen, waltozatos tartalmi fejezetek-
bsl al', amelyek feldlelik a matematika
gyakorlati ajkalmazasinak legkiilonbozébb
teriileteit, a csillagédszattol és az idGmé-
rést6l a normaszamitasig, a valto- és fo-
gaskerekektdl az érdekes és kiilonleges
technikai rajzeszkozokdon at a térkép-, ta-
volsdg- €és magassigmérésig. Emellett
ideje van a konyvnek még a szamolas és
a mértan torfénetébe is beletekinteni. Nagy
erénye, hogy kozérthets, nyoma sincs benne
mar annak a tudalékossaggal kevert le-
ereszkedd stilusnak, amely a felszabadulas
el6tti snépszerii matematikai —munkékat«
jellemezte, Aki elolvassa, meggy6z&dhet
réla, hogy szerzdi valdban lelkes, ij szel-
lemii pedagogusok: nemcsak arra toreked-
tek, hogy egyes ‘elemi matematikai ismere-
teket a dolgozd mép kozkincsévé tegyemek,
hanem arra is, hogy ezen keresztiil meg-
gy6zzék az olvasot: a matematika hozza-
férhetS, az egyszerii ember szamara is meg-
kozelithetd tudominy, mem a fellegekben
jar, hanem a termelés gyakoriatabdl kelet-
keézett és végeredményben ma is azt szol-
gélja.

Az, hogy a konyv kozérthetS, azt is je-
lenti, hogy agyszolvin semmi elGismeretet
nem kivan meg. Hidnyossagénak taldn azt
lehetne felromi, hogy a szerz8k — kozért-
hetdségre torekedve — helyenként tal Sva.
tosak voltak: nem mentek bele mélyebben
a téma matematikai lényegébe oti sem,
ahol erre lehetdség nyilt volna, Igy pél-
daul az oOroknaptarrél szdl6 fejezet alkal-
mat adott volna a szidmelmélet, a norma-
szamitas pedig a kozépértékelmélet elemei-
nek bemutataséra.

A kényv_a dolgozdk széles tomegei sza-
mara késziilt. Batran ajanlhat$ mindenki-
nek, aki a matematika elemei irant éndek-
16dik és alkalmas arra is, hogy felkeltse
ezt az érdeklddést és tovabbi utat ‘mutas-
son. De sokoldaliisdga fo!ytdn rendszerint
hasznéalhaté olyankor is, amikor valaki egy
bizonyos targykdrben akar a problémaira
véalaszt kapni. A konyvtirak dolgozéi ak-
kor teljesitik j6l a kotelességiiket, ha ezt
a kényvet miné] tobb olvasohoz eljuttatjak.

Bizam Gyorgy



TIZEZER KOTET KONYVET
ADOTT A NEPMUVELESI MI-
NISZTERIUM .a csehszlovakiai

magyar dolgozoknak. Az 4tadas
iinnepélyes koriilmények  kozott
a feldiszitett komédromi hidon

tortént a csehszlovik és a ma.
gyar dolgozok sokszdz képvise-
16jének jelenlétében. Az {innepé-
lyen megjelentek magyar rész-
r6l  Erdel Sé&ndor népmiivelési
miniszterhelyettes, Keleti Ferenc
orsziggyfilési képvisels, a Ma-
g{(arorszégl Szlovdkok Demokra-
tikus  Szovetsémének fétitkara,
Barabdsj Rezsd, a népmiivelési
minisztériun  kdnyvtarosztalyanak

vezetbje, tovdbba a kiiligymi-
nisztérium, a megyei pértbizott-
sdg & a tandcs képviseldi.

Részt vett az tfinnepségen J. Mu-
silek, a Csehszlovdk Koztirsasdg
budapesti kovetségének sajto-
attaséja, Zdenek Hradec, a Kil-
foldi Kulturilis Kapcsolatok
pragal Dbizottsdgdnak alelnéke,
Szant6 Gyorgy, a bizottsig ma-
gyar el6addja, Juraj Paska, a
Szlovdk Megbizottak  Testiilete
iskolai és népmfvelési hivatald.
nak népmfivelési osztdlyvezetbje,
dr. Jaroslava Kockova, a Szlo-
vdk Megbizottak Testiilete kiil-
{igyi osztilydnak vezetdje, Jolana
Bonislavska, a Szlovik Megbi-
zottak Testfilete kiilfdldi kapcse-
latok  iligyosztidlydnak magyar
el6adéja, Lérincz Gyula, a Cseh-
szlovdkial Magyar Dolgozék
Kultiiregyesfilete elndke, az §
Sz6 f@szerkesztdje, valamint Fii-
redi J6zsef bratislavai magyar
fokonzgl. A két orszdg uttordi-
nek koszontése nyitotta meg az
Qnnepélyt, majd Isték Vilmos,
a komdrommegyel tanics VB-
elndke és P. Beck, a komarnéi
helyl nemzeti bizottsdg elndke
udvgzolték az f{innepség részt-
vevéit., Ezutin Erdel Séandor
népm(velési miniszterhelyettes
mondott beszédet. Zdenek Hradec
a Kilfoldi Kulturdlis Kapcsola-
}(o_k Qr!{gal bizottsdganak alelnoke
oszonte meg a magyar nép
ajdndékat. Végilil Lbrincz Gyula
f6szerkesztd beszé&lt,

*

Rendszeres csérekapcsolatot épf-
tett ki az Orszdgos Széchényi
Koényvtir a Szovjetuni6 és a
népi demokrdcidk nagy konyvta-

raival. A méijusban Berlinben
tartott magyar kultirhétre az
Offentliche ~ Bibliothek kérésére

ifjisdgi konyveket és ngpi demo-
krdcldnk épft6 munké4jat ismer.
tetd R képeskdnyvanyagot kiildott.
E kdnyvanyagot a Magyar Kul-
tiurhéten ki4llftdis mutatta be a
német kozénségnek.

%*
Orosznyelv@l szakfordité szol-
gdlat étesiilt az Orszdgos Mfi.

szakl Konyvtdr  Jézsef-korut 6.
sz. alatti konyvtdrdnak tajékoz-
tats részlegében. A "szakfordit6é
a tanulmidnyozni kivdnt orosz-
nyelv(i kdnyvet, szakcikket, stb.
£[8széva) kivonatosan {smerteti
az olvaséval, hétfén, kedden,
szerddn és pénteken délutdn /26
—',8 6riig, szombaton délutdn
4—6 6raig.

’
Hirek

A Bibliotyekar szovjet konyvtar-
iigyi folyéirat marciusi szdméanak
magyarnyelvii forditisa az Ak-
tivan propagdljuk az 6tddik ot
éves tervet, Az ankétok j6 eloké-
szitése  &s szakszerfi vezetése,
Szenteljiink nagyobb figyelmet az
olvasétermi munkdra, Az olvasék
taldlkozdsa az iré6val. A szamojéd
autonom teriilet konyvtarai, A
bibliogréfia felhasznidldsa a gyer-
mekkonyvtidrakban c. cikkeket
kozll, ezen kiviil a tapasztalat-
csere, konyvtorténeti és konyvis-
mertetési rovaton kivill tobb mais
szakcikk forditisit adja.

*

A Népi Lengyelorszdg az idén
is megrendezte a mar hagyoma-
nyossa vélt oktatas, konyv és a
sajts napjat. Lengyelorszdgban
a két hibori kozt a konyvkiad.
vanyok &sszes példdnyszama nem
haladta meg a 400 milliét. A
Népi Lengyelorszj; fenn4illdsa-
nak elsd nyolc éveben 30 ezer-
nél t6bb killonféle konyvkiadvany
jelent meg 610 milli6 példiny-
ban. A konyvtirakban 56 millié
konyv szolgdlja a dolgozék mii-
vel8désének fejl6dését.

*

»A marxizmus-leninizmus klasz-
szikusai« cimmel k&nyvkidllftdst
rendezett helyiségében a Szov-
jet Koényv Héaza és a Gor-
kij Konyvtdr. Marx, Engels, Le-
nin és Sztilin mfiivel a Szoviet-
uniéban a Nagy Oktéberi For-
radalom ¢4ta 1000 milli6 példény-
ban, hazénkban a felszabadulas
6ta 9 milli6 példinyban jelen-
tek meg. Biré Zoltdn, az MDP
PartfGiskoldjdnak igazgatéja nyi-
totta meg a kiléllitast.

*

Megalakult a Kozponti Ertékeld
Blm&s&g az Orszagos Széchényi
Konytarban és megillapitotta ‘a
tértlnelmi &s muzedlis konyvta.
rak leltirozdsdnak és éErtékelé-
sének szakmai alapelveit. A bi-
zottsdg egyittal _kidolgozta a
térténet! vagy kiildnosebb értéki
és miizedlis jelent8ségli kdnyvek
értékelésének = irdnyszamait. = Az
értékelésre és leltdrozdsra vonat.
koz6 felvildgositdsokért a konyv-
tarosok- forduljanak a bizottsig
elndkhelyetteséhez, ~ Murédnyi-Ko-
vacs Endréhez (OSZK, Budapest,
VIII., Mizeum-korit 14—16, Tel.:
339—165, 7. mell. &ll).

*

Az Orszdgos Mfiszaki Konyv-
dr  konyvmegbeszélésel  cordn
Vanrga Ferenc koh6mérndk, a
Vasipari Kutaté Intézet osztily-
vezet6je N. G. Girsovics: Vas-
ontészet c. munkdjat ismertette.
A kdnyvtdr olvaséi megbeszélé-
sén Fenys Ldaszlo mb. hivatal-
vezets beszamoléja utdn az OMK
¢és a miiszaki Kkonyvkiadds kér-
déseit vitattdk meg a felszolalok,
kiemelték, hogy a miiszaki iro.
dalom milyen segitséget adott
munkajukhoz,  jftasaikhoz. A
Kabel- és Miianyaggyarban 57
Wjitds jott létre az OMK-b6l ka.
pott mfiszaki konyvek segitségé-
vel.

A Béke-Vildgtandcs budapesti

tlésének idejére az  Orszagos
Miiszaki Koényvtir  munkaver-
senyre hivta ki az Orszdgos

Széchényi Koényvtart, az Orszig-
gylilési Konyvtart és a Fovérosi
Szab6é Ervin Konyvtdrat. A ver-
seny pontjai: a tomegmozgésitds
mértéke, a szemléltetd agitdcids
moédszerek és a konyvtir mun-
kdjanak megjavitdsa. Az 'Orszé-
gos Miszaki Konyvtir felhivta
az Egyetemi, Miiegyetemni, Sta-
tisztikal, Akadémiai, Koézgazda-
sagtudomdanyl Konyvtdarat, hogK
csatlakozzanak a  békemiisza
versenyéhez, A verseny értékelé-
sét a Népmfvelési Minisztérium
Konyvtarosztilya végzi.

*%

Szakkonyvkidllitdsok és utcai
vitrinek rendezéséve| segiti az
Orszdgos Miiszaki Konyvtir pro-

paganda csoportja az fizemek
és technikumok munkdjit. Ha-
romnapos kdnyvkiédllitdst rende-

zett az Obudai Hajogyirban és
egy-egy napos miiszaki konyv-
kiallitast az I. sz.' Autéjavité-
ban, a Magyar Gyapjifonégyar-
ban, a Hungiria Vegyillzemben
és a Ganz Villmossigi Gyar 27.
sz. MTH-iskoldjdban. A konyv-
tair épilletének kiillsé racsozatan
elhelyezett négy kis térléban
kéthetenként valtozé kidllfidsok-
kal  szemléltetik a mfiszaki iroda-
lom tanulminyozdsénak fontos.
sagat.
*

Két nagkﬁnyvtérunk vélasztdsi
propagandaversenye a F&vérosi
Szab6 Ervin Konyvtdr javira
délt el. A versenyben egy pont
dontellen maradt, négy pontban
a Szabé Ervin_ Koényvtar, hirom-
ban pedig az Orszdgos Széchényi

Konyvtar min&siilt jobbnak.
Egyenléen jol sikeriilt a  két
konyvtar részér6l a pdartnak

nyujtott segitség. A Szabé Ervin
Koényvtir a vidlasztdsi bibliogra-
fidk és kiallitdsok készitése, a
konyvmegbeszélések rendezése,
az 4ltaldnos propaganda és di-
szités terén bizonyult jobbnak, a
Széchényl Koényvtir ‘a médszer-
tani munkdban, a soronkiviili
szerzeményezésben, feldolgozis-
ban és kiszolgilasban, tovabbd a
a vilasztdsi propagandaanyag
gytgtt)esben. A két konyvtir a
jovoben folytatja a versenyt.

*

A délszlovdkiai Zselizen 1952
majusaban jarasi konyvtirat ala-
pitott a Jardsi Népmdiivelési Bi-
zottsdg. A kozség kozpontjdban
lévé szé&p épiiletben 3000 kotet

kényv  szolgdlja a dolgozék
munkidjdnak és m(velddésének
fejlesztését. A kdnyvallomany

70 szazaléka magyarnyelvii, A
zselizi konyvtarnak miar a mult
évben 5000 olvaséja volt, a sta-
tisztika szerint az egyik leg-
buzgébb olvass Pasztor Lajos
bddogossegéd. A legolvasottabb
konyvek: Babajevszkij: -+ Arany-
csillag lovagja, Nyikolajeva: Az
aratds, Malcev: Szivvel lélekkel
c. regényei, tovdbb4d Jékai és
Moricz Zsigmond mfvei.

47



A Miiszaki és Természettudo-
mdnyj Egyesiiletek Szdvetsége és
az Orszdgos Miiszaki Konyviar
junius 3-dn és 4-én ankétot tar-
tott, amelynek célja a miiszaki
tdjékoztatds és a mfiszaki konyv-
tariigy helyzetének és jovd fel-
adatainak megvitatisa. Az ankét
eléadoi és hozzdsz616i egyhangi-
lag 4allast foglaltak  amellett,
hogy egységes iranyitdst kell
adni az lizemek mfiszakj konyv-
tiarainak, kapcsolatot kell létre-
hozni az iizemi szakszervezeti és
iizemi milszaki konyvtirak kozott;
nagyobb jelentdséget kell tula;-
donitani a miiszaki tajékoztatas
fontossaganak. A kiadék kifej-
tették, hogy egységes szervezeti
és modszertani elveket kell ki-
dolgozni az Gizemd miiszaki konyv-
tarakra vonatkozéan. Feltétleniil
sziitkséges, hogy a szakminisz-
tériumok végrehajtsik a Minisz-
tertandcs 2042/13/1952. szadmi ha-
tarozatat, amely a  miiszaki
konyvtarak szervezését é&s ellen-
6rzését a szakminisztériumokra
ruhdzza, Sziikségszerli, hogy a
mfiszaki dolgozok kivansagai ér-
vényesitljenek a kiaddévaillalatok
mynkdjaban és a mfiiszaki kényv-

kiaddsndl tekintetbe vegyék az
olvasék véleményeit, biralatait,
javaslatait. Fokozni kell az elen-
jar6~ szovjet szakirodalom ter-
jesztését is. Megallapitottak, hogy
a szakkonyvtarak propaganda-
modszerei  igen alacsony szin-
vonalon mozognak. Az ankét
hatarozati javaslatatt szovegezd
bizottsag 4allitja 6ssze és hozza-
sz6lds céljabol megklldi a leg-
fontosabb szervekmek. Az igy ki-
egészitett elSterjesztést a METESZ
és az OMK illetékes kormany-
szervekhez tovabbitja.

*

Az Orszdgos Széchégyl Konyv-
tdr széleskord munkat wvégzett
az orszaggylilési valasztisokkal
kapcsolatban. Médszertani  osz-
tdlya szeminariumok, el6adadsok
és kiadvanyok seg'itségével ird-
nyitotta koényvtiraink valasztasi
propaganda munkdjat: oOsszesen
28 kiallitdst rendezett, tobbek
kozt négy budapesti tizemben.
A pértot killonféle dokumenta-
ci6k Osszedllitdsidval és a nép-
nevelSknek adott soronkiviili fel.
vilagositissal és anyagszolgdl-
tatdssal segitette,

Regényekbdl késziilt filmek ko-
ziil most mutattdk be az Ivan
Olbracht csehszlovdk ir6 miivé-
bsl irt »Anna« cimii filmjatékot.
Legkozelebb kerfil bemutatisra
filmszinh4zainkban Mihail Sado-
veanu: Mitrea Kokor utja c. re.
gényének magyarra szikronizalt
filmvaltozata és az Ivan Vazov:
Iga alatt c. regényébd| alkotott
bolgir torténelmi film. Konyv-
tarosaink a filmel6ad4sokat fel-
hasznilhatjdk e regények nép-
szer(is{tésére.

*

A pécsi Egyetemi Konyvtdr és
az Akadémiali Kdonyvkiadé a
konyvtar  helylségében tudoma-
nyos kényvkidllftast rendezett
»Akadémiai konyvkiaddsunk az
btéves terv szolgdlatdban« cim-
mel. A pécsi Egyetemi Konyv-
tdr egyébként legutébb tartotta
ben a tanévben negyedik nyil-
védnos konyvmegbeszélését, ame-
lyen Kolta Ferenc, a Pedago-
giai Fdiskola tanarsegédje Mik-
szath: Két vilasztas Magyar-
orszdgon c. konyvét ismertette.
A konyvmegbeszélést az els6 fz-
ben valaszté ifjak szdmadara ren.
dezték

vasarolni,

VI., Sztalin-ut 16.

Konyvtaros elvtars!

Ha biztositani akarod az 4j konyvek beszerzését,
ha az 4j konyveket konyvtari kotésben akarod meg-

ha id6t, faradsagot akarsz megtakaritani,
a kozpontilag elkészitett katalégus-kartonok és kol-
csonzdblapok felhasznalasaval

KOSS SZERZODEST AZ ALLAMI
KONYVTERJESZTO VALLALAT
Konyvtarellatd osztilyaval, Budapest,
sz. Telefon: 113-043.

A KONYVIAROS

Megjelent 5526 példanyban

A Népmivelds! Minisztérium lapja — Szerkeszti: a SzerkesztSbizottsig — FOszerkeszts: Katona Jen0
‘Felel8s szerkesztS: Zolnay Vilmos — Felel6s kiadé: Lapkiad6 Véllalat {gazgatdja — Szerkeszt8ség és

kiad6hivatal:
Hirlap Iroda 0. V. —
helyiség — Telefon:

Budapest, VII.,

Kozpomti Hirlap Irod4nal, V Jézsef Attila-u. 3. kaphaték. — Egyes szdm dra: 2.— ‘Ft.

Lenin kdriit 9—I1.
lﬁrlzetés személyes gyfélszolgdlat:
183-022, 185-850 — Postatakarékpénztari csekkszamla: 47. 087 — Régi szdmok a

negyedévre: 6.— Ft.

Telefon: 221-285, 221-293 _— Terjeszti:
Budapest,

Posta Kdzpontl
V., Jézsef nédor-tér 1. dzlet-
Posta
Eldﬂzetés

2-532875. Athenaeum. (F. v. Soproni Béla)



Parkkoényvtar a Karolyi-kertben.
»Jatékszer-zalogért« — kolcson.
zott konyv.

A Févarosi Szab6é Ervin Konyv-
tar mozgo-konyvtara az Allat-
kertben.



A debreceni Megyei Konyvtar olvaséterme

Az Orszagos Széchényi Konyvtar valasztasi kolcsénzé asztala a Muzeum-kertben



