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la A kényvtarak szerepe

Marx és Engela és az angol kozmiivelGdési konyvtarak
/Publio libraries/ '™ ™

Joggal mutatott ra Albert Predeek a '""Handbuch dér Bibliotheks-
wissenschaft''-ban megjelent részletes angol és amerikai konyvtartor-
ténetében arra, hogy az 1800 évi hires angol Public Libraries Act-
nak ~Kozmlvelbdési konyvtarakrél szolé torvényj , amely az észak-
angol 1ipari varosokbdél kiindulé angol koézmivelédési konyvtari halé-
zat szuletését jelzi, hattere a manchesteri iskola liberalis szabad-
kereskedelmi ideolégigja*. Sajnos a régi konyvtartorténeti kutatas
ugyszolvan tudomast sem vett réla, hogy Engels volt az els6 német
és kulfoldi, akinek 1851-ben médjaban volt szemtanuként az elsé an-
gol varosi konyvtar elbkészileteit - még megnyitasa elétt - megfi-
gyelni és tarsadalmi szerepét vilagosan éa a tavlatokat megérzékelte-
t6 modon jellemezni* Ennek a jellemzésnek nemcsak azért van értéke,
mert a szemtanu beszamoldja forrasértékld, hanem azért is, mert elvi
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jelentGsege Taa. Torténetileg megvilagitja Uoi* a legtdbb kapitalis-

ta orszag polgéari kozmivelbdési konyvtarainak osztalypolititeai szerepét
éa ideologiai , forradalomellenes vonatkozasban megvesztegetf és elkodo-
sité iranyzatato Eppen ezért sziukségesnek tartjuk,, hogy Engels i18>l«evi
Jellemzését levelezésik egyik elrejtett helyér6l kiemeljuk, mieldtt azt.
vazolnank, hogyan hasznalta Marx és Engels a kozmivelddesi konyvtarakat™

Engels a kapitalista angol kozmivelGdesi konyvtarak
munkasosztalyellenes polgari osztalyszerepérol éa
<forradalomellenes iranyzatarol

Arrdl a levelrdl van sz6, amelyet Engels 1851* februar 5-én irt
Marxnak Manchesterbdl Londonba* A levél végén emliti Engels az els6
angol kozmivelb6dési konyvtar eldkésziuleteit , amelyet 1852 .-ben Manches-
terben , Engels lakéhelyén nyitottak meg? A helyi freetraderek [a Sza-
badkareakado lem parthivei] arra hasznaljak a prosperitast , vagy a feéel-
prosperitast , hogy megvasaroljak a proletariatust*** Ismered az uj
Cobden-tervet? megalapitja a National Free Sehool Assoeiation-t [Nemze-
ti Szabadiskola Tarsasagot]B hogy a parlamentben egy bill-t [torvényt]
fogadtasson el, aminek alapjan a townshlps a [Vvarosi oOnkormanyzatod
felhatalmazast nyernek arra, hogy helyi addkat szedjenek iskolak ala-
pitasa céljara* Az Ugyet kolosszalisan reklamozzak* Salfordbau ezenki-
vul mar berendeztek egy Free Library and Museum-ot, ami ingyenes Kol-
csonkonyvtar éa olvas eterem™ Manchesterben a nyilvanos gydjtemények jJo-
vedelméb6l /kb* Osszesen 7°000 font/*** megvasaroltidk a Hall of Science":
és ebbbl is Free Library-t csinaltak* Julius végén kell a dolognak -
14*000 kotet-to begin with [kezdet gyanant] - megnyilnia* A msetlngek
[ayllések] és Osszejovetelek, amelyeket ezzel a céllal tartanak, tele J.
vannak a munkasok, de féként ennek a derék, szerény és hasznos Wattsnak
dicséretével, aki most a manchesteri plspokkel igen joban van* ElGre
orulok annak a viharnak, ami a munkasok halatlansaga miatt az els6
shock-nal [zokkenénél] minden oldalrdl ki fog torni™™*

Engels Itéletét csak akkor érthetjuk meg, ha Figyelembe vesszik,
hogy S maga jo6 Ismer6je volt azoknak a kultdrintézményeknek, amelyeket
az gngol munkasosztaly a chartistdk és szocialistak vezetésével az an-
gol burzsodzia kulturpolitikidjaval szebben tudatosan kifejlesztett*
Ezeket az intézményeket ‘A munkasosztaly helyzete Anglidban™ /lsas/ c*
mivében részletesen ismertette* A chartista,szocialista tovabbképz6
iskolakrol és olvasotermekr6l sz616 kevessé ismert fejtegetéseket tor-
téneti és elvi okokbol is idéznink kell, hiszen ez az elsé német hozza-
jJarulas a XIX* szazadi proletar kulturmozgalom és konyvtaraink torténe-
téhez, amit.német viszonylatban még csak ezutan kell megirni*

N John fFa t t s proudhonista nyarspolgar és munkasboldogitd* Voo™

Engels levelei? 1846* IX* 16*, 1s8s50* X1I* 17*, 1851* VIII* 21* -
Kari Marx - Friedrich Engels? Brlefweehsel* Berlin, 1949* Dietz*
lekotd 42,, 1-7, 272 lapok™ e
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Eagela az 1850 elétti o6nallo angol, proletar koa-
mivel6dési konyvtarakrol

"Ezek: a kulonbdz6, hol egyesuld, hol kuloénvald munkdssaOportok »
az egyesiletek tagjai, chartistak és szocialistadk - sajat erejukbél
szamos iskolat és olvasdtermet alapitottak, hogy emeljék a munkdsok
szellemi szinvonaldt,, Minden szoolaliata és csaknem minden chartista
intézménynek, szamos szakmai szervezetnek van mar ilyen iskoldja vagy
olvasoterme,, Ezekben az iskolakban igazi proletar szellemben nevelik
a gyermekeket, minden burassé befolyastol mentesen”™ az olvas 6termefc-
ben pedig kizarélag, vagy majdnem Kizardlag proletar folydiratok ém
konyvek vannakO Ezek az intézmények igen veszélyesek a burzsoaziara
nézve, melynek sikerilt néhany hasonlé intézményt, a miszaki iskola-
kat /"Meehanios Xastitutions'/ a proletar befolyas aldél Kivonni, s
olyan szervekké alakitani, melyek a burzsoazianak hasznos tudomanyo-
kat terjesztenek a munkasok koztO Természettudomanyt tanitanak ott,
mely elvonja a munkisokat a burzsodzia elleni harctél és esetleg, hozza-
segiti O6ket egyes talalmanyokhoz, melyek a burzsoazia hasznat gyarapit-
J&,, De a munkasnak®" most valdéban egészen haszontalan a természet tanul-
manyozasa, hiszen a nagyvarosban, éjt-napot munkaban toltve, gyakran
nem is lathatja a természetetO Ott olyan nemzetgazdasagtant prédikal-
nak, amelynek istene a szabadverseny, és csak azt a kovetkeztetést
vonhatja le bel6le a munkas, hogy legokosabb, ha csendes megadassal
éhenhal! ott arra nevelik a munkasokat, hogy legyenek szelid, siaiula-
kony, ugybuzg6é szolgai az uralkodé politikadnak és vallasnak! a munkas
egyre esak azt hallja, hogy legyen alazatos, passziv, és ne.zugolédjék
sorsa ellem,, A munkasok ztme természetesen hallani sem akar ezekrél az
intézményekrél, hanem felkeresi a proletar olvasétermeket, részt vesz
az érdekeit kozvetlenil érintd viszonyok megvitatasaban - ekkor aztan
az onelégult burzsoazia kijelenti? Bixi et salvavi*-", és megvetéssel
fordul el attol az osztalytol, amely "tobbre becsili rosszindulatu de-
magoégok szenvedélyes dihkitftréseit, mint a komoly miveitséget'« Egyéb-
ként azt, hogy a munkdsoknak van érzésik a "komoly miveltséghez" is, ha
nem érdek sugallta burzsoa btélcsességgel elegyitve adjak eld, bizonyit-
Jék a proletar, kulonosen a szocialista intézményekben gyakran tartott
természettudomanyi, esztétikai és nemzetgazdasagtani elbadasok, amelyek-
nek igen nagy hallgatdsaga van. Hallottam némelykor foszlott barsonyka-
batos munkasokat, akik nagyobb tudassal beszéltek geoldégiardol, csilla-
gaszatrol és mas targyakrdol, mint sok miveit német burzsoao S hogy az
angol proletariatusnak mennyire sikeriult 6nallé miveltségre szert tennie
kil6éndsen megmutatkozik abban, hogy az ujabb filozo6fiai, politikai iro-
dalom és koltészet korszakalkotd remekeit csaknem kizardlag munkasok ol-
vassak,, A burzsoa, aki a fennallé tarsadalmi rend és az azzal O6sszeflggd
.elb6itéletek rabja, megijed és keresztet vet, ha olyasmir6l van sz6, ami
valéban haladast jelant! a Proletar viszont nyilt szemmel tekint az effé
lére, élvezettel és eredményesen tanulmadnyozza azto Kuldonbsen a szocia-
listak rengeteget tettek a proletariatua midvelése érdekében, leforditot-

Diii et salvavi animam meam - elmondtam és megmentettem a lelke-

meto - Szerkd
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fadk a fraa®!'& materialistikat * Helvetiast,. Holbae-hot. Pidarot-stb* és
a legjobb angol mivekkel egylttolsaé kiadasokban terjesztették*
Stgauss Rézus élete5 és Proadhon “Talajdoa”™-a szintén. csak a prole-
tarok- kozt forog kozkéz«&Er.ShelXey«,a zsenialis™* profétai Shelley,
Byron. aki 1zz6 szenvedéllyel és maré szatiraval 6storozta ~a_fe»£SXI16
tarsadalmat * a munkasok kozt talalt legtobb olvaséraf, a burzsoak csak
a mai képmatatomoralhoz alkalmazkod6 kasztrélt nicsalddi kiadisokat%
/“Tamily editions**/ kedveliko - A legUjabb kor két legnagyobb gyakor-
lati Ffilozé6fusats-Benthamet és Godwlnt. kildndsen az utdbbit* szintén
csaknem kizarolag proletarok olvassak”™ Benthamnek van ugyan iskolaja
a radikalis burzsoazia koérében is* de.osak-a-proletariatusmak éa a
szocialistaknak sikerilt Benthambdl kiindulva tovabb haladniuk* A pro-
letar! atns ezeken az alapokon megteremtette a sajat irodalmat., mely
jobbara id8szaki kiadvanyokbdl és brosurakbdél all. .&s tartalmat tekint-*
ve messze felUlmilja az egész burzsoa irodalmato®

Engels mindkét fenti fejtegetésének torténeti "és moédszertani jJe-
lentfsége van* Torténeti szempontbdél nem azt mutatjak* hogy az angol
munkaskdonyvtarak mar kezdett6l fogva onalld részét alkottadk a /féként
a burzsoazia kezdeményezésébbl alakult/ kézmivel8dési konyvtari mozga-
lomnak,, hanem azt* hogy mar az 1850 el6tt alapitott varfesti kdnyvtara-
kat /Public XAbraries/ megel6zték* s6t el6futaraik voltaké Hasonld hely-
imet tarulna-elénk-az-1870/1871 elétt! Németorszagban is* ha. a proletar
mdvel6dési mozgalom, és a munkaskonyvtarak torténetét megirtuk volna* éa
ha a német kozmlivelbédési konyvtari mozgalom abrazolasakor erre a kérdés-
re tobb figyelmet szentelnénk*, Engels fejtegetésének médszertani és el-
vi jelent8ségét abban latnank* hogy kiindulépontot jelent a kdzmivelddé-
si konyvtarak torténetének osztalytagolasa éa profilozasa szempontjabol
a kapitalizmus idején, /és fTb6ként Németorszagban/* valamint a munkaskonyv-
tarak onallo szerepének kidomboritasa tekintetében*

Ehhez a két konyvtartorténeti fejtegetéshez jarmi még Ejagelenek
egy tovabbi allasfoglalédsa i»« Ez a kdnyvtari gyakorlat egyik agaval*a
kélcsdnzéssel van kapcsolatban és a manchesteri német egyesileti konyv-
tar megfigyelése nyoman keletkezetto

1

Engels a kogyvkolestnzés udvarias formairdl éa
szigora fegyelmérdl

1859—-ben Unnepelték a Manchesterben é16 németek Eriedrich Sehiller
szlletésének szazadik évforduldjat*.Az- Unnepséggel kapcsolatba® Manchester
ben Schiller Intézetet alapitottako Olyan Eiubtéle volt ez* a Manchester-
ben él6-nérnetek-/f6ként rajnavidaki kereskeddcégek képviseldi/ tarsadal-
mi* irodalmi és tudomanyos talalkozéhelyeO Az intézetnek volt-kbényvtara*
olvasoterme* tarsalgdja* étterme és jatékszobaja* 186 6-ban. a klubnak
tobb mint 3Q0 - f6ként német - tagja volt /koztik mas nemzetiségliek is/,
konyvtaranak allomanya pedig toébb mint 40000 kotetet és 55 folydiratot-
tett ki< 1864-t6l 1868 -ig Engels elndke volt ennek a polgari intézmény-
nek* amely kés6bb az els6 vilaghédborua elején, szlint meg*

17 Engels! A munkdsosztaly helyzete Angliaban* BpO 1954* 278-2800lap«
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A moszkvai Marx-Engels Intézet németnyelv( kiadvanya, a "Marac-
Engels Archiv” /Frankfurts 1927®/ 20kot® 483. ath® lapjain vizsgalta
F®& Pa Schiller a berlini szociadldemokrata levéltar kiadatlan levelei
alapjan. Engels viszonyat ehhez a manchesteri intézethez egyudttal for-
rasait is kozzétette® Ezeket mindmdig Ujbol nem adtidk ki®3/

Mirél ia van itt azé?P? 1861-ben Engels kikdlcsdnbzte a Schiller
Intézet koényvtarabol Kari Vogt "Altes und Neues"™ c® /kétkdtetes/ mivé-
nek egyik kotetét és valdszinldleg tullépte a megallapitott kélcsdnzési
hataridét® Az egyesilet /helyesebben az irodalmi osztaly/ alapszaba-
lyainak megfelel8en - ezek kidolgozasaban még nem volt szerepe - az
intézet kodnyvtarosatol Y, Stoessel-t6l az alabbi felszolitast kapta?

"F® Engels urnak

A poétszabalyzat 34®8® értelmében felkérjiuk, hogy a 14@rktsz®
Vogt? Altes und Neues c« mi 2@ kotetét 24 o6ran belul a koényv
tarba visszahozni sziveskedjék® A birsag 1/7 sh, de ez, ha a
konyvet 24 oran belidl be nem hozza, 2/6 sh-re emelkedik®

« Kivalo tisztelettel?
V® Stoesse.l
kényvtaros"

Valaszként Engels az alabbi levelet irta a Schiller Intézet igaz-
gat 6saganak Jelentdségét a német konyvtari kolcsonzésben érdemi és
formai szempontbdl kivanjuk hangsulyozni®

"Van szerencsém 1@sz® mellékletként konyvtarosuk levelének maso-
latat, amelyet nemrég kaptam, megkildeni® Amikor a bennefoglalt Kkife-
jezésekkel kapcsolatban Stoessel urndk néhany megjegyzést tenni bator-
kodtam, kozolte velem, hogy - amint ez varhaté volt - a levél egysze-
rd masolata az igazgatésag irodalmi osztalya részérdél elbirt szoveg-
nek®

Ha most kénytelen vagyok ezeket a megjegyzéseket az igazgatdsag
elé terjeszteni, ki kell emelnem, hogy ezek a levél tartalmat semmi-
képen nem érintxk® Ezzel® vagyis a konyvek eldirt olvasasi idejének
megtartasaval® a késedelmi, birs-aggal® étegyalt
nyeinek” és eldiru.ainak tijz&.latbentartdsoval minden bizonnyal min-
donkl egyetért- 11v inkabb ;yvira®wu 1 .aadlt Jit;ngnemr6l vag joggc
/Feyi kiemelése JAhangnem annyira e-tér aktéi, ami miveit emberek
levelezésében szokasos,, hogy meg kell vei laném® nem szoktam hozza,
hogy ilyen leveleket kapjak® Mint Stoessel ur mondja, nem én vagyok
az els6’, akinek ez az enyhén szélva nyers hang feltl(inik® Valoéban,
amikor ezt az iromanyt olvastam., uUgy éreztem, mintha Németorszagban
lennék® Azt hittem,hogy a Schiller Intézet kodnyvtarosanak levele he-
lyett valamelyik, német rend6rbiztos hatarozott bintetéparancsat ol-
vasom, amelyben sulyos bintetés terhe mellett elrendeli, hogy "24
oran belidl”™ valamilyen Kihagast tegyek jova® A kézbesitd hivatalse-

\-® P® Schiller tanulmanyara (Gr® Johanna.*- tiuller a jénai Egyetemi
Kényvtar igazgatdéja, <.Kki me NDK fdiskolai I ami.itkarsaganak
osztalyvezetéje, hivta fel a Figyelmet® Fogadj kosz ti.-a.et®
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géd egyébként artatlan egyenruhaja is esek hozzajarult ahhoz, hogy
csalédasom tékéiét ia legyen*

Az esettel kapcsolatban ismét elolvastam azt a felhivast, ame-
lyet mintegy a leendd Schiller Intézet programmjat 1859* november la-
én bocsatottak ki, A programra, a koényvtaros emlitett levelének hata-
sa alatt egészen mas szinben tint fel eléttem, Azt olvasom benne,
hogy a Schiller Intézet feladata, 'hogy itt német fiatalemberek®*,
mindjart otthonosabban,,, erkolcsi, és szellemi tekintetben istapolt-
nak érezzék magukatO», és © .“ru>»nekslétt a hazdhoz hiven oda viasza-
térjenek," Vitathatatlan, a Ugydarab blrokratikus stilusa teljes
mértékben arra valé, hogy izett otthon érezze magat és azt kell-
jen hinnie, hogy éppugy vagy tan jobban is istapoljak mint kedves
hazafias rend6érallamuakban, ebben a nagy o6védaban, s mindaddig, mig
az ilyen lUgydarabok Tfloréalnak ~viragzanak] a legkisebb veszély asm
forog fenn, hogy valamelyik tagtarsunk hazajatél elliogenedik, Sot,
ha tagtarsunk kivételesen nem ismerhette- volttd mag a hatésagok burok-
ratikus szolgalatat és parancsold nyelvezetét, Ugy latszik, a Schiller
Intézet ehhez a legkivalébb lehetdségeket nyudjtsa,°®

Hémely tagtarsunk aligha almodhatta, hogy & sz6 legteljesebb ér-
telmében véve a német szellem, amelynek &polasa szempontjabdél a Schiller
Intézetnek kell tomoriteni® az ereket, tobbek kozott a birokratizmusnak
azt a szellemét ia magaban foglalja, amelynek otthon még sajnos a tel-
jes politikai hatalom a kezében van, de amely ellen egész Németorszag
harcol, s éppen napjainkban az egyik gy6zelmet a masik utan aratja.

Ez az egyenesen parancsolé hang, ez a kategorikus felszélitas, hogy

24 oran belidl parirozzam, helytelen™ kilondsen pedig, ha kétheti kenyé-
ren és vizen eltoltott bortonbintetés helyett a félkoronas £2 sh 6 dj
birsadg borzasztd fenyegetése kovetkezik utéana, raadasul még nevetséges
is.

A Schiller Intézetnek vannak a németeken kivul angol, holland,
dan tagjai is, akik aligha fogjak azt a hangnemet "otthoni'-nak talal-
ni, Szabadjon megkérdeznem,mit gondolnak ezek a tagtdrsaink a "német
szellemré6l™, ha ilyesféle iromanyokat kapnak?

Torténetesen egy masik helybeli intézetnél , amelynek nincsen
kbnyvtarosa, és ahol éppen az irodalmi osztaly tagja vagyok, gyakran
el6fordul, hogy hasonldé okbdol korlevelet kell intéznem a tagtarsakhoz,
A szokasos szoveget 2, 3Z0 mellékletként nyuUjtom &t. Nem lehet igénye
arra, hogy minta gyanant szolgaljon, de talan bizonyiték lehet a te-
kintetben, hogy ugyanazt a célt ugy ia el lehet érni, ha & miveit em-
berek egymas iranti koteles megbecsilését nem séx*tjiuk meg.

Ismétlem, hogy fortitar in re £a kérdés komoly kezelése} feltét-
lenil helyes,, de a tagoknak véleményem szerint joguk van a suaviter
in modo-ra fudvariaaabb formara]/ /Feyl kiemelése,/Az irodalmi osz-
taly vaskeze sujtson csak le minden vétkesre, de huzzon selyamkeztyilt.
37— — 1
" Valoszinlileg az Alber-1lubrcu van sz6, amely 1842 oOta fennallt, s
amelynek Engels egész manehes téri tartézkodasa alatt valasztmanyi
tagja, volt, /F, P, Schiller/
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>Ezért arra kérem az igazgatoésagot, legyen goadja arra, hogy az irodal-
mi osztaly és a tagok kozotti hivatalos levelezésben pe annyira a aémst
kbzigazgatasi apparatusnak alattvaldihoz intézett parancs-stilusa, mint
inkdbb a miveit emberek kozotti levélvaltas hangneme legyea az irany-
add".1/

Ez a tanulsagos levél - amely arra késztette az intézet vezetlsé-
gét , hogy Eagelst szorosabb egyittmikédésre kérje fel - jol mutatja,
milyen mértékben ismerte el és kodvetelte meg Engels a kdnyvkéXcsdnzési
fegyelmet, masrészt viszont finomitani akarta a kényvtar és az olvasd
érintkezését, és erélyesen sikraszallt a zsandarstilus ellatta Az a meg-
kialonboztetés , amit a konyvtarosi munka érdemi része és formaja kozott
tesz, az a kovetelése, hogy a targyilagos szigort az érvényesitésben
lekdotelez6 formaval kell parositani, nemcsak a fenti egyesuleti konyv-
tar esetében érvényes /ahol rdadasul tagdijbol tartottdk, fenn a konyv-
tarat/, hanem ma is a tudomanyos és a kozmivel8dési konyvtarak kélcson-
z6iben az olvasédval szemben alkalmazott magatartasra.. Az irodalom egy-
re fokoz6dd korforgasa a szocializmus épitésében, a tudomanyos és koz-
mivel8dési konyvtarak fokozédd igénybevételét hozza"magaval* Ezért egy-
részt a legszigorubb olvasdi fegyelemre van szikség” hogy a konyvtar
teljesithesse szocialista feladatat, masrészt viszont felvilagosito,,
tanacsad6, agitaldé modszerekre, a csak végs6 esetben blUrokratikus intéz-
kedésre# a levél azt bizonyitJa, hogy egy ideig maga Engels is egyesile-
ti konyvtaros volt5 ekkor fogalmazta azt a bizonyos felszolitélevelet,
amit B¢ P# Schiller sajnos nem kozdl az6szérint tanulmanyaban, mivel va-
16szinldleg nincs meg# /A manchesteri Schiller intézet levéltaranak sor-
sat nem ismerjik, eddig még nem kutattadk fel#/.A szigoru konyvtari fe-
gyelem, amit a forradalmar szocialista Engels szilkségesnek tartott,
olyan jellemvonas, amit kés6bb Iénia mind a személyes konyvtarhasznalat,
mind pedig az ifju szovjet allam vezetfjeként torvényhozoi tevékenysége
terén érvényre juttatott, ma a Német Demokratikus Koztarsasagban id6-
szerl, mert sok koényvtarlatogaténknak nincs még kellé fogalma a szocia-
lista tulajdon jellegér6l és az irodalom szocialista felhasznalasmédja-
roi# Ha a konyv népi tulajdon, érthetetlen, miért utasitja el a népi
rend6rség azt az igényt, hogy a kélcsonzé6t6l a mar tobbszor és eredmény-
ménytelenul visszakért konyvet behajtsa., Masrészt viszont s konyvtar és
a latogatdk, kozotti szobeli és Irasbeli érintkezésben hatarozottan kul-
denink kell az 6rmesteri hang és a helytelen lakonizmus ellen#

Sokatmond6é az a tény, hogy Engels elndksége alatt nemcsak a Schiller
latézetet szervezték Ujja, hanem, hogy Engels a ""Manchester SabsariPtiOtt
Library" tagja is volt és mas egyesiletekben is iranyitd szerepet vitt#

Ha Albert Predeek fentemlitett tanulmanyaban azt hangsulyozza, hagy
helytelen lenne az angol "Public Library'"~t csak mint koézmuvei6déai
konyvtarat jellemezni, mert a nagyobbaknak népszerd osztalyuk mellett
tudomanyos osztalyuk is volt, akkor Engelenek Marxhoz intézett levelei-
nek szamos passzuss bizony itJa”™ niXyQXi lont 6ségtik voit s

~  Harx-Engels-Archiv» Zeitschrift des Marx-Engels-Intitutes in Moskau#
Hrsg# v,, E« RjazanovO Frankfurt a# M# 1927# £, kot# 487-488#lap#
{Németul#}
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LIbrary-knek Engels tudomanyos munkajaban. Tudomanyos munkajaval kap-
csolatban Manchesterben Engels mast nem Is tehetett, mint hogy a
Public Library-k tudomanyos allomanyara tamaszkodottg mert nem volt
©lyaa szerencsés helyzetben, mint Marx, aki a British Museum alloma-
nyat hasznalhatta.) T4jékoztatason kivil a Manchesterben €16 Engels
szdmara a londoni nemzeti konyvtarnak nem volt gyakorlati jelent8sé-
ge,, mert az mint nemzeti konyvtar koélcsonzést nem folytatott, csak a

helybenolvasast engedte mego

Figyelemreméltd, milyen tudomanyos forrasmiveket tudott Engels
Manchesterben éppen a Public Library-k tudomanyos osztalyainal talal-
ni, és hogyan tudta azokat felhasznalni.) Legvilagosabban kitilnik ez
"Levelezés”-ukb6l, ahol Marx és Engels Irorszag torténetérdl végzett
kutatasaikrol tijékoztatjak egymast. E kutatasoknak tudvalevéleg nagy
jelent8sége volt a nemzetiségi kérdés proletarelméletének marxi-engelsi
kidolgozasa szempontjabdlo

1869-ben Manchesterben Engels két fontos Irorszagrél szolé angol
konyvet keresett? Wakefield ésYoung miveit. Az év oktéber
err6l Marxaako A levélb6l a Public Library-k intenziv latogatasarol
és ezeknek a konyvtaraknak bels6é viszonyairél szerzink tudomast?
"Wakefieldet szerencsésen megtalaltam a Subscriptlona Library-ben, -
azaz csak a kataldégusban, a valdsagban nincs még mego Megproébaljak
megkeresni, majd legkdzelebb iros rola. Két vastag negyedrét kotet.
Altalédban sok mindent talalok, ami az 1500 és 1800 koézotti idére jol
hasznalhaté, s6t igen fontos. Ha Wakefieldet megtalaljak és”oung Is
el6kerul, mar csak egészen modern dolgokra lesz szikségem.

1869 november 1-én Engels ismét visszatér kutatasaira a Subseriptions
Llbrary-ben? "Wakefield még mindig nem kerult elé. Mieldétt felhasznal-
nam, pontosan megvizsgaltam az alapot, vagyis az 16oo és 1700 kozti
idészakot. De hogy ir forrasaim terén a komikum se hianyozzék,Att a
Foreiga Library-ben megtaladltam Jaeobus Venedey MIrland”-jatn -~e

1869 november 1l1-én ezt irjas '"Tobb hasznalhato holmit talaltam
itt lrorszagrél. Wolfe Tone Memoir-jat, stbo, persze csak a kataldgus-
ban. Ha kikérem, éppugy nem taladlhaték, mint Wakefield. Valami 06reg
fickd- szedhette régen 6ssze ezt az egész lomot és en messe retourniroz-
ta [egy csoméban kuldte vissza], ugy hogy az egész kupa,© valahol el van
asva. Persze meg kell lenniuk'.*/

Még tanulsagosabb az 1869 november 29-én kelt levél? "A Free
Library-bas és a Chatham Library-ben /hiszen ismered ezeket/ még egy
csombé értékes forrasra akadtam a seeond hand information-t [masodkéz-
b6l valdé tajékoztatast] nyujtd konyveken kivil, sajnos azonban se Young-
Ot, se Prendergast-ot de még az angol kormanykiadasban megjelent Breton

Lav-ot sem. Ezzel szemben Wakefield ismét felbukkant. Meg aztan old
Marx-Engela? Briefweehsel. Berlin, 1949. 4. kot. 277»lap« [Németiul]

Id. m, 4. kot, 281.lap. [Németul®]
Id. m. 4. kot."287_.lap. [Németiul.]

A Konyviari Figyeld digitalis valtozata. Késziilt a Konyvtari Intézet megbizasabl az Orszagos Széchényi Konyvtarban 2016-ban




[J6 oregj Petty kiulonb6z6 dolgaio A mult héten Sir John Davies /Jakab Kki-
raly idején Irorszag félgyésze/ tract-jeit [Vitairatait] ragtam keresz-
tul * nem tudom, olvastad-e €za 6 forras* idézve legalabb sz
lathattado Szégyen* hogy nem szerezheti meg® az ember mindenitt az erede-

ti forrasokat * sokkal tobbet tud meg az ember bel6lik,, mint a feldolgo-
zO6kb6l* akik mindentO ami a forrasban agyszeri éa vilagos volt* Ossze-
zavarnak és oaazebonyolltanako Kiderul beléle* hogy a koz6s foldtulaj- n
don Trorszagban anno 160oo még in fali forse [teljes mértékben] fennallt.@* ~

Mara: 186f december lo~én ezt valaszolja? 'Davlest6l sok kivonatot,, ,
olvastamo A konyvet magat csak felilletesen lapoztam at a Museumbandaa' *

1869 december 16-an Engels levelében ezt olvassuk? wEg az atkozott
Giraldua Gambranals uUgy imbolyog eldttem mint egy -lidérofény« Mag kall &
fidokét keritenem* mert az az els6 kiulfoldi* tehat hiteles forras az ir
allapotokrél az angolok bevonulasa eléttr§lo Sehol se taldlom* a Oime
Hibernia empugftata* da az engem érdekld rész megvan Gamdea Britanniaja-
nak frankfurti /°/ kiadasadban* vagy masutt* nem. tudonu A kiadas itt per-
sze ninea meg”™ angol Giraldus-kiadas a Free Library-bea nincs* egy masik
kolcsonkonyvtarbam megvan agyas a 3okotet* de éppen dLVeszett* Igy aztan
egyetlen reményem a Chatham Library* holnap odamegyeko A forraavadasaat
mégis esak masfajta szorakozds* mint az ugyfelvadaszat a t6zsdén volté

Petty Politikai Anatomy of Ireland ill6 Political Survey of lreland
cO0 konyvei kulonbozé miuvek* vagy ©sak kilonb6z6 kiadasok? Az utébbi
ugyanis itt megvanOM

18*fo januar 19¢ffi. Engels igy irs 'Prendergasrt konyvéb6l [Irorszag
angol gyarmatositasarol a XVI10szo-ban, Feyl] végre talaltam egy példanyt
az itteni konyvtarban* és szeretném remélni* hogy meg is szerezhetem'.®
A kérdést 187® januar 25-én. ezzel zavja les "Prendergastot végre megkap-
tam* ahogy ez lenni szokott* egyszerre‘két példanyban* ugyanis a WO HO
Smith & Sons eég is felhajtott egyet,,. A konyv azért fontos* mert kiadat-
lan okiratokbd6l kozol kivonatokat. Nem csoda* ha out of print [elfo-
gyott] 05/

Engels 1870 aprilis 6-i levelének egyik megjegyzésébdl az is kide-
ral* hogy sokra tartotta a legjelentésebb angol Subaériptions Library-
nek* g, ©arlyle alapitotta London Library-nek katalogusatol/

Udulése idején Mara: nagy figyelmet szentelt az udulék olvasészobai-
nak* itt a legfontosabb napilapok révén allandéan t4jékozédott a folyd
eseményekrdél’y és kozolte Engelssel véleményét a vilag politikai éa gaz-
dasagi alakulasarol,,

AXdo mO 4okét* 30201ap0 [Németilo]
“Marx-Engals? Valogatott leveleko Bp. 1950. 269-2700lap0O

"~Marx-EngelsS Briefweohselo Berlin* 1949® 4okotd 313“314olapo fNémetli]

id6 m« 40koto 32Xolap* [Németllo]
i‘lob fiP 40koto 323-?240lap0 [Németil]
7'/'Id6 mo 40kot9 403«lap9 [Németul]
"1d6 mO 40kotO 5650 lapo [Németulo]
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Marx - Enaele és a magankonyvtarak

Minthogy mindkét klasszikusunk nagymértékben as sokoldaliUan hasz-
nalta fel az irodalmat,, nem csoda, hogy alkalomadtan élénken érdekld&d-
tek a tudomanyos szempontbal értékes magankonyvtarak irant, mégpedig
nemcsak a forrasmttvek. tanulmanyozasa, hanem vasarlas coljabol is.

Marx 1874-ben a szegény és nagyon vallasos lakossagu Ryde szige-
tén toltott udulése alkalmaval beszamol arrél az érdekl6désrol, amit
hdzigazdajanak, egy szegény bibliafelolvasénakj. theoligiai konyvtara
benne felkeltett. Megjegyzi, hogy a hdzigazda az anglikadn allamegyhaz-
hoz tartozott, s e két tucat konyve kozétt minden varakozason felll
Spourgeon prédikacidi is megvannak. ''Sandown-ban, sitdl meleg furdét
vettem, a furdéhdzban hasonlé konyvtarat talaltam, és nem lehet egy lé-
pést se tunni anélkil, hogy az ember ne botlanék v = ids0s Osszejbvete-
lek hirdetéseibe. Valéban a pléhe. itt nagyon szegény, és ugy latszik
6 szorakozasat a templomban keresi. Egészen érdekes volna megvizsgal-
ni, hogyan jutott ez az eredeti halasziakossag in no time [egy .szem-

pillantads alatt] ilyen istenverte allapotba.""

Ezt a Kkis magankonyvtarat Marx nem tekinti maganugynek, hanem tar-
sadalmi tiukorképnek és eszkdznek. Az idillikus és esztétikai allaspont
a magankonyvtarakkal szemben, ami egyébként altalanos, mindkét klasszi-
kusnal ismeretlen. Eogy mennyire megbecsulték a magén”ijtemények gyak-
ran nagy tudomanyos, értékét,, mutatja az a tény, hogy Engels az 1882-ben
Londonban skalapacs ald kerult*ldr. Strouaberg-fél* /porosz "vasutkiraly'/
magankonyvtarbél megszerezte a teljes, bekotott wles”™. hichtagcbgeiber
dér deutschen Vorzeltn c. gy(ijteményt, amint azt.ironikusan és joked-
vlien Marxnak megirjae”Eppen ennek a gyldjteménynek volt nagy jelents-
sége Engels német Gstorténeti és nyelvi kutatasai szémara, amelyeket
el8szor 1953-ban a Dletz kiadd gyljtott Ossze /részben kiadatlan volt/.
Kiég tobb figyelmet érdemel Marx gondoskodasa elhunyt harcostarsainak
nagy magankoényvtarai irant, els6sorban Wllhelm WoXFf koényvtara irant,
amely abban s veszélyben forgott, iOgy avatatlan kezekbe kerul és igazi
ertekét elveszti.

Marx és Engels magankonyvtarat

Marxnak egyik, 1861. februar 27-"n - roviddel németorszagi utazésa
elétt - kelt s Engelshez Irott leveléb6l kozelebbi adatokat tudunk meg
magankonyvtararél, amelyet Angliaba emigralasakor /1849-ben/ Német-
orszagban /Kolnben/ voltkénytelen visszahagyni; A koélniek ugyan jol
elbantak a konyvtarammal. Az egész Fourier-et elloptadk, Goethét detto,
Herdert detto, Voltairet detto, es ami nekem a legborzasztébb, az
Economistes du 18 siéele-t /ujonnan kb. 500 frankba kerilnek/, sok
kotet gorog klasszikust és mas mivek egyes koteteit. Ha arra vetdédém *
majd megmondom a Birger-féle Netionalv<rsini<dlédkn&.k a magamét. - -uel

Ide m. 4.kot, 4?7vliap. [Németul.]
2/ 1d6 m. 4_koté 683.lap. [Németiil.]
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fenomenoldgiajat és logikajat detto®”1™

EbbS1 a kozlésb6l az derill ki, "hogy Marx magankonyvtara elsdésor-
ban tudomanyos kazikodnyvtar volt, eszkozjellegl, és kozvetlen kaposO-,
latban allott tudomanyos munkdjaval® A feudalis és polgari osztaly
gyakori asztetizal6 szokasaban,, hogy olyan gy(ijteményeket hozzon l1ét-
re, amelyek inkabb Osak reprezentativ és bibliofil célokat szolgalti:
vagyis gyakorlatilag haszontalanok voltak és- inkdbb osak valami alli-
tolagos kulturtérekvést mutattak, klasszikusaink nem osztoztak® Azt
is megallapithatjuk tovdbba,, hogy esek tudomanyos forréasmiveket ©Oa
tipikus kiemelked6 egyéniségek miveinek Osszkiadasait szerezték be,
masodrangu irodalmat nem vettek fel konyvtarukba® Ez a jellemvonas
nemcsak mintaszerd, mindig eredeti forrasokbol kiinduld tudéskent au
tatja be Marxot,, hanem Utmutatassal szolgal az egyetemi hallgatok és
tuddésok konyvvasarlasai és a haladd kiadépolitika szamara is<s Mert
bizony forrasmivek kiadasa,, vasarlasa és tanulmdnyozasa terén még sok
a kivannivalo®

1953-ban, a Marx-évben dr® Brundé Kaiser Marx megtalalt magankonyv-
tara alapjan bemutatta, milyen behatdéan tanulmanyozta sajat konyvtara-
nak forrasmiveit és Osszkiadasait , és megjegyzéseket irt a lapok sst
1ére®2/ Marxnal aligha talaljuk meg egyetemi hallgatdéink szokasat,, akik
a kikolcsonzott konyvekbe fFirkalnak, s6t egész lapokat tépnek Ki®

A két klasszikus levelezésébdl kitlnik, hogy esak azt az irodaia-
mat tartottak megvasarlasra érdemesnek < és vasaroltak is meg kiloén
b6z6 kapcsolataik felhasznalasaval és nagy anyagi aldozat aran <« ami-
nek forrasmiuként , szellemi vagy miivészeti tekintetben els6dleges je-
lent8sége volt és amit kozvetlen, sokoldalu médon hasznalni tudtak fo-
lyamatban 1év6 munkaiknal® Mindketten mintaszer( olvasék voltak, d-
nem eklektikus és esztetieizald feudalis vagy polgari stilusa gy(ijtok
vagy bibliofilek® Marx 1879® augusztus 14-i levele kildnésen viléagosa
mutatja, hogyan értékelte a két klasszikus az els6dleges forrasokat®
Marx Cariéton-nak az ir parasztok életérél szold kétkotetes miuvének
tanulmanyozasarol ir Engelsnek? "Uneonnected tales [Osszeflggéstelen
torténetek], amelyek majd errdél, _.majd arrél az oldalarél mutatjak be
az ir paraszt eletét, tehat nem arra vald, hogy egyvegteben fogyaszt
haté legyen® Epp ezért meg kell venni a kényvet, hogy meglegyen és I
furat mesure [médjaval]l hol itt, hol ott bele lehessen késtolni®
Cariéton nem jé stiliszta, nem is szerkeszt Jo6l, de Irasanak igaz vol-
ta jelenti eredetiségét® Mint ir par,asxtfiu Jobban ismeri targyat, Lant
a kiulonb6z6 Leversek és Loverseke"?/

Marx vajétél Paul Lafargue-tol® mint szemtanatdl az alabbiakat
tudjuk meg Marx londoni tobb inint ezerkdtetes magankényvtararol?
"Konyvei TFTeldllitasaban semmiféle kiuls§ szimatria nem volt iranyado6?
negyedrét, nyole&drét kotetek, brosurak altak szorosan egymas mellet. y,
nem nagysaguk, hanem tartalmik szerint rendezte koényveit® Kdnyvei s”ea-

1d® m® 3@kot® 19@lap® [Németul®]

Neues Deutsohland® Berlin, 1953® maj®5® /loéosz®/
Marx - Engels? Briefweehsel® Berlin, 1949® 4®ko6t0 $8o®lap®
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lemi munkaeszkdzok voltak, nem luxustargyak®®® Formatumra, kotésre, a
papir vagy a nyomas szépségére nem volt tekintettel, s nem kimélte
kdonyveit, behajtotta a lapok sarkat, vonalakat huzott a lapok széléi-
re, a sorok ala® Bele nem irt a konyvekbe, mégis egy-egy felkialtd
vagy kérdfjelet oaakanyaritott, ha a szerz6 tullépett a hataron® Hasz*
nalt alahlizas! rendszere lehetévé tette, hogy a keresett passzust is*
mét konnyen megtalalja egy konyvben® Az volt a szokasa, hogy tobbéves
szinet utan Ismét elolvasta jegyzetfizeteit és a konyvekben megjeldlt
részeket, hogy j6l emlékezetbe vésse azukat| emlékezete rendkivil éles
és pontos volt®’1/

Marx maga szerényen konyvespolcnak nevezte és alkalomadtan atren-
dezte konyvtarat™ Egy ilyen atrendezés alkalmaval 1869® Junius 26-an
azt Irja Engelsnek, hogy Roehefoueauld wReflexionsw*jainak régi kiada-
séra bukkant® Atlapozta és rogton kozli is Engelsaei a francia moralis-
ta néhany szellemes és Ujra megtalalt passzusat®2/ Még ilyen alkalommal
is szellemi forras Marx szamara a magankonyvtar, s nem masoktol elzart
magangyldjtemény, ami esak a sajat munkajat szolgalja® Gyakran hianyzot-
tak klasszikusainknak sajat miveik! igy példaul 1869® marcius 7=én
Engels azt Irja, hogy Manchesterben megtalalta Marx wLouis Bonaparte
Brumaire 18-aja*" o® mivének egy példanyat s rogton megszerezte®?/

Mar jellemiukbdl kifolydan elképzelhetetlen lenne, hogy klassziku-
saink konyvtarukat a legtdbbet ajanlé vevének eladassak, mint ezt
szamos XIX.szazadi német polgari tudos tette /kdztik a '‘deutsehvolkiscl™
mozgalom eléharcosa', az orientalista Paul de Laearde/ még pedig
Amerika felé olyan mértékben, hogy Fritz Mllkau a hagy német koényvta-
ros 1907-ban nyilvanosan szét emelt a német konyvtarigy terén mutatko-
z6 amerikai veszély ellen®

& Dér Bibliothekar, 1955° 6@sz® 327-557

\ Erinnerungen an Kari Marx® Berlin, 19550 152®@1ap®
Marx  Engells! Briefwechsel® Berlin, 19490 4®kot6 236~237»lar™
m® 4ek6t® 200®1ap®
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Ridzin®, T»s

HIBAK ES HIANYOSSAGOK A KOICSQNZESI OSZTALYOK MUNKAJABAN.

A koblcsbnz6 osztaly a nyilvanos konyvtarakban, eléretolt allase®
Itt keril a konyvtaros kozvetlen kapcsolatba az olvaséval,, itt lat-
hatja el leghatékonyabban feladatat az olvasdszolgalat terén a dol-
gozok 1igényeinek gondos mérlegelésévelB szakismeretének teljes fel-
hasznalasaval®

A konyvtaros a kdlcstnz6 osztalyon végzi legszebb munkijats
a konyv szenvedélyes és hozzaértd népszerlisitését® A konyvtar minden
egyéb munkakdre azt igyekszik elfsegiteni, hogy a kélcsdnzé és mun-
kaja minél eredményesebb legyen® Mégis meg kell allapitanunk, hogy a
k6lcsonz6 osztalyok munkdja inkdbb*, mint barmely mas osztalyé - sok
szempontbhd6l javitasra szortal®

A munka itt szamos tényez6t6l fiugg, tobbek kozott a konyvallo-
many helyes és rendszex*es gyarapitasat 61, a kataldgusok hasznalhato-
sagatol, a szemléltet6 propagandatol, a megfeleld segédkdnyvek éa
ajanlé kataloégusok beszerzésétél sth® E cikkben nem térhetink Ki
mindezekre a kérdésekre, s igy a hianyossagok egyik korének elemzé-
sére szoritkozunk® Maganak a kolcsonzési mlveletnek azokat a hibait
fogjuk vizsgalni, amelyek a kdnyvtarost 4 konyv aktiv propagandista-
Jjanak, az olvas6é szakavatott tanacsaddjanak, ir6 és olvasé kozveti-
téjének szerepében korlatozzak®

A konyvtaros-biurokrata tipusa mar régen a multé® A mi koényvta-
rainkban mar nem talalkozunk az élett6l és emberektél egyforman ta-
volall6, szenvtelen és kdzonyds birokrataval, aki egykedvien feljegy-
zi a kényv szamat, s ezzel elintézettnek érzi feladatat.

A szovjet rendszer évtizedeiben iImmar felnéttek a Kitldnd uj
kényvtaros kaderek® Az uj konyvtarosok tisztaban vannak a tomegek
kommunista nevelésében redjuk vard szereppel, arra torekednek, hogy
a leggondosabban elégitsék ki az olvasék kulonféle igényeit, megfele-
16 konyvekkel segitsék 6ket az alkoté munkdban, a tanulasban, miveld-
dési szinvonalak, politikai tudasuk emelésében, szakképzettségik szin-
telen fejlesztésében®

Sokéves konyvtari gyakorlati munkam folyaman gyakran talalkoz-
tam olyan konyvtarosokkal, ekifc a fcBlcrrinzérl munka valésagos mes-
terei voltak® Mesterségbeli tadakrt, pcltik-: “ "késziul "s-gukxek,
altalanos mdveltségliknek, irodalmi Ismeret- k" ak s mindezek moédsze-
res tovabbfejlesztésének koszonhették, de igen fontos szerepet jat-

A Konyviari Figyeld digitalis valtozata. Késziilt a Konyvtari Intézet megbizasabl az Orszagos Széchényi Konyvtarban 2016-ban













































































































































