tajekoztato

A vers: villam

Beszélgetés Wedres Sandorral

Lehet-e egyszerre félni
valamitél, valakit6l és
ugyanakkor szeretni is? Az
élet ezerféle jelenséggel
bizonyitja, hogy lehet. De
miért jut eszinkbe ez az
ambivalencia, ez az érzeL
mi kett6sség éppen Weobres
Sandor életmive kapcsan,
mikor 6t a jatékossag, a
lira csodalatos akrobata-
mutatvanyainak  mestere-
ként tiszteljuk, akinek lat-
szblagos egyszerlisége mo-
gbtt a nyelv bonyolult le-
hetdségeinek mérhetetlen
gazdagsaga rejlik? Mert
bar az életmliben igen
sokszor jelen van a jaték,
de mellette ott az egész
kozmikus vilag, az id6 és
tér korlatait elveté, szaba-
don csapongd képzelet, a
mitolégidkat és az d&ket
megel6z6  korszakokat is
bekalandoz6, a napjainkig
ivel6 és mindenitt honos
fantazia, mely az emberi
lélek  legmélyebb titkait
hozza felszinre gazdag ara-
dasaval; s az olvas6 gyo-
nyor(iségéhez dobbent szo-
rongas tarsul: olyan szirtes
tajakra ragadja 6t ez a
koltészet, ahol  szédulni
kezdf s kapaszkodna sziklak
helyett verssorokba, ha a
vers nem éppen azt sugall-
na, hogy: maradj magadra
és nézz szembe 6nmagaddal.

A kolt6 a napokban lesz hatvanéves. Ez alkalomb6l kértuk fol erre a beszélge-
tésre, melyben tobbek kozt az is megvilagosult, honnan a versek egyszerre megrazé és
lebilincsel6 varazsa.

Kényvtaros is voltam

Az els6 kérdés azonban a sziletésnap korforduldjan vissza- és eléretekintd kolt6t
faggatja érlel6 élményeir6l.

— Engem egész életem passzivitasra kényszeritett, egyetlen nyitott Ut a koltészet
maradt szamomra. Gyermekkoromban mechanikus szerettem volna lenni — barmi-
lyen hihetetlentl hangzik —, szivesen bajlédtam szereléssel, gépekkel, késébb a ma-
tematika vonzott kivaltképp, utébb az Gjsagiréi péalya, egyszéval sok minden, csak
éppen a koltészet nem, azt életidegennek éreztem, Tolsztoj hatasara ugy vélekedtem,
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hogy kar metrumba szoritani, mértékbe szedni a gondolatot, mely 6nmagéiban ki-
mondva is helytallé.

— Es mikor, miért, hogyan tortént a sorsfordité vdltozds?

— Nem tortént valtozas. Idegenkedésem a koltészett6l maig sem mault el egészen.
Ugy vagyok vele, mint a hentes a hissal, pap az imadsaggal. from és nem szeretem a
Vﬁ'set. A vers annak jo, akinek ad az élethez valamit, aki befogadja, de nem annak,
aki irja...

— Ugy tudom, kényvtdros is volt egy idGben, bdr el6bb emlitett tervei kozt nem
szerepelt ez a pdlya, tehdt bizonydra nem tekintette vdlasztott hivatdsnak, mégis mi-
lyen emlékeket 6riz rola?

— A Horthy-korszakban sehol sem sikeriilt alldst kapnom, csupan fizetés nél-
kiili, 4n. ,dijtalan gyakornok” voltam a Széchényi, majd az Egyetemi Konyvtarban.
A haboru végén megbiztak a pécsi varosi konyvtar szervezésével, itt mar fizetést is
kaptam volna, de ezt az 4llast slirgésen otthagytam, mert elkobzott zsidé magankényv-
tarak begyGjtését is el kellett volna végeznem, s ezt nem véllaltam. A felszabadulds
utédn a székesfehérvari szabadmiivelddési feliigyeloségnél alkalmaztak, onnan keriil-
tem az Akadémiai Konyvtarba, de nem voltam példas tisztvisel, nem is tudom mar,
az allas hagyott el engem, vagy én az allast, mindenesetre otthagytuk egymast, és 1950
6ta az irodalombdl élek.

AKi kozél: kiotve van

— Sok éven dt egyetlen kotete sem jelent meg. Hogy vészelte dt mémasdgra
itélve ezeket a hosszu esztendlket?

— Mint még annyian: forditdssal. Nagyon sok idegen mi segitett hozza akkor a
teljesen szabad alkotdashoz, melyet nem befolyasolt a ko6zlés vagya és lehetlsége. Ak-
kor irtam 500—800 soros poémaimat, ha kozlésre gondolhattam volna, bizonyara regu-
lazom az Onkifejezést a terjedelem kotottsége miatt. Aki kozol: kotve van. Legigazibb
alkotasaimat irhattam meg igy, fliggetleniil az anyagi érdekek nyomaszté hatasatol.
Enélkil a kényszerl, de csak latszdlagos hallgatds nélkiil nem sziilethetett volna meg
a Maria mennybemenetele, a Medeia, az Orfeusz — hogy csak néhany példat mondjak.

— , Legigazibb” alkotdsainak mevezi ezeket a miiveit. De engedje meg, hogy az
olvasé vitdra keljen. Minden Wedres mii igazi, bar minden korszaka 1j meglepetést
iger.
— Ha az elmult évekre visszatekintek, ugy €rzem, egyetlen versben sincs annyi
eré és szuggesztivitds, amennyit szeretnék benne l4tni. Sorok fekilisznek a papiroson,
utolag olvasva ugy latom, tébb a szd és a papir, mint az életadé erd. Ez lehangol.

Himnikus strolékefe

— Szubjektiv érzéssel szembeszdllni bajos. Am olvaséi mdsként ldatjak — bizo-
nydra hallott réla, hogy életmiikiteteiért nemcsak sorban dlltak az emberek, de az
egyik konyvesboltban tomegverekedésre is sor keriilt. Mindenesetre kevés olyan
egységes életmii akad irodalmunkban, mint a wedresi koltészet,. amelyben a fiatal-
kori versek sem maradnak el a késébbiek mogott. Az ,,Anyamnak” c. vers példdul...

— ...igen, azt 24 évesen irtam, s most terjedt el igazan, tilsigosan is, besoroltak
szavalmanynak, haszndlati darabnak, mint a surolékefét.

— Becses kefe, 1j szin anya-koltészetiinkben, pszicholégia himnikus megfogal-
mazdsban.

— Hiszen szellemi atyja Babits volt, az 6 Amor Sanctusdnak hatdsa alatt szii-
letett. ,

— Nem ellenvetésként, hanem a hatdsok bdtor vdllaldsdt példdzva, hadd idéz-
zem életmi kotetébdl sajdat szavait: ,,Aki fel mer venni hatasokat, stilusokat, az ezer-
féleképpen szinezi ezeket és a stilusok szinezik 6t. Ezaltal kialakul valami, ami még
nem igen volt... mindig volt bennem egy szarkadszton: elvenni, ellopni azt, amire
éppen sziikségem van, ami megragadott, ahogyan a szarka is elviszi a csillogd gya-
rit, livegeserepet...” A Psychét olvasva az Ady-vers, ,,A sorsom ellopdja” jutott
eszembe; foltdmasztott valakit, aki taldn a sajdt, mdsik, ki nem élt sorsdt teljesitette

be valamikor.

Az altalanos emberi érdekében
— Csak éppen forditva, nem 6 lopta el az én sorsomat, hanem én alkottam meg
6t, hogy beleéljem magam a néi sorsba, amit magam, mint férfi semmiképp sem él-

hetek meg.
— Regényiréndl természetes, hogy alakokat teremt, akikbe belopja Onmagdt.
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Csak a kolténél szokatlan ez a vdllalkozds. De a gondolat, méi sorsot élni, mdr a
Xénia cimii versben is felbukkan.

— Es nemcsak ott. Mégsem vagyalom ez, nem nd szeretnék lenni, csupan kalan-
dozni a ,;,masfélé”’-ben, elmeriilni egy olyan temperamentumban amely az €én szemé-
lyiségembdl sziikségképpen hidnyzik, s létezni egy olyan korban amelyben nem é€1-
hettem. A Psyché nem tervszer( alkotas: Lonyay Erzsébet mngelent és kibontakozott
bennem, meg kellett irnom ezt a zilalt, nyugtalan egyéniséget, aki énmagit mindig
olya.tma.k vallalja, amilyen.

— Az emberi teljességet kifejezve ezzel az dtvdltdssal is, hiszen a teljesség a néi
és férfi alkat egyiitt.

— Amint egy régebbi beszélgetésben mondtam: nem igyekszem megérokiteni
személyem, életem, vAagyaim, érzelmeim, gondolataim kis szamaéarfészkét; nagyjabol
ugyanolyan, mint barkié. Inkdbb az a célom, hogy ami bennem az alig ismert mély-
rétegekbdl folfakad, kevéssé személyi, sokkal inkabb &altaldnos emberi, névényien-
allatian vitdlis, kollektiv-kozmikus, szellemi: ha forma&lédni akar, mennél hianytala-
nabbul 1létrejojjon.

A kolto és a gyermek €li a verset

— Engedje meg, hogy kovetkezé kérdésemmel visszakanyarodjam a kényvtdr-
hoz. Taldn értesiilt a szolnoki gyermekkonyvtdros, P. Kemenczey Judit kezdeményé-
r6l, mely most mdr ,iskoldt” és kovetSket teremtett: a Weores gyermekversek akti-
vizdld, jatékos elGaddsdrél a verskultira fejlesztésének érdekében. Bdr tudjuk, hogy
sem a Boébita, sem a Zim-zi-zim kitet verseit eredetlleg nem gyermekverseknek
szdnta, de mmt annyi mds MKlasszikus alkotds, ezek is a gyermekirodalom részévé
lettek. Miként vélekedik a szolnoki médszerr6l?

— A pedagoégia teriiletén nincs tapasztalatom. Sok évvel ezelétt mar megirtam
a gyermekekr6l, hogy 10—12 éves korukig mindannyian ko6lt6k, még ha tian nem
vetnek papirra egy sort sem: életismeretiik még hézagos, ezért a fantazia szabad kap-
csolataival pétoljak az ismeret hézagait; a kifejezésmdd kényelmes sémdait még nem
ismerik, hat maguk alkotnak kifejezésmédot 6nmaguknak, mondanivaléjuk ugy tér
utat a szavak slGrijén, mint a sziklagorgeteg az erdén. Ismerjik a gyermekek fan-
tasztikus mesélgetéseit, tlicskot-bogarat tsszehazudnak nekiink anélkiil, hogy elhitetni
akarnak, vagy maguk elhinnék. De az élet hamarosan letori a képzelet csapjait: ké-
szen adott kényelmes sablonokba tereli az dgas-bogas gyermeki kedélyvilagot; az elo-
dok hosszii soran at o6roklédd ismeretei Kkiszoritjdk a szabadon boklaszs. ismeret-
keresgélést, de vannak, akiknek lelkiilete nem fér el a mindennapi keretekben, szel-
lemiségiik t6bbet mozog Gttalan-jaratlan teriileten, mint a sablonok ko6zott; és a kolto
is idetartozik. A kolt6 és verset ért6-él6 ember azonban nem ,szereti” a verset (ezért
nem lehet verskedveldket nevelni), hanem beliilrél éli, igy van vele, mint a vihar-
ral, vagy az elektromossdggal, amely megrazza, atomlik az idegein.

— A Kkoltészettel femndllé viszonyunk tehdt elementdris erejii? EbbSl ered a
megdobbenés, a szorongds, amit egy-egy mélyen dtélt vers ébreszt benniink?

— Ebbd4l. Maskiilonben az egyszer(i versszeretet olyan, mint a kirdndulas a va-
rosi ember szaméara. Potlék. A paraszt vagy a pasztor nem ,szereti” a természetet,
hanem éli. Mit ér a szimpéatia-effektus, ha valakinek nincsenek idegei az atéléshez?
Erre pedig nem lehet nevelni. A nevelés gorog talalmany, s mindinkabb csédbe megy,
mentdl tobb erdfeszitést igyeksziink tenni.érdekében. A Kkisgyermek élete maga is
elementéaris, mindent ugy él at, mint a vihart. Nem kiilonboztet meg verset és életet.
Minden nevelésben van iranyité szandék, ami az elementumokban nincs. A nevelés
évezredes ballasztjaink egyike.

Civilizacié és természet

— Elismerem, hogy van a mnevelésnek — kivdlt a rossz mevelésnek — torzito,
szabvdnyosité, idomit6, gépiesité hatdsa. De ha mindenki elementdris ereji Osztonei-
nek rabjaként — mert rabsdg az is! — szdguldozna, nem falndnk-e f6l, nem fojto-
gatndnk-e egymdst? Méghozzd robogva, sietve, pusztité erbénket gépi energiikkal hat-
vdnyozva?

— Kozvetlen, gyakorlati életiinkben valéban nem nélkiilézhetjiik ezt, az embert
konvenciék Prokrusztesz agyaba szorité tevékenységet. Eppligy, mint ahogy azt a
tomérdek arté anyagot sem, amit a mai emberiség folhasznal.

— Am, ha tudvdn tudjuk, hogy drt, csinjén binunk vele.

— Tudva azt is, hogy egy postkulturalis, postpedagégikus vilag utdépia. Akéarhogy
képzeljiik is el, mert kitérni a képzelédés el6l mégsem lehet. Az emberiség halmozza
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az onmérgezd anyagokat, felbillenti a természet egyensulyat, mar ott tartunk, hogy a
leévegd osszetétele is megvaltozik, Indonézia Gserdei lassan kipusztulnak, mert a ben-
niik tenyészd érzékeny pinea-faj nem birja a 1égkor atalakuldsat; a szumdtrai part
— elhajéztam egykor mellette — egész kopar, régi dus fléraja csak emlékeimben él;
Tokiéban automatabdl szippantanak néhany korty levegdt a jarékeldk, vagy véddalar-
cot hordanak; a nagyvarosi fuldoklds el8bb-ut6bb lehetetlenné teszi a munkat, az
ember eljut oda, hogy nem birja tovdbb, s akkor meg kell valtoztatnia a civilizacio-
hoz £(iz6d8 viszonyat, az életét kell megmentenie, ha nem akarja Atengedni a féldet
az algdknak, gombaknak, moszatoknak.

Noé barkaja

a Noé bdrkdja, mint megments egy elidegenedett, gépiessé vdlt vildg sodrdban. Vdl-
hat-e a vers, vagy a miivészet ilyen mentéhajévd?

— Nem. A mfvészet, szikebben a koltészet inkabb az életveszélyes kalandhoz
hasonlithaté, a ecsénakhoz, amelyen elindul a bétor, hulldimhegyek ellen is. Kock4za-
tos kaland, felfedezés. A Noé barkaja valami més: énmagunk belsd stabilitisa, amely-
lyel a koriilményeknek kiszolgaltatott személyiség ellensilyozni tudja énmagit. A
bels6 mérték. Vagy akarja és megvalbsitja az ember, vagy sosem éri el. Ut nem
vezet mas hozza, csak az akaraton ativelS. 'Ugy is mondhatjuk, hogy ez a barka nem
egyéb, mint onmagunk vallalasa, ugy, ahogy Psyché is véllalja énmagat.

Ars poetica

— Emlitettem, hogy félelmetes koltének tartom, s hogy miért, az kideriilt szavai-
bol: a vers legyen, mint a villdm, megrdz6, drammal teli. Abban is van valami le-
nyiigéz6, hogy a teljesség felé tors, kozmikus tdvlatokba tekintd kolté egyszer csak
leiil a szényegre jdtszani és sippal-dobbal remekmiiveket formdl, csak gy, a maga
gyonyoriségére. Es bdr a Teljesség ciklus magyarul és latinul megformdlt mottéja
hirdeti: ,Ld&mpad vagyok, ha latsz engem / Ajtéd vagyok, ha zorgetsz rajtam. / Ki
latod, mit teszek, hallgasd el a munkam” — én mégsem az elhallgatds, hanem a titok
follelésének és kimonddsdnak szdndékdval kérdezem, ars poeticdjdt pdr sz6ban hogyan
foglalng Ossze?

— Nem magamnak, hanem masoknak irok. Nem fontos, értik-e, de az idegek
borzongjanak, mint a kifeszitett hir a szélben. Olyan 4rama legyen a versnek, mely
kozvetve mindenkihez eljut, folyton nagyobb intellektudlis igényeket fakasszon, ne
lehessen tobbé bugrisan irni és olvasni. Azon igyekszem, hogy munkaim kozt a leg-
konnyebbt6l a legnehezebbig minden legyen, a zemei alapformaktol, jatékos mondé-
katol egészen a szimfénidig, amelybe csak az hatol bele, aki megkiizd érte, tizszer is
elolvasvan, mert foritos szdmara. E kozott a két végpont kozott széles a skila.

— A koltészet tartalmilag fogalmi, formailag auditiv miGvészet. Kezdetben a
forma volt a fontosabb. Aztidn a forma mellé lépett a tartalom, de ennek a tartalom-
nak nincs logikai lancolata, a gondolatok, mint a zenemiiben a £6- és melléktémak,
keringenek anélkiil, hogy konkrétté valnanak, az intuicié fokadn maradva. Ezeket a
paraszeri gondolatokat egy-egy versen beliil tobbféle ritmus hengergeti, hol innen,
hol onnan csillogtatva meg 8ket. El6bb azért volt ndlam a tartalom mindig satnyabb
a formandl, mert valahogy visszdsnak éreztem, hogy versben mondjam el azt, amit
prézdban is elmondhatnék. fgy a forma lett a j6 és a tartalom csak mint a forma
szGl6karbja szerepelt. Kés6bb végre megtaldltam a csak versben kozolhet6 tartalmat,
mely a formatol el sem véalaszthatdé: a gondolatok nem az értelem rendje szerint, ha-
nem az értelemre mintegy merdGlegesen jelennek meg. A verssorok értelmiiket nem
6nmagukban hordjak, hanem az altaluk szuggeralt asszocidcidkban; az Osszefliggés
nem az értelem-lancban, hanem a gondolatok egymasra villandsdban és a hangulati
egységben rejlik. A kotéanyag tobbé nem az értelmi lancolat, hanem a gondolatok
csillagszer(i gravitici6ja. — Ezeket a ,,m(helytitkokat” régebben fogalmaztam meg,
de ma is érvényesek.

— A tébb nyelviiség bravirja, amikor — kivdlt a Psychében, de el6bb is — egyik
nyelvrél a mdsikra tér dt, lirai montdzsokat teremtve; 6sztonds jdték csupdn, vagy
az egyetemes emberi jelképes kifejezése?

— Ez is, az is, meg valami mas is. Nyelviink szegényedik, mert kivesznek azok
a hasznalati eszkozok, melyeknek szépen hangz6 neve a magyar fénevek tekintélyes
hanyadat jelentette. Idegen jovevényszavak ontik el a nyelvet. Nem vessziik észre,
de éppugy montédzs-nyelvet haszndlunk, mint Psyché. Nyelvi csapongésaim ezt a kor-
aramlatot is kifejezik.
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— De mig Psychénél észrevessziik, hogy klavier-on jdtszik a cousin-jdnak, addig
magunkndl fol sem tinik, hogy telefonon beszéliink, autébuszon utazunk, bikiniben
furdiink, baby-dollban alszunk.

— Igy van. Csak a német—francia—latin—olasz hatasok helyébe latin—gorog—
angol kifejezések jottek.

Csillagtalan konstellacio

— Ha az emberi jov6t illetéen tuilsdgosan pesszimistdnak vélne, sziilletésem pil-
lanata az oka. Csillagtalan konstelldciéban sziilettem, két csillagkép hataran, mind-
egyikt6l tadvol, Hades jegyében. Hat vildgos: innen a pesszimizmus.

— Es innen a gazdag dlomvildg Persephone paldstjénak védelmében! Hosszu al-
koto korszak reményével és 6hajdval készonom meg a beszélgetést!

Bozéky Eva

MUOVEI

Hideg van (versek). Pécs, 1934. Kultura.

A k6 és az ember (versek). 1935. Nyugat.

A teremtés dicsérete (versek). Pécs, 1938. Janus Pannonius TArsasag.
A vers szliletése. Meditacié és vallomés. Pécs, 1939. = Pannonia.
Theomachia. Dramai koltemény. Pécs, 1941. ——= Sorsunk.

Bolond Istok. Elbeszélé koéltemény prdzaban. 1943. Egyetemi Nyomda.
Meduza (versek). 1944. Egyetemi Nyomda.

A teljesség felé. Gondolatok. 1945. Moricz Zsigmond Kiad6.

A szerelem &bécéje (versek). 1946. Uj IdOK.

Elysium (versek). 1946. Moricz Zsigmond Kiado.

Gylmdlcskosar (versek). 1946. Singer és Wolfner.

A fogak torndca (versek). 1947. Egyetemi Nyomda.

Testtelen nydj. Prézaversciklus. 1947. Mivészbolt.

Bébita (versek). 1955. Ifjusagi.

A hallgatas tornya. Harminc év verseib6l. 1956. Szépirodalmi.

Tarka forgo. 120 vers az év tizenkét honapjdra (KAarolyi Amyval). 1953. Magveto.
Tdzkut (versek). 1964. Magvet6.

Gyermekjatékok. 1965. Mora.

Hold és sarkany. Két drama. 1967. Magvets.

Meriilé Saturnus (versek). 1968. Magvetd.

Zimzizim. Gyermekversek. 1969. Mora.

Egybe, égyu]tott irasok I—II. kotet. 1970. Magvets. 1973. Magvetd.

Psyché. 1972. Magvetd.

Télorszadg (Reich Kérollyal). Verses képeskényv. 1972. Mora.

A Magyar Remekirok sorozat indulasa

,Didéfdt diltetni” — ezzel a hasonlattal jellemezte Illés Endre annak idején, a
Kritikdban lezajlott vitdban a késziil6 sorozatot, melynek tervezett 80 kitete elbre-
ldthatdlag 12 év alatt jelenik majd meg a Szépirodalmi Kiadémdl. Az 500 éves ma-
gyar konyv jubileumi esztendejében a koényvhétre meg is jelent az elsé két kotet:
a Csokonai-életm.

A hosszi tavu, késébbi nemzedékeknek is gyiimaolcsozé sorozatterv feldleli irodal-
munk egészét, a kozépkori latin nyelvii kezdetektél napjainkig; a vdlogatdis a klasz-
szikus értékek (beleértve alig ismert vagy elfeledett értékeket is) kiemelésére torek-
szik, a gondos szerkesztéi munka pedig arra, hogy a leghitelesebb szdvegek keriilje-
nek (ahol sziikséges: jegyzetekkel és utoszoval) az olvasé kezébe. A kotetek mem
idérendben kovetik irodalmunk dutjdt, hanem gy, hogy lehetéleg minden évben
megjelenjék a mai és a XIX. szdzadi koteteken kiviil egy-egy régebbi mil vagy vd-
logatds is.

A sorozatot megel6z6 vitaban Erdei Ferenc igy értékelte jelentoségét: ,,...koz-
miaveltségiink és tdrsadalmi életiimk kiemelkedben nagy hatdsd tényezéjérél van sz0.
Ezért nem lehet megkeriilni a kérdést, hogy helyeselheté-e egész irodalmunk minden
id6tdllé milvének a terjesztése, Mély meggyozédésem, hogy igen, s ezt az dlldspontot
hangoztatni is, védeni is sziikséges. Ez mind a mi torténelmiinkhoz, a mi él6 kultu-
rdankhoz tartozik, s enélkiil munkds-paraszt tirsadalmunk és szocialista kultdrank
lenne szegényebb, s nemzeti létiink eleven ereje sorvadna el.”

E sorokkal egyetértve fogadjuk Oszinte orommel a sorozat elsGé két kotetét.
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Federico Garda Lorca
szlletésének 75. évforduldjara

»A vilag e dramai pillanatdban a mu-
vésznek egyutt kell sirnia és nevetnie
népével. Oda kell hagynia a liliomcsokrot
és derékig gazolnia a sarban, hogy azo-
kat segitse, akik még csak keresik a
liliomot"”

Federico Garcia Lorca egyik radié-
nyilatkozataban hangzott el ez a hit-
vallas a kolt6i hivatasrdl. Altalanos ér-
vény(lsége mellett iréja legszemélyesebb
torekvéseinek, s6t mdvészi kifejezés-
moédjanak is tomoér foglalatat adja. Gar-
cia Lorca sokszinl, szenvedélyes, ellen-

mondasoktél sem mentes egyénisége
egész irodalmi mudkodésére ranyomja
bélyegét. Kolt6, aki verseiben alig-alig

arul el valamit sajat magarol. Legtdbb
kolteményében a természet, a hazai t3j
és varosok jelenségeit, figurait oldja Ili-
rava, transzponalja rendkivuli érzékle-
tességl, gazdagon burjanzé képekbe.
Lirdjanak nagy része dramai foganta-
tasu; még a természet is dramatizalta!!,
alland6 mozgasban, cselekvésben, az ér-
zelmek felfokozott allapotaban jelenik
meg. A ,Versek konyve” ciml kotet
még az Utkeresés nyomait mutatja; foko-
zatosan, az Andaltz dalok, az Els6 da-
lok, a Dalok koteteiben talal ra sajat
hangjara, munkalja ki tudatosan kolt6i
technikajat. Ezekben a versekben a nép-
dal, a népzene és a népkdltészeti ihletett-
ség mar meghatarozo jelentéségl — nem
utanérzések ezek a muivek, de az andallz
népkoltészet, -zene magas szintl mdvészi
atlényegitései. Zenei mestere de Falla, a
haladé spanyol zene s az egész modern
zenem(vészet kiemelked6 alakja A kolté
maga is foglalkozik népzenével, néprajz-
zal: ezt az érdekl6dését mély belsé at-
éléssel megirt, szuggesztiv erejd, és tudo-
manyosan is értékes tanulmanyai tanu-
sitjak a ,cante jondo”-r6l (a primitiv
andaltiz népdalrél) és a bdlcs6dalokrol.
Ezért is hasonlithatta Garcia Lorca né-
piességét Tolnai Gabor tanulmanyaban
Bartok népiességéhez, aki a magyar nép-
zenét nem motivum szinten, eszkoz-
ként hasznalta fel, hanem a kor legujabb
torekvéseinek és sajat mondanivaléinak
adekvat kifejez6 eszkdzévé szentesitette.
Garcia Lorca koltészete a vilagiroda-
lom egyik legszebb példaja arra, miként
lehet a legsajatabban nemzeti motivum-
és érzelemvilagot a kor egyetemes esz-
méivel és mivészi formanyelvével — igy
els6sorban a szlrrealizmussal — magas-
rendld szintézisben egyesiteni. Hogy kol-
tészetének két, egymastodl tavol esé poélu-
sat ragadjuk ki: a magyar olvasék altal
talan legismertebb és legkedveltebb
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Ciganyromancok reprezentativ darabjai
ennek a szintézisnek, de a koltd New
York-ban irt, a sztrrealizmus iskolapél-
dait nyudjté verseiben is a spanyol nép-
koltészet sajatos ritmusvilaga luktet.

Ez a kot6dés nem csupan a mdvészi
kifejezésmdéd tartomanyaban érvényesul.

Mert barmir6l irjon — szélrél, vizekr6l,
varosokrol, szerelmes lanyokrél és ke-
gyetlen csendérokré6l —, a szabadsag sze-

rétér6l és azsarnoksag iranti gydloletrél
beszél. Garcia Lorca forradalmar volt,
Osztdnds szabadsagvagya egyre tudato-

sabb politikai tettekben 0ltott testet.
Fentebb idézett mdvészi hitvallasa igy
folytatodik: ,En kuléndsen szorongat6

vagyat érzek, hogy masokkal megértes-
sem magamat. Ezért kopogtam a szinha-
zak ajtajan, és minden muivészi képessé-
gemet a szinhaznak szenteltem.” A spa-
nyol koztarsasag éveiben a ,La Barraca”,
az egyetemi népnevel§ vandorszinhéaz
faradhatatlan és lelkes munkasa. S koz-
ben, természetesen tovabb ir, dramainak
kozvetlen, az egyszerld népre gyakorolt
hatasaval is hazajat, a koztarsasagot ki-
vanja szolgalni. Mar az 1925-ben irt Ma-
riana Pineda cim@ romantikus drama is
harcos politikai mondanival6t rejt a tor-
ténelmi téma kontdsében. ,Andallzia-
szerte széllel szallt a szabadsag levegdje,
és betdlti a varos szivét édes illataval, s
az illat terjed, 6don sarga tornyok csuU-

csarol le a sarga olajfakra.” igy szél a
szab6sagrél a Mariana Pineda — szinte
foghatéan érzékletes liraisaggal. Nem



véletlen, hogy a drama hése, aki meghal
a szabadsagért, né. Garcia Lorcidt mé-
lyen izgatja a n6k helyzete a spanyol
tarsadalomban. Hiszen 6k még inkabb
hijaval vannak az embert megilletd sza-
badsdgjogoknak, sorsuk nem sokban kii-
16nbozik a bortonbe zart rabok sorsatol.
Dramdinak hésnéi ezért emelkedhetnek
a szimbdolum magassagaba. Nagy trilo-
gidjanak darabjai — a Yerma, a Veér-
nasz, és a Bernarda Alba hdza — a zsar-
noksag elleni lazadas lehet6ségeit pél-
dazzdk; a Rosita lednyasszony egy meg-
alkuvasokkal terhes asszonyi élet teljes
kudarcanak riaszté rajza. Mégsem pél-
dazatok ezek a darabok. A Bernarda Al-
ba haza alcime: ,,Asszonyok dramija
Spanyolorszag falvaiban”; s a drama
el6tt ez All: ,,A kolté megjegyzi, hogy
e harom felvonast hiliséges dokumentum-
nak szanta.” Az élesen exponalt, hitele-
sen megragadott tarsadalmi valésag
azonban a szinpadon Kkoltészetté, kép-
zelet és alom formalta lirava lényegiil.
Nagy szerepet kap az ének és a tanc is.

Dramairéi munkassaganak masik arca
az eredeti népi formakhoz, a bohdzathoz és
a babjatékhoz valdé kozelitésr6l tanusko-
dik, mint példaul A csodalatos varga-
né ,szilaj komédiaja”, vagy a groteszkbe
hajlé6 Don Perlimpin és Belisa szerelme
a kertben. De kisérletet tesz a legmoder-
nebb szinhazi torekvések elsajatitasara is;
harom roévid jelenete az abszurd szinhaz

jegyében irddott, s az Ot év milva cimd
szinmli — még csak a kisérlet szintjén
— az idé problémajat boncolja.

E kettds torekvés szintézisére mar
nem Kkeriilhetett sor. 1936-ban Franco
csendérei meggyilkoltdk Garcia Lorcat.
Palyaja derékba tort — de befejezetlen-
ségeivel, megoldatlansdgaival egyiitt is
a vilagirodalom Kklasszikusavd emelke-
dett. Magyarorszagon a legnépszeribb,
legolvasottabb kiilf6ldi irék kozott tart-
juk szamon. Osszes miivei megjelentek
magyar nyelven, legkivaléobb koltéink —
Weobres Sandor, Nagy Laszlo stb. — tol-
macsolasaban. Dramai szinhazaink si-
kerdarabjai ko6zott foglalnak helyet.

A kozvetlen irodalomtorténeti-filolo-
giai vonatkozasokon tul — Radnoétira
gondolunk — talan az is kozrejatszik
mindebben, hogy Garcia Lorca koltéi-
emberi magatartasa, népi, nemzeti elko-
telezettsége, s ezen tulmenden: a miveit
athaté szenvedélyes szabadsagvagy a
magyar irodalomnak is vezérmotivuma.
Hazaszeretetének hangja a legnagyobb
magyar koltékével csendiil egyazon hu-
ron: , Ha egyszer, és ha isten tovdbbra is
segit, dicséség lesz az osztdlyrészem, e
dics6ség fele Granaddt illeti; hiszen 6
alakitotta és mintdzta a teremtményt,
aki vagyok: kolté sziiletésem ota, ment-
hetetleniil.”

Erdédy Edit

Hajszalgyokerek és hungarika-bibliografia

A Magyar Konyvtarosok Egyesiileté-
nek kozponti eléadassorozata keretében
1973. 4prilis 12-én hangzott el dr. Ha-
raszthy Gyuldnak, az Orsziagos Széchényi
Konyvtar f6osztalyvezetéjének ,,Hajszal-
gyokerek és hungarika-bibliografia” ci-
mi el6adasa. A ,Hajszalgyokerek” Illyés
Gyula ujabb tanulmanyainak kotetcime.
Hogyan keriilt e konyv cime a hungari-
ka-bibliografia fogalma mellé? A kap-
csolat természetes: taldn senki sincs, aki
tobbet szolt volna e fontos témakorrdl,
mint Illyés Gyula. ,,A hajszdlgyokerek a
gondolat tapogatdozasat akartak érzékel-
tetni. Az eszmék, akar a fak, derék- és
karvastagsaga csapjaikkal tartjak magu-
kat egyenesen a term¢ talajon, a valo-
sagban. De napi taplalékukat e’ cérnavé-
kony, csipkefinom bolyhocskaikkal szer-
zik” — irta.

Az igazi hazafisigot és egyben valédi
nemzetkoziséget szolgalé hungarika-bibli-
ografia nem vallalhatna igazabb és bol-
csebb jelmondatot Illyésénél. 15 milli6
embert tart ma a hiteles statisztika
szerte a nagyvilagban magyarnak: hata-
rainkon tul konyvek, folyoéiratok és hir-
lapok ezrei jelennek meg magyar nyel-

vén. Vilagos, hogy minden magyar tudés,
iré, kozéleti ember, konyvtaros — bar-
hol is él — koteles tudni errél a ma-
gyar nyelvli és magyar vonatkozasu iro-
dalomrol. A konyvtaros — aki a doku-
mentumok beszerzdje, &rzdje és feltardja
— L, hungarika-gytjtés”’-nek és , hungari-
ka-bibliografia”’-nak nevezi ezt a szép és
tudos szolgalatot.

Haraszthy Gyula egy o6ranyi iddékere-
tében természetesen nem tarhatta fel a
hungarika-bibliografia elméletének, tor-
ténetének, gyakorlatanak szaz meg sziz
kérdését. Kiemelt azonban néhany elvi
mozzanatot: A két vilaghaborui kozotti
korszak, de a negyvenes évek masodik
és az Otvenes évek elsé fele sem volt al-
kalmas idé arra, hogy a hungarika-bibli-
ografia problémai elotérbe keriilhesse-
nek, csak a sovinizmustél, nacionaliz-
mustol, dogmatizmustél mentes mai ma-
gyar kozgondolkodas képes ennek a nem
egy vonatkozasaban nehéz és kényes té-
manak felvetésére, csak az utolsé 15 év
tisztult ideolodgiai, kozéleti helyzete tette
lehet6vé e kérdések Gszinte, szenvedély-
mentes vizsgalatat. Manapsag mar irok,
torténészek, konyvtarosok, Kkritikusok,

355



irodalomtorténészek egybehangzéan Kki-
mondjak: elsérendidi kotelességiink a kiil-
£61don €16, hatarainkon kiviil magyarul
publikdlé irék és tuddésok miiveinek pon-
tos nyilvantartdsa (=hungarika-bibliogra-
fia), éljenek ezek az irék és tudosok akar
a szomszédos, barati szocialista orsza-
gokban, akir a tékés rendszerili nyugati
allamokban.

A szocialista orszagokban él6 és dol-
goz6 magyarok kettés kotédésben tartoz-
nak a magyar nemzeti bibliografia szfé-
rajaba:

— magyarul irnak, olvasnak, sok alap-
vets élményiik a magyar miivelédéshez
kéti oket;

— jo és hiiséges allampolgérai a hata-
rainkon tuli szocialista orszagoknak,
iréik e tarsadalmak problémairél tudo-
sitjdk a magyarul érté olvasdikat.

Tamdsi Aron szép szavaival: azt keres-
siik, kutatjuk, ami Osszekét benniinket,
nem pedig azt, ami elvalaszt.

A magyar bibliografusok legjobbjai
ilyen gondolatoktdél vezetve lattak mun-
kdhoz. KGhalmi Béla, Kosary Domokos,
Szentmih4lyi Janos, Fiigedi Péterné,
Komjathy Miklésné, tovabba az 1961. évi
godolléi bibliografiai konferencia mun-
katarsai, felsz6laloi — és még sokan ma-
sok is — mind e szellemben dolgoztak.

A magyar nemzeti bibliografia rend-

szerének kiépitése sordn a nemzeti
konyvtar — az Orszdgos Széchényi
Konyvtar — hozzalatott a hungarika-

bibliografidk halézatdnak Kkiépitéséhez.
1970-ben egy foéigazgatdi utasitds létre-
hozta — Haraszthy Gyula vezetésével —
a ,Hungarika koordindciés bizottsag”-ot,
melynek két feladata volt: egyeztetni a
nemzeti konyvtaron beliil a hungarika-
bibliografiai munké&latokat, tovabbi e
rendszert lehetdség szerint évrdl évre
tovabbfejleszteni.

Fery Antal ex librise
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A bizottsag munkaja nyoman — min-
denekel6tt az OSZK bibliografiai oszta-
lyanak segitségével — eddig a kovetke-
z0 elemekkel gazdagodott a rendszer:

1. Hungarika Kiilfoldi Folydiratszemle.
A Magyar Folyéiratok Repertériumanak
évnegyedes melléklete (1971. januar 1-
t6l jelenik meg rendszeresen, Szentmih&-
lyi Janos szerkesztésében, konyvtarkozi
egyuttmiikodéssel.)

2. Kiilféldi Magyar Nyelvii Folyéiratok
Repertoriuma. (1972. januar 1-t61 évne-
gyedenként szintén a Magyar Folyéiratok
Repertéoriuménak mellékleteként jelenik
meg S. Orvos Maria szerkesztésében.)

3. Kiilfoldi Konyvek Orszdgos Gyara-
poddsi Jegyzéke. Hungarica melléklet.
(1973-t61 évente kétszer teszik kozzé ben-
ne az OSZK kézponti katalogusa szamara
bejelentett kiilfoldi magyar nyelvid és az
idegen nyelveken kiadott, de magyar vo-
natkozasu konyvek adatait — a lelShe-
lyek feltiintetésével.)

4. Németh Madria: Kiilfoldi magyar
hirlapok és folyéiratok cimjegyzéke és
adattdra, 1945—1970. 2. Nem szocialista
orszdagok. (Az 1. kotet: A szomszédos
szocialista orszagok magyar nyelvi fo-
ly6iratainak és hirlapjainak cim- és
adattara — Kemény G. Gdabor munkaja-
ként — kiadasra kész 4llapotban van.)

Az Orszagos Széchényi Konyvtar f6-
igazgatdja olyan értelmd szerzédést kio-
tott a Szerz6éi Jogvédd Irodaval, hogy a
nemzeti konyvtar tajékoztatasi és gyara-
pitasi osztdlyai bibliografiat készitenek
a magyarorszagi irok (kolték, esszéistak)
1945—1967 kozott idegen nyelveken, kiil-
foldon megjelent konyveir6l. E munka
szintén kiadasra készen all.

Az Orszagos Széchényi Konyvtar bib-
liografiai osztalya jelenleg a kovetkezd

hungarika-kartotékok és bibliografiak
OsszedllitdsAn dolgozik:
a) a varséi Dbibliografiai szerzédés

(1957) nyoman a kiilonféle forrasokbél
beérkezett mintegy 200000 hungarika-
karton rendezése, szisztematizadlasa;

b) a Roménidban, Csehszlovakiaban,
Jugoszlavidban 1961 és 1970 kozott meg-
jelent magyar nyelvi kényvek bibliogra-
fidja, ezeknek kozzétételre valé elo-
készitése.

Az eddigi publikaciék és a kiadvany-
tervek is jelzik, hogy a nemzeti kényv-
tar nem egyediil, sajat erejébdél, hanem
a magyarorszagi tudomanyos és szak-
konyvtarak munkatarsaival egytitt 6hajt-
ja ezeket a feladatokat ellatni. De ez az
egyuttm{ikodés hatarainkon is atléphet,
sOt at is kell lépnie: a szomszédos szoci-

alista orszdgok irdinak, szerkeszt6inek,
tuddsainak, konyvtarosainak barati
egylittmikodésére is szdmitunk — fejez-

te be nagy érdeklédéssel fogadott el6-
adasat dr. Haraszthy Gyula.



Egy konyvtaros napléjabél

Olvasénaplém elsé részében azt ir-
tam: meg kell keresni az egyén érdekelt-
ségének megfelel6 miveltséganyagot,
hogy azt kinaljuk neki. Mégsem az egyén,
hanem a miivek oldalardl kozelitettem
meg a kérdést. Az ellentmondas azon-
ban csak latszdlagos. Ugyanis mindig
abbol a feltevésbdl indulok ki, hogy a
tudatosan dolgozé konyvtaros nem azért
szerez be a szépirodalmi konyvek mellé
torténeti, foldrajzi, politikai, gazdasag-
politikai, miivészeti és népszerid tudo-
manyos miiveket, hogy ,legyenek”, vagy:
,»,520 ne érje a hazatajat”; hanem azért,
mert felméri a teriiletét és latja, hogy az
egyénnek, vagy a Kkis- és nagyobb cso-
portoknak milyen szinvonalon, milyen
részletességgel lenne sziikségiik ezekre
a konyvekre. Hangsulyozom: sziikségle-
ten nem a meglevé igény kielégitését
értem, hanem azokat az ismereteket, ame-
lyekre az embereknek onmaguk formd-
lasdhoz van elengedhetetlen sziikséglik.

Palyazat — nehéz feltételekkel

Par évvel ezel6tt olyan lizem konyv-
tarosa voltam, ahonnan a dolgozok te-
kintélyes része jart kiilfoldre a ,napi
munkajat” elvégezni. Kozilik igen so-
kan szorgalmas latogatéi voltak a konyv-
tarnak, s6t az értékes irodalmat keres-
ték. Iskolai végzettségliik legaldbb az
éretiségi szintjén — vagy még feljebb -—
volt; koratlaguk kb. 35—45 év. Megdob-
bentem, amikor tanultsaguk ellenére a
kornyezd szocialista orszagokrél vallott
nézeteiket meghallottam.

Semmi nem volt j6, amit ott lattak: az
életszinvonal alacsony, a tarsadalmi vi-
szonyok rosszak, az ipar gyenge, a me-
z6gazdasag elmaradott stb. A vitak soran
csaknem minden esetben ellentmondést
nem tlr6 hangon nyilvanitottak véle-
ményt, meggy6zni sem lehetett O&ket;
mert ha mar nem voltak érveik, akkor
a vitat azzal a felkialtassal fejezték- be:
»En jarok oda, vagy az elvtarsnd?’ Lat-
tam, hogy ezt a szemléletet kiviilr6l jové
hatdssal megvdltoztatni mdr nem lehet.
Célt csak akkor érhetek el, ha 6k maguk
fedezik fel a kornyez orszagok szépsé-
geit, az ottani életformaban is megta-
lalhaté jot. A vezetékkel valé megegye-
zés utan palyazatot irtunk ki a kdrnyezé
szocialista orszagok ismeretér6l. A pa-
lyazati munkdnak foglalkoznia kellett a
politikai-tarsadalmi-gazdasagi viszonyok-
kal, népszokdasokkal, miivészeti alkota-
sokkal, az ipar jellegzetességeivel sth.
A palyazat elsé forduldojaban a fotékat
kellett bekiildeni; a masodik forduléban

a dolgozatokat adtdk be. A palyazat 1é-
nyege azonban az volt, hogy az ottani
népszokasok mellett a magyar népszoka-
sokat is ismertetniiik kellett; vagy az ot-
tani gazdasagi élettel parhuzamosan a
magyar gazdasagi életet (vagy egy részét)
is bemutatni; az ottani méemlékek mellé
hasonlé korbdl szarmazé magyar mii-
emlékeket szerezni stb. Tudtuk, hogy
nagyon sok palyazéra nem szédmitha-
tunk, hiszen elég nehéz feltételeket szab-
tunk. De ugy itéltiilk meg, hogy csak ez
a modszer teszi lehetové azt, hogy a pa-
lyazok mélyebben hatoljanak bele az
érintett népek életének megismerésébe.
Elég hosszu hataridét adtunk: fél évet,
hogy a palyazé alapos ismereteket sze-
rezhessen.

Abban az idében nagy vitik szintere
volt a konyvtar, és nemcsak a palyazok
vitatkoztak! (Ez volt az elére elkdnyvelt
eredmény.) Kozben — varatlanul — igen
érdekes megfigyelésre nyilt alkalmam.
Volt egy kis csoport, amely annyira sze-
rette a Passuth-regényeket, hogy torté-
neti valdésagként fogadta el Jket. Ezek
az olvasok addig valami elképzelt, cso-
dalatos multban éltek. Ugy vélték, hogy
,,akkor volt igazdn magas szinvonalon a
kultara” (amikor a regény jatszodott),
és kozben észre sem vették, hogy hamis
életszemléletiik csaknem megcsontoso-
dott. Beszélgetéseink soran felmértem,
hogy koziiliik egyparat valamiféle mene-
kiilési vagy késztetett e konyvek feltétel
nélkiili elfogadasira; amibél kovetkezik,
hogy nem a Passuth-kényvek tették
ilyenné az adott olvasot, hanem az illetd
maga kereste a kiutat, ahol kitérhet kora
kellemetlennek itélt tényei elél, és ezt
talalta meg a Passuth-konyvekben.

Amikor dolgozata elkészitéséhez kény-
telen volt belemélyedni a torténelembe,
egyszersmind arra is kényszeriilt, hogy
legalabb 6nmaga elétt ujra értékelje ed-
digi tudasat, ismereteit. Helyes volt te-
hat ezeket az olvasékat olyan palyamd
megirdsara buzditani, ami a legujabb
kor eseményeihez kozelit, és mivel a pa-
lyazat dijazasaval vonzé célt tlztiink
eléjlik, ,,érdemes” volt elmélyedniiik a

torténelmi-féldrajzi-politikai-mivészeti
irodalomban. Taldn mondanom sem kell,
hogy ebben az iddszakban magasan fel-
szokott az érdeklddés az tutleirasok, a
lexikonok, az egyes korokat targyaldé
torténelmi konyvek, a mdemlékeket be-
mutato és leiré konyvek irdnt. A sziiksé-
ges vagy ajanlott irodalom kivalogatasat
kozosen végeztiik el; és munka kézben
azonnal megvitattuk, hogy miért X és
miért nem Y konyvet javasoljuk olva-
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sasra; s6t, esetenként még parhuzamot
is tudtunk vonni az &altala ismert és az
altalunk ajanlott konyv kozott.

Miért tagadjam, hatalmas munkat
vallaltunk magunkra. Ezért ezt a moéd-
szert csak annak ajanlom, aki maga is
alaposan felkészill az ilyen palyazat
eredményes lebonyolitdsara; aki maga is
jol ismeri az ajanlott irodalmat, de leg-
aldbb olyan jol ismeri olvaséjat is. A
palyazat alatt az érdeklédést a valos té-
nyek felé fordithattuk anélkiil, hogy az
olvasé6t addigi érzelmeiben, gondolataiban
megsértettiik volna, vagy benne ellenér-
zést keltettiink volna.

A palyazaton harminchatan vettek
részt és adtak szamot eredményes fel-
késziilésrél, kutatasrol. A dolgozat meg-
irasdhoz nemcsak targyi ismeretre, az
eddiginél igazabb  torténelemszemlé-
letre, hanem az ok-okozati Osszefiiggések
feltarasara is sziikség volt.

Végezetiil: ma, két év elteltével sem
allitom, hogy a 36 olvasé attdl Kezdve
szildrd marxista torténelem- és életszem-
lélettel rendelkezett; de bizonyos, hogy
elindult az oda vezeté tuton.

Onnevelés és szabad ido

Szamos cikkben, tanulmanyban olvas-
hattuk mar, hogy vannak munkahelyek
és munkakorok, ahol az embert nem is-
kolai végzettségével, még csak nem is az
elolvasott konyvek szamaval mérik, ha-
nem elsGsorban azzal, hogy adott eset-
ben miként oldotta meg feladatat. Hogy
az utobbi éppen az elGbbibél ered, arrol
a legritkdbban esik sz6. Olvashattuk azt
is, hogy még igen alacsony (elég sok he-
lven) a kivanalmak szintje, kévetkezés-
képp magas a képesités nélkiiliek (kép-
zettség nélkiiliek) szama. Ahol alacsony a
munka kvalifikaltsaga, oda az annak
megfelel6 miiveltségi szintli emberek to-
moriilnek. Es amig az egyes ember ala-
csony képzettsége elegendbnek bizonyul
élettevékenysége folytatasahoz, addig
csak lassan remélhets, hogy az egyén
maga ismeri fel a képzés (vagy tovabb-
képzés) szlikségességét. Nekiink kell te-
hat ezt az igényt felébreszteniink benne.
fgy a novekvé szabad idé nemcsak fel-
tétele lesz a miuvel6dési tevékenységnek,
hanem ugyanakkor a nevelés egyik
eredményének kell lennie helyes felhasz-
nalasanak is.

Olvaséimmal sokat beszélgettem ar-
rél, hogy a tanulas terén senki nem kéri
szamon a munkasosztilytél a multat, de
igenis szdmon kéri azt a tobb mint ne-
gyedszdzadot, ami a felszabadulas 6ta
elroppent a fejiik felett. Es szdmon kérik
majd sajat gyermekeik is a szellemi igény
semmibevevését, talan éppen azon a na-
pon, amikor a fiti mar végképp nem tud
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mirél beszélni az apjaval. Amikor ide
érkeztiink a beszélgetések soran, szinte
,»vagni lehetett a csendet”, és latszott
az arcokon, hogy most onvizsgalatot tar-
tanak.

Meggy6z6désem, hogy régen kindttiink
mar abbdl az id6bdl, amikor a konyvta-
ros feladata csupan az volt, hogy a
konyvért jelentkezsd olvas6t Kkiszolgalja.
A konyvtarosnak ma minden lehetésé-
get meg kell ragadnia, hogy részt vegyen
a szocialista emberformalas folyamata-
ban, és ebben a koényv ,direkt” médon
valé ajanlasa csak az egyik ut. A nagy
tobbségen valdban nem latszottak a val-
tozas ,latvanyos” jegyei; de azért volt
ilyen is: az 1970/71. oktatdsi évben 25
dolgozé kérte felvételét és végezte el a
specialis koriilményekhez igazitott mar-
xista kozépiskola levelezd tagozatat, az
1971/72-es tanévben szamuk mar elérte a
60 f6t. Ezenkiviil egyre tobben sirget-
ték, hogy a vallalat kossén szerzédést
egy gimnaziummal és egy szakkozépisko-
laval, amelyik levelez$ tagozaton, egyéni
korrepetdldssal vallalna tovabbtanula-
sukat. Ilyen azel6tt nem volt.

Ezek utdn mondanom sem Kkellene,
annyira természetes, hogy a konyvtar
minden segitséget megadott a tanuldsra
jelentkezéknek: korrepetaltunk, iroda-
lomjegyzéket készitettlink, segitettiink a
vizsgdra valo felkésziilésben; megtani-
tottuk, hogyan lehet gyorsan és eredmé-
nyesen jegyzetelni, hogyan lehet vala-
minek a tartalmat megjegyezni és leirni.
Es a ,lemorzsolédas” legkisebb jelére
azonnal az okot kerestiik és igyekeztiink
megszintetni.

Sziilok nevelése

Konyvtaramban mindig szép szammal
volt talalhato neveléssel foglalkozé iro-
dalom is. Amikor a koényveket vasarol-
tam, abbdl az elméletbdl indultam ki,
hogy a nevelés csak kevesek hivatasa
ugyan, mégis foglalkozasszerilien (de leg-
alabbis sziikségszerlien) (izi az emberek
nagy tobbsége. Nevel a sziil6, a kdrnye-
zet, a munkahely, a tadrsadalom; csakhogy
ez a nevelés altalaban az egyén pszicho-
logiai ismerete, valamint a kiilénféle ha-
tdsok kovetkezményeinek  felismerése
nélkil torténik, és éppen ezért nem jar-
hat minden esetben eredménnyel. Peda-
goégiai ismeretek hidnyaban igen sok sziilé
a nevelést Osszetéveszti a fegyelmezés-
sel, és az iskolatél (nem egy esetben a
tarsadalomtél) kéri szamon, ha az igy
Lnevelt” gyermek élete félrecstszott. Is-
mertem sziil6ket, akik Ugyszélvan biisz-
kélkedtek azzal, hogy 6k milyen sokat
dolgoznak, és emiatt ,,igazdn nem érnek
ré” gyermekiik nevelésével is foglal-
kozni.



Az is eléggé altalanos, hogy a gyer-
meknevelés funkcidja manapsag nagy-
részt az anyara harul, aki egyediil ne-
hezen birkézik meg ezzel a feladattal.
Erthetd, hogy az emlitett jelenségeket
figyelemmel Kkisérve, szorgalmasan sze-
reztem be a neveléssel foglalkozé iro-
dalmat. De minek? Es kinek?... Nem
akarta azt olvasni senki sem.

Abban az idében kezdték felmérni a
fizikai dolgozék gyermekeinek hatra-
nyos tanulasi helyzetét. A segités eszmé-
jét azonnal magaméva téve én is meg-
hirdettem a kényvtarban a korrepetalas
lehetdségét. Nagy csaldodas ért: munka-
helyem tébb mint 2000 dolgozdja koziil
osszesen tizenheten hoztik el gyermekei-
ket az els6 megbeszélésre; ebbdl négyen
mar a masodik alkalommal nem jelent-
keztek. Hosszui hetek vizsgalédasa utan
értettem csak meg, hogy a sziilok, az
anyagi jolét viszonylag szilard bazisan
allva szégyellték bevallani, hogy van va-
lami, amit pénzért nem vehetnek meg.
Inkabb eltitkoltik, hogy a tanulassal és
a neveléssel bajok vannak, nem beszél-
tek réla. S6t, nem egy akadt, aki még
az udvaron is széles ivben elkeriilt, csak
meg ne kérdezzem. Es bar a tizenharom
gyerekkel folytatott tanulas jo ered-
ményhez vezetett és ennek hire ment,
tobbségiikben mégsem Kkértek beldle.

Januar hoénapban — akkor még az 1.
félévi osztalyozasok idészaka volt — al-
kalmam nyilt eléadasokat tartani a part
miivelédéspolitikajarol. El6adasaimban
szandékosan hangsulyoztam, hogy a gyer-
meknevelés énmagunk nevelésének és to-
vébbtanuldsdnak problémaja is. Beval-
lom, nemegyszer ingereltem a hallgato-
sagot egy-egy er8sebb megfogalmazas-
sal. Ezzel elértem, hogy az eldéadasokat
minden esetben viharos vita kovette.
Egymast kovették azok a hozzaszolasok,
melyek a tarsadalom felelosségét hang-
stulyoztak ki, de ©Onmaguk mulasztasit
aranytalanul kisebbnek tartottak. Akadt
koztiik olyan is, aki szinte kérkedve
mondta: § bizony nem szégyelli, hogy a
multban csak hat elemi iskolai osztalyt
végzett, aztan hajtotta magat, hogy a csa-
ladnak meglegyen mindene... Most 45
éves, elfaradt mar, nem az 6 hibaja, ha
nem tud tovabbtanulni, nem tudja a
hianyt pétolni. ,En azért — mondta gu-
nyosan — jarok olyan ruhaban, mint az
egyetemet végzett urak, és a lakasom-
ban is megvan minden, ami kell. Ha meg
odaiilok a gépkocsim volanja mellé, senki
nem latja rajtam a hat elemit, csak a
gépkocsit irigyelik ...”

Ezutan egyre tobben jottek be hozzam
a konyvtarba ,csak egy Kkis beszélgqtés-
re”’, ami mogott rendszerint az volt, hogy
baj van a gyerekkel. Es amellett, hogy
meghallgattdk tanacsaimat, egyre tébben

vitték el az dltalam ajdnlott irodalmat is.

Megint masok gyermekeikkel egyiitt
jottek a konyvtarba, és kézben bent az
uzemben is ,,slirgés dolguk” akadt, hogy
ez id6 alatt én ismerkedjem meg a gye-
rekkel, hogy még hathatésabban legyek
segitségiikre. Ebben az id&szakban sok
érdekes eset tortént, koziiliik egyet sze-
retnék itt .elmondani.

Vagany a konyvtarban

A munkahelyemre vivé autébuszon
idénként megjelent 6t-hat 12—14 év ko-
rili fig, aki minden képzeletet felilmuld
modorban beszélt és viselkedett. Es bar az
utasok nagy része megbotrankozott és
megjegyzéseket tett a ,mai fiatalok”-ra
(amit a fiuk hangos ,,rohégéssel” nyug-
taztak); hathatésan senki nem avatko-
zott bele, senki nem prébalt végetvetni
ennek a randalirozasnak. A napok mu-
lasaval kezdett elhagyni a nyugalmam és
amikor egyik alkalommal a fiuk félre
nem érthetd, mocskos megjegyzést tet-
tek egy terhes asszonyra, az egyiket bi-
zony nyakon vagtam. Az autobuszon ha-
ldlos csend tamadt. Meredt szemmel ba-
mult ram a vaganyokat majmolé —
egyébként szép arcu — fiu, de elképed-
tek a ,,haverjai” is. Amikor az utasok lat-
tédk, hogy a gyerek nem it vissza, azon-
nal ,mellém alltak”, és kibic mddjara
most mar hangosan biztatgattak: ,,Kar,
hogy csak egy pofont adott neki... El6bb
kellett volna... na, volna az én fiam,
majd adnék én...”

Ma mar megvallhatom, hogy abban a
pillanatban sokkal inkabb a fiihoz tar-
toztam, aki ég6é arccal Aallt a peronon és
konnyeit nyeldesve varta, hogy megallo-
hoz érjlink, ahol siirgésen leugrott —
tarsaira ligyet sem vetve. Csak ezutan
valt lehetévé, hogy megmondjam az uta-
soknak is a véleményemet, és nem hi-
szem, hogy megkedveltek érte. Annal
jobban érdekelt az égé arcu fiu, mert
lattam, hogy ez az igazi énje, az Osszes
eddigi vaganykodasa magara szedett poz
volt csupan. Attél kezdve, ha volt egy kis
idém, kerestem a fiut: leszalltam a meg-
alléknal, korilnéztem a kozelben levé
iskoldk kornyékén — végiil kitapasztal-
tam mozgdasi teriletét, és elég srdn
egymasba botlottunk. Mindig ugy csinal-
tam, hogy észrevegyen engem. A fiu
1athatoan ideges lett, egyszer 0Osszeszed-
ve minden kis pimaszsagat, a haveri kor
védelme alatt odavagodott elém és meg-
kérdezte: ,,Mondja, oreglany, maga uta-
zik ram?” A feleletre nem volt kivéancsi,
elszaladt. Ezutin egy ideig nem lattam.

Kozben egyik olvasém sokat panasz-
kodott gyerekére: elmondta, hogy bdrmit
csindl is vele. nem tanul, az anyjaval pi-
maszkodik, vele felesel stb. Kértem, hoz-
za el a konyvtarba, hogy megismerjem,
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majd meglatjuk, lehet-e sz6t érteni vele.
Legnagyobb megdidbbenésemre fenti ba-
ratocskam dugta be képét az ajtéon, rola
volt sz6. Mondanom sem kell, hogy Laci
sem volt kevésbé meglepve, mint én,
olyannyira, hogy csaknem keresztiilbu-
kott a kiiszobon. Gondolom, abban a
percben szivesebben lett volna a sziu-
indidnok ko6zott, vagy az Eszaki-sarkon.

Mig én apja konyveit cseréltem és be-
szélgettiink, 6 végigvakarta a nyakét,
megigazitotta a zoknijat, kétszer meg-
fésiilkodott csak azért, hogy Gjra Ossze-
tarja a hajat; egyik kezén leragta a kor-
moket, harsanyan kifujta az orrat, majd
hirtelen leemelt egy konyvet a polcrél,
illedelmesen leiilt, és nagy érdeklodés-
sel olvasni kezdett. Odanéztem: a ,Gal-
licizmusok ...” volt, ami minden bizony-
nyal roppant izgalmas olvasmany egy
12 éves gyerek szadmadra; legalabbis Laci
lathaté buzgalommal tanulményozta.

Ez azonban nem akadalyozta meg ab-
ban, hogy id6énként konyorgé pillanta-
sokat ne vessen felém, amit én termé-
szetesen nem fogtam fel — ,,nem ismer-
tem ra” Lacira. O érezte, hogy ez tak-
tika, csak azt nem tudta, hogy mire
megy ki a jaték. Amikor apja konyv-
cseréjét befejeztem, ugy vélte, hogy
megszabadult és egy ugrassal az ajténal
termett, de apja visszaparancsolta az-
zal, hogy neki dolga van az izemben,
oda pedig nem mehet, majd visszajon
érte.

Ahogy apja utan bezarddott az ajto,
Laci odarohant hozzam: ,Inkdbb adjon
még két pofont, j6?... itt van, tartom...
de ezt nem lehet kibirni... mikor akar
elarulni az apamnak?... inkdbb maga
usson meg, mint 6...” Miért tagadjam,
nagyon szégyelltem magam; iitésre varé
arcat megsimogattam, atoleltem és kér-
tem, hogy ne haragudjon azért a po-
fonért, felejtse el, és legylink baratok.

Laci kis hijan megnémult a meglepe-
tést6l, azt hiszem életében el6szor tor-
tént vele ilyen. Pislogott is nagyokat
hezza és azt mondta: ,Maga nekem ne
izéljen ... ne mondjon, ilyeneket... mert
a buszon én voltam a rohadt...” Es bar
a stilusdban volt némi Kkivetnivald, on-
maga cselekedetének megitélése kivaldan
sikeriilt.

Mindjart elb6gdm magam — gondol-
tam, ezért slirgésen megkérdeztem téle,
hogy ért-e a magnéhoz? Majd leesett a
feje a nyakarol, ugy bizonygatta, hogy
de még mennyire! ,,Na, akkor segits egy
felvétel elkészitésében, mert addig lel-
kizek itt veled, mig eliszom a munka-
ban!” Felgylrte ingujjat — mert dolgoz-
ni komolyan csak ugy lehet —, és mire
apja visszajott, egy derlisen dolgozo fiu
fogadta, aki viszonylag tisztelettuddan
véalaszolt kérdéseire.

360

Igaz, én kozben ,véletlenil” megtud-
tam, hogy a kedves papa fidval valé fog-
lalkozasa abban meril ki, hogy utjairol
visszatérve megnézi az ellenérzd kényvet
és istenteleniil elnadrégszijazza a gyere-
ket a neki nem tetsz6 dolgokért. Anyuka
a vendéglatéiparban dolgozik mint kai-
véfozG, és el-elfogad munka kozben egy-
egy pohdar italt. Amikor hazamegy, le-
fekszik aludni, mert ,alig 4ll a 1aban a
faradtsagtol”; de a fiu keserlien mondta,
hogy ,igen, meg a palinkatél”. A ma-
gara hagyott gyerek tarstalansagat akarta
kiélni a baratok kozott és orok maga-
nyaban elvallalta a bandavezér szere-
pét, hogy elismerjék, felnézzenek ra, va-
lahol 6 is fontos legyen.

Laci attol kezdve slrd vendége lett a
konyvtarnak, és nem egy baratjat is ma-
gaval hozta. Soha nem ,csak olvasni”
jott, hanem azzal allitott be: , Mit segit-
hetek? Tessék hagyni a kényveket, majd
én felrakom ... meg kellene az udvaron
locsolni azokat a viragokat...” Ha éppen
egyediil voltunk a koényvtarban, be nem
allt a szdja. Csak zard6jelben jegyezném
meg, hogy kés6bb apjaval, anyjaval is
beszéltem. En kerestem a baratsigukat
és gy sokaig, szinte észrevétleniil se-
githettem csaladi életiik és a gyermek-
hez valé Kapcsolatuk rendbe hozasaban.
Ma is biiszke vagyok erre az eredmény-
re, amit a pedagoégiai irodalom olvasasara
valé nevelés kozben értem el.

Az érdekek felismertetése ebben az
esetben az vols, hogy olyan lélektani pil-
lanatban hivtam fel a sziil6k figyelmét
gyermekeikre, amikor az osztilyozésok
el6tti izgalom amugy is megszolaltatta
benniik a lelkiismeretet az elhanyagolt
kotelességek miatt. Az érdekek felismer-
tetése utan nemcsak az utat mutattam
meg, hanem szamos esetben megfoghaté
segitséget is adtam. Azt hiszem, nem szo-
rul bizonyitasra, hogy statisztikdmban
er6sen emelkedett a népszeri pedagégiai
mivek forgalma is.

frasomban eddig tobbszér hangoztat-
tam: semmiféle nevelést nem tartok
megalapozottnak addig, amig legalabb
hozzavetélegesen nem ismerjiik az egyén
lelkivilagat és koriilményeit. Igaz ugyan,
hogy a szélbe szért magok is féldbe ér-
nek valahol, és majd gyokeret vernek
valamikor... Té&rsadalmunk fejlédése
azonban a nevelésben is mind gyorsabb
tempdt diktal. Igen bodlcsen cselekszik
az az lizemben' dolgoz6é konyvtaros, aki
osszefog a pszicholégussal, és az egyén,
valamint a koériilmények és lehetdségek
ismeretében egyliitt keresik azokat a leg-
jobb mddszereket, amik eredményt hoz-
hatnak.

(Folytatjuk)

P, Té6th Bélané



Kisfaludy Karoly kényvtara

, Alighogy Kisfaludy Karoly Ilehunyta
szemét, megjelentek a szinen a hitelezék,
hogy koveteléseiket kielégitsék. A rokon-
sag és a baratok kénytelenek voltak az
elhunyt ingésagait elarvereztetni. Az
uggyel kapcsolatos iratokat, melyek Pest
megye levéltaraban talalhaték, Viszota
Gyula ismertette 1903-ban, a Kisfaludy
Tarsasagban tartott felolvasasan, mely-
nek szbvege megjelent a Kisfaludy Tar-
sasdg Evlapjai 1904-es évfolyaméban is.

Az arverésre keruld targyakrél jegyzé-
keket készitettek. Ezek kozul az egyik a
konyveket sorolja fel. A 134 tételbdl allé
lista alapjan képet alkothatunk arroél,
hogy milyen koényvek voltak Kisfaludy
birtokdban, akit az 1820-as évek irodal-
mi vezéregyéniségének mondhatunk. Az
6 koraban a tudésok és muvészek sokkal
inkabb magankodnyvtarukra voltak utal-
va, m™nt napjainkban. (Kézkdnyvtarként
a Nemzeti Muzeum és a Tudomanyos
Akadémia ez id6ben még gyermekkoru-
kat él6 konyvtarai mellett UGgyszolvan
csak az Egyetemi. Konyvtar johetett sza-
mitasba.)

Ami a kis gyUjtemény nyelvi megosz-
lasat illeti, 7 latin, 2 francia és 1 angol
nyelvi m{ mellett dGgyszélvan fele-fele
aranyban van képviselve a német és a
magyar nyelvl irodalom. (A német ira-
sok kozott kulonben jé néhany hazai vo-
natkozasu akad.) A konyvtar magyar
nyelvl része a kevés forditastol eltekint-
ve eredeti alkotas.

A vilagirodalom jeleseit tiszteletre mél-
t6 valogatas képviseli. Az oOkori klasszi-
kusok koézul megvan: Horatius és Ovi-
dius (a korabeli magyar iskolai oktatas
kedvelt auktorai), valaminttArisztopha-
nész és Theokritosz. A keleti orszagok
irodalméat az Ezeregyéjszaka képviseli. Az
angol irék kozul Shakespeare mellett —
kinek mdavei az eredeti nyelv(i kiadason
kivil német forditasban is szerepelnek —
Waltér Scott nevével taldlkozunk. Az
olasz és a spanyol irodalmat Boccaccio
és Calderon egy-egy muave képviseli. A
legtobb kulfoldi kényv szerzéje német.
Goethének 4 mlve van a kolt6 birtoka-
ban, Schillert6l a Haramidk Toldy Fe-
renq forditasdban. Emlitésre méltok még
hessing és Jean Paul XVIIIl. szazadi né-
met regényiré mdvei. A listdn szerepld
Kotzebue-t, a XIX. szazad els§ felének
rendkival népszeri szinhazi szerz6jét
azért érdemes megemliteni, mert tébb
irodalomtdrténésziink szerint nagy hatéas-
sal volt Kisfaludy szinmdveire.

A magyar szépirodalom valogatasa sok-
kal atfogébb. A legrégibb ir6 a magyar
szerz6k sordban Gyodngyodsi Istvan, a
XVIIl. szdzad nagyon kedvelt iréja. Kis-
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faludy életében mar a félmualtat képvi-
selték az olyan szerz6k, mint Barati Sza-
b6 David, a ,dedkos” kolt6i iskola egy-
kori vezéralakja. Tarsatél, Révai Mikl6s-
tél, mai helyesirasunk megalapozéjatol,
egy latin nyelvd nyelvészeti munkat ta-
lalunk. Megvannak ellenfelének, Ver-
seghy Ferencnek (kit a Martinovics 0sz-
szeesklUvés kapcsan kis hijan kivégeztek)
a mdvei is. Szintugy Szentjébi Szabéd
L&szl6 verseskotete is, 6 szintén a ma-
gyar jakobinusok” sordban kerult borton-
be, s ott is halt meg. Az 1820-ban elhunyt
Ungvarnémeti Toth Laszlé (kit éppen
most keltett életre a feledésb6l Wedres
Sandor Psyché c. kotete), eredeti gorog
versei (ezekhez mindjart magyar fordi-
tas is jarult) ugyancsak Kisfaludy birto-
kdban voltak. KisfaludjOialala idejében
a ,tegnapiak” kodzé szamitott mar Faze-
kas Mihaly is a debreceni iskolanak
Csokonai halala utani legkiemelked6bb
képvisel6je. (A Ludas Matyi, mely meg-
volt az arverezendd konyvek kozott, még
a szazad tizes éveiben jelent meg.) Ka-
tona Joézsef ugyan par hdénappal tulélte
az Auréra szerkeszt6jét, de az irodalom
szamara mar évek oOta halott volt. Nagy
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dramdja csak harom év miulva jutott
szinpadra vidéken és csak kilenc év mul-
va Pesten, de nyomtatott példanya mar
Kisfaludy konyvespolcara keriilt. Berzse-
nyi, kinek kolteményei a leltarban szin-
tén fellelhetGk, jo par évvel tovabb élt,
de ebben az idében mar alig szélalt meg.
Erdekes, hogy Kazinczy, aki Kisfaludy
fellépése el6tt a magyar irodalmi élet
legnagyobb szervezéje volt, mindodssze
Pyrker egri érsek verses mivének, a
Szent hajdan gyongyei-nek forditasaval
szerepel. Fdy Andrds mivei kozil a
Hasznos hazi jegyzetek taldlhatd a jegy-
zékben. Fay ir6i palyaja a Bach-kor-
szakba is belenyulik, de mar ebben az
idében is ismert irénak szamit.

Ifré6 konyvtararél lévén szé, természe-
tes, hogy sajat mivei szép szammal lel-
heték fel a gy(jteményben. Egyes darab-
jain (Partiiték, Stibor vajda) kiviil az al-
tala szerkesztett nagyjelent6ség évkonyv,
az Aurora hat kotete szerepel a listan.

Megtalalhatok a konyvek kozott a leg-
fiatalabb nemzedék irdsai is. Ezeknek
hire par évvel késGbb messze tulszar-
nyalta a konyvtar tulajdonosaét A har-
mincas évek magyar irodalmat iranyité
Bajza, Toldy, Vorosmarty tridasz nevével
szintén taldlkozunk a konyvek szerzéi
kozott. Bajza csak az 4ltala szerkesztett
Kiilfoldi Jatékszin-nel szerepel, de Toldy
Ferenct6l, a reformkor neves irodalom-
torténészétdél mar — Schiller ,,Haramiak”
c. darabjanak forditisdn €és Voérdosmarty
epikus munkairdl irt esztétikai levelein
kivill — két német nyelvid antoldgiat is
taldlunk. A triumviratus tagjai kozil
Vorosmarty produkalt. a legtobbet, nem
csoda, hogy harmuk koziil téle van Kis-
faludynak a legtobb konyve. Mindenek-
elétt a Zalan futdsa tlnik fel, ezt kéve-
tik a drdmdk (Bujdosék, Salamon). Tol-
dy antolégidin kiviil még Maildth Jdnos
grof Magyarische Gedichte c. 6sszeallita-
sa is megvan.

Szép kollekeié gydlt ossze a kor jelleg-
zetes miifajabél, az irodalmi zsebkony-
vekb6l. — Az Aurora mar emlitett hat
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kotetén kivill — ennek a vdallalkozasnak
a maga kordban szinte akkora jelentdsé-
ge volt, mint a XX. szdzad elején a Nyu-
gat-nak — megvoltak annak versenytar-
sai is; Kovasoczy Mihaly Asparid-ja és
Igaz Samuel Bécsben megjelené Hébé-je.

A konyvtarban sok irodalmi folyéirat
is talalhaté. A kor legnagyobb jelent6-
ségll periodikajanak, a Tudomdnyos Gyij-
temény-nek j6 néhany szdmdan kiviil fel-
lelheték Kolcsey és Szemere Pal Elet és
Literaturd-janak, és az ezt folytatd
Muzarion-nak, Dessewffy Jozsef Felso-
magyarorszdgi Minervd-janak, s Dobren-
tei Gabor Erdélyi Mizeum-anak egyes
évfolyamai és szamai is.

Olyan ir6 szamé&ra, aki nagyrészt ha-
zdja torténetébdl meriti irdsainak téma-
jat, feltétleniil sziikséges, hogy konyvta-
raban torténelmi szakmunkakat gyijtson.
Ilyen Fessler osztrak torténész tobb ko-
tetes magyar torténete, mely Kisfaludy
egyik legfébb segédeszkioze lehetett tor-
ténelmi targyui darabjai irdsa kozben,
Virdg Benedek Magyar Szazadok c. mu-
vén kiviil még tobb; mas, kisebb jelen-
t6ségli magyar és német nyelvdi munka
is taladlhaté, példadul Mailiath Janos grof
német nyelvli magyar torténete, mely 1é-
nyegében Fessler miivének kivonata.

A huszas évek masodik felére a re-
formkor nyomja bélyegét. Kisfaludy iro-
dalmi és irodalomszervezoi tevékenységé-
vel er6sen hozzajarult ahhoz, hogy az uj
id6k Gj eszméinek magjai termékeny ta-
lajba hulljanak. Nem véletlen, hogy
Széchenyi 06t szemelte ki az eszméinek
terjesztésére szant lap, a Jelenkor szer-
kesztsjéilil. Ennek ismeretében egyalta-
lan nem meglepd, hogy a kolté konyvta-
raban toébb példanyban, magyar és né-
met nyelven is megvolt az a md, mely-
nek megjelenése a reformkor nyitanya: a
Hitel. A kor masik kiemelkedd alakjanak,
Wesselényi Miklésnak, Széchenyi barat-
janak és harcostarsanak egyik munk&§ja-
val is taldlkozunk.

A kit@zott arverésen majdnem minden
konyv elkelt. Az elhunyt baratai kitettek
magukért. A licitdlék soraban harom is-
mert névvel taldlkozunk. Bajza Jézsef az
Elet és Literatura és az Erdélyi Muzeum
egyes évfolyamait vette meg. Helmeczy
Mihdly, aki Kisfaludy haldla utdn a Je-
lenkor szerkesztje lett, hat alkalommal
igért a legtobbet a kalapacs ala keriilt
konyvekért. (Ezek koziil féleg Berzsenyi
versei a kiemelked6k.) Végiil az eladott
konyvek listajanak 20 tétele mellett (pl.
Lessing miivei, Toldy esztétikai levelei
Vorosmarty epikus munkdirdl, az Asparia
irodalmi zsebkonyv, a Stibor vajda és a
Ludas Matyi stb.) taldlkozunk vevsoként
Fdy Andrds mevével.

Indali Gyorgy



konyvekrol

Harom koényv az okori torténelemrol

Az antikvitas irdant megnévekedett az
érdekl6dés. Bizonyitja ezt az a harom
Gjabb konyv is, mely az oékori torténe-
lemrél, s annak nagyjairél ad kézikdonyv
érték( tajékoztatast.

Castiglione Laszlénak az 6kor nagyjai-
rél irott kdonyve valésagos életrajzi lexi-
kon. Sorba allitja az o6kori Kelett6l, az
antik keleti despotizmustdl a késéi 6korig
azoknak a nagy embereknek képmasait,
akiket mindig csak korszakonként, kultu-
ranként, mdfajonként vagy hivatasuk sze-
rint szokas bemutatni. A képek mellett —
M. Téréntius Varro i. e. 39 korul irott Ima-
gines vagy Hebdomades ciml mdvének
példajat kovetve — egyetlen oldalon 6sz-
szesliritve mondja el azt, amit kényvek
hosszi sordban irtak meg kivalé kuta-
ték szazai. Szinte reménytelen igyekezet!
lgaz, a szbvegezés szlkségszerU elégtelen-
ségét a szerz6 egy vagy két kiragadott
O6kori idézettel enyhiti, hogy hangulatot
és szint kolcsdéndzzon szavainak. ldéze-
tei nem filologiai igénylek. A rovidség
kedvéért ki kellett 6ket ragadni eredeti
oOsszefliggésukb6l, az érthet6ség kedvéért
pedig olykor valtoztatnia kellett egy-egy
szavukon. A kivalogatott személyeket
nem névsorban, nem hivatdsuk szerint és
nem népek vagy kultdrak koéreiben, ha-
nem idérendben sorakoztatta fel, és igy
bizonyos fokig éreztette kortarsi jelenlé-
tiket és a vilagtorténelmi folyamatban
elfoglalt helyuket is.

Ha az o¢kori torténelmet s irodalmat
forgatdé olvasék valamelyik személyiség-
re kivancsian a tajékoztaté konyvtaros-
hoz fordulnak, a kotet alapjan gyors el-
igazitast kaphatnak és megismerkedhet-
nek azokkal az emberekkel, akik a rég-
multban kiemelkedtek korukbdl, s akik-
nek sorsdban és jellemében sokmillio
névtelen kortarsuk képe tukrozédik.
Castiglione a képek, a szavak, az idéze-
tek segitségével lathatéva, elképzelhet6-
vé iparkodott tenni az okor nagyjait,
olyan emberekké, akik irant érzelmeket
taplalhatunk, s akikre Kkissé ugy gondol-
hatunk, mint a mi korunk nagy egyéni-
ségeire. igy alakul ki koézoéttunk és 160
6kori egyéniség kozott emberi kapcsolat,
kitagitva 5000 esztend6vel ismer6seink
korét, kapcsolatban régi népekkel és kul-
tarakkal.

Castiglione az ikonografia kérdéseit is
targyalja, majd id6rendben, lexikonsze-
rden mutatja be az egyiptomiakat, zsi-

dbékat, gorogoket, latinokat. Egy-egy is-
mertetés az illet6 egyéniség életrajzabdl,
egy-két ravonatkozé klasszikus idézethdl,
s végul a szemben levd oldalon elhelye-
zett kép pontos leirasabél all. A mdvet
hasznos valogaté bibliografia egésziti ki.

*

Hahn Istvan és Maté Gyorgy Kar-
thagé tobb évezredes torténetét irtak meg.
Hahn Istvan az antik korszakkal, Maté
Gyodrgy pedig a mai arab varossal fog-
lalkozik. Az utdébbi rész mindéssze 12 ol-
dal. Hahn Istvan viszont végigvezet
Karthagé egész torténetén: a Tlrosz gyar-
matvaroson, az 6nallé6 Karthagén, a hel-
lenizalédas atjara lépett, majd Romaval
szembekeridlt véarosallam koran, a ké-
s6bbi rémai kolénia, végul a vandal és
a bizanci uralom alé jutott Karthagé tor-
ténetén.

A kotet legsikerultebb része a pun ha-
boruk leirdsa, kuléndésen Hannibal italiai
hadjaratdé. Hannibal zsenialisan valasz-
totta ki tdmadéasanak iranyat az Alpese-
ken é&t, hogy barmilyen nagy aldozatok
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aran is, de éppen a Rémaval szemben leg-
ellenségesebb gall torzsek térségében érje
el Italiat. Szamitasai katonai szempontbol
teljesen bevaltak, de politikai tekintetben
csak részben. Mintegy 6tvenezer gall har-
cos csatlakozott hozza, de csupan zsol-
dosként, nem lelkesedésbél, a népfolkelés
pedig elmaradt. Hannibal nyilvan alabe-
csulte Roma nagy tekintélyét, a gall tor-
zsek megfélemlitettségét, az italiai szo-
vetség mar kialakult Osszetartd erejét, a
rémai diplomécia rendkivuli rugalmassa-
gat és végul azt a tényt, hogy a belsé
Osszekotd utak, az italiai hadmdveleti vo-
nalak mindvégig Roma kezében marad-
tak.

Hahn Istvan ramutat a rémai politika
gazdasagi hatterére is. Roma vezet§ po-
litikai korei, leginkdbb a fejlédé kulke-
reskedelemben érdekelt, Ggynevezett lo-
vagok s a veluk szOvetséges szenatorok
ugy lattdk, hogy a hoédité politika régeb-
bi koncepcidja, mely megelégedett a le-
gy6zott  allamoknak Réma szOvetségi
rendszerébe valé bekényszeritésével, de
nem érte el allami létuk megsemmisitését,
sikertelennek bizonyult. Ugy vélték, hogy
Réma politikai, katonai vezetd szerepét
hatarozottabba kell tenni, uralmat job-
ban ki kell domboritani a frissen legy6-
z6itekkel, de a tegnapi szovetségesekkel
szemben is. Ennek a merevebb és szigo-
rabb allaspontnak jegyében valtak Kar-
thag6 engesztelhetetlen ellenfelévé. Mind-
ez csak egy részlet a koényv torténeti
elemzésébél, de az Okori gazdag varos
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sorsanak
rész.

A konyvnek Hahn Istvan altal irt ré-
szét gazdag irodalomjegyzék egésziti Kki.

szempontjab6l a legdéntébb

Urbgdi Gyorgy életrajza két vilag, a
gorég kultdra és Réma utkéz6jében ab-
razolja a hires egyiptomi kiralynét. R6-
ma uralkodé koérei hatartalanul gydGlolték
Kleopatrat, hiszen az szemikben a biro-

dalmat fenyeget6 veszélyt testesitette
meg. A romai torzitdsok gondoskodtak
arrol, hogy az utdékor minél kevesebbet

tudjon meg Caesar és Kleopatra szerel-
mérél; Antonius tragikus bukasaért pe-
dig ezt a végzetes asszonyt tették felel6s-
sé. A romaiak akar csak két évszazaddal
ezel6tt Hannibaltél, most Kleopatratol
rettegtek. Ezt a rettegést sohasem tudtak
neki megbocsatani.

Urogdi kényvében arra torekedett, hogy
Kleopatra életét minden regényességtol
megfosztva rajzolja meg. Hiszen Kleo-
patra élete 6nmagaban is ,regény”. Ha
torténetét irdi képzelet szileményének
tartanok, akkor is meglepne sok, varat-
lan fordulataval. Eletében pedig olyan
férfiak jatszanak szerepet, akik neviuket
orokre beirtdk a torténelembe.

Urégdi Gyoérgy Kleopatra torténetét
széles hattérrel abrazolja. Az elsé két fe-
jezetben Kleopatra csaladjat és birodal-
méat, tovdbba a fuvolds Ptolemaios és



Roéma politikai viszonyét rajzolja meg. A
harmadik és negyedik részben Kleopatra
és Caesar, illetve Marcus Antonius kap-
csolataval foglalkozik. Végiil bemutatja
a katasztréfat, amikor is Kleopatra hidba
tesz kisérletet, hogy Octavianushoz kéze-
ledjék, nem marad szdmdara mas menek-
vés, csak a halal.

A kotetet alapos bibliogrdfia zarja,

amely a fontosabb forrdsmunkdkat épp-
ugy feloleli, mint a modern tanulményo-
kat. Mindharom kotet nagy érdeme a ko-
z6lt bibliografia, mert annak kapcsan tud
az oOkor irant érdeklédS olvasé tovabb
tdjékozédni, marpedig ezeket a muiveket
az veszi kézbe, aki nem 4ll meg naluk.

Katona Jend

AZ ISMERTETETT MUVEK

Castiglione Laszl6: Az Skor nagyjai. 1972. Akadémial, 442 1. 83 Ft.
Hahn Istvan — Maté Gyorgy: Karthago. 1972. Corvina. 132 1. 54 Ft.
Urogdi Gyoérgy: Kleopdtra. 1972. Gondolat, 274 1. 60 Ft.
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Kézikonyv a kozségi (nagykozségi) tanacsok fébb
miivelédésiigyi feladatainak ellatasiahoz

A Mivelbddésiigyi Minisztérium tanacsi
f6osztalya jol sikeriilt és nagyon sziiksé-
ges kézikonyvvel, a mivelédésiigy sok-
féleségében eligazodni segits ,,kis minde-
nes” kalauzzal lepte meg a tandcsi ve-
zet6ket. A tanacsi vezeték nyilatkoztak
igy s dicsérték a jo Osszedllitast.

Mi konyvtarosok, népmivelék, az ok-
tatasban dolgozdk is négdéta vartunk egy
ilyen utmutatét, s most orillink, hogy
elkésziilt, hogy fenntarté tanacsaink meg-
kaptdk, de sajnéljuk azt, hogy nekiink
nem jutott beldle.

A kiadvany hasznossagat és szlikséges-
ségét a bevezetobdl vett idézettel bizonyi-
tanam: ,,Az Gj tandacstérvénnyel jelents-
sen megnovekedett a tanacsok — kiilo-
nosen a varosi, kozségi tandcsok — ha-
taskore, onallésaga. Mivel a nagyobb 6n-
alloésaggal a cselekvési készség novelése
és az érdekeltség fokozasa is egylitt jar,
joggal remélhetd, hogy a tamacsok az
eddigieknél nagyobb gazdasagi eredmé-
nyeket érnek el, jobban mozgésitanak he-
lyi lehetOségek feltarasara, hatékonyab-
ban szolgilva ezzel a lakossdg érdekeit.”

S mindennek természetes kovetkezmé-
nye: , A torvény a kozségi tanacs kote-
lességévé teszi — tobbek kozott — az
alapfoki miivelédésiigyi sziikségleteket
kielégité intézmények létesitését és fenn-
tartasat is.”

A konyv hat fejezetben sorolja fel
mindazokat a tennivaldkat, feladatokat,
amelyeket a tanacsok dolgozéinak ismer-
nitik kell a vonatkoz6 rendeletekkel, uta-
sitasokkal és iranyelvekkel egyiitt, hogy
a mivelédésiigyi intézmények — az 6vo-
da, iskola, napko6zi otthon, didkotthon,
dolgozdk iskolaja, zeneiskola, a kozmive-
16dési konyvtar és a mivelddési haz —
j6 gazdai, iranyitéi lehessenek.

A szerkeszt6k és Osszeallitok gondos
munkdt végeztek és az Gj tanacstorvény
szellemében minden fontos tudnivalot
megfogalmaztak. Sajnalatos, hogy van-
nak részek, amelyek a hivatali nyelv és
stilus magyartalansagai miatt nehezen
érthetéek (az idézett részlet is bizonyitja
a mivel6désligyhéz nem éppen méltd
megfogalmazast), de vannak részek, ame-
lyek egyszeri, vildgos megfogalmazisban
mondjak el a legfontosabb tudnivalékat.
Példaul a kozmiivelédési konyvtdrrol szo-
lo6 harom oldalnyi tdjékoztatét a leggya-
korlottabb modszertani-hdlozati konyv-
tdros sem tudnd szebben 0sszefoglalni,
elmondani az Gjonnan valasztott tandcs-
elnéknek a konyviar tarsadalmi szerepét,
feladatat és munkajat.

Sokrétliibbek és bonyolultabbak az ok-
tatasi intézményekrol és a mivelsdési
otthon jellegli intézményekrél irott, a
feladatuknal fogva terjedelmesebb ré-
szek.

A beruhazassal, tervezéssel kapcsolatos
feladatokat példaszerlien ismerteti a Kki-
advany. Ha ennek szellemében épiilnek
majd az 4j iskoldk — amelyekben még
konyvtarak is lesznek — és a tobbi ma-
velodési intézmények, akkor ezutan csak
korszer?, hosszi tdvra szélé mivelGdési
intézmények sziiletnek. Kilondsen, ha
kozben a konyvtirakra vonatkozé ujabb
és az igényeket jobban kielégité irdny-
szamokat veszik figyelembe, nem pedig
a 8—10 évvel ezel6tti szerényebb kiovetel-
ményeket. S épithetnek majd olyan mi-
velédési intézményeket, amelyekben nagy
telken, egy tombben van iskola, mivel6-
dési haz és konyvtar. Ezek ko6zott ugyan-
is ma mar természetes a munkaosszeflig-
gés. Megépitésiik egységes elképzelés,
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terv alapjan tobb lépcs6ben is lehetsé-
ges, ahogy az anyagiak megengedik.

A gazdalkodas €és a munkaltatéi jog-
kor ilyen tiszta, vildgos megfogalmaza-
saval eddig még mem talalkoztam. A
konyv minden részét ismerniliik kellene
a mivelédés helyi munkasainak, de ezt
a fejezetet kiillonodsen.

Nagy mulasztast potol a kézikényv az-
altal, hogy a muzedlis kozgydjtemények-
rél, a helytorténeti gyljteményekrdl szo-
16 szabalyokat, feladatokat is ismerteti,
s ezzel sok helyi érték, népi emlék és
mutargy, természeti kincs védelmét, meg-
Orzését segitheti el6.

A konyvtarakat illetéen akad néhany
furcsasdg is: példdul a kozmivelddési
konyvtart létesiteni és megsziintetni csak
a megyei tanacs vb elGzetes hozzajarula-
saval lehet, de a klubkonyvtar megsziin-
tetéséhez a jarasi hivatal hozzadjarulasa
is elég. S mi torténik akkor, ha ebben a
klubkdnyvtarban — mint ahogy az ter-
mészetes is — szép, tobb ezer kotetes
konyvtar 'miikodik? Akkor talan kétféle
engedély kell? Reméljiik inkabb azt, hogy
konyvtart vagy klubkényvtart nem sziin-
tetnek meg sehol.

Hasznos lett volna a konyvtar miakod-
tetésének legfontosabb feltételeirél is
irdnyszamokat k6z6lni. Példaul a , konyv-
allomany tervszerd fejlesztésérol” kolt-
ségvetésbbl kell gondoskodni, de més for-
rasbél is lehet tdmogatast szerezni. Mégis
mennyi kellene egy évre? (Lakosonként

4—5 Ft; — ezt zardjelben lehetett volna
kozolni, mint ahogy az olvasék szama-
val kapcsolatban a koényv a lakossag
25%-at jeloli meg.)

Az utols6 fejezet a tandcs és az intéz-
ményvezetbk — az iskolaigazgaték, a
mivelédésihaz-igazgats, a konyvtaros
vagy konyvtarvezeté — és a tanacs kap-
csolatarél szél €s arrél a kapesolatrol,
amit a tanacs a felettes muivelédésiigyi
szervekkel, a jarasi és a megyei m(vels-
deésiligyi osztdllyal tart fenn. Kar, hogy
itt nem esik szé a szakmai irdnyité, a
maodszertani kozpontok szerepérdl, arrdl,
hogy a legfontosabb szakmai kérdésekben
a tanacsnak a megyei mivelédési koz-
pOi’lt és a megye konyvtar adhat segitsé-
get.

Osszefoglalasképpen elmondhatjuk,
hogy kivalé kézikényvhoéz jutottak a ta-
nacsok és a szakigazgatdsi szervek veze-
t6i. Mivel 6k ismerik is a konyvet, re-
mény van ra, hogy gyakorlati iranyité,
fenntart6 munkdajukban alkalmazzik is
a falvak, varosok koézmivelddésének ja-
vara. Még nagyobb lenne a kézikényv
haszna, ha a szakmai iranyité megyei és
jarasi kozpontoknak is jutott volna bels-
le egy-egy példany, hogy munkatarsaik
megismerhessék hasznos tartalmat.
(Szerk. Hédos Ldszléné. Mivelbdésiigyi
Minisztérium tandcsi féosatalya, 1972.
228 1.)

Szita Ferenc

Vilagtorténet képekben

A Gondolat Vildgtorténet képekben
cimmel kétkotetes munkat ad ki. Az
els6, mar megjelent kotetnek, amely az
emberré valas kezdeteit6l az angol pol-
géri forradalomig terjedé idét dolgozza
fel, 8s- és Okori részét Hahn Istvin és
S2abé Miklés, a kézépkorit Kulesdr Zsu-
zsanna irta, illetve szerkesztette.

A terjedelem magy részét illusztraciok
foglaljak el, a szoveg nagyon kevés, alig
tobb vezérfonalndl. A szemléltetés min-
den téren el8segiti a megértést, de kér-
dés, hogy a tudomanyban, ismeretter-
jesztésben &atveheti-e a fdészerepet? Le-
het-e ugy eléadni a térténelmet, hogy
szoveg helyett képek mondjanak el bo-
nyolult eseményfolyamatokat? ,Lehet-e
képekben bemutatni a nemzetségi tdrsa-
dalom kialakuldsdt és felbomldsdt? Ké-
pekben dbrdzolhaték-e a termeld erék és
termelési viszonyok, sejtethetbk-e a rej-
tett kapcsolatok, 0Osszefiiggések a tdrsa-
dalmi valdosdg és a tdrsadalmi gondolko-
zds kozott?” — veti fel a problémat az
elészoban maga az egyik szerz3, Hahn
Istvan.
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ROgton megkapjuk ra a feleletet. A
csak képekre korlatoz6dé térténelem sok
mindenré6l eleve lemond. Szamos fontos
folyamatot nem tud magyardzni, politi-
kai palyafutdsokat nem tud elemezni. De
nem is akarja a hagyomdinyos toérténe-
lemkonyveket pétolni és kiszoritani, ha-
nem csak Kkiegésziteni. A tudas, amit
kozvetit keviesebb, de élményszeriibb. A
rabszolgdk és jobbagyok nyomorult sor-
sat, a katondk, polgirok, papok, neme-
sek, uralkoddék életét 4brazolé jelenetek,
a régi festmények, szobrok, érmek, sir-
emlékek, lakoéhdzak, templomok, vérak,
a gazdasagi eszko6zok, kocsik, hajék,
fegyverek, konyvillusztraciok reproduk-
ciéi valésaggal leny(Ggozik az olvasét, az-
az helyesebben szélva a néz6t. Hogy ez
mennyire igy van, erre legjobb példa
egy kevés iskolai végezettséggel rendel-
kez6 ismerdsom, egy id8sebb vallalati
kapus. Meglatta a Vildgtorténetet, meg-
vette és azdéta — ujsagolta orommel —
,minden este nézzziik a feleségemmel,
olyan érdekes. Ez a mi kis muizeumunk”.
Aki igy ismeri meg a torténelem fordu-



latait, annak azok mélyen az emlékeze-
tébe rogzddnek.

A targykor rendkiviil széles. Nemcsak
a tobbé-kevésbé ismert orszagok torténe-
tét targyalja: Egyiptomot, a goroég varos-
allamokat, a rémai birodalmat, a német-
rémai.csaszarsagot, Angliat, hanem olyan
népekét is, amelyeknél csak targyi em-
lékek maradtak fenn, irasos feljegyzések
ellenben alig. (Ilyenek példadul a lagasi
templomdallam, Urarti, Kmer, az ilkanok
birodalma.)

A bemutatdas nem korlatozédik a poli-
tikai torténetre, ezzel egyenrangu szere-
pet kapott a termelési eszkozoknek, a
kereskedelemnek, kozlekedésnek a fejls-
dése, a mivel6édés-, milvészet-, tudo-
many- €és vallastorténet is.

A térgyalds kronolégikus. Nem koveti
a torténészek szokott modszerét, amely-
lyel egyes nagyobb politikai egységek
tobb évszazados torténetének folyamatos
elmondasa utdn az idérendben vissza-
ugorva attérnek egy masik orszdg mult-
janak elmondasara. Hahn, Szab6é Miklés
és Kulcsar Zsuzsanna az egyidében le-
jatsz6do folyamatokat egymais mellett is-
mertetik. Ezaltal sikeriil bemutatni a vi-
lagtérténelem teriiletileg elkiilomiilt ese-
meényeinek egyidejliségét és egymasutan-
jat. Ugyanezzel érzékeltetik azt is, hogy
a fejlédés menete nem volt azonos a kii-
16nbdz6 helyeken: amig a Fold egyik ré-
szén az 6skozosség vagy a rabszolgatar-
tas uralkodott, addig masutt mar a feu-
dalizmus viragzott vagy éppen a kapita-
lista fejlédés is megkezdddott.

A szerzGknek hatalmas anyagbdl kel-
lett kivalasztaniuk azokat az illusztra-
ciékat, amelyek a legjellegzetesebbek,
amelyek legjobban érzékeltetik a tarsa-
dalom-, gazdasig- és mivelddéstorténe-
lem egyes szakaszait. Ez a valogatas jol
sikeriilt. Nyilvan akadnak olyan képek,
amelyek helyett lehetett volna még jel-
lemz8bbeket taldlni — t6kéletes mi
nines —, de olyan alig akad, amelyik
felesleges, ide nem tartoz6 volna.

A nemrég megjelent Magyarorszdig
torténete képekben cimd, hasonlé jellegl
kiadvanytol a Vildgtorténet két tekin-

tetben kiilonbozik: egyrészt abban, hogy
itt a szoveg még kevesebb, s ez nem a
korszakok kiilonallé bevezetése, hanem
szervesen Osszeéplilt a képekkel, ezek-
nek csak részletes alairasa. A masik kii-
lombség az, hogy itt a kotet végén levd
jegyzetek pontosan megmondjak az il-
lusztraciok eredetijének keletkezési ide-
jét, lel6helyét és — amennyiben a szo6-
veg err6l nem tesz emlitést — a milyen-
ségét is (sziklafestmény, faragott mam-
mutagyar, kédexminiatura stb.). Mindez
nagy meértékben moveli a hitelességet.

A szines mellékletek gyonyoriek, de
fest6ik neve kimaradt a mévmutatébédl
és némelyiknél az A4abrazolt dolgok é€s
események jelentését, a korban betoltott
szerepét is jo lett volna megmagyarazni.
(Pl. "XIII. tabla: Beavatasi jelenet Pom-
pejibdl, XLI. t. Bosch: A gyonyorok
kertje, XLII. t. Griilnewald oltarképrész-
lete.)

Az aranyok tekintetében az az érzé-
sem, hogy az 6kornak a kozépkor rova-
sara kevés hely jutott.

A kotet kiallitdsa csak dicsérhetd, a
minyomé papiron jol érvényesiil a kb.
2000 fekete-fehér és a 46 szines kép. El-
helyezésiik, a tordelés és 4altaldban az
egész tipografia iigyes, valtozatos. Erde-
mes feljegyezni a képszerkesztének,
Szvoboda Gabrielldnak a nevét.

A Vilagtorténet képekben torténeti iro-
dalmunk nagy nyeresége. Atnézése azok-
nak a tudésat is szélesiti, akik jaratosak
a torténettudomanyban, azok pedig, akik
nem nagyon ismerik az emberiség mult-
jat, attekintést szerezhetnek errdl és
kedvet kaphatnak a részletesebb megis-
merésére. Kitliné anyagot szolgaltat az
iskolai tanitasnak, szinesitheti a népmi-
velési elGadasokat, jol felhasznalhaté Ki-
allitdsok rendezéséhez. 180 forintos ara
a terjedelmet — t6bb, mint 700 oldal —
és a rengeteg illusztraciét tekintve ol-
csénak mondhaté. Minden konyvtarti-
pusnak be Kkellene szereznie, ahol pedig
csak egy példanyt tudnak vasarolni, ott
javasoljuk a kézikonyvtari elhelyezést.
(Gondolat, 724 1., 64 1. szines melléklet.
180 Ft.)

Vértesy Miklos

SZAKSZERVEZETI KONYVTARI NAPOKAT rendezett a magyarorszagi
konyvnyomtatds 500. évforduléjanak tiszteletére a Somogy megyei szakszerve-
zeti konyvtarhalozat. Az egyhénapos program marcius 28-4n a Somogy megyei
szakszervezeti konyvtarosok tandcskozasiaval kezd6dott, melynek keretében a
magyarorszagi konyvnyomtatds 500. évforduldjardl tartott elGadast Farkas
Béla, a Somogy megyei Nyomdaipari Vallalat igazgatdja.

Az évfordul6 jegyében ilinnepelték meg a koltészet napjat is. Ebbdl az al-
kalombél Baranyi Ferenc kolt6t 1lattdk vendégiill a megye konyvtarosai. Az
eredeti programon feliil keriilt sor az Egyesiilt 1zz6 kaposvari gyaraban az 1j,
szabadpolcos konyvtar felavatdsdra. Az avatdson Jokai Anna irénd taladlkozott
olvaséival. Fekete Gyula {réval négy szakszervezeti konyvtarban szerveztek eb-
ben az iddszkban j6l sikeriilt ir6—olvasd talalkozdét. A rendezvények sorat a
Tatay Sdndor részvételével lezajlott négy iré-olvasé talalkoz6 zarta. (—csér—i)
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kGnyvtari szakirodalom

Index acronymorum selectorum
5. Instituta ad artes litterarumque spectantia cum siglis periodicorum additis

Az Akadémiai Konyvtar altal kiadott
8 kotetes roviditésjegyzéknek az 5. 'sor-
szdmot visel6 utolsé kotete is megjelent.
Céljat, beosztasat, hasznalhatésigat és
kiilalakjat tekintve nem Kkiilonbo6zik az
el6z6kt6l: otnyelvi elGsz6 vezeti be, ez-
utan kovetkeznek a roviditések beti-
rendben, a feloldasukkal egyiitt. (A so-
rozatot lapunk 1964. 4., 1967. 6. szgma-
ban Szelle Béla; 1971. 3. és 1972. 4. sza-
maban Vértesy Miklés ismertette.)

A kotet els6 része — az el6sz6 szerint
— ,.az irodalom, miivészetek és sajto te-
riiletére wvonatkozé intézmények mnevei-
nek roviditéseit sorolja fel”. A haszna-
loknak azonban tanacsos az eldszé fi-
gyelmeztetését kovetnilik, s az itt nem
talalhaté sziglaknak utdananézniiikk a so-
rozat mas koteteiben, mert az &llami
vagy nemzetk6zi intézmények példiul
masutt szerepelnek.

A 6500 szigla kozt olyanok is talalha-
ték, amelyeket itt senki sem keres, mert
nem intézményekre vonatkoznak. Ilyen
mindjart a sorrendben elsé rovidités, az
A, amely autographe-ot jelent, az F
(film), ex-lib. (ex libris) vagy az il., ill,,
ills.,, amelyeknek illusztricio, illusztrator
értelemben legaldbb harom tucatnyi fel-
oldasuk van.

A munka maéasodik része kb. 10000
periodika, és gyakrabban idézett kézi-
konyv 4llandé roviditéseit tartalmazza.

bibliogratiak

Teljességet itt természetesen nem lehet
kovetelni, kiilonosen, ha arra gondolunk,
hogy az Otto Leistner a&ltal kiadott In-
ternationale Titelabkiirzungen legaldabb
40 000 sziglat tartalmaz. Sajnilatos azon-
ban, hogy fontos hazai folydiratok is ki-
maradtak, mint példaul az igen gyakran
idézett EPhK (Egyetemes Philolégiai
Ko6zlony). Hidba keressiik az Irodalomtor-
téneti Kozlemények, a Kozgazdasagi
Szemle, a Koznevelés, a Kozépiskolai
Matematikai és Fizikai Lapok rovidité-
seit, pedig ezeket a német jegyzék is
szamon tartja. A kulféldi periodikak ko-
zlil — konyvtari kiadvényrél lévén szé
— kiilonosen hidnyoljuk a Zeitschrift
fiir Bibliothekswesen und Bibliographie,
az UNESCO Bulletin kimaradéasat, a
Zentralblatt fiir Bibliothekswesen pedig,
amelyet mindig ZBW-vel roviditenek
csak ZB alatt talalhaté.

Ezek és az ezekhez hasonlé hidnyok
és hibdk csokkentik a kiadviny értékét,
amely pedig terjedelmét tekintve a ma-
ga 160 000 roviditésével nemzetkozileg is
elékelé helyet foglal el.

Az Index acronymorum selectorum-
nak ez az utols6 kotete nekroléggal fe-
jezédik be, amely a sorozat létrehozdja-
rél és szerkeszt6jérél, az 1971 oktéberé-
ben elhunyt Moravek Endrérdl emléke-
zik meg. (MTA Konyvtara. XIX, 477 L
Soksz.)

Jendfi M. Imre

Ujabb ex libris kiadvanyok

Az utébbi években nemcsak e folyo-
irat illusztraciéi kozott taladlkozhattunk
mind t6bb kitdiné ex librissel, alkalmi
grafikdval vagy a kisgrafika-m(vészet-
rél, kiallitdsokrél szdl6 tuddsitdsokkal,
hanem azt is megfigyelhettiikk, milyen
mértékben nott e mialkotisok mnépsze-
riisége a nagykozoénség korében is. A na-
gyobb vidéki varosokban is miikodd no-
vekvd 1étszamu tagcsoportokkal tobb mint
tiz év 6ta tevékenykedik hazdnkban a
Kisgrafika Bardtok Kore, amely e gra-
fikai lapok gy(jt6it és az alkoté mfivé-
szeket egyesiti tagsagaban. A kor élénk
szervezeti életének elismerése volt, hogy
1970-ben Budapesten rendezték meg a
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XIII. nemzetkozi ex libris kongresszust.
Az egyesiilet kiadvanyai — mappak, ka-
talégusok, évkonyv — koziil az évente
hiarom alkalommal tGjabban Kisgrafika
cimmel megjelend értes{tGjiikre kell fel-
hivnunk a figyelmet: kényvtari kiadva-
nyok szerkesztdi sokat merithetnek en-
nek a sokszorosité eljaras nyujtotta le-
het6ségeket valtozatosan felhasznilé pe-
riodikdnak tanulményozasabdl.

Nagyobb iddék6zonként, két évenként
jelennek meg a kor szinvonalas grafikai
mappai, amelyek a nemzetkozi ex libris
kongresszusokon képviselik a mai ma-
gyar kisgrafikat, s amelyeket a kongresz-
szusok résztvevéi ajandékul is megkap-



Andruské Karoly ex librise

nak. Legutébb a Helsing6rben rendezett
kongresszusra Magyar kisgrafika 1972
cimmel jelent meg mappa, amely 30
eredeti metszetet tartalmaz. Ez a valo-
gatds — mivel az 0&sszedllitok minden
mUvésztél csak egy lapot kozoltek —
szinte teljes sokszinliségében nyudjt ke-
resztmetszetet hazai kisgrafika-muvésze-
tunkrél. A jeles ex libris alkotéi multra
visszatekintd Varga Nandor Lajos, Fery
Antal, Sterbenz Karoly, Bordas Ferenc,
Varkonyi Karoly lapjai lathatéan az ed-
dig elért eredményeket 6rzik: szerkeze-
tik témor, mondanivaléjuk szilikszavian-
szellemesen megfogalmazott. Bordas Fe-
renc els6sorban abban kulénbézik tarsai-
tél, hogy f6bbet mesél, néalakjaival, ta-
jaival, héazaival, faival gazdagabb vilagot
teremt lapjain. llyen szempontbdl korébe
sorolhatd, bar metszésmddja és abrazolt
vildga is sajatosan egyéni, a fiatalabb
nemzedékhez tartozé Agotha Margit,
Gyulai Liviusz, Hajés Eva, Jozsa Janos
és Kovacs Gyula. Kass Janos, Reich Ka-
roly, Varsanyi Pal, bar ritkan lépnek a
kisgrafika terUletére, mégis aforizma-
szerd konnyedséggel tudnak lapjaikon
megmosolyogtatni vagy éppen elgondol-
koztatni. Kulon kell megemlitenink még
Diskay Lenkének, Perei Zoltannak, Stett-
ner Bélanak a mdifaj Osszes kovetelmé-
nyeit kielégité ex libriseit, kilonésen or-
vendezve Perei Zoltan fanyar hangq,
nagyszerl fametszetének, s kicsit annak
is, hogy a hazai és a nemzetkozi kialli-
tasokon nagy sikerrel szerepl6 Diskay
Lenkét6l éppen a Jaszberényi Varosi-Ja-
rasi Konyvtar részére készitett kitliné ex
librist lathatjuk a mappaban. Bar is-

merteténkben elsGsorban csak neveket
sorolhattunk fel, reméljuk: legalabb ezek
emlitésével sikerult érzékeltetnink, hogy
a kisgrafikai alkotasok miifajaban, els6-
sorban a koényvvel, olvasassal szorosan
Osszefiiggé ex libris mivészet teriletén
olyan korszerld képzémuvészeti forma-
nyelv van kialakuléban, amelyet a m(-
vel6dés sokoldall lehetéségeit keresé
konyvtarosnak értenie, becstllnie Kkell.
Egy masik kiadvany bemutatasaval is
j6 példat taldlunk arra, hogy a kisgrafi-
kai lapok megismerése, gy(jtése milyen
médon kalauzolhat a koényvek Aaltal
rendszerezett ismeretek kozott. A kozel-
multban Budapesten rendezett I. bor-
vilagverseny idején a Mez6gazdasagi Ma-
zeum nagyszabasu kidallitast rendezett
Sz616 és bor a kisgrafikdkon cimmel.
A bemutatott gyUjteménynek kulén tor-
ténete van. 1969 6szén Lippo6czy Norbert
Lengyelorszagban él6, magyar szuletési
mezégazdasz mérnok a muzeumnak ajan-
dékozta csaknem 800 darabbdl all6 ex
libris gyGjteményét, amelynek téméaja a
sz616 és a bor. A kollekci6 OsszegyUjtését
a sz6l6hegyekkel koszoruzott Tokaj-
Hegyalja sugallta, ahol Lippéczy Norbert
kordbban élt, s ahol csaladja két évsza-
zadon &t foglalkozott szélémuveléssel.
Az adomanyozassal kapcsolatban kiadott
katalogus lehet6séget teremtett az immar
muzeumi gyUjtemény tovabbi kiegészité-
sére. Hazai és kulfdldi ex libris-baratok
nagy szamban igyekeztek felkutatni ilyen
témajua grafikdkat, kiterjesztve a gydjtés
korét a sz6l6vel és a borral kapcsolatos
alkalmi grafikdkra is, mint példaul az
udvozlélapok, értesitések és egyéb sze-
mélyes vonatkozasu kisgrafikak. A gy(j-
teményt leir6 s az emlitett kiallitas al-
kalmaval megjelent katalégus igy mar
tobb mint masfélezer darab kisgrafikat
sorolhatott fel. A dr. Semsey Andor al-

Varsanyi Pal horganymetszete
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Kass Janos ex librise

tal Osszeallitott és szinte a retrospektiv
bibliografia igényével készult kiadvany
kiemelkedd tudomany- és muvészettorté-
neti forrd&smunka, 0sszesen 29 orszag 509
mdvészének lapjait lajstromozza az alko-
ték neve szerinti betlrendben. Legtobb-
juk (73) természetesen magyar muvészek
kozul kerdl ki, utanuk a németek kovet-
keznek 67-en, majd a lengyelek 62-en,
csehszlovakok 58-an, francidk 42-en. A
katalogus a muvészek nemzetisége és az
egyes grafikak azonositasahoz szikséges
adatokon kivlul, amennyiben az ismert,
kozli az alkotok sziletési és halalozési
id6pontjat, a lapok készitésének évét,
opus-szamat is. Mindez nemzetkdzi vi-
szonylatban is alkalmassa teszi a kiad-
vanyt a kisgrafikai muavészetrél, muave-
szekrdl val6 tajékozddasra, tajékoztatas-
ra. A bibliografiai teljességre valé to-
rekvést mutatja az is, hogy a katalégus
felsorolja a gydjteményben csak maso-
latban szerepl6 mdveket is. ldérendben
a jegyzék Albrecht Durer, Lucas Cranach
konyvjegyeinek bemutatasaig tekint visz-
sza s vezet végig a meg-megujulé Kis-
grafikai mlvészet kulonbozé stilusaram-
latain napjainkig, mindig a sz6l6s-boros
motivumok jelenlétét vizsgalva. Monda-
nunk sem kell, milyen érdekes, szines
vilagba kertl az olvasé a illusztracioé
nézegetésekor. A legrégibb lapokon a
sz616 még csak dekoracids elemként sze-
repel, de benne lathatjuk az egészség
jelét, a termékenység szimbélumat is.
Majd feltinnek a sz6l6muveléssel és fel-
dolgozassal kapcsolatos eszkozok, az
europai sz6l6kultdra érdekes dokumen-
tumai: elszaszi sziretel6 puttony, régi
tokaji balvanysajté stb. Megjelennek a
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szuretel6k, sz6l6tapos6 és préselé alakok,
majd a legkuléonfélébb edények, a jel-
legzetes spanyol cs6rostvegtél népda-
laink csikébdros kulacsaig. Lathatjuk a
hanyatott életli zsoldost, a vidam szer-
zetest, a nagyev6-nagyivé Falstaffot, a
mondabeli holdbautazé lengyel nemest.
Csupa olyant, ami szinte késztet a to-
vabbi megismerésre, mint ahogy a lexi-
konok tdmdren megfogalmazott cikkei is
tovabbi elmélyedésre biztatnak.

Az ex libris gyUjtés jelent6ségét koz-
muavel6dési intézményeink kozul els6nek
talan a Heves megyei Konyvtar ismerte
fel. Tekintélyes, gazdagodo grafikai gydj-
teménye koré a kisgrafikaval foglalko-
z6k kisebb muhelyét hozta létre: kialli-
tasokat rendez, kiadvanyokat jelentet
meg, melyek kozul a legutols6 Galambos
Ferenc: A magyar ex libris irodalom
bibliografiaja hézagpétld, hosszu id6 ota
vart md. Hogy milyen surgetd gyakor-
lati igényeket szolgal a kiadvany, mi sem
mutatja jobban, mint hogy a szerzének
német nyelven, dan—magyar egyuttmu-
kodéssel mar 1968-ban jelent meg ha-
sonl6 oOsszedllitdsa, amely 68 konyvjel-
legG mdvet sorol fel. A most kiadott, 691
tételt tartalmaz6 kotet, az els6 nemzeti
ex libris bibliografiank. Noha nem fog-
lalhatta magaba a szerz6 altal 6sszegy(j-
tott teljes anyagot, mégis nagy nyere-
sége konyvkultaranknak. Idében az 1920
és 1970 kozott megjelent irodalmat —
konyveket, folyoirat- és uUjsagcikkeket —
tarja fel. Az 1920 el6tt megjelent kozle-
mények szama csekély, mert a magyar
ex libris-mdvészet a szazad elején in-
dult. Nem szerepelnek a bibliografidban
a kulféldi ex librisek torténetére, a mu-
vészekre és a gyljteményekre vonatkozé
cikkek, kivéve a kuolféldi midvészek

Reich Kéaroly linémetszete



magyarorszagi kiallitasaira és a kiilfoldi
ex libris egyesiiletek tevékenységére vo-
natkozé irodalmat. Megtaldljuk viszont
az ex librisszel rokon mivek (csaladi
vagy alkalmi grafika) irodalmat is, va-
lamint a kiilf6ldon megjelent nem ma-
gyar nyelv(, de magyar ex librisre és
kisgrafikdra vonatkozé munkékat.

A bibliografia fejezetei a kovetkezbk:
bibliogrifidk az ex librisrdl dltaldban, ex
libris és kisgrafikai mappdk, torténeti
rész (az egyes mivészekre vonatkozé iro-
dalommal), kidllitdsok, kongresszusok,
egyesiiletek. A viszonylag gazdag feje-
zetbeosztassal a szerkeszté sokféle szem-
ponti tajékozddasra adott lehetdséget, az
idérendi beosztis pedig az ex libris tor-
téneti dttekintését szolgialja. Az alkotdk-
ra vonatkozé irodalom 0Osszegy(jtésére a
névmutaté ad lehetéséget: ugyanattél a
muvészt6l ugyanis talalhatunk mappat a
mappdkat felsorolé betlrendes fejezet-

ben, tanulményt a torténeti részben, vagy
kiallitdsairdl sz6l6 hiradast a kiallitéso-
kat felsorol6é fejezetben. Bir a névmu-
tat6 hasznalatanak gyakorlatara batran
épit a bibliografia, a szerz6 néhany eset-
ben a betdrendes felsorolast talalta jobb-
nak. Példaul a bibliografiakr6l vagy az
ex librisrél A4ltaldban sz6lé6 irasok fel-
sorolasa esetében lemondott az idérendi
szemlélodés lehetGségérél. A betlrend
els6sorban a gyors visszakeresést szol-
galja ezekben az esetekben. Erre a Kki-
egészitések soran lesz sziikség.
Sz6lnunk kell még a jelzetelések,
elemz8 cimleirasok pontossagarél: a fo-
lyéiratcikkeknél a megjelenés éve mel-
lett jeloli a periodika évfolyaméat s,
egy-egy kozlemény esetleg tobb megje-
lenési helyét is emliti sth. A bibliogra-
fidnak a tdjékoztatdsi kézikonyvek kozt
a helye.
Arato Antal

AZ ISMERTETETT MOVEK

Magyar kisgrafika 1972. Kisgrafika Baratok Kdore. 1972. 8 1. 30 t.
Dr. Semsey Andor: Sz6l6 és bor a kisgrafikdkon (katalégus). Magyar Mez6gazdasdgi Muzeum,

1972, 92 1

Galambos Ferenc: A magyar ex ubris irodalom bibliografidja (1920—1970) (Bev. Ebergényi Tibor.)

Heves megyei Koényvtar, 1972. 72

Mezdgazdasagi irodalom

A Jbézsef Attila Megyei Konyvtar (Ta-
tabanya) terjedelmes kotetben adta kozre
mezbégazdasagi allomanyarél késziilt ka-
talogusat. Az elGsz6 tanuséga szerint az
a szandék vezérelte az Osszedllitét (Kreit-
ler Imrénét) és a kozreadbdkat, hogy az
élelmiszer-gazdasagban dolgozé vezetGk
és szakemberek kezébe segédeszkozt
adjamak, amelynek segitségével szakma-
juk irodalméaban tdjékozédhatnak. A
hasznos vallalkozas megvaldsitdsa né-
hany olyan hibat is hordoz, melyet a
kovetkez6 kiadas érdekében és més
konyvtarak hasonlé kiadvanyainak segi-
tése céljdbbl meg kell emliteniink.

Elsosorban az anyag rendszerezése
vitathaté. A kiadvanyban rendezési ala-
pul az Agrdrirodalmi Szemle cimi refe-
ralélap beosztasi elvét valasztottdk., A
valasztds helyeselhets, azonban a havon-
ta megjelend referaldlap egy-egy szama
f6ként folydirmatcikkekbdl késziilt 3—4000
referatumot rendszerez, igy ott indokolt
egy-egy szakteriilet igen részletes bon-
tasa (az alfejezetek szama 550). Meg-
fontolandé azonban, hogy alkalmazhatd-e
ilyen nagy mérték( részletezés a lénye-
gesen csekélyebb szamu, hozzavetdleg
2000 dokumentum esetében. A konyve-
ket, periodikdkat, témadokumentacidkat,

forditasgylGjteményeket vegyesen tartal-
mazd osszedllitdsban jo néhany alfejezet-
nek csak a megnevezését kozli a kata-
16gus, dokumentum nincs a szakesoport-
ba besorolva, emiatt feltétleniil indokolt
lett volna a csoportok 6sszevondsa.

Az Agrarirodalmi Szemle szakrendjé-
nek gépies atvétele néhdny egészen fur-
csa dolgot eredményezett. Ime két szem-
betindé: a megyei konyvtdr mezdgazda-
sagi folyéiratillomanya a Mezdgazdasagi
tajékoztatds cimid szakcsoportba keriilt.
Az Agranirodalmi Szemlében a Mez6-
gazdasagi tdjékoztatas c. szakcsoport ha-
todik alcsoportja a Sajt6, film, radio,
televizié nevet viseli, s azokat a refera-
tumokat sorolja fel, amelyek a sajtordl,
a radiorol szolé cikkek alapjan késziil-
tek. Ezt nem lehet Ggy felfogni, mintha
a folybiratok felsorolasara alkalmas szak-
csoport volna!

A masik furcsasag: Az Agrarirodalmi
Szemle a ,Novényvédelmi szaktertilet”
utdn kiilon csoportot képez a kovetkezd
cimmel: a NoOvényvédelmi Informaciok
és Kozlemények Tartalmabdl. Ebben a
csoportban a Novényvédelmi Informa-
ci6k és Kozlemények cimi negyedéven-
ként megjelens, bovebb ismertetéseket,
ciklkeket kozl6 szemle méhany cimére
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hivja fel a figyelmet az Agrarirodalmi
Szemle. A tatabinyai katalogus is pon-
tosan a fenti megnevezéssel képez szalk-
csoportot, de az ide sorolt tételeknek
semmi kozik sincs a Novényvédelmi In-
formaéciok és Koézlemények cimi kiad-
véanyhoz, hisz csupan egy szakdolgozat
és egy tudomanyos iilésrél sz6l6 kiadvany
szerepel az emlitett cimszénal.

A feldolgozas moédjardl is néhany szét.
Mint az el6zGekben is mar emlités tér-
tént roéla, az.- egyes szakcsoportokba a
kiilonb6z6 dokumentumfiélék vegyesen
keriiltek be. Mivel néhany kiadvany-
fajtat — évkonyvet, kongresszusi kiad-
vanyt, cikkgyGjteményt — analitikusan
dolgozott fel a katalégus, oldalakon ke-
resztiil a legkil6nfélébb cikkek cimét
olvashatjuk, ecsupan abbdél az okbdl, hogy
maga a kiadvany az els6 cikk témdja
szerinti szakcsoportban talalhaté. Ezeket
a kiadvanyokat mem kellett volna anali-
tikusan részletezni, hanem a megfeleld
szakcsoportba helyezni — példaul a
kozreado testiilet szerint. Erre az els6
fejezet megfelelé alfejezetében lehetdség
is van. (Kutatasi és kisérletiigyi intéz-
meények, Kongresszusok stb.) A kiadvany
tartalmat az érintett szakcesoportokmal,
ahova téma szerint illik, a kiadvény
tételszamara valé utalassal lehet feltar-
ni. fgy a tajékozédas is komnyebb, és
nem terhelik a kiadvanyt folosleges fel-
sorolasok.

A fogalmak téves értelmezésébsl add-

dik, hogy azonos csoportba keriil példaul
a Cukoripari zsebkonyv és Az élelmi-

szer-gazdasag  vertikalis %kooperacidja
cimi tanulmanygyljtemény. A szak-
csoport megnevezésénél — Mezbgazda-

sagi termény- és termékismeret — zaro-
jelben kozli a szerkeszt6, hogy itt az
,,élelmiszeripar”, ,élelmiszergazdasag’ té-
makat szerepelteti. Pedig mindkét Ossze-
tett szémak csupan elsé tagja ,,élelmi-
szer”, de mar az osszetételben nem azo-
nos fogalmak.

A jegyzék haszndlatdt megkonnyitd
utmutatéban az osszedllité hangsulyozza,
hogy a kiadvany a mezbdgazdasagi tudo-
manyok, az alaptudomanyok és hatar-
teriletek irodalmabdl a konyvtar allo-
manyaban meglévé valamennyi muvet
tartalmazza. De ha szakirodalmat adunk,
a szakemberek szdamdra szént irodalmat
akkor is meg kell rostilnunk, ha a mi
egyébként az ETO szerinti feldolgozas-
ban szakszamot kapott. Néhany tételt
(pl. ifjusagi ismeretterjeszté miveket és
allatregényeket) véleményem szerint fo-
losleges volt a jegyzékbe felvenni.

A felsorolt hibdkat el lehetett volna
keriilnd, ha a kézirat lektora mindezeket
észrevételezi. De egyéltalan volt lektora
a miinek? Mert a meve nincs feltiintetve
a kiadvanyon. (Jozsef Attila Megyei
Konyvtar. 1972. Tatabanya, 395 1.)

Billédi Ferencné

Miiszaki bibliografia 1970.

Immar nyolcadszor jelenik meg évente
a Miszaki bibliografia, melyet Janszky
Lajos szerkeszt. Az évenkénti megjele-
nés a miszaki tudoményok felgyorsult
fejlodése kovetkeztében valt sziikségessé.
Noha a kotet az 1970-ben kiadott hazai
miszaki kiadvanyokat regisztrilja, t6bb
1969-ben vagy korabban megjelent mi-
vet is tartalmaz. Ezek nagyobbrészt ke-
reskedelmi forgalomba nem keriilt mun-
kak, vagy a kilonféle dokumentaciés in-
tézmények kiadvanyaibél tevédnek oOssze,
amelyeknek felvételét a szerkesztd ezit-
tal is fontosnak tartotta.

A bibliografia a korabbi gyakorlatnak
megfeleléen ETO szerinti rendben cso-
portositotta anyagiat. E rendszer korlatait
— amelyekrél mar annyiszor irtunk —
a szerkeszté azzal prébéalta enyhiteni,
hogy tobb esetben (példaul a hiradas-
technika, a banyaszat és az élelmiszer-
ipar esetében) a szak szerinti csoportosi-
tasban nem alkalmazta koévetkezetesen
az ETO szerinti beosztast. Ezért a kote-
tet részletes betlirendes targymutatéval
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egészitette ki, amely mind az ETO szak-
jainak nevét, mind az egyéb szakcsopor-
tok tételeinek targyszavait tartalmazza.
Az eligazodds megkonnyitésére a targy-
szavakat a szinonimdak figyelembevételé-
vel tobb valtozatban is kozli (példaul
autd, gépkocsi). Mindez kétségkivil
megkonnyiti az attekintést. A tobb té-
makort Osszefoglalé vagy érinté mivek
valamennyi fontosabb targykori csopor-
tositisban megtaldlhaték. A midvek a
szakcsoportokon beliill a szerzé vagy a
cimszé szerinti bet(irendben kovetkez-
nek. A t6bb szerzds mivek csak az elsé
szerzd szerinti sorrendben talalhatéok. A
kotetet betlirendes szerz6i névmutatd
egésziti ki, amely valamennyi szerzét,
atdolgozot és szerkeszt6t felsorolja, a
kozremiikodok és a forditok kivételével.
A tételek cimleirasi koévetkezetlenségeit
a szerkesztés csak részben Kkiiszobolhette
ki, minthogy a kiilénb6z6 konyvtarak
egyébként szabvanyos cimleirdsainak
egységesitése igen nagy munkat jelen-
tett volna. A bibliografia a tételeket ro-



viditett cimleirassal kozli. A kotet szer-
kezeti és tartalmi felépitése nagyjabol
megfelel az elézd évi gyakorlatnak. El-
térés csak néhany szakcsopont esetében
van, ahol a szerkesztd figyelembe vette
az ETO uj hazai kiadasaban hasznalatos
terminolégiat.

A bibliografidba a kévetkezdé kiadvany-
tipusok Kkeriiltek:

1. A Magyarorszagon megjelent ma-
gyar és idegen nyelvd konyvek, va-
lamint a hazai és a kiilfoldi kiaddék
ko6zos kiadasai;

2. a sorozat keretében megjelent kii-
lénlenyomatok;

3. a prospektusok, valamint a katalo-
gusok kozilil az egy-egy &agazatot
érinté atfogé kiadvanyok, az orsza-
gosan érvényes normdak, kivitelezési
szabalyzatok, tervezési iranyelvek és
miuszaki elGirasok;

4. egyetemi tankonyvek, segédkoényvek
és a Mérnoki Tovabbképzs Intézet
kiadvanyai;

5. a balesetelharitassal, munka- és
egészségvédelemmel foglalkozé Ki-
advanyok;

6. ismeretterjeszté6 kiadvanyok — mi-
szaki értékiik szerint erdsen meg-
rostalva.

A gyljtés tartalmi kore a kifejezetten
miuszaki jellegli miveken kivil a kovet-
kezb fontosabb szakteriiletekre is Kkiter-
jedt:

a) A matematika, a fizika, a kémia, a
foldtan, a meteoroldgia anyagara; b) az
osszefoglalo statisztikai kiadvanyokra; c)
a kozgazdasag ipari vonatkozasu kiad-
vanyaira; d) a kemizalassal, ontozéssel
és a gépesitéssel kapcsolatos munkakra.

Az 1970-es év hazai mfiszaki konyv-
termését regisztrdlé bibliografia infor-
maciés értéke alapjan mind a koényvta-
rosok, mind a kiilonféle szakteriiletek
irdnt érdekl6dé kutaték szamara hasz-
nos. (1972. Miszaki, 194 1. 34 Ft)

Bagi Jdanos

SZAKMAI FOLYOIRATOK, HALOZATI HIRADOK

Az OSZK HIRADO, az Orszigos Szé-
chényi XKonyvtar partszervezetének és
szakszervezetének lapja tizhonapos szii-
net utan jelentkezett Gjra: 1973. évi 1—
2. szaménak bevezet6je a kényszerd Ki-
hagyast f6ként a tavalyi nagy mnemzet-
kozi rendezvények okozta munkatorlé-
dassal indokolja. (Szerencsére az intéz-
mény vezetdsége tudatidban volt annak,
hogy a nemzeti konywvtar életérél tajé-
koztaté organum megjelentetése kozligy,
és a konyvtaros kozvélemény jogosan
szamontartja az immar 16. évfolyamaba
lépett hirad6é rendszeres jelentkezését.)
— Az 0Osszevont (jan.—febr.) szam KkKozli
az intézet 1972. évi miikodésérdl irt be-
szamol6 els6 részét, megemlékezik a ta-
valy elhunyt Dezsényi Béldrol, ismerteti
a koényvtar kiadvanyait, s gyarapodasa-
nak egyik jeles darabjat, a Mirabeau
konyvtarabol szarmazé francia anaté-
miai atlaszt. Szakirodalmi tallézé rova-
taban hazai és kulfoldi sajtocikkeket is-
mertet, kiilonos tekintettel a nemzeti
konyvtarak kérdéskorére. Altaldnos ér-
dekl a megosztott katalogizalas, a ,,sha-
red cataloging” vallalkozas ismertetése,
hisz ebben hazdnk részvételére is sor
keriilhet. Ugyancsak kozérdekd az a hir
is, hogy a Varban épiilé székhaz torony-
raktarai 1973 &szén bekoltézhetové val-
nak, s igy megnyilik a lehetéség a nem-
zeti konyvtar legéget6bb raktarozasi
gondjainak megoldasara.

A KONYVTARI HIRADO (,a Féva-
rosi Szab6é Ervin Konyvtar kozlonye™)
idei els6 (jan.—febr.) szamanak tartal-
mat a Pet6fi-évfordulé és a 100 éves
Budapest témakorei hatirozzak meg: ve-
télkedokrol, szaval6versenyekrél, kiad-
vanyokrol, a ,,Budapest gytijtemény” for-
galmarél szamol be veliik kapcsolatban
a folyodirat, és kozli Benjimin Ldszlo
igen szép linnepi megemlékezését, amely
a konyvtar munkatarsainak januari to-
vabbképzési Osszejovetelén hangzott el.
A hirad6 ébren tartja a bibliobusz iranti
érdekl6dést is, ujbol foglalkozik a hatas-
vizsgalatokkal és beszamol a Vadasz ut-
cai konyvtar figyelemre mélté kezdemsé-
nyezésér6l: Mivel e konyvtar olvasoté-
boranak tobb mint negyede, 1200 ember
60 évnél idGsebb, az V. keriileti uttoré
szovetséggel egylitt megszervezték rend-
szeres  konyvellatasukat. Az Oregek
konyvtari szolgalatat megbizolevélle]l el-
latott uttorék végzik. — A halézat ered-
ményeit és gondjait oOsszegezd jelentés
ismertetése nemecsak a nyomaszté gon-
doknak ad hangot, hanem néhany or-
vendetes tényrél is hirt ad. Ezek: a F6-
varosi Tanacs napirendre tizte a konyv-
tar fejlesztési tervének és a kozponti
konyvtar helyzetének megtargyalasat;
két gyermekkonyvtir nyilt; az idén el
kell késziilnie a nagy Budapest-bibliog-
rafia befejezd kotetének (a mutatdk ko-
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tete) és a szociolégia-torténeti bibliogra-
fia 2. kotetének.

A BORSODI KONYVTAROS 1973/1.
jelzésd szama tobb értékes, maradandd
Osszefoglalast ko6z0l, mely a megye
konyvtartorténetének tanulminyozasdhoz
mindenkor jé segitséget nyudjthat: ilyen
példaul a megyei konyvtarhalézat hisz
éves utjanak attekintése és az ehhez
kapcsolhaté eseménynaptar (1947—1972).
(Vajon gondolnak-e r4 mas megyékben,
hogy maris elkéstek, ha nem fogtak hoz-
zd az ilyen id6rendi tabldzat elkészité-
séhez? Minden nap ujabb és Gjabb ada-
tok meriilhetnek feledésbe, fontos doku-
mentumok veszhetnek el. Egyetlen jel-
lemz3 példa: a Bédvavilgyi Konyvtdros
— tudomaésunk szerint — az elsé jarasi
konyvtari hiradé volt az orszagban.
Megjelenési idejének, legaldbbis hénap-
janak ismerete nemcsak a borsodi, ha-
nem az orszagos konyvtartorténet sza-
maéra is fontos lenne; az id6pontrél még-
sem kapunk pontos tdjékoztatdst az em-
litett eseménynaptarb6l, amely csak az
évet kozli — ennyit a Konyvtarosbél is
tudtunk.) A mnagyon tartalmas sziambol
mas cikkeket is kiemelhetiink: csaknem
valamennyi fontos konyvtariigyi teriilet-
rél (iskolai konyvtiarak a megyében és a
székvarosban; szakszervezeti komyvtari
eredmények és gondok a diésgyéri
konyvtar munkijanak tiikrében; a falusi
korzeti konyvtarak helyzete) és 4gazat-
rol — a helyismereti munkdval kapcso-
latban példdul a megyei konyvtir kép-
gyljteményér6l — olvashatunk j6 irdso-
kat. Rendkiviil érdekes cikk szél az
1590-ben megjelent vizsolyi bibli4rél és
ennek bolesGhelyérdl. A jé6 megjelenitd
képességrol és gazdag ismeretanyagrél
tanuskodé riport élvezetét azonban he-
lyenként ,tulirt” részletek, bizarr ha-
sonlatok €és képzavarok rontjak (,Mik-
sak, Rudolfok, Zapolyak, Bathoriak és
Szulejmanok jatszottak vegyesparost az
orszag testén” .. Ji stb. stb. Az ilyen ese-
tekben, barmennyire is sziirkitésnek t{n-
het, vastag ceruza valé a szerkeszt6 ke-
zébe. — A konyvtaros-olvasé aggodal-
mat egy olvasasi verseny is felkeltheti:
A megyei KISZ-bizottsag és a két nagy
konyvtarhdlézat &ltal meghirdetett idei
versengés igen j6 vonasa, hogy — a ré-
gebbi szokastél eltéréen — nem a
konyvtarosok, hanem az alapszervezeti
kulturalis felel6sok szervezik, viszont az
egész palydzat értékét kétségessé teszi
egyoldalian mennyiségi szemlélete: , Az
értékelés a konyvtarbdél kikolesénzott
konyvek egy fore esd atlaga szerint tor-
ténik. Amelyik alapszervezetnél wvagy
klubndl ez a mutaté a legnagyobb, az
nyeri a versenyt.”

A FEJER MEGYEI KONYVTAROS
februari (1973/1.) szédma dicséretes moé-
don ,folytatja” a tavaly szeptember
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14-én Székesfehérvarott megrendezett
orszagos konyvtarépitészeti tanacskozist:
a konyvtar tervezett Uj épiiletének prog-
ramtervérdl o0t konyvtaros — koztik
négy ,kivilallo” — mondja el vélemé-
nyét, és tesz javaslatot tovabbfejleszté-
sére. Az olvasasvizsgdlat témakorében
két szakszervezeti konyvtar (Videoton, a
Dunai Vasml Vérésmarty Konyvtara)
olvaséinak irodalmi érdeklédésérdl ol-
vashatunk egy-egy beszamolét. A Vi-
deotonban a fizikai dolgozék, a dunauj-
varosi konyvtarban a szakmunkés-ol-
vas6k érdeklédését vizsgaltak. Az ered-
mények- dltaldban megegyeznek a ha-
sonlé vwvizsgdlédasok megallapitasaival.
Az iskolai konyvtarak bemutatédsa kere-
tében sajatos teriiletre iranyitja a koz-
figyelmet a mevelGotthoni konyvtarakrél
sz6l6 cikk: a megyében hat nevelGott-
hon mikodik, ezekben 618, 3—18 +éves
koru gyermek, illetve ifju él. A konyv-
tari munka még meglehetdsen kezdetle-
ges allapotban van ezekben az intéze-
tekben, de a j6v8 biztatdé: az otthonok
viszonylag j6 anyagi helyzete, a konyv-
taros-neveldok lelkes munkija és a no-
vendékek segitGkészsége j6 lehetdsége-
ket nyujt a felemelkedésre. A konyvta-
rakat bemutatdé rovatban a megyeszék-
hely véarosi halézatdnak kozpontjardl és
magarél a halézatrél olvashatunk alapos
ismertetést. A hiradé beszdmol a tanécsi
és szakszervezeti hdélézat 1972. évi sta-
tisztikai eredményeir6l is: a megyében
940-nel nétt a tanicsi és 38-cal a szak-
szervezeti olvasétibor. Sulyos kovetkez-
ményekkel jarhat azonban a beszerzési
keretek alakuldsa a tanacsi halézatban:
egy év alatt 255000 Ft-tal csokkent a
megyei dllomdnygyarapitdsi keret, a
kozségi és a nagykozségi konyvtarakban
pedig még mnagyobb a visszaesés (286 000
Ft). A pé6thitelbbl és az egyéb forrasok-
b6l eredé tdAmogatasok csaknem teljesen
megszintek.

A KOMAROM MEGYEI KONYVTA-
ROS 16-0s jelzési szdma, amely &aprilis-
ban latott napvildgot, valtozatos tartal-
mua: a Petéfi-évforduléval, a magyar
kényv félévezredes jubileumaval és a
Csokonai-évforduléval kapcsolatos ira-
sokon, megemlékezéseken kiviil mérlegre
teszi a tamicsi €és a szakszervezeti
konyvtarak elmult évi eredményeit (a
tandesi halézat konyvtaraiba 268, a
szakszervezeti konyvtarakba 800 olvasé-
val tobben iratkoztak be, mint egy év-
vel kordbban; a tandcsi halézat lakoson-
kénti 4,14 Ft-os konyvbeszerzési atlaga
mogott a varosokban 5,67 Ft, a falvak-
ban azonban csak 2,77 Ft (!) rejlik —
viszont az olvas6k aridnyaban alig van
kiilénbség: 14,17%,, illetve 14,22%,), de
legaldabb ennyire érdekes az idei tervrdl
sz6l6 kozlemény, illetve annak néhany



pontja. Ezek kozott szerepel a tavlati
halézatfejlesztési elképzelések jovaha-
gyatdsa, a két magy hdalézat altal ko6zo-
sen lebonyolitandé ,Komarom megyei
konyvtari hét” megrendezése, a gyer-
mekkonyvtari segitbk esztergomi hagyo-
manyos , kényvbarat’-taborozasa, tovab-
ba a megyei konyvtar két magy vallal-
kozasa: a helyismereti gylGjtemény ka-
talégusanak kiadasa €s a ,Tatabdnyai
kislexikon” megjelentetése. — A 60-as
évek elején a Komarom megyei Konyv-
tar az els6k kozott épitett ki j6 kapcso-
latokat a termeldszovetkezetekkel, fog-
lalkozott ezek ilizemi kézikonyvtaraival.

E munka felijitasarél szintén olvasha- -’

tunk a hiradéban. Igen szép teljesitmé-
nyekrdl és munkarél szdmol be az Acsi
Kozségi Konyvtdr elmult évi tevékeny-
ségét ismertet6 cikk. Kéar, hogy a tar-
talmas munkat szerencsétlen Kkoriilmé-
nyek zavarjak: az elmult évben egyhar-
madaval csbkkent az 4llomény gyarapi-
tisdra fordithaté6 oOsszeg, s emiatt a
konyvtar nélkiilozhetetlen kézikdonyve-
ket sem szerezhetett be.

A KONYVTARI TAJEKOZTATO-nak,
a Né6grad megyei Konyvtar hiradéjanak
1972/4, jelzésd szd&ma mir az idei évben
jelent meg, amit az is bizonyit, hogy a
december 31-i Aallapot szerint kozli az
elmilt évi megyei statisztikai adatokat.
A mnagyszamu tabldzatot hosszabb sz26-
veges elemzés egésziti ki. A korabbi
gyakorlathoz hasonléan e két részbdl all
az egész hiradé — kér, hogy a szakszer-
vezeti adatok nélkiill,. A beszamol6bol
érdemes idézni méhdny adatot, illetve
megallapitist: Az eredeti koltségvetési
beszerzési keretek novekedése ellenére
az Allomanygyarapitdsi pénz az elmuilt
két évben csaknem 160000 Ft-tal csok-
kent. Ennek oka az ,egyéb forrasbél”
eredd juttatdsoknak, példaul a minisz-
tériumi és a megyei tanacsi tdmogatas-
nak Osszezsugorodasa, illetve alkalom-
szer(isége. Ebben a megyében is emel-
kedett az olvas6k szima az 1971. évi
stagnilds utan; a novekedés — 903 ol-
vasg — legnagyobb része a 25—29 éve-
sek korosztilydban jelentkezik (696). A
Petéfi-emlékkonyvtarak jovGje szem-
pontjabél biztatd, hogy tobbségilik mar az
épitkezés elétt is 20—259,-0s olvaséi
aranyt mutathat fel. Patak 5,3%-os (!
olvas6i aridnya azonban a feladat nagy-
sdgara is utal, amit az Gj konyvtarnak
Pet6fi szellemében teljesitenie kell.

A TOLNAI KONYVTAROS idei
szama szintén k6z6l elmuilt évi mérlege-
ket: a két nagy hal6zat beszdmoldja sze-
rint mindkét halézatban névekedett az
olvas6tébor. 1972-ben a tandcsi hélézat
1308, a szakszervezeti 669 olvaséval to-
borzott tobbet, mint 1971-ben. — Egyéb-
ként err6l a mnagy ligyszeretettel szer-

elso,

kesztett hiradérdl 6rommel jegyezhetjik
meg azt is, hogy a megyei hiradék él-
vonaldba kiizdétte fel magdt: cikkeinek
tobbsége valtozatos terilletekrol veszi té-
majat, szerz6i garddjdban mindig ujabb
és Ujabb mevek tlinnek fel, s a szerkesz-
tés arra is ligyel, hogy a sokszorositas
korlatait szépen illusztralt, gondosan
,»tordelt” oldalakkal ellenstlyozza. A
,Kilsd”’ szerkeszt6k bevonasa a cikkirék
kozé nemcsak friss gondolatokat hozhat,
hanem egyik-masik helyi feladat orsza-
gos nézdpontb6l vald értékelését, meg-
vil4gitdsat is jelentheti. (Ilyen példaul
Futala Tibor irdsa a tandcsok nemzeti-
ségi konyvellatasi feladatair6l.) A" hir-
ad6 e sziamanak egyéb cikkei kozott osz-
szefoglalast olvashatunk az uj tanéics-
torvény konyvtariigyi kihatdsair6l: bar
a cikk csak a dombévari jaras adataira
tamaszkodik, tanulsigai mas jarasokra is
érvényesek. Erdekes a megyei konyvtar
zenei részlegének létrehozasarél  szélo
tervezet, s k6zérdekd a lap két irodalom-
torténeti-helytorténeti kozleménye: Gdl
Istvdn irasa Babits megmaradt koényv-
tarar6l és annak Szekszardra vitelérd),
valamint Miszlay Saroltdinak Petdfi sar-
szentlérinci hénapjairél készitett dolgo-
zata (ez utobbi a szinvonalas ,,Tovabb-
képzés’-rovatban jelent meg) a hiradék
legjobb helyismereti-helytorténeti torek-
véseit testesiti meg, s alkalmas arra,
hogy a konyvtidri munka rangjat emelje
a megyében, de annak hatirain tul is.

A VAS MEGYEI KONYVTARKOZI
BIZOTTSAG ERTESITOJE-nek 1973/1.
szamaban két cikk is targyalja a tana-
csok konyvtariranyité tevékenységét: az
egyik irdas a kozségi testiileti iilések elé
keriild konyvtari beszamolok kérdésko-
rével, a masik a feliigyeleti vizsgalatok
torekvéseivel és eredményeivel foglal-
kozik. (Ez utébbi cikket a sarvarl jarasi
feliigyel6é irta.) Az olvasészolgilati té-
mak ko6zott a ,,Kell a j6 konyv” palyazat
alapos és O0szinte értékelését talaljuk,
tovdbba beszdmolét a szakmunkéastanu-
16k kényvtari ellatdsaval kapcsolatban
végzett felmérésrdl, valamint egy vazla-
tot is olvashatunk, amely a gyermekek
lexikon- és kézikopyv-hasznélati foglal-
koz&sdhoz késziilt. Az ,,Ordkségiink”
rovat a 90 éves Baldzs Sindort mutatja
be. A Vas megyei hiradé e szdmdabél
hidnyoznak a tandcsi koényvtari teriileten
kiviil .es6 témak és szerzdk, viszont ki
kell emelni a minden konyvtartipust
érint6 ko6zérdekd rovatot: a ,Tajékoz-
taté szolgdlatunk jelenti” cimmel ko-
z0lt jegyzék a megyei konyvtar altal 1972.
jal. 1. és dec. 31. kozott készitett iroda-
lomkutatdsokat sorolja fel, hogy a lista
alapjan més koényvtaraknak is segitséget
nydjthasson. E véallalkozas jelent8ségét
nem lehet tilbecsiilni!
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KONYVATRI KIADVANYOK

IDOSZERU KERDESEK-
KEL FOGLALKOZO FO-
LYOIRATCIKKEKROL
kéthetente ad ki roplap bib-
liografiat a  veszprémi
SZMT konyvtar. (Pl Mit ir-
nak a folyéiratok a valaszta-
sokr6l?... a lakaskérdés-
rol?... a bérrdl? stb.) Az
egy-két gépelt oldalas jegy-
zékek a kérdést roviden
megvilagité jogszabalybél,
szakkonyvbél vett idézettel
kezdddnek, majd a cikkek
felsorolasa kovetkezik a
szerzd, a cim és a folyoirat-
szam  megjelolésével. A
konyvtar igy kivan lehet6-
séget adni az érdeklodék-
nek, hogy megismerked-
hessenek az adott téma leg-
frissebh informacios anya-
gaval. A jegyzékeket a
konyvtaron Kkiviil megkap-
jak a megyei szakmai bizott-
sagok is. Az SZMT konyv-
tar tervei szerint a megye
négy szakszervezeti korzeti
konyvtira a jegyzéket he-
lyi anyaggal egésziti ki,
majd eljuttatja az szb ak-
tivistakhoz, valamint az
esti egyetem és a marxista
kozépiskola hallgatéihoz.

A Pécsi Megyei Konyv-
tar bibliografiai roplapot
adott ki A MINDENSEG
SZERELME cimmel. Az
Osszedllitas az 1972—73. év-
ben megjelent verseskote-
tekbdl ‘valogat. A cimlapot
Vata Emil megragado raj-
za disziti.

BORSOS MIKLOS gra-
fikdibdél mnagyszabdsi kidl-
litdst rendezett a Debre-
ceni Egyetemi Konyvtdr, és
megjelentette a kidllitds
katalégusat is. A 1ébilin-
cselben szép kiadvdny re-
produkcioi csaknem mind
illusztrdciok, tobbségiikben
a mivész és a vers ihletd
talalkozdsdarol vallanak.
Borsos Miklés mélyen dt-
éli az irodalmi miivet,
nemcsak gondolati tartal-
mdt és hangulatdt fejezi
ki, de zenéjét is, grafikdi-
nak hullaimz6 vonalvezeté-
se, hgrmonidat  sugdrzé
kompozicidja mindeniitt
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érezteti a wvers ritmusdt.
Koltészet és irodalom ilyen
osszeforrottsiga csak olyan
sokoldali miivésznél lehet-
séges, mint Borsos Miklés:
kidllitdsanak legméltobb
helye wvaldéban a konyvtdr
volt.

PETOFI BREVIARIU-
MOT adott ki a Debreceni
Megyei Konyvtir Karcza
Zsofia dsszedllitdsiban. Mi-
ként cime is jelzi, ,rovid”
szovegek — vers- és prozai
idézetek — gytijteménye ez
a szép fiizet, melynek cél-
ja, hogy egy-egy gondolat-
kor szerint (pl. szabadsdg,
szerelem, csaldd, sziilofold
stb.) csoportositva kevéssé
ismert, de nagyon jellemzo
sorokat kézoljon, s dltaluk
kozelebb hozza a koltét az
olvaséhoz. A fejezetek élén
egy-egy cimiil wvdlasztott
idézet utal a tartalomra. A
kitiiné Osszedllitas  els6-
sorban didkok szdmdra ké-
sziilt, de minden korosz-
taly élvezettel lapozhatja; a
szerkeszt6i szandék  dltal
célbavett olvasoréteg pedig
leginkdbb az wutolsé feje-
zetben (,,Ajkamra fel-fel-
roppen a mosoly...”) lel-
heti 6romét: megismeri be-
16le a wviddm, szellemes,
,2humoros” Pet6fit. A sok-
szorositott fiizetet Gonda
Zoltdan illusztrdciéi diszitik.

ADATOK VESZPREM
MEGYE kozmiivelodésérol
1972 cimmel konyvecskét

jelentetett meg a Veszpré-
mi Megyei Konyvtdr, izlé-
ses kemény kotésben, hd-
romszdz példinyban. Osz-
szedllitéi — Poor Ferenc és
T6th Dezsé6 — minden kul-
turdlis intézmény — mii-
vel6dési otthonok, muzeu-
mok, mozik és a veszpré-
mi szinhdz miikodési
adatait felsoroljék, médot
adva ezzel az egymdshoz
valé viszonyitisra is. A
konyvtdrosok szdmdra ter-
mészetesen a tandcsi, szak-
szervezeti és az iskolai
konyvtarak ellatottsagi és
miikodési mutatoi a legér-
dekesebbek. Néhdny adata

kiadvdnybol: a vdrosok ki-
ziil a megyeszékhelyen a
legmagasabb az olvasdk
ardnya (19,21%); mig a jd-
rdsok kozt 27,23%,-0s olva-
s$0i ardnydval a tapolcai
vezet. Az egy lakosra juté
dllomdnygyarapitis o&sszege
is Tapolcin és jdrdsdban a

legmagasabb: 9,47, illetve
7,57 Ft.

JOGELODJE ALAPITA-
SANAK 25. évforduléjat

iinnepelte az elmiilt évben
a Mezdgazdasaigi és Elel-
mezésiigyi Minisztérium
Informacios Kozpontja, is-
mert nevén az Agroinform,
melynek szervezetében a
Karolyi Mihaly Orszagos
Mezédgazdasagi Konyvtar is
miikédik. A jubileum al-
kalmabol kiadott évkonyv
egyebek kozitt — a
szakmai tajékoztatéo in-
tézmények munkatarsainak
intézményiik miikodését at-
tekinté, eredményeit ossze-
gezd irasait tartalmazza.
Az évkonyv zaro fejezeté-
ben szakemberek, koztiik
Bencsik Istvan, a Hazafias
Népfront fotitkara és Belak
Sandor akadémikus, a
keszthelyi Agrartudomanyi
Egyetem rektora nyilatkoz-
nak arrol a nélkiilozhetet-
len segitségrol, amit a me-
zogazdasagi szakirodalmi
tijékoztatas ad munkajuk-
hoz. A felhasznilék meg-
nyilatkozasai hiven tiikro-
zik a tajékoztatassal kap-
csolatos igényeket is, pél-
diaul a gyorsasag, a kello
mélység kivanalmat,

300 EVE HALT MEG
MOLIERE cimmel tetszetés,
rajzokkal diszitett, jol sok-
szorositott fiizetet bocsdtott
ki a Kaposvdri Megyei
Konyvtdr. A bevezeté meg-
emlékezést a Moliére-r6l
s20l6  wvallomdsok kovetik,
majd a konyvtarban megta-
lalhaté mivek, s a roluk
s20l6 tanulmdnyok, wvégiil
folyoéirat-, -illetve hirlap-
cikkek Moliére-r6l és mai
szinpadi megjelenéseirdl.
Az Osszegllitaés  Bakony
Ndndor munkdja.



