DOI: 10.59809/Comitatus.2025.35-252.49

AGG ZOLTAN

Onkormadnyzati vilasztisok a megyei jogt
varosokban: folytonossag és megujulis

Municipal Elections in Cities with County Rights:
Continuity and Renewal

AGG ZOLTAN, egyetemi docens, Pannon Egyetem, Tirsadalomtudomdanyi
Intézet, comitatus91@gmail.com, ORCID: 0000-0002-9004-6234

JEL kéd: K16, H70, H79, 7218
Kulcsszavak: megyei jogu vdrosok * polgirmesterek * civil szervezetek

Absztrakt: Osszességében megdrizte pozici6it a Fidesz a megyei jogt virosok
6nkormdnyzati testileteiben. Néhdny virosban sikeriilt visszaszerezni a polgér-
mesteri pozicidt, mis virosokban viszont vesztettek. Az ellenzéki partok csak civil
szervezetekkel Gsszefogva tudtak nyerni. Ahol viszont felbomlott a kormdnyelle-
nes Osszefogds, ott a Fidesz jelltje nyert.

ZorTAN AGG, Associate Professor, University of Pannonia, Institute of So-
cial Sciences, comitatus91@ gmail.com, ORCID: 0000-0002-9004-6234

JEL code: K16, H70, H79, Z18
Keywords: cities with county rights © mayors * civil organizations

Abstract: Overall, Fidesz maintained its positions in the municipal councils of cit-
tes with county rights. The governing parties managed to reclaim the mayoral seats

COMITATUS Onkormanyzati Szemle - 35. évfolyam 252. szam 2025

14

TANULMANY

49


https://doi.org/10.59809/Comitatus.2023.33-246.149
https://doi.org/10.59809/Comitatus.2025.35-252.49

in some cities, while in others, they lost the leadership position. Opposition parties could only
achieve victories by collaborating with civil organizations. However, where the anti-government
coalition disintegrated, the Fidesz candidate emerged victorious.

Azalibbiakban a szerz8 a 2024. évi 6nkormdnyzati vélasztdsok iriigyén csupdn néhdny
gondolatdt szeretné megosztani egy-két témdban (,megyei jogusdg”, vilasztdsi rendszer) a
Tisztelt Olvaséval. A terjedelmi korldtok miatt nincs lehet8ség arra, hogy mindegyik me-
gyei jogu virossal foglalkozzunk, igy aki a polgdrmester-vélasztdsok részletes adatait e cikk-
bdl szeretné megtudni, annak a Nemzeti Vilasztdsi Iroda honlapjdt tudjuk ajénlani.!

De mégis, miért érdekes pont a megyei jogt virosokkal foglalkozni? Miért fontos az,
hogy mi tortént Bajin, s miért nem annyira érdekes Mosonmagyarévir vagy Pépa?

A megyei jogt virosok a médidban ezittal is kiemelt figyelmet kaptak, pedig ezek a v4-
rosok tdrsadalmi és gazdasdgi szempontbdl nincsenek egy ,,sulycsoportban”, hiszen példdul
Debrecen és Baja sem a népességszamdt, sem a gazdasdgi erejét tekintve nem Gsszehason-
lithaté. E két vérost emiatt akdr kiilon kategéridba is sorolhatnink, pedig a jogi stitusuk
azonos.

A megyei jogt virosoknak ezt a kategorizdldsit a regiondlis tudomdny képvisel6i el is
elvégezték. Négy szint elkiilonitését tandcsoltdk (v6. Rechnitzer, 2019). Ezek a regionilis
kézpontok, a nagyvirosok, a megyeszékhelyek és az egyéb megyei jogd virosok. Ezek az
ugynevezett megyei stitusza virosok, amelyek kozott a ,nagyvirosok” kozé a szerzd, az
&t régidkozponton (Debrecen, Miskolc, Szeged, Pécs, Gydr) tul, a 100 ezer f6nél népesebb
tovibbi hdrom teleptilést sorolta (Kecskemét, Nyiregyhdza, Székesfehérvir), bdr az utébbi
lakossdgdnak lélekszdma, a 2022-es népszdmldlds szerint, mdr visszaesett 95 ezer £8 kor-
nyckére. Az Snkormdnyzati térvény 1994-ben esed¢kes mddositisinak el6készitésekor
az is felmeriilt, hogy megsziintetnék a megyei joga vérosi cimet, helyette tjra bevezetnék
a ,megyei viros” kategdridjit, melybe az Gsszes megyeszékhely is beletartozna. ,Koziilitk
emelkedhetnének ki az Ggynevezett nagyvdrosok: szdzezer feletti lakossdggal, ha regiondlis
szerepkorrel is rendelkeznek. A BM javaslatai szerint e nagyvdrosok élén is f8polgdrmeste-
rek dllndnak...” (Megyehdzi Tudésitdsok 1993. november p. 13 (az) tuddsitdsa!)

A Comitatusban nemrég az is megjelent, hogy az utdbbi évtized teriiletpolitikdja nem
igazolta vissza ezt a tobbszor javasolt fogalmi differencidldst, s6t még a regiondlis kzpontok
fejlesztése sem vdlt prioritdssd az orszdg egészének javdt szolgilva (Somlydding, 2024:210—
211).

A megyei jogu virosok kozjogi szerepe és a valés tdrsadalmi, gazdasigi silya nincsen
6sszhangban, hiszen egy regiondlis kézpont, vagy akdr egy megyeszékhely nem értelmez-
hetd a vonzdskorzete nélkiil, mik6zben a megyei jog viros kézjogilag el van vilasztva a
kornyékéedl (érdekes helyzet a kozigazgatdsban, hogy ez a jérdsok esetében nem igy van,
most nincsenek ,,jdrdsi jogt” vdrosok.) A ,nagyvirosok” fejlesztésénél fontos volta Modern
Virosok Programja, de ebben az esetben is a pontszert fejlesztés volt a jellemz8 (Somlyddi-
né, 2024:212.).

A 2024-es vilasztdsokon a megyei jogui virosokban a poziciéban 1év8 polgdrmesterek
doéntd tobbségér djjavilaszrottdk, az igazi viltozds az el6z8 alkalommal, 2019-ben volt, hi-
szen azt megel6zd ciklusban csak két megyei jogu virosnak (Szegednek és Salgbtarjénnak)
volt ellenzéki polgdrmestere. (Az aldbbiakban ezért foglalkozom, mint kiinduléponttal és
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viszonyitdsi alappal, a 2019-es és a kordbbi megyei jogti 6nkormdnyzati vilasztdsokkal is;
anndl is inkdbb, mivel errdl az elmult 6t évben a folydiratunkban nem jelent meg publiké-
cié.)

A kormdnykézeli lapok azért is idvozolték az eredményeket, hiszen a nagy politikai fel-
bolydulds ellenére &sszességében sikeriilt megtartani a Fidesz pozicidit, s6t vissza is tudtak
héditani néhdny virost. Ugyanakkor komoly veszteségeik is voltak. (Ezek kéziil is a legna-
gyobb figyelmet Gydr vdrosa keltette.)

A médiumok ingerkiiszobét a legutdbbi 6nkormdnyzati vélasztdsokndl — a f8virosi £6-
polgdrmester-vilasztds mellett — csupdn néhdny megyei jogti viros polgdrmesteri pozicid-
jéért folytatott harc érte el. A gydri szappanopera is folytatédott, ezért szinte mindegyik
internetes portdl cimsoraiban és/vagy a cikket felvezetd leadben megemlitette, hogy a Ré-
ba-parti virosban a szavazépolgdrok polgdrmestert vdltottak. (Pl. Index 2024.)

A 2019-es vilasztdsoktdl eltéréen ezuttal nem az volt a tét, hogy miikodik-e az igyneve-
zett ,baloldali” ellenzéki dsszefogds a Fidesz 4ltal domindlt politikai térben.

Itt engedtessék meg egy rovid kitérd a ,,minek nevezzelek” témakorében. A mai kormd-
nyoldal versus ellenzék dichotémidban csak jobb hijin alkalmazom a jobboldal/baloldal
megkiilonboztetést annak ellenére, hogy sem a Fidesz nem tekinthetd a hagyomdnyos érte-
lemben jobboldali, sem az ellenzéki dsszefogds nem tekinthetd a hagyomdnyos értelemben
baloldali er6nek, ez utébbiban rdaddsul erdteljes torésvonalak vannak. (V6. Péli, 2021.)

Politoldgiai kozhely, hogy az ,ellenzéki Gsszefogds” pértjai kozott nem csak baloldali:
MSZP, DK, hanem jobboldali: Jobbik, liberdlis: Momentum ¢és zold: LMP, Pérbeszéd for-
micidk is vannak, illetve voltak.

A fideszes politikusok szeretik magukat a ,nemzeti oldal” képvisel8inek tekinteni, mig
az ellenzéki Gsszefogds képviseldi magukrdl, mint ,demokratikus partokrdl” beszélnek, s
akdr ezeket a narrativikat is 4tvehetném, de ezzel mindkét oldalrél elvesziteném a tudomai-
nyos tdrgyilagossignak még a ldtszatdt is. Kormdnypdrtokrdl és ellenzékrdl beszélni az 6n-
kormdnyzatokndl — az orszdgos politikai életben elfogadott narrativit dtvéve — pedig azért
furcsa, mert sok véros esetében az elemzés tirgya éppen az, hogy a Fidesz ellenzékbe szorult,
mikozben a kormdnykritikus/kormdnyellenes politikai er8k kertiltek a helyi 6nkorményza-
tokban hatalomra.

A polgdrmester-viltds a kormdnyoldal és az ellenzék kézott a legtébb esetben akkor tor-
tént meg, ha valamelyik politikai er8 megosztottan indult. Igy amikor a civil szervezetek és
a kordbban veliik sz6vetséges politikai partok kiilon indultak, gyakorlatilag a sajit esélye-
iket veszitették el. Azok a polgdrmesterek igy példdul Bajin vagy Egerben, ahol a kordbbi
tdmogatopdrt(ok) szakitott(ak) veliik, szintén veszitettek. (Egerben a 2019-ben eredetileg
jobbikosként, sszellenzéki timogatdssal megvalasztott MirkSczki Addim midr 2020 janiu-
sdban kilépett a Jobbikbdl,> 2024-ben egyesiileti szinekben indult és vesztett. Baja virosira
még visszatériink.)

Volt, amikor személyes konfliktusok mdr a ciklus kdzben is terhelték a polgdrmester
és a timogatdk kapcsolati rendszerét. A baloldali ellenzéki partok esetenként 6nsorsrontd
mddon léptek fel a sajdt jeloltjiikkel szemben és mivel a vélasztdsi rendszer egyfordulds, ezt
a hibdt, vagyis a kiilon induldst, mdr nem lehetett orvosolni.

A szakirodalomban mdr kozhely (1d. pl. Kdkai, 2015:222-223.), hogy a kisvirosokkal
ellentétben a megyei jogt virosokat mdr egyértelmten a partok uraljik. Kékai L4szI6 hi-
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vatkozott tanulmédnydnak 2014-ig feldolgozott tdbldzatai szerint, fiiggetlen vagy civil szer-
vezet jeldltje csak elvétve tudott manddtumot szerezni. Az adatokbdl kitlinik, hogy mind
a polgdrmesterek, mint a képvisel6k esetében drasztikusan esett a partok dltal 6ndlléan
manddtumot szerzett jeloltek ardnya és a polgdrmesterek esetében az id8k sordn, folyama-
tosan cs6kkent a manddtumot szerezni képesek szima. Mig 2002-ben az MSZP, SZDSZ és
a Fidesz, addig 2006-ban mdr csak a Fidesz és az MSZP tudott 6ndlléan pozicidt szerezni a
polgdrmesterek kozott. A partok eréviszonyait elemezve megéllapitotta, hogy az FKgP és
6ndlléan a KDNP 12 év alatt gyakorlatilag eltéint a megyei jogt virosok kozgyiiléseibdl.
Az akkor még a Fidesszel 6sszemérhetd tdmogatdssal rendelkezé MSZP, a polgirmesteri
pozicidinak megtartdsa mellett a képviseli helyek tekintetében tudott javitani 1998-hoz
viszonyitva, de 2006-ban, majd 2010- és 2014-ben mind a polgdrmesteri, mind a képvise-
18 vélasztdson jelentés manddtumveszteséget szenvedett 2002-hoz viszonyitva. 2015-ben
publikilt tanulminyiban Kdkai Liszlé megdllapitja, hogy 2010-ben, de kiiléndsen 2014-
ben minden id6k legrosszabb vilasztdsi eredményét érte el az MSZP. A Fidesz viszont elére-
t6rt és 2010-ben mdr csak ez a part volt képes 6nédlléan polgirmesteri székhez jutni a megyei
jogt vérosokban. 2010-ben a Fidesz 6nélléan 7, a Fidesz-KDNP szovetségében 15 polgir-
mestert adott és csupdn Szegeden tudott nem jobboldali jelolt nyerni. 2014-ben pedig 20
polgdrmestert adott a Fidesz vezette jobboldal. Mellette 1 fliggetlen és 2 baloldali-civil jel5lt
tudott vérosvezetSi posztot szerezni.

A megyei jogti varosokban ezuttal a kordbbiakndl nagyobb szerepet jdtszottak a harma-
dik oldali, civil szervezetek. Amint azt mdr a 90-es évek végén megfigyelhettiik, az igyne-
vezett civil szervezetek jeloltjei a legtobb esetben politikai egyesiiletek voltak, amelyeket be
lehetett sorolni bal- vagy jobboldalra.

Voltak azonban olyan egyesiiletek is, amelyek nem kételezték el magukat, nem szovet-
keztek a pértokkal, hanem fiiggetlenek maradtak. Minimdlis céljuk az volt, az egyesiilet
vezetSje bejusson a képviseld-testiiletbe, ennck érdekében indultak el a vélasztdsokon. A
megyei jogu vrosok vilasztdsi rendszere 1994-2010 kézote viszonylag ardnyos volt, hiszen
az egyéni kertiletekben elért szavazatok abban az esetben is érvényesiilhettek, ha az illetd
nem nyert manddtumot, mivel a szervezete az ugynevezett toredékszavazatok révén listin
be tudott juttatni képviselSket. A fiiggetlen jeldltek szimdra a 90-es években tudatosodott,
hogy érdemes kozos szervezetbe témorilnitk, hiszen igy képviselethez juthatnak a tore-
dékszavazat révén.

Ez a listds 4ga a vélasztdsoknak 2010-t8l kezd6d8en gyengiilt, hiszen a vélasztdsi torvé-
nyek médositdsival nem csak az egyéni vélasztékeriiletek szdmdt csokkentették, hanem a
listds képviselSk szdmdt is megfelezték, igy a kordbbi 60-40%-os ardny 70-30-ra csokkent.
De még igy is érdemes volt elindulni a vilasztdsokon a kisebb tdimogatottsdgt partoknak és
civilszervezeteknek.

A vilasztdsi rendszer tehdt Gsszességében a leger8sebb pért, partszévetség, vagy civil
szervezet, illetve civilszervezet és partszovetség szdmdra kedvezd. Ritka kivételektdl elte-
kintve legalibb 40%-o0s timogatottsig kell a gy6zelemhez.

Ez most is igy volt a polgdrmester-vdlasztdsokndl.

Léssuk, milyen hangulatd tudésitdsok jelentek meg témdnkban a vilasztdst kévetd na-
pon.
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A tudésitdsok tényszeriek. Az Snkormdnyzati vilasztdsokat 2024-ben is a Fidesz-
KDNP és szovetségesei nyerték a megyei jogt varosokban. ,A virmegyeszékhelyek z6mé-
ben is a kormdnypért adja a polgdrmestert (kivéve: Gydr, Szombathely, Tatabdnya, Pécs,
Szeged, Békéscsaba, Szolnok), valamint a képvisel8-testiileti tobbséget.” — irta a Viliggaz-
dasdg (VG, 2024). Ebben a tuddsitdsban is kiemelték: ,,A gydri verseny volt az egyik legiz-
galmasabb, miutdn az eddigi fideszes polgdrmestert, Dézsi Csaba Andrdst nem a kordbbi
kormdnypdrti telepiilésvezetd, a szexbotrinyban megbuké Borkai Zsolt, hanem a baloldal
jeloltje, Pintér Bence gydzte le.”

AzIndexben pedig, miutdn részletesen foglalkoznak a f8polgdrmester-vilasztdssal, csak
akkor térnek a témdnkra: ,Megvannak a megyei jogti virosok eredményei is. Komoly dtren-
dez8dés nem tortént, de azért Gydrben komoly verseny volt, és tobb régi polgdrmesternek
is le kell koszénnie.” Tuddsitdsuk szerint: ,Meglepd eredménynek szdmit, hogy a kormény-
part jeldltje kikapott Szolnokon és Nagykanizsin, de 4j polgdrmester lesz Egerben és Mis-
kolcon is. Gy8rben sokdig hirman (koztiik a vérost sokdig vezet8, de 2019-ben lemondott
Borkai Zsolt) is versenyben voltak. Itt végiil Pintér Bence gy8z6tt a kormdnypirt jeloltje
(a vérost eddig vezetd Dézsi Csaba Andris) és Borkai Zsolt elétt. T6bb telepiilésen is nagy
szavazatardnnyal nyert a regndlé polgdrmester: Székesfehérviron Cser-Palkovics Andrds,
Debrecenben Papp Liszl6, Szegeden Botka Ldszld, Esztergomban Hernddi Adim, Héd-
mez6visirhelyen pedig Mdrki-Zay Péter kaptak ismét bizalmat.”

A médidban a legnagyobb figyelmet Gydr kapta, ahol a kordbbi fideszes polgdrmester a
vilasztdsokon szeretett volna visszakeriilni a kozéletbe.

A Borkai-iigy az idei vilasztdsok el8tti napokban jutott el oddig, hogy birésigi itélet
sziiletett, melyben elsd fokon elmarasztaltdk a zsaroldkat. Nem tudni, hogy ez a hir meny-
nyiben segitette Borkait a vilasztdsokon. Az a fajta elégedetlenség, amit a lemonddsit kove-
t8en megvdlasztott 4j polgdrmesterrel szemben megfogalmazddott, végiil a civil jeldlt sz4-
méra volt hasznos, aki a két fideszes, illetve Borkai esetben, volt fideszes jeldlt £6l6tt, mint
nevet$ harmadik, gy8zedelmeskedett. *

Pintér Bence tehdta Tiszta Szivvel a Vérosért Egyesiilet, Momentum, LMP jel6ltjeként
(amit az MSZP is timogatott) 31,15%-kal nyert, a ,papagdjos” Dézsi Csaba Andrds (Fi-
desz-KDNP, 30,4%) és Borkai Zsolt (Borkaival K6z6sen a Jovénkért Egyesiilet, 27,02%)
elgte. ,Futottak még™ Gldzer Timea (DK, Jobbik, 3,45%), Korddi Istvin (Mi Hazdnk
3,01%), Kovdcs Ldszl6 (Civilek Gydrért Egyestilet 2,84%). Ugyanakkor — egy kivételével
— minden egyéni korzetet a Fidesz-KDNP jeléltje nyert meg, tehdt a polgdrmester ,,béna
kacsa” lesz, a konfliktusok a kozgyilési tobbséggel boritékolhatbak.

Gydr virosa esetében talin a ,bukott baloldal” helyett a bukott DK mindsités sem tdl-
zds. 2019-ben Gldzer Timea 1,5% hijin, a Borkai-iigy® ellenére sem tudott gy8zni, most
viszont minddssze 3,45 %-ot szerzett. (Annak ellenére, vagy éppen azért, mert a Jobbik is
tdmogatta.)

2022-ben kisebbek voltak az izgalmak, mint 2019-ben, amikor — dllitlag az Ggyneve-
zett Borkai-hatds miatt — tbb kordbban biztosnak gondolt fideszes fellegvér is ,elesett”,
ezuttal viszont a megyei jogd virosokban kiegyensilyozottan szerepelt a Fidesz-KDNP.

Erdemes lenne azt is megvizsgilni, hogy a megyei jogt1 virosok részére juttatott t6bb-
lettdmogatdsok mennyiben befolydsoltdk az Snkormdnyzati vilasztdsok eredményeit. Sajdt
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véleményem szerint Veszprémben minden bizonnyal segitette a polgdrmester Gjravalaszta-
sdta 2023-as Eurépa Kulturilis Févdrosa program sorin megval6sult fejlesztések és rendez-
vények. A virosok fejlettsége, és az ezek kapcsdn ldthat6 gazdagsdga, viszont nem feltétleniil
volt Osszefliggésben a vdlasztdsi eredménnyel. fgy példdul a fejlett gazdasdgi mutatékkal
rendelkezd Gydr virosdrél mindenkinek, aki oda litogatdba érkezik, szinte csak pozitiv él-
ményei lehetnek, és mégis megbukott a regnélé fideszes polgdrmester.

Erdekes szempont lehet az is, hogy a tdrsadalmi mozgalmak mennyire voltak hatdssal
a vilasztdsi eredményekre, gondolok itt példdul a Debrecen és kérnyéki akkumuldtorgyd-
rak problémdjira. Hidba volt lithat a tdrsadalmi elégedetlenség, mégis wjjdvilaszrottdk a
debreceni polgdrmestert. (Bdr jéval kisebb ardnyban, mint 2019-ben, amikor 61,77%-kal
nyert.)

Az is elgondolkodtatd, hogy mi lehet az oka annak, és milyen tendenciit jelez, hogy
ugyanakkor Szolnokon és Nagykanizsdn leviltottdk a kormdnypdrti vrosvezetSt. Ez utéb-
bi esetben kiilon érdekesség Zala megyében Nagykanizsa és Zalaegerszeg példdja, hiszen
a megyeszékhelyen a Fidesz bedgyazottsiga igen erds, mikoézben Nagykanizsa t6rténelmi
hagyomdnyai inkdbb a baloldalhoz kéthet8k. (A kordbbi polgdrmestervélasztdsok eredmé-
nyeirdl ldsd Agg, 2005:91-99.)

A személyiség szerepérdl mér szdltunk, igy hidba példdul Szeged virosdnak az egy év-
szdzaddal ezel6ttre visszanyuld jobboldali multja, Botka Liszlé baloldali jeloltként mégis
tartdsan a viros élén maradt. (Szeged vdrosdrdl részletesebben e szimunkban Bédi Ferenc
és szerz@tdrsai {rnak).

Az orszégos nagypolitikdba berobbané Magyar Péter dltal vezetett mozgalom, a Tisz-
telet és Szabadsdg (Tisza) Pért nem indult a megyei jogt virosokban. Egyediil Békéscsabdn
volt egy olyan tdrsadalmi szervezet, amely élvezhette a timogatdsdt. (Nem nyert.) Mégis
érdekes lenne megvizsgilni, hogy miképp alakult a polgdrmester timogatottsdga, ha &ssze-
hasonlitjuk a partjdnak az eurdpai parlamenti vélasztdson elért eredményével. Ezt igazdbdl
a fideszes polgdrmestereknél lehet megfigyelni. Erdemes azt is megnézni, hogy a Tisza Pdrt
hogyan szerepelt az adott virosban.

Ez a pdrt Gsszességében a f8virosban és nagyobb virosokban ért el nagyobb eredmé-
nyeket. Volt olyan viros, ahol magasabb szdzalékban szavaztak rdjuk, mint a korminypdr-
tokra. Azt is érdemes megvizsgdlni, hogy hogyan alakult az Gjjévilasztott polgdrmesterek
timogatottsiga és dltalinossdgban, egy-két kivételtd] eltekintve, meg lehet dllapitani, hogy
kevesebben szavaztak rdjuk a vilasztépolgirok szdzalékosan, mint az el6z8 alkalommal.
Ugyanakkor az is jellemzd, hogy jobban szerepeltek a polgidrmesterek az énkorményzati
vilasztdsokon, mint a partjuk az eurdpai parlamenti vilasztdsokon. Ez utébbi a Tisza Pért
felttinésének eredményeképpen tortént, és egy tendencidt mutat, ami szerint a polgdrmes-
tercknek a személyisége ¢és a vélasztdpolgdroknak a stabilitdsi igénye megakaddlyozta, hogy
az orszdgban megindult kormdnyellenes hangulat elsodorja Sket a hatalombdl. Az eurdpai
parlamenti vélasztdsokon a Tisza nem sodorta el a Fideszt, de a timogatottsigdnak a révid
id4 alatti felfutdsa, az ellenzéki szavazdk nagy részének dtpdrtoldsa figyelmeztetd jel a kor-
ménypdrtok szdmdra.

Erdekes médon a 2019-ben a nagyvérosokat elér leviltdsi hullim megéllt, viszont a
kisvirosokban jé néhdny kordbbi polgirmestert elsodort (pl. Balatonalmddi, Keszthely,
Mosonmagyardvir, Pipa).
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A képvisel§-testiiletekben, az emlitett Gydr kivételével, 4ltaliban a vilasztdsokon gy&z-
tes part jelltjei gySztek. Néhdny vdrosban okoz gondot az, hogy a képvisel4-testiilet t6bb-
sége politikai ellenfele a polgdrmesternek (pl. Pécsett, ahol tigyek mentén azért sikeriilhet a
polgdrmesternek esetenként tobbséget szereznie). A magyar jogi szabdlyozds szerint a pol-
gdrmester nem oszlathatja fel a testiiletet. A testiilet csak sajit maga manddtumdt sztintet-
heti meg. Ezzel egyben levéltva a viros els§ vezet$jét is. Ez a szerintem furcsa megoldds nem
ldtszik indokoltnak, hiszen ily médon egy népszer( polgirmestert a vele szemben ellentétes
oldalon 4ll$ testiilete el tudja lehetetleniteni, de az is eléfordulhat, hogy akdr a vérost is
csédbe tudja vinni, mint amire anno Esztergomban példa is volt.®

Mis virosokban is akkor volt véltozds a polgdrmester személyében, ha az ellenoldalak
megosztottak voltak. fgy tortént Miskolcon, ahol a regndl6 polgdrmester visszalépett, mi-
vel a kordbban &t timogatd baloldali partokkal megromlott a viszonya. fgy a Fidesz-jelolt-
jével szemben, aki jellemzé médon nem a pért kéreib6l, hanem civilt jel6ltként kertilt a
Fidesz-KDNP ldtékorébe, nyerni tudott a kettévilt, kordbbi kormdnykritikus jeloltekkel
szemben. Miskolcrdl egy mdsik tanulmdny e szimunkban részletesebben is beszdémol (Bédi
Ferenc és tdrsai).

Az dltalam legjobban ismert virosban, Veszprémben mdir 2006-ban megbukott az
SZDSZ-es polgirmester. Veszprém ugyanis csak ,ldtszélag liberdlis viros” (ldsd Bdnlaki,
2003). A polgdrmesterekkel készitett interjubdl kittinik, hogy Diéssy Lszlé nem is értette,
hogy miért akkor viltottik le, amikor véleménye szerint a legjobban teljesitett. Mig Deb-
reczenyi Jinos elmondta, hogy gyakorlatilag egyediil kampdnyolva a Fidesz anyagi tdimoga-
tdsa nélkiil sikertilt nyernie (Agg 2015/a, b).

2010 6ta Porga Gyula Veszprém polgdrmestere, és 2014, valamint 2019 utdn 2024-ben
is Gjravélaszrottdk. Igaz, kisebb szdzalékos eredménnyel, mint kordbban. Virhaté volt, hogy
nem taldl legy8zdre, hiszen ellenfele Hartmann Ferenc a kordbbi (2002-2006), szocialista
alpolgdrmester, ezuttal civil szinekben is (Hid a Virosért Egyesiilet), a DK, a Momentum
és egy jobbikos utédszervezet timogatdsival indult. Ugyanakkor egy harmadik jelolt is
ringbe szallt, aki mdr 2019-ben is prébélkozott volna figgetlen jeloltként, de akkor még
visszalépett. Most egy uj, harmadikutas, civilszervezet képviseletében indult, elsésorban
fiiggetlen villalkozSk tdmogatdsdval, s ha a polgdrmesteri cimet nem is sikeriilt elnyernie,
de akompenziciés listin bekertilt a virosi kozgytlésbe (Adamecz Liszld). Az dltala vezetett
Egytitt Veszprémért Egyesiilet nem tekinthet$ sem baloldalinak, sem kormédnykozelinek,
és tudomdsom szerint a Tisza Pértot sem keresték meg.”

Veszprémben, amit mint a 2024-es vilasztdst dtlagosan jellemz§ vdrost vesziink példd-
nak, mir 2010 6ta ugyanaz a polgdrmester. Az elmult két alkalommal abszolut t&bbséggel,
54-55%-kal nyert Porga Gyula.® Most is népszer(ibb volt mint a pirtja, de mdr egy kicsit
csokkent a timogatottsdga.

Az Eurépai parlamenti vilasztdsokon Veszprémben a Fidesz—KDNP 36,41%-ot, az
MSZP-DK-Pérbeszéd szovetség 10,15%-ot, a Momentum 3,93%-ot, a Mi Hazénk 6,3%-ot
érrel.

Porga Gyuldt a Fidesz-KDNP szineiben a szavazdk 47,55%-a timogatta, a ,,baloldali”
ellenzék jelsltje 29,43%-a is tobb mint a mogotte dllé partok EP vélasztisokon elért Gsszesi-
tett eredménye, a civil jelolt 17,11%-ot értel, ez azonban, ha 6sszeadédna, egyiitt is kevesebb
mint a gy$ztes virosvezetSé. (A Mi Hazdnk jel6ltjére mindSssze 5,91% szavazott.)
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A polgirmesterjeldltet nem 4llité Tisza 35,68%, az MKKP 4,17%, az LMP 1,07%-nyi
szavazatot gyjtott. (Az ellenzéki Ssszefogds jelSltjeként 2019-ben bekertilt z5ld képvisel§
ezuttal a civileket képvisel8 Egytitt Veszprémért szineiben gyézott egyéni vilasztdkertileté-
ben.) Veszprémben a kézgytilésben a Fidesz-KDNP pozici6ja meger8sddott, mert a kordbbi
ellenzéki Ssszefogds felbomlott, 4j szerepldk, koztitk a Kétfarka Kutyapirt jeldltje is beke-
riilt a testiiletbe.

Még egy virost kell megemliteni.

Baja jonnan lett megyei jogt véros (Esztergommal egytitt), annak ellenére, hogy a ko-
rabbi szabélyozds szerint nem felelt meg a megyei jogti vdrossd nyilvanitds kritériumainak.
Baja kordbban t6rvényhatdsigi jogt viros és megyeszékhely is volt. Mivel a legutdbbi, tar-
tésnak szdnt, szabdlyozds szerint a megyei jogt vdrosok szima nem volt bévithetd, kivéve ha
4j megyeszékhely jon létre, ezért a 2022-es parlamenti vélasztds elStt az ellenzéki Gsszefogds
jeloltje az 6ndllé Bics megye visszadllitisinak programjival kampdnyolt. (Ilyen alapon pl.
Mosonmagyarévir is lehetne megyei jogt vdros. S6t, Pdpa akkori polgdrmestere a 2002-es
vilasztésok el8tt fel is vetette, hogy Sket is megilleti a megyei jog. Ldsd J6zsa, 2001:6.)

Bajdt a kormdnypdrtok visszahdéditottdk, ami nem annyira meglepd, mint a 2019-es
valasztds elvesztése, amikor a sajtShirek szerint sajdt volt alpolgirmestere buktatta meg az
akkori fideszes polgdrmestert.

2024-ben Kdmanné Bari Bernadett (Fidesz-KDNP) 47,95%-ot ért el, s ezzel folénye-
sen gy6zott a Momentumbdl kiléps, s ezittal egy civil szervezet (MAREG - Magyaror-
szdgi Régidkért Egyesiilet) és az MSZP jelltjeként indulé Nyirati Kldrdt (37,83%), akinek
esélyeit eleve csokkentette, hogy kiilon indult egy mdsik civil szervezet (Bdcskaiak a Vé-
rosért Egyesiilet), valamint a Mi Hazdnk jel6ltje is, akik egyenként valamivel t6bb mint
5%-ot értek el.

ROVIDEN OSSZEGEZVE

A 2022-es megyei jogt virosi eredményekbdl nem kovetkeztethetiink arra, hogy a
kormdnypdrtok és szovetségeseik uralma megrendiilt volna. Repedések ugyan vannak a
hatalmi épiiletben, néhdny ,virat” bevett az ellenzék, néhdnyat elveszitett, Gsszességében
azonban a Fidesz és az 4ltala timogatott polgdrmesterck megvédték a part vidéki er8sségeit.
Igaz az is, hogy az ellenzéki ,,nehéztiizérség”, vagyis a Tisza Pirt még nem érkezett meg az
ostromhoz.

JEGYZETEK

1 Az adatok forrdsa elsédlegesen a Nemzeti Vélasztdsi Iroda honlapja. Elérhetd: www.valasztas.hu
Letoltés ideje: 2025 janudr 2.—februdr 24., s ez igaz valamennyi internetes forrdsra.

2 Kilép a Jobbikbdl Mirkéczki Adém. Elérhetd: hvg.hu 2020 jinius 02. 16.00 m.hvg.hu/ite-
hon/20200602_jobbik_mirkoczi_adam_kilepes Most, 2022-ben a ,baloldal” (DK-MSZP-Mo-
mentum-Pérbeszéd szévetség) kiilon indult, s polgirmesterjeldltjitk pont annyi szavazatot szerzett
(12,57%), amennyi hidnyzott az § 26,52%-4hoz, hogy Gjra vilasszak.
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3 Gydresetében felting, hogy mennyire pontatlan a gy8ztes ellenzéki jelolt fideszes minGsitése. Nem
Pintér Bence (Tiszta Szivvel a Virosért Egyesiilet, a Momentum és az LMP) volt az ,,igazi baloldali”
jelolt, hanem Gldzer Timea.

4 A 2019-es 5nkorményzati vilasztison Borkai Zsolt a jachtos botrinya ellenére is meg tudta Srizni
polgdrmesteri székét: 44,32% - 42,83% ardnyban legySzte a DK-s Gldzer Timedt, akit a Momentum,
az MSZP, a Jobbik és az LMP is timogatott. Borkai Zsolt a vilasztds utin lemondott a polgdrmes-
teri tisztségrdl, a 2020. janudri id8kozin Dézsi Csaba Andris volt a kormdnypdrtok polgdrmesterje-
16ltje, és 56,14 szdzalékkal magabiztos gy8zelmet aratott a helyi MSZP-s Pollreisz Baldzs felett, aki
mogé a DK, a Momentum, a Jobbik és az LMP is felsorakozott. A 2024-es vélasztist megel8z3en
az ellenzéki pértok kozott toreéntek egyeztetések a gydri politikai helyzetrdl és a lehetséges kozos
jelolt megtaldldsirdl, még az el8vilasztds lehet8sége is felmertilt, de végiil a kordbbi Ssszefogds pértjai
megosztottak maradtak Pintér Bence és Glizer Timea kozott. Forrds: index.hu/belfold/2024/0on-
kormanyzati_valasztas/2024/06/17/gyor-pinter-bence-dezsi-csaba-andras-polgarmester/

5 A 2019-es 5Snkorményzati vilasztisokat megel6zéen az ,,Ordég Ugyvédje” blog kézzétett egy vide-
6t Borkai Zsolt gydri polgdrmesterrdl, amint egy jachton egy prostitudletal kozosiil. (Mint késSbb
kidertilt, a felvételt zsarolds céljabdl készitették.) Részletesen: Kuruc.info — Kokd, kurvék és jacht az
Adridn 2019-10-08 m.kuruc.info/r/53/203

6 2010-ben teljes ellenzéki dsszefogdssal Tétényi Eva fiiggetlen jeldltet valasztottik Esztergomban pol-
gdrmesternek, viszont az Ssszes egyéni kertiletben a Fidesz jelltje gy6zott. A véros dnkormdnyzata
mdr 2011-ben fizetésképtelenné valt. V6. Sztojcsev Ivin: Rettegjiink? — Ha cs6dbe megy egy viros,

in: Vildggazdasig Online, 2011.06.23.
7 Szébeli informdcidk, ami az egyesiilet egyik alapitd tagjdtdl szdrmaznak.

8 2019-ben a teljeskdri ellenzéki dsszefogds is kevés volt a gybzelemhez az akkor még DK-tag Katanics
Sindornak, aki viszont egyéni vilasztSkeriiletben gy8zni tudott, s ez meglepetésre harom mdsik tdr-
sanak is sikertilt. 2024-ben mdr a Hid a Virosért Egyesiilet képviseletében nyert a Gyulafirdrét-Ké-
ddrta vérosrészben, két egyéni képviseldi helyet viszont elveszitett a kordbbi ellenzéki Ssszefogis.

9 A szavazatardnyt vizsgdlva felvethetd a legitimitds kérdése, vagyis hogy az 50%-ndl kisebb vélasztd
timogatds mennyire nevezhetd a szavazdk akaratinak. Ez azonban a 1994-ben bevezetett egyfordu-
16s vélasztdsi rendszer miatt nem relevins. Amennyiben lehet8ség nyilt volna mésodik forduléra,
abban az esetben, ha nincs olyan jelélt, aki tobb mint 50%-ot kapott, akkor a 2024-es eredményeket
modellezve érdekes kiizdelemre keriilhetett volna sor pl. Gy8rben és Egerben, annak fiiggvényében
is, hogy a mésodik forduldba a két, illetve a hdrom legtobb szavazatot kapé személy indulhatott
volna.
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FUGGELEK

Vilasztisokon gy6ztes polgidrmesterek a megyei jogu virosokban a timogatott-
sag sorrendjében’
(Jelold szervezet, szavazatardny %-ban)

Székesfehérvdr: Cser-Palkovics Andrids (Fidesz, 74,11)

Zalaegerszeg: Balaicz Zoltin (Fidesz-KDNP, 73,08)

Esztergom: Hern4di Addm (Fidesz-KDNP, 70,33)

Dunaujvéros: Pintér Tamds (Rajta Ujvéros! Egyesiilet, 67,78)

Szeged: Botka Liszl6 (Osszefogis Szegedért, 67,75)

Szombathely: Nemény Andrds (Eljen Szombathely! Egyesiilet, 64,92)

Békéscsaba: Szarvas Péter (Hajrd Békéscsaba, 61,73)

Erd: Cs6zik Ldszl6 (Szovetség Erdért, 61,26)

Hoédmezdvasirhely: Marki-Zay Péter (Mindenki Magyarorszdga, 55,11)

Szekszdrd: Berlinger Attila (Fidesz-KDNP, 54,03)

Kaposvir: Szita Kdroly (Fidesz-KDNP, 52,10)

Sopron: Farkas Cipridn (Fidesz-KDNP, 50,84)

Tatabdnya: Sziicsné Posztovics Ilona (MSZP, DK, LMP-Zéldek, Pérbeszéd-Zoldek, Nép Pértjn,
Momentum, Tobbségben Tatabdnydért, 50,14)

Debrecen: Papp Liszl6 (Fidesz-KDNP, 48,39)

Baja: Kémdnné Bari Bernadett (Fidesz-KDNP, 47,95)

Nagykanizsa: Horvith Jécint (MSZP, DK, Jobbik, LMP-Zéldek, Momentum, EVE, 47,86)

Veszprém: Porga Gyula (Fidesz-KDNP, 47,56)

Salgétarjin: Kreicsi Bélint (Fidesz-KDNP, 46,76)

Pécs: Péterfy Attila (MSZP, DK, Pécs Jovgjéért Egyesiilet, Forum Sopianae, Momentum, 46,05)
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Nyiregyhdza: Kovics Ferenc (Fidesz-KDNDP, 45,9)

Kecskemét: Szemereyné Pataki Klaudia (Fidesz-KDNP, 41,89)

Miskolc: Téth-Szdntai Jézsef (Fidesz-KDNP, 40,2)

Szolnok: Gydrfi Mihdly (MSZP, DK, Jobbik, Pirbeszéd-Zoldek, Momentum, Agéra Egyesiilet, Te-
gylink Szolnokért Egyesiilet, 39,90)

Eger: Vigner Akos (FideszZKDNP, 35,51)

Gydr: Pintér Bence (TSZV, LMP-Zgldek, Momentum, 31,17)
(Forrds: Nemzet Vélasztdsi Iroda)
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Papp Gyorgy: A'myékban
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