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A TUDOMANY ES AZ UZLETI VILAG

iel6tt a sajat prezentaciomnak nekikezdenék, néhany nem
M szokvanyos megjegyzeés erejéig hadd térjlink ki egy masik
témara, hiszen ama délel6tti utolso felszdlal6 a generikus gyogy-
szerkészitdkrol beszélt, és nekiink nem allt médunkban meg-
jegyzést fizni hozz4. Mivel én akadémikus tigyvéd vagyok, nem
szeretem a leveg@ben l6gva hagyni a dolgokat. Egy nagyon alta-
lanos megjegyzésem az lenne, hogy senki sem tokéletes. Sem
a generikus gyogyszergyartok, sem az etikus gyogyszergyartok,
sem a szabadalmi hivatalok, de még az akadémikus Ggyvédek
sem. Mindazonéltal eléggé meglepett az a tény, hogy az ugyne-
vezett etikus gydgyszergyartasban valo részvétel mekkora cso-
daszer, és hogy vajon miért nem vallalkozik tébb generikus
gyogyszergyarto erre az Uzletre. Ha ez akkora tizlet, minden jo
Uzletembernek ezzel kellene foglalkoznia. S6t mi tébb, elhang-
zott itt még egy helyes gondolat, azaz nemcsak egy, hogy a nagy
gyogyszergyartok inkabb a fejlesztésben, mintsem a kutatasban
vesznek részt. Vegyuk példaul a Thermiflu nev(i gyogyszert,
amelynek a licencét egy kis amerikai cég adta el a Rochénak. Azt
kérdem magamtdl, hogy vajon a nagy generikus gydgyszergyar-
t6 cégek miért nem foglalkoznak ezzel, ha tényleg akkora Uizleti
lehet6ség rejlik bennik?

Azt akarom mondani, és most nem Ulgyvédként, hanem
csak péciensként vagy potencialis paciensként szolok, mind-
annyiunknak tisztaban kell lenniink azzal, hogy ahhoz, hogy va-
lamit leméasolhassunk, valaminek lennie kell, amit lemasolha-
tunk. Ha jol értem, akkor az a fontosabb, hogy el6szor valami
legyen, azutan megnézziik, hogyan kell hasznalni, és biztositani
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kell hozza a megfeleld feltételeket, hogy legyen egy kiegyensu-
lyozott rendszeriink.

Mindezek utan, mert erre nagyon szerettem volna kitérni,
azt még hozzatenném, hogy az amerikai piacon a leglényege-
sebb gydgyszerek 85%-a nem szabadalmazott, tehat barki leméa-
solhatja 6ket. Mindezt azért mondtam el, hogy a beszélgetést to-
vabbvigyem, és errél a kés6bbiekben beszélgethetiink.

Most pedig ratérnék azokra a problémakra, amelyekr6l ro-
viden beszélni szeretnék 6ndknek ma. Ra szeretném ébresztem
ondket arra, hogy a ma reggeli vitak ellenére tény az, hogy
aszellemitulajdonnak egyre névekvd szerepe van a tudasban és
a gazdasagban, és hogy a tudomanyos vilag, azon belil is féleg
az amerikai tudomanyos vilag a felfedezések igazi kutféjévé
valt, de nem csak generalja, hanem fel is hasznalja azokat; tovab-
ba arra, hogy az Egyesiilt Allamok egyetemei és egyéb kézpén-
zekb6l tamogatottintézményei kiemelked6 eredményeket értek
el ezen a teriileten. Avitak ellenére, elérhet6ségrél vagy nem el-
érhet6ségrdl, a legtobb felfedezést szabadalmaztattak, és ezen
a teruleten az amerikaiak az élen jarnak. Ezt minden irigység
nélkil el kell ismerniink, ez tény. Hallottuk ma reggel Nijkamp
urat is, amint a befektetésekrdél beszélt. Ha sok pénzt fektetlink
be, az nagy hasznot hoz. Esvégiil, de nem utolsésorban, hol is al-
lunk Eurépaban?

Nem fogok kitérni a szamokra, de fel szeretném hivni
a figyelmiket arra, hogy az utébbi 10-15 évben a szabadalma-
zasi tevékenység tobb okbdl kifolyélag megndvekedett. A 6
ok erre az Uj technoldgiak gyors fejlédése, igy pl. egyrészrél az
informacio és a kommunikacioval kapcsolatos technoldgiak,
masrészrél pedig a biotechnoldgia.

Ha példaként vessziik Kinat, itt 1995 6ta egy Uj vilaggazdasa-
girendrél beszélhetiink. Ez tény nemcsak a szellemi tulajdon teri-
letén, hanem a szellemi tulajdonjogokkal kapcsolatos nemzetkdzi
megallapodasok kereskedelmi aspektusaiban is, de igaz ez a GATT-
és a WTO-megallapodasokra is. Az Uj helyzet az, hogy a piacok
megnyiltak, és figyelembe keE venni azt az igencsak realis lehet§sé-
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get, hogy a termelési vagy a kutatasi és fejlesztési helyszineket
olyan orszagokba at lehet helyezni, mint pl. India, Kina, Malajzia
sth. Szeretném megosztani dndkkel azt, hogy a 300 000 kinai szaba-
dalmi bejelentés a szellemi tulajdon 3 kiilénb6z46 tipusara érkezett,
és hogy kérilbelul 80 000 talalmany van, amelyeknek java része ki-
nai, és nem kulfoldi eredetd.

A szabadalmi dijb6l szarmaz6 bevételek is jelent§sen meg-
novekedtek, 3 milliardrél tobb mint 100 millardra, ami ma akar
130 milliardra is raghat, ami a gyartoipar piaci értéke, és itt ismét
latnunk kell, hogy nem atargyi eszk6zok képezik a vagyon 6 ré-
szét, hanem az immaterialis javak, f6leg a szabadalmak és a szer-
z6i jogok.

Lassuk az amerikai egyetemek szabadalmazasi és licencte-
vékenységeinek fejl6dését: csupan 30 évvel ezel6tt 177 szabadal-
mat adtak ki az amerikai egyetemeknek. 2003-ban ez a szam kozel
4000, rengeteg Uj szabadalmi megallapodas és opci6 sziletett,
amelyek kdzott van pl. a Thermiflu és egyéb olyan nagy, kdzepes
és kisvallalkozas, amelyeknek ezekbdl a szabadalmi tevékenysé-
gekbdl befolyd bevétele 1,3 milliard dollarra tehetd. Persze mond-
hatnank aztis, hogy 1,3 milliard dollar nem akkora dsszeg, tekint-
ve, hogy egy nagy egyetem koltségvetése évente néhany milliard,
de ha megnézziik itt, hogy az utols6 szam 1,25 milliard az eladott
termékek foly6 szabadalmi dija, és ha azt vessziilk, hogy ez csupan
5%, akkor egy teljesen mas szamot kapunk.

30-40 milliard dollarnyi forgalom készénhet6 az amerikai
egyetemekr6l szarmazo Gjitasoknak és talalmanyoknak.

Ha megnézzilk a DNS-szekvencidkkal kapcsolatos sza-
badalmakat, ezen a teriileten is a kozpénzekbdl tdmogatott
vagy maganegyetemek vezetnek, mig a gyogyszergyarté cé-
gek csak a harmadik helyen talalhatok, viszont az NIH és més
szbvetségi Ugynokségek a lista élén allnak. Ugyanakkor itt
vannak az MIT, a Salk, a Stanford és a St. Louis-i Washington
University is.

Kétségtelen, hogy mindezen intézmények aktivan foglal-
koznak a szabadalmaztatassal, és hozzatehetjik, hogy néha-
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nyuk, mint pl. a Californiai Egyetem rendszere igencsak ag-
resszivan harcol ezekért a jogaiért.

ime néhany fontos felfedezés, féleg az orvostudomany te-
riletérél, amelyek az Egyesilt Allamok kézpénzekbél timoga-
tott intézményeiben lattak napvilagot. A kérdés az, hogy miért
tapasztalhato ez a fejl6dés az Egyesiilt Allamokban.

Egyrészrél kétségtelen, hogy ez a fejl6dés a tudomany és
atechnoldgia gyors fejl6désének, masrészrél viszont a meglehetd-
sen kedvezd koriilményeknek koszonhet6, amelyeket az amerikai
szabadalmi térvény biztosit. A szabadalmazhatdsag terén nagyon
liberalis megkozelités jellemzd, igy a Legfels6bb Birésag hires
1980. évi Chakrabarty esetében hozott dontésének kdszonhetben
Amerikéban az égvilagon minden szabadalmazhatd, amit ember
készitett. Lehet, hogy ez egy kis tllzés, de ez az allitas benne talal-
haté ebben a déntésben, ésvilagos az, hogy amig valami nem esik
kiviil a szabadalmazhatdsag kérén, addig szabadalmazhato, bele-
értve példaul az Gzleti eljarasokat is.

Atudomanyos kdzdsség szamara rendkivil fontos az, hogy
az Egyesiilt Allamokban létezik ,az els6 feltalalé” rendszer, azaz
az ,.els6 feltalalé" rendszer a tiirelmi id6szakkal egyitt vegyesen,
ami azt jelenti, hogy Amerikaban egy kutaté publikalhat valamit,
és egy éven beliill szabadalmaztathatja talalmanyat anélkiil, hogy
jogait elvesztené. Lehetséges, hogy ennek arendszernek vannak
hatuliitéi is, de az alapvetd szabaly az, hogy egy egyéves tirelmi
idGszak all rendelkezésre. Az ,.els6 feltalalé" rendszer, habar sok
maés tekintetben vitathaté rendszer, de a tudésok szamara kedve-
z6bb, mint a mi rendszeriink. A szabadalmaztatasi eljards Ameri-
kaban amiénkhez képest rendkivil olcso, egy piacra tekintve egy
szabadalom néhany szaz dollarba keriil. Ez persze nem az igyvé-
di dijat jelend, hanem a szabadalmi hivatal dijait. Ezenkiviil elég
jelentds 6sszegl kockazati téke keriil befektetésre az Uj technol6-
giai teriileteken, mint pl. abiotechnoldgia vagy az internet, barmi,
ami az informacidval és kommunikacioval kapcsolatos. Ugyanak-
kor nagy hazai piacrdl beszélhetink Amerikaban. Tehéat ha az
embereknem engedhetik meg maguknak, vagy nem akarnak Eu-
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répaba, Japanba, Kindba menni, hatalmas hazai piacuk van, ahol
visszanyerhetik a befektetésiiket.

Azonban, és ezek Ujabb okok, 1980-ban az amerikai tor-
vényhozok a Bayh-Dole térvény meghozatalaval rajottek arra,
hogy mégsem olyan jé dtlet az, hogy minden kdzpénzekhdl ta-
mogatott kutatds mindenki szaméara szabadon rendelkezésre all-
jon, vagyis hogy ne legyen kizéarélagos szabadalmazas. Idealis
esetben ez egy szép gondolat, de avildg nem idealis, amit gondo-
lom méar 6ndk is tapasztaltak. Ertem ez alatt azt, hogy kériilbelil
40000 szabadalmat nyujtottak kiilonb6z6 kézpénzekbdl tamo-
gatott intézményeknek, de ezeket nem hasznaltak fel. Ezért te-
hat valtoztattak az alapvetd hozzaallason. Tovabbi térvényeket
fogadtak el, igy pl. a Stevenson-Wydle térvényt, amely szerint
tobb mint 20 millié dollaros koltségvetési specialis, mliszaki sza-
badalmi hivatalokat kell felallitani a k6zpénzekbdl tdmogatott
intézményekben, és ezekben kell meghozni a szabadalmi megal-
lapodasokat.

Mi is volt a Bayh-Dole torvény fé gondolata? Természete-
sen els@sorban az, hogy a képzel6erd és a kreativitas a nemzet
eréforrasait képezik, masodsorban pedig, nem oly természetes
maédon, az, hogy a szabadalmazéasi rendszer megkénnyiti és lehe-
tévé teszi, hogy ezeket a forrdsokat a nagyk6zoénség szamara elér-
hetévé tegyék. Ugyanis mindenki ligye egy dolog mindaddig,
amig nem lesz nagyon kockazatos, ekkor senki ligyévé valik.
llyen példak az Egyesilt Kiralysagban kidolgozott monoklonalis
antitest-technoldgia, vagy a DNS-hez f(iz6d§ alapvet technolo-
gia. Természetesen vannak olyan kivételes esetek, amikor min-
denki hajlandé felvallalni egy tigyet, de legtébb esetben a helyzet
kilonboz6. Ha tobb szaz milliét akar az ember befektetni, akkor
pl. részvényesek esetében ez rendben van, de valakinek meg kell
hoznia a befektetésre vonatkoz6 dontést. Vegyik pl. a Novartis
példajat, és ez megelégedéssel tolt el, a Sandoz 1995-ben 300 mil-
li6 dollart fektetett be egy génterdpia-intézet megvasarlasaba,
ugyanis ez az intézet az NIH-t6l megszerezte minden elképzelhe-
t6 szomatikus génterapia kizarélagos szabadalmat. Akkoriban
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Vasella volt a Pharma Sandoz aganak vezet6je, és 6 azt han-
goztatta, hogy ez a jov6, meg kell venniink. Nyolc évvel ké-
s6bb az intézetet be kellett zarni, ugyanis nem volt ra realis esély,
hogy el6re lathato id6én belul kézzelfoghaté eredményeket tud-
nak felmutatni. Errél senki sem beszél, elkéltdtték bizonyara vagy
600 millié dollart, és ahhoz, hogy ezt megkockaztassak, vala-
mennyire biztosra kellett mennitik. Ezért én mindenkit arra inte-
nék, hogy habar szép lenne szabadalmak nélkil éIni, de a valé vi-
lagban ez valésziniileg nem miikodik.

Ekkor elhataroztak, hogy a kézpénzekbdl tamogatott kuta-
tasi eredményeket akdz szolgalataba kell allitani. Azel6tt alig volt
jelentds kiilonbség a Szovjetunid és az USA kozott e tekintetben,
ami egy paradoxon, mindketten azon a véleményen voltak, hogy
amitegyszer kdzpénzekbdl timogattak, azt mindenki szdmara el-
érhet6vé kell tenni. Ez viszont nem volt egy sikeres recept.

Ekkor tehat megvaltozott a szdvetségi szabadalmazasi po-
litika, ami azel6tt igencsak mas volt.

Milyen kdvetkeztetéseket vonhatunk le mindebbdél, félret-
éve a stanfordi vagy egyéb kdzgazdaszok figyelmeztetéseit? Sze-
rintem fel kell hivnunk a figyelmet akdzpénzekbdl tAmogatott ku-
tatasok gazdasagi potencialjara. Fel kell ismerniink, hogy ez egy
valodi lehet6ség, és hogy megfelel jogi keretekre van sziikség,
mint pl. a harom emlitett amerikai jogszabaly. Fel kell ismerniink,
hogy a technoldgia fejlédik, és hogy a szabadalmi és szellemi tulaj-
donjogoknak is kovetniik kell ezt a fejlédést, ami masrészrél azt
jelenti, hogy ez behatassal van a kutatasi teriiletekre is, mint pl. az
élettudomanyokra vagy az informacioés tudomanyokra olyan sza-
badalmakkal, amelyek nem léteztek azel6tt. A kutatéknak pedig -
ha egyetértenek vele, ha nem -, ugyanis 6k részben felhasznaloi,
részben pedig alkotoi az 4 szellemi tulajdonoknak, meg kell is-
merkednilik a rendszer alapjaival.

Az alapvetd dilemma persze az, hogy vannak felhasznalok
ésvannak alkotok, és kétségteleniil a prioritas atudomany meg-
alkotasa és terjesztése. Es a mi f6 feladatunk az, hogy a jolét és az
Gjitds érdekében tudomanyt generaljunk. Ezért a tudomanyos
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kozosségnek jogos az a kérése, hogy jogi kereteket biztositsanak
neki a szellemi tulajdon és egyéb teriileteken, amelyek megfelel-
nek akovetelményeinek, és aminem csak az Gavukat, hanem az
egész tarsadalom javat szolgalja.

Néha, példaul mareggelis, azt érzem, hogy azt allithatjuk,
hogy a boldogséag egy szigete vagyunk. En mindenképpen az
etika hive vagyok, de egy kompetitiv vilagban figyelembe kell
venniink a val6ésagot. Van néhany fenntartdisom az Ggymond
etikaval szemben, ha éppen az &ssejtkutatasrol van sz6, amirdl
Németorszaghan hatalmas vitdk folynak, arrél, hogy megen-
gedjék vagy ne engedjék meg. Nekiink kissé mas nézeteink vol-
tak err6l, mint Nagy-Britannidnak. Ez mind rendben van, de ha
holnap vagy holnaputan az 6ssejt-kutatasra alapozva kifejlesz-
tenek egy gy6gymadot a Parkinson-kdrra, lehet, hogy hajlamo-
sak lesziink elfelejteni a tegnap vagy tegnapeldtt vallott néze-
teinket. Ezértazt hiszem, hogy a kutatoknak és a politikusoknak
felel6sséget kell vallalniuk nemcsak a mai teljesitményikért, ha-
nem azértis, ami holnap vagy holnaputéan be fog kévetkezni. Mi
felel6sek vagyunk, és végezetil ime egy régebbi idézet Sir Char-
les Cartert6l: az egészséges tudomanyhoz egészséges gazdasag-
ra van sziikség.

Erre nem fogok részletesen kitérni: atény az, hogy ha meg-
vizsgaljuk a tudomany generalasat és annak terjesztését, és ha
dsszehasonlitjuk egyrészrél az Egyesiilt Allamokat és Japant,
masrészrél Eurdpat, akkor azt lathatjuk, hogy Eurdpaban tébb
tudast generalunk, mint amennyit terjesztiink. Ez azt jelenti,
hogy javitanunk kell ezen a teriileten.

Ha jol értem, és ezzel el6adasom vége felé kdzeledem,
szembe kell néznilink ezzel a kihivassal és felel6sséggel, és meg
kell értentink Potocnik urat és a mai nap el6z6 felszolaldit, akik
azt mondtak, hogy Eurdpa igazi értéke a globalis versengés. Az
amerikai tudomanyos vilaghoz hasonlé médon a szellemi tulaj-
donnak kedvezd kornyezetet ad6 kritikus, de realisztikus meg-
kozelitést kell biztositanunk, olyan feltételeket kell teremteniink,
amelyek lehet6vé teszik a tudomany generalasat, terjesztését és
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szétosztasat. Es ezzel a beszédem végéhez kdzeledem, a sza-
badalmazhat6sag tigyében rugalmas és liberalis megkdzelitésre
van szilkség. Hallottuk Pompidou elndk Gr allitasat, miszerint 6k
nem szabadalmaztatjak az embrionéalis 6ssejtet. Ha elolvassak az
Egyesilt Kirdlysag szabadalmi hivatalanak kozleményét, az vila-
gos lizenetet tartalmaz: mindaddig, amig nem totipotensek, ha-
nem csak pluripotensek, szabadalmaztatjuk 6ket, ugyanis ez
megfelel az Eurdpai Unid biotechnoldgiai talalmanyok jogi vé-
delmérél szdlo iranyelvének. Ugyanakkor, ahogy Lamfalussy
professzor mondta az elbbiekben, eléggé batornak kell lenniink
ahhoz, hogy szoftvert szabadalmaztassunk, ha Ggy gondoljuk,
hogy ez az elényiinkre valik. Ne hagyjuk az Eurépai Szabadalmi
Hivatalra a dontést, hanem foglalkozzanak sajatjogalkotdink ez-
zel a kérdéssel.

Eurdpaban be kell vezetnilink a tiirelmi id6szakot, dssze
kell hangolnunk és tisztaznunk kell a kisérleti hasznalat tigyét,
ami nagyon fontos a tudomanyos vilag szamara, fogadjunk el
egy egyszer(i és koltséghatékony kdzosségi szabadalmat anél-
kial, hogy vég nélkiil a nyelvhasznalat kérdésérél vitazzunk.
Europai szinten fogadjunk el egy Bayh-Dole-hoz hasonlé EU-s
jogszabalyt, és biztositsunk anyagi kereteket céljaink megvalosi-
tasara.

Joseph Straus

Forditotta Somogyi Klara
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