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ta emberellenes pusztítás teológiai legitimáci-
óját vagy kimagyarázását” (71.). Hasonlóan 
világít rá a 139. zsoltár segítségével az Isten-
nel való megromlott kapcsolat társadalomra 
gyakorolt negatív hatásaira. A 83. zsoltár által 
az egyik legismertebb jelenségre hívja fel 4-
gyelmünket, mely szerint „a zsoltár »pozitív« 
keresztény recepcióját célzó [vagyis részben 
történ! közlése] – próbálkozásokban az a 
közös, hogy megfosztják a zsoltárt a konk-
rét jelentését!l, amely Izraelre vonatkozik, 
és helyette allegorizáló egyházi jelentéssel 
ruházzák fel” (86.). A 83. zsoltár jelentésével 
kapcsolatban kifejti, hogy zsoltárokat tágabb 
történelmi kontextusban kell látni: „a zsoltár 
passiótörténete Izrael szenvedése Istene mi-
att, az istenhiány fájdalma – olyan történel-
mi tapasztalatokkal a háttérben, amelyeket a 
zsoltár Izrael kollektív emlékezetéb!l hív el! 
és idéz fel” (87.).

A negyedik fejezet hermeneutikai szem-
pontokat sorakoztat fel az ellenségzsoltárok 
olvasásához, hogy a „keresztény apologetikus 
cs3rés-csavarás” helyett merjünk rákérdezni 
e zsoltárok kihívásokat magába foglaló, pro-
vokatív beszédmódjára, és próbáljuk meg a 
zsoltárosok „hiteles imádságaiként” érthet!vé 
és elérhet!vé tenni a mai olvasó számára is, 
melyben az imádkozó legbens!bb panaszát 
feltárhatja Isten el!tt a „szenvedélyes hit” 
megnyilvánulásaként. Végül az ellenségzsol-
tárok kinyilatkoztatást hordozó szerepére vi-
lágít rá.

Az utolsó fejezetben a szerz! az ellenség-
zsoltárok teljes szövegének rekontextualizálá-
sát ajánlja, mely a keresztény ima nyelvének 
és a liturgikus imakultúrának a megújítására 
nyújt lehet!séget, amely a mindennapi élet-
valóság szerkezetébe beépült er!szakkal való 
szembenézésre készteti az olvasót. A magyar 
fordítás igényes nyelvezettel adja vissza a m3 

eredeti nyelvén érezhet! szerz!i precizitást és 
a letisztult teológiai gondolatmenetet.

Lukács Ottilia

Hittani Dikasztérium:  
Dignitas in4nita.  
Nyilatkozat az emberi méltóságról
Római Dokumentumok LIX, Szent István 
Társulat, Budapest, 2024 (ford. T!zsér 
Endre)

Az elmúlt évek egyházf!i megnyilatkozá-
sai és körlevelei nem hagynak kétséget azt 
illet!en, hogy Ferenc pápa kiemelten ke-
zeli, és mindenütt, minden alkalommal, 
ahol lehet!sége van rá, kiemeli annak az 
emberi méltóságnak a fontosságát, amely 
körülményekt!l függetlenül minden emberi 
személyt minden kor megillet. Ennek külön-
leges tanúbizonyságát láttuk már akkor (s 
ezt a jelen dokumentum is meger!síti a 34. 
pontjában), amikor a pápa 2018 májusában 
jóvá hagyta a Katolikus Egyház Katekizmu-
sának halálbüntetésr!l szóló 2267. pontja új 
megfogalmazását, amelyet az év augusztus 
1-jén, Ligouri Szent Alfonz, a morálteológu-
sok véd!szentjének ünnepén tett közzé Luis 
F. Ladaria bíboros, a Hittani Kongregáció ak-
kori prefektusa. Az új hivatalos tanítás az em-
beri méltóság elveszíthetetlenségével érvel: a 
halálbüntetés nem a szánalom érzése vagy az 
irgalom gyakorlása miatt nem fogadható el 
a továbbiakban, hanem amiatt megengedhe-
tetlen, mivel „vét a személy sérthetetlensége 
és méltósága ellen” (KEK 2267). Ugyanez az 
emberi méltóság kap hangsúlyt Ferenc pápa 
körleveleiben is: a Laudato si’ (2015) és a 
Fratelli tutti (2020) enciklikák nem gy!zik 
felhívni a 4gyelmet korunk visszaéléseire, 
amelyek mélységesen megalázzák embertár-
sainkat emberi méltóságukban.
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Jelen nyilatkozattal a Hittani Dikasztéri-
um célja annak tisztázása, hogy a katolikus 
egyház mit ért az emberi személy méltóságá-
nak fogalmán, miért tanítja, hogy az elide-
geníthetetlenül minden emberi személyhez 
hozzátartozik. Teszi mindezt összesen hat-
van hat pontban, négy fejezetben, melyeket 
egy bevezetés és befejezés foglal keretbe.

A bevezetés el!tt a Hittani Dikasztérium 
prefektusa, Víctor Manuel Fernández mutat-
ja be a dokumentum megszületésének ötéves 
(2019–2024) folyamatát, amely tény is a 
téma fontosságát, valamint a világos megfo-
galmazást és korunk problémái alapos isme-
retének szükségességét emeli ki.

A Bevezetés (1–9.) röviden kifejti, hogy 
az emberi méltóság alapelve mind világi, 
mind egyházi szempontból érték, és ekként 
nélkülözhetetlen világunkban. Erre már Fe-
renc pápa Fratelli tutti kezdet3 enciklikája is 
felhívta a 4gyelmet, amely „egyfajta magna 
chartája az emberi méltóság meger!sítésé-
re és el!mozdítására irányuló mai feladat-
nak” (6.). Az emberi méltóság fogalmát ma 
többértelm3en használják, emiatt a Beveze-
tés világossá teszi: a négy f! méltóságfogalom 
(ontológiai, erkölcsi, társadalmi és egziszten-
ciális méltóság) közül egyedül az ontológiai 
méltóság az, amelyik soha nem törölhet! 
vagy veszíthet! el, mindig érvényben marad, 
a másik három azonban sérülhet a körülmé-
nyekt!l függ!en (7–9.).

Az els! fejezet (Az emberi méltóság közpon-
ti szerepének fokozatos tudatosítása) az ókori 
4lozó4ától kezd!d!en a Szentírás tanításán 
keresztül fejti ki az emberi méltóságról szó-
ló tanítást, majd a 4lozó4ai és a keresztény 
reLexió rövid áttekintése után eljutva nap-
jainkig, kijelenti: az emberi méltóság elide-
geníthetetlen jellege vezetett ahhoz, hogy 
ma emberi jogokról beszélhetünk (10–13.). 
Megállapítja, hogy mind világi, mind egyházi 
részr!l kimagasló dokumentumok születtek 
a témában: az ENSZ által megfogalmazott 

Emberi jogok egyetemes nyilatkozata (1948) 
és a II.@ Vatikáni Zsinat Dignitatis humanae 
kezdet3 nyilatkozata (1965) jelent!sen hoz-
zájárult a minden embert megillet! ereden-
d! méltóság fogalmának egyre teljesebb és 
konkrétabb megfogalmazásához (14–16.).

A második fejezet (Az Egyház hirdeti, el!-
mozdítja és garantálja az emberi méltóságot) 
azt a három meggy!z!dést fejti ki, amelyek a 
keresztény hit szempontjából járultak hoz zá 
az emberi méltóságról szóló egyházi tanítás-
hoz. Az emberi méltóság eredete a Teremt! 
szeretete, amely az ember istenképiségében 
és a többi emberrel való közösségben való-
sul meg, ez a méltóság nyilvánult ki a maga 
teljességében, amikor Krisztus emberré vált, 
majd az ! feltámadásával kapott meghívást 
a teljességre, az Istennel való közösségre 
(17–21.). Az emberi méltóság visszavon-
hatatlan ajándék az ember számára, csak az 
egyén felel!s és szabad döntésén múlik, hogy 
elfogadja-e ezt a meghívottságot a jó szabad 
befogadására vagy sem (22.).

A harmadik fejezet (A méltóság, az embe-
ri jogok és kötelességek alapja) felsorol olyan, 
a személy elidegeníthetetlen méltóságának 
el vé hez legközelebbi utalás, azaz az Emberi 
jo gok egyetemes nyilatkozata értelmének meg-
er!sítéséhez szükséges alapelveket, amelyeket 
mindig tiszteletben kell tartani. Ezek a kö-
vetkez!k: az emberi méltóság iránti feltét-
len tisztelet, amely minden embert minden 
körülmény között megillet; az emberi sza-
badság emberi természeten alapuló konkrét 
és objektív vonatkozási alapja; a tény, hogy 
az emberi személy az emberi közösség tagja, 
kapcsolatban van másokkal és a teremtéssel; 
valamint hogy az ember szabadsága Isten 
ajándékaként szabad az erkölcsi és a társadal-
mi kényszer alól (23–32.).

A negyedik fejezet (Az emberi méltóság né-
hány súlyos megsértése) a korunkban az em-
beri méltóságot mélyen bántó jelenségekre 
kí vánja felhívni a 4gyelmet a teljesség igénye 
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nélkül (35). Hivatkozva a Gaudium et spes 
kezdet3 zsinati dokumentum 27. pontjára, 
a nyilatkozat felsorolja az élet elleni, az em-
beri épséget és az emberi méltóságot sért! 
tetteket (34.), majd a következ! témákkal 
kapcsolatban ír a személyes emberi méltóság 
megsértésér!l: a szegények és a migránsok 
helyzete, háború, emberkereskedelem, sze-
xuális visszaélések és a n!k elleni er!szak, 
abortusz, béranyaság, eutanázia és asszisztált 
öngyilkosság, a fogyatékkal él!k semmibe-
vétele, genderelmélet és nemváltás, valamint 
digitális er!szak (36–62.).

A Befejezés megállapítja, hogy sokat kell 
még tenni azért, hogy az emberi személy mél-
tósága minden ember esetében és minden 
körülmény között számítson, és tiszteletet, 
elismerést kapjon. Az egyház azt szorgalmaz-
za e nyilatkozattal, hogy a közjó szolgálatá-
nak és minden jogrendszernek a személyes 
emberi méltóság körülményekt!l független 
tisztelete álljon a középpontjában. Nem 
pusztán a közösségeknek van tennivalója eb-
ben: minden egyes embernek és minden em-
beri közösségnek feladata a személyes ember 
méltóságnak nemcsak a feltétlen tisztelete, 
hanem „konkrét és tényleges megvalósítása”, 
az államoknak pedig annak és az azt megala-
pozó minden feltételnek biztosítása (65.). 
A@ Befejezés végén a nyilatkozatot jegyz! 
prefektus a dokumentum szövegének Ferenc 
pápa általi jóváhagyását és közzétételét ismer-
teti, majd a Hittani Dikasztérium prefektu-
sának, a Dikasztérium doktrinális részlege 
titkárának, Mons. Armando Matteónak, va-
lamint Ferenc pápának az aláírása következik 
a keltezés után.

A nyilatkozat számos forrásból idéz, össze-
sen 116 lábjegyzetet tartalmaz, ezek alapján 
nyilvánvaló, hogy alapos és számos részlet-
re kiterjed! szerkeszt!i munka eredménye. 
Noha számos fontos szociáletikai, bioeti-
kai és szexuáletikai kérdés kapcsán számol 
be az emberi méltóság megsértésér!l vagy 

semmibe vételér!l, szembet3n!, hogy több 
fontos témát nem említ, vagy azok csak 
bele értve szerepelnek a szövegben. Nem szól 
– szintén a teljesség igénye nélkül – a gyer-
mekek elleni és a családon belüli er!szakról, 
magáról az asszisztált reprodukcióról annak 
minden problematikájával együtt (a házasság 
egységének és az embriók élethez való jogá-
nak sérülése, a zigótákkal/embriókkal való 
visszaélések, preimplantációs vizsgálatok, 
sze lek tív abortusz stb.) az emberkísérletek 
szörny3ségeir!l. Érdemes lett volna a prob-
lémák kifejtése után egyetlen pontban kitér-
ni arra, hogy napjaink ideológiáinak téves 
elképzelései, illetve a technológiai fejlettség 
még milyen helyzetekben eredményezhetik 
a másik ember fölötti uralmat, a személyes 
emberi méltóság semmibe vételét.

A 39. pontban, ahol a dokumentum Szent 
VI. Pál pápának a háborúról szóló, az ENSZ 
New York-i székházában franciául elhang-
zott beszédét idézi, az ehhez kapcsolódó 67. 
lapalji jegyzetben sajnos a 66. jegyzet szöve-
gét találjuk; a pontos hivatkozás a következ!: 
Vö. S5e01 VI. Pá: .á.-: Beszéd az Egyesült 
Nemzetek Szervezetéhez (1965. október 4), 
AAS 57 (1965) 881.

Összességében elmondható, hogy a Digni-
tas in#nita hiánypótló dokumentum, megis-
merése ajánlható nemcsak minden katolikus, 
de minden hív! és nem hív! ember számára 
is. Egyrészt amiatt, mivel részletesen ismerte-
ti a katolikus egyháznak a személyes emberi 
méltósággal kapcsolatos tanítását, és így a 
teológiai oktatásában is nélkülözhetetlen for-
rássá válhat – ebben segítségére van a szaksze-
r3, megfelel! szakszavakat használó fordítás. 
Másrészt azért, mert felhívja a 4gyelmet arra, 
hogy az emberi méltóság nem csupán egy 
megfoghatatlan fogalom, hanem olyan létez! 
valóság, amelyet nemcsak különleges helyze-
tekben, hanem az egyszer3 hétköznapokban 
is könnyen semmibe lehet venni már pusztán 
azzal is, ha szabadságunkkal visszaélve, sze-
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retet és tisztelet nélkül cselekszünk – önma-
gunkat embertársunk fölé állítva.

Kék Emerencia

Paul Ricœur: Vallás, ateizmus, hit
Károli Gáspár Református Egyetem – 
L’Harmattan, Budapest, 2023 (ford. 
Angyalosi Gergely, Bogárdi Szabó István, 
Boros Gábor)

A szerz! neve bizonyára nem ismeretlen ma-
gyar olvasója el!tt – összegy3jtött s részben 
átigazított fordításban újraszerkesztett vallás-
bölcseleti, illetve bibliai tárgyú tanulmányait, 
valamint a néhány vele készült beszélgetést 
korábban már különböz! helyeken olvas-
hattuk magyarul. Most Jeney Éva, valamint 
MártonJy Marcell bevezet! tanulmányaival 
egyetlen, egységes kötetbe rendezve rajzolják 
ki el!ttünk Ricœur vallási és vallásos gondol-
kodásának néhány jellegzetes vonalát.

Az 1913-ban született és 2005-ben elhunyt 
francia 4lozófus a 4lozó4ai hermeneuti ka 
egyik jelent!s alakja Hans Georg-Gadamer 
mellett. Ricœur Gadamerrel együtt a már 
mögöttünk lév! 20. század nagy tanúja: az 
els! világháborúban veszti el édesapját, a 
versailles-i békeszerz!dés méltánytalansága 
miatt egy id!re paci4sta lesz, a második vi-
lágháborúban hadifogoly, majd egyetemi ve-
zet!i poszton éli át a párizsi diáklázadásokat. 
Messze szakmai körökön túlnyúló társadalmi 
tekintélyét mutatja, hogy a francia f!város-
ban halálának 100. évfordulóján közteret 
neveztek el róla (Place Paul Ricœur 75013 
Paris, France – a François Mitterand Könyv-
tár és egy egyetemi kampusz közelében talál-
ható).

Ricœur szerteágazó munkásságával a 4lo-
zó4ai antropológiához kíván hozzájárulni: 
a modernitás önmagát megalapozó és tel-
jességgel áttekint! szubjektumát kérd!jelezi 

meg. Meggy!z!dése szerint önmegértésünk 
és önelsajátításunk nem pusztán önmagunk-
ból, hanem kizárólag a világ kerül!útján, 
élettörténetünk id!ben kibomló elbeszélése 
révén, mindenekel!tt összetett, sokoldalú 
szimbólu mok segítségével lehetséges. Köte-
tünk írásai világosan tanúsítják a fenomeno-
lógiai leírás és a hermeneutikai elemzés Ri-
cœurre oly jellemz! együttes alkalmazását.

Bár szerz!nk gyerekkora óta hitvalló re-
formátus keresztény volt, mégis kifejezetten 
elutasította a „keresztény 4lozófus” címkét. 
E magatartását részben hazájának 20. szá-
zadi kultúrája és történelme teszi érthet!vé. 
Ugyanakkor Ricœur valóban közvetíteni 
kísérelt meg 4lozó4ai és teológiai diskurzus, 
tisztán racionális és vallási gondolkodás kö-
zött. E közvetítési kísérlet meglep! voltáról 
tanúskodik a kötet címadó tanulmányának 
címe. Ezen írásban a szerz! a modern ate-
izmus (Nietzsche és Freud) tanulságaival, 
értékelhet! hozadékával néz szembe: „Az 
ateizmus szó középre került, egyszerre elsza-
kító, és összekapcsoló elemként a vallás és a 
hit közé; arra utal vissza, amit elutasít, és arra 
tekint el!re, amit megnyit” (47.).

A kötet els! részének többi írása ugyan-
csak a vallásos hit közvetített voltáról szól. Itt 
olvasható például szerz!nk Rudolf Bult mann 
Jézus, mitológia és a mítosztalanítás cím3 ta-
nulmányának 1969-es francia fordításához 
írott el!szava, amely kritikusan érté ke li Bult-
mann hermeneutikai programját. Kiemelen-
d! még Az egyik szövegr!l a másikra cím3 esz-
szé, ahol az elemzés egy-egy nevezetes bibliai 
szöveghelyb!l kiindulva az ó- és újszövetségi 
istenkép különbségét és egységét tárja föl.

A második rész a rossz botrányának van 
szentelve, egy olyan témának, amely mélyen 
foglalkoztatta Ricœurt. A b3nbeeséstörténet, 
Jób, a Szenved! Szolga alakja, a kozmikus 
per néhány olyan bibliai szimbólum, melyek 
alapos elemzését kapjuk itt kézhez. A szerz! 
4lozófusként elutasítja a teodícea nyelvét, 




