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rint m3ködik, nem a mieink szerint. Fel tud-
juk ezt fogni? – hangzik a kérdés. Legfeljebb 
próbálkozhatunk, de ha ezen az úton járunk, 
mindenképp érdemes és értelmes módon 
cselekszünk.

Már a könyv elején felmerül a Márk-evan-
gélium szerz!ségének kérdése. Feltételezhet! 
ugyanis, hogy Márk jegyezte le, amit Péter, 
az els! és legingatagabb szemtanú elmondott 
neki mindarról, amit Jézus mellett megélt és 
látott. Az a Péter, aki mikor Jézus kinyilat-
koztatta isteni mivoltát a f!pap el!tt mond-
ván „én vagyok”, épp azokban a pillanatok-
ban megtagadta !t, mondván „nem ismerem 
azt az embert”. Nem nehéz azonosulnunk 
Péterrel, aki aligha fogta fel ott, az események 
forgatagában azt a titkot, amelynek keresése 
számunkra is egy élet feladata.

A lezárult „nyomozás” egyben új kalandra 
hívja az olvasót: az él! Krisztus egyre újabb 
és újabb keresésére: saját metanoiára, egész 
szemléletünk megváltoztatására. Lehet-e en-
nél egyértelm3bb és vonzóbb kihívást állítani 
mindazok elé, akik végigolvassák ezt a magá-
val ragadó bevezet!t Márk evangéliumához?

A kötet végén egyéni elmélkedésre vagy 
csoportos megbeszélésre szolgáló kérdéseket 
találunk. Ezek igen hasznosak abból a szem-
pontból, hogy az olvasottak még mélyebben 
megérintsék szívünket. A kötet szerkesztését 
tekintve talán jobb lett volna az egyes fejeze-
tek végére tenni a vonatkozó kérdéssort, ami 
tovább segíti az elmélkedést.

Az pedig egészen sajátos, hogy a kötet vé-
gén a nagyböjti id!szak negyven napjára való 
javaslat is helyt kapott, amelynek segítségével 
a teljes Márk-evangéliumot kis szakaszok-
ban naponta elmélkedheti át a messiási tit-
kot fürkész! olvasó. Minden készen áll tehát 
számára, hogy Istennel találkozhasson Márk 
evangéliumában.

$orday Attila

Erich Zenger: A bosszú Istene? 
Bevezetés az ellenségzsoltárok 
értelmezésébe
Bencés Kiadó, Pannonhalmi F!apátság, 
2023, Napjaink Teológiája 32. (ford. 
Márton Jy Marcell)

Erich Zenger (1939–2010) zsoltárokhoz írt 
kommentárjai, valamint az „er!szak Istene” 
témájában írt munkái által nemzetközi elis-
merésre tett szert. Írásai hatalmas tudásáról, 
valamint kutatási területéhez f3z!d! !szinte 
elkötelezettségér!l tanúskodnak.

A Bosszú Istene? c. munkájában Zenger egy 
alapvet! hermeneutikai problémára hívja fel 
a 4gyelmet, mely lényegében a zsidóság és a 
kereszténység közötti folytonosság hiányában 
áll. Ennek problematikája legszembet3n!b-
ben abban nyilvánul meg, hogy a zsoltáro-
kat a kereszténységet megel!z! zsidó szöve-
geknek tekinti, valamint a helytelen klisévé 
vált istenképpel érvel, miszerint az Ószövet-
ség er!szakos, büntet!, bosszúálló Istenével 
szemben az Újszövetség a szeretet és megbo-
csátás Istenét hirdeti. E szembeállítás hosszú 
történelmi múltra tekint vissza, melynek a 
21. századi lecsapódásai közt van az a problé-
ma, melyre Zenger jelenlegi könyve felhívja a 
4gyelmet. A könyv rövid terjedelme ellenére 
behatóan tárja fel a zsoltárok egyházon belüli 
helytelen értelmezéséhez kapcsolódó problé-
mát, aminek eredménye, hogy az egyház mi-
sekönyveiben és zsolozsmájában a zsoltárokat 
Zenger szavaival élve cenzúra alá vetik és „ke-
resztény hitre térítik” (27.). A szerz! szerint 
ez annyit jelent, hogy helyenként kihagyják, 
javítják (pl. 58., 83.,109. zsoltárok) vagy 
nem teljes terjedelmükben közlik !ket (pl. 
5., 94., 139.). Továbbá az „átokzsoltárok” 
néven ismert megtéveszt! kategória helyett a 
szerz! az „ellenségzsoltár” megnevezést pre-
ferálja, melynek hátterét az elemzései során 
meggy!z! módon ki is fejti. 
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A bevezet!ben egyértelm3vé válik, hogy 
a szerz! az ellenségzsoltárok védelmére kel, 
és célja rávilágítani arra, hogy bizonyos ver-
sek kihagyása, még akkor is, ha a keresztény 
ember lelki világának vélt megvédése a cél, 
lerombolja a zsoltárszövegek költ!i formáját, 
mely által a zsoltár megértésének lehet!sége 
és üzenetének teljessége sérül. Zenger vallja, 
hogy a zsoltárok üzenetének megértése ér-
dekében a zsoltárokat teljes terjedelmükben 
kell ismerni, még akkor is, ha els! látásra az 
„kényelmetlen” a keresztény olvasók szemé-
ben. Ezért szándéka rávilágítani arra, hogy 
„miként adhatnak támaszt az ellenségzsoltá-
rok abban az er!szakos világban, amelyben 
élünk: hogy segíthetik el!, hogy ne essünk 
kétségbe és ne törjünk össze” (9.).

A könyv els! fejezetében néhány ismert 
zsoltár segítségével rámutat az említett el-
lenségzsoltárok kereszténységen belüli el-
utasításának hátterére, ami a fent említett 
istenképekhez kapcsolódik. A második feje-
zetben, melynek a Kiúttalan válaszkísérletek 
címet adta, kitér a ma is használt misekönyv 
és zsolozsma zsoltárszövegei körüli vitákra, 
kiemelve a II. Vatikáni Zsinat bizottsága és 
VI.@ Pál 1971-es római döntése néven is is-
mert rendelkezése közti diszkrepanciára. 
A@ zsinat esetében tárgyalja a két vélemény 
közti vitát, mely végül abba az irányba d!lt 
el, hogy a zsoltárszövegek teljes terjedelmük-
ben közlend!k. Végül ezt írja felül VI. Pál 
pápa döntése, mely egyes zsoltárok és zsoltár-
részek kihagyásáról rendelkezik. Zenger sze-
rint a pápai rendelet visszatér a meghaladott 
néz!ponthoz, és a zsoltárokat a keresztény 
spiritualitás számára idegen irodalommá 
redukálja, amikor úgy érvel, hogy „Minde-
zeknek a szövegeknek az elhagyása lélektani 
nehézségek miatt történik” (48.). A döntés 
következményeit is összefoglalja Zenger:

1)  a zsoltárok mintegy fele nem kerül bele 
a liturgiába a válaszos zsoltárok közé;

2)  és teljes terjedelmükben a 150 zsoltár-
ból csupán 11 jelenik meg. 

A kihagyás teológiai érveit is bemutatja ki-
emelve, hogy ezek egyáltalán nem meggy!-
z!ek, s!t néhol alaptalanok. Els!ként az 
ószö vetségi er!szak és bosszú Istene szemben 
az Újszövetség szeretet és megbocsátás Istené-
vel érvet utasítja el mint elavult és tévesen 
értelmezett szembeállítást, felsorakoztatva 
számtalan bibliai helyet, mely alátámaszt-
ja, hogy az Ószövetség ugyanúgy küzd az 
er!szak és a bosszú ellen, mint az Újszövetség. 
Továbbá kiemeli, hogy az Újszövetségben 
nem csupán a Jelenések könyve hoz ilyen 
témákat, ugyanis Jézus maga vezeti be a „po-
kolban elszenvedett örök büntetés képzetét” 
(55.). 

A harmadik fejezet az ellenségzsoltárok 
szövegéhez történ! közelítést célozza meg, 
mely során a szerz! a zsoltárok szerkezetére, 
történelmi hátterére rávilágítva eszközt kíván 
biztosítani az olvasónak, hogy a zsoltárokat 
költ!i szövegekként és az Istenbe vetett biza-
lom imájaként értse. Célja a zsoltárok eredeti, 
igazi mélységeinek feltárása a kortárs olvasó 
számára. Ezekben a szakaszokban külön ki-
emeli, hogy a kihagyások által milyen szinten 
sérül a zsoltárszövegek irodalmi szerkezete, és 
ezáltal miként veszítik el üzenetüket és vál-
nak felszínes imaszövegekké. A zsoltárt mint 
„dinamikus nyelvi történést” (70.) tárgyalva 
kitér arra, hogy miként válhat az a mai ember 
számára is a szenvedélyes küzdelem eszközé-
vé a strukturális er!szak ellen. Például a 12. 
zsoltár „határozott társadalomkritikát fogal-
maz meg bölcsességi-prófétai elemz! stílus-
ban. Rámutat, mennyire pusztító hatású az 
emberi szóval való visszaélés, amely szinte in-
tézményesült brutalitássá és szemlátomást a 
társadalomban is elfogadottá vált” (71.). To-
vábbá a zsoltáros nem démoni er!ket, hanem 
embereket tesz felel!ssé az er!szak forrásáért. 
Talán a legfontosabb meglátása ezzel kapcso-
latban az, hogy a „zsoltár elhárítja mindenfaj-
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ta emberellenes pusztítás teológiai legitimáci-
óját vagy kimagyarázását” (71.). Hasonlóan 
világít rá a 139. zsoltár segítségével az Isten-
nel való megromlott kapcsolat társadalomra 
gyakorolt negatív hatásaira. A 83. zsoltár által 
az egyik legismertebb jelenségre hívja fel 4-
gyelmünket, mely szerint „a zsoltár »pozitív« 
keresztény recepcióját célzó [vagyis részben 
történ! közlése] – próbálkozásokban az a 
közös, hogy megfosztják a zsoltárt a konk-
rét jelentését!l, amely Izraelre vonatkozik, 
és helyette allegorizáló egyházi jelentéssel 
ruházzák fel” (86.). A 83. zsoltár jelentésével 
kapcsolatban kifejti, hogy zsoltárokat tágabb 
történelmi kontextusban kell látni: „a zsoltár 
passiótörténete Izrael szenvedése Istene mi-
att, az istenhiány fájdalma – olyan történel-
mi tapasztalatokkal a háttérben, amelyeket a 
zsoltár Izrael kollektív emlékezetéb!l hív el! 
és idéz fel” (87.).

A negyedik fejezet hermeneutikai szem-
pontokat sorakoztat fel az ellenségzsoltárok 
olvasásához, hogy a „keresztény apologetikus 
cs3rés-csavarás” helyett merjünk rákérdezni 
e zsoltárok kihívásokat magába foglaló, pro-
vokatív beszédmódjára, és próbáljuk meg a 
zsoltárosok „hiteles imádságaiként” érthet!vé 
és elérhet!vé tenni a mai olvasó számára is, 
melyben az imádkozó legbens!bb panaszát 
feltárhatja Isten el!tt a „szenvedélyes hit” 
megnyilvánulásaként. Végül az ellenségzsol-
tárok kinyilatkoztatást hordozó szerepére vi-
lágít rá.

Az utolsó fejezetben a szerz! az ellenség-
zsoltárok teljes szövegének rekontextualizálá-
sát ajánlja, mely a keresztény ima nyelvének 
és a liturgikus imakultúrának a megújítására 
nyújt lehet!séget, amely a mindennapi élet-
valóság szerkezetébe beépült er!szakkal való 
szembenézésre készteti az olvasót. A magyar 
fordítás igényes nyelvezettel adja vissza a m3 

eredeti nyelvén érezhet! szerz!i precizitást és 
a letisztult teológiai gondolatmenetet.

Lukács Ottilia

Hittani Dikasztérium:  
Dignitas in4nita.  
Nyilatkozat az emberi méltóságról
Római Dokumentumok LIX, Szent István 
Társulat, Budapest, 2024 (ford. T!zsér 
Endre)

Az elmúlt évek egyházf!i megnyilatkozá-
sai és körlevelei nem hagynak kétséget azt 
illet!en, hogy Ferenc pápa kiemelten ke-
zeli, és mindenütt, minden alkalommal, 
ahol lehet!sége van rá, kiemeli annak az 
emberi méltóságnak a fontosságát, amely 
körülményekt!l függetlenül minden emberi 
személyt minden kor megillet. Ennek külön-
leges tanúbizonyságát láttuk már akkor (s 
ezt a jelen dokumentum is meger!síti a 34. 
pontjában), amikor a pápa 2018 májusában 
jóvá hagyta a Katolikus Egyház Katekizmu-
sának halálbüntetésr!l szóló 2267. pontja új 
megfogalmazását, amelyet az év augusztus 
1-jén, Ligouri Szent Alfonz, a morálteológu-
sok véd!szentjének ünnepén tett közzé Luis 
F. Ladaria bíboros, a Hittani Kongregáció ak-
kori prefektusa. Az új hivatalos tanítás az em-
beri méltóság elveszíthetetlenségével érvel: a 
halálbüntetés nem a szánalom érzése vagy az 
irgalom gyakorlása miatt nem fogadható el 
a továbbiakban, hanem amiatt megengedhe-
tetlen, mivel „vét a személy sérthetetlensége 
és méltósága ellen” (KEK 2267). Ugyanez az 
emberi méltóság kap hangsúlyt Ferenc pápa 
körleveleiben is: a Laudato si’ (2015) és a 
Fratelli tutti (2020) enciklikák nem gy!zik 
felhívni a 4gyelmet korunk visszaéléseire, 
amelyek mélységesen megalázzák embertár-
sainkat emberi méltóságukban.
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