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A ,résztvevd megismerés” és a Nemzetkozi Teoldgiai
Bizottsdg 2011-es dokumentuma

Bacvinszki Acoston OFM

Abstract: This paper examines contemporary theological epistemology with-
in the ecclesiastical and university contexts, drawing insights from the In-
ternational Theological Commission’s 2011 document , Theology Today:
Perspectives, Principles and Criteria”. It focuses on the concept of , participa-
tory knowledge,” emphasizing theology’s unique position as a discipline that
integrates ecclesiastical tradition with academic inquiry. The study explores
the dual identity of theology, highlighting its challenges and opportunities in
bridging faith with reason. It contrasts theological methods with those of re-
ligious studies, arguing for a participatory approach that transcends empirical
analysis by engaging with the divine mystery through a lived ecclesial faith.
Conclusively, the paper argues for theology’s vital role in academic discourse,
advocating for a deeper understanding of divine mystery that is rooted in par-
ticipatory knowledge and the Church’s mission.

Keywords: theological epistemology, concretization of the Logos, epistemological
voluntarism, sensus fidei, spiritual experience, theology and religious studies.
Kulcsszavak: reoldgiai episztemoldgia, Logosz konkretizdloddsa, episztemoldgiai
voluntarizmus, hitérzék, lelki tapasztalat, hittudomdny és valldstudomadny.

1. BEVEZETES
Az egykori Hittani Kongregicié teoldgiai szatellitmihelyeként tevékenykedd

Nemzetkozi Teoldgiai Bizottsdg 2011-ben jelentette meg Zeoldgia ma cimmel
azt a dokumentumdt, amelyben az akadémiai teoldgia identitdsdrdl, miiks-

Bagvinszki PETER AGOSTON ferences szerzetespap, teoldgus, a Sapientia Szerzetesi Hittu-
domdnyi Féiskola rektorhelyettese, a Fundamentilis Teolégia Tanszék vezetdje, szlikebb
szakteriilete a teoldgiai episztemoldgia; bagyinszki.agoston@sapientia.hu
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désének mai egyhdzi és egyetemi kontextusokbdl fakadd kettds kihivdsairdl
kivint elemzést adni, illetve egy ezzel kapcsolatos ,statdtumot” kdrvonalazni.!
A szoveg két kiilonbo6z8 albizottsdg munkdjdnak eredménye, amelyek 2004 és
2012 kozott dolgoztak. A mésodik albizottsdgot, amely a projektet befejezésre
vitte, Paul McPartlan (az Amerikai Katolikus Egyetem angol szdrmazdst pro-
fesszora) vezette, mig négy tag mindkét albizottsdgban részt vett.? A szoveg a
vildg kiilonbozd régidibdl delegdlt mintegy 6t tucat teolégus konszenzusdbdl,
valamint a Kongregici6 prefektusinak, William Levada biborosnak a jévé-
hagydsdbdl nyeri relativ tekintélyi erejét. Jelen tanulmdnyban csupdn a do-
kumentumot hdrom részre tagolé episztemoldgiai szempontrendszer alapvetd
bemutatdsdra helyezziik a hangsulyt, ezek koziil is a harmadikra fékuszélva.

Amikor a dokumentum tudomdnyelméleti, illetve episztemoldgiai elemzést
végez (most a metodoldgiaitdl elvonatkoztathatunk), akkor két olyan élénk
kortdrs diskurzushoz kapcsolddik, amelyek jelentds dtfedésben vannak ugyan,
dm még sincsenek teljes fedésben egymidssal. A tudomdnyelméletrdl dltaldnos-
sigban elmondhatd, hogy a szakmai kozosségtdl érkezd legitimicid, az aka-
démiai munka struktirdja, a hipotézisek és elméletek stitusza, valamint az
dltudomdnyok beazonositdsa feldl kozeledik a hitelességi kérdésekhez. Ettdl
kissé eltér8en az episztemoldgia szélesebb ldtdszoggel foglalkozik az ismeretek
természetével, forrdsaival és korldtaival, valamint az igazsdg természetének és
hiteles megfogalmazisdnak lehetSségével. Ilyen értelemben tanulmanyunkban
a teoldgidnak azt a hdrom episztemoldgiai jellegadé tulajdonsdgdt vizsgaljuk,
amelyek — a dokumentum hdrom f8 részének megfelelden — a teolégia identi-
tésdt tdrgyal szoveget a Bizottsdg dontése szerint alapvetden strukeurdlja.

A hirom emlitett jellegadé tulajdonsdg a kortdrs teoldgiai ismeretelmélet
szakirodalmadban olyan téma, amely a legkiildnboz8bb kortdrs szerzéknél visz-

1 Nemzerkdzi Teordciar Bizorrsic: A teoldgia ma: taviatok, alapelvek és kritériumok

(2011), Rémai Dokumentumok 38., Szent Istvdn Tdrsulat, Budapest, 2013.
hteps://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/cti_documents/rc_cti_
doc_20111129_teologia-oggi_hu.html [2024. 05. 14.]

A kommentdrokhoz l4sd TaHomas SopinNG: Im Denkgebiude der katholischen Kirche.
Eine kurze Einfiihrung in das Dokument der Theologenkommission, in Idem (Hg.): Die
Rolle der Theologie in der Kirche. Die Debatte iiber das Dokument der Theologenkommission,
Quaestiones Disputatae 268., Herder, Freiburg, 2015, 72-90; és LieveN Bogve: Creating
Space for Catholic Theology? A Critical-Empathetic Reading of Theology Today, 7heological
Studies 74 (2013) 828-855.
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sza-visszatér.? Ezek a Logosz konkretizdléddsa felé fordulds, a sajitos egyhdzi
kotddés, valamint a résztvevé megismerés — teoldgia szdmadra jellegad6 — episz-
temoldgiai szempontjai. Részben a terjedelmi keretekbdl fakaddan, részben a
magyar teoldgiai szakirodalomban megfigyelhetd elhanyagoltsiga miatt jelen
tanulmdny terjedelmének mintegy felét a harmadik szempont analitikus kifej-
tésére szdnjuk. Ugyanakkor — az NTB-dokumentum gondolatmenetét kovet-
ve — a megel6zd két jellegadd vondsra is ki kell térniink, hogy a harmadikat ne
szakitsuk ki ezek kontextusdbdl.

Ahhoz, hogy a teoldgia sajdtos episztemoldgiai vondsait kidomborithassuk,
hasznos ezeket dsszevetni a kortdrs akadémiai kdzegben otthonosabb valldstu-
domdny* pdrhuzamos vondsaival, hiszen ez utébbi diszciplina jél belesimul a
modernitdsra 4ltaldban jellemz6 tudomdnyossdg ismeretelméleti karakteriszti-
kéjiba. Maga a vizsgdlt NTB-szoveg errdl a kovetkezdket jegyzi meg:

LA teoldgia tdrgya az Isten igazsdga, és erre a tdrgyra hittel és Isten fényében ref-
lektdl, mig a valldstudomdany vagy valldsi tudomdnyok tdrgya a valldsi jelenség, és
ezekhez kulturélis érdeklédéssel kozelednek, metodoldgiailag elvonatkoztatva a
keresztény hit igazsdgtartalmdtdl. A teoldgia tilmutat a valldistudomdnyon vagy
valldsi tudomdnyokon, amikor beliilr8l reflektdl az Egyhdzra és annak hitére, de
ugyanakkor hasznot is hiiz azokbél a kutatdsokbél, melyeket a valldstudomany
vagy valldsi tudomdnyok kiilsédlegesen végeznek.” (83)>

Az ismerettdrgy itt emlitett szempontjdn tdl a kée diszciplina kontrasztban 4ll
egymdssal azon a ponton is, hogy az utébbi a profin tudomdnyokra 4ltaldban
jellemzé médszertani individualizmus elvét érvényesiti, mig a teolégia a méd-
szertani kozosségelviiség ismeretelméleti Gtjdn halad. Ezzel 8sszefiiggésben
megjegyzendd, hogy az NTB-dokumentum fontos eligazitist ad az individua-
lisztikusabb misztikus teoldgia és a kdzdsségelviibb hivatalos teoldgia viszonya-
ra vonatkozdan! (vo. 91-92). Tovébbi, késébb kifejtendd fontos kiilonbséget

3 Lisd példdul Bacvinszxi Acoston (szerk.): A hitvalldstol a teoldgiai megalapozdsig,
Sensus Fidei Fidelium 3., CHarmattan — Sapientia Szerzetesi Hittudomdnyi Féiskola,
Budapest, 2014. Az NTB-dokumentum elemzésére 6sszpontosité tanulmdnyunkban csak
ott hivatkozunk szakteoldgusokra, ahol az értelmezési tdmpontot jelent, vagy recepcids
kapcsolatra utal.

V&. James C. LIvINGSTON: Bevezetés a valldstudomdnyba, Sapientia Szerzetesi Hittudomdnyi
Féiskola, Budapest, 2021.

Az idegen nyelvii szavakat a hivatalos magyar forditds kurzivan emeli ki. Mi az idézetekben
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kurzivdlt magyar szavakat a tartalmi hangstlyozds eszkozeként haszndljuk.
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jelent, hogy a valldstudomdny olyan ,semleges és statikus poziciébdl” kozelit
az ismerettirgydhoz, ami az utdbbi szdmdra az ,ismerettdrgy” természete mi-
att megvaldsithatatlan. A teolégia érdemi mivelése nem lehet csupdn elvont
tevékenység, hanem az episztemikus alany részérdl megkoveteli az erényben
valé elkotelezddést, a vizsgdlt istenkapcsolatban val6 tényleges részvételt és az
életszentségbe valé bevondddst.

2. Az ELSO JELLEGADO VONAS
A LOGOSZ KONKRETIZALODASA FELE FORDULAS

A hivé gondolkodds nem csupdn a modern tudomdanyokra jellemz8 empirikus
modszerrel tdjékozédik a viligban, hogy annak immanens mikodéseit
vizsgdlja, hanem egy mélyebb, metafizikai vagy transzcendens valésigélményre
is nyitott, amely magdban foglalja a dolgokat létbehivé isteni szdndék és tid-
vozitd terv ,logoszdt”. A teoldgia tartalmdt Rino Fisichella — Eugen Peterson
nyomdn — Ggy irja le, mint aminek ,»a Logosz konkretizaléddsa« 4ll a k-
zéppontban”.¢ Az NTB-dokumentum elsé fejezete ennek megfelelden mér a
bevezet6ben megdllapitja, hogy a teolégia mint szakrélis tudomdny sajdtossdga
»az Isten Igéjére valé dsszpontositds” (5). A hivé gondolkodds ilyen médon
mintegy dialégusban (gor. dia-logosz) 4ll a teremtés mivében megvaldsuld
isteni 6nkozléssel. A teoldgia identitdsira vonatkozban a széveg egy késébbi
ponton mély értelmlien megjegyzi:

LA teoldgia nem csupdn bolcsesség onmagdban, hanem bolesességre val6 invi-
tdlds mds tudomdnydgak felé is. A teoldgia jelenlétének a tudomdnyos vitatko-
zésban és az egyetemi életben potencidlisan megvan az az dlddsos hatdsa, hogy
mindenkit emlékeztet az emberi értelem bolesességi hivatdsira és Jézus sokat-
mond6 kérdésére, amit elsé szavaival mondott Szent Janos evangéliumédban:

»Mit kerestek?« (Jn 1,38).” (86)

Az evangéliumi torténetbdl figyelemre méltd, hogy els tanitvdnyai nem csu-
pan fizikai megjelenésében (,test szerint”) ismerték meg 6t, hanem a Mester
kovetése sordn fokozatosan beavatdst kaptak az 8 ,Lélek szerinti” ismeretébe is.

6 Lasd Rino FIsicHELLA: A teolégia episztemolégiai alapjai, in Bagyinszki Agoston (szerk.):

A hitvalldstdl a teoldgiai megalapozdsig, Sensus Fidei Fidelium 3., CHarmattan — Sapientia
Szerzetesi Hittudomdnyi Fiskola, Budapest, 2014, 149.
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[gy vilik lehetségessé, hogy Janos evangelista hiisvét fényében és piinkésd nyo-
mdn mér mint ,testté lett Igét (Logoszt)” mutatja be Jézust evangéliumdnak
Prolégusdban. Tudnivald, hogy ennek nyomdn a teoldgiai ismerettargy sajdtos-
sdgdnak kérdéseit az egyhdzatydk az Gn. Logosz-tan keretei kozott tédrgyaltdk.
A korai egyhdz a gorog filozofidbdl 4t6roklote és az egyhdzatydk dltal ,,meg-
keresztelt” komplex Logosz-fogalomban taldlta meg az isteni 6nkozlést leird
keresztény gondolatrendszer tengelyét. E ,logosztan” dltal figyelemreméltéan
sikeresen adtak rendszerszint(i vdlaszt a teoldgiai gondolkodds olyan kihivésa-
ira, mint példdul a transzcendens—immanens mozzanatok pdrhuzamos érvé-
nyesitése, avagy az egység és sokasdg problémdjinak teremtéstani megolddsa.
Az 4ltaldnos teremtéstani kiindulépont az volt, hogy a teremtmények — ame-
lyek Isten szavdra lettek — a hozzdjuk kapcsolédé isteni gondolatok dltal 1étez-
nek, mint ahogy a létez8k ugyanezen ,logosz-szikrdk” dltal ismerhet6k meg
a maguk konkrét valésigdban. Mig az antik filozéfidban a Logosz a fizikai és
szellemi vildg értelmes szervezdelve volt, az egyhdzatydk szdmdra az idedk vi-
ldga mér egy val6sdgos szellemi lény gondolataiként vagy isteni Gondolatként
jelent meg. Miutdn e patrisztikus korbdl szdrmazé viziét a kovetkezd korok
eszmei métrixdnak megfelel6en kiilonb6z8 teoldgiai iskoldk véltozatos médon
aktualizdltdk, a II. Vatikdni Zsinat alapveté déntése volt, hogy a maga mon-
danival6jit kifejezetten ebben a fundamentdlis teoldgiai keretben helyezi el.”
Az itt vizsgalt dokumentum igy mdr a logosztan zsinati recepcidjdra épithetett.
A Logosz-misztérium vonatkozdséban a Nemzetkdzi Teoldgiai Bizottsdg le-
szdgezi: ,A teoldgia tdrgya az é16 Isten, a teoldgus életét pedig sziikségszertien
jellemeznie kell annak a folytonos torekvésnek, hogy megismerje az él8 Istent.
A teolégus nem vonhatja ki az életét abbdl a torekvésbdl, hogy a teljes valdsa-
got Istennel kapcsolatban megértse” (93). Ehhez az is szorosan hozzdtartozik,
hogy a teolégus a , tdrgydt sajdt mddjin tanulmanyozza, vagyis a Kinyilatkozta-
tés ltal megvildgitott értelem hasznalatdval” (74). Az itt bemutatott megisme-
rési folyamat tehdt nem korldtozédik empirikus adatok feldolgozdsdra, hanem
egy €16, megvildgositd, szeretetteljes kapcsolat részeként jelenik meg, amelyben
az episztemikus alany részt vesz, és amely egzisztencidlis vélaszaddst igényel.

7 A logosztan torténetének dttekintéséhez lisd Bacyinszxr Acoston (szerk.): A Szé szim-
[fonidja. Teoldgiai horizont Isten Igéje vasdrnapjihoz, Konferenciakdtet (Sapientia Szerzetesi
Hittudomdnyi Féiskola, Budapest, 2021. november 20.), Sapientia Fiizetek 39., LHar-
mattan — Sapientia Szerzetesi Hittudomdnyi Féiskola, Budapest, 2022. [https://doi.
org/10.55726/SE.2022.39)]
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Az NTB-dokumentum elsé fejezetében az elsd alfejezet cime: ,Isten Igé-
jének primdtusa” (a hivatalos magyar forditdsban: ,Isten Igéjének elsébbsé-
ge”).8 A szoveg itt olyan, a Jdnos-evangélium Prolégusabdl kiindulé biblikus
teoldgiai alapozdst ad, amely egyardnt tekintettel van a Logosz-misztérium
egymadst kiegészité kozmikus és tidvtorténeti dimenzidira. Amikor a szoveg
az elsd fejezet mdsodik alfejezetében rdtér a Logosz-onkozlés befogaddsinak
targyaldsdra, igy fogalmaz: ,Az Isten altal kinyilatkoztatott igazsdg hittel fo-
gadhaté el, mégsem valami irraciondlis dolog. Inkdbb azt a »szellemi hédolatot
[logiké latreial« inditja el, amirdl Szent Pl megdllapitja, hogy a gondolko-
ddsméd megujitdsdt foglalja magdba (Rém 12,1-2)” (12). Megjelenik ebben
két fontos mozzanat: egyrészt, a hit teolégidjinak logosztani poziciondldsa;
miésrészt, a hit bevonédé megismerési formaként valé bemutatdsa: ,Hit 4ltal
tudjuk tehdt megérteni azt a hitet, amely dtfogja mind a reményt, mind a
szeretetet” (11). E karakterjegy részletesebb elemzésére a teoldgia harmadik
jellegadé vondsdnak tdrgyaldsa sordn még lesz médunk részletesebben kitérni.
Végiil az elsé fejezet utolsd, harmadik alfejezete a Logoszhoz fiz8dé kapcsolat
jegyében, a hit altali megértés témdjde allitja fékuszba: , Azt tanitva, hogy mi
Lbirtokdban vagyunk Krisztus gondolatainak” (1Kor 2,16), Szent P4l implicite
azt dllitja, hogy Isten kegyelme dltal részesiiliink egy bizonyos mértékig abban
az ismeretben, ahogyan maga Krisztus ismeri az Atydt, és abban az ismeretben,
ahogyan Isten ismeri 6nmagit” (16).

A kovetkezd bekezdés a hivékre vonatkozéan ehhez hozzaftizi: A Lélek 4l-
tal vezéreltetve és értelmitk minden forrdséb6l meritve arra térekszenek, hogy
asszimildljdk Isten Igéjének felfoghaté tartalmdt oly mdédon, hogy az hitiik
szdmdra fénnyé és tdplalékka valhasson” (17). Bar ez az elsé fejezet kifejezetten
a logosztani orientdcié témdjdt jdrja koriil, fontos megjegyezni, hogy az itt be-
mutatott szemlélet és szokészlet valdjdban a vizsgdlt dokumentum tovébbi két
fejezetét is mélyen 4thatja.

3. A MASODIK JELLEGADO EPISZTEMOLOGIAI VONAS
AZ EGYHAZI KOZVETITETTSEG

A teoldgiai ismeretszerzés nemcsak az egyén szubjektiv tapasztalataira tdmasz-
kodik, hanem a kozdsség torténetének, hagyomanyinak tdgasabb horizontjs-

8 A 38. pontban mdr a hivatalos magyar forditds is ,Isten Igéjének a primdtusdrdl” beszél,

helyesen élve e forma gazdagabb jelentéstartalmdval.
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ba illeszkedik. Bar a természettudomdanyos adatgytjtésért elsédlegesen valéban
az egyén villal felel8sséget, még a profén tudomanyok mddszertani individu-
alizmusdt is valamelyest ellenstlyozza az individuum teljesitményét kiéreékel
akadémiai kozdsség szerepe. Kifejezetten teoldgiai teriileten azonban a kozos-
ségelviiség tovabbi hangsulyt kap, hiszen a Logosz megnyilatkozdsdnak eleve az
egyhdzi kozosség az elsddleges cimzettje és befogaddja (amely creatura Verbi). En-
nek megfeleléen az NTB-dokumentum II. fejezetének mdr a feliitése is kiemeli:

LA teologia igazi helye az Egyhdz kebelén beliil van, Isten Igéjével egyesiilten.
A teolégia egyhdziassiga a teoldgiai feladat épitd eleme, mert a teoldgia a hitre
alapozddik, mégpedig magdra a személyes és az egyhdzi hitre. Isten kinyilatkoz-
tatdsa arra irdnyul, hogy 6sszehivja és megujitsa Isten népét, a teolégusok pedig
az Egyhdz 4ltal kapjdk meg kutatdsuk tirgydt.” (20)

Az itt jelentkezd szemléletmdd gyokerei biblikus teoldgiai természettiek: a
Mestert megismerni végyok nem individualista médon csatlakozva, hanem
Isten Orszdgdnak kapcsolatrendszerébe ,betérve” szerezhetnek tapasztalatot
arrdl a Krisztusrdl, aki tigy hordozza magdban az Orszdgot (vo. autobaszileia),
hogy kozben tanitvinyai kozosségében is sajitos médon jelenvaldva teszi azt
(vo. shaliah).® Az Isten Orszdgardl szol6 jézusi igehirdetés nem érthetd meg
Ugy, mint ami pusztdn egyének tidvozitését célozza, hanem sokkal inkabb f5ldi
életiink egész kapcsolatrendszerének huasvéti dtlényegitéseként gondolhatunk
az idvosség megvaldsuldsira.

Fontos tehdt hangstlyozni, hogy a teoldgia egyhdzi kozvetitettsége nem
egyszerlen a teolégusok egyhdziassdgdnak kovetelményét, lojalitdsdt vagy a ki-
nyilatkoztatds mechanikus tovabbaddsit jelenti, hanem a Megtestesiilt Logosz
egyhdztdl elvélaszthatatlan misztériumdra utal, amely 4coleli és meghaladja
az egyén hitbeli tapasztalatait és az individudlis megértést.!® Megjegyzends,
hogy ezt maga a skolasztikus tdrgyalds sem mindig tette egyértelmiivé, amikor
az egyhdzi kozvetités természetét illetd kérdéseket misztagogikus egyhdztani
utaldsok nélkiil, szinte kizdrélagosan az ,engedelmesség” és ,hierarchikus te-
kintély” gondolatkoréhez kapesolva, egyoldaltian jogi néz8pontbdl mutattdk

% Avery DULLES: Az egyhdz modelljei, Vigilia, Budapest, 2003, 258. (ford. Katé Eszter, Bretz
Annamiria)

10 V5, Max SECKLER: A teoldgia egyhdziassiga és az akadémiai szabadsdg, in Bagyinszki Agos-
ton (szerk.): A hitvalldstd! a teoldgiai megalapozdsig, Sensus Fidei Fidelium 3., CHarmattan
— Sapientia Szerzetesi Hittudomdnyi Féiskola, Budapest, 2014, 158.
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be.!! Ezzel szemben az NTB-dokumentum kiemeli, hogy Isten Igéje az egy-
hdznak lett dtadva (vo. 33), illetve az Ige-teoldgia tdgabb keretében értelme-
zend$ ,id6k jeleit” az egyhdz a maga koz6sségi mivoltdban kell beazonositsa
és értelmezze (vo. 51). Az egyhdz pedig olyan értelemben is kozdsségalkotd
(lasd kommunid), hogy a parbeszédes kommunikici6 elémozditdsa szorosan a
hivatdsahoz tartozik (vo. 56-57).

Az NTB-sz6veg az individudlis és kollektiv szempontok sajdtos teoldgiai
finomhangoldsdnak a kérdésére mér kordbban kitért:

»A hit egyszerre mélységesen személyes és egyhazi. A keresztények — mikor meg-
valljdk a hitiiket — azt is mondjdk, hogy »hiszeke«, meg azt is, hogy »hisziink«.
A Szentlélek koinonia-jdban megvallott hit (vo. 2Kor 13,13) az osszes hivét
Istenhez és egymdshoz kapcsolja (vo. 1Jn 1,1-3), és legteljesebb kifejezddését
az Eucharisztidban éri el (1Kor 10,16-17). A hitvalldsok a legkordbbi iddktdl
kezdve a hivék kozosségének kebelén beliil keletkeztek. Minden keresztény arra
kapott meghivist, hogy személyes tandsigit adja a hitének, de a hitvalldsok le-
hetévé teszik az Egyhdz — mint olyan — szdmdra is, hogy megvallja a maga hitét.
Ez a hitvallds megegyezik az apostolok tanitisdval, az Orémbhirrel, amelyben az
Egyhdz fenndll, és amely dltal épségben marad (v6. 1Kor 15,1-11).” (13)

Ismételten visszatér a dokumentum az eucharisztikus egyhdztani érvelésre a 94.
pontban, hiszen ez segithet a fesziiltségben 4ll6 szempontok dinamikus dssze-
békitésében. Amikor tehdt a médszertani individualizmus alapjén allé profin
valldstudomdnytdl eltéréen arrdl beszéliink, hogy a teoldgia ismerettirgydhoz
fiz8dé viszonydban sajdtos szerepe van bizonyos egyhdzi kozvetitésnek, akkor
ez nem kell, hogy az individudlis és kollektiv szempontok konfliktusos szem-
bedllitdsat jelentse. Az itt jelentkezd dialektikat a kiilonbozd egyhdzi autoritds-
formak egytittm(ikddésérdl szo0l6, kellden elmélyiilt teoldgiai tdrgyalds képes
kezelni.!?

Az NTB-dokumentum II. fejezete a teoldgia egyhdzi kdzvetitettségének
jelenségét az 6t legfontosabb korporativ tekintélyforma tdrgyaldsdn keresztiil
szemlélteti is. A Szentirds vonatkozdséban példdul a teolégus ,,csak akkor tudja

11 V6. uo. 156, 163.

12 Errdl ldsd Bagyinszkt AGosToN (szerk.): ,, Tekintéllyel beszélt” (Mt 7,29.) Hit, tudds, egyhdzi
autoritds, Konferenciakotet (Sapientia Szerzetesi Hittudomdnyi F8iskola, Budapest, 2023.
november 18.), Sapientia Fiizetek 43., UHarmattan — Sapientia Szerzetesi Hittudomdnyi
Féiskola, Budapest, 2024. (in press)
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megismerni az igazsdgot, ha tanulmdnyozza a réla sz6l6 mértékadé tantsdgo-
kat a Szentirds kdnonjdban, és ha igy cselekedve kapcsolatba hozza a Biblia em-
beri szavait Isten él§ Igéjével” (21). Az apostoli Hagyomdny osszeftiggésében
elmondhaté, hogy az episztemoldgiai szempontbdl ,,a Szentirds értelmezésének
biztos vezérfonala” (27). A hivek hitérzékérdl szolé részben ezt olvashatjuk:
»A teoldgusok szdmadra a sensus fidelium-nak nagy jelentSsége van. Nem csupdn
figyelmiik és tiszteletiik tdrgya, hanem munkdjukhoz alap és locus. [...] A teo-
l6gusok fiiggenek a sensus fidelium-tdl, mert az dltaluk kifejtett és magyardzott
hit Isten népében él” (35). A magisteriumrdl sz16 rész pedig igy kezddédik:

LA katolikus teolégidban a Tanitéhivatal integrdns része maginak a teoldgiai
munkdnak, mivel @ teoldgia Istentdl kapja a tdrgydt az Egyhdzon keresztiil, s az
Egyhdz hitének hiteles értelmezése ,kizdrélag az Egyhdz eleven Tanitéhivataldra
van bizva’, vagyis a Pdpa és a piispokok Tanit6hivataldra. [...] A teolégusok a
munkdjukban, a piispok pedig a tanitéhivatalukban egyformadn ald vannak vet-
ve Isten Igéje primdtusdnak, és soha nem lehetnek anndl nagyobbak. [...] A Ta-
nitdhivatal a teolégia szdmdra elengedhetetlen segitség a hitletétemény (deposi-
tum fidei) hiteles dtaddsdban, kiilonosen a dontések fontos idején.” (37, 38, 39)

Végiil a testiiletként szemlélt akadémikus teoldgia vonatkozdsdban ezt taldljuk:
»,Mint bdrmely mds keresztény hivatds, ugy a teolégus szolgdlata is — azon tdl,
hogy személyes — kozosségi és kollegidlis. Az Egyhdzban és az Egyhdzért m(-
veli és szolidaritdsban éli meg azokkal, akik ugyanezt a hivatdst kaptdk” (45).
A korporativ (vagyis a kozdsséget képvisel8) autoritdsok tehdt egyenként és
Isten Igéjének par excellence tekintélyét hatékonyan kozvetitd dsszjatékukban
jol szemléltetik az egyhdzi medidcié dltaldnos elvét.

Max Seckler taldlé megfogalmazdsa szerint a teoldgidt episztemoldgiai szem-
pontbdl bizonyos ,axiomatikus egyhdzi kotelék” jellemzi,'® ami maga utdn
vonja, hogy az ide tartozé beldtdsok nem a profin tudomanyokndl megszokott
moédon kapcsolédnak az individuum tapasztalatviligdhoz, illetve nem esnek
maradékrtalanul az egyéni {tél6képesség hatdskorébe.'d A teolédgia esetében a
kozosségi és az egyéni szempontoknak olyan sajitos konfigurdcidja jon létre,
amely [ényegi okokbdl eltér a természettudomanyok esetében érvényesiild ha-
sonl6 konfigurdciétdl. Max Seckler frappdns dsszegzése szerint:

13 V5. Max SECKLER: A teoldgia egyhdziassiga és az akadémiai szabadsdg, in Bagyinszki Agos-
ton (szerk.): A hitvalldstél a teoldgiai megalapozdsig, i. m., 161.
14 V6. uo. 163.
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»Az Egyhdz a sajét teoldgidja szdmdra nem kiilsédleges tényezé, hanem annak
hordozé alanya. Itt elsésorban [ényegi, episztemoldgiai kapcsolatra kell gon-
dolnunk, és csupadn mdsodlagosan utalunk a kiilsédleges, jogi-intézményi ke-
retekre. [...] A teolégiai munka legfébb kritériuma nem az Egyhdz tanitdsénak
egy konkrét tidvtdrténeti pillanatban adott megfogalmazdsa, hanem Isten Szava
[gor. Logosz]. A teolbgia és az Egyhdz végsd kritériuma Isten Igéje: mindenkinek
ehhez kell csatlakoznia, és ehhez kell alakitania 6nmagit (vé. LG 25).”13

Az NTB-dokumentum a teolégus sziikséges lelkiiletére vonatkozdan ezzel egy-
behangzdan jelenti ki: ,A teolégus spiritualitdsdnak szerves része az igazsdg
szeretete, a sziv és az értelem megtérésére vald készség, szentségre valé torekvés
és elkitelezédés az egyhdzi killdetés és kozosség felé” (93). A kovetkez8kben
ratériink az elkotelez8déssel egytitt jaré bevonddds episztemoldgiai szempont-
janak a részletesebb tdrgyaldsara.

4. A TEOLOGIA HARMADIK JELLEGADO VONASA
A RESZTVEVO MEGISMERES

Aquinéi Szent Tamds — akire a Nemzetkozi Teoldgiai Bizottsdg dokumentuma
osszesen mintegy tucatnyi alkalommal hivatkozik — ,korkérosen tdmogats”
kapcsolatot dllapit meg egy konkrét episztemikus alany kognitiv teljesitménye
és az illetd ember egzisztencidlis-spiritudlis dllapota, erkdlesi mindsége kozott.
Fél évezreddel késébb John Henry Newman is patrisztikus alapokon védel-
mezi azt a teoldgiai episztemoldgiai elvet, amely szerint az Istenre irdnyuld
megismerés nem tekinthetd pusztdn csak intellektudlis folyamatnak, mert ab-
ban valami médon taldlkoznak a létbeli adottsdgaink etikai és episztemolégi-
ai dimenzidi. A tomista magyardzat szerint az erkolcsi mindség azért jatszhat
episztemoldgiai szerepet, mert a tokéletesedd személyben olyan ontoldgiai vél-
tozds megy végbe, amely a megismerés természetfeletti és természetes rend;jé-
ben egyardnt mélyebb tuddsra képesiti az episztemikus alanyt.'® Ha a filozdfiai
eléfeltevéseket illetden nem is azonosulunk minden részletében az 6si elvet
magyardzni kiviné tomista elmélettel, a bevonddé vagy elkételez8dd megis-

15 Uo. 156-157, 158-159.
16 Szent Tamds errdl sz016 téziséhez l4sd Jessica MurbpocH: On the Relationship Between
Sanctity and Knowledge. Holiness as an Epistemological Criterion in St. Thomas, Pro

Ecclesia 23 (2014/4) 418-434. [hteps://doi.org/10.1177/106385121402300404]
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merés teoldgiai gondolata alapvetd eleme a hagyomdnynak. A kovetkez8kben
az NTB-dokumentum III. fejezetére fékuszilva, azt a biblikus, patrisztikus,
skolasztikus és modernitdsra jellemz6 teolégiai hagyomdnyrétegek prizmdjin
keresztiil elemezve szeretnénk rdmutatni a teoldgia azon jellegadé vondsdra,
amely Avery Dullestdl a ,résztvevd megismerés™ (participatory knowledge) ne-
vet kapta.!” A valldstudomdnyi ismeretszerzéssel kontrasztban a teolégiai meg-
ismerési folyamatnak — az dltalunk aldbb jol korilirt értelemben — beavatdsi
struktdrdja van.

4.1. A biblikus hagyomdnyréteg

Az NTB-dokumentum III. fejezete egy rovid bevezetd dttekintés utdn rogton
ratér az itt tdrgyalt téma biblikus krisztolégiai megalapozésara (ldsd 61). Krisz-
tus Ugy jelenik meg, mint aki tanitvdnyai kozott beteljesiti az Atya megvildgo-
sit6 tevékenységét: ilyen értelemben is 8 ,az Ut, az igazsdg és az élet” (Jn 14,6).
A fejezet hamarosan a tanitvdnyi dllapothoz kéthetd, Jézus tarsasdgaban meg-
tapasztalhat6 tanuldsi folyamatot emliti, amellyel kapcsolatban 6sszefoglaléan
megjegyzi: ,Csak 6 fedi fel az [rasok értelmét (vo. Lk 24,25-27; Jn 5,36-40;
Jel 5,5), mert Isten igazsdga és bolcsessége benne lett kinyilatkoztatva” (88).
Lényeges, hogy a krisztusi igazsdgba beavaté megvildgositdsi folyamatot foko-
zatossag jellemzi, hiszen a Mester a maga személyének misztériumdt és kiilde-
tésének titkdt csak a lelki teherbirdsuk és beldtdsra valé képességiik mértékében
tdrhatja fel tanitvanyai el6tt.

Bér az NTB-szévegnek nem célja a teljességre térekvd biblikus teoldgiai
alapozds, itt utalhatunk arra, hogy a tanitvdnyokat ,.kovetésre hivé” pedagdgi-
dja, valamint Jézus sajdtos, példabeszédekre épiil$ tanitdsi modszere jél szem-
léltetik a résztvevé megismerés gondolatkorének evangéliumi gyokérzetét. Az
evangéliumi hagyomdny dtfogd tandsdga szerint Jézus ,kovetésre” hivta meg
azokat, akiket tanitvidnyként maga mellé fogadott.'® Ezek az evangéliumi sze-
repl6k ,Jézus tanitvdnyaiként fokozatos beavatdst nyernek kiildetésének titkd-
ba és személyének misztériumdba”'®. Ugy is fogalmazhatunk, hogy a tanitviny

17 Ehhez l4sd Ross A. SHECTERLE: The Theology of Revelation of Avery Dulles, 1980—1994.
Symbolic Mediation, Roman Catholic Studies 8., Edwin Mellen, Lewiston (NY) —
Queenston — Lampeter, 1996, 57-59.

18 V6. BarrHA TIBOR (szerk.): Keresztyén bibliai lexikon, 2. kot., Magyarorszdgi Reformdtus
Egyhdz, Budapest, 1995, 87.

19 Xavier LEoN-Durour et al. (szerk.): Biblikus teoldgiai szdtdr, Szent Istvdn Tdrsulat,
Budapest, 1986, 808.
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az elkdtelez8dése nyomdn bevonddik Jézus torténetébe, hogy beliilrdl taldl-
kozzon életstilusdval és annak ,logoszdval”. Az egyre teljesebb megismerés a
bizalomnak ebben a légkdrében vilik lehetségessé, mikozben a tanitvdny részt
vesz a Mester mindennapjaiban, és egyre alkalmasabbd vdlik a Mester dltal
megosztott életszer(i tudds befogaddséra.

Jézus imént felvézolt pedagdgidjaval teljes 6sszhangban utalhatunk a Mester
példdzatokra épiilS tanitdsi stilusdra is. A szinoptikus hagyomdnyban déntd
szerepet jatszé mintegy 40 példdzat jelentdségét nemcsak a szovegekben elfog-
lalt mennyiségi ardny jelzi, hanem az is, hogy az azokban megjelend {8szerepld
sleggyakrabban a mennyei Atydt (Mt 21,28; Lk 15,11) vagy magdt Krisztust
idézi fel”2°. A kutat6k meggy6z8dése tovabb4, hogy éppen ,,a példdzatok a leg-
megbizhatébban hagyomdnyozott szavai Jézusnak”?!. E miifaj intenziv evan-
géliumi jelenléte vildgosan rdmutat arra, hogy Jézus nem csupdn oktatta tanit-
vényait (a tdrgyilagos informdcidmegosztds értelmében), hanem egy bizonyos
ldtdsmédban vagy Gj valdsdgérzékelésben konkretizdlédé tuddst kivant dtadni
nekik. E valdsigérzékelés befogaddsdnak alanyi feltételei vannak (ldsd ,tiszta
sziv”). Jézus mondanival$jit azok tudtdk igazdn megérteni, akik készek voltak
elmeriilni az egyes altala életre keltett torténetek jelentésében. A példdzatokra
épilé kommunikécié ilyen médon a hallgatét aktiv értelmez6i szerepbe dlli-
totta, a szimbolikus trténetben valé részvételre hivta, hogy ezen keresztiil sz6-
litsa meg. Jézus ezt a miifajt kozponti spiritudlis tizenete kozléséhez, a hallgaté
semleges szerepbdl valé kimozditdséhoz hasznélta, hogy hallgatéit bevonja a
hitbeli elkdtelez8désbe és beavassa Isten Orszdgdnak misztériuméba.

4.2. A patrisztikus hagyomdnyréteg

Az NTB-dokumentum III. fejezetének gondolatmenete magdt a keleti teolégi-
dban otthonos kulcsszét is emlitve, a thedszisz teoldgiai-antropoldgiai fogalma-
nak a leirdsdba torkollik: ,,az emberek arra kaptak hivatdst, hogy részt vegyenek
Isten életében, és hogy az »isteni természetben részesiiljenek« (2Pt 1,4) Krisz-
tus altal a Lélekben. [...] A szeretet révén a hivék mdr részesednek a Misztéri-
umban” (98). Az ember thedsziszban valé elérehaladdsa egyiitt jar az erkolesi
mindségnek azzal a fejlédésével, amelyet a latin terminoldgia az ,életszentség-
ben (sanctitas vitae)” val6 elérehaladdsnak nevez. Az egyhdzatydk egybehangzd
meggydzédése szerint az ilyen értelemben vett , dtisteniilésnek” kognitiv hatdsa

20 Uo. 1090.
21 BartHA TiBOR (szerk.): Keresztyén bibliai lexikon, 2. két., 368.

12—



A, résztvevé megismerés”és a Nemzetkizi Teoldgiai Bizottsdg 201 1-es dokumentuma

is van: fejleszti az ember misztériumérzékét és beavat a ,,szentek tudomdnydba”
(99). Amikor az NTB-dokumentum a késébbi latin contemplatio szohasznilat
alapjdn ,szellemi szemlélédésrdl” beszél (pl. 91), annak teolégiatorténeti gyo-
kerét az egyhdzatyak dltal kedvelt #hedria rokon fogalmdban taldlhatjuk meg.
Bér a sz6 gordg formdja a vizsgilt dokumentumban nem kertil emlitésre, azt
a keleti teoldgia magdtdl értetédden bekapcsolja a thedszisz jelen részben fej-
tegetett gondolatkorébe.?? A résztvevd megismerés gondolata a patrisztikus
hagyomdnyrétegben legmarkdnsabban a thedria keresztény teoldgiai fogalman
keresztiil jelenik meg: ,Isten igazsiga [...] él6 igazsdg, amit a Krisztusbdl val6
részesedésnek koszonhetSen lehet megtapasztalni” (95).23

Emlitést kell még tenniink a thedria gondolatkorének egy tovébbi fontos
elemérél, amelyet az NTB-sz6veg csak futélag emlit ugyan, de amely mds 6sz-
szefliggésben jelentSsnek bizonyul. Miutdn a III. fejezet elején (66) a szoveg
utaldst tesz arra, hogy a foldi zardindoklét sordn megtapasztalt szemlélédés csak
fokozatosan elévételezi azt, ahogyan az tidvoziiltek végiil ,,szinrél szinre ldtjdk
Isten lényegét”, a fejezet utolsd részében a dokumentum kijelenti, hogy ,az
intenziv, szentségre torekvd lelki élet a hiteles teolégia tartozéka, amint azt
a keleti és nyugati Egyhdz hittudésainak példdja mutatja. Az igazi teoldgia
feltételezi a hitet, és a szeretet az 9sztonzdje: »Aki nem szeret, nem ismeri az
Istent, mert az Isten szeretet« (1Jn 4,8)” (92). E megallapitdst labjegyzetben
magyardzva pedig utaldst taldlunk a lelki érzékszervek els6 évezredben kiilono-
sen fontos szerepet jatszé hagyomdnydra, ahogy azt Szentviktori Richdrd ké-
s8bb 8sszegzi: ,, Ubi amor, ibi oculus. [...] Amor oculus est, et amare videre est.”**
Szent Agoston hangstlyozta, hogy a hivék az ,értelmiik vagy sziviik szemeivel”
(oculi mentis/cordis)* az isteni Ige misztériumdnak szemlél6d6 megértésében
gy jutnak eldre, hogy az Ige mint ,belsd tanit6” (magister interior)*® is vezeti
Sket.

22 V5. Joun ANTHONY McGuckin (ed.): The Encyclopedia of Eastern Orthodox Christianity,
1. két., Wiley-Blackwell, Oxford, 2011, 182-187.

23 Lisd még Frépgric Ner: Contemplation, in Jean-Yves Lacoste (ed.): Encyclopedia of

Christian Theology, vol. 1., Routledge, New York, 2004, 353-361.

Ennek forrdsghoz ldsd az NTB-dokumentum 92. pontjdnak els6 ldbjegyzetét!

25 Szent Agoston terminolégidjanak 4rtekintéséhez lisd MarTaEW R. LooTENS: Augustine,

in Paul L. Gavrilyuk — Sarah Coakley (eds.): 7he Perception of God. The Spiritual Senses.

Perceiving God in Western Christianity, University of Cambridge, Cambridge, 2011, 56-70.

V6. SZENT AGOSTON: Beszédek Szent Jinos evangéliumdrdl, 1., Okeresztény Orokségiink 11.,

Jel, Budapest, 2008, XX, 3; valamint Enarratio in psalmum 120,7; tovibbd De Magistro.
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4.3. A skolasztikus hagyomdnyréteg

Az NTB-dokumentum III. fejezete a skolasztikus hagyomdnyréteg dsszefiig-
gésében az intellectus fidei modern nyelvekre nehezen fordithaté fogalmaval
kozeliti meg a résztvevé megismerés gondolatdt. Magyar értelmez8, koriilir6
forditdsban ,hit 4ltali megértést” vagy ,a hitben valé megértés képességét”
emlithetnénk, de a dokumentum legkiilonb6z8bb nyelvi véltozatai beszédes
moédon egyardnt leforditatlanul hagyjék az eredeti latin kifejezést. Azt is fontos
megjegyezni, hogy az eredeti angol sz6veg a kontextusok dltal kovetkezetesen
kizdrja a bandlis ,hit megértése” értelmezést, amely nem okozna forditdsi ki-
hivdst.?”

A latin kifejezéssel jel6lt fogalom dinamikus természetét a III. fejezet ele-
jén jol megvildgitja a 63. pont: ,Az Isten dltal kinyilatkoztatott igazsig tehdt
megkivénja — és ugyanakkor 8sztonzi is — a hivé értelmét. A hivnek egyrészt
vizsgdlnia és tanulmanyoznia kell Isten Igéjének igazsigit; igy kezd8dik az in-
tellectus fidei, a hivé vigydnak, hogy Istent ldssa, e foldon kapott formdja.” Ezt
erdsiti a fogalom eszkatologikus természetének egy kordbbi emlitése is: ,Az in-
tellectus fidei Gtja a hivésbdl indul, mely dllandé forrdsa és alapelve, hogy meg-
érkezzen a dics8ségben valé szemlélésre (a boldogit szineldtdsra; vo. 1]n 3,2),
melynek az intellectus fidei az elévételezése” (17). Ezen a helyen a szoveg az
uton jdras képével dbrézolja a hit bevonédé megismerési folyamatat.

Fogalomtorténeti osszefliggésben az NTB-dokumentum megjegyzi, hogy
»,Nyugaton a patrisztikus korszak végén, Boethius olyan utat nyitott a teoldgia
miivelésének, amely az intellectus fidei-nek a tudomanyos természetét hang-
sulyozta” (66). A kovetkezd bekezdésben ehhez a szoveg hozzdteszi: ,A teljes
kozépkorban, majd kiilondsképpen az egyetemek alapitdsdval és a skolasztikus
modszer kifejlédésével a teoldgia folyamatosan differencidlédott, de nem sziik-
ségszertien valt el az intellectus fidei egyéb formaitdl (példdul a lectio divindtdl,
a prédikdciotdl)” (67; ldsd még ugyanerrél: 18).

A Kirisztus-kévetés és thedria fogalmainak vonaldban mdr vdzolt hagyomdny-
anyagot a skolasztika egyrészt metafizikai, mdsrészt antropoldgiai vonatkozas-
ban fejlesztette tovdbb. Az intellectus fidei gondolatkdér metafizikai reflexidja
vezetett el a connaturalitas (egytermészetliség) terminolégidjanak a népszerd-
vé véldsdhoz, mig az antropoldgiai reflexi6 az episztemoldgiai voluntarizmus
dllaspontjdban 6ltote alakot. Az elsé fogalom leghangstlyosabban a vizsgalt

27 A hivatalos magyar forditds az elsg eléforduldskor (17) sajnos mégis beleesik az értelemzavaré
forditds hibdjdba, de a tovdbbi hét eléforduldsi helyen mér koriiltekint8bb.
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dokumentum 91. pontjaban keriil emlitésre: ,A szeretet ugyanis hatékony
egytermészetiiséget teremt az ember és az Isten kozoct, aki megengedi a spi-
ritudlis személyeknek, hogy ismerjék, sét elszenvedjék az isteni dolgokat (pati
divina), valbsigosan megtapasztalva azokat az életiikben.” Az egytermészetiiség
metafizikai-episztemoldgiai fogalma igy a hit altali megismerés (intellectus fi-
dei) lehetdségi feltételeként utal a Szentlélek mikodésére a hiv6ben. Erdemes
megjegyezni, hogy e skolasztikus fogalom kulcsfontossigu episztemoldgiai sze-
repét a Nemzetkozi Teoldgiai Bizottsdg egy 2014-es, hitérzékrdl szolé6 doku-
mentuma részletesebben is bemutatja:

WA sensus fidei fidelis els6sorban és f8ként abbdl az egytermészetiiséghdl fakad,
amelyet a hit hoz létre a hivé alany és a hit hiteles tdrgya, azaz Istennek Jézus
Krisztusban kinyilvanitott igazsiga kozote. Altalinosan mondva az egytermésze-
tiiség olyan helyzetre utal, amiben egy »A« valésdg olyan bensdséges kapcsolat-
ban 4ll egy mdsik, »B« val6sdggal, hogy az »A« gy részesedik a »B« természetes
adottsdgaibol, mintha a sajdtjairdl lenne sz6. Az egytermészetiiség lehet6vé teszi
a megismerés eredeti és mély formdjét. Példdul amilyen mértékben egy bardt
térsul egy mésikhoz, olyan mértékben vilik képessé spontdin médon megitélni,
mi a megfelel§ a masiknak, mert megosztja a mésik hajlamait, és igy megérti
az egytermészetiiség révén, hogy mi a j6 és mi a rossz a mésiknak. Ez az ismeret
— mds szavakkal — kiilonbézik attél az objektiv tuddstdl, amely a fogalomalko-
tdsokon és az érvelésen keresztiil alakul ki. Ez dtéléssel vagy a sziv ismeretével
szerzett tapasztalat.”?®

A connaturalitas skolasztikus fogalma ilyen médon metafizikai nyelvezetre for-
ditja le a Krisztus-kovetés biblikus és a szellemi szemlélédés patrisztikus gondo-
latdt, hozzdjdrulva ezzel a résztvevé megismerés teljesebb megértéséhez, illetve
az intellectus fidei korabeli fogalmdnak ontoldgiai osszeftiggésbe 4llitdsdhoz.

A patrisztikus hagyomdny aktualizdldsiban hasonlé szerepet toltott be
antropoldgiai vonatkozdsban az episztemoldgiai voluntarizmus megjelenése.
E szemléletmdd — az episztemoldgiai intellektualizmus ellenpontjaként — az
értelmi beldtds és az ,akards” mozzanatai kozott nem egyirdnyd, hanem in-
kébb ,korkoros”, egymdst erdsité kapcesolatot ir le a kegyelem dtfogdbb erdte-

28 NEmzeTKOZI TEOLOGIAT BizoTTsiG: A ,sensus fidei” az egyhdz életében (2014), Atha-
nasiana 43 (2016) 50-51. https://szentatanaz.synergyfox.app/public/1/kiadvanyok/
athanasiana/athanasiana_43.pdf [2024. 05. 14.]

29 Lisd Joun M. McDermorT: Love and Understanding. The Relation of Will and Intellect
in Pierre Rousselot’s Christological Vision, Analecta Gregoriana, Gregorian & Biblical Press,

Roma, 1983.
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rében. Episztemol6giai voluntarizmuson ebben a vonatkozdsban azt a nézetet
értjiik, hogy a szeretethez pozitivan vagy éppen negativan viszonyulé emberi
akarat (voluntas) olyan erd, amely lényegesen befolydsolja az értelem (intellec-
tus) igazsdgra irdnyulé megismerSképességét. E nézet szerint az igazsgra valé
nyitottsdg jelentds részben a konkrét ember egzisztencidlis-spiritudlis dllapo-
tdn mulik, amely 4llapot mindkét irdnyban belejdtszik az akarat és az értelem
kozott megval6suld korkorss interakceiéba. Az episztemolégiai voluntarizmus
ilyen médon 6sszekoti az etikai és episztemoldgiai dimenzidkat, amelyek az
episztemoldgiai intellektualizmusra jellemzd nézet szerint elszigetelten jelent-
keznek. Ebben a kontextusban olvasva beszédes a 2011-es NTB-dokumentum
II. fejezetének az els6 bekezdése:

»A hitben befogadott Isten Igéje megvildgitja a hivé értelmée és felfogdsat.
A Kinyilatkoztatdst az emberi ész nem kizdrélag passziv médon fogadja be. El-
lenkezéleg, a hivé ember értelme aktivan dtoleli a kinyilatkoztatott igazsdgot.
A szeretettd] dsztdnozve arra torekszik, hogy asszimildlja azt, mert ez az Ige
megvalaszolja a legmélyebb kérdéseit.” (59)

A szakirodalmi kontextus jelzésére hozzatehetjitk ehhez, hogy Pierre Rousse-
lot modern ressourcement-mozgalomba illeszkedé munkdssdga a korabeli raci-
onalizmus kontrasztjiban, retrospektive mutatott r az Gsszetett skolasztikus
hagyomdnyanyag episztemoldgiai vonatkozdsban ,voluntarista” karakterére.3°

A modernités fejleményeit elemezve az NTB-sz6veg a maga sz6hasznalatd-
val hatdrozott utaldst tesz a résztvevé megismerés gondolatdnak hattérbe szo-
ruldsira, amikor ezt olvassuk: ,Nagyobb elsébbséget adott a hitvédd, mint a
tudomdnyos szempontnak, tdlzé elkiilonitést alkalmazott az értelem természe-
tes rendje és a hit természetfeletti rendje kozott, tovabba tdl nagy jelentdséget
tulajdonitott a »természetes teoldgidnake, és tdl keveset az intellectus fideinek
a hittitkok megértésében” (70). A kovetkezd bekezdésben pedig a ,klasszikus
értelem posztmodern krizisérdl”, illetve annak az intellectus fideire gyakorolt
hatdsdrél olvashatunk (vo. 71). Mindazondltal a skolasztikdban intellectus fidei
modjén leirt szemléletméd maradanddan ,,a katolikus teoldgia egyik kritériu-

ma’ (85).

30 Lasd Joun M. McDermoTtT: Love and Understanding, i. m., 87-106, 167-176.
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4.4. A modern teoldgia hagyomdnyrétege

A vizsgilt dokumentum leszogezi: ,A hit Istenrdl szerzett tapasztalat, amely
magdba foglalja a Réla sz016 ismeretet, hiszen a kinyilatkoztatds utat nyit az
Isten igazsigdhoz, mely tidvozit benniinket (v6. 2Tim 2,13) és szabaddd tesz
minket (vo. Jn 8,32)” (12). A III. fejezet bevezet$jében pedig ezt olvassuk:
LA teolégia szorosan kotddik a lelki tapasztalathoz, mely megvildgitja és amely-
bdl tépldlkozik, valamint természetébdl fakadéan megnyilik a hiteles boleses-
ségre Jézus Krisztus Istene transzcendencidjinak él§ érzésével” (60). Tovabba,
ez a résztvevé megismerés gondolatdt koriiljaré fejezet késébb is hangsalyosan
torekszik elmélyiteni a ,lelki tapasztalat” témdjdnak tdrgyaldsit, kapcsolatba
hozva azt a ,szentek bolesességével” (86). A teoldgiatorténet modern korszaka
a lelki tapasztalat — Krisztus-kovetéssel dsszefiiggésben leirt — tanitvdnysdgra
jellemzd 8si formdjdt, a thedria patrisztikus idedjdn keresztill, a skolasztika ,hit
dltali megismerés” koncepcidjan dt, végil a sensus fidei (hitérzék) kanonizalt
fogalmdban intézményesitette.

A bevonddd vagy elkotelez8dd megismerésnek az igy leirt képessége teold-
giailag a beavatd szentségekhez (els@sorban a keresztséghez) kapcsolédik. E sa-
jdtos, a krisztusi tanitvdnysdgbdl kibontakozd, beavatis jellegli, gyakorlatias
ismeretformdndl John Burkhard rimutat a Dulles-i ,,résztvevé megismeréssel”
fenndll6 lényegi kapcsolatra.3! Az NTB-szoveg mdr a 33-36. pontokban rész-
letesen bevezeti a keresztény doktrindlis lelkiismeretnek ezt a lelki tapasztala-
tokkal osszefiiggésben kulcsszerepet jdtszé fogalmadt, amire a I11. fejezet a lelki
tapasztalatokkal osszefliggésben visszautalhat. A téma sdlyozdsdval kapcsolat-
ban az is sokat eldrul, hogy — amint mar emlitettitk — a Nemzetkozi Teoldgiai
Bizottsdg a hitérzék témdjdt késébb 6ndllé dokumentumban is kifejtette. Mi-
vel ez a 2014-es dokumentum szerves tovabbfejlesztése a kordbbi megfeleld
részének, és mivel a hitérzék témdja jelen gondolatmenetiinkben kulcsszerepet
jatszik, ezért az alfejezet hdtralévd részében érdemes kitérdt tenniink az Gjabb
szoveg eredményeinek az integrdldsa céljabol.

A késébbi NTB-dokumentum hitérzékben val6 részesedés kritériumrend-
szerét térgyal6 alfejezete kifejezetten reflektdl az itt szerepet jdtszé tuddsfor-
ma ,résztvevd” jellegére. Bevezetésként a szoveg megdllapitja: ,Nemcsak egy
egyszerli feltétel van itt, hanem egy sor egyhdzi, spiritudlis és etikai tényezdk
dltal befolydsolt feltétel egyiittese. Ezek egyikét sem lehet elszigetelt médon

31 Lasd Joun J. BURKHARD: The Sense of Faith’in History. Its Sources, Reception, and Theology,
Liturgical Press, Collegeville (MN), 2022, 359, 377-378.
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targyalni; figyelembe kell venni ezek egymdshoz és 6nmagukhoz val6 viszo-
nyét” (88). Az alpontokra tagolt tdrgyalds magdban foglalja az Isten Igéje felé
fordulds kritériumdt csakigy, mint a teoldgiai kozosségelviiség szempontjdt.
Az elsd esetben emlithetd a liturgidban artikuldlédé ,,dmen” mint a sensus fidei
voltaképpeni hangja: ,A liturgidban valé részvétel kulcs az egyhdz él6 hagyo-
ménydban valé részvételhez, a szegényekkel és rédszorulékkal valé szolidaritds
pedig megnyitja a szivet Krisztus hangjdnak, jelenlétének felismerésére (vo. Mt
25,31-46)” (93). A mésodik esetben az egyhdzi Tanitéhivatalhoz mint korpo-
rativ tekintélyhez val6 ragaszkodds fejezheti ki a teoldgiai kozosségelviiséget:
»Az Egyhdzi Tanitéhivatal Jézus kiildetésében gyokerezik, kiilondsen az & tani-
t6i tekintélyében (v6. Mt 7,29). Bensdséges kapcsolatban van a Szentirdssal és
a Hagyomdnnyal; e hdrom koziil egy sem »dllhat meg a mdsik kettd nélkiil«”
(97). Legfontosabb szempontként azonban a dokumentum kiemeli:

LAz elsé és legalapvetdbb feltétel az egyhdz életében vald aktiv részvétel. A formi-
lis egyhdztagsdg nem elegendd. Az egyhdz életében val6 részvétel dllandé imdd-
sdgot jelent (v6. 1Tessz 5,17), a liturgidban, kiilondsen az Eucharisztiiban valé
aktiv részesedést, a blinbocsdtds szentségének rendszeres vételét, a Szentléleked]
kapott ajéndékoknak és karizmdknak a megkiilonbéztetését és gyakorldsit, ak-
tiv elkotelezettséget az egyhdz misszidja és diakénidja irdnt. Feltételezi az egyhdz
tanitdsanak elfogaddsdt hit és erkoles dolgdban, a készségét az Isten parancsainak
valé engedelmeskedésre, valamint a bdtorsdgot a testvéri feddés gyakorldsara s
ugyantgy annak elfogaddsdra.” (89)

A tédgabb értelemben vett krisztusi tanitvdnysdgra jellemz aktiv részvétel mé-
dozatainak kifejtését a szoveg igy folytatja:

»o0kféle médon megnyilvdnulhat ez a részvétel, de ami minden esetben kozds,
az az egyhdzzal val6 szivbdl j6v6 szolidaritds, a testvéri érzés a hivek egész kozos-
ségével és az egyhdz egészével, valamint az ebbél fakad6 6szténds érzék az irdnt,
amire az egyhdznak sziiksége van, illetve ami veszélyezteti 6t. Ezt a sziikséges
hozzaallést fejezi ki a mondds: »sentire cum ecclesiac, azaz egyiitt érezni, élni és
harménidban lenni az egyhdzzal. Ez nemcsak a teolégusok felé elvards, hanem
minden hivé felé is; egyesiti Isten népének Gsszes tagjdt a zardindokdtjdn. Ez a
»koz6s zarandokldsuk« kulcsa.” (90)

A kritériumrendszer 6sszegzése emellett kitér a hittél megvildgositott érte-
lemmel valé 6sszhang megteremtésének és az egyhdz életében valé konstruk-
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tiv részvételnek a katolikus jelentdségére is. Végiil, de nem utolsésorban a
dokumentum leszogezi:

LA »sensus fidei«-ben valé hiteles részvétel életszentséget kivin meg. Az élet-
szentség az egész egyhdz és minden hivé hivatdsa. Az életszentség azt jelenti,
hogy alapvetSen Istenhez tartozunk Jézus Krisztusban és az 6 egyhdzdban, hogy
meg vagyunk keresztelve és hitiink szerint éliink a Szentlélek erejébdl. Az élet-
szentség ugyanis részesedés Isten, az Atya, a Fit és a Szentlélek életében, s ez
tartja Ossze az Isten szeretetét és a felebardt szeretetét, az Isten akaratdnak vald
engedelmességet és a testvérek javdra végzett kotelességteljesitést. Olyan életrdl
van sz6, amit a Szentlélek tart fenn, akit a keresztények nem sztinnek meg se-
gitségiil hivni és megkapni (vo. Rém 1,7-8.11), kiiléndsen a liturgidban.” (99)

Mivel a hitérzék megnyilvanuldsai a hittudat miikodésének nélkiilozhetetlen
yhajszdlerezetéhez” tartoznak, a sensus fidei alapvetd fontossdgu a hittudat dina-
mikdjanak mélyebb megértéséhez. A hitérzék egyrészt kifejezi a megkeresztel-
tek , testiiletének” azt a képességét, amellyel érzékelik, megkiilonboztetik, élik
és tanusitjak ,Isten Igéjének szent letéteményét” (vo. DV 10), mdsrészt kifejezi
az egyénnek azon felel8sségét, amely a tanitas tisztasdgdnak felismerésében, 6r-
zésében és tanusitdsiban ardnyosan red hdrul. A kinyilatkoztatott igazsdg meg-
ragaddsinak ez a II. Vatikdni Zsinat dltal k6zosségi és egyéni dimenzidban is
leirt képessége nem egyéni izlés vagy vélemény alapjdn 4ll, hanem végsésoron
— a természetiinkbdl fakadé mordlis lelkiismeret lehet8ségeit meghaladéan — a
Szentlélek ajindéka az egyén és az egész egyhdz javara.

5. BEFEJEZES

Fentiekben a teoldgia legfontosabb ismeretelméleti jellegad6 vondsait tekin-
tettiik 4t: elsésorban a résztvevd megismerésre utal6 fogalomkészletet a hagyo-
mdny kiilonbozd rétegeiben, illetve ennek hatterében az egyhdzi kotddés, vala-
mint a Logosz konkretizdlédésa felé fordulds ismertetjegyeit. Elemzéstinkhoz
a Nemzetkozi Teoldgiai Bizottsdg 2011-es dokumentuma adta a vezérfonalat,
amely szoveg egyszerre tekinthetd a teoldgia identitdsdrdl évtizedek 6ta folyd
diskurzus normativ 6sszegzésének, de ugyanakkor tovdbbi kutatdsok irdnyadé
szovegének is. Ez a dokumentum olyan szempontbdl szintén 8sszetett anya-
got kindl, hogy egyszerre torekszik a teolégia tudomdnyelméleti, médszertani,
valamint episztemoldgiai tulajdonsdgainak leirdsdra. Ahogy a gondolatmenet
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tobb pontjdn utaltunk rd, a teolégia dokumentum 4ltal tdrgyalt jellegadé vo-
ndsai kontrasztban 4llnak az 4ltaldnos — a modern akadémiai vildgba szervesen
illeszkedd — valldstudomdny pdrhuzamos ismeretelméleti karakterjegyeivel.
E kontraszt ellenére az NTB-dokumentum a teoldgidt is a tudomdnyok kozé
sorolja be, a kovetkezdképpen drnyalva ezt az 4lldsfoglaldst:

»A teoldgia tudomdnyos reflexié arra az isteni kinyilatkoztatdsra, melyet az Egy-
haz hittel fogad el mint egyetemes tidvozitd igazsigot. [...] Létezik egy modern
tendencia, amely a »tudomdny« fogalmat a »kemény« tudomdnyoknak (mate-
matika, tapasztalati tudomdnyok stb.) tartja fenn, és irraciondlisnak vagy egy-
szer(i véleménynek tartja azt az ismeretet, amely nem felel meg eme tudomany
kritériumainak. A tudomdnynak és a racionalitisnak ez az egyoldalt szemlélete
leegyszer(isitd és nem megfeleld. [... Ugyanakkor] a teolégia nem csupdn tu-
domdny, hanem bolcsesség is, kiilonleges szereppel az egész emberi megismerés
és Isten Misztériuma kozotti kapcsolatban [...], bolesességre valé invitdlds mds

tudomdnydgak felé.” (5, 62, 86)

A teoldgiai mint tudomdny sajitossdgait éppen episztemoldgiai szempontbél
lehet a legjobban megragadni.

Végiil érdemes megjegyezni, hogy mdsfél évvel az NTB-dokumentum pub-
likalaséc kovetden egy olyan enciklika is napvildgot ldtott, amely az itt targyalt
gondolatmenet minden fontos mozzanatdnak tanit6hivatali recepcidjt képvi-
seli. Ferenc pdpa Lumen fidei kezdeti enciklikdjinak®® mdsodik fejezetében a
résztvevd megismerés koriilirdsaként példdul ezt olvassuk:

»Mivel a hit vildgossdg, arra hiv, hogy hatoljunk benne egyre el6bbre, hogy
egyre tobbet fedezziink fel abbdl a horizontbél, amelyet megvildgit, és egyre job-
ban ismerjitk meg azt, amit szeretiink. E vigybdl sziiletik a keresztény teoldgia.
Mindebbdl vildgosan ldtszik, hogy teoldgia lehetetlen hit nélkiil, s hozzdtartozik
a hit fejlédéséhez. [...] Az értelem meggazdagodva keriil ki az Isten Igéjével
valé rtaldlkozdsbdl, mert (j és nem virt horizontokat fedez fel. [...] A hittél
szdndékosan elzdrkézé értelem, bdr nagy elSrelépéseket tehet, nem éri el azokat

a magassdgokat, amelyeket megismerhetne.” (LF 36, 63-64)

32 FereENC PApA: Lumen fidei. Ferenc pdpa A hit vildgossiga kezdetii enciklikdja a piispokiknek,

a papoknak és diakdnusoknak, az Istennck szentelt személyeknek és minden Krisztushivének
a hitrél, Pipai Megnyilatkozdsok 49., Szent Istvdn Térsulat, Budapest, 2013. https://regi.
katolikus.hu/konyvtar.php?h=470 [2024. 05. 14.]
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Abstract

Thomas Aquinas is venerated first and foremost as a speculative theologian
who is extremely reticent — with some rare exceptions — on his own personal
religious practice. However, the cult of relics is a meeting point of these two
aspects, and therefore it offers an area of study hitherto unexplored. Dating
from 1272, the sources on the life of Aquinas describe an episode which tes-
tifies how himself venerated the relics of Saint Agnes Virgin and Martyr. My
question is whether this segment of his personal religious practice had any vis-
ible impact on his theological oeuvre. With an example taken from the Tertia
pars of the Summa, I would like to show that the answer could be affirmative:
Aquinas composed a theological reflection on the cult of relics which cannot
be disconnected from his own devotional practice.

Keywords: Thomas Aquinas, cult of relics, soul and body relation, Saint Agnes,
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1. FORRASOK TAMAS ELETEROL

Az utébbi évtizedekben t6bb monogrifia is szerencsésen rdirdnyitotta a figyel-
met arra, hogy Aquinéi Szent Tamds nem pusztdn spekulativ teolégus volt, ha-
nem a lelki élet, az imddsdg mestere is.? Ugyanakkor teolégiai munkdssigdnak
nem jellemzgje a személyes hangvétel. Igen ritkdk azok az esetek a miiveiben,
amelyekbdl személyes életébe, tapasztalatdba kaphatunk betekintést.?> Annal
is érdekesebbek tehdt azok az epizéddok, amelyek réldtdst engednek arra, van-e
— és ha igen, milyen — kapcsolat Tamds sajdt valldsi gyakorlata és teoldgiai
reflexidja kozott. Hatdssal volt-e esetében a személyes gyakorlat a reflexi6ra?

Gytimolesoz8en lehet ezt az osszefiggést vizsgdlni Tamds eucharisztikus dhi-
tata, kolteményei és az Eucharisztidra vonatkozd teoldgiai reflexidja kozote.*
Tamis élettorténete kapesdn azonban felmeriilhet mds lehetséges tertilet is,
amelyek vizsgilatra érdemesek: tigymint a szentek kozbenjdrdsa, a csoddk kér-
dése, a szentek és ereklyéik tisztelete. Itt most egyetlen kérdésre szeretnék ossz-
pontositani, nevezetesen az ereklyék kultuszdra: Szent Tamds, az egyhdz kano-
nizélt szentje, a teoldgus életében jdtszottak-e szerepet az ereklyék, és viszont,
reflektdlt-e 6 maga az ereklyék tiszteletére? Van-e osszefiiggés az ereklyetisztelet
és a teoldgiai reflexié kozote? Lithaté-e kiilonbség az an. népi valldsossdg val-
ldsi gyakorlatai és a teoldguséi kozote?

Miel6tt Tamds élettoreénetének egy e szempontbdl érdekes epizédjdt ismer-
tetném, roviden sz6lok Tamds életének forrdsairdl, hogy a hétteret megyvild-
gitsam. Tamds utkozben halt meg 1274. mércius 7-én: R6mdtdl délre, a fos-
sanovai ciszterci apdtsigban, mikézben X. Gergely pdpa hivésdra a II. Lyoni
Zsinatra tartott. Szentté avatdsi eljdrdsdt a prédikdtor testvérek Gjonnan létre-
hozott sziciliai provincidja kezdeményezte 1317-ben:> a provincia bizta meg a
beneventdi szdrmazdsi Tocco Vilmost és Benevent6i Rébertet, hogy gy(ijesék
oOssze azt az anyagot, amely sziikséges volt a hivatalos szentszéki kérelem be-
addsdhoz. Ekkor keletkeztek az elsd életrajzi forrdsok Tamdsrél. Ezek egyike
Tocco Vilmos Ystoria Sancti Thome de Aquino cim(i miive, amely kifejezetten

2 Lasd kiildnésen is: JEAN-P1ERRE TORRELL: Aquindi Szent Tamds, a lelki mester, Osiris, Buda-
pest, 2022. Tovabbd: PauL MuRrRray: Aquinas at Prayer, Bloomsbury, London, 2013, kiil.
XI-29.

3 Kivétel taldn az Adoro Te kezdetli ima, amelyrdl lisd PauL MURRAY: Aguinas at Prayer, i. m.,

240-259.

Ezt teszi pl. PAuL MURRAY: Aquinas at Prayer, i. m. 159-259.

> A szentté avatdsi eljdrdsr6l 1dsd JEaN-P1ERRE TORRELL: Aquindi Szent Tamds élete és miive,
Osiris, Budapest, 2007, 502-512.

4
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a szentté avatds miatt {roédott, és tartalmazza a Tamds életében és haldla utin
tortént csoddkat — ezen életrajz elsd véltozatdt be is mutattdk XXII. Janos pa-
pdnak 1318-ban.® A sziciliai provincia Gaetdban 8sszegyfilt kdptalanja pedig
Tocco Vilmost nevezte ki Tamds {igyének promotordva. A szentté avatdsi per
kihallgatdsait Ndpolyban és Fossanoviban bonyolitottik le 1319-ben.

Misik fontos forrdsunk szerz8je Luccai Tolomeo Fiadoni (vagy Bartolomeo/
Bertalan), aki Tamdst életének utolsé szakaszdban — Nédpolyban 1272 és 1274
kozott — személyesen is ismerte. Tamds révid életrajzdrdl van sz6 ebben az eset-
ben, melyet 1316-1317-ben irt, és beillesztett sajdt, akkor elkésziilt torténeti
muvébe, a Historia ecclesiastica novdba.”

Tocco Vilmos és Luccai Tolomeo életrajzai tehdt a legfontosabb forrdsok,
melyek Tamds rokonainak beszdmoldira és Regindld testvérnek, Tamds titkdra-
nak a visszaemlékezéseire épiilnek — utébbit Tocco Vilmos szintén személyesen
ismerte.?

2. A SZENT AGNES EREKLYEIROL SZOLO TORTENET

Ezekbdl a forrdsokbdl Tamést kora akadémiai életének tevékenységeibe elme-
riillt embernek ldgjuk, akinek munkabirdsa hires volt — naponta képes volt akdr
tizendt oldalt is irni (a modern kiaddsokat alapul véve). Meglehetdsen jél is-
merjiik az imaéletét is: Tamds a domonkos teoldgiai magiszterek életformdjat
élte, ami azt jelentette, hogy felmentése volt a kérusima alél, csak a komple-
tériumon kellett részt vennie, ami a hét nappali imadra koziil az utolsé volt.
Reggel misézett, utina pedig egy mésik misén is részt vett.?

Emellett azonban taldlunk olyan részleteket is, amelyek arrél tantskodnak,
hogy Tamds személyes valldsossdga nem sokban kiilonbozott az érete kozép-
kor lelki bedllitottsdgdnak jellegzetességeitdl. Az életében tortént kevés szdmu
csoda koziil az egyik Szent Agnes, a hires rémai vértani sziiz ereklyéihez kap-

¢ A halila utdni csoddk a mdsodik verziéba keriiltek be 1318-1320 kozott. Kiad4dsa: CLAIRE
LE BrRUN-Gouanvic (éd.): Ystoria sancti Thome de Aquino de Guillaume de Tocco (1323),
Pontifical Institute of Medieval Studies, Toronto, 1996.

Kiaddsa: THoLoMEUS vON Lucca: Historia Ecclesiastica Nova, herausgeben von Ottavio
Clavuot, MGH SS 39, Hannover, Hahnsche Buchhandlung, 2009.

Ldsd EpmuND CoLLEDGE: The Legend of Saint Thomas Aquinas, in Saint Thomas Aquinas.
Commemorative Studies 1274-1974, Pontifical Institute of Medieval Studies, Toronto,
1974, 13-28.

?  JEAN-PIERRE TORRELL: Aquindi Szent Tamds, i. m., 448—449.
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csolédik. Tocco Vilmos ezt az Yistoria 50. fejezetében beszéli el, tovabbd ta-
ldlkozunk vele Luccai Tolomeo Historiajéban (XXIII,10), és Tocco Vilmos a
ndpolyi szentté avatdsi perben is elmondta.'®

A tdrténet nagy vonalakban a kévetkezd: Tamds mdsodik pdrizsi tandri peri-
6dusa négy évig tartott (1268-1272). Miutdn gondoskodott megfelelé utéd-
r6l, és miutdn a koldulérendi polémia Gjabb szakasza lecsillapodott, Tamds
titkdra, Piperndi (mai Priverno) Regindld testvér tdrsasigiban 1272 husvét
tdjan (dprilis 24.) indult el Itdlia felé. Regindld testvér fontos szerepet toltott
be Tamds életében, & volt az Gn. socius continuus mellette. A socius continuus
egy olyan testvér volt, akit a rend a teoldgiai magiszterek mellé rendelt dllandé
segitdnek, titkdrnak, kvdzi személyi asszisztensnek. Regindld még ennél is t6bb
volt: 6 volt Tamds gydntatdja és jo bardtja, akinek az Aquindi mester egyik ké-
s6i, befejezetleniil maradt miivét ajénlotta, a Compendium theologiae-t.™

Tamdsnak azért kellett ttra kelnie, mert a rend akkori mestere, Iohannes
Vercellensis hazahivta 6t sajdt provincidjéba, a rémai tartomdnyba, a tartomd-
nyi kdptalan pedig azzal bizta meg, hogy (ij studium generalét alapitson a pro-
vincidban. Tamds Ndpolyt vélasztotta ki alkalmas helysziniil. Piinkdsd koriil
értek Firenzébe, ott zajlott a provincia képtalanja, melynek Tamds hivatalbél
tagja volt.'? A hosszu titon Tamds megdllt Rémadban, és megldtogatta testvérée,
Teodérat; Romatdl dél felé haladva pedig ismét megélltak, ezittal La Molara
vérdban. Itt valészintileg Tamds bardtjdt, Riccardo Annibaldi biborost akartdk
megldtogatni. Csak akkor tudtdk meg, amikor odaértek, hogy a biboros pir
héttel kordbban meghalt. La Molardban Tamds és Regindld is megbetegedett.
Tamds hdrom nappal késébb jobban lett, de Reginald éllapota stlyosbodott.

Luccai Tolomeo szerint ekkor Tamds Szent Agnes ereklyéjét vette el, me-
lyet R6mébdl hozott magdval, majd meghagyta Regindldnak, hogy helyezze
magdra, és bizzon a szentben. Regindld igy tett és meggySgyult, bar az orvo-
sok mdr lemondtak réla. Tamds tigy dontott, hogy errdl az eseményrdl meg

10" A ndpolyi per kiaddsa: Processus canonizationis S. Thomae, Neapoli, in Fontes vitae S. Thomae
Aquinatis notis historicis et criticis illutrati, fasc 4. ed. M.-H. Laurent, Saint Maximin, 1931,
265-407. A széban forgé hely uo., c.LX, 348.

1 Regindld testvér személyérél ldsd JEaN-P1ERRE TORRELL: Aquindi Szent Tamds, i. m., 435—
439. Regindld volt az, akinek Tamds a hiressé valt szavakat mondta: ,Omnia quae scripsi
videntur michi palee.” Ystoria sancti Thome, i. m., c.47, 347. Regindld 6rizte meg Tamds
sajdt kéziratait, és neki koszonhetjitk a Summa theologiae befejezetlen részének kiegészitését
is, az an. Supplementumot.

12 James A. WEIsHEIPL: Friar Thomas d’Aquino. His Life, Thought and Works, The Catholic
University of America Press, Washington, D.C, 1983, 293-297.
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kell emlékezni minden évben, oly médon, hogy a testvérek tinnepélyes formd-
ban tartjdk meg Szent Agnes napjét és nagy vacsorat is tartanak.' Tocco Vil-
mos lényegében ugyanezt a torténetet adja eld, két figyelemre méled részletet
azonban hozzdtesz: Tamds ,reliquias dicte sanctae quas ad pectus suspensas ex
devotione portabat”,'* vagyis Tamds a széban forgé ereklyéket a szent irdnti
devéciébdl mindig a nyakdban hordta, tovdbbd, hogy arra biztatta Regindld
testvért, hogy kiilonleges dhitattal forduljon Szent Agnes felé, akitél az egész-
ség ajandékdt bizton remélheti.”> A szentté avatdsi per sordn Tocco Vilmos
ugyanezt ismételte el, megerdsitve, hogy Tamds testvér Szent Agnes ereklyéit
devdciébdl a nyakdban hordta.®

Regindld testvér csodds gydgyuldsinak torténetében Tamds gy 4ll eldttiink,
mint aki a kozépkori valldsossig egyik 8 elemét, az ereklyék tiszteletét magdtol
értetédden éli, gyakorolja: vagyis mint akinek a jimborsdga, devécidja sem-
miben sem kiilonbozik attdl a megtestesiilt jdmborsdgtdl, mely a kdzépkori
ember sajdtja.

Tamds jelenkori biogrdfusai azonban nem értenek egyet abban, hogy a Szent
Agnes irdnti tisztelet csak alkalmi volt Tamés életében, vagy komolyabb je-
lent8séget kell-e neki tulajdonitani. James A. Weisheipl példdul amellett van,
hogy nem kell kiilongsebb jelentdséget tulajdonitani ennek az epizédnak, Ta-
miés gesztusa mogote nincs semmilyen kiilonleges kapcsolat Szent Agnessel.'”

13 Historia Ecclesiastica Nova, Liber XXIII, c.10: ,,Ceterum, quod vidi de ipso ad indicium
sanctitatis eius, tacere non debeo. Cum enim ego cum ipso venirem de Roma, declinavit
Molariam ad castrum domini Richardi cardinalis ibique prefatus doctor infirmatus est de
tertiana, socius vero suus frater Raynaldus de continua gravi. Et cum non apparerent in
eo signa cretica, medici domini Richardi male iudicabant de ipso. Tunc venerabilis doctor
accepit reliquias beate Agnetis, quas ex devotione secum ferebat de Urbe, et misit dicto
fratri, quod super se poneret et haberet fidem plenam in eis. Quod et fecit et curatus est
ultra spem omnium medicorum. Propter quam causam disposuerat singulis annis facere
festum solemne de ipsa cum bona refectione fratrum, quod et illo anno fecit Neapoli.” In
TroroMmEus voN Lucca: Historia Ecclesiastica Nova, i. m. 590.

Ystoria sancti Thome, i. m., ¢.50, 186.

»[-..] ut ad beatam Agnetem specialem devotionem conciperet, a qua beneficium
valetudinis pro certo speraret. Cuius merita apud Deum, cum praedictus doctor devotissime
implorasset, reliquias dicte sancte quas ad pectus suspensas ex devotione portabat, orans
supra pectus infirmi posuit, et infirmus sanus et hilaris in lecto resedit” Ystoria sancti
Thome, i. m., .50, 185.

»[...] dictus frater Thomas reliquias sanctae Agnetis quas ad collum pro devotione gestabat.”
Processus canonizationis S. Thomae, Neapoli, 348.

17 James A. WEISHEIPL: Friar Thomas d’Aquino, i. m., 297.
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Jean-Pierre Torrell szerint azonban nem véletlen, hogy éppen Szent Agnes
ereklyéit hordta magandl Tamds: Agnesnek komoly kultusza volt Itlidban, és
Tamds t6bb izben emliti is 8t miiveiben.'® Valéban, Agnest hat alkalommal
emliti meg,'® mig példdul Szent Domonkost, rendje alapitdjat csak egyszer.?°

Tamdsnak ez a jdmborsigi gyakorlata, mint utaltam rd, nem példa nélkiil
valé. Kortdrsa, Arpad-hdzi Szent Margit szentté avatsi perében elhangzik Kat-
harina cantrix vallomdsiban Margittal kapcsolatban:

»Majd elmondta, hogy ¢jjel-nappal mindig magdval hordott, illetve tartotc egy
keresztet, amelyben egy darabka volt az Ur szenvedésének fdjabdl. Arra a kér-
désre, honnan tudja ezt, igy felelt: »Ldttam Szent Margit nyakdban egy zsinért,

s erre volt rakdtve ama kereszt.«”?!

Egy miésik hires példa Jacques de Vitryé (Jacobus de Vitriaco): Thomas de
Cantiprato (Cantimpré) beszéli el Marie de Oignies életrajzahoz irt Supple-
mentumdban, hogy Jacobus, a hires piispok, Marie lelkivezetdje biiszkén vi-
selte Marie egyik ujjdt a nyaka koriil; s6t, egy alkalommal kéleson is adta
Hugolin biborosnak (a késébbi IX. Gergely pdpanak), hogy segitségével kigy6-
gyuljon kdromlé gondolataib6l.>?

18 T4sd JeaN-P1ERRE TORRELL: Aguindi Szent Tamds élete és mijve, 1. m., 451, 77-es labjegyzet.

19 Ezek a kdvetkez8k: Super Sent., lib. 4 d. 49 q. 5 a. 3 qc. 2 ad 9; Super Sent., lib. 4 d. 48 q.
1 a. 4 qc. 3 ad 2; Osanna filio David, pars 1; Quodlibet ITI, q. 6 a. 3 ad 1; Super Sent., lib.
4d.7q.3a.2qc. 3 ad 2; Summa theologiae II-11, q. 124 a. 4 arg. 2.

20 Homo quidam erat dives, pars 2. Tamés tanitvanyanak, Niccolé Brunaccinak Szent Agnes

irdnti tiszteletét Uigy magyardzza Mandonnet, hogy azt Tamdstdl tanulta. Ldsd Pierre

ManpoNNET: Saint Thomas d’Aquin, lecteur 2 la curie romaine. Chronologie du séjour

(1259-1268) Xenia Thomistica I11.9-40: 40. Idézi Le Brun-Gouanvic, in Ystoria sancti

Thome, i. m., 186, ldbjegyzet.

Arpdd-hizi Szent Margit legrégibb legendija és szentté avatdsi pere. Balassi, Budapest, 1999,

164. (ford. Bellus Ibolya — Szab6 Zsuzsanna) ,Item dixit, quod semper secum portabat

et tenebat de die et de nocte cum magna devotione quamdam crucem, in qua erat de

cruce domini. Interrogata, quomodo scit hoc, respondit: »Vidi cordam ligatam ad collum
ipsius sanctae Margarethae, et ad illam cordam erat ligata illa crux.«” ILpikd CsePREGI —

GABoR Kraniczay — Bence PETERFI (eds.): Legenda Vetus, Acta Processus Canonizationis

et Miracula Sanctae Margaritae de Hungaria / The Oldest Legend, Acts of the Canonization

Process, and Miracles of Saint Margaret of Hungary. (Central European Medieval Texts 8.).

Central European University Press, Budapest — New York, 2017, 382-384.

Thomas de Cantiprato igy irja le kettejitk pdrbeszédét: , Tunc Achonensis episcopus ipse

roganti exultabundus arridens: »Est«, inquit, »digitus eius, argenteo locello reconditus,

21

22

assidue michi suspensus ad collum, qui me utique in diversis periculis et inter marina
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Vagyis tgy tlinik, hogy a 13. szdzadban az ereklyék viselése nyakba akasztva
elterjedt szokds volt. Amint Godefridus Snoek kifejti az ereklyék és az Ol-
tériszentség parhuzamos haszndlatdrél sz6l6 monogrifidjiban, rengeteg példa
van a keresztény 6korbdl és a korai kozépkorbdl arra, hogy ereklyéket (sét az
Eucharisztidt is), otthon tartottdk, vagy utra vitték magukkal mint kiilonle-
ges oltalmat. Lehetett itt sz6 a keresztrél, az evangélium szovegérdl vagy erek-
lyékrdl: ezeket az un. capsellae-ben vagy pendulae-be zdrva hordtdk, nyakba
akasztva. Ezek a kis tdrca alakd ereklyetartok — melyek aranybdl, eziistbdl vagy
kristdlybdl késziiltek — a mindennapi élet részei voltak egyfajta természetfeletti
atitdrsként.??

Azonban a gregoridnus reformtdl kezdve az ereklyetisztelet ezen megnyilvd-
nuldsaival kapcsolatosan kérdések mertiltek fel. E kritikus hangok valészintileg
részét képezték annak a tendencidnak, amely erételjesebben kivinta meghdzni
a hatdrvonalat szent és profin kézéte. Igy egyes kinonjogészok megkérdéje-
lezték azt, hogy egyltaldn szabad-e vildgiaknak ereklyéket birtokolni.?4 A 13.
szdzad mésodik felében kiilonbozé kdnonjogdszok, igy példdul Goffredus
Tranensis (+1245) és a bolognai Accursius (+1263) is azt allitottdk, hogy az
ereklyéket laikusok nem birtokolhatjak.?> Vagyis a 13. szdzad kozepére vitatott
kérdéssé lett, hogy szabad-e ereklyéket magdnhasznilatra érizni, nem a temp-
lom és a megszentelt helyek-e az ereklyék kizdrélagos Srzési helyei.

discrimina semper tutavit illesum. Hunc ergo, si precipis, tecum assume.«” THOMAS DE
CANTIPRATO: Supplementum ad vitam Mariae de Oegnies a lacobo de Vitriaco conscriptam,
ed. R.B.C. Huygens, CCCM 252, Brepols, Turnhout, 2012, c. 18, 188.

23 GoperripUs J. C. SNOEk: Medieval Piety from Relics to the Eucharist. A process of Mutual
Interaction, Brill, Leiden — New York — Kéln, 1995, passim, kiil. 81-100.

24 Ldsd errél Goperripus . C. SNOEK: Medieval Piety from Relics to the Eucharist, i. m.,
70-71.

25 Accursius, a ,Decernimus’-t kommentdlva irja: ,Reliquiae sanctorum et etiam signum
crucis non debent stare in locis profanis sed dumtaxat in ecclesiis et locis sacris” — idézi
NicoLe HERMANN-MASCARD: Les reliques des saints. Formation coutumiére d undroit,

Klincksieck, Paris, 1975, 326.
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3. SZENT TAMAS A SZENTEK ES EREKLYEIK TISZTELETEROL
3.1. A Summa mdsodik része

Miel6tt magdnak Tamdsnak az ereklyékkel kapcsolatos teoldgiai véleményé-
re térnék, érdemes egy pillantdst vetniink a tdgabb kontextusra. Tébb kutatd
felhivta mér a figyelmet, hogy mennyire gyér figyelmet kapott teoldgusok ré-
szérél az ereklyekultusz a kozépkorban: forditott ardnyossdg figyelhetd meg az
ereklyekultusznak a valldsi gyakorlatban elfoglalt helye és az arrdl sz616 teoldgi-
ai reflexi6 kozott.2® Ez nem sokat véltozott az Gjkorban sem.?” Mint teoldgiai
téma az ereklye margindlis maradt — taldn ezt a megélt valldsossdg és a speku-
lativ teoldgia kozotti szakadék jelének kell érteniink?

A korébbi teoldgiai reflexiébdl a kovetkez8k emlithet6k meg: Szent Jero-
mos Contra Vigilantium cim@ mive érinti a kérdést, de kifejezetten ennck a
témdnak szentelt mii egy van az ékorbdl, Victricius roueni piispok De laude
sanctorum cimd mive. A 12. szézadtdl vannak ismét olyan munkak, amelyek
témdnkat érintik: igy Nogenti Guibertus De pignoribus sanctorum (1124) és
Echternachi Theofridus Flores epytaphii sanctorum cim(i miveik. 28 Egyik m(
sem lett kiilondsebben ismert a kdzépkorban, nagy valészintiséggel Szent Ta-
mds szdmadra is ismeretlenek maradtak.

Tamds teoldgiai reflexiéjit a Summa theologiae alapjin vizsgdlom, ahol két
artikulus érdemel figyelmet. Az elsé a virtus religionis, a vallisossdg erényé-
nek tdrgyaldsa kapcsin kertil el8, ez a I1.I1.q.96.a.4. Mint ismeretes, Tamds
a négy sarkalatos erény koziil az igazsdgossdgnak szenteli a legtobb kérdést
a Summdban. A valldsossdg erényét is a tobbi erényhez hasonléan vizsgdlja,
vagyis magdnak az erénynek, az erény részeinek, alkotéelemeinek térgyaldsa
utdn rdtér azokra a hibdkra, amelyek vagy tilzéssal, vagy hidnnyal dllnak szem-

26 Ezt jegyzi meg pl. M. C. Ferrari: «[...] 'importance du culte des reliques autant que celle
de la sainteté [...] fut inversement proportionnelle & I'élaboration théorique quon leur
consacra». MICHELE CaMILLO FERRRARI: Lemmata sanctorum. Thiofrid d’Echternach et
le discours sur les reliques au xii® siecle, Cabiers de civilisation médiévale 38 (1995/151),
215-225: 225.

Mindenesetre sokat eldrul, hogy a Dictionnaire du Spiritualité nem szentel egyetlen sz6-
cikket sem az ereklyéknek.

E két m{irél ldsd MicHELE CAMILLO FERRRARY: Lemmata sanctorum, i. m., tovabbd HENRI
Prarerie: Guibert de Nogent et le De pignoribus sanctorum. Richesses et limites d’une
critique médiévale des reliques, in Edina Bozéky — Anne-Marie Helvétius (eds.): Les
reliques. Objets, cultes, symboles, Brepols, Turnhout, 1999, 109-122.

27

28
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ben a val4di erénnyel. A valldsossig erényének esetében a babona (superstitio)
kiilonb6z8 formdi azok, amelyek a tilzést jelentik. A babona hiba, mert isteni
tisztelettel illeti azt, akit nem kellene, vagy nem megfeleld médon teszi ezt:
ilyen a bédlvinyimadas (idololatria) és a joslas (divinatio). Ezutin Tamds olyan
szokdsokra tér rd, mint a mdgia, é a 96-os kérdés 4-ik artikulusiban azt a
kérdést teszi fel, hogy vajon: , Tilos-e az isteni szavakat nyakba fliggeszteni?”
A sed contra érv idézet Aranysz4ji Szent Jdnostdl, amely elitéli ezt a szokdst:

~Egyesek az Evangélium valamelyik részét leirva a nyakuk kériil hordjik. De
ugye minden nap olvassik a templomban az evangéliumot, és azt mindenki
hallja? Akinek tehdt a fiillébe mondott Evangéliumok semmit sem hasznalnak,
hogyan tidvézithetnék 6t a nyaka koré fiiggesztve? Ezenkiviil, hol van az Evan-
gélium ereje? A bettik alakjdban, vagy az értelmiikben? Ha a bet(ik alakjdban, jél
teszed, ha a nyakad koré fiiggeszted? De ha az értelmiikben, tobbet haszndlnak
a szivedbe fogadva, mint a nyakad koré fiiggesztve.”?®

Miutdn a szakasz torzsében megengedettnek nyilvdnitotta — bizonyos feltéte-
lekkel, mint példdul hogy csak hiteles szavakat visel valaki és megfelel6 médon
— a szent iratok nyakban val6 viselését, az Aranyszdju szigort figyelmeztetését
Tamis — tle nem megszokott médon — erdteljesen enyhiti, amikor azt mond-
ja: ,[...] Khrysostomos arrdl az esetr8l beszél, amikor inkdbb a bettik alakjdra,
mint a szavak értelmére figyelnek”.

Szempontunkbdl érdekes a harmadik ellenvetés:

»Ezenkiviil, nem kevésbé szent Isten szava, mint a szentek maradvdnyai: ezért
mondja Augustinus: »Nem kisebb Isten szava, mint Krisztus teste.« Amde a
szentek relikvidit szabad az embernek nyakba akasztania vagy barmilyen médon
hordoznia védelemiil. Szabad tehdt hasonlé okbél az embernek a Szentirds sza-

vait lefrva a maga védelmére nyakban hordani vagy kimondani.”3°

Erre az ellenvetésre a kovetkezt vélaszolja Tamas:

»[...] ugyanez a helyzet a relikvidk horddséval kapcsolatban. Ha ugyanis azokat
Isten és azon szentek irdnti bizalombdl hordja valaki, akiknek a maradvényai, a

29 AQuiNOr SzeNT TaMAs: A teoldgia foglalata. Mésodik rész 2., Gede Testvérek, Budapest,
2014, 599.

30 STH I1.I1.96.4. arg.3. In AQuUINOG1 SzeNT TaMAs: A teoldgia foglalata. Mésodik rész 2.,
i. m., 598.
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relikvidk horddsa nem tilos. Ha azonban ezzel kapcsolatban valami mds, hidba-
val6 dolog lenne figyelembe véve, példdul az, hogy az edény hdromszog alaka

legyen, vagy mds hasonld, aminek semmi koze Isten és a szentek tiszteletéhez,

babonds és tilos tett lenne.”3!

Tehdt az ereklyék vagy az evangélium szavainak nyakban valé viselése teljesen
megfeleld, ha valaki ezt a megfeleld belsd hozzddlldssal teszi, vagyis Isten irdn-
ti bizalommal. Tamds minden bizonnyal tudatdban volt egyes kdnonjogdszok
ellenvetéseinek, mindazondltal ehhez a valldsos gyakorlathoz valé viszonyuldsa
pozitiv: jévdhagyja a szokdst a babonasdg fenndll6 veszélye ellenére is, és a lai-
kusokat sem zdrja ki beléle.

3.2. A Tertia pars-ban feltett kérdés

Ezzel egylitt nem ez az egyetlen hely a Summidban, ahol Tamds az ereklyék
kérdésével foglalkozik. A Tertia pars-ban ugyanis Gjabb artikulust szentelt a
kérdésnek, ez a I11.q.25.a.6., ami az ereklyetisztelet dogmatikai alapjaival fog-
lalkozik (mig az el6z6 annak mordlis szempontjdt térgyalta — bar tudatdban
kell lenniink, hogy Tamds maga nem gondolkodott még kiilén teoldgiai tdr-
gyakban.) A Tertia pars a Summa theologiae utolsé része, amelynek befejezését
meggdtolta Tamds haldla. Ezen a m{ivén élete utolsd, Ndpolyban t5ltott szaka-
szdban dolgozott 1272-t8] egészen az 1273. december 6-4n bekovetkezett hires
misztikus epizédig, amikor abbahagyta az irdst.>*

Itc tehdc a kérdés a kovetkezd: Vajon tisztelet illeti-e a szentek ereklyéit?
A kérdés tdgabb kontextusa mar nem az erények, hanem a krisztolégia: a Zertia
pars Krisztusr6l mint az Istenhez vezetd atrdl targyal, ezért elébb a megteste-
stilést és annak a kovetkezményeit fejti ki, mielStt rdtérne Krisztus életének

31 STH IL.I1.96.4. ad 3. In AQuinG1 Szent TaMAs: A reoldgia foglalata. Mdsodik rész 2., i. m.,
599.

32 A ndpolyi évekrdl ldsd JEAN-PIERRE TORRELL: Aquindi Szent Tamds élete és miive, i. m.,
395-426. A Tertia pars irdsérdl ldsd vo., 418-426. Az irds abbahagydsdrél ldsd uo., 460—
461. A Tertia pars keletkezésének datdldsi problémdirdl lasd uo., 243 és 528. Torrell azt
feltételezi, hogy a Tertia pars elejét, nagyjdbdl az elsé huszondt quaestiét még Périzsban irta,
miésok szerint a teljes Zertia pars mar Ndpolyban keletkezett. Lésd még PasquaLe Porro:
Tommaso d’Aquino. Un profilo storico-filosofico, Carocci, Roma, 2021, 456.
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titkaira. Vagyis a szentek ereklyéinek kijaré tiszteletet Tamds a megtestestilés
kontextusdban ldtja mint annak a logikus kovetkezményét.3?

A 25-ik quaestio tirgya a Krisztusnak kijaré imddds: a személyes egység miatt
hogyan kell Krisztust tisztelni?** Dogmatorténetileg nézve e kérdések részben
az ikonrombolé vita kapcsin meriiltek fel. A kérdés utolsé artikulusa vonat-
kozik a szentek ereklyéire: ,Vajon a szentek ereklyéit kell-e barmilyen médon
tisztelni?” Hérom ellenvetést sorol fel Tamds, melyek azt akarjak illusztrdlni,
hogy a szentek ereklyéit nem illeti meg semmilyen tisztelet. Az elsd szerint a
szentek ereklyéinek tisztelete tigy tlinhet, mintha a pogdny halottkultusz utdn-
zésa lenne. A mdsodik azt 4llitja, hogy értelmetlen halott dolgokat tisztelettel
illetni. Végiil a harmadik ellenérv szerint a szent holtteste nem azonos a szent-
tel, tehdt holtteste nem érdemel tiszteletet.

A sed contra a De ecclesiasticis dogmatibus cim, tévesen Agostonnak tulaj-
donitott miivet idézi, amely szerint a szentek testét ugy kell tisztelni, mint
Krisztus tagjait.

Az artikulus torzsében Tamas el8szor Szent Agostonra hivatkozik, a De civi-
tate Dei 1,13-bdl idézi t6le a kovetkezdt:

»Ha a gyermekek szdmdra az atyjuk ruhdja, gytrlije és mds efféle dolgai annal
kedvesebbek, mennél jobban szerették a sziileiket, éppen igy semmiféleképpen
nem kell megvetni azt a testet sem, amelyet mindenesetre kozeldllébban és hoz-
zénk tapadébban hordunk, mint barmiféle ruhdt. A test ugyanis nem valami
kiillséleg rank aggatott disz, vagy valami segédeszkoz, hanem az emberi élet 1¢é-
nyeges alkotdrésze.” 35

Az idézetbdl a kovetkezd kovetkeztetést vonja le Tamds:

,Ebbdl nyilvinval6, hogy ha valaki szeretettel van valaki mds irdnt, akkor azt
is tiszteli, ami a szeretett személytd] hdtramarad a haldla utdn: nemcsak a testét
vagy a testének a részeit, hanem egyes kiilsé dolgokat is, mint a ruha és hason-
16k. Az nyilvdnvald, hogy Isten szentjeit tisztelniink kell mint Krisztus tagjait,
Isten gyermekeit és bardtait és mint a mi kbzbenjéréinkat. Es ezért ill6 tisztelet-
tel kell az 8 emlékiikre tisztelniink az 6 ereklyéiket: kiilondsen a testiiket, ame-

33 Erre hivja fel a figyelmet Jean-Pierre TorreLL: Encyclopédie. Jésus le Christ chez Saint
Thomas d’Aquin, Le Cerf, Paris, 2008, 405.
34 Frdemes megjegyezniink, hogy a latin adoratio sz6 jelentése tigabb, magyarul fordithaté

imdddsnak és tiszteletnek is. A magyar imddds sz6 latin megfeleléje az adoratio latriae.
35 SzeNT AcosToN: Lten vdrosirdl I, Kairosz, Budapest, 2005, 86. (ford. Foldvary Antal)

—31—



Dedk Viktoria Hedvig OP

lyek a Szentlélek templomai és a benniik laké és m(ikodd Szentlélek eszkozei
voltak, és amelyek majd Krisztus testéhez hasonulnak a feltdmadds dicsdsége
dltal. Ezért maga Isten is megfeleléen megtiszteli ezeket az ereklyéket, amikor a
jelenlétiikben csoddkat tesz.”3¢

Az ellenvetésekre vélaszolva Tamds a kovetkezdket jegyzi meg: Jeromosra utal-
va megkiilonbozteti a latridt és honort, vagyis az imadé tiszteletet és a szentek-
nek kijéré tiszteletet. Amikor a vértantikat tiszteljiik, akkor Istent tiszteljiik,
akinek a szolgdi voltak. A mdsodik ellenérvre azt vélaszolja, hogy az ereklyék
tisztelete nem az érzéketlen testre irdnyul, hanem a lélekre, amellyel egyesiilve
volt, és amely most Istenben gyonyorkodik. Végiil a harmadikra pedig azt
vélaszolja, hogy bdrmely szent holtteste anyagisdg szempontjabdl azonos a
szenttel.

3.3. A Tertia pars kérdésének kiilonlegessége

Magdnak a kérdésnek a feltevése is figyelemre érdemes, hiszen az ereklyék
tiszteletének ilyetén vizsgdlata Tamds Gjitdsa. Sajdt kordnak teolédgiai kézi-
konyve, Petrus Lombardus Sententidinak négy konyve ugyanis nem tartal-
mazott ilyen kérdést, s ebbdl az kovetkezik, hogy a szentenciakommentdrok
sem foglalkoztak ezzel. Igy példul a kortrs ferences teolégiai Gsszefoglalé,
Alexander Halensis Summdja sem emliti a témdt. Azaz a 13. szdzadi skolasz-
tika horizontjdn a kérdés nem tilint fel. Ez azt jelenti, hogy a kérdésfeltevés
Tamis sajdtja.

Tamis egy-egy kérdéssel a legtobb esetben tobb miivében is foglalkozott.
Igy példéul a Summa theologiae témdinak dltaldban elézményiik taldlhaté Ta-
mids szentenciakommentdrjaban, a Summa contra gentiles-ben, tovdbbd egyes
esetekben egy-egy quaestio disputatdban is. Igy a Tertia pars 25-6s kérdésének
elézményei konnyen fellelhetk a Petrus Lombardus Szentencidi négy konyvé-
hez irt kommentdrjdban, kozelebbrdl a I11. kényv 9-ik distinctiéjdban, amely-
nek témdja Krisztus emberségének imdddsa. Ott a kovetkezd kérdésekrdl van
sz0:

1. Vajon a latria erény vagy ajéndék?
2. Vajon Kirisztus emberségének a latria imddésa jér-e?

3¢ STH II1.q.25.a.6. in co. A Marietti-kiaddst haszndltam, S. Thomae Aquinatis Summa
theologiae. Pars Illa et Supplementum, Marietti, Torino — Roma, 1953, 175. (A szerzé
Jforditdsa)
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Vajon Istennek hatalma miatt, vagy bolcsessége és josdga miatt jir imddds?
Vajon latria és dulia ugyanaz-e?

Vajon a dulidnak kiilonb6z6 fajai vannak-e?

Vajon a blinésoket megilleti-e a dulia tisztelete?3”

ON W

Ezzel 6sszehasonlitva a I11.25. artikulusai a kévetkezék:

Vajon ugyanaz az imdds illeti-e Krisztus emberségét és istenségée?
Vajon Krisztus emberségét az imadds [latria] tiszteletével kell-e illetniink?
Vajon Krisztus képmdsat az imddis tiszteletével kell-e illetniink?

Vajon Krisztus keresztjét az imadds tiszteletével kell-e illetniink?

Vajon Isten anyjdt az imddis tiszteletével kell-e illetniink?

Vajon a szentek ereklyéit kell-e valamilyen médon tisztelntink?3®

AN N

Vagyis a szentek ereklyéinek tiszteletére vonatkozd kérdés a Summa theologiae
Ujdonsdga, amelynek nincsenek konkrét elézményei Tamds kordbbi miivei-
ben. Viszonylag ritka eset az, amikor a Summa egy-egy artikulusinak nincsen
elézménye Tamds egyéb miveiben. Még inkdbb érvényes igy a kérdés: mi
indokolta ezt az Gjdonsdgot, fejlddést Tamds munkdssigdban? Miért tartotta
sziikségesnek, hogy az ereklyekultusz legitimitdsira vonatkozé kis artikulust
besztrja a Summdba?

Ha Tamis teoldgidjin alapuld érvet keresiink, akkor el8szor is a tamdsi
antropoldgia kulcsgondolatira mutathatunk rd: vagyis arra, hogy az ember
nem két kiilondllé szubsztancia, hanem test és lélek egysége. Az ember nem a
lelke, hanem mindig testbdl és 1élekbdl 4l1.3° Amint Pasquale Porro megfogal-

37 Q.1. A.1. Utrum latria sit virtus, vel donum, A.2. Utrum humanitati Christi exhibenda
sit latria A.3. Utrum latria debeatur Deo ratione potentiae, an sapientiae ac bonitati Q.2.
a.l. Utrum latria et dulia sint idem.2. Utrum dulia habeat diversas species, a.3. Utrum
peccatores debeant honorari dulia. Lasd RoBertus Busa (ed.): S. Thomae Aquinatis Opera
Omnia 1. In quattuor libros sententiarum, Friedrich Frommann Verlag, Stuttgart — Bad
Canstatt, 1980, 292-296.

38 A.1. Utrum eadem adoratione adoranda sit divinitas Christi et eius humanitas. A.2. Utrum

humanitas Christi sit adoranda adoratione latriae. A.3. Utrum imago Christi sit adoranda

adoratione latriae. A.4. Utrum crux Christi sit adoranda adoratione latriae. A.5. Utrum
mater Dei sit adoranda adoratione latriae. A.6. Utrum sanctorum reliquiae aliquo modo
sint adorandae.

39 A kérdés egy klasszikus bemutatdst ldsd ETrENNE Grison: A kizépkori filozdfia szelleme,
Kairosz — Paulus Hungarus, Martonvasdr, 2000, 172-188.
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mazza, nehéz a nyugati gondolkoddsban Tamdsnal radikalisabban antidualista
szerz4t taldlni. 40

Ez az antropoldgia mintegy elméletileg alapozza meg az emberi test egyfajta
feléreékelését, amelynek kiilonos jelentdsége volt a kdzépkorban, amikor kata-
rok és més eretnekek a f6ldi, ldthaté vildg és ezzel egyiitt minden testi jésdgdt
kétségbe vontdk. A 13—14. szézadban igy az ereklyék tisztelete a katolikus orto-
doxia egyik védjegye lett, mivel a katarok elvetették a csoddkat és dltaldban az
ereklyéket.#! Tamdsnak az ereklyék kultuszdra forditott figyelme tehdt eredhet
ebbdl az eretnekellenes aspektusbdl is.

Ebbe az emberképbe harmonikusan illeszkedik mindaz, amit Tamds a val-
ldsossdg erényének kiilsé megnyilvinuldsaival kapcsolatosan tanit: a ldthaté
jelek — mint a kereszt, a képek, az imadsdg testi gesztusai — a ldthatatlanhoz, a
természetfelettihez vezetnek. A devdcidénak — megismételve igy a megtestestilés
logikdjdt — sziiksége van testi, fizikai kifejezésre.#?

Végiil még egy feltételezést kockdztatok meg azzal kapcsolatosan, milyen
motivacié dllhat a Zertia pars 25-ik quaestidjanak Gj utolsé artikulusa mogott.
Amint tanulmdnyom elején bemutattam, a Szent Agnes ereklyéivel kapcsola-
tos csoda 1272-ben kévetkezett be. A Summa szdban forgé részének redakcidja
szinte teljes bizonyossdggal ezen esemény utdn tortént. Ebbél arra kovetkez-
tetek, hogy ezen Uj teoldgiai kérdésfeltevés megalkotdsa nem vélaszthaté el
Tamds személyes élettoreénetétdl. Tamds sajdt valldsossdga, annak bevett gya-
korlata tiitkroz8dik a Summa ezen artikulusénak megalkotdsiban. Taldn a sajdt
lelki életével kapcsolatban egyébként oly hallgatag Tamis ilyen kdzvetett mé-
don nyilatkozott meg arrdl, ami sajdt valldsos életében fontos helyet kapott.

40 T4sd PasQuaLe Porro: Tommaso d’Aquino, i. m., 290.

41 Ldsd err8l AucusTiNe THOMPsON: Cities of God. The Religion of the Italian Communes
1125-1325, Pennsylvania State University Press, Pennsylvania, 2005, 207.

42 Lisd kiilondsen is a Mdsodik rész mdsodik felében 82.a.3. ad 2. ,,De az emberi lélek gyen-
gesége folytdn ahogy az ember rdszorul arra, hogy bizonyos 4ltala érzékelhetd dolgok révén
jusson el Isten ismeretére, ugyantigy rdszorul arra is, hogy ugyanezek vezessék el Isten szere-
tetére is. Ezek koziil pedig kiemelkedik Krisztus embersége.” AQuinot Szent TamAs: A re-
oldgia foglalara. Mdsodik rész 2., i. m., 497. Ldsd még I1.-II. q.81.a.7. és q.83.a.12.
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1. Az ELSO RESZ ROVID ISMERTETESE
Tanulmdnysorozatom elsé részében bemutattam a legrégibb hazai pedagégiai

folyéiratunk megjelenésének kériilményeit, kiaddsinak okait, céljdt, szerkesz-
t8it. Meghatdroztam nevelésideoldgiai kortorténeti kutatdsom céljde, cikkso-
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nyi Féiskola Pedagdgia Tanszékének és Neveléstudomdnyi Intézetének vezetdje; szabone.
judit@sapientia.hu

A tanulmdny elsd része a Sapientiana 2023. decemberi lapszimdban jelent meg.
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rozatom irdnydt, kronologikus és tematikus menetét. Ismertettem a kozel szdz
éven keresztiil megjelent sajtéorgdnum tartalmdc, f6bb témdit, jellemzé rova-
tait. Az els6ként vizsgdlt peridédus alatt (1841-1848) a Religio és Nevelésben
megjelent irdsok alapjdn a kor hivatalos hazai katolikus nevelési eszméinek és
gyakorlatdnak tdrgyaldsa el6tt réviden bemutattam a korabeli egyetemes neve-
léstorténeti és a magyar neveléstorténeti és tdrsadalomtorténeti hdtteret.

Tanulmdnyomban elséként a folydiratban megjelent irdsok alapjin a 19.
szdzadi katolikus nevelés céljait, eszményeit, a reformkorban a nép nevelésérdl,
kim{velésérdl, a néptanitds céljirdl, hatdrairdl vallott egyhdzi, egyhdzvezetdi
véleményeket, dlldsfoglaldsokat tekintettiik 4t. A nevelés origdja szempontjd-
bél egymdstdl élesen kiilonbozé elvek — a Locke-Helvetius féle ,tabula rasa”
és az egyhdzatydk 4ltal megfogalmazott, a katolikus egyhdz tanitdséban vallott
»peccatum originale”, ,vitium originis” — s azoknak megfelel§ pedagdgiai cél-
irdnyossdg lapszimokban megjelent irdsait is osszevetettiik, s végiil egy ,,6rok”
pedagdgiai témdt térgyaltunk.

Jelen irdsomban a korabeli iskolai rendszabdlyokrél, a népiskoldkra vonat-
kozé torvényekrél, az ,Erasmus’-programokrdl s az iskolai rekredciérdl lesz
sz0.

2. KORABELI ISKOLAI RENDSZABALYOK

A 19. szdzad els§ évtizedeiben a hazai iskolaiigyre vonatkozdan — tobbé-kevés-
bé? — az el8z8 fejezetben mdr tdrgyalt 1. (1777) és11. (1806) Ratio Educationis
volt érvényben 1845-ig, a Magyarorszdg elemi tanoddinak szabdlya cim( hely-
tartétandcsi rendelet kibocsdtdsdig. Hazdnkban ez idében (1840) a rémai kato-
likus népesség szima 5 917 491 volt, 4694 katolikus iskola miiksdott, s 3953
rémai katolikus tanit6 oktatott 420 997 rémai katolikus didkot.? Az egyhdz
dltal fenntartott és feliigyelt népoktatds hagyomdnyos feuddlis keretek kozott
zajlott. A népiskoldkba, ,kisiskoldkba” a falvak, vdrosok, mezévarosok alsébb

2 A kartolikus iskoldk szdmdra kotelezd érvényl szabdlyozdst jelentettek a rendeletek, a

IT. Ratio Educationis érvényesitését azonban a protestdns iskoldk — hivatkozva az 1791. évi
torvényben megfogalmazott taniigyi autonémidjukra — megtagadrak.

3 MEszARros IsTVAN — NEMETH ANDRAS — PUKANSZKY BELa: Neveléstorténet, Osiris, Buda-
pest, 2005, 299. Az adatokat ldtva rogtén szembettnik, hogy t6bb a rémai katolikus
iskola, mint a rémai katolikus tan{t6. Természetesen ezekben az iskoldkban gordgkatolikus,
gorogkeleti tanitd is tanithatott, a hitoktatdst azonban minden ilyen esetben a helyi lelkész
végezte.
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tirsadalmi csoportjainak gyermekei jartak. A nemesek s a vdrosi tehetésebb
polgarok gyermekeit magdntaniték nevelték, oktattdk. A kisiskoldk tanitéja —
aki gyakran a kdntori és jegyzdi feladatokat is elldcta — f6lott a hierarchidban
a helyi lelkész dllt, munkdjdt a fenntartd egyhdzi keriilet vezetése szabdlyozta
és ellendrizte. Ezért fordulhat el8, hogy a Religio és Nevelés korai lapszdmaiban
egymdstol némiképp eltérd, egy-egy egyhdzi keriilet iskoldira vonatkoz6 el8ira-
sokat, helyi rendeleteket olvashatunk.

2.1. ,Addig is, amig a torvényes felséség
e részben hatdrozottabb intézkedéseket teend...”4
— A kemenesaljai alesperesség rendelete

A kemenesaljai alesperesség vezetdi, éliikon Fekete Jdnos hittandr, kenyeri plé-
bénossal, kemenesaljai alesperessel, az 1841. augusztus végén tartott iilésiikon
a fenti okra — azaz az orszdgos szabalyozds hidnydra — hivatkozva hoztak rende-
letet az iskoldikban folyé oktatdssal-neveléssel kapcsolatban.

Az el8irds részletesen szabdlyozza a tanitds tartalmdt, mddszereit, kortilménye-
it. A legfontosabb szabdlyok, melyek a folydiratban is kozzétételre kertiltek:>

1. ,Minden iskolanapon tanitds el6tt és utdn térdepelve, egytitett kézzel kell
az eldirt imddsdgot elmondani. Mds ,akdrhol szedett imddsdgot” tilos
mondani.

2. A gyerekek elosztdsa az iskoldban bet(izd, széfoglald, olvasé, iré egymdsra
éptld szintek. A’ gyermekek rendesen legyenek elosztva az iskoldban; és
kiki @ maga helyét, a° mint az irdk, olvasdk, széfoglaldk, vagy bettzok
kozé tartozik pontosan megtartsa; mindaddig mig iparkoddsa és j6 maga-
viselete dltal diszesb helyet nem érdemel; az az : mig @’ betiiz6bél széfog-
lal6, ebbdl ismét olvasd, ebbdl pedig ir6 stb. nem Iészen. Hogy ekképen
4 kisdedekben némi becsiiletvdgy ébresztessék, és az iskoldt litogaté t.t.
al-esperes vagy plébdnos urak is egy tekintettel lthassdk, mellyik gyermek
micsoda osztdlyhoz tartozik.

3. Minden iskolanapon a mester tr (nem a segédje, nem a hitvestdrsa!) kote-
les betlizést, sz6foglaldst, olvasist és keresztény tudomdnyt tanitani.

4. Minden nap napi fél éra jusson irdsra, nagyobbak Magyarorszdg torté-
netét, a ,f6ldleirdst” magok irjék le, mellette kiilonféle kézirdsokat olvas-
sanak, hetente hdromszor, hétfén és pénteken + 1 nap legyen szdmvetés.

4 FEKETE JANOs: Iskolai rendszabdlyok, Religio és Nevelés, 1842. 02. 13., 105-108.
> Uo. 105-108.

—-37 —



Szaboné Kdrmdn Judit

10.

11.

Magyarorszdg torténete és foldleirdsa kedden és cstitortékon, a hittudo-
mdny és bibliai torténetek bévebb magyardzatja szerddn és szombaton.

A helyi plébanosok hatdrozzék meg a sziinnapokat, minden héten két
félnap engedtessék pihenésre.

A mester feltigyelete alatt nagyobb jelesebb gyermekek segithetnek a »lec-
kéztetésben«”.

Minden iskolamester jegyezze fel az iskoldba jarni kételes gyermekek szd-
mdt, nevitket. Hidnyzdsukat pontosan vezetni!

Unnep- és vasdrnapokon, az isteni szolgalatndl, mindennemt kyrie, vagy
akdrmiféle didk ének — mellyet magok a’ kdntorok sem értenek — eltiltatik,
és minden ének magyar nyelven fog tartatni. Hogy pedig @’ gyermekek ¢’
részben is szitkséges oktatdst nyerhessenek, délelétti mdsodik harangozds-
kor mind az iskoldban legyenek, és az az napi énekben gyakoroltassanak.
Az énekek pedig ne szinhdzi dalok — hanem igaz keresztény katholikus
buzgésdgtdl ihletve, épiiletesek legyenek. Délutdn pedig 2 gyermekek
szinte az iskoldban, 2" hittudomdnybdl kikérdeztessenek.

A szimvetéssel kapcsolatban: az egyszeregyet minden nap az imddsdg
utdn az egész iskola egyiitt elmondja. Egyébként csak az 6sszeaddst, ki-
vonast, sokszorozdsi, elosztast, és a° koz adds-vevésben el6forduld font,
kobal, akd, iteze, forint, garas, krajezdr, és kis pénzzel valé szamitdst kote-
leztetnek csak tanitvinyaikkal j6l megtanultatni

A bibliai térténetek szinte a bevett konyv szerint fognak tanittatni; mint-
hogy azonban ¢ konyvben tobb elmefiraszté és kevesbé hasznos kérdések
is fordulnak el —; majd a” sziikségesebb kérdéseket lesznek csak kotelesek
gyermekeikkel megtanultatni.

A betlizés, széfoglalds, olvasds a meglevd (bevett) konyvekbdl torténik,
keresztény hit-és erkélcstudomdnyhoz a ,kis kathekizmust” minden plé-
banos majd megkapja.”®

2.2. A hitoktatdsban ne csak szavak, hanem példdk, esetek is legyenek!”

— A nagy-sallai alesperesi egyhdzi keriilet rendelete’

Rendek Jézsef lekéri kdpldn a nagy-sallai egyhdzi keriilet rendeletét tette kozzé
a lapban, bemutatva az dltaluk kialakitott tanitdsi rendszert, melyet a falusi ele-
mi iskoldikban tanité mester urak szdmdra édllitottak Gssze. Az egyhazi el8irds
szerint a ,férfigyermekek 6-7 esztend6tdl 12 éves korukig, a lednykdk 10 éves

¢ Fexetk JANos: Iskolai rendszabdlyok, Religio és Nevelés, 1842. 02. 13., 105-108.
RenDEK JOzseF: Tanitdsi rendszer a falusi elemi iskoldkban tan{té mester urak szdmdra, a
nagy-sallai alesperesi egyhdzi keriiletben, Religio és Nevelés, 1842. 03. 13., 11. sz., 171-175.
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korig kotelesek iskoldba jérni”.8 Szabdlyozdsuk részletesebb és szigortibb, mint
a kemenesaljai alesperességé, a kovetkez8ket hatdroztdk meg:?

1. Haaszilé nem engedi a gyermekér iskoldba jdrni, a vildgi hatdsdgok felé
kell jelenteni.

2. Az iskolai tanitds minden nap szentmisével kezddédik; ,A’ reggeli tanitds

mindig a’ sz. 1élek’ segitségiil hivisa, és egyéb imddsigok (Mi atydnk, Ud-

vozlégy, Hiszek, Isten’ tiz par., Anyaszentegyhdz 6t par., Angyali tidvoz-
let, Hét Szentség, Hit, remény, szeretet’ indulatai’ stb.) folvaleva.”10

A tanitds délel6te és délutdn zajlik, tanérak elétt imddkozds van.

A mester urak a hitoktatdsban ne csak szavakat haszndljanak, hanem pél-

ddkkal, esetekkel tanitsanak: ,Ebben féiigyelet lesz arra, hogy ne csak @

szavak mondassanak, hanem az értelem is folfogassék a kisded 4ltal, mi

okért példdk és esetek lesznek alkalmazanddk.”!!

5. A magyar nyelv oktatdsdra kiilonsen nagy hangsulyt fektessenek, ,okta-
tdsdra f6kép idegen nyelvli helyeken kiilonds gond fordittassék. Magyar
helyeken pedig 2’ tiszta kimonddsra legyen figyelem. A’ faluban tdn szo-
kdsban 1év6 idegen hangt, vagy hibds monddsok, elnevezések irtassanak
ki, és jobbittassanak meg”.'?

6. A tantdrgyak kozote természet-, egészség-, mezei és gazdasdgi tudomi-
nyoknak kell szerepelnitik, s az Grbéri viszonyokrdl is tanitani kell.

7. Vasdrnap és iinnepnapokon minden didknak délelétt a helyi templom
istentiszteletén kell részt venni, délutdn pedig a litdnia el6tt a misén hal-
lottakat kell felmondaniuk.

8. Az imddsdgban kiilénosen arra legyen figyelem, hogy az imddsdg’ min-
den kifejezéseit értsék a” novendékek, értelmesen tisztdn kimondjék, azért
az otthon becstszott hibdktdl vagy sziikségtelen szaporitdsoktdl elszokrat-

bl

tassanak.13
9. Az iskolaszoba minden bemenet el6tt és kijovet utdn kiszell6ztessék, tisz-
tdn tartassék; honnét minden, 2’ gyermek’ figyelmét széleszthetd tdrgy
’ ” 7’ bl ’ 13 . ’ ’ ..
vagy foglalatossdg elmelldztessék. A’ tanuldk folvigydzat nélkiil magokra
soha ne hagyassanak, se bdrmilly mds foglalatossdgra — 2’ tanulds kiviil —
ne kényszerittessenek a’ mester 4ltal.!4

8 Uo. 171.
9 Uo. 171-175.
10 Uo. 172.
11 Uo. 172.
12 Uo. 173.
13 Uo. 174.
14 Uo. 174.
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10. Kiils§ tisztasigra ruhdzatban, konyveikben, irdsaikban, testre nézve o
mosdds és fésiillkodésre példdk dltal gyakran intessenek; egymds koze bé-
kés, bardtsdgos, szerény tdrsalkoddsra, illend§ kifejezésekre tanittassanak.
Kiils8 otthoni viseletok is 6r szemmel kisértessék, s ha valljon reggeli, esti
imddsdgaikat rendesen végzik-e? engedelmesek-e? sat. kitudassék. Késé
esti csavargds vagy fonéhdzakbani id6toltés eltiltassék. A' nép kozt tdn
divatozé babonasigok, boszorkdnysdgok, kisértetek ’s tobb efféle hibds,
s6t a ker. hittel ellenkezd vétkes tévedésekrdl folvildgosittassanak, és ezek
megvetésére eleve elkészittessenek.!>

11. Nagyobb szorgalom és vetélkedés tekintetébdl tanulmdnyaik szerint ren-
deztessenek, és érdemeik szerint osztdlyoztassanak, sét oszton-ébresztés
végeit érdem szerint iiljenek is.” 1

12. Minden hénap végén ismétlést kovetSen prébatétel (szimonkérés) van az
addig tanult anyagbdl, év végén pedig nyilvdnos probatét.

13. ,Iskolai biintetés legyen a” dorgalds, némelly szégyent gerjesztd fenyités —
2 testi biintetés minél ritkdbban haszniltassék.”!”

Az el8irdsok felsoroldsa utdn az egyhdzi keriileti vezetés dontését is ismerteti
a szerz$, miszerint ,,@ kertileti plébdnos és kdpldn urak szinte szoros koteles-
ségoknek tartjdk ezen rendszer’ életben tartdsa végett az iskoldkat hetenként
gyakrabban meg ldtogatni, azt szitkséges magyardzatokkal elésegiteni”.'8

2.3. ,Az iskoldba lépéskor csindljatok @’ taniténak
vagy taniténénak tisztes bokot.”
— Iskolai torvények a népiskoldk szdmdra*®

Az 1842 4prilisiban megjelent irds valéjdban nem t6rvény, hanem egy visel-
kedési kddex, amit az ismeretlen szerz6 a didkok szdmdra allitott Gssze, s ami
megmutatja, miképp kell az iskola el8tt, az iskoldban, a templomban, s mind-
ezeken kiviil a gyermekeknek viselkedni. Néhdny érdekesség a felsorolt elva-
rasok kozil:

—

> Uo. 174.

16 Uo. 175.

17 Uo. 175.

RenDEK JOzseF: Tanitdsi rendszer a falusi elemi iskoldkban tan{té mester urak szdmdra, a

nagy-sallai alesperesi egyhdzi keriiletben, Religio és Nevelés, 1842. 03. 13., 11. sz., 175.

2 A. 1. T.: Iskolai térvények a népiskoldk szdmdra, Religio és Nevelés, 1842. 04. 24., 17. sz.,
268-272. és Religio és Nevelés, 1842. 05. 01., 18. sz., 278-280.

_
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Viselet az iskola eldtt

1. ,Kést és linedt?® @’ tanitd’ nyilvanyos engedelme nélkiil soha sem szabad
iskoldba vinni.

2. Jékor induljatok el hazulrdl, ’s iskoldbamenet az uton ne késedelmesked-
jetek, hogy @ ki szabott id6n ott legyetek. Legszigortbban tiltatik olly
helyeken tartézkodni, vagy épen egyiitt lirmdzni, hol emberek csédiilnek

Ossze.”?!

Viselet az iskoldban

1. ,Aziskoldba lépéskor csindljatok ' taniténak vagy taniténénak tisztes bo-
kot.

2. Az oktatds eldtti imddsdgkor keljetek fol, tegyétek Ossze kezeiteket, ’s
mondjdtok djtatosan utdna, mi elémondatik.

3. Tanitds alatt mindig egyenesen iiljetek, s kezeiteket, hacsak taldn irds-,
vagy szdmvetés- vagy mds effélével nem foglalkoztok, mindig magatok
elétt 2’ padon tartsdtok.

4. Nem szabad csevegnetek, egymdsnak stignotok, vagy utdnmondanatok,
nem koriiltekintgetnetek, kezekkel motoznotok, lébakkal zorognetek
vagy csoszognotok, nem @ padokon dtlépnetek, engedelem nélkiil he-
lyeteket elhagynotok, tetszés szerint majd dlnotok majd tilnétok, nem @
padokat vagy helyeket abban viltoztatnotok.??

5. Meg ne prébdljatok azokat, kik nemkatholikus hitliek, ingerelni vagy
kdmpolni.”?3

Viselet a’ templomban

1. ,Templomokban, kdpolndkban ’s Istennek szentelt mindennemd helye-
ken teljes tisztelettel ’s djtatossiggal legyetek. Ne kacsingassatok kony-
nyelmiileg ide’ s tova, ne menjetek egyik helyrél 2 mdsikra, ne vigyetek
magatokkal bokrétdkat vagy virdgokat. Lissdtok el magatokat imddsdgos
vagy énckes konyvvel. Keriiljetek mindennemi tolakoddst, ’s menjetek,

Linea (mdsutt lénea) a vonalzé korabeli neve. Tébbnyire f4bol, olykor fémbél késziilt —

valdszind, hogy a tiltds az utébbira vonatkozott.

21 AL L. T.: Iskolai torvények a népiskoldk szdmdra, Religio és Nevelés, 1842. 04. 24., 17. sz.,
269.

22 Uo. 269-270.

Kdmpolds: régies kifejezés, kinyujtott nyelvvel tdrténd ginyoldst, cstfoldst jelentett.
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hol csak lehetséges, bevégzett isteni szolgdlat utdn 2 felndreeek eldtee ki,

elészéra’ fiuk azutin @’ leanyok.”24

Viselet a’ templomon s iskoldn kiviil

1. Az uton egymdsnak az iskoldban kapott pirongatdsok, dorgildsok vagy
biintetések miatt szemrehdnydsokat ne tegyetek, azokért egymidst ki ne
nevessétek, azokrél mdsok eltt ne széljatok. Ne illessétek egymdst cstf-
vagy dlnevekkel, ki ne cstfoljatok valakit gyongébb észtehetségeiért vagy
testi fogyatkozdsaiért.”?>

S végezetiil, biintetések kildtdsba helyezése azoknak, akik e szabdlyokat nem
tartjak be:

2. Teljesitsétek mindezen szabdlyokat 6romest és pontosan. Ki ellensk vét,
a koriilményekhez képest, titkos vagy nyilvinyos dorgdldssal és fenyege-
téssel, tisztelethely, jel vagy szolgdlat’ elvesztésével, elkiilonozote helyen
valé tiléssel vagy dlldssal, nevének a tisztelet” konyvébél kitdrlésével, szé-
gyenhelylyel, nevének a fekete konyvbe iratdsdval, vagy épen veszsz6vel
vagy palczikdval fenyittetik, ’s ez dltal az erkdlesben rossz osztdlyt érdemel.
A’ megjavithatlanok az iskoldbél kizdratnak.”?®

A Religio és Nevelés korai lapszdmaiban megjelent iskolai rendszabélyok s a vi-

selkedési kddex egyontetien a korabeli preszkriptiv, el8ird, tekintélyelvii, Fel-

biger-i pedagdgia elvardsait, kovetelményeit titkrozik. Rend és fegyelem kell,
hogy uralkodjon az iskoldban, a gyermekek testtartdsinak (egyenes iilés, kéz
eldl a padon), viselkedésének szigorti szabdlyozdsa is azt a célt szolgdlja, hogy

a didkok a pedagdgust kovessék, mdsra ne figyeljenek, egymdssal ne foglalkoz-

zanak. A zstfolt iskolaszobdk, a nem ritkin 50—-100 f&s osztdlylétszim meg

is kovetelte a fegyelem betartdsdt. Kooperdciénak nyoma sincs a nevelésben,

a tanulmdnyi elémenetel motivdldsinak alapvet6 mddszere a versenyeztetés;

az ,iparkodds és a j6 magaviselet dltal juthatnak diszesb helyre”™” a didkok.

Szigortan szabdlyozott mind a tantermi viselkedés, mind az iskoldn kiviili

24 A. 1. T.: Iskolai térvények a népiskoldk szdmdra, Religio és Nevelés, 1842. 05. 01., 18. sz.,
278.

25 Uo. 279-280.

26 A. 1. T.: Iskolai tdrvények a népiskoldk szdmdra, Religio és Nevelés, 1842. 04. 24., 268-272.
és Religio és Nevelés, 1842. 05. 01., 280.

27 FekeTE JANos: Iskolai rendszabélyok, Religio és Nevelés, 1842. 02. 13., 105.
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magatartds. Megszabott, jol koriilirt a valldserkolesi gyakorlat és viselkedés is;
egyértelmd, hogy az iskola a nép hitbeli és erkdlcsi nevelésének, tanitdsinak a
helye, ,eszkoze” mindenekfolott. Az irdnymutatdsok megtartdsdt az el6ljarok
szigortian ellendrzik, az iskoldban a heti egyhdzeldljaréi litogatds ezt a fela-
datot ltja el. A taniték munkdjdval, megfeleld képzettségiik hidnydbol faka-
dé szakszertitlenségiikkel ez id8ben orszdgszerte gondok voltak. A pedagdgiai
tudds hidnya mellett gyakran alkalmatlan iskolaépiiletekben, kényszerhelyeken
tanitottédk a gyermekeket. A sajté gyakori témdja volt az 1830-as években az
dldatlan népoktatdsi helyzet. A korabeli Gjsdgokban ilyen irdsok jelentek meg:

»Rongyos az oskolahdz, s rongyos benne a tanit6”.?® Az iskolaszobdrdl (tan-
teremrdl) pedig ez olvashaté:

»Egy setét g6zos bortdon, melybe 6kl nagysdgu, egy vagy két félig tivegezett félig
papirossal betapasztott lyuk ereszt vilgot. A falndl, mint a kocsmédkban, hosszt
asztal, mellette pad, sét vannak helyek, hol az iskolds gyermekek anyjoknak kis
fej6 vagy ldbszékeit viszik {ilés végett a minden pad és asztal nélkiil sziikolkodd
iskoldba. T6bb helységben pedig iskolaszoba sem létezvén, egész tél hosszdban
a mesteri csaldddal egy szobdba szoritvik a gyermekek, hol foltett kalapokkal,
ki- s bejaré falubeliektdl gyonge sziveikbe mérget, és nem erényt szivnak be.”*?

Val6szin(, hogy a korabeli iskoldk mindegyikére nem ez az 4llapot volt jellem-
z8, 4m az bizonyos, hogy sok helyiitt probléma volt az oktatds mindségével,
ezért érthetd, hogy a fenntartok szigori miikodési és médszertani szabdlyokat
irtak el8, s betartdsukat rendszeresen ellendrizték.

A hagyomdnyos népiskolai tanitds s a tradiciondlis valldserkolesi neve-
lés mellett mér ldthatjuk a ,modernizdcié”, a tartalmi és didaktikai fejlédés,
véltozds jeleit is; a nagy-sallai egyhdzi keriilet iskoldiban a tantdrgyak kozott
mdr megjelentek a természet-, egészség-, mezei- és gazdasdgi tudomdnyok is,
s az urbéri viszonyokrdl is tanitani kellett. A hitoktatds mddszertana egy uj
elemmel béviil, a hittételek, tuddsanyag szdraz kozlése mellett megkivéntatik
a tanitétol, hogy példékkal, esetek bemutatdsdval, elemzésével értesse meg a

28 TiszaMeNTL: A falusi oskola hdzak és tanitok dllapotja, smertetd, 1841., 9. sz., 129-137.
In Fentr Katavin: Ertelmiség és nevelés a reformkorban, Magyar Tudomdnytorténeti és
Egészségtudomdnyi Intézet, Budapest, 2023, 144-145.

29 Majer IsTvAN: Korunk tigyei. Népnevelés 1., Nemzeti Ujsdg, 1843., 16. sz., 121-122.
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didkokkal a hitigazsigokat, ,hogy ne csak @ szavak mondassanak, hanem az
értelem is folfogassék a’ kisded 4ltal”. 3°

Az 1845. évi helytartétandcsi rendelet megjelenéséig ezek a helyi szabalyo-
zésok biztositottdk, tették lehetdvé, hogy a tdrsadalom alacsonyabb rétegei-
ben — leginkdbb a II. Ratio Educationis 4ltal az iskolaldtogatdsra kotelezett
jobbagygyermekek korében — meginduljon a véltozds, az analfabetizmus mér-
s¢klédjon, a tudds, ismeretek megszerzése dltal némi tdrsadalmi mobilizdcié
elinduljon.

3. A NEPISKOLAKRA VONATKOZO TORVENYEK

A 19. szdzad elsé felében két dokumentum jelent meg, melyek a népoktatdst
szabalyoztdk; egy kirdlyi rendelet 1845-ben s a forradalom- és szabadsdgharc
idején az orszdggyilés dltal tdrgyalt, E6tvos Jozsef nevéhez kothetd 1848. évi
torvényjavaslat. A Religio és Nevelés hasdbjain mindkettd megjelent, s6t, hozza-
juk flizote véleményeket, értelmezéseket is olvashatunk a lapban.

3.1. Magyarorszdg elemi tanoddinak szabdlyai
— Magyar Kirdlyi Helytartétandcs 1845/25224. sz. rendelet

Az 1845. julius 16-4n kiadott kirdlyi rendeletet 8szi lapszdmaiban tette kozzé a
Religio és Nevelés.* A szabilyozds — amit abbél a célbdl dllitott dssze az uralko-
dd, hogy a felndvekvd nemzedék ,az életmikodéseire és jove pélydjdra sziv- és
értelmileg kimiveltessék™? — t6bb szempontbdl egyediildllé. Ez az elsé magyar
nyelvii dllami iskolaligyi rendelkezés, az els§ olyan dokumentum, amely 6n-
allo, sajdt céllal rendelkezd intézménynek tekinti az elemi iskoldt, s az els6,

amely hatdrozottan eléirja az dltaldnos tankotelezettséget:

»Azon naptdl fogva, mellyen valamely kozségben alsé elemi tanoddk rendesen
felllittattak, azokbai jdrds minden ott taldlhaté 6, legfébb 7 esztendds fi- és
lednygyermekekre nézve egészen 12 éves korukig, hacsak magdn folhatalmazott
tanitd dltal kiilon nem oktattatnak, kotelesség. Ha ezen kotelesség elmulaszta-

30 ReNDEK J6zser: Tanitdsi rendszer a falusi elemi iskoldkban tanité mester urak szdmdra, a
nagy-sallai alesperesi egyhdzi keriiletben, Religio és Nevelés, 1842. 03. 13., 11. sz., 172.

31 Magyarorszdg elemi tanoddinak szabdlyai, Religio és Nevelés, 1845. 11. 13., 39. sz., 307—
311. és 1845. 11. 16., 40. sz., 316-319.

32 Magyarorszdg elemi tanoddinak szabdlyai, Religio és Nevelés, 1845. 11. 13., 39. sz., 307.
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tik, a csaldd felel8sség, illet8leg maga Gtjdn megszabandd pénzbeli biintetés ald
vonatik”3?

A szabdlyzat szerint kéttagozatt alsé elemi és hdromtagozatt felsd elemi is-
koldkat kell feldllitani. Kiilonos értéke a rendeletnek, hogy egységes, szdrma-
z4stdl, vagyoni helyzettdl fiiggetlen alapfokd okrtatdst kivdnt bevezetni. ,Az
alsé elemi tanoddk féczélra, tirgyra, vagyis tanulmdnyokra, rendre és fokozatra
nézve egyenldk, akdr falusiak, akdr vdrosiak, akdr magdnosan, akdr a felsébbi-
ekkel kapcsolatban legyenek. 34 Szigortian meghatdrozott a taniték létszdma,
»Minden alsé elemi tanoddnak legaldbb egy tanitéja van. Ha a tanuldk szdma
szdzat f6lill halad, s a kozségben erds tehetség van, a tanité mellé egy vagy ha a
tanul6k szdma 200-ra is felmen — két segédtanit6 rendeltetik. 35 A keresztény
hitvalldst (hittant) az alsé elemiben az egyhazi tanité oktathatja, a felsébb osz-
tdlyokban azonban csak a helyi lelkész vagy a segédje. Teljesen 4j az iskolaiigy
torténetében, hogy ezutdn mdr csak megfeleld képzettséggel rendelkezd tanitée
lehet alkalmazni az iskoldkban:

»Ezutdn senki egybegyijt fi- vagy lednygyermekeket azon tanulmdnyokban,
mellyek az elemi tanoddk’ kérébe tartoznak, nem tanithat, hacsak képzettsé-
gérdl eleve az illetd eldljdrdsdgtdl oklevelet s prébatétrdli bizonyitvadnyt nem
nyert, s fels6bb helyrdl folhatalmazva nincs. Ki ezen rendelet ellen vét, rendér-
ségi fegyelem al4 esik.”3¢

A falusi iskoldkban engedélyezi a rendelet, hogy a tanitds anyai nyelven tortén-
jen, mdsutt azonban magyar nyelven kell oktatni. Dicséretes, hogy a szabdlyzat
el8irja a ldnyok azonos szinvonald tanitdsdt, ugyanakkor szorgalmazza a ne-
mek szerinti kiilon okratdst, lehetdség szerint ndi tanoddk feldllitdsdt, kozos
iskoldban teljes elkiilonitésiiket, ha mdsként nem, kiilon padokba iiltetésii-
ket. A ldnyok szdmdra a tananyagnak tartalmaznia kell a ,nénemi munkakat
(u. m. kertmivelés, kiilonféle f6zelékek ’s hiivelyes vetemények” termesztése,
és épen tartdsa, baromfi-nevelés , sertések’ hizlaldsa, tehenekkeli bands, késvaj
és sajt-készités, len- és kender-termesztés, fonds, sz6vés, vaszonfehérités, fehér-
ruha varrds, mosds, minden hdznemiek s butorok’ tisztin tartdsa, liszt-keze-

33 Uo. 307.
34 Uo. 307.
35 Uo. 307.
36 Uo. 308.
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1és, kenyér-siités, f8zés, gyertyamdrtds vagy ontés, szappan-f6zés, eczetkészités
stb.) @ sors és dllapot’ sziikségeihez képest, tovdbbd a’ sz. énekek’ illedelmes és
szerény hangulattali gyakorlatdt” is.?” A korabbi gyakorlathoz képest a rendelet
dltal valtozik a tanitdsi sziinetek napja, ,,vasirnapokon és parancsolt tinnepe-
ken, 2’ nagyhét hdrom utols6 napjain, orszdgos- és helység egyhdz-bucsuin ’s
konyorgések’ napjain, és kardcson eldtti napon, sem az alsé, sem a’ felsd elemi
tanoddkban rendes tanitds nem tartatik”.%® Alapvetd valtozdst hozott a hazai
iskolatigyben az 4j feliigyeleti szervek kijellése, miszerint Magyarorszdgon
minden iskola és tanité f6l6tt a féfeltigyeleti jogot a kirdlyi folség nevében a
Kirdlyi Helytartétandcs gyakorolja, meghagyva a megyés piispokoknek tulaj-
don megyéikben a keresztény hitvallds oktatdsinak a feliigyeletét. A rendelet
el8irta a tankeriiletek létrehozdsdt, az oktatdsi hierarchia ennek megfeleld ki-
épitését; a tankeriileti, tartomdnyi féigazgatdk alatt dolgoztak a keriileti tano-
dai feliigyelk, akik a helybéli iskoldkban folyé munkdt ellendrizték. Részlete-
sen szabdlyozta a tanitds tartalmdt, modszereit, az iskolaév rendjét, az iskola- és
tanitéfenntartds koltségeit, azoknak fedezetét (elsésorban a kozség feladata
mindezek biztositdsa, 4m erésen tdmaszkodnak a kegyur, partfogé, piispok,
esperes, foldestir timogatdsira), a tanitok nyugdijic (30 év hiv és buzgd szolgd-
lat utdn).

A kirdlyi rendelet kdzzétételét — bar csak négy honap elteltével — a Religio és
Nevelés is fontosnak tartotta, a szerkesztdi indok szerint:

»2Nemcsak ' tdrgy’ fontossdga birvan erre benniinket, hanem az arrai tekintet is,
hogy @ népnevelést és elemi oktatdst illetdleg ¢ lapokban kézlendd czikkek és
tuddsitdsok, amennyiben az itt foglalt rendeletekre vonatkozndnak, vagy ezekre
alapitvdk, azok el6tt is érthetSk legyenek, kiknek ama legfelsébb helyrdl kiadott
rendelet egyenes és kozvetlen Gton nem jutott tudomdsul. Az illyenek szdma
pedig honunkban, s t. olvasékozdnségiinkben is igen nagy.”>®

A laphoz beérkezd olvasoéi levelekbdl kittinik, hogy az alesperességi gytiléseken
téma volt az Gj oktatdsi rendelet. A Lipté alsé-keriileti alesperesség papsigdnak
Rozenbergben tartott gy(ilésén mdr szeptemberben trgyalték az ,uj iskolai
rendszer’ behozartaldt”, %0 egy mdsik levél pedig arrél ad hirt, hogy Tatdn, ok-

37 Uo. 310.

Magyarorszdg elemi tanoddinak szabdlyai, Religio és Nevelés, 1845. 11. 16., 40. sz., 316.
Magyarorszdg elemi tanoddinak szabdlyai, Religio és Nevelés, 1845. 11. 13., 39. sz., 307.

40 T.. vAN: Megyei kozlés Liptébdl, sept’ 26-kdn, Religio és Nevelés, 1845. 10. 19., 32. sz., 254.
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téber 12-én a tanévnyitén az igazgatd ur a tanodai térvényeket , kinyilvdnitot-
.41

Beély Fidél42 — a kordbbi fejezetben mdr bemutatott szerz8 — a lap decembe-
ri szdmaiban a népiskolai tanulmanyokrdl ir részletesen, utalva az 0j rendelet-
ben eléirt tartalmakra, médszerekre is. [résdban megéllapitja, hogy ,a prnép,
az Gjabb orszdggyilési torvények 4ltal nem csak nagyobb polgdrdlladalmi je-
lent8séget nyert, hanem sajdtlagos méltdsdganak érdemlett elismerése és mél-
tdnylatdban is részesiilt”.*> Mikozben részletesen tdrgyalja a kotelezd 4j tani-
tési tartalmakat, elismétli vélekedését a népiskola szerepérél: @ népiskoldnak
foladatai csak ezekben dszpontosulhatnak, hogy tudnillik: 1-szor: névendékeit
jambor és erkolesos keresztényekké; 2-szor: értelmes és okos polgdrokkd; ’s
3-szor: megelégedett és ligyes szdntdvetd emberekké nevelje, készitse és ké-
pezze”.4*4 S mint ahogy t6bb alkalommal kifejtette, itt is sziikségesnek tartja
felhivni a figyelmet a pdrillapotot szem elétt tartd oktatdsi hatdrokra: ,sajnos,
hogy sokan, miként 2’ fakndl, ugy az embereknél is, alkalmazhatni vélik az
oltds’ és egyesités’ rendszerét; ezt tobben meg is kisértvén, ’s @ legvadabb fa-
dgba is nemes csemetét oltvdn, vagy azzal egyesitvén; jollehet 2 mivelés' €
mesterkélt eszkdzének daczdra sem akart az gyakran egyesiilni; ’s ha egyesiilt is,
vagy az oltds megfogamzott is, ' nem sokdra gyorsan fakad6 ’s novekvé vastag
daganat eléggé megmutatd, hogy @ természeten erészak kovetteték el. Az egyes
tanulmdnyi tdrgyakbdl annak okdért csak annyit leend szabad az egyéniség’
tekintetbe-vétele mellett eléadni, mennyit 2 péréllapot igényel.”4>

3.2. Eotvos Jozsef 1848-as népoktatdsi torvényjavaslata
Baré Eotvos J6zsef ird, jogdsz, orszdggytilési képviseld, az elsé magyar fligget-

len és felelds kormdny vallds- és kozoktatdsiigyi minisztere 1848 jaliusdban
terjesztette fel az orszdggyilésnek az elemi oktatds megreformaldsardl sz6l6 ja-

41 N. N.: Iskolaiigy, Religio és Nevelés, 1845. 10. 26., 34. sz., 269.

42 Befry (késébb Briedl) FipfL Benedek-rendi szerzetes, a bakonybéli bencés tandrképzés
meghatdrozé alakja, a neveléstudomdnyi stddiumok tandra volt, 1841-1848 kozott a
folydirat dllandd, pedagdgiai témdkban legtermékenyebb szerzdje.

43 Befry FipfL: Elfogulatlan nézetek a” népiskolai tanulmanyokrél; kiilonds tekintettel a”

népiskoldnak minél hamardbb és fokonkint eszkdzolhetd, czélszert emelkedése, és sikeres

haladdsdra, Religio és Nevelés, 1845. 12. 4., 45. sz., 353.

44 Uo. 354.

4 Uo. 356.
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vaslatdt. Az dltala benyujtott, majd augusztus 12-én targyalt torvény az elsé
olyan tervezet, amely kevésbé az oktatds tartalmdt, inkdbb a népoktatds kerete-
it, elveit hatdrozta meg. Az orszdggy(ilés dltal kordbban, 1848. marcius 31-én
elfogadott valldsiigyi torvény mar kimondta, hogy ,,minden bevett valldsfele-
kezet egyhdzi és iskolai sziiksége kozdlladalmi koleségek dltal fedeztessék”.4¢ Ez
azt jelentette, hogy megszlinik a népoktatds még meglévé feudilis jellege, az
iskoldk miikddését, fenntartdsit kozadbél kell biztositani, s minden gyermek
szdmdra ingyenes és kotelezd az oktatds. Eotvds torvényjavaslata — az iskoldk
egyhdzakrél valé levélasztdsdn tdl — az Un. koziskoldk, azaz valldsi hovatar-
tozéstdl figgetlen, kozos iskoldk 1étrehozdsdt is eldirta. Egyhdzi iskoldt csak
azokon a telepiiléseken lehet fenntartani, ahol az azonos felekezethez tartozé
iskolakételes gyermekek szdma eléri az Stvenet. A javaslat azt is egyértelmiivé
tette, hogy a valldserkélcesi oktatds t6bbé mdr nem kotelezd iskolai tantdrgy.
Eotvds Jozsef torvényjavaslatai a katolikus egyhdzban érthet8en értetlen-
séget, felhdboroddst, ellendllst, heves reakcidkat véltottak ki, egyértelmiien
az egyhdz elleni tdimaddsnak itélték azokat. A Religio és Nevelés 1848. juliusi
lapszdmaiban sorra jelentek meg a javaslatot birdld, az egyhdznak a nevelésben
betdltott egyediildllé szerepét hangsilyozd, a kozos iskoldk 1étét alapjaiban el-
utasitd irdsok. A miniszter jalius 24-én terjesztette az orszdggyilés elé a tor-
vénytervezetet, s az Gjsdgban mdr 25-én megjelentek az elsé tiltakozd irdsok,*”
s a teljes torvényjavaslat is kozlésre keriilt.#® Frecska Alajos ferences szerzetes,

46 DR. Zs1LINSZKY MIHALY: Az 1848-iki valldsiigyi torvényczikk torténete, A Luthertdrsasig Ev.
Kényvkereskedés Bizomdnya, Budapest, 1908, 28.

47 Ebtvos Jozsef torvényjavaslatai ekkor mdr kézismertek voltak, elzetes véleményezésre,
javaslattételre a fenntartéknak kikiildte a minisztérium, azok megtdrgyaldsa céljabdl 1848.
julius 25-én Pesten orszdgos tanitdgy(ilést is tartottak, ahol a beterjesztendd terveket
vitattdk meg a ,hon egyetemes tanitéi-nevel8i”. Ezen a gy(ilésen nagyon kevés katolikus
jelent meg, az esztergomi érseki tanitoképzd igazgatdjan, Majer Istvdnon kiviil egyetlen mds
katolikus intézmény sem képviseltette magdt. A tudds paptandr, a népnevelés elkotelezett
hive és szolgdldja kés6bb részletesen beszdmolt az Ujsdg hasdbjain a gytlésen torténtekrél,
a miniszterhez készitett peticié tartalmdrdl, s szomordan jegyezte meg: ,Fdjdalommal
kell bevallani, hogy az elemi tanitdi osztdly, (minden valldsbeli) nyiltan és erélyesen kelt
ki az egyhdziak’ eddigi igazgatdsa ellen, ’s nagy tobbséggel arra szavaztak, hogy elsd fokd
igazgatdjok egy helybeli tanodai tandcs legyen, mellyben a’ lelkész csak ugy foglaljon helyet,
ha 2’ nép’ bizalmdt birja.” Majer Istvdn: Tanitdk gy(lése, Religio és Nevelés, 1848. 08. 01.,
14. sz., 110-111.

N. N.: Ministeri tdrvényjavaslat, az elemi oktatdsrdl, Religio és Nevelés, 1848. 07. 27.,
12. sz., 93-94.
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teoldgiai tandr — a valldserkolesi oktatds s vele egytitt a klérus tervezett hdttérbe
szoritdsdra reagdlva — igy irt:

»Voltak id6k, midén 2" magyar papsdg, mint @ nép’ milliéinak lelki 6re, ’s az
idvdsség’ utjdn vezetdje, védangyalként, ’s mintegy hitelteli nemz§ allott hivei
kozote, és atyai szdzata soha sem volt hatds nélkiil. De fdjdalom ezen id8k folétt,
mint ldtszik, épen most késziil elrepiilni az enyészet’ angyala, ’s @ magyar clerus,

népe’ irdnydban, minden tekintélytdl megfosztatni czéloztatik.”4?

A levelezési rovat is tobb beérkezett irdst kozolt, koztiik egy iskolai tandcs tag-
jdét, aki igy érvelt a teljes katolikus oktatds, nevelés mellett, s a kizdlladalmi
iskoldk ellen: ,A’ valldsos nevelés nem pdr érdra szoritott katechisatioban 4ll;
s olly tanoddban, hol 2" tanitdk rationalismushoz szitnak, 2’ tanitmdnyokra @’
valldsnak semmi befolydsa, ’s az egyhdz nullifikdltatott. — Ekkor, ha hetenkint
tiz 6rai leczkék tartatnak is @’ hittanbdl, a’ positiv keresztény hit” szelleme, sem
vildgitni, sem melegiteni nem foghat.”>® K monogram aldirdssal cikksoroza-
tot>! kozolt a lap Szdzat & nevelés és a’ kath. iskoldk digyében cimmel; a négy
egymdst kovetd lapszdmban megjelend irds az egyhdz elleni tdimaddsokat réja
fel, bizonyitani igyekszik a valldserkélesi nevelés jogdt, méltatlannak itéli a hi-
toktatds kirekesztését a kotelezd tantdrgyak koziil, s hatdrozottan tiltakozik a
koziskoldk létesitése ellen. A szerzé szerint, mikozben az egyhdz csak a koteles-
ségét teljesiti, ,nevelési monopolium vettetik szemére”:5? A’ keresztény egy-
hdzhoz, mint gondviselésileg arra rendelt és képesitett elemhez tartozik tehdt:
az ember’ eredetét és rendeltetését kijelolni, és ez dltal az Gsszes ismereteknek
mintegy alapjit megvetni, ’s egyediil helyes irdnyukat kijellni. Ez az egyhdz’
joga és kotelessége, mellyet anndl féltékenyebben 6riz, és gondosabban telje-
sit.”>3 Vagy, ahogy késébb irja: ,,az egyhdznak joga és kotelessége @’ szellemi ne-
velés és oktatdsnak nem csak alapjit megvetni, hanem 2 novendékek’ szelleme
és lelkiilete folott 6rkddni is: joga és kotelessége egyszersmind, @ novendékek’

49 Frecska ALajos: Visszhang 2’ vallds bérczeirdl, Religio és Nevelés, 1848. 07.25., 11. sz., 81.

>0 KovAcs Jozser: Nyilt levelezés, Religio és Nevelés, 1848. 07. 25., 11. sz., 86.

1 K: Szézat @’ nevelés és @ kath. iskoldk tigyében, Religio és Nevelés, 1848. 07. 23., 10. sz.,
75-76., 1848. 07. 25., 11. sz., 80-82., 1848. 07. 27., 12. sz., 90-92., 1848. 07. 30.,
13. sz., 99-101.

52 K: Szézat 2’ nevelés és @ kath. iskoldk tigyében, Religio és Nevelés, 1848. 07.25., 11. sz., 82.

>3 Uo. 83.
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osszes kiképeztetését is szemmel tartani, nehogy az kereresztény-ellenes irdnyt
vegyen” >

Az egyhdznak tehdt joga van az osszes ismeretet keresztény, sét, katolikus
szemszOgbdl tanitani. Jol érti a cikkird, hogy a didkok valldserkédlcsi nevelése
azéltal, hogy a hitoktatds kikeriilt a kotelezd tantdrgyak koziil, komoly kért
szenved; ,Itt @’ vallds, habdr az iskoldk™ tervezetében elsd helyen emlittetik is,
gyakorlatilag @’ zene-, rajz-, szépirds” kategoridjaba helyeztetik. Itt @’ valddi igaz
viszony folforgattatik; @’ vildgi tudomdnyok’ f8kellékké, a’ valldsi ismeretek csak
mellékesekké tétetnek.”>> Egyértelmd, hogy a kozos iskoldkrdl irt véleménye
az egész katolikus klérus dllispontjat is képviseli: ,Mi katholicusok kozds
iskoldkban nem bizunk, nekiink koczka jéték nem kell. Mi katholicus, tisztdn
kath. iskoldkat koveteliink, mellyekben magunk rendelkezhessiink @’ szellem
folote. Téliink, egyediil téliink fiiggjon @' tanitok’ kinevezése, idegen elem’
befolydsa nélkiil.”>® S bizonyos, hogy a vallds-és kozoktatdsiigyi minisztérium
terve miatt nem csak a szerz6 vélekedett igy: ,nekiink a’ felelés ministerium
nem szabadsdgot hozott, hanem zsarnoksigot!”>”

E6tvos Jozsef felterjesztett torvényjavaslatit 1848. augusztus 12-én vette
napirendre az orszdggytlés fels6hdza, 4m hosszas vitatkozds utdn arra jutottak,
hogy nem id8szeri most a tdrgyaldsa, majd békésebb idében foglalkoznak
részletesen a tervezettel. Eotvos Jozsef szeptemberben lemondott miniszteri
posztjdrdl, a kiegyezés utdni Andrdssy-kormédnyban azonban — ismét vallds- és
kozoktatdsi miniszterként — erre a térvényjavaslatdra is alapozva alkotta meg a
népiskolai kozokrtatdsrdl sz6l6 torvényt (1868. 38. tc.).

4. KoraBELI ,ERASMUS-PROGRAM”

A peregrinatio, ,peregrinatio academica’, azaz az egyetemjdrds, hallgatdk kiilfsl-
di egyetemeken tanuldsa hosszabb-révidebb ideig, majd hazatérésiik az anya-
intézménybe, s megszerzett tuddsuk, ismereteik dtaddsa az itthoniaknak, mér
a 14-15. szdzadtdl, az elsé magyar egyetemek megalapitdsitdl kezdve gyakor-
lat a hazai felsdoktatdsban. A magyarorszdgi didkok peregrinatiés célpontjai

54 K: Szézat 2’ nevelés és @’ kath. iskoldk iigyében, Religio és Nevelés, 1848. 07. 30., 13. sz.,
101.

55 K: Szézat 2’ nevelés és @ kath. iskoldk tigyében, Religio és Nevelés, 1848. 07.25., 11. sz., 84.

56 K: Szézat 2’ nevelés és @ kath. iskoldk tigyében, Religio és Nevelés, 1848. 07.27.,12. sz.,91.

57 Uo.
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Parizs, Bologna, Priga, Bécs, Oxford nagyhir( univerzitdsai voltak, korabeli
feljegyzések szerint példdul a krakkéi egyetem mellett kiilon bursa (tanuld-
hdz)>® is m(ikédott a magyar didkok szdmadra. A 16. szdzadtdl a reformdrus di-
dkok f8képp Németorszdgba, kiilondsen Heidelbergbe, Wittenbergbe, illetve
Hollandidba, Anglidba mentek tanulmanyutakra. Az oktaték egyetemjdrasdt
illetéen gyakorlat volt hires professzorok meghivésa egy-egy szemeszterre, kur-
zusra, 4m csoportos tanulmdnyutjuk ismeretlen volt, még a 19. szdzadban sem
fordult el8.5° Epp ezért is érdekes, hogy az 1840-es években a tanitéképzdk
(mesterképzk, praeparandidk) tandrait kiilfoldi egyetemjdrdsra kotelezd, illet-
ve buzdité kirdlyi és minisztériumi eldirdsok, felszélitdsok jelentek meg.

A Religio és Nevelés 1841—1848 kozott kiadott lapszdmaiban két alkalommal
kozolt felhivést kiilfoldi egyetemjdrasra; az elsét 1845-ben az uralkodé adta ki,
a mdsik pélydzati lehetdséget pedig 1848-ban Eotvos Jozsef vallds- és kozok-
tatdsiigyi miniszter. Mig az elsé felhivds ,utééletérdl” semmit nem tudunk, a
kozlésén kiviil a lap egyetlen szimdban sem olvasunk reakcidkat, véleményeket
vele kapcsolatban, s kozzététele is pozitiv hangnemf, addig a miniszter ltal ki-
adott felhivds — némiképp megértve a fentebb olvasottak, s a torténelmi hely-
zet alapjdn — heves indulatokat valtott ki, néhdny felhdborodott dlldsfoglaldst
a lapban is olvashatunk.

4.1. Hazdnkbeli mesterképzok’ utaztatdsa

A lap 1845. augusztus eleji szdimdban, az Egyhdzi tuddsitdsok rovatban olvas-
hatjuk: ,Orémmel jelenthetjiik, mikép & cs. ap. kir. folségének f. évi julius
12-én kelt legfelsébb hatdrzatdndl fogva az orszdgban létez6 minddt mester-
képzd-intézet’ tanitdi még ¢ f. évi iskolai sziinet kozben egy hénapra négy
pengd forintnyi napi dijjal @ mesterképzé-intézetek’ megldtogatdsa végett Ba-
jororszdgba utazandnak.”®® A tanulmdnyut ténye — mint litjuk — mér eld6n-
tott, ez esetben sz6 sincs pdlydzati lehet8ségrél. A kotelezd egyetemjdrds az
ekkor mkodd ot tanitdképzd (mesterképzd) intézet — Pest, Szeged, Miskolc,

>8 SzaBONE KARMAN JUDIT: A magyar értelmiség historiografidja, szerepe a tdrténelem sordn,
in u8: A magyarorszigi romalciginy értelmiség historiogrifidja, helyzete, mentilis dllapota,
Gondolat, Budapest, 2012. 69.

9 A peregrinatio vildgszerte ismert és bevett gyakorlatdt tovdbbgondolva alkotta meg az
Eurépai Unié 1987-ben Erasmus néven az Unié orszdgaiban a felsoktatdsi csereprogramijét
a didkok részére, majd 2014-ben az Erasmus+ programot, amely szélesitette a résztvev6k
korét, tobbek kozote a felsboktatdsban oktatdk szdmdra is lehetévé téve az egyetemjdrdst.

60 N. N.: Hazdnkbeli képz8k utaztatdsa, Religio és Nevelés, 1845. 08. 03., 10. sz., 79.
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Ersekiijvar, Kanizsa — tandrait érintette, akik augusztus 2-3-4n el is utaztak
Bajororszdgba,® hogy tanulmdnyozzdk az ottani mesterképzd iskoldk felépi-
tését, miikddését, modszertandt. Az eldirds szerint ,az utazds eredményérdl
s @ szerzett tapasztaldsokrél”®? a m. kir. Helytartétandcsnak irdsbeli jelentést
kellett benydjtani.

A lap tovédbbi szdmaiban az utaztatdssal kapcsolatban semmilyen megjegy-
zést, véleményt, de még erre valé hivatkozdst sem olvashatunk. A pdr évvel
késdbb, az elsd magyar fiiggetlen és felel6s kormdny vallds- és kozokrtatdstigyi
minisztériuma dltal kiadott felhivds azonban heves indulatokat valtott ki a ka-
tolikus nevelésiigy, az egyhdz képvisel8ibél.

4.2. Poroszorszdgba ... a’ némethoni protestantismus kozpontjdba...?

A Religio és Nevelés egyik 1848. mdjusi szdma az Egyhdzi tuddsitdsok rovatban
egy rovid, minisztériumbdl érkezett, s B. Eotvds J6zsef aldirdsdval hitelesitett
hirt tett kozzé:

»Népnevelésiink’ sikerére és jobb ldbra dllitdsdra megkivintatik, hogy hazdnk
minél elobb és minél tobb oly tanité-képezdével birjon, mellyeket 2 maga he-
lyén, elegendd idd alatt, s jol képzett tandrok vezessenek. Sziikségesnek tarcom
azért, tizenkét 6nként véllalkozé egyént, valldskiilonbség nélkiil, @ porosz tani-
t6-képezdékbe két évre kozkoleségen kikiildeni, kik ottan szerzendd ismeretei-
ket s tigyességoket @ hazdban, mint képezdei tandrok alkalmazhassik, és népne-
velésiink’ folvirdgzdsdnak magvai lehessenek. E’ végett hazdnk’ bérmelly valldsa
ifjai, kik ¢ pdlydra hivatdssal és hajlammal birnak, f6lszéliltatnak, hogy korma-
nyosztilyomnal szdndékaikat irdsban jelentsék ki, ’s bizonyitvdnyaikat iroddm-

ban Buddn az orszdghdzndl, 1. évi junius’ 30-kig bérmentesen adjik be.”63

A pilydzatra mindazon erkolcsds, valldsos ifjak jelentkezhettek, akik legaldbb
mir a filozéfiai tanulmdnyaikon tdl voltak, s abbdl jelesre vizsgdztak, tovibbd
magyar és német nyelven beszéltek. Elényt jelentett, ha valaki rendelkezett
nevelési gyakorlattal, illetve mds nyelvet is birt.

61 Hazdnkban jaliusban ért véget a mesterképzékben a tanév, Bajororszdgban azonban egy
hénappal tovdbb tartott.

62 N. N.: Hazdnkbeli mesterképz8k utaztatdsa, Religio és Nevelés, 1845. 08. 03, 10. sz., 79.

63 N. N.: Hivatalos tudésitdsok a' vallds- és kdzoktatdsi ministeriumtdl, Religio és Nevelés,

1848. 05. 14., 39. sz., 335.
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A Batthydny-kormdny népokratdsért felelds vallds- és kozoktatdsiigyi mi-
nisztere kétségteleniil a legjobb szdndéktdl — a hazai népoktatds szinvonaldnak
emelése érdekében — vezérelve adta ki felhivasdt, dm a palydzati lehetdség tobb
okbél sem nyerte el a katolikus népokratds felel8seinek tetszésée, s, ellendlldst,
felhdboroddst véltott ki. 1848. mdjus 28-4dn a lap f8oldaldn jelent meg Nyilaz-
kozat a vallds- és kozoktatdsi ministeriumnak majus 8-dikdn kelt hivatalos tudosi-
tdsa irdnt®* cimmel egy részletes 4lldsfoglalds azzal kapcsolatban, hogy miképp
vélekedik a katolikus oktatdsiigy a felhivdsrol. A szerz8ként jelslt D monogram
nagy val6szintiséggel Danielik Jdnos bélcseletdoktort, késébbi pristinai piis-
pokét, egri kanonokot rejti, aki rendszeres iréja, majd 1849-tdl tulajdonosa is
a lapnak. A tudés paptandr els6ként azt panaszolja fel a miniszteri palydzattal
szemben, hogy annak kiaddsakor a katolikus szempontokat mellzték. Hogy
is lehet azt gondolni, hogy katolikus tanitéjeldlteket Poroszorszdgba, a pro-
testantizmus fellegvardba kiildjék tanulni?! Ezen tdl is, Poroszorszdg erkélcsi,
politikai, szocidlis szempontbé6l sem megfeleld képzShely — s roviden utal a
szerz8 az orszdg dllapotdra, kozerkolesi problémadira. Felpanaszolja azt is, hogy
a katolikus vélekedést teljesen figyelmen kiviil hagyé felhivds ismételten azt
bizonyitja, hogy a kormdny a gydmja ald akarja vonni az egyhdzat, a katolikus
iskoldkat, holott Magyarorszdg lakossigdnak tobbsége katolikus. Azt javasolja
a minisztériumnak, hogy , kiildje tehdt 2’ kormany a’ képezendd tandrifjakat,
hova jonak ldtja, de egyszersmind @ nevelés és oktatds’ szabadsdgdt szdmunk-
ra is biztositsa; hogy tudnillik, nevel8 s tanulé-intézeteket anynyit és ott, @
mennyit és 2’ hol nekiink tetszik, valamint az dlladalom ’s minden m4s valldst
felekezetek, ugy mi is 4llithassunk”.®> A katolikus oktatdsiigy vezetdi részrdl
tehdt teljes elutasitds fogadta a miniszteri pélydzatot, 4m ennek ellenére Sridsi
érdekl8dés kisérte a felhivést, a juliusban megjelent hivatalos jelentés szerint®®
a tizenkét helyre szdzkilencvenhatan adtik be a jelentkezésiiket. A nagy érdek-
18désre tekintettel ezért egyrészt bdvitették a kiutazdk létszdmadt tizenhat fére,
mdsrészt a minisztérium megigérte, hogy a jelentkezék mind feladatot kapnak
majd a minisztériumtdl. A baré E6tvos Jézsef aldirdsdval megjelent irds rész-
letesen felsorolja tizenot sikeres palydzd nevée és stdtusat. Igen sokszind lett a
kiutazésra jelentkez8k csoportja — hdrom helvét hitvalldst, egy unitdrius, egy
gorog egyesiilt és két gérog nem egyesiilt, két dgostai hitvalldsd, négy romai ka-

64 D.: Nyilatkozat a vallds-és kozoktatdsi ministeriumnak majus 8-dikdn kelt hivatalos
tudositdsa irdnt, Religio és Nevelés, 1848. 05. 28., 42. sz., 361-363.

6> Uo. 362.

66 Ministeri rendelet / Egyhdzi tudésitdsok, Religio és Nevelés, 1848. 07. 23., 10. sz., 77.
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tolikus, egy rémai katolikus dldozépap, s egy izraelita (ki mint rabbi két helyen
alapitott népiskoldt) nyerte meg a pdlydzatot. Mind gyakorlott pedagégusok
voltak, magdn- vagy koztanitdk, neveldk, tobb éves tanitéi tapasztalattal.

Egészen bizonyos, hogy a sikeres pdlydzék koziil senki nem utazott Po-
roszorszdgba — a forradalom eseményei elsoporték a vallds- és kozokratdstigyi
minisztériumot, Edtvos J6zsef szeptemberben kiilfoldre tdvozott, s a levert
forradalmat koveté megtorlds éveiben az egyetemjdrdsnak, kiilfoldi tanulmad-
nyttnak még a lehetdsége is szertefoszlott.

A Religio és Nevelés hasibjain megjelent, a miniszter felhivdsaira irt reakciok
szdmunkra a katolikus neveléstigy, a katolikus nevelésideoldgia 19. szdzadi har-
cdt mutatjédk a kialakulé 4j stdtusszal szemben, a katolikus oktatds és nevelés
elvesztésének félelmét, a hitoktatds mésodrendivé valdsénak megélését.

§. 19. SZAZADI ISKOLAI REKREACIO
,MULASS NOVENDEKEIDDEL KERESZTENYSZERULEG,
s K {GY MULATNI MEGSZOKNAK. .. %’

A 19. szdzadi hazai pedagégia gyakorlatira, szemléletére, médszertandra —
Eurépa legtobb orszdgihoz hasonléan — a kordbban mdr emlitett poroszos ne-
velés-oktatds volt jellemzd, kivdnt és elfogadott. Mint késébb ldtni fogjuk, az
,Ujité nevelés” s azok képvisel8i — Jean-Jacques Rousseau, Johann Heinrich
Pestalozzi, Johann Bernhard Basedow és tdrsaik —, akiket a reformpedagdgia,
a gyermekkozpontil pedagégia el8futdrainak tekintiink, a Religio és Nevelés
hasibjain kizdrélag elrettentésképpen jelentek meg, az Gjsdgban rendszeresen
publikdlé neves katolikus nevelési szakérték mind negativ jelz8kkel illették
tanaikat, de még személyiiket is,°® s nézeteik mer6ben ellentétesek, mint az
idézett Gjiték nevelési elvei. 1845 decemberében Beély Fidél — a poroszos
nevelés-oktatds elkotelezett hive — hosszas tanulmdnydban, melyben t6bbek
kozott a népiskolai fenyitésrél is szél, igy ir: ,dtaldban nem dre, s6t igen czél-
szerll, ha az iskoldban a kiilviselet némi szinezetét viseli a katonai szabdlyok

67 MajER IsTVAN: Az iskolai ifjusdg’ folépiilésérdl (recreatiordl), Religio és Nevelés, 1846. 07.
19., 6. sz., 41.

68 N. N.: Elméletek Pestalozzi és nevelési rendszere folott, Religio és Nevelés, 1846. 01. 22.,
7. sz., 49-52., 1846. 01. 25, 8. sz., 57-60., 1846. 02. 26., 17. sz., 129-133.
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és szigortisdgnak”.®® Az ehhez hasonld, az 4ltaldnosan elfogadott vélekedést
és gyakorlatot titkrozd irdsok kozott ezért is iditd egy mdsik neveléstudds,
Majer Istvdn — az esztergomi mesterképzd-intézet vezetd tandrdnak — 1846
juliusiban megjelent publikicidja, ami a didkok szabadidejének eltoltésével,
mulatsdgdval foglalkozik.”® A neves paptandr el6bb megindokolja a témdval
val6 foglalkozdsa okait: ,figyelemmel kisérve iskoldinkat (felss-, kozép-és al-
s6-tanoddinkat egyardnt), fdjdalommal vehetni észre, hogy 2 névendék-ifja-
sdg’ folépiilésére, sziinnapjaira, mulatsdgaira kevés, ugyszélvin semmi gond
sem fordittatik; (tisztelet a* kivételnek!) mintha az a’ tanoda’ falain kiviil, az
igazgatd és tandrok’ gondviselése ald tobbé mdr nem is tartoznék”,”! majd meg
is indokolja, hogy miért sziikséges megszervezni az ifjisdg szabadidé-eltoltését;
az ifjak ugyanis ,természeti hajlamukndl fogva mulatsdg utdn vdgyvdn, ezt 6n-
fejlileg kénytelenek kigondolni, ’s illy idétlenségeiket fékteleniil (izik, sokszor
legnagyobb karukra”. 72 [rasiaban ramutat az iskolai foglalkozdsok merevségére,
azok visszds hatdsaira is, ,,az ifjusdg az iskoldzdst megunja, elunja a’ sok iilést és
egyhangtsigot; ’s ez természetes. Elunja a’ sok perpatvart; ’s ez is természetes.
Ohajtatai, résztvevd szivet, és édes mulatsigokat, mellyek t8le az iskoldban
megtagadtattak; s ez ismét természetes”.”? Azt javasolja a tanitéknak, gy ok-
tassanak, hogy a didkok ,,ne csak iilni, hallgatni, fslmondani,”* hanem élni is
tanuljanak; s benniink ne csak a mogorva parancsnokokat, hanem az embersé-
ges ifjusdg-bardtokat is tisztelve szeressék, ’s kovetkezdleg tisztelt tanitdsainkat
bizonyosabban kévessék is”.”> Véleménye szerint veszélyes, ha az ifjak magukra
maradnak, mert ébredezd sziviik szeszélyes utakra viszi Sket, s6t elcsdbittatnak
a rosszra. Ezért azt ajdnlja minden nevel6nek, hogy mulasson egyiitt a n6-
vendékeivel, igy azok megtanuljik, hogyan kell, hogyan lehet keresztényként
eltolteni a szabadidét:

¢ Befry Fipér: Elfogulatlan nézetek a' népiskolai tanulmdnyokrdl, kiilonds tekintettel o

népiskoldnak minél hamardbb és fokonkint eszkozolhetd, czélszeri emelkedése és sikeres
haladdsdra, Religio és Nevelés, 1845. 12. 11., 47. sz. 372.

70 MajER IsTVAN: Az iskolai ifjusdg’ folépiilésérdl (recreatiordl), Religio és Nevelés, 1846. 07.
19., 6. sz., 41-44., 1846. 07. 23., 7. sz., 49-53.

71 MajER IsTVAN: Az iskolai ifjusdg’ folépiilésérdl (recreatiordl), Religio és Nevelés, 1846. 07.
19., 6. sz., 41.

72 Uo. 41.

73 Uo. 43.

74 Ez egyértelmii utalds a hazai iskoldkban alkalmazott Felbiger-i normaiskolai médszerekre!

75 MaJER ISTVAN: Az iskolai ifjusdg’ folépiilésérdl (recreatiordl), Religio és Nevelés, 1846. 07.
19., 6. sz., 43.
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»A tandr ne csak ajinljon névendékeinek iskoldn kiviili illedelmet, jatékokat, s
ne csak biztassa munka utdni szép és kedves mulatsdgokra; hanem amikor telik
t6le, sziinnapokon, mint egy j6 atya gyermekeivel, menjen is ki veliik sétdlni,
kovesse ket és vezesse mdjusi ill§ vigsigokra, laptazasra’®, versenyfutdsra; le-
gyen utmutaté benne, hogy szavalni, dalolni, csigdzni, Gszni, vivni (az Gjonan
folélesztetni kezdett turnirozdst’” értem és javaslom, tudjanak; széval, menjen
velok jétszani és mulatni, rendeltetésiig mindeneknek mindene lévén; s ollykor

az dldozatoktdl sem vonakodvén.””8

Tanulmdnya mdsodik részében a szerzd tovébbi gyakorlati tandcsokat ad a di-
dkok keresztényszer(i ,recreatijra; zene-probak, télen a fagyottakkali’bdnds-
moéd,”® kisebb-nagyobb utazdsokban tapasztalatgytjtés, tardzds, »szivképzd«
szindarabok el6addsa, tanitds (n6vénytan) a szabadban...”8% Az épiiletes szin-
jdtszds ajdnldsa sordn utal a hires jezsuita iskoladrdmdkra, s emlitést tesz sajdt
szindarabjdr6l®! is, mikdzben részletesen elemzi egy esztergomi iskola noven-
dékeinek , keresztényszerd folépiilését”.

Ez az Gjfajta szemlélet, a tanitdk figyelmének felhivdsa mindezekre, 4j hang
a szigoru, tekintélyelvii oktatdst-nevelést megkivdné korabeli katolikus neve-
lésideoldgidban, pontosabban annak a Religio és Nevelés lapszimainak 1841—
1848 kozott megjelent irdsaiban.

6. OsszeGzEs

Tanulmdnysorozatom e mdasodik fejezetében az 1841-1848 kozott a népisko-
ldkra vonatkozdan kiadott helyi rendeleteket, tdrvénytervezetet ismertettem;
a kozponti szabédlyozds hidnydban megalkotott, egymdst6l némiképp eltérd
egyhdzi keriileti hatdrozatokat, az 1845-ben megsziiletett helytartétandcsi

76 Laptdzds = labddzds, valdszintileg métdzdst jelentett.

77 Turnirozds = verseny, torna (das turnier = verseny, torna, megmérettetés).

78 MajER ISTVAN: Az iskolai ifjusdg’ folépiilésérdl (recreatiordl), Religio és Nevelés, 1846. 07.
19., 6. sz., 43.

79 Valészinti, hogy itt téli jatékokra (szdnkdzds, hogolydzds, korcsolydzds, sielés) gondol a

szerz0.

Majer IsTvAN: Az iskolai ifjusdg’ folépiilésérél (recreatiordl), Religio és Nevelés, 1846. 07.

23.,7. sz., 49.

MAJER ISTVAN: Szindarabok iffisdg szamdra, Oriiljiink az életnek, Pest, Emich Gusztdv,

1846.
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rendeletet s Eotvos Jézsef 1848-ban 6sszedllitott népoktatdsi torvényjavasla-
tét tdrgyaltuk részletesebben. A korabeli nevelésideoldgiai sajatossigok mellett
bemutattam a katolikus egyhdz, a katolikus nevelésiigy vezetd képviseléinek a
Religio és Nevelés lapszimaiban megjelentett, e rendeletekre, térvénytervezetre
s a liberdlis eszmék terjedése kovetkeztében a katolikus oktatds-nevelés statusat
megkérddjelezd, annak a népoktatdsban betoltott vezetd szerepét elvetd intéz-
kedésekre adott vélaszait.

Tanulmdnyoztunk egy 1842-ben kiadott viselkedési kodexet, melyben a ko-
rabeli poroszos oktatds, nevelés sikerét is biztosit6, a didkok magatartdsdra vo-
natkoz4 el8irdsokat ismertiink meg. A kédex 4ltal kiilonleges betekintést nyer-
hettiink a korabeli katolikus népnevelés, iskolai élet vildgdba, melyet csupdn a
rendeletekbél, hatdrozatokbél nem ismerhettiink volna meg. Erdekességlként
két korabeli ,,Erasmus-program” torténetét is megvizsgaltuk.

Konklaziéként ismét megdllapithatd, hogy a kor nevelésideoldgidjaban a
normativ, preszkriptiv szemlélet az uralkodd, ugyanakkor kezd megjelenni
a katolikus pedagégidban egy gyermekkdzpontt, a didkok sziikségleteit s a
modern tudomdnyos igényeket is figyelembe vevd szemlélet, médszertan is.
A Religio és Nevelés 1848. évi lapszdmaiban a forradalmi viltozdsokra, a li-
berdlis eszmék terjedésére — kiilondsen azoknak a népoktatdsra, valldserkolesi
nevelésre gyakorolt hatdsdra, az egyhdztol és felekezetektd] fiiggetlen 4j magyar
kozoktatdsi rendszer kialakitdsira — adott katolikus egyhdzi reakcidkat, s azok
okait is megismertiik.

A sorozat kovetkezd tanulmdnydban — tovdbbra is az 1841-1848 kozot-
ti iddszak lapban megjelent {rdsaindl maradva — a nevelés tigyében kiadott
primdsi leveleket, a nénevelés korabeli kérdéseit, az Gjité neveléssel, tovabbd a
fenyitéssel kapcsolatos nézeteket fogjuk dttekinteni.
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Az dvozitd Logosz — Szent Jusztinosz logosztana
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Abstract

My main aim in this article is to examine the logos theology of Saint Justin
Martyr. After a brief introduction of this famous Christian apologist, I shall
contextualize his work based on two questions: (1) against whom did he write
his apologies and the dialogue? (2) what were his sources on which he built his
claims during the writing process? After this groundwork, we can commence
to investigate his logos theology. First, I will present his christological exegesis.
Christ as the divine Logos appears in all of the Old Testament theophanies
which are logophanies according to Justin. Next, the other important aspect of
Justin’s logos theology is his logoi spermatikoi theory. Justin knew well the ideas
of philosophical schools and incorporated these ideas in his logos theology.
The difference of germinal truths and total truth aided him to discuss other
traditions in a philosophically eclectic yet theologically traditionalist way.

Keywords: Saint Justin Martyr, logos, christological exegesis, theophanies, logoi
spermatikoi.
Kulcsszavak: Szent Jusztinosz, logosz, krisztoldgiai exegézis, teofdnidk, logoi
szpermatikoi.

1. PaLLIUMBAN A TIBERISNEL
Jelen tanulmdny célja, hogy nagyité ald vegyen egy Skeresztény szerzdt, aki

tgy volt képes valddi feleletet adni kornyezetének szimonkérd kérdéseire,
hogy ezzel tulajdonképpen évszdzadokra meghatirozta az egyhdz teolégidjanak

Lévar ApAm katolikus teolégus, doktorandusz a Pdzmdny Péter Katolikus Egyetem Hittu-
domdnyi Kardn, a Veszprémi Erseki Fdiskola Teoldgia Tanszékének adjunktusa, a Sapientia
Szerzetesi Hittudomdnyi F8iskola 6raadé tandra; levai.adam@sapientia.hu
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alaphangoltsdgdt: az apologetikus karakter(i, magyardzé és Logosz-kozpontt
exegézist.!

Vany¢ Liszl6 Ggy fogalmaz: ,minden késébbi egyhdzatya Jusztinosz (¢.165)
tanitvdnydnak tekinthetd”.? Kutatdsom kezdetén kissé tdlzénak éreztem ezt a
méltatdst, de szembesiilve a vértand szent munkamddszerével el kellett ismer-
nem, hogy a kijelentés nem alaptalan. Szent Jusztinosz szdmadra a Sacra Pagina
a Logosz emberekre vonatkozé tidvtorténetének tantjdva vilt, ezzel olyan irds-
értelmezési itmutat6t hagyva a késébbi korok szdmdra, mellyel el8tte aligha
taldlkozhattunk. Jelent8ségét fémjelzi, hogy mintegy ezer évvel késébb a nagy
szintézisalkotd, az Angyali Doktor igy beszél a mértirrdl: ,aki erényekben »és
hésiességben« nem sokkal marad el az Apostolok mogott.”?

Meglehetésen gyakran olvashatjuk a patrolégiai szakirodalomban azt a vé-
dat, hogy a kappadékiai atydkat megel8z8 teolégusok szenthdromsdgtana a
szubordindcié jellegét olti, s ekképpen Jusztinoszé is. ,A mdsodik és harmadik
isteni entitds (a személy sz6 korai ebben az Osszefiiggésben) sziikségszertien
aldrendeltek, mivel az Els6 Isten természetfelettisége kizdrta az anyagi vildggal
valé kapcsolatdt” — 4llitja Jackson Lashier.# Annyiban kiegészithetjiik ezt, hogy
ez f8ként az els§ évszdzadokra jellemzd erds platonista hatdssal magyardzhaté.
Jusztinosz érdeme, hogy a Logoszt mint Mdsodik Istent a transzcendens Isten
és a vildg keresztez8dési pontjdra helyezte. Igy tehdt Jusztinosz a kezdemé-
nyezdje a filozéfiai logoszfogalom feldolgozdsdnak és beépitésének az egyhdz
tanrendszerébe.

A Logosz sziiletésének gondolata Yang-en Cheng szerint is sziikségképpen
szubordindciét eredményez, hiszen az istenségben megoszlds képzetée kelti.
Jusztinosz érdeme szerinte abban 4ll, hogy egydltaldn felvetette az isteni 1é-
nyegben 1év4 személyek gondolatdt, mely a 2. szézadban ttt6r6 gondolatnak
szdmitott. Tovdbbd bevezette azt a terminoldgiai megkiilonboztetést, hogy az

Az exegézis sz6t a Jn 1,18 alapjédn gy értelmezziik, mint az isteni élet misztériumdnak
kinyilatkoztatdsdt. Hitiink szerint ez az egyhdz legfébb feladata, Krisztus tanitdsénak
korokon 4tiveld megnyilvanuldsa.

Ldsd VANYS LAszrO: Az dkeresztény egyhdz irodalma I. Az elsé hdrom szdzad, Jel, Budapest
2013, 215.

3 Tuomas B. Faiis: Saint Justin Martyr, The Catholic University of America Press —
Consortium Books, Washington, 19773, 18 (Sajdt forditds. — Ahol a tanulmdnyomban
szerepld szerzék munkdindl nem dllt rendelkezésemre magyar forditds, ott ezutdn sajdt
Jforditdsban idézem a szivegeket. A szerzd)

Jackson LasHier: Irenaeus as Logos Theologian, Vigiliae Christianae 66 (2012/4) 346.
[https://doi.org/10.1163/157007212X613401]
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istenségben szdmbelileg (doOu@) kiilonboz8, de akaratban (yvaun) azonos
személyek vannak.> Jusztinosz mindvégig hangsilyozza ezt a dialégus sordn
(Pdrb. 56.11; 62.2; 128.4; 129.1-4), a legkifejezettebben a Pdrb. 56.11-ben.®
Egyébként Cheng szerint Jusztinosz felhaszndlta a sztoikusok 4ltal kidolgozott
Lkétfdzist logosztant”, és a belsé gondolat (¢vdi&Oetoc), valamint a kimondott
sz6 (mpodopucdc) megkiilonboztetésével préobdlta meg felfedni a Mésodik Is-
ten létmdédjic.”

Eletének fobb eseményeit a terjengdsség elkeriilése végett a jelen tanul-
mdnyban nem ismertetem, errdl szdmos kivalé konyvben és tanulmdnyban
olvashatunk.® Amit azonban érdemes kiemelni, hogy a rendelkezésiinkre 4llé
életrajzot a szerzd kiilonb6zé munkdibdl tudjuk Gsszeilleszteni, amelyek szub-
jektiv megfontoldsoknak adnak teret, ezért a ,narrativ én” torténetmesélésének
helyzettdl fiiggd, célzatos mivolta elhomadlyosithatja a valés informdciét. Eric
Francis Osborn is idézi Henry Chadwick velds megillapitdsit: ,leroviditett
és stiritett visszaemlékezés dll rendelkezésiinkre [...] Jusztinosz tigy emlékszik
vissza a multra, ahogy a jelen helyzet megkéveteli”.? Erre példa a Szent megtéré-
sét el6idézd , tiszteletreméled Sregir”, akivel a tengerparton elmélkedés kozben
taldlkozott. Az esemény hatdsra Jusztinosz megvallja: ,felfedeztem, hogy az
ové volt az egyediil biztos és hasznos filozéfia”.10 Kérdés, hogy valés torténésrél
van-e sz6, vagy csak egy iréi fogdsrdl, melyben a szerzd keresztényekkel vald
kapcsolatfelvételét ldthatjuk. Tovdbbi forrds az életrajz rekonstrukcidjahoz a
Jusztinoszrdl sz616 mdrtirakta is.!!

> YanG-EN CHENG: The Idea of Logos in Justin Martyr’s Writings, Zaiwan Journal of Theology

(1988) 266.

»De én ezt szdmbelileg értem, és nem akaratdra vonatkozéan.” (&QOpu@ Aéyw GAAX oV

yvoun), ldsd A 11 szizadi girig apologétik, in Vanyd Liszio (szerk.): Okeresztény irok 8.,

Szent Istvdn Térsulat, Budapest, 1984, 203.

7 YanNG-EN CHENG: The Idea of Logos in Justin Martyrs Writings, i. m., 261.

8 Eric Francis OsBoORN: Justin Martyr, J. C. B. Mohr, Tiibingen, 1973, 6-10; v6. HENRY
CHADWICK: Justin Martyr’s Defence of Christianity, The John Rylands Library, Manchester,
1965, 276-278; v6. Davip T. RuNia: Philo in Early Christian Literature. A Survey, Van
Gorcum, Fortress Press, Assen — Minneapolis, 1993, 97; THomas B. FaLis: Saint Justin
Martyr, i. m., 9-14; v6. PERENDY LAszLO: Antiokbiai katekézis a I1. szdzad végén. Theophilosz
piispok munkdssdga, Jel, Budapest, 2012, 173-176.

®  Henry CHADWICK: Justin Martyr’s Defence of Christianity, i. m., 280.

10 Tuomas B. Favvs: Saint Justin Martyr, i. m., 11.

Szenvedéstorténetek és vértantiakedk, in Takdcs Laszlé (szerk.): Okori Keresztény Irék 6.,

Szent Istvdn Térsulat, Budapest, 2023, 203-218.
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Mir Jeromos is ezt tartotta legfontosabbnak az apologétdval kapcsolatban:
Hflozéfus, aki a filozéfusok 6ltdzetét hordta [...]”.12 Jusztinosz életitja mar-
kénsan jelzi azt a fordulatot, amit mindenfajta negativ értelemtdl megfosztva
taldn ,a kereszténység koponyegforditdsinak” nevezhetnénk. Az egyhdz ,le-
vetette a rabbikopenyt, s gordg khitonban mutatkozott be a vildg el6ec”.'3 A
filozéfiai iskoldk megdllapitdsainak kozéppont nélkiili keringése taldn a Hénok
Apokalipszisébdl ismert ldzadé égitestekre emlékeztet benniinket, ahol a boly-
g6k az égi erdk pélydirdl leszakadva sodrédnak a kdoszban. Szent Jusztinosz,
miutdn felismerte a kereszténységben az igazi filozéfidt, kordbbi ismereteit vég-
re tengely koré rendezhette, hogy — tovébbra is a gorog bolcsel6k kontdsében
— a kereszténységet egy ,észszerl és hasznos” filozéfiaként mutassa be. Ezt a
kozpontositdst nyugodtan nevezhetnénk a filozéfiai eszmék ,,médositdsanak és
korrekcidjdnak is”.1* Ilyen pontositdsok a kévetkezdk:

e Isten transzcendencidjinak hangsilyozdsa a sztoikusok immanens is-
tenképével szemben (platonista hangsuly).

* A gondoskodé és tidvozitd Isten védelme Markidnnal és a gnosztiku-
sokkal szemben.!3

* Alogosztan keresztény recepcidja, mely nem elégszik meg a logosz sze-
mélytelen fogalmdval, hanem azonositja a vildgrendezd értelmet Jézus
Krisztussal (a janosi azonositis nyomdn).

Rémadba érkezésekor a vértant szentnek szembestilnie kellett az ottani helyzet-
tel. Errdl részletesebben irtam egy mdsik tanulmdnyban.'® Jusztinosz kordban
a valldsi pluralizmus igen nagymértékd volt, hiszen a csdszdrkultusz kovetdi, a
rémai istenségek és a kiilonboz8 miszeériumok tiszteldi, zsidok és keresztények
egyardnt megtaldlhatéak voltak a birodalmi févdrosban. Joggal tehetné fel az
ember az ilyen helyzetben a kérdést: melyik valldsi csoportosuldsndl van a teljes
igazsdg? A fesziiltség azok kozott, akik az apostoli tradiciét tartottdk zsinér-

12 Vanv6 Liszrd — PERENDY LAszLo (szerk.): Okori Keresztény Irok 1., Apostoli Atydk, Szent
Istvdn Térsulat, Budapest, 2018, 46.

13 Lasd VanyO LAszLO: Az dkeresztény egybdz irodalma, 1. kétet., i. m., 215.

14 Uo. 207.

15 PereNDY LAszLO: Antiokhiai katekézis a II. szdzad végén, i. m., 186-187.

Lévar Apim: Portrék az emberszereté Fitiistenrél. Alexandriai Kelemen és az apologétik
szines logosztana, in Gdrdonyi Mdté (szerk.): Teoldgiai tanulmdnyok. A Pizmdny Péter
Katolikus Egyetem alapitdsinak 30. évforduldjdra, Szent Istvdn Térsulat, Budapest, 2023,
77-101.
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mértéknek, és azok kozote, akik barmilyen formdban kereszténynek vallottak
magukat, Rémdban erdsebb volt, mint barhol mdsuct.'”

Jusztinosz igeteoldgidjanak ismertetéséhez tobbféle vezérfonalon elindul-
hatndnk. Osborn a mdr emlitett miivében'® szisztematikusan tdrgyalja a ko-
vetkezd témdkat: az Atyaisten, az Isten Logosza, a Szentirds, a démonok, az
ember és természete, a szabadsdg. Kutatdsomban nagyban tdmaszkodtam Os-
born felismeréseire.

Egy mdsik megkozelitést képvisel az Amerikai Egyesiilt Allamok kor4bbi or-
todox fépdsztoranak, Demetrios Trakatellisnek doktori disszertdcidja,® mely
Krisztus vildg elétti 1étének, megtestesiilésének és felmagasztaldsdnak keretében
vizsgdl négy témdt: a preegzisztencidt, az 6szovetségi teofdnidkat, a pogdny vi-
ligot és a megtestesiilés mibenlétét. A kovetkezd alfejezetek az Otestamentum
és a logoszesirdk kapesdn f8ként Trakatellis csapdsvonaldn haladnak. Ez utébbi
témahoz bdséges adalékkal szolgdl a svéd kutatd, Ragnar Holte tanulmdnya
és David E. Nystrom monogréfidjanak Justin and the newness of christianity c.
fejezete.?°

Jusztinosz miiveinek gordg eredetijét tartalmazé kritikai kiaddsa Miros-
law Marcovich szerkesztésében 4ll rendelkezésiinkre.?! Jusztinosz fennmaradt
miiveinek magyar forditdsdt Vany6 Ldszlé forditdsiban olvashatjuk.?? Angol
nyelven Leslie William Barnard 1997-es forditdsit és kommentarjit®® vettem
alapul a két apoldgia feldolgozdsihoz, a Pirbeszéd a zsids Trifonnal c. dialégus
esetében pedig Jacobus Cornelis Maria van Winden forditdsdt és kommentdr-
jét.24 Az apolégidk 2009-ben megjelent kommentdrja Denis Minns és Paul

17" Eric Francis OSBORN: Justin Martyr, i. m., 5.

18 Uo.

19 Demetrius C. TRAKATELLIS: The Pre-existence of Christ in the Writings of Justin Martyr,
Scholars Press, Missoula, Montana, 1976.

20 RagNAR Hotre: Logos Spermatikos. Christianity and Ancient Philosophy according to St.
Justins Apologies, C. W. K. Gleerup, Lund, 1958.

2 Justini Martyri. Apologiae pro Christianis. Dialogus cum Tryphone, in MIROsLAW MARCOVICH
(ed.): Parristische Texte und Studien 38., Walter de Gruyter, Berlin, 2005.

22 A 11. szézadi gorog apologétak, in Vanyé Lészlé (szerk.): Okeresztény irdk 8., Szent Istvin
Térsulat, Budapest, 1984.

23 Lestie WiLLiaM BArRNARD: St. Justin Martyr. The First and Second Apologies, in John J.
Dillon — Dennis D. McManus (eds.): Ancient Christian Writers. The Works of the Fathers in
Translation, No. 56, Paulist Press, New York, Mahwah, 1997.

24 J. C. M. vaN WINDEN: An early christian philosopher. Justin Martyr’s dialogue with Trypho.
Chapters one to nine. Introduction, text, and commentary, in J. H. Waszink —J. C. M. van Winden
(eds.): Philosophia Patrum, Interpretation of patristic texts, vol. 1, E. J. Brill, Leiden, 1971.
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Parvis tolldbél szintén hasznos lehet a kutatdsban.?> A tovabbi forditdsok rész-
letes katalégusdt megtaldlhatjuk Vany6 Laszlo Okeresztény irdk lexikona cimi
muivében.2¢

2. JUSZTINOSZ ELLENFELEI ES FORRASAI

Ezt az fejezetet azzal a hermeneutikai megfontoldssal kellene kezdeni, misze-
rint az egyhdz a zsidéknak tett igéretekre kezdettdl fogva sajitjaként és Krisz-
tusban beteljesedettként tekintett. A préfécidk azt mutatjik, hogy a zsiddsdg
és a kereszténység bibliai 6roksége kozos, habdr az egyhdz mésképp magyardzta
a jovendoléseket, és mdsként magyardzza mind a mai napig.?” A ,behelyet-
tesitd teoldgia” (supersessionism) a zsidok és keresztények kozotti parbeszéd
szempontjébdl megkérddjelezhetetlen fontossdgu, de sajnos intellektudlisan és
érzelmileg is nehéz terep.?8

A politikai szabadité gondolaténak megijhodd szdrba szokkenése és az
olyan tragikus események, mint a Bar Kohba-felkelés konnyen azt sugalltdk az
egyhdznak, hogy a zsidésig messidselképzelései téves alapokon nyugszanak.?®
Ezért két kérdésre érdemes kitérniink a Logosz-kozpontd exegézis gondolatd-
nak ismertetése elStt. Az elsd, hogy kikkel szemben, és miért végez Jusztinosz
polémidt a Szentirds kapcsin. A masodik, hogy milyen tradiciék befolydsoltak,
és milyen segédanyag 4llt rendelkezésére a szoveg értelmezéséhez. A jusztinoszi
logosztan vizsgélata csak e két tényezd eldzetes feltérképezésével kezdédhet el.

25 DeNis MiNNs — PauL Pawrvis (eds.): Justin, Philosopher and Martyr. Apologies, Oxford
University Press, Oxford, 2009.

VANYS Lasz16: Okeresztény irdk lexikona, Szent Istvén Tirsulat, Budapest, 2004, 302.

27 C. ] pe Caranzaro: The Meaning of Prophecy, in George A. E. Knight (ed.): Jews and
Christians. Preparation for Dialogue, The Westminster Press, Philadelphia, 1965, 58.
Tessa Rajak: Talking at Trypho. Christian Apologetic as Anti-Judaism in Justin’s Dialogue
with Trypho the Jew, in Mark Edwards — Martin Goodman — Simon Price (eds.): Apologetics
in the Roman Empire. Pagans, Jews, and Christians, Oxford University Press, New York,
1999, 62. [https://doi.org/10.1163/9789047400196_034]

A zsidésdg messidsképeinek Kr. u. 70-t8l a 2. szdzadig valé 4ttekintéséhez ldsd AsBa HiLLeL
Stwver: The History of Messianic Speculation in Israel. From the First Through Seventeenth
Centuries, Beacon Press, Beacon Hill — Boston, 1959, 13-26; v6. PauLa FREDRIKSEN: When
Christians were Jews. The First Generation, Yale University Press, New Haven — London,

2018, 109-123. [https://doi.org/10.2307/j.ctv75d0p5]

26
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1. Tessa Rajak egy szemléletes hasonlattal gy fogalmaz: , Trifénnak tdl sok
hisa és vére van ahhoz, hogy egy szalmabdbu legyen. Jusztinosznak min-
den bizonnyal ismernie kellett zsidékat, és vitatkoznia kellett veliik.”3°
Ehhez kapcsolédik Osborn megéllapitdsa is: ,kérdései nem a poginy
és politeista propaganda kimerité tanulmanyozdsibdl erednek, hanem
azoktol a keresztényektd], akiket tanitott, és a vildgbdl, amelyben éltek.”3!
Az apologétdt®® teoldgidja megformaldsakor nem elvi kérdések, hanem
nagyon is gyakorlati megfontoldsok vezették. A 2Kor 3,14-et>? tovibbér-
telmezve Jusztinosz Krisztust dllitja a kozéppontba, és az dszovetségi teo-
fanidk krisztoldgiai értelmezésével arra tesz szerény prébalkozést, hogy azt
a bizonyos ,fitylat” eltlintesse a zsidok szeme el6l, hogy Isten tidvtdrténe-
tét és a két szovetség kapcsolatdt minél jobban megértesse és elfogadtassa.

2. A mdsodik kérdésre azt vilaszolhatjuk, hogy nem valészint, hogy Juszti-
nosz ismerte volna az alexandriai tradicidt, ,,térbeli helyzete és tevékeny-
sége kiviil esik az egyiptomi egyhdz direkt hatdsinak és eredményeinek
korén”.3* Habdr Philén {rdsmagyardzata és a hellenista zsiddsdg elkép-
zelései kozé nem tehetd egyenldségjel®, az azért elmondhatd, hogy ha a
vértant apologéta ismerte is Philén exegézisét, az nem érintette mélyen.>°

David T. Runia idézi a nagy Jusztinosz-kutatd, Erwin R. Goodenough meg-
dllapitdsdt: ,Jusztinosz célja kiilonbozott Philénéedl. Philén azére allegorizilt,
hogy igazolja, miért lehet gorog filozéfus; Jusztinosz ugyanezt a konyvet (ti. a

30
31
32

33

34

35
36

Tessa Rajax: Talking at Trypho, i. m., 64.

Eric Francts OSBORN: Justin Martyr, i. m., 6.

»~Munkdssiga ezen a teriileten olyan jelentds, hogy 6t szokds tekinteni a par excellence
apologétdnak.” Ldsd PERENDY LASzLO: Antiokhiai katekézis a Il. szdzad végén, i. m., 173.
»Az 8 értelmiik eltompult, hiszen mindmdig rajta a fityol az Oszévetségen, amikor olvassik,
s rajta is marad, mert csak Krisztusban tlinik el.” A Szentirds idézeteit a kdvetkezd forditdsbol
idézem: Biblia — Oszovetségi és Ujszivetségi, Szent Istvan Bibliatarsulat, Budapest, 2021.
Davip T. Runia: Philo in Early Christian Literature, i. m., 97. Jusztinosz és Philén kapcso-
latét illetden a kutatdsban eltéréek a vélemények. Az Erwin Goodenough 4ltal bejdrt
csapdsvonalon haladé tudésok: Carl Siegfried, Paul Heinisch, Harry A. Wolfson, Jan H.
Wiaszink, Harald Hegermann, Demetrios Trakatellis és legféképp Cornelia J. De Vogel. Ok
erds fiiggést latnak a hellenista zsid6 és a keresztény apologéta kozote. A két szerzd kozotd
kapcsolatot kevésbé gondolja meghatdrozénak a késbbi kutatds: Eric E Osborn, Henry
Chadwick, James T. Shotwell, a mésik tdbornak helyenként igazat adé Oskar Skarsaune és
maga a szerz8. Ldsd Davip T. RuNia: Philo in Early Christian Literature, i. m., 98-105.
Uo. 104.

Uo. 98-99.
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Szentirdst) azért allegorizélta, hogy kimutassa a folytonossigot a zsiddsig és a
kereszténység kozott”.3” Barnard értékelése pedig jézansdgra hivja a kutaték
tiborat: ,Messze tulbecsiilt Philénnak a korai keresztény teoldgidra tett be-
folydsa.”?® Jusztinosz tehdt kozelebb 4llt a rabbinikus exegézis mddszereihez,
mint a hellenista zsid6sdg ugyanilyen irdnyd torekvéseihez.?®

Oskar Skarsaune szerint Jusztinosz az Un. kériigma-forrdst és a rekapituldcid-
Sforrdst kiegészitette a pdli tradicioval és a teofinidk csoportjdval. Az efféle szo-
vegek és testimoniumgyiijtemények feltételezett megléte — melyekben az szo-
vetségi Krisztus-jelenések, profécidk és az Gjszovetségi logionok tematikusan
osszekapcsolddnak — nem teszi szitkségessé, hogy a hellenista exegézisnek tal
nagy szerepet tulajdonitsunk.4® Trakatellis szerint egy ilyen gy(ijtemény affé-
le tandri jegyzetként (dudaokaAeia) funkciondlhatott, mely a katekétdk kezei
kozote forgott.

Jusztinosz megvidolja a zsidokat, hogy nem kovetkezetesek az LXX olvasé-
sakor, és egydttal megigéri, hogy 6 az lesz. A szemiikre veti, hogy eltdvolitot-
tak bizonyos ,félreérthet8” szakaszokat (pl. a Zsolt 10-ben szerepld ,uralko-
dott a férdl”-t — ¢Bacidevoev amo tov EVAov), mely a kutatdsok szerint mdr
Jusztinosz kordt megel8z8, midrdsokbdl kiinduld, a liturgidban felhasznilt és
bizonyos szovegtantikban meg is jelend interpoldcié eredménye.4! Aligha cso-
dalkozhatunk tehdt, ha a zsidék rossz szemmel néztek a keresztény bibliama-
gyardzokra.

Osszességében elmondhatd, hogy az apologétdk szdmdra a 2. szdzadban sok
forrés 4llt rendelkezésre, akdr irott, akdr szébeli formaban, de ezeket tokélete-
sen beazonositani a kutatdsok mindeziddig képtelenek voltak. Ilyen hosszas be-
vezet$ utdn azonban vizsgiljuk meg, hogy Jusztinosz Szentirds-értelmezésében
hogyan foglal el kézponti helyet a logosztan.

37 Uo. 99.
38 Uo. 101.
3% Uo. 103. Nem szabad azonban figyelmen kiviil hagyni, hogy a platonizmus erds hatdst
gyakorolt a krisztoldgidra. Néhol a szent szerz8k a kategé6ridk puszta felhaszndldsdn kiviil
korrekci6val is éltek. Gregory E. Sterling rendkiviil érdekes tanulmanyaban tsbb ilyen ke-
resztény modositdsrdl is olvashatunk. Ldsd. GReGory E. STERLING: ,,Philo Has Not Been
Used Half Enough”. The Significance of Philo of Alexandria for the Study of the New
Testament, Perspectives, Religious Studies 30 (2003/3) 251-268.

4 Davip T. RuNia: Philo in Early Christian Literature, i. m., 103.

41 Uo.
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3.VAGYOK, AKI ,VELED VAN~

Jahve nevének egyik értelmezése megengedi, hogy az Urra mint valasztottjait
kisérd, és népéért cselekvd Istenre tekintsiink. Szabé Mdria erre az értelmezés-
re a ,dinamikus” kifejezést haszndlja,*? szemben a lét teljességének statikus,
ontoldgiai értelmezésével. Az 1Kor 10,443 azonositja a pusztdban népével tar-
t6 szikldt Krisztussal, mikézben a Zsidékhoz irt levél a Fia vildg el6tti 1écérél
beszél. Fontos igazsdg tdrul fel akkor, amikor a zsid6k meg akartdk kdvezni
a Fitistent. Jézus ekkor igy szélt: ,Miel6tt Abrahdm lett volna, én vagyok”
(Jn 8,58). Krisztus vildg eldtti létének — preegzisztencidjianak — tudomadsul vé-
tele nélkiil a Szentirds megannyi helye értelmezhetetlen volna (Jn 1,15: ,,el6bb
volt, mint én” stb.), ezért az apostolok és egyhdzatydk szdmdra kiemelt fontos-
sdgu volt ezeknek a titokzatos szakaszoknak a megyvildgitdsa.

A zsidésdg korében mdr kordbban voltak prébalkozésok az isteni kozvetitd
személyének és kiildetésének felismerésére. Ez jogi és erkolesi szinten a Téra,
az isteni Torvény gondolatdnak felismeréséhez; életvezetés szintjén a Bolcses-
ség emberekhez ellitogaté alakjéhoz; isteni megnyilatkozds szempontjébél a
targumok Memrdjéhoz és Shekindjéhoz; megvaltdstani megfontoldsbdl pedig
a Messids alakjdhoz vezetett. Ezek mind-mind egy olyan kozvetitére mutattak
Isten és ember kozott, aki/ami a vildg kezdetétdl 1étezik. Holte szerint a zsid6-
sdg teolégidjaban megfigyelhetd torekvés az isteni attribGtumok megszemélye-
sitése. 44

»Ami Jusztinosz szdmdra értelmezési feladat, az az Oszovetség magyariza-
ta. Ehhez a Logosz megtestesiilése a kulcs. Krisztus eljovetele megvildgitja az
Oszovetség jovenddléseit, eseményeinek értelmét.”#S Ezért Jusztinoszt exegé-
zisét bdtran nevezhetjiik krisztoldgiai exegézisnek. Philén szdmdra is fontosak
voltak a teofdnidk, hiszen olyan eseményekként irta le azokat, mint amelyek
alkalmdval az isteni Logosz kommunikélt a viliggal. Kenneth Schenk szerint

42 SzaBO MARIA: A zsoltdrok kincsei. Zsoltdrforditds nyelvi-filoldgiai jegyzetekkel. Vilogatds
A Zsoltdrok I. kinyvébél (1-41), Szent Istvdn Térsulat, Budapest, 2015, 13.

43 Ittak ugyanis a lelki sziklabél, amely kisérte Sket, s a szikla Krisztus volt.”

44 RagNAR Houre: Logos Spermatikos. Christianity and Ancient Philosophy according to St.
Justins Apologies, i. m., 122-123. A Térvény megszemélyesitésével a rabbinikus zsidésdg a
Logosz és a Bélcsesség pogdny gondolatdra felelt. Lasd uo. 122.

45 Lasd VANYO LAszLO: Az egyhdzatydk Biblidja és az dkeresztény exegézis mddszere, torténete.
Septuaginta, Diatesszaron, Vetus Latina, Vulgata, Jel, Budapest, 2002, 221.
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azonban nem egyértelmd, hogy ez a Logosz teljes értelemben vett személy-e. 4
Jusztinosz szdmdra ezek az események azért kivételesek, mert a Logosz a pre-
egzisztens Krisztus, aki a Mdsodik Isten, aki valés személy. Szdmdra a Logosz
nem egy személytelen isteni gondolatvildg, hanem egészen személyes, hiiposz-
tatikus 1étez8.47 A szerzd kozelebb 4ll ahhoz a rabbinikus tanitdshoz, amely a
Logoszt a preegzisztens Torvénnyel helyezi szoros kapcsolatba, mint az ale-
xandriai filozéfiai logosztanhoz, amely szerint a logosz az idedk személytelen
foglalata.*® Vanyé Ldszl6 frappdns megfogalmazdsa, hogy ,,Philén rendszerint
»kezdetben 1év8 logoszrdl« beszélt, Jusztinosz pedig a »Logoszrdl, AKI a kez-
det«.”# Jusztinosz a 2. Ap. 8.3-ban; 9.4-ban és f8leg a 10-ben beszél a Logosz-
6l mint személyrdl.

Vitapartnere, a zsidé Trifén nem fogadta el egy Mdsodik Isten létée,
leginkdbb adopcionista keretekben gondolkodott Krisztus messidsi mivoltardl.
Az istenség szenvedése taldn szdmdra is nehezen elképzelhetd gondolat lett vol-
na. Erre vélaszként Jusztinosz a kereszt-testiménidkhoz fordult, az istenséget
pedig az 6szdvetségi teofdnidk krisztoldgiai értelmezésével magyardzta.>®

Jusztinosz azzal vddolta a zsidékat, hogy az Atyaistenrdl antropomorf mé-
don beszélnek, csakiigy, mint a bélvidnyimddék. Szerinte az Atya sziiletetlen,
felfoghatatlan, fizikai szemekkel ldthatatlan, megnevezhetetlen, jésdgos, te-
remtd és idvozitd. Szerinte az Atya elnevezés tulajdonképpen nem is név —
mert a név névadée feltéeelez, aki Isten el6tt kellett volna, hogy létezzen, ami
kétségkiviil lehetetlen —, ahogyan az Isten, Teremtd, Ur elnevezések sem nevek
(ovoparta), hanem megszdlitdsi formdk (mpoopnoec). Isten egyetlen, valddi és
hatalommal teli neve Jézus Krisztus.>! Jusztinosz bizonyos gnosztikus szektdk-

46 KeNNETH SCHENK: Bevezetés Philon életéhez és irdsaihoz, L Harmattan, Budapest, 2010, 98.

(ford. Szabé Xavér)
47 Davip T. RuNia: Philo in Early Christian Literature, i. m., 99-100.
48 Janos evangéliumdnak szerzdje mir egyébként is célzottan dtformdlta az alexandriai filo-
z6fiai logosztant. Ldsd RoBerT Perrier — Dan Lioy: Is Johns Adyoc Christology a
Polemical Response to Philo of Alexandria’s Logos Philosophy (Part 1.), Conspectus 28
(2019/1) 65-90. V6. R. M. Price: ,Hellenization” and Logos Doctrine in Justin Martyr,
Vigiliae Christianae 42 (1988/1) 20. [hteps://doi.org/10.1163/157007288X00291]
49 Lsd uo. 226.; v6. Origenész azon kijelentésével, miszerint: ,Mi mds lenne a kezdete minden
dolognak, mint a mi Urunk, mindenek megvdlt6ja, Jézus Krisztus, minden teremtmény
els8sziilotre?” Lasd Eric FrRancts OsBORN: Justin Martyr, i. m., 29.
>0 Vanyd LAsziO: Az egybdzatydk Biblidja és az dkeresztény exegézis modszere, tirténete, i. m.,
222.

51 Eric Francis OsBORN: Justin Martyr, i. m., 22-25.
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kal vitatkozhatott, akik azzal kecsegtették magukat, hogy tudjdk Isten titkos
nevét.

A téveszmék, melyek az egyetlen és igaz Isten imddatdt 6vezik, a démo-
noknak készonhetdk, 8k hitetik el az emberekkel, hogy ennek a kezdettelen
Istennek sziiksége van véres dldozatokra, libdciéra, tomjénfiistre és efféle dol-
gokra. Nem volt elrugaszkodott gondolat, hogy Istennek fia van. Gondoljunk
csak a félistenek egész seregére. Jusztinosz szdmdra azonban ez a Fil szimbe-
lileg és nem lényegileg kiil6n4ll6 1étez8 az Atydtdl. Ezt aldtdmasztja a Teremtés
konyve emberek teremtésére vonatkozé kohortativusza: ,,Alkossunk embert a
képmdsunkra [...]” (Ter 1,26). Ennek a kiilonéllésdgnak, de egylényegliség-
nek — mely sz6 Jusztinoszndl még anakronisztikus, de sokatmond6 — a minta-
képe a tliz, mely ldngra lobbant és [ényegébdl részesit. A lényeg kiilondllésdga
diteizmushoz vezetett volna, Markién tanitdsdnak és a zsidok vddjainak alapot
szolgdltatva.

A Logosz tehdt mindenekel6tt 1év8 (mpotmaoxovta/ moovmaoxavta’?);
az Atyédval egyiitt 1évé (cuvav) Fitisten (viog 0edc); értelmes (iidvozitd) erd
(dOvapuc Aoywkn)); mennyei utdd (Yévvnua). Trakatellis ilyen és ehhez hason-
16 terminus technicusokat vizsgdl mvének a preegzisztens Krisztusrdl sz6lé
részében. >3 Kiilonosen érdekes, hogy Jusztinosz mintegy ,kontrolldlé faktor-
ként” csak a Biblidban megtaldlhaté szavakat haszndlta, és sohasem elvont,
filozéfiai kifejezéseket.>* Jusztinosz igyekezett az Irdsra az Irdssal vélaszolni,
hiszen az volt az a kdz6s alap, amelybél zsid6 vitapartnerével kiindulhatott.

Jusztinosz ldtta a Logoszt az isteni belsé gondolatviligban; 6t ldtta akkor,
amikor a gondvisel$ Isten becsukta Noé barkdjénak ajtajét (Ter 7,16); ami-
kor két angyal kozott Abrahdmnak megjelent Mamre terebintjénél (Ter 18);
amikor kén- és tlizesét hullatott Szodomdra és Gomorrara (Ter 19,24); ami-
kor Mézeshez beszélt az égé csipkebokorban (Kiv 3,1-4,17). Tehdt Krisztus
Abrahdm, Izsék, Jékob és Moézes Istene. Tulzds nélkiil kijelenthetjiik, hogy az
Oszovetségi teofdnidk ezzel logophdnidkkd viltak.>®

Kérdés, hogy az égd csipkebokor jelenetében miért beszél a szoveg az LUr
angyaldrdl”, hogyha az Jusztinosz szerint nem mds, mint Krisztus. A vélasza-

2 Vo. Parb. 48.2; 87.2

>3 DeMeTRIUS C. TRAKATELLIS: The Pre-existence of Christ in the Writings of Justin Martyr,
i. m., 29.

54 Uo. 50.

55 VANYO LAszro: Okeresztény irdk lexikona, i. m., 294.

6 RagNaR Hotre: Logos Spermatikos. Christianity and Ancient Philosophy according to St.
Justin’s Apologies, i. m., 127.
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d4sban segithet, ha tisztin ldtjuk, hogy az Oszovetség sokszor haszndlja Krisz-
tusra az angyal (&yyeAoc) szdt, de annak els jelentésében, ami a ,kiildote”.
Ahogy Tertullianus mondta: ,officii, non naturae”, tehit az Ur angyala nem
feltétleniil egy angyali természettel bir6 1étezd, hanem a szolgalatkész Fitisten.
Ez az aldvetettség az evangéliumok tanitdsdbdl kiilonésen is bebizonyosodik
(vo. Jn 13).

Jusztinosz tipologikusan értelmezi Jézsue nevét is, mint ami a megvéltd ne-
vének eléképe (Ui — Jahve az iidvosség). Jézsue kiildetése megmutatja a
Megvilté feladatét: népe bevezetését az Igéret foldjére, amely fold tulajdon-
képpen Isten, az ember egyetlen és 6rok java (Zsolt 16). Erdekesség, hogy
Jusztinosz a J6zsuéra haszndlt févezér/parancsnok (coxiotodtnyos) kifejezést
szintén krisztoldgiai felségcimként haszndlja.>® Kovetkeztetésként tehdt levon-
haté, hogy a logosztan az apologéta szdmdra afféle exegetikai Gtmutatoként
szolgalt, ami Trakatellis szerint egyediildllé az egész 1. és 2. szdzadban.>®

Szdmdra ,Krisztus nemcsak az elére meghirdetett és tipologikusan elére
megmutatott Messids, de valéban az az Isten, aki az dszovetség tidvtorténeté-
ben maga cselekedett”.®® Jusztinosz gy tudta tiszteletben tartani az Atyaisten
tokéletes vildgfelettiségét, hogy bemutatott egy medidtort, akinek a személyén
keresztiil az Atya a vildggal kommunikal. Ez a kdzvetit§ az Atyja akaratdt ma-
radékralanul teljesité Logosz. Az Oszovetség és az Ujszovetség Istene tehdt egy
és ugyanaz a személy: a Logosz Jézus Krisztus, a teremtd és tidvozitd Isten.

4. lcazsAGMAGVAK

Amikor Jusztinosz pdrbeszédbe elegyedett a pogdny uralkoddkkal, nem
hagyhatta tisztizatlanul az egyhdz doktrindlis hagyomdnya és a kiilonb6z6 filo-
z6f1dk kozotti kapcesolat kérdését. A legtobb apologéta egyetértett abban, hogy
a kereszténység a teljes Igazsdg letéteményese. Ez a felismerés az alapja annak
a kegyelemtani alaptételnek, melyet Szent Cipridn (1258) fogalmazott meg
77. levelében, miszerint a helyi egyhdzon kiviil nincs tidvosség. Az egyhdzatya
erre az eretnekek 4ltal kiszolgdltatott keresztség érvényességével kapcsolatban

57 Eric Francis OsBORN: Justin Martyr, i. m., 34.

8 DeMeTRIUS C. TRAKATELLIS: The Pre-existence of Christ in the Writings of Justin Martyr,
i. m., 59.

% Uo. 67.

60 Uo. 91.
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tért ki.®! Szent Jusztinosz pogdny filozéfiai el6képzettsége segitségével és bib-
liai ismereteivel olyan megolddst adott az egyhdztan és a megvaltdstan kozotti
kapcsolat természetére, mely azéta is teolégusok egész sordt mozgatta meg,
siirgetve a pontosabb tisztdzdsra.

Nincsen konszenzus Jusztinosz logoszcsira-elképzelésének interpreticidjival
kapcsolatban. Megldtdsom szerint ez amiatt van, mert a téma szertedgazé, és a
2. szazadban divatos filozéfiai irdnyzatok mélyrehat6 ismeretét koveteli. Ehhez
jarul hozzd, amire Ragnar Holte gy utal, mint ,a logosz szpermatikosz-tedria
tiléreelmezése”.? Semmiképpen nem szeretnék hozzdjirulni ehhez a tenden-
cidhoz. Mindazondltal a modern kézikdnyvek nem mernek a probléma velejé-
ig hatolni, és csak kevesen kisérelték ezt megtenni (pl. Max Pohlenz, Carl An-
dersen), és az § véleményiik sem teljesen elfogadhat6. Tovébbi nehézség, hogy
sztoikus és philéni logosztanrdl is beszélhetiink, de sajdtosan keresztényrdl is a
Jdnos-evangélium nyomdn. Vajon ebben az esetben Jusztinosz szintézisterem-
tésérél van szd, vagy sajdt, (j megallapitdsokrdl a logosztan vonatkozdsiban?¢3
Mivel egy szélsdségesen individualista elméletalkotds az egyhdzatydk kordban
val6szintitlen, kedvezébb, ha Jusztinoszt inkdbb egy él16 exegetikai és kateketi-
kai tradiciédramldsban helyezziik el.®4

Ragnar Holte a szisztematikus tdrgyalds el6tt felsorolja a téma szempontjé-
bol fontos szoveghelyeket (1. Ap. 5.2—4; 46.1-5; 63.10; 63.16; 2. Ap. 8.1-3;
10.1-8; 13.1-6), kiemelve eredeti nyelven a fontos sz6fordulatokat. Jusztinosz
elképzelésének ismertetése két argumentum bevondsdval kezdhetd el. Az elsg
az un. ,kolcsonelmélet”, mely azon alapul, hogy a legkiilonfélébb filozéfiai
irdnyzatok kiotl8i Mobzestsl/Abrahdmtél, egyszéval a héberektd]l meriteteék
tuddsukat. Angol nyelven széls6ségesebb a megfogalmazds, ugyanis a ,theft-
theory” tiikorforditdsa ,lopdselmélet” lenne. A mdsodik a ,,démonelmélet”,
mellyel az apologéta annak a meggy6z8désének ad hangot, miszerint a pogdny
vildg istentisztelete infernélis befolyds 4ltal jott 1étre. Jusztinosz ebbe a keret-
rendszerbe illesztette be megkeresztelt filozéfiai ismereteit.

David E. Nystrom szerint Jusztinosz kiilonbo6zé érvelési stratégidi (theft-
theory, inspiration-theory) egymdsba fonédnak, erejiiket egymdsbdl nyerik, és
igy egy olyan halé képe rajzolédik ki eldttiink, mely meggy8z8erejében tobb-

81 Szent Cyprianus levelezése, Jel, Budapest, 2014, 425-428.

62 RaGNAR Hotre: Logos Spermatikos. Christianity and Ancient Philosophy according to St.
Justin’s Apologies, i. m., 110.

63 Uo. 113.

¢4 Uo. 117-118.
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szordsét teszi ki a kiilon szdlon futé gondolatoknak.®> Felmeriil szdmdra a kér-
dés, hogy milyen szerepe van az érvelési stratégidk mogott megbtvé logosz-
tannak (logos doctrine). Szerinte Krisztus azonositdsa az egyetemes Logosszal
kivald, 4m valamiképp bdtor cselekedet a korai keresztény szerz8k részérdl,
mely magdra vonhatta filozofikus alkatti szemlélddék figyelmée.¢

Nystrom szerint ez az azonositds a jusztinoszi érvelés gerince, mellyel az
apologéta négy kérdésre tudott felelni:

1. A kereszténység észszeriiségére: Jézus Krisztus és a Logosz sz6 felcserélhe-
t8sége azt szavatolja, hogy mindazok, akik logikusan élnek, és életiikben
igyekeznek ezt a logikdt az élet minden szintjén alkalmazni, meg fogjék
érteni a kereszténység ésszerliségét és jézansdgit.

2. Arra, hogy miért iildozik a kereszténységet: ugyanis Jusztinoszndl egyfajta
kozmikus hdbora zajlik a Logosz és a démoni erék kozott. Székratész
haldla valamiképp ennek egyediildllé példdja, hiszen & is azért halt meg,
mert az észszer(i vallds kvetésére hivta kortdrsait, akit aztdn istentelenség
védjéval végeztek ki (2. Ap. 10.5-8). Ugy fogalmaznék, hogy a démonel-
mélet a logosztan kiegészitdjévé valik.

3. A kereszténység megjelenésének ijszeriiségére: a kereszténység a legf6bb,
szennyezetlen igazsdg. Téren és id6n felill 4ll igazsigtartalma, és ez az
igazsdg {téli meg a csdszdrokat is. Egészen radikalis, amit a 2. Ap. 2.2-ben
ir: ,azoknak, akik nem a helyes értelemnek megfeleléen alakitjdk életii-
ket, 6rok tlzben valé blinhédés az igéret”.¢”

4. A Jusztinosz dltal ,vijraformdlt/adaptdls” kolcsonelmélet és az inspirdcidelmé-
let hdtterében a Logosz dltal disszemindlt igazsdgok tanitdsa dll: eszerint a
filozéfusok és a préfétak kozvetleniil a Logosztdl nyerték ihletésiiket, bar
itt fontos megkiilonboztetéseket kell tenni. Jusztinosz szdmdra azok, akik
mir leirtdk tanitdsukat (Platén, Piithagorasz, a sztoikusok és kolt6k — ol
ovyyoadeic) kevésbé szavahihetdk, mint akik nem tették meg ugyanezt
(Szbkratész, Hérakleitosz és bizonyos szovetségi alakok).®® Tehdt a lo-
gosztan a két elmélet kohézidjét még jobban erdsiti.

6> Davip E. NystroM: The Apology of Justin. Literary Strategies and the Defence of
Christianity, in Markus Bockmuehl et al. (Hrsg.): Wissenschaftliche Untersuchungen
zum Neuen Testament 2. Reihe 462, Mohr Siebeck, Tiibingen, 2018, 82. [https://doi.
0rg/10.1628/978-3-16-155762-0]

66 Uo. 84.

67 VAnYS LAsziLo (szerk.): Okeresztény Irék 8., i. m., 120.

68 Davip E. NystrOM: The Apology of Justin, i. m., 91.
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A logoszcsirdk gondolatkdre mdr ismeretes volt a 2. szdzadban, azonban egy-
hdzi elfogaddsra vart. Ezt az elfogaddst pecsételte meg Szent Jusztinosz a janosi
azonositds (a Logosz mint Jézus Krisztus) alapjin. Vanyé Liszl6 Ggy fogalmaz:
»a személytelen tliz-logoszr a személyes Isten-logosszal helyettesitette”.%®

Jusztinosz mindig a kozos alapbdl szdndékozott kiindulni a pérbeszédben,
ezért érdemes rdmutatni arra, hogy Marcus Aurelius csdszdr szdmdra — aki a
sztoikus filozéfia kovetdje volt — nem volt ismeretlen a logoszcsirdk gondo-
lata.”® Mdr a sztoikusok is megfogalmaztdk azt a tant, miszerint az emberi és
az isteni értelem kozote rokonsdg van: ,az igazsdg veliink sziiletett csirdi teszik
lehetdvé a megismerést, s egyaltaldn a kozosségi életet [...] a logoszesirdk ebben
az értelemben az emberi természettel egyiitt adott, veliink sziiletett, tilnyomé-
részt valldserkolcesi tartalmu egyetemes fogalmakat jelentik”.”! Ilyen fogalmak
példdul: Isten; j6 és rossz stb.

Habar a sztoikusok tabula rasaként tekintettek az jsziilote lelkére, a logosz-
csirdk tana vizsgilatakor erds platonista hatds érhetd tetten. Azért volt ez lehet-
séges, mert a kdzépplatonikusok ,.a sztoikus koncepcidkat jraértelmezték egy
anyagtalanabb, transzcendens médon”.”? Segitséget nydjtott ebben a platdni
részesedéstan (u€0e€ic) — mely valaszt adott a Logosz és az emberek kozotti kap-
csolat médjdra —; a peripatetikus iskola formatana, melynek alaptézise, hogy az
isteni formadk vildga és az anyagi dolgok természete nem keveredik egymadssal.
Jusztinosz szdmdra az ,utdnzds” (pipnua) szé szintén felhaszndlhat6 volt, az
ember utdnozza a t6kéletesen ,,mds” (étegov) Logoszt, és igy nyeri el a kegyel-
met altala. Ez Osszefiigg azzal, amit a Jdnos-evangélium mond: ,Mindnydjan
az & teljességébdl részesiiltiink(!), kegyelmet kegyelemre halmozva” (Jn 1,16).
A Logosz utdnzésa Krisztus utdnzdsa (imitatio Christi), mely gondolat a keresz-
tény lelkiség egyik legfébb vondsa.

Erdekesség, hogy a Krisztus és a kozosség kapcsolatét kifejezd ,részesedés”
sz6 nem tisztdn filozéfiai terminus, hanem a keresztény liturgidban is hasz-
nalt Szent Pdl-i kifejezés (v6. 1Kor 10,175 10,21). Jusztinosz az 1. Apoldgidban
hasznilja a rokon értelmi petadapBavery (magahoz venni) kifejezést, mely
szintén eucharisztikus szévegkornyezetben ismeretes. A Logosz és a kereszté-
nyek kapcsolata tehdt nem pusztdn mentdlis természetd, de szakramentdlis

89 VANYO LAszLO: Az dkeresztény egybdz irodalma 1., i. m., 228.

7% Davip T. RuNta: Philo in Early Christian Literature, i. m., 100.

7V VANYS Lisz16: Okeresztény irdk lexikona, i. m., 295.

72 RaGNAR Hotre: Logos Spermatikos. Christianity and Ancient Philosophy according to St.
Justin’s Apologies, i. m., 121.
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is.”? Ezért Jusztinosz logosztana nemcsak az tidvtérténetet, a kinyilatkoztatdst
és az antropoldgidt érinti, de a szentségtanra is odamutat.

A logoszcsirdk-tedria tartalma a kovetkezd: csak a keresztények a teljes Igaz-
sdg birtokosai. Habdr mds valldsokban és filozéfiai rendszerekben is megta-
lalhatéak az igazsdg felvillandsai, de csak az egyhdzé a teljes igazsig, mivel az
a megtestesiilt Logoszt imddja. Ez tehdt egyszerre egy teoldgiailag tradiciona-
lista, ugyanakkor filozdfiailag eklektikus dlldspont, hiszen szdmitdsba vesz mds
hagyomdnyokat, és nem zdrja ki azok eredendd értékét és jo megldtdsaikat.

Hajlamosak vagyunk a kiilénb6z6 filozéfiai irdnyzatokat egyoldaltan gon-
dolkoddsmddként értelmezni, azonban ,a mdsodik szdzadra ezek tdvosségre
vonatkozé valldsos tanokkd fejlédtek, és jéval tobb hangsuly helyezdddte a
valldsi és mordlis tisztasdg begyakorldsira”.7# Erdemesebb tehdt — modern sz6-
haszndlattal élve — élesstilusokrdl beszélni. Az apologéta ezeket az elképzeléseket
kritizdlja, és hangsilyozza, hogy egyediil a kereszténység az egyetlen bizton-
sdgos ,életstilus”. Az ésszer(i élet (katax Adyov Cnv) Krisztus kovetése. Semmi
irraciondlis nincs tehdt az egyhdz tanitdsiban, amiért azt iildozni kellene.

A platonista elképzelésekkel ellentétben az ember nem érheti el a tokéletes
erényt, és a sztoikusok véleményével szemben nem keriilhet t6kéletes harmé-
nidba a Természettel. A Logosz és kozottiink 1évs ontoldgiai kiilonbség megha-
tdroz6. Az onerd kevésnek bizonyul, szitkség van a Logosz kegyelmet kozvetitd
munkdjéra. Eppen ezért Jusztinosz az erényeket és a filozéfiai igazsdgokat csak
részlegesként, ,,magvakként/csirdkként” ismeri el, és elveti az dsszes , teloszide-
ale”, életcél-elképzelést.”> Kegyelem nélkiili noészisz, harménia és erény nem
lehetséges.

Azért nem vagyunk képesek befogadni a teljes Igazsigot, mert emberi ter-
mészetiink és ,kapacitdsunk” ezt nem engedi. Jusztinosz szerint istenismere-
tiink tokéletlen, homdlyos és nehezen elérhetd; természetes értelmiink pedig
tdmogatdsra szorul, és az esetek nagyobb részében démonok dltal bebérton-
zott.” A legjobb filozéfiai rendszer is csak tévedések és alkalmanként felvilland
igazsdgok elegye.

Jusztinosz tanitdsa megfogalmazdsakor a filozéfidban klasszikussd véle tézis
— antitézis — séma mentén gondolkodva (anyag — forma; igazsdg — téveszme;

73 Demetrius C. TRAKATELLIS: The Apology of Justin, i. m., 114-115.

74 RaGNAR Houre: Logos Spermatikos. Christianity and Ancient Philosophy according to St.
Justin’s Apologies, i. m., 166.

75 Uo. 166.

76 Uo. 151, 161.
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sz6 — tett; kiils vildg — belsé vildg stb.), az ellentmondds gondolatét fordi-
totta a boleselék ellen.”” Barmi, amit mondunk, részleges, és csak Krisztus
dltal (6rd irdnyulva) vélik igazzd. Mintha felsejlene a hegeli dialektika egyfajta
perszonalista szintézise, aki nem mds, mint a paradoxonokat megsziintetd, a
kulearak nagy szavait megdrzd és az embert magasabb szintre emelé Krisztus
Logosz.

A tkéletes gnoézis elérése Krisztus kegyelmének (xdowg) és erejének
(d0vapg) koszonhetd, nem emberi okoskoddsnak. Mindenki szdmdra elérhe-
t8, nem pusztdn egy intellektudlis arisztokrdcia jussa.”® Az 6szovetség profécidi
kittintetettek, mert a Logosz sajdt magdrdl szol6 jovendoléseit tartalmazzdk,”®
de az 6sszes tobbi nép tanitdsa csak részigazsig. Organikus, névekvd és fejléds,
de még csak riigyszeri, mennyiségileg és mindségileg is a teljesség ellentéte.®?
A ritusok kiilonbozdsége és a filozofiai iskoldk sokszintisége annak kdszonhetd,
hogy a Magvet§ (ldsd Mt 13) sokféle magot hint a terméfoldbe, és a mezdgaz-
dilkoddsnak is sokféle médja létezik.®! Leslie William Barnard is megjeldli ezt
az evangéliumi paraboldt mint a logos spermatikos tedria egyik forrdsdt. Szdma-
ra a mésik kettd a mdr kordbban ismertetett sztoikus tanitds, tovdbbd a vetés és
tiltetés gondolatdnak gyakorisdga Alexandriai Philénn4l.??

Taldn kevesen hivtdk fel a figyelmet arra, de nem keriilhette el figyelme-
met, hogy a 2. szdzad végén a logoszcsirdk gondolata egy mdsik szerz8nél, Ale-
xandriai Kelemennél is megjelenik.®3 Kelemen egyébként egész Sztrdmateisz c.
miivében dllitja a démoni konkoly meglétét az Ige magvetésében, ugyanakkor

77 RAGNAR Hotre: Logos Spermatikos. Christianity and Ancient Philosophy according to St.
Justin’s Apologies, i. m., 151-152.

78 Uo. 167-168.

79 VANYO LAszLO: Az egyhdzatydk Biblidja, i. m., 222.

80 Demerrius C. TRAKATELLIS: The Apology of Justin, i. m., 120.

81 Eric Francis OsBORN: Justin Martyr, i. m., 38.

82 ] ESLIE WILLIAM BARNARD: St. Justin Martyr, i. m., 14.

yKimutathatd tehdt, hogy az dsszes gordg és barbdr koziil, akik az igazsigra torekedtek,

egyesek nagyon sok, mdsok csak bizonyos részt birtokolnak az igazsdg igéjébdl, ha ugyan

birtokolnak [...] Az igazsdg igen sok magvdt(!) lelhetjiik fel az eretnekek korében magasztalt

férfiakndl [...] Ugyanigy tehdt akdr a barbdr, akdr a gordg filozéfia, még ha tépdeste is az

ordk igazsdgot, nem a Dioniiszosz féle mitoldgia, hanem az 6rdk Ige teolégidjdt miivelte.

Aki pedig a szétszedett részeket Ujra sszerakja és Gjbdl egyesiti, az — tudjdtok — a teljes Igét,

vagyis az igazsigot nagy bizonyossdggal fogja szemlélni.” Sz 1/13:57., in ALEXANDRIAI

KELEMEN: Sztrdmateisz. Széttesek I. kinyy, Jel, Budapest 2021, 104-105.
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amint az a lenti idézetbdl is kitlinik, buzdit az igazsdg elemeinek osszeilleszté-
sére és az ,eklektikus filozéfia” mivelésére.84

Jusztinosz szerint nekiink embereknek van sajit logoszunk, de ezt csak a
keresztségben kapjuk meg. Ez a rész képesiti az embert a szellemi igazsdgok
felfogdsdra,®> ez az, amit a Logosz megvildgosit. Ujabb bizonyiték a Fitisten
preegzisztencidjara a kovetkezd gondolat: ha a Fitistennek nincsen vildg eldtti
léte, akkor hogyan lehetnének neki feleldsek tetteikkel azok az emberek, akik
el6tte éltek.8¢ A logoszesirdk gondolata tehdt az tidvtdrténet szolgilatiban 4ll,
és arra a megvildgosité tevékenységre mutat, amelyet a Logosz az emberekért
végez a démoni erdk elvakité munkdlkoddsdval szemben. Ez a segitd kegyelem
minden emberre kiterjed, mert még a poganyoknak is van ,szivbe irt torvé-
nyiik” (I4sd Rém 2,14—15). Mindazok, akik logosz szerint (petax Adyov) élek,
azok keresztények,?” hiszen Krisztus mindenkiért meghalt. A keresztényeknek
igenis logikus a valldsuk, és nem nevezhetdk ateistdknak, hiszen Isteniik az
egyetlen ,logikus” Isten, akinek képe és hasonlatossdga az emberi értelem. Vé-
gezetiil Yang-en Cheng megallapitdsit szeretném ismertetni, aki gy gondolta,
hogy Jusztinosz nagysdga abban 4ll, hogy & volt az elsé, aki hangsilyozta a
Jrészleges logosz” és a ,teljes Logosz” kozotti killonbségtételt, ezzel mutatva
14 arra, hogy Jézus Krisztus a végsd kinyilatkoztatds, ilyen értelemben a teljes
Logosz.®®

Kovetkeztetésként megallapithat6, hogy Jusztinosz fontos célkitlizése az
volt, hogy elejét vegye barmiféle intellektualizmusnak — mely a hamis gnézis
legfébb sajitossdga —, valamint annak a fajta relativizmusnak, amelyik min-
den valldsi formdt egyenértékiinek tiintet fel.® Az apologéta rdirdnyitotta a
figyelmet az tidvozitd Isten emberekre vonatkozd tervére, és a kegyelem sziik-
ségességére. Mindekozben mdsokat sem rekesztett ki exkluzivista médon Isten
uralmdbdl, éreékeiket elismerte, és arra hivta 8ket, hogy az evangélium termé-
kenyitd vizével 6ntdzzék meg azokat a bizonyos igemagvakat. Korunkban, a

84 Sur. 1/7:37. Uo. 87.

85 Vanyd LAszLO: Az dkeresztény egybdz irodalma 1., i. m., 231.

86 RagNAR Hotre: Logos Spermatikos. Christianity and Ancient Philosophy according to St.
Justin’s Apologies, i. m., 118.

87 Eric Francis OsBORN: Justin Martyr, i. m., 163.

88 YaNG-EN CHENG: The Idea of Logos in Justin Martyrs Writings, i. m., 269.

89 Eric Francis OsBORN: Justin Martyr, i. m., 39.
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yrelativizmus diktatirdjdban™® Jusztinosz apoldgidi értékes ttravaloként szol-

galhatnak.

5. KOVETKEZTETESEK

Nagy vonalakban bemutattam Jusztinosz vértand portréjit a patrisztikus iroda-
lomban, kiilonéds tekintettel az apologéta tidvtorténet-elképzelésére, melyben
kiemelt szerepe van a Mdsodik Istennek, a Logosznak. Miutdn Isten megte-
remtette a vildgot, és miutdn az elsé emberpér elbukott, az Atya a Fitiisten 4ltal
akarja megmenteni a vildgot. Isten ,visszamegy arra a pontra, ahol a dolgok
rosszra fordultak, djra felveszi ket (az elbukott emberiséget), és elviszi Sket
oda, ahovi eredetileg tervezte”.®! Az isteni tidvtdrténetet (oikovopia) tehit a
kovetkez8képpen vézolhaté fel: a Logosz az emberiséget a kezdetektdl vezeti,
vélasztottai mellé szegddik, és segit eligazodni a profdn torténelem zdrzavar-
ban. Megjévendoli onmaga érkezését, megsziiletik és végigjdrja azt az életutat,
amit Krisztus-eseményként ismeriink. Feltdmaddsa utdn veliink marad a vildg
végezetéig (Mt 28,20), megvildgositja értelmiinket, és részesiti lelkiinket az
orok életben.

Jusztinosz Gttord volt abban, hogy az Istenben szémban kiilonbozd, de
akaratban azonos személyekre mutatott rd. Szdmdra a Mdsodik Isten valdi
értelemben vett személy: Jézus Krisztus. Oa Logosz, a teljes Igazsig, az 6 érde-
me az értelem magvetése emberi, kulturlis és valldsi értelemben is. Jusztinosz
gondolkoddsdban a Logosz igy gytjtéponttd valik, amely nem engedi, hogy a
kiilonboz4 teoldgiai diszeiplindk széthulljanak. A krisztoldgiai logosztan meg-
termékenyiti a teremtéstan, a kegyelemtan, a szentségtan és az antropoldgia
valamennyi elemét, olyan filoz6fidt adva a késébbi korok szdmdra, melynek
segitségével magabiztosan, félelmet nem ismerve tudunk a t6bbi hagyomdny
felé nyitni.

90 XVI. Benedek pdpa 2005-ben a Szent Péter-bazilikdban elhangzott szentbeszédében hasz-
ndlta ezt a kifejezd szddsszetéeelt.
1 Eric Francis OsBORN: Justin Martyr, i. m., 163.
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Abstract

Research on the relationship between religion and the media has expanded in
the past decade with many new directions, one of which is the investigation of
the creators of religious media content, more precisely the exploration of their
different role perceptions, commitment, motivations and goals. Religious con-
tent creators are authors of content appearing on various media platforms.
This study presents the research we conducted among Hungarian religious
content creators between 2019-2021. The purpose of our study is to develop
a well-founded role typology, based on the defining features and modes of
operation of each role type.

Keywords: Heidi A. Campbell, digital media, journalistic roles, religious content
creators, religious media.

Kulcsszavak: Heidi A. Campbell, digitdlis média, ijsdgirdi szerepek, valldsi
média, valldsi tartalomgydrtik.

1. BEVEZETES

Vallds és média, valamint digitdlis média kapcsolatdt szimos nemzetkozi és
hazai kutatds vizsgdlta eltérd szempontokbdl. Foglalkoztak a kutatdk a valldsi
témak médiabeli reprezentdldsdval és ezen reprezentdcidk részrehajlé voltdval
Ugy a hirm{sorokban, mind a populdris kultdra mifajaiban.! Szdmos ame-
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rikai médiakutaté elemezte a televizids evangelizdcié miikodését és hatdsie,
illetve a valldsi hovatartozds megmutatdsdnak lehetéségeit a hlézati kommu-
nikacié vildgiban.? 2020-t6l kezd8dden a koronavirus-jérviny tovébb élénki-
tette a kutatéi érdekl8dést a hdlézati kommunikdcid és a vallds kapcsolatdnak
vonatkozdsdban. Szdmos tekintetben foglalkoztak a valldsi szertartdsok online
kozvetitésének medidlis sajétossdgaival, a megvéltozott befogaddi tapasztalattal
és az egyhdzi szabalyozdssal egyardnt.?

A hazai kutatdsok tobbnyire dsszhangban vannak a nemzetkézi kutatdsi
irdnyzatokkal.* Tobbek kozote a kovetkezdkkel foglalkoznak: vallds és nyilva-
nossdg, a mediatizdlt nyilvidnossdg kérdése és az itt konstrudlt identitds.> Val-

Vé. L. ScuorieLD CLark — STEWART M. HOOVER: At the Intersection of Media, Culture
and Religion. A Bibliographic Essay, in Stewart. M. Hoover — Knut Lundby (eds.):
Rethinking Media, Religion and Culture, SAGE, Thousand Oaks — London — Delhi, 1997,
15-36; Stewart. M. Hoover — Knut LunDBY (eds.): Rethinking Media, Religion and
Culture, SAGE, Thousand Oaks — London — Delhi, 1997; Markus MOBERG — MARTIN
RapermacHER: Mainline Churches and Popular Culture. An Introduction to a Special
Issue, Journal of Religion and Popular Culture 30 (2018/1) 1-5. [https://doi.org/10.3138/
jrpc.2017.0033]

Vé. Hepr A. CamreBeLL: Digital Religion. Understanding Religious Practice in New Media
Worlds, Routledge — Taylor and Francis Group, London — New York, 2012 [https://doi.
org/10.4324/9780203084861]; CuristorHER HELLAND: Online-religion/Religion-online
and Virtual Communitas, in Jeffrey K. Hadden — Douglas E. Cowan (eds.): Religion on
the Internet. Research Prospects and Promises, JAI Press, New York, 2000, 205-233; PAULINE
Hore CueoNG et al. (eds.): Digital Religion, Social Media and Culture. Perspectives, Practices
and Future, Peter Lang Publishing, New York, 2012.

3 Vo. Hemor A. CampeseLL (ed.): The Distanced Church. Reflections on Doing Church On-
line, Digital Religion Publications. Religion & Digital Culture Studies, New York,
2020; AgNos-MirLiaN HerreLiu: A Brief Comparative Study between the Seventh-Day
Adventist Church and the Romanian Orthodox Church regarding (Online) Religious
Worship during the COVID-19 Pandemic, Religions 14 (2023/11) 1353. [https://doi.
org/10.3390/rel14111353]

V6. ANpox MONika: Digitdlis vallds. Az 4j informdcids technoldgidk hatdsa a valldsokra,
valldsi kozosségekre Magyarorszdgon, Ludovika Egyetemi Kiadé, Budapest, 2022; MONIka
ANDOK — DORra SziLczr — ANDRAS RapeTzKY: Hungarian Religious Creatives—Compa-
rative Analysis, Religions 14 (2023/1) 97. [https://doi.org/10.3390/rel14010097]

5 Vo. LizAr Kovics Axos (szerk.): Vallds — média — nyilvanossag. Uj tarsadalomtudomdnyi
perspektivdk, Gondolat, Budapest, 2017; ANDRAs MATE-TOTH: A People’s Church toward
a Seeker-Friendly Catholicism in Hungary, in Bégre Zsuzsanna (ed.): Seekers or Dwellers?
Social Character of Religion in Hungary, The Council for Research in Values and Philosophy,
Washington, 2016, 25-50; P. SziLczr D6Rra: A kollektiv metamorfézisa. Szekularizdcids
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ldsok és médiareprezentdciodik vizsgdlata.® Kutatdsi téma volt a média intéz-
ményrendszerének és az egyhdz intézményrendszerének kapcsolata is.” A vallds
és a populdris (média)kultira egymdsra hatdsa szintén elemzés tdrgya volt.®
A hélézati kommunikaci6 lehetdségeit és a koronavirus-jérvdny hatdsait is te-
matizdltdk.> Ebbe a magyar kutatdsi horizontba illeszkedik a valldsos tarta-
lomalkotdk szerepfelfogdsdnak vizsgalata is. Ugyanakkor hangstlyoznunk kell
a magyar vizsgdlatok esetében azt a torténelmi, egyhdztorténeti kiilonbséget,
mely a magyar helyzetet nem minden aspektusban teszi 6sszehasonlithat6vd
a nyugat-eurdpai vagy az amerikai folyamatokkal. Ennek egyik oka a torté-
nelmi héctér, hiszen a rendszervaltozdst megel8z8en nem valésulhatott meg a
szabad valldsgyakorlds az egyik oldalrél és a média- és sz6lasszabadsdg a mdsik
oldalrél. A médiatartalmak és a média munkatdrsainak vizsgdlata sordn ki kell
térni erre a sajdtos bedgyazottsigra is. Valamint kutatdsunk sordn figyelembe
kellett venniink a magyar médiakornyezet szabdlyozottsigit mind jogi, mind
pedig 6kondémiai szempontbdl is. Végsd soron ez adta a legtdgabb kontex-
tust a kutatdsunkhoz. Ennek megfeleléen kutatdsunk hdtterének bemutatd-
sit el6szor a magyar médiadkoszisztéma leirdsdval kezdjiik, majd ezt koveti
a valldsi tartalomgyartdkra vonatkozd nemzetkozi elemzések bemutatdsa. Ezt
két irdnybdl tesszitk meg: a nagy multd, normativ hagyomdnybdl kiindulé 4j
megkozelitések ismertetésével.!® Meg kell emliteniink még Heidi A. Campbell

aspektusok és a privét hie?, in Lizér Kovdcs Akos (szerk.): Vallis — média — nyilvanossig. Uj
tdrsadalomtudomdnyi perspektivik, i. m., 63-83.

V6. Stk6sp MikLds: Buddhizmus a médidban. Az amerikai, a brit és az angol nyelvii kinai
Ujsdgok értelmezési keretei, Médiakutars 18 (2017/1-2) 55-73.

7 Vo. RapETZKY ANDRAS (szerk.): Orombir mindenkinek. 15 éves a Magyar Katolikus Ridio.
15 éve Grombir mindenkinek, Magyar Katolikus Rddié Zrt., Budapest, 2018.

V6. PovEDAK ISTVAN: Alhdsik, hamis istenck. Hés- és sztdrkultusz a posztmodern korban,
Gerhardus, Szeged, 2011.

% V5. ANDOK MONIKA: A kommunikdcid ritudlis elmélete, Gondolat, Budapest, 2017; ANDOK
MONika: Digitdlis vallds, 1. m.; Bartok TiBor: Liturgia a digitélis korban, Sapientiana 15
(2022/2) 1-21. [https://doi.org/10.52992/SAP.2022.15.2.1]

V&. FReD S. SIEBERT — THEODORE PETERSON — WILBUR SCHRAMM: Four theories of the press.
The authoritarian, libertarian, social responsibility, and Soviet communist concepts of what
the press should be and do, Vol. 10, University of Illinois Press, h. n., 1956 [https://doi.
org/10.5406/j.ctv1nhrOv]; Danier C. HaLLiN — PaorLo ManciNt: Comparing media systems.
Three models of media and politics, Cambridge University Press, Cambridge, 2004 [https://
doi.org/10.1017/CB0O9780511790867]; CLaupia MELLADO et al.: Comparing journalism
culturesin Latin America. The case of Chile, Brazil and Mexico, International Communication

Gazette 74 (2012/1) 60-77. [hteps://doi.org/10.1177/1748048511426994]
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kutatdsdt, amely a végsd inspirdciét adta. Az amerikai kutatd kifejezetten a val-
ldsi tartalomgydrtok szerepfelfogisait vizsgilta az elmult évtizedben.!! Ezzel az
elméleti héttérrel gondoljuk eredményesnek azt a magyar médiatartalom-gyér-
tokra vonatkozd szerepkutatds-vizsgilatot, melynek alanyaiul kifejezetten val-
ldsi'? médiatartalom-gyartékat valasztottunk. Kutatdsi célunk a magyar valldsi
médiatartalom-gydrtdk szerepfelfogdsdnak tipologizaldsa volt.

2. VALLASI ES EGYHAZI MEDIUMOK A MAGYAR ELEKTRONIKUS
MEDIAOKOSZISZTEMABAN

A magyarorszdgi egyhdzi médiumok jogi-szabdlyozdsi kornyezete nemzetkozi
osszehasonlitdsban kifejezetten sajdtos. A jelenleg hatdlyos médiaszabdlyozds
meglehetdsen tdg teret ad az dllamnak az elektronikus médiakdrnyezet alaki-
tésdra, és az elmult egy-mdsfél évtized vdltozdsai azt mutatjik, hogy az llam
él is ezzel a lehetdségével. Szikiilt ugyanis a kereskedelmi médiapiac, ezzel
parhuzamosan ldthatéan béviilt a kozosségi (benne az egyhdzi és/vagy valldsi)
médiaszolgdltatdsok piaca. Csak 2018 és 2021 kozott 77 médiaszolgaltatdsi jo-
gosultsdgra vonatkozé pdlydzati eljardsbdl 44 kozosségi, 33 kereskedelmi jogo-
sultsdgként keriilt meghirdetésre.!® A hatdlyos médiatorvény szovegében tdbb
mint egy tucatszor olvashatjuk a ,médiapiac és médiapolitikai szempontok
figyelembevételével” sz66sszetételt, ami egyértelmlien mutatja, hogy az dllam
a szabdlyozdson keresztiil aktiv szerepet jdtszik a magyar médiapiac alakitdsd-
ban. Kutatdsunkban ezért kiilon foglalkozunk ezzel a teriilettel mint egy olyan
tényezbvel, amely jelentds hatdst gyakorol az egyhdzi-valldsi média piacdra.
[gy jelen fejezet médiagazdasdgi és médiajogi szempontok szerint vizsgilja a
magyarorszdgi valldsi és egyhdzi médiumokat. Mindenekel6tt azonban e két
fogalom tartalmdt kell tisztdzni.

11 V5. Hemr A. CampseLL: Religious communication and technology, Annals of the Inter-
national Communication Association 41 (2017/3—4) 228-234 [https://doi.org/10.1080/2
3808985.2017.1374200]; U8: Digital Creatives and the Rethinking of Religious Authority,
Routledge, London, 2020. [https://doi.org/10.4324/9781003045625]

12 A dolgozat valldsi sz6valasztdsa a valldsossal szemben szdndékos, mivel nem az Gjsdgirok
valldsos elkotelezddését, identifikdcidjde elemeztitk, hanem az 4ltaluk létrehozott valldsi
médiatartalmak szerint haladtunk a kutatdssal.

13 Egyéni osszesités a Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatdsdg aldbbi feliiletének adatai alapjén:

hteps://nmhh.hu/szakmai-erdekeltek/palyazatok [2024. 06. 10.]
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Egyhdzi médiumok alatt olyan intézményeket értiink, melyek alapitéja, tu-
lajdonosa, illetve fenntartdja (finanszirozéja) valamely, Magyarorszdgon hiva-
talosan bejegyzett egyhdz. Szervezetileg ezek a médiumok lehetnek jogi szemé-
lyiséggel rendelkezd tarsasdgok (Kft., Zrt.) vagy az egyhdzi t6rvény (2011. évi
CCVLI. tv.) hatdlya ald tartoz6 egyhdzi szervezetek dltal fenntartott és miikod-
tetett intézmények. Kiilon kell kezelniink a valldsi jelz8t, amelyet elsésorban
a tartalom mindsitésére haszndlunk a kovetkez6kben. Valldsi tipusu tartalmat
készit pl. a kozmédia is, amely dllami fenntartdsy, ilyen értelemben tehdt nem
egyhdzi. Ezzel ellenkezd példa: az ATV tulajdonosa a Hit Gyiilekezete, amely
elsésorban kozéleti médiaszolgaltatdst végez, nem valldsit. Végezetiil a kiilonb-
ségtételt az is indokolja, hogy az ilyen tipusd tartalmak szdma az utébbi egy
évtizedben jelentdsen megndree. '

A hazai audiovizudlis szabédlyozds hatilyos jogi keretei lényegében 1996-ban,
az elsé médiatdrvény megalkotdsdval épiiltek ki, majd 2010-ben alakult ki az
a joganyag, amelynek alapjdn a hazai elektronikus média ma is mikodik. Az
dltaldnos szabdlyok korébe a sajté feladatdt és a sajtdszabadsdg korldtait meg-
hatdrozé normdk sorolhatdak. E szerint a sajté tevékenysége olyan szolgdltatis,
amely az dllampolgdrok részére a sziikséges informdcidt biztositja. A sajténak
nem csupdn az események egyszer(i regisztralisa, hanem a kiilonb6z6 tdrsa-
dalmi jelenségek kozotti dsszefiiggések feltdrdsa és bemutatdsa, vitdk lefoly-
tatdsa, vélemények titkoztetése is a feladatai kozé tartozik. A sajtdszabadsig
elsé generdcids politikai szabadsdgjogként az egyik legfontosabb szabadsdgjog,
amelynek korldtja az alkotmdnyos rend tiszteletben tartdsa. Ut6bbiba tartozik
tobbek kozott a lelkiismereti szabadsdg, valamint a vallds szabad gyakorldsa-
nak joga. A sajtészabadsdg gyakorldsa ennek megfeleléen nem valésithat meg
blincselekményrt, illetve arra valé felhivdst, nem sértheti a kozerkolesot és nem
sértheti médsok személyhez fiz6d8 jogait, valldsi meggy6z6désée.!

A valldsi kozosségek identitdsdénak médidn keresztiil torténd megdrzése ér-
dekében az dllam maga is tevékenyen részt vesz, amikor fenntartja és miikod-
teti a kozszolgdlati médiaszolgdltatdsokat, ezekben pedig a valldsi kozosségek
szdmdra tartalmat szolgdltat. A kozszolgdlati médiaszolgdltatds céljai kozott
szerepel 4ltaldban olyan tdrsadalmi és kulturélis értelemben dtfogé médiaszol-

14 RapETZKY ANDRAS: Religious and Ecclesiastical Media in the Hungarian Electronic Media
Ecosystem, Khazanah Journal of Religion and Technology 1 (2023/2) 34. [https://doi.
org/10.15575/kjrt.v1i2.374]

15 Magyar Karorikus Piispok1 Kar TOMEGKOMMUNIKACIOS IRODAJA — MaGyar KaTOLIKUS
UysAGIROK SZOVETSEGE: Egyhdzi megnyilatkozdsok a médidrdl, Szent Istvén Tarsulat, Buda-
pest, 1997.
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gdltatds nydjtdsa, amely a lehetd legtobb tdrsadalmi réteghez és kulturalisan
elkiiloniild csoporthoz, illetve egyénhez kivdn szdlni, tovibbd nemzetiségek,
valldsi kozosségek, valamint egyéb kozosségek igényeinek kielégitése, kul-
tirdjanak bemutatdsa, a nemzetiségek anyanyelvének dpoldsa. A kdézmédia
valldsi mdsorait a magyarorszdgi egyhdzak, valldsi kozosségek megéllapoddsa
alapjdn, azok aktiv kozremikodésével késziti. Mind a rddids, mind a televi-
ziés tartalmak a Médiaszolgdltatds-tdimogat6 és Vagyonkezeld Alap (MTVA)
gyartobdzisin, annak eréforrdsaival késziilnek.'® A kozszolgilati médiaszol-
gdltatds alapelveit a médiatorvényen kiviil — anndl jéval részletesebben — a
Kézszolgdlati Kédex tartalmazza. A Kédex szerint a kozszolgdlati médiaszol-
galtaté misorpolitikdjanak kialakitdsa sordn lényeges szempont az egyetemes
és nemzeti valldsi, kulturdlis értékeket feldolgozé misorszdmok készitése,
amelyekben biztositjdk — kiilondsen — a magyar nemzeti kultira, a népi és
nemzeti szokdsok és hagyomdnyok, a magyar kulturélis 6rokség ideoldgiai és
vildgnézeti elfogultsigoktdl mentes, sokoldalt és értékérzést célz6 bemutatd-
sat. A kozszolgalati médiaszolgaltaté koteles megjeleniteni a Magyarorszégon,
valamint a kiilhoni régiék kozosségeiben miikods és bejegyzett torténelmi
vagy mds okbdl jelentds egyhdzak, valldsfelekezetek, valldsi kozosségek
hitéleti tevékenységét, miisorszimaiban biztositja, hogy hiveik megfeleld és
tdrsadalmi reprezentdciéjukhoz képest ardnyos tdjékozdddsi lehetdséghez
jussanak. A kiilonbozd 6ndllo valldsi/felekezeti miisorszimok ardnyainak
meghatdrozdsindl a kozszolgdlati médiaszolgiltaté figyelemmel van a hivék
lélekszdmdra, foldrajzi elhelyezkedésiikre, nyelvi igényeikre és az érintett
egyhdz, valldsi kozosség belsd hitéleti szabdlyaira.

Torekednie kell a valldsi kérdések autentikus megjelenitésére olyan forma-
ban, hogy az a tdrsadalom életének szerves részeként jelenjen meg. Meg kell
kisérelnie a nemzetiségek, a valldsi, valamint egyéb kozosségek parbeszédének
el8segitését. Fontos a torténelmi egyhdzak és mds valldsi kozosségek bemuta-
tdsa az egylttélés, az elfogadds és az értékkozvetités jegyében. A kozszolgilati
médiaszolgaltaté misorszdmait a vildgnézeti és a valldsi meggy6z3dés irdnti
tiszteletnek és tiirelemnek kell jellemeznie. A valldsi jelképek és értékek fel-
haszndldsa, idézése a miisorszimokban nem torténhet sérté médon. A valldsi
és hitéleti miisorok az adott vallis bemutatdsdt és megismerését szolgéljak. To-
rekednie kell arra, hogy a valldsi és hitéleti miisorszdmok készitése és misor-

16 Ez aldl egyediil a katolikus egyhdz rddiés misorai — szentmise-kozvetitések, illetve a kato-
likus félérdk — kivételek, ezeket az egyhdz sajit médiaszolgdltatdja a Magyar Katolikus
Egyhdz sajit infrastrukeirdjaval késziti és bocsdtja az MTVA rendelkezésére.
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szerkezetben vald elhelyezése 6sszhangban alljon a valldsi kozosségek sajdtos
szempontjaival, hagyomdnyaival.!”

Az 6ndll6 egyhdzi médiumok létjogosultsdgdt — akdrcsak barmelyik dllam-
polgar jogit a rddiézdshoz, televizidzdshoz — idehaza az Alaptorvény IX. cikke
alapozza meg, amikor annak 2. pontjdban kimondja: ,Magyarorszdg elismeri
és védi a sajtd szabadsdgdt és sokszinlségét, biztositja a demokratikus koz-
vélemény kialakuldsdhoz sziikséges szabad tdjékoztatds feltételeit.” Az eurdpai
szabalyozds'® és az azt implementalé magyar jogszabélyok értelmében média-
szolgdltatd lehet az a természetes vagy jogi személy, aki az irdnyelvben a mdsor-
szdmok kivélasztdsa és Osszedllitdsa tekintetében, a televiziés misorszolgiltatds
esetében a misorszdmok id8beli 6sszedllitdsa, lekérhetd audiovizudlis média-
szolgaltatdsok esetében pedig a misorkindlat sszedllitdsa sordn megvalésuld
tényleges ellendrzésként meghatdrozott szerkesztédi feleldsséget viseli.

Magyarorszdgon csak a kozszolgdlati média sugdroz orszdgos lefedettségli
misorokat: heti 6 6ra televizids, heti 3,5 6ra ridids tartalom foglalkozik valld-
si, egyhdzi kérdésekkel. A valldsi tartalom egy része hagyomdnyos magazinm-
sor, mdsik része mise/istentisztelet él§ kozvetitése. A tévés tartalom az M1, az
M35, a Duna és a Duna World csatorndkon, a rddids tartalom pedig a Kossuth
Rédidban érhetd el.

Magyarorszdgon ot regiondlis valldsi rddid miikodik:

Magyar Katolikus Ridié

A Magyar Katolikus Egyhdz dltal tizemeltetett rddié 24 {6ldi frekvencidn, in-
terneten, mobiltelefonon és podcast formdjéban hallgathatd; fizikai eléréssel
kb. 4 millié embert ér el, napi kézonsége 207 000 ember. Msora , klasszikus”
kozszolgéltatds: irodalom, vallds, kultdra, kozélet, zene stb. (24 6ra).

17 V6. Tomra MikLOs: Az egyhdzak és a média, Tavlarok 33 (1997/2) 12-23.

18 Audiovizudlis médiaszolgdltatdsokrdl szdlé irdnyelv (AVMSZ 2010/13/EU irdnyelv). Az
irdnyelv mdr egy olyan korszer(i szabdlyozdst teremtett az eurdpai audiovizudlis ipar szd-
mdra, amely a hagyomdnyos (linedris) és a lekérhetd (nem linedris) tartalmakra egyardnt
kiterjed. Az eurdpai kozosség megkozelitésére jellemzd, hogy amig a média szabdlyozdsa
kezdetekkor alapvetéen gazdasdgi szempontd volt, az utébbi iddben egyre inkdbb elfogadja,
hogy az audiovizudlis ipar nem pusztdn egy ipardg a tobbi koziil, hanem a kontinens 4ltal
kitermelt kulturdlis és tdrsadalmi javak legf8bb kozvetitSje is. Ennek megfeleléen egyre
hangstlyosabb szempontként jelennek meg az olyan értékek, mint pl. a nyelvi, a kulturdlis
és a valldsi sokszinliség fenntartdsa.
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Mdria Ridid

Magénkezdeményezés, egyesiilet; alapitvinyként miikodik adomanyokbdl,
erds valldsos jelleggel (ima, rézsafiizér, meditdciok). 25 foldi frekvencidn hall-
gathatd az interneten kiviil és podcast formdjdban.

Szent Istvdn Rddié

Az Egri Egyhdzmegye rddiéja a Katolikus Rddidhoz hasonlé formdtumban
mikddik (a preevangelizdcidt szem el6tt tartva, tobbnyire szoveges, kozszolga-
lati tipust tartalmat gydrtva), 9 foldi frekvencidn megkozelitSleg 1 milliés elvi
eléréssel, valamint az interneten (a nap 24 6rdjiban).

Sola Ridié

A budapesti vallasi és kulturdlis rddi6 egy okumenikus szemléleti magankez-
deményezés, 6ndefinicidja szerint a valldskozi pdrbeszéd féruma kivén lenni.
Egy budapesti foldfelszini URH-frekvencidn és az interneten is hallhaté mint-
egy 1,5 millié emberhez eljutva (a nap 24 érdjéban).

Eurdpa Ridié

A reformdtus egyhdz rddidja tobbnyire — a média szakmai sz6haszndlatdval élve
— kdnnyebb, szérakoztatébb a katolikus dllomdsokhoz képest. Elvi elérése kb.
500 000 ember, 5 foldi frekvencidn és természetesen az interneten is elérhetd
(a nap 24 6rdjiban).

Magyarorszdgon hdrom regiondlis valldsi televizids csatorna miikodik:

EWTN Televizié (kordbban Bonum TV)

Az EWTN katolikus vildghdlézat magyar tagja, adomdnyokbdl mukodik.
A legfontosabb kébelhalézatokon, az orszdgos lefedettségti Mindig TV (An-
tenna Hungdria) hilézaton csak el6fizetéssel foghat6 (a nap 24 6rdjéban).

Apostol TV

Az Apostol TV fenntartéja a ,Szent Péter és Pal Apostol Médiakézpont”
Kozalapitvdny. Elérhetd a Telekom és a Digi hédlézatdban (napi 18 érdban).

PAXTV

Kébelhilézaton elérhetd, elsdsorban valldsi témdjii csatorna, misordt doku-
mentumfilmek, riportok, ismeretterjesztd sorozatok alkotjdk (a nap 24 6rdjd-

ban).
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Minden torténelmi egyhdznak van nyomtatott hetilapja, a katolikus egy-
hdznak is van kettd. Osszesen 6t hetilapot és mintegy 25 havi folyéiratot tald-
lunk a magyar sajtétermékek kozoee.!® A keresztény lelkiiletd jsdgirok szak-
mai szervezetének, a Magyar Katolikus stégl’rék Szovetségének megalakuldsa
6ta hozzdvetdleg 1000 tagja van, ebbdl 5-600 aktiv a szervezet elndke szerint.

3. A VALLAST TARTALOMGYARTOKRA VONATKOZO KUTATASOK
SZAKIRODALMI ATTEKINTESE

A kortirs médiakornyezetben létrejott véltozdsok jelentdsen dtalakitjdk az
Ujsdgirdst mint praxist. Az 4j média felhaszndl6i ugyanis maguk is aktiv tarta-
lomel8allitéként generdlnak hireket, és véleményformadléként lépnek fel abban
a kornyezetben, melyben mozgistérrel rendelkeznek. Mdr nemcsak az (jsd-
gok versenyeznek a hirekért, hanem a hirek kozt is verseny zajlik, s ebben a
civil szektor egyre erdteljesebben kér részt. Sokan ezt a vdltozdst az Gjsdgirdi
szakma eroddléddsdnak tartjdk, a hagyomdnyos Gjsdgirdi szerepek felhiguld-
sdnak tekintik.?® A szakmai szerepek az 0jsdgiréi kultira egyik meghatdrozé
szegmensének tekinthetdek, irdntuk fokozott érdeklédés mutatkozik az utébbi
évtizedekben. Hosszu ideig azonban hidnyzott ezek vizsgalata a médiakutatds-
bél. Ha a tartalomgyart6k szerepérél beszéltek, akkor azt normativ megkoze-
litésben, egyfajta kovetendd etalonként irtk le, felvdzolva azokat az 4ltaldnos
elveket, melyeknek az Gjsdgiréknak meg kell felelnitik. A tirsadalomtudoma-
nyi értelemben vett leiré kutatdsok igy nem tekintenek vissza hosszii multra.
Csak az ezredfordulétdl beszélhetiink a tanulmdnyok szdmdnak novekedésé-
r8l, ugyanis a kérdéskor ekkortdl keriilt a figyelem fékuszéba.

A legels Gjsdgirdi szerepleirdsok normativak voltak, kutatdi azokat a funk-
cidkat igyekeztek megtaldlni, amelyeket az Gjsdgirok a térsadalomban betol-
tenek. A tdjékoztatds, az informdlds fogalma jol illeszkedett ahhoz az elképze-
léshez, mely a médiam{ikdést szorosan kapcsolta a demokratikus tdrsadalom
fenntartd folyamataihoz. Az Gjsdgirdk szerepét ez a felfogds a hirgydrtdsban lt-
ta, és elsédlegesen a politikai tematizdciéban igyekezett azt megragadni.?! Az

19 V6. Kiestenttz TIBOR: Fejezetek az egyhdzi sajid torténetébsl, NMHH Médiatudomdanyi
Intézet, Budapest, 2020.

20 PaoLo Mancin: Comm Research—Views from Europe| What Scholars Can Learn from
the Crisis of Journalism, International Journal of Communication 7 (2013/10) 127-136.

21 Harorp D. Lasswert: The Structure and Function of Social Communication, in Lyman
Bryson (ed.): 7he Communication of Ideas, Harper and Brothers, New York, 1948.
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Ujsdgiréi szerepek empirikus tanulmdnyozdsinak kezdete Bernard C. Cohen
1963-as munkdja, a 7he Press and Foreign Policy,®* amely az Gjsdgirok szerepé-
nek meghatdrozé sajdtossigit ldtta abban, hogy egy hirtartalom miként kertiil
a kozonség elé. Munkdjiban két eltérd, a semleges és a résztvevdi (beavatko-
z0) Gjsdgirdi szerepet killonboztette meg. Ezt koveten az 1970-es években az
Amerikai Egyesiilt Allamokban jelentek meg elséként ilyen tirgyt, nagyobb,
reprezentativ felmérések.?> Az 1990-es években e targykorben szdmtalan cikk
ldt napvildgot. Megkezd8dnek a nemzetkozi osszehasonlité elemzések, és an-
nak vizsgdlata, hogy egy adott médiarendszer sajdtossdga miként alakitja az Gj-
sdgiroi szerepeket. Taldn itt a legkiemelked8bbnek Fred S. Siebert — Theodore
Peterson — Wilbur Schramm: Four Theories of the Press** cim(i munkdja te-
kinthetd, amelyben 6t nemzetet vizsgdlnak. Késébb pedig ezek szintetizécidja
lesz Daniel C. Hallin — Paolo Mancini kotete, akik nagy iv(i munkdjukban,
a Comparing Media Systems. Three Models of Media and Politics-ben* mdr fi-
gyelmet szentelnek az Gjsdgiréi magatartds kontextusfiiggd voltdnak is. A mé-
diarendszerek ciml konyvben hdrom nagy Gjsdgirdi kultardt kiilonboztetnek
meg, melyek nemcsak a hirtartalom, hanem az Gjsdgiréi viselkedés és szakmai
kritériumok terén is eltérnek. Konyviitkben az 4sszehasonlité elemzés egyik
szempontjaként vezetik be az Gjsdgir6i szerepeket, azok intézményesiilését,

22 BErRNARD C. CoHEN: The Press and Foreign Policy, Princeton University Press, Princeton,
1963.

23 V6. Joun W. C. JoHNSTONE — EDWARD J. Stawskr — WirLiam W. Bowman: 7he News
People. A Sociological Portrait of American Journalists and their Work, University of Illinois
Press, Urbana — Chicago — London, 1976; Davip H. Weaver — CLeveLaND G. WILHOIT:
The American Journalist. A Portrait of U.S. News People and Their Work, Indiana University
Press, Bloomington, 1986.; U8: The American Journalists in the 1990s. U.S. News People
at the End of an Era, Mahwah, Erlbaum, 1996; Davip H. WEaVER et al.: The American
Journalist in the 21st Century. U.S. News People at the Dawn of a New Millennium,
Mahwah, Erlbaum, 2007; THomas HanrrzscH: Deconstructing Journalism Culture.
Towards a Universal Theory, Communication Theory 17 (2007/4) 367-385 [https://doi.
org/10.1111/j.1468-2885.2007.00303.x]; THOoMAs HaNITZSCH: Professional identity and
roles of journalists, [online] in Oxford Research Encyclopedia of Communication, 2007
[2024. 06. 03.] [https://doi.org/10.1093/acrefore/9780190228613.013.95]; THOMAS
Hanrrzsch: (2011). Populist disseminators, detached watchdogs, critical change agents
and opportunist facilitators. Professional milieus, the journalistic field and autonomy in
18 countries, International Communication Gazette 73 (2011/6) 477-494. [https://doi.
org/10.1177/1748048511412279]

24 FReD S. SIEBERT — THEODORE PETERSON — WILBUR SCHRAMM: Four theories of the press, i. m.

25> DanieL C. HaLLIN — Paoro Mancint: Comparing media systems, i. m.
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politikai befolydsoltsdgdt. A legnagyobb ivil kutatds pedig a Worlds of Journa-
lism®® volt, melyet 67 orszdg bevondsdval végeztek. Ezt a korai id8szakot erds
Nyugat-fékusz és a vizsgilatok fogalmi kereteinek kialakitdsa jellemezte.

A névekvd empirikus kutatdsoknak koszonhetd, hogy egyre inkdbb vild-
gossd vélt: nem beszélhetiink egy dltalinos, normativ, homogén Gjsdgiréi sze-
reprdl, hanem annak szdémos aktualizcidja van.?” A szakmai szerepek megha-
tdrozé tipolégidjit Claudio Mellado és munkatdrsai hozzak létre 2012-ben,
A vizsgilatnak két dimenzi6jéc kiilonitik el, a normativ, illetve a performativ
dimenziét.?® Ahol normativnak a viselkedést és szakmai dontéseket alakitd
értékeket, mig a performativ oldalnak a mindennapi gyakorlatot tartjék, s ezt
a szereporientdcié és a szerepteljesitmény fogalmaiban ragadjék meg. Ezt a
kovetkez8képpen mutatjak be:

1. Szereporientdcidk (az intézményi kereten beliil elvart)

*  Normativ: mit kell tenni? Azokat az ltaldnositott vdrakozdsokat foglal-
jidk magukban, melyeket — az Gjsdgirdk szerint — a tdrsadalom kivina-

26 [Online] hteps://worldsofjournalism.org/country-reports/ [2024. 04. 11.]

27 Craubpia MEeLLaDO — Lea HeLimMULLER — WoLrGaANG DonsBacH (eds.): journalistic
role performance. Concepts, contexts, and methods, Routledge, New York, 2017 [https://
doi.org/10.4324/9781315768854]; Craupia Merrapo — ArjeN VaN Daren: Be-
tween rhetoric and practice. Explaining the gap between role conception and per-
formance in journalism, Jjournalism Studies 15 (2014/6) 859-878 [https://doi.
org/10.1080/1461670X.2013.838046]; Epson C. Tanpoc — LEa HELLMUELLER — Tim P
Vos: Mind the Gap. Between Role Conception and Role Enactment, Journalism Practice 7
(2013/5) 539-554 [https://doi.org/10.1080/17512786.2012.726503]; Davip H. WEaver
et al.: The American Journalist in the 21st Century, i. m.

28 Craupio MeLLADo et al.: Comparing journalism cultures in Latin America, i. m., 74 [heeps://

doi.org/10.1177/1748048511426994]; Craupio MeLLapo: Professional roles in news

content. Six dimensions of journalistic role performance, journalism Studies (2015/16)

596614 [https://doi.org/10.1080/1461670X.2014.922276]; U8: journalists’ professional

roles and role performance, in Oxford research encyclopedia of communication, 2019

[https://doi.org/10.1093/acrefore/9780190228613.013.832]; Ué (ed.): Beyond journalistic

norms. Role performance and news in comparative perspective, Routledge, New York, 2020

[https://doi.org/10.4324/9780429425509]; Craupio MeLrapo et al.: Investigating

the gap between newspaper journalists’ role conceptions and role performance in nine

European, Asian, and Latin American countries, The International Journal of Press/Politics

25 (2020/4) 552-575. [https://doi.org/10.1177/1940161220910106].

_87—


https://worldsofjournalism.org/country-reports/

Andok Monika — P Szilczl Déra — Radetzky Andrds

tosnak tart.?® Olyan kérdésekre adott vélaszok tartoznak ide, hogy az
Ujsdgirok mit gondolnak arrél, hogy mit vr el tdlitk a célkozonség, és
hogyan kell megfelelni ezeknek az eszményeknek.

*  Kognitiv: hogyan kell tenni? Olyan intézményi értékek, hozzddlldsok,
hiedelmek tartoznak ide, amelyeket az Gjsdgirok szakmai szocializdci-
6juk sordn sajdtitanak el. Meghatdrozzdk, mi a relevdns viselkedésméd
és gyakorlat bizonyos szitudciokban.

2. Szerepteljesitmény (az Gjsdgirdk dltal érzékelt gyakorlat)

*  Praxis: mit csindl valdjaban az vijsdgiré a gyakorlatban? 1de tartoznak a
kiilonb6z8 szakmai tevékenységek, a mindennapi rutinok.

*  Narrilt: hogyan beszél arrdl, mit gondol arrél, amit csindl? Kiindulé-
pontja, hogy meg kell kiilonboztetni azt, amit az Gjsdgirék tesznek,
attdl, amirdl azt gondoljik, hogy valéban csindlnak. Ez taldn a legszub-
jektivebb eleme a javasolt vizsgdlatnak. Kézponti kérdése, mit gondol
az Ujsdgiro az dltala a gyakorlatban bet6ltott szerepekrél.

Mellado és munkatdrsai ezen fenti megkozelitésiiket az Gjsdgiréi szerepek fo-
lyamatmodelljének nevezték el. Amikor egy bizonyos Gjsdgiréi kultirdhoz
tartozé szerepkort vizsgdlunk, az értékek, viselkedésmintak és attit@idok disz-
kurziv felépitését vessziik géresd ald. Ezek azok a konstrukeidk, amelyek kom-
munikdciés alapokon elemezhetéek.3°

Ezt kovet8en a 2010-es évek mdsodik felétdl taldlkozunk olyan kutatdsok-
kal, melyek kifejezetten a valldsi tartalomgydrtdk szerepfelfogdsait vizsgaltak.
Elsésorban Heidi A. Campbell vizsgélatait kell megemliteniink.3! Az amerikai
kutaté a digitdlis valldsi tartalomgydrtdk fogalmdt a kovetkez8képpen hatdroz-
za meg:

29 WoLrGANG DoNsBacH: Journalists' Role Perception, The International Encyclopedia of
Communication, Blackwell, 2012. [https://doi.org/10.1002/9781405186407.wbiecj010]

30 Craupio MEeLrapo (ed.): Beyond journalistic norms, i. m. [hteps://doi.org/10.4324/
9780429425509]; Craupio MEeLLADO et al.: [nvestigating the gap between newspaper
Jjournalists’ role conceptions and role performance in nine European, Asian, and Latin American
countries, i. m., 552-575. [https://doi.org/10.1177/1940161220910106].

31 Hempr A. CAMPBELL: Religious communication and technology, i. m., 228-234 [hteps://
doi.org/10.1080/23808985.2017.1374200]; U8: Digital Creatives and the rethinking of
religious authority, i. m. [hetps://doi.org/10.4324/9781003045625]
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»Valldsos digitalis tartalomgydrté alatt azokat értjiik, akik specidlis készségekkel
rendelkeznek, akik digitdlis eréforrdsokat és/vagy tartalmakat dllitanak eld és
kezelnek. A digitélis kredtorok miivészi vagy hangulatkelté médiatartalom vagy
-forrdsok elddllitdi, gyakran személyes elkdtelezddés vagy tizleti terv motivélja
Sket. [...] Az RDC-k azok, akik digitdlis tartalom el8dllitdsaban és kezelésében
vesznek részt, azzal a céllal, hogy készségeikkel egy valldsilag motivalt programot

hozzanak létre.”32

Kutatdsdnak kilenc éve alatt t6bb alkalommal keriilt sor adatfelvételre a valldsi
tartalomgydrtékkal kapcsolatban. Campbell a szerepfelfogis-tipoldgia feltdra-
sdn tdlmenden arra is kivancsi volt, hogy az egyes szereptipusok, szerepfelfogd-
sok miként kapcsolédnak egy djfajta autoritdsfelfogishoz:

LAzdltal, hogy a figyelmet ezekre az Gj tipust valldsi tartalomgydrtékra és be-
folydsolékra dsszpontositom, akik a legtjabb digitélis eszkozokkel vannak fel-
fegyverkezve, arra torekszem, hogy megvizsgdljam, milyen szerepet jatszanak a

valldsi tekintély felfogdsdnak érvényesitésében a digitdlis kultdrdn beliil.”3?

Campbell médszertana a mélyinterja volt. Négy kérdést tett fel:

»,Minden interjialanynak ugyanazt a kérdéssort teteék fel, amelyek (a) digitd-
lis munkdjuk leirdsdra vonatkoztak; (b) hogyan tekintették ezt a munkdt vall4-
sossaguk/hitiik kiterjesztésének; c) kapcsolatuk meghatdrozott valldsi intézmé-

nyekkel; és (d) az adott csoport nézetei a digitilis munkdjukrél.”34

2011 és 2019 kozote 110 interjat készitett amerikai digitdlis valldsi tartalom-
gyartokkal (Religious Digital Creatives — RDC) — késébb tovébbi 120-at. Az
interjuk alapjdn Campbell hdrom nagy csoportra osztotta a valldsi digitdlis
tartalomgydrtokat (RDC):

1. digitdlis vallalkozok,
2. digitélis szdvivék,
3. digitdlis stratégdk.

32 Uo. 48-49. [https://doi.org/10.4324/9781003045625]

33 Uo. 4. [https://doi.org/10.4324/9781003045625]

34 Herpr A. CAMPBELL: Religious communication and technology, i. m., 310. [https://doi.org/
10.1080/23808985.2017.1374200]
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Bar empirikus kutatdsunkat Campbell Religious Digital Creatives (RDC) ta-
nulmdnya ihlette, magyar felmérésiink bizonyos pontokon eltér.?> A kiilonb-
ségek Campbell munkdihoz képest a kovetkezdk voltak: Campbell csak olyan
vélaszaddkat kérdezett, akik ,,t6bb mint 6t éve aktivak a digitdlis munkdban;
felismerhetd online profillal” rendelkeznek.?® Empirikus kutatdsunk nem kor-
ldtozdédott a digitdlis tartalomgydrtokra, hanem olyan valldsi alkotdkat is be-
vontunk, akik a nyomtatott sajtd, rddi6 és televizié szdmdra is készitenek valldsi
tartalmat. Kutatdsdban Campbell 6sszesen négy kérdést tesz fel interjdalanya-
inak, amint azt kordbban emlitettiik. A magyar kutatds sordn 15 kérdést tet-
tiink fel, melyeket félig strukturdlt mélyinterjikban mértiink fel. Az amerikai
tudds felmérésének vélaszadé6i ,amerikai vagy nyugat-eurépai keresztények”
voltak.3” Mi viszont ebben a tanulmdnyban a magyar valldsi alkotdkat vizs-
galtuk, figyelembe véve a magyar sajatossagokat, példdul azt, hogy 1990 elétt
a vallds kérdése a magyar kozéletben csak marginalizdlt helyzetben volt jelen.

4. A KUTATASROL

A kutatds 2019-2021 kozott zajlott. Az adatfelvélelt a kutatdshoz 2019 8szén
Budapesten, a Pdzmdny Péter Katolikus Egyetem Bolcsészettudomdnyi Kar
Kommunikicié- és Médiatudomdny szakos hallgatéinak bevondsdval végez-
tik. A cél a valldsi tartalomelddlliték médiaszerkesztési és médiahaszndlati
szokdsainak feltérképezése volt. A felméréssel megbizott didkok egyéni vallalds
alapjdn egy 15 kérdésbdl all6 strukturdle interjival keresték meg az elézetesen
felkéréstelfogadd szerkesztdket, Gjsagirokat, kozonségkapesolati szakembereket.
A cél a személyes motivdcid feltérképezésén tdl, a feladatkoriikre adott reflexidk
feltdrdsa, szerepiikre vonatkozé megldtdsaik Osszegyijtése, valamint annak a
célkozonségnek a leirdsa, melynek 8k tartalmaikat szdnjdk. Az interjGalanyok
kivélasztdsa Campbell kutatdsdhoz hasonléan tértént.?® A tanulmanyunkban
bemutatott valldsi alkotékat hégolyé-mintavételi stratégia segitségével, tudé-
sok, valldsi vezetdk és laikusok ajdnldsai alapjdn kerestitk meg.

35 Uo.

3¢ Uo.

37 Uo.

Heipr A. CAMPBELL: Religious communication and technology, 1. m., 53. [https://doi.org/1
0.1080/23808985.2017.1374200]
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A mintdnkban szerepld 15 interjtalany kozott 6 nd és 9 férfi volt; ez utébbi-
bol ketten egyhdzi személyek. Felekezeti hovatartozds szerint 9 rémai katolikus,
3 reformdtus, 2 evangélikus, 1 ortodox katolikus. Az életkor alapjdn a meg-
oszlds a kovetkezéképpen alakult: 20-30 éves kort volt 5 interjdalany (2 férfi,
3 nd), 30—40 éves volt ugyancsak 5 interja alany (3 férfi, 2 n8), 40-50 éves
volt 3 interjualany (2 férfi, 1 nd) és 50 év feletti volt 2 interjdalany (2 férfr).
Az életkor és a médium vonatkozdsdban azt ldttuk, hogy az id6sebb genericio,
a 40-50 évesek és az 50 év felettieck offline tartalmakat gydrtanak vagy nyom-
tatott sajtd, vagy a radio, esetleg a televizié szdmdra. A 30—40 év kozottiek az
offline tartalomgydrtds mellett kommunikdcids szervezési munkdt is végeznek.
Mig a leghatalabbak, a 20-30 év kozottiek kizdrélag digitélis feliiletre hoznak
létre valldsi tartalmakat.

A valldsitartalom-el6allit6k életrajzi reflexiéi, munkahely (szerkeszt8ség, or-
ganum) vilasztdsa mutatja, hogy maguk is elkotelezettek egyhdzuk mellett.
Médiajelenlétiik és tevékenységiik ezt titkrozi. Feladatuknak tekintik a hit 4t-
addsdt, nemcsak az események kozvetitését vagy intézményiik népszertsitését;
tartalmaikat is ennek aldrendelve vdlogatjik.

Feltételeztiik, hogy Cambell kutatdsi eredményének megfeleléen® a ma-
gyarorszagi vallsitartalom-el6dllitokndl is differencidlt szereptipusokat tu-
dunk elkiiloniteni.

A kutatds céljai igy a kovetkezdk voltak:

1. szereptipoldgia készitése a magyar valldsitartalom-gyartok korében;

2. az egyes szereptipusok meghatdrozé jegyeinek azonositdsa;

3. az egyes szereptipusok és célkozonségre vonatkozé koncepcidk viszonyé-
nak meghatdrozisa;

4. dltaldnos megallapitdsok a szerepek miikodésmaédjdra vonatkozdan.

A kutatds és a kutatdsi eredmények nem reprezentativak, a feltdrt anyag a tovdbbi
kutatdsok megalapozisihoz sziikséges, téma és vizsgdlati eljdrds koncipidldsinak
teszteléséhez azonban megfelelS. Az elemzésiink sorin Mellado szereporientdci-
6ra és szerepmegval6suldsra, valamint Campbell vallasi szerepre vonatkozd elem-
zési mintdit vettitk alapul.“® A szereporientdcion beliil feltdrtuk a jelentésépités

3 U8: Digital Creatives and the rethinking of religious authority, i. m. [hteps://doi.
org/10.4324/9781003045625]

40 Uo. 58-60; CLAUDIO MELLADO: Professional roles in news content, i. m., 601-601. [hetps://
doi.org/10.1080/1461670X.2014.922276]
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gyakorlatdt, megkiilonboztetve normativ és kognitiv szerepfaktorokat. A szerep
megval6suldsdndl pedig a tartalomel$4llitdi gyakorlatot és az arra vonatkozé na-
rréciét vizsgaltuk. Az elkésziilt interjuk nyelvi elemzése sordn a hitelesség, a cél-
kozonség és a tartalom valtozéinak haszndlatdval kédoltuk a szévegeket.

5. A KUTATAS EREDMENYEI

Az elkésziilt interjikat elemezve 6t kiilonb6z6 szereptipust tudtunk azonositani:

*  katona — szolgdlart attit(id,
felderitd — elemzdi attit(id,

tolmdcs — kozvetitdi attitlid,

*  missziondrius — képviseleti attittid,
* tandr— dtadds attit(id.

Az 1. tdblizatban a szocioldgiai paraméterek, valamint az Gjsdgirdi szerep-
és feladatmeghatdrozds kapcsolatdt szemléltetjitk. Az intézményi hictér és a
szereptipus kozott erds korreldcié figyelheté meg, valamint kérvonalazédott,
hogy az életkor és a szerepfelfogds kozti kapcsolat jelentds. A ,Feladat” osz-
lopban az interjiialanyok 6nreflexiéjat hasznaltuk, mellyel tevékenységiikre és
szerepiikre utaltak. Részletes kifejtését a tovdbbiakban tessziik meg.

Ujsdgirdi szerep | Atlagéletkor | Intézményi hittér Feladar
Esztergom-Budapesti
Egyhdazmegye ..
Katona 50 Eyhazimegye Isten eszkoze
nuncius titkdra,
pap, szalézi rend
j médiatartalom-
készitd, szerkesztd legyen 8szinte
Missziondrius 35 ’ ,
(777blog.hu, és hiteles
reformatus.hu)
, ., segiteni, 0sztonozni
Tolmdecs 40 sajtéreferens & C
a kommunikiciét
szetkeszté-riporter tematizdlja, hogy
Felderito 68 (hagyomdnyos milyen {izenet szdmit
tomegmédia) midsok életében
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Ujm’gz’m’i szerep Atlagé[et/ear Intézményi hittér Feladat
i szerkesztd, valldsi témdk
Tandr 78 , , .
tdrsadalomeudds gondozdsa

1. tdbldzat: Az Gjsigirdi szerep
az életkor, az intézmény és a felel8sségek Gsszefliggésében

A tovdbbiakban réviden ismertetjiik a vizsgdlat sordn taldlt szerepeket a hoz-
zdjuk kapcsol6dé meghatdrozé attitdd révid leirdsival. Az egyes szerepkdro-
ket kommunikdciés kédoknak tekintjiik, melyek sajétossdgait szemléltetjitk
a benniitk megmutatkozé attitlid segitségével. Ezt a médidhoz valé kapcsolat,
a célkozonség-felfogds, a készitett tartalom, a hitelesség, a szereporientdcio és
szerepteljesitmény fogalmai segitségével irtunk le, tovdbbd interjabdl vett idé-
zetekkel szemléltettiink.

5.1. A katona szerepfelfogds jellemzése

Hérom interjtalany sorolhat6 ebbe a kategéridba, mindannyian katolikus val-
ldstak, egyhdzi személy is van koztitk. Egy alany 30-40 év kozotti, mig 2 alany
40-50 év kozotti volt. Az e szerepben megmutatkozdt elkotelezettség jellemzi
egy eszme irdnt. Munkdjdrt feladatnak, bevetésnek tekinti, melyet a nehézségek
ellenére is kitartéan képviselni kell. Feladatét jellemezve a pontossdg, a precizi-
tés, a gyorsasig jelenik meg legfébb értékként. Célként ,az egyhdz térsadalom-
ban 1év§ szerepének a megmutatdsdt” tartjik, az egyik személy errdl igy vall:
~megerdsitettem a belsd rendszert, programokkal, lelki tartalmi anyagokkal,
hirekkel” (F. A.). A célkozonséget kozépkort, egyhdzi nevelést kapott, vidéki,
templomba jdré emberként irjék le, s Ggy gondoljak, a kdzvetitésben nincs
jelen ,a fiatalok szdmdra megérintd tartalom”. A hiteles tizenetnek a feladata,
hogy ,,a megosztott valldsi tartalom segitségével bekapcsolja a kozdsségi életbe
az olvaséit, személyes hitfejl6dés mellett lehetdséget teremtsen a szolgdlatban
val6 részvételre”. Nehéznek gondolja az dttorést, hiszen a valldsi tartalom é4llan-
déségot jelent, ami pedig a fiatalok szimara kevésbé vonzé. gy a tartalom csak
egy specidlis célcsoport szdmdra fogyaszthatd, de ott torekedni kell, hogy az
meg tudja érinteni az olvasdkat; ehhez személyesség kell. Ez komplex feladat, s
kihivést jelent. Emellett a tartalomel8alliténak valldsi, szakmai, egyhdzi krité-
riumoknak egyardnt meg kell felelnie. Témdjit mindig ,evangélizicids céllal”
kell keresnie.
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Szereporienticié és szerepteljesitmény a katona tartalomgyarték esetében a
kovetkez8képpen irhatd le.

Szereporientdcid, mely a valldsitartalom-elddllito elvdrdsaira irdanyul:

*  Normativ (mit kell tenni?) — A médiafeliileteken az evangélizacids cél-
zatossdg és a gyorsasdg, az egyhdzi szemléletméd kozvetitése kiemelt
szerepet tolt be néla.

»  Kognitiv (hogyan kell csindlni?) — Olyan tartalmakat kell elédllitani,
mely ,elinditja automatikusan a gondolkodist, elmélkedést egy téma-
r6l”. A rendszerességet emeli ki az informécié el8allitdsban, ,a meg-
felel hireket pontosan az adott Gjsdg kdvetelményeihez illéen” kell
kozzétenni.

Szerepteljesitmény:

*  Gyakorlat (mit csindl valdjdban a gyakorlatban?) — Napi szinten ,,0ssze
kellett szednem az informdciét”. Feladatként tekint munkdjdra (,ben-
ne vagyok még egy-két feladatban”, hogy ,,gyorsan, precizen, pontosan
adjunk hirt”).

o Elbeszélt (hogyan beszél arrdl, mit gondol arrél, amit csindl?) — Az alany
a ,kotelezettség” szét haszndlja napi feladatai jellemzésére, kiemelve,
hogy ,,megerdsitettem a belsé rendszert”.

5.2. A felderitd szerepfelfogds jellemzése

Hirom interjtalanyt soroltunk a felderitd tipusba. Koziiliik kettd né, egyikiik
férfi. Az egyik 20-30, egy 3040 év kozotti, egy pedig 50 év feletti. A felde-
ritd nem abbdl indul ki, hogy tdmadni vagy védekezni kell, hanem sokkal in-
kédbb megérteni a helyzetet, amelyben vagyunk. Azonositva az akadalyokat azt
kutatja, milyen lehetdségek 4llnak a rendelkezésére. A lehetd legpontosabban
akarja tudni, hogy mi is van valéjéban; feladatdnak tekinti a tényeknek térténd
utdnajdrést, a megfigyelést, a legtobb informdaci6 begytjtését. Szerintiik a valld-
sos tartalomgydrténak nem kell mondanival6jit a célkdzonségre szabnia és az
elvdrdsokhoz igazitania, hanem az dltala fontosnak és hitelesnek itélt tartalmat
kell eljuttatnia azokhoz az emberekhez, akik azutdn rendszeres fogyasztékkd
vélnak. Tartalmi vonatkozdsban a felderit6k a médidban dolgozdk feleldsségét
hangstlyozzik. Ez a tartalomgydrtdsban kiemelt szempontként jelenik meg
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szdmukra. Sajdt tartalomtermelésiik haszndt egyrészt kozosséginek, mdsokat
szolgdlénak, mésrészt személyesnek, valldsi meggy6z6désiik kifejezési formdjd-
nak tekintik. [gy taldlkozik az egyéni és a kozdsségi hit; az élmények megosz-
tésdn keresztiil kozdsséget alkotnak, bekapcsolédhatnak a gyiilekezeti életbe.
A tdjékoztatds, a szérakoztatds és a valldsos meggy6zés csak mdsodlagos szem-
pont ehhez képest.

A szereporientaci6 és a szerepteljesitmény a felderitd tartalomgydrtok eseté-
ben a kévetkez8képpen irhato le.

Szereporientdcid, mely a valldsitartalom-elddllito elvdrdsaira irdanyul:

*  Normativ (mit kell tenni?) — ,Sajét meggy6z6désiink vezérel minket
a misorkészités sordn, és aki vonzénak taldlja, az megtaldlja.” (Sz. J.)

*  Kognitiv (hogyan kell csindlni?) — Vilasszuk hireinket abban a remény-
ben, hogy annak haszndra vilik, aki hallgatja vagy olvassa. A média-
tartalom el8dllitéjanak ,versenyképesnek kell lennie mds médidval”.

(Sz. K))
Szerepteljesitmény:

*  Gyakorlat (mit csindl valdjdban a gyakorlatban?) — ,Dilemmdnak azt
mondandm, hogy nehéz megtaldlni a kérd8 hangot. Ha azt gondoljuk,
hogy valami annyira kétes, hogy nem egészen stimmel, akkor nem iga-
zén taldljuk meg a médjdt, hogy sértédés nélkiil kérdezziink rd. Vagy
magdra vonja a hierarchia haragjdt.” (Sz. J.)

o Elbeszélt (hogyan beszél arrdl, hogy mit gondol arrél, amit csindl?) — ,Sze-
mélyesen azt mondom, hogy ha el tudom hinni, hogy van dolgom
azzal, hogy a foldre jovok, akkor azt itt nagymértékben el tudom érni
[...] Ez a munka az, amiben Ggy érzem, eleget tehetek emberi koteles-
ségemnek, kiildetés, amely rdm szabott.” (Sz. J.)

5.3. A tolmdcs szerepfelfogds jellemzése

Négy interjaalanyt soroltunk be a tolmdcs tipusdba. Koziiliik kettd nd, kettd
pedig férfi. Ketten katolikusok, tovabba egy ortodox katolikus és egy evangé-
likus hivé tartozik ide. Egy 20-30, kettd 30—40 év kozotti, egy pedig 40-50
év kozotti. Szdmukra a legfontosabb, hogy mindkét fél agy érezze, ugyanazt a
nyelvet beszélik, szerepiiket a kozvetitésben ldtjdk laikusok és egyhdz vagy hi-
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vek és nem hivék kozott. Sokszor maradnak a hdttérben, szervezdi feladatokat
éppugy elldtnak, mint a tartalomel8dllitds kiilonb6z8 formdit. Gyors reakci6-
idd, kreativitds a jellemzdjitk és hogy egyszerre tobb dologra tudnak figyelni.
Hozzédllasuk: kdzvetitd. Célkozonségiik széles, nemcsak az iddsebb korosztalyt
érik el, de képesek megszdlitani a fiatalokat. Az egyik interjialany elmondja,
hogy ,egyértelmtien meg kell érteni a célkdzonséget, és kiilonbséget kell tenni
aszerint, hogy melyik csatorndnak milyen tizenetet kiildiink. Ez nemcsak egy-
irdnyt tizenetkiildést jelent egy meghatdrozott kozonségnek, hanem a média
tobbi tagjéval vald egytitemiikodést is” (NN). A fiatalokat megcélzé tevékeny-
ség miatt tartalmaik nagy részét a kozosségi oldalakon teszik kozzé.

A szereporientaci6 és a szerepteljesitmény a tolmdcs tipusu tartalomgyartok
esetében a kovetkez8képpen irhaté le.

Szereporientdcid, mely a valldsitartalom-elddllito elvdrdsaira irdanyul:

*  Normativ (mit kell tenni?) — feletteseimmel nagyon hamar megtaldl-
tuk a kozos hangot, és egyetértettiink abban, hogy tekintély helyett
egyfajta személyiséget szeretnénk kozvetiteni”. (V. N.)

»  Kognitiv (hogyan kell csindlni?) — ,egy egylittmi(ikédés. Dolgozom
azon, hogy ezt még szorosabbd tegyiik [...] a Hdz kimondott célja,
hogy egyfajta odzisként m(ikddjon, és Gjra itt legyen, hogy a hit vagy a
meggy6z6dés ily médon erdsodjon.” (V. N.)

Szerepteljesitmény:

»  Gyakorlat (mit csindlsz valdjdban a gyakorlatban?) — Jha sikeriil réven-
nem az Gjsdgirokat, hogy tuddsitsanak réla, az azt jelenti, hogy &k is
érdekesnek és izgalmasnak taldljak. Szerintem van egy negativ oldala
is, amikor nem jut 4t az tizenet.” (V. N.)

o Elbeszélt (hogyan beszél arrdl, hogy mit gondol arrél, amit csindl?) —
»ozerintem j6 megfogalmazds ez a valldsi értékkozvetitd, hiszen olyan
miisorok el8készitésében veszek részt, amelyek a valldsi értékek megvi-
tatdsdr6l, bemutatdsdrdl szélnak. Tehdt ez a megfogalmazds nagyon
pontos. Persze azért, hogy ez megtorténhet, egyszerre kell egy kicsit
Ujsdgirénak lenni és egy kis technikai tuddssal is” rendelkezni. (Sz. Sz.)
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5.4. A missziondrius szerepfelfogds jellemzése

Négy interjialanyt soroltunk a missziondrius tipusba. Egyikiik né, hirom
férfi. Ketten katolikusok, ketten reformdtusok. Hérom kéziiliik 20-30, egy
30-40 év kozotti. A missziondrius f6 célja, hogy gy képviselje az dltala val-
lott értékeket, hogy az a nem hiv8k szdmdra is érték legyen. Célkozonsége
mindenki, aki az egyhdzi tizenetet hallja, ,a 6-86 évesek”. (E Gy.) Az ifjasdgi
programok célja a fiatalok megszélitdsa és a kozosségi életbe valé bevondsa
volt. A tartalomgydrtdsban kiemelték, hogy a valldsi fejlédést szolgald, a val-
ldsi meggydz8dést erdsitd informdcidkat kell kozvetiteni. Fontosnak tartjak a
stratégiai fejlesztést és az 4j médiafeliileteken valé megjelenést. Hangsulyozzdk
ugyanakkor, hogy barmilyen tevékenységet csak hitelesen lehet végezni.

A szereporientdcié és a szerepteljesitmény a tolmdcs tartalomgydrtdk eseté-
ben a kovetkez8képpen irhato le.

Szereporientdcid, mely a valldsi tartalom elddllito elvdrdsaira irdnyul:

*  Normativ (mit kell tenni?) — ,Az abszolut cél az evangelizicié, a jé hir
terjesztése, a megtérés segitése.” (Sz. P.)

»  Kognitiv (hogyan kell csindlni?) — ,Amikor irok, mindig azt akarom
valahol érzékeltetni, hogy kereszténynek lenni j6, dldott dolog. Nem
poros, nem eldobhatd, nem egy letlint korszak maradvdnya, hanem
kivinnivalé, még mindig hordozé csoda, nagy érték ma.” (Sz. P)

Szerepteljesitmény:

o Gyakorlat (mit csindl valdjdban a gyakorlatban?) — ,Ugy gondolom ma-
gam, mint aki kidll az igaza mellett.” (Sz. )

o Elbeszélt (hogyan beszél arrdl, hogy mit gondol arrdl, amit csindl?) —
»~Amikor idejottem dolgozni, hosszt idé utdn éreztem, hogy a helye-
men vagyok, j6 itt lenni, hogy pozitiv és hasznos dolgokat csindlunk.
A munkdnak pozitiv hatdsai vannak. Célt szolgil, amiben hiszek. Az
emberek, akik koriilvesznek, megértik, mi zajlik bennem.” (Sz. P.)

5.5. A tandr szerepfelfogds jellemzése

Egy interjialanyt soroltunk a tandr tipusba, 70 év feletti férfi, katolikus valld-
su. A tanitd tisztdban van mestersége eszkozeivel, magas szintd szakmai tudds
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és muveltség jellemzi. Gyakran hangstlyozza élettapasztalatdt. Célja a figye-
lemfelkeltés. Tudja, szavainak hatdsa van médsokra. Munkdjdt felel8sséggel ldtja
el, felkésziilt. A kibontakozds lehet8ségét adja masoknak, mottéja: ,Legyél, aki
vagy! En ehhez foglak hozzésegiteni!” (K. I.) Azt gondolja, hogy a célkdzonsé-
get nem lehet megnyerni a valldsos tartalmaknak kozvetlen tizenettel. A pér-
beszéd a valldsos tartalmakrél valé beszéd 4j médja, a kozonség bevondsit és
a tudds megosztdsit jelenti. Tartalmilag széles a spektrum, mert minden téma
akkor tekinthetd vallisosnak, ha maga a megkozelités egy valldsos ember sze-
mével néz ra. ,A valldsi téma nem azonos a jdmbor oldallal, ez nem prédikicié,
hanem valamiféle vallasi reflexié.” (K. I.)

A szereporientdci és a szerepteljesitmény a tandr tartalomgydrtdk esetében
a kovetkezéképpen irhaté le.

Szereporientdcid, mely a valldsi tartalom elddllits elvdrdsaira irdnyul:

*  Normativ (mit kell tenni?) — ,egy keresztény értelmiséginek sajdtos
misszios feladata van.” (K. 1.)

»  Kognitiv (hogyan kell csindlni?) — ,Valahogy egy keresztény szemszog-
bél val6 reflexionak kellene megjelennie ajénlatunkban.” (K. I.)

Szerepteljesitmény:

*  Gyakorlat (mit csindlsz valdjdban a gyakorlatban?) — ,,Gondoskodok a
valldsi témdkrdl, mert mindig van benne valldsos reflexié. A valldsos
aspektus benne van a kérdéseimben [...] Ahogy a jé tandr az érdra
késziil, Ggy én is késziilok ezekre a beszélgetésekre.” (K. 1.)

o Elbeszélt (hogyan beszél arrdl, hogy mit gondol arrdl, amit csindl?) —
»A valldsi értékek kozvetitdjének tekintem magam. Téjékoztatok és
evangelizdlok is. [...] Még mindig igyekszem tuddsom legjavat nyuj-
tani.” (K. I.)

Elemzésiink adatait a kovetkezd tébldzatban foglaltuk 6ssze. Kiemeltiik azokat
a kulcsfogalmakat, amelyeket tevékenységiik leirdsdra hasznilnak, tovdbbd a
célkozonség elérésének dltaluk vallott médjdt. Ezzel is szeretnénk szemléltetni
az egyes tipusok meghatdrozé és elkiiloniild sajdtossigit. Az egyes kategéridkat
az interjukbdl emeltiik 4t, tipusossdgukndl fogva, eltekintve forrdshoz koté-
siiktd] tettiik Sket kozre. Segitségével képesek vagyunk a magyarorszdgi tarta-
lomelé4llitk differencidldsdra.
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A tipusok tovadbbi reprezentativ vizsgdlata, hazai Gjsdgirdsi gyakorlatban
részvételi ardnyuk megdllapitisa és az online tartalomel8dllitdsban betdltote

szerepiik alakuldsa tovdbbi vizsgilatok tdrgydt képezi.

Ujszz’gz’m’z’ Kulcsfogalmak (melyekkel Célkizinség
szerep leirjdk tevékenységiiket)
feladat, kotelezettség,
Katona mege’rc’isftcfs, informéci(:), evangelizalds
relevdns hirek, pontossdg,
id8szerliség, alakzat, inditds
személyes motivécio,
hitelesség, kidllds az igazsdg pozitiv hatdst kifejteni,
Missziondrius | mellett, kozvetités, kimondds, | kapcsolédni a célkozonség
megérintés a gondolattal, élethelyzetéhez
hasznos dolgok
miikodtetés, tartalomkitdlés,
csatorna, szetvezeti kommu- | vonjon be és szélitson meg
Tl nikdciés timogatds, nyitds minél tobb embert, akik az
olmics 1 s o e . /
a vildg felé, éreékkozvetités, egyhdzhoz tartoznak, szelid
szallitds, megerdsités, jelentés, | evangelizdcid
promdcié, otletborze
a hirfogyaszté haszndra,
kivalasztds, kiilonféle forrdsok, | meggydzédéssel beszélve
Folderisé intuicid, konzulticié, megtaldlja azt, akinek ez von-
megbeszélés, stimuldcid, z6; nem az a cél,
ébresztés, kérdezés hogy meghallgassanak,
hanem hogy meghallgassik
keresztény reflexid, nem mérlegeli a cimzettek
Tondr elékészités, szakértd, véleményét, nem akarja
dteekintés, megbizhaté forrds, | meggydzni ket az igazsigrél,
legjobb tudds hanem bevonni szeretné 8ket

2. tdbldzat: Az Gjsagirdi szerep, a kulesfogalmak és a célkozonség

6. Di1szkusszio

Az interjuk alapjdn a szereptipoldgia kialakitdsa utin néhdny kovetkeztetést is
le tudtunk vonni. Bebizonyosodott, hogy az egyes szerepek jél megragadhaték,
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elvilaszthaték egymadstdl. Jellemzdjiik egy sajdtos nyelvi kéd, amelyet konkrét
idézetek segitségével igyekeztiink szemléltetni. Bar az elemzett interjik szdma
nem nagy, azt tapasztaltuk, hogy nincs vegyes tipus. A médiatartalom el84lli-
toja egy adott szerepben jelenik meg, azonositja magit annak fogalmi eszkoz-
tdrdval, és beszél sajdt tevékenységérdl, munkdjirdl, hivatdsarol.

Az adott szerepvélasztds és a betdltott pozicid kozott osszeftiggés figyelhetd
meg. Az egyhdzi hivatdst vdlasztékban a katona szerepe domindl, mindezt az
ersen hierarchikus egyhdzi kommunikacié meglétével magyardzzuk. Ugyan-
akkor a laikus valldsi tartalomkészit6k korében egyre novekszik a tolmécs és a
missziondrius szerepe mint Gj norma és mérce a valldsi tartalom kozlésében.
A hittizenetek kevésbé kozvetlen kdzvetitési médjaira fogékonyabb kozonség
megcélzdsdnak lehetséges terepe a parbeszéd kezdeményezése, amelyhez a tol-
miécs szerepe tlinik a legbiztosabb ttnak. Ez a tipus hangsulyozza a szabad
vélasztést és a ,finom evangélizdciér”.

A szereptipoldgia egyuttal az evangélium terjesztésének modjainak a meg-
véltozdsdt is szemlélteti, melyre a tartalomel84llitdi szakma is reflekedl. A ta-
ndr szerep, bar kimutathatd, a régebbi médiatartalom-alkoték produkcidéjihoz
kothetd. Kérdéses ennek a szerepkdrnek a tovabbi alakuldsa.

Kutatdsunkban Campbellhez képest kevesebb tipust taldltunk, és kevesebb
technoldgiai tudds jelent meg tekintélyforrasként. Hissziik, hogy ennek torté-
nelmi-kulturélis okai vannak. Erdemes lesz azonban megismételni a kutatdst,
mert a most bemutatott szereptipusok a Covid—19-jdrvény eldtti szerepfelfo-
gésokat mutatjék, amelyek a jérvény sordn sokat valtoztak. Eppen azért, mert
a bezdrdsok miatt a digitdlis térben taldlkozhattak az egyhdz és a valldsi kozos-

ségek.

Forrdsjegyzék

2010. évi CLXXXV. torvény a médiaszolgdltatdsokrdl és tomegkommunikdciordl
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Abstract

Human-centred economics is an increasingly well- known term in the litera-
ture on alternative economics. In the context of Christian economics, it is the
economic paradigm based on Catholic Social Teaching. The values and the
structure of human-centred economics are treated by various publications,
therefore, the aim of this article is to demonstrate that business administration
according to the values of human-centred economics is a viable option not
only in theory, but also in practice. The article presents a case study based on
interviews made with the owners of Béres Pharmaceuticals Ltd. What emerges
from these interviews, is the remarkable fact that the economic and social acti-
vity of the Béres company is in complete harmony with the theoretical claims
of human-centred economics.

Keywords: Béres Pharmaceuticals Ltd., human-centred economics, value-driven
business administration, common good, family owned business, Catholic Social
Teaching.

Kulcsszavak: Béres Gydgyszergydr Zrt., emberkizpontii gazdasdg, értékkozponti
gazddlkodds, kozjd, csalddi gazdasdg, az egyhdiz tdrsadalmi tanitdsa.

A puding prébdja az evés. Negyedik éve folyik a KETEG (keresztény tdrsadal-
mi elvek a gazdasdgban) program keretében az oktatds az tin. emberkdzpontu
gazdasdgrdl a Sapientia Szerzetesi Hittudomdnyi Féiskoldn kiviil mds egyete-
meken, intézményekben is. Sokan hallgattdk a tantdrgyakat, sokan vizsgdztak,

Baritz Sarorra Laura domonkos szerzetesndvér, a Sapientia Szerzetesi Hittudomdnyi
Féiskola Mordlteoldgia Tanszékének oktatdja, a Keresztény Tdrsadalmi Elvek a Gazdasdgban
szakirdnyu tovdbbképzés szakfelelse és a KETEG Oikonomia Alapitvdny kurdtora; baritz.
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irtak szakdolgozatot, de a végzett hallgatdk koziil kevesebben vannak, akik
elmondhatndk, hogy a gyakorlatban is tapasztaljak a tanult elvek megvalésu-
ldsat. Pedig a képzés akkor éri el céljdt, ha a gyakorlatban is megvalésul. Ezen
cikk szerzgje arra vallalkozott, hogy felkutasson és megszélaldsra birjon olyan
cégeket, hilézatokat, intézményeket, ahol az emberkézpontti gazdasigi elvek
megvalésulnak, ahol gy gazdilkodnak, ahogy az egyhdz tdrsadalmi tanitdsa,
Aquinéi Szent Tamds, Firenzei Szent Antonin, Antonio Genovesi és a mai
keresztény és nem keresztény kozgazddszok koziil is sokan tanitanak az etikus,
erkolcsi alapd, emberséges, fenntarthat6 gazdasdgrél mint a jelen f6dramu gaz-
dasdg lehetséges alternativdjarol.

A gylijteménybdl egy konyv is fog sziiletni, de addig is szeretném itt bemu-
tatni az eddig felkutatott cégek koziil a legemblematikusabbat, amelyre rédbuk-
kantam, és amelyre azt tudom mondani: ,Aha! Ez az!” A Béres Gy6gyszergyar
Zrt. mind értékeiben, mind hitvalliséban, mind gazdilkodisi stilusiban ki-
mondottan tanusitja a keresztény értékek alapjdn valé mikodést, a Béres-érté-
kek tovébb 6rokitését, és hozza a gyakorlatban azokat az elveket, amelyeket mi
a KETEG keretében az emberkozpontd gazdasdgrdl tanitunk. Ebben a cikk-
ben az emberkdzponti elvek — a teljesség igénye nélkiil valé — révid ismerteté-
sén tdl azt fogjuk megnézni, hogy a Béres Gydgyszergyar Zrt. hogyan valdsitja
meg gazddlkoddsi és miikddési gyakorlatédban az emberkdzpontti gazdasigot.
Ezt az elemzést a Béres Marcell-lel és Regéczy-Béres Melinddval 2023. de-
cember 8-dn késziilt interju alapjin fogom megtenni, amelyben a Béres csaldd
kovetkezd generacidja, a cég két vezetdje vall a Béres Gydgyszergydr Zrt. m-
kodésérdl, a Béres csaldd értékrendjérél és gazddlkoddsinak mikéntjérdl.

1. A BERES CEG MUKODESEROL

Kevés olyan ember van ma Magyarorszdgon, aki ne hallott volna a Béres
Csepprél, amelynek torténetét azonban lehet, hogy kevesebben ismerik.

A Béres Csepp torténete az 1960-as években kezd6dott Kisvarddn. A csepp
késébbi feltalaldja, id. dr. Béres Jzsef agrdrmérndk és kutatd, ,a burgonya-
leromlas okait vizsgdlta, a talaj mindségét tanulmdnyozta, mikozben olyan
osszefiiggésekre bukkant, amely a nyomelemek létfontossdgu jelentdségére és
pétlasuknak sziikségességére irdnyitotta a figyelméc”.! 1972-ben id. dr. Béres

! BEres GYOGYSZERGYAR ZRT.: EVES JELENTES, Béres Gyogyszergyar Zrt., Budapest, 2022.

mdjus., 26.
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Jézsef megalkotta a nyomelemeket komplex formdban tartalmazé humdn gy6-
gydszati készitményét, a Béres Cseppet. ,,Szdmos betegség kialakuldsa a szerve-
zetben mutatkozé nyomelem-hidnyra vezethetd vissza” — dllapitotta meg ku-
tatémunkdja alapjén. A nyomelemek élettani szerepét, jelentdségét akkoriban
még alig-alig ismerte a tudomdny, Béres J6zsef taldlmdnydt értetlenség és poli-
tikai elutasitds is fogadta, a tuddst tobbszor érte zaklatds, az ellehetetlenités ki-
sérlete az akkori politikai rezsimtdl. Mindezek ellenére a Béres Csepp gyorsan
népszer lett a betegek korében, hire gyorsan elterjedt. Bérest sokan személye-
sen keresték fel gydgyit6 cseppjeiért otthondban, és a feltaldlé mindig ingyen
adott beléle a rdszoruléknak. Tébb mint 6t évet kellett varni a Csepp gydrtd-
sdra, mig végiil erés tdrsadalmi nyomdsra 1978-ban engedélyezték hivatalos
kereskedelmi forgalmazdsdt. A politikai hatalom azonban nem akarta, hogy
a taldlmany sikeres legyen, mindent megtettek a hittérbe szoritdsdra. Jelen-
t6s véltozdst hozott a Béres Csepp torténetében a rendszerviltozds. 1989-ben
megalakulhatott a Béres Részvénytirsasdg tiz fével. A tdrsasdg elszdnt mun-
kdjdnak kdszonhetden a Béres Cseppet 2000-ben gydgyszerré mindsitették,
és feltaldléjde, id. dr. Béres Jézsefet Magyarorszdg legrangosabb tudomanyos
elismerésével, a Széchenyi-dijjal jutalmazta a magyar dllam. 2008-ban szobra
bekeriilt a Semmelweis Orvostorténeti Mizeumba, s a Béres Cseppet 2013-
ban a hungarikumok kézé emelték. Azéta is szdmos elismerésben részesiilt a
Béres Csepp és feltaldl6ja. Id. dr. Béres Jozsef életérdl filmek, szindarabok ké-
sziiltek, az Almok dlmodsi cim(i mtzeumi kiallitds személyei kozé is bekertilt.
Az egykor tiz fével elindulé részvénytdrsasig 1989 6ta hatalmas fejlédésen
ment dt. A Béres Gydgyszergydr Zrt. ma Magyarorszdg legnagyobb 100%-
ig magyar csalddi tulajdonban levé gydgyszergydra, amely szdmos piaci szeg-
mensben (pl. immunerdsiték, C-vitaminok) piacvezetd a betegségmegel$z8 és
egészségmegdrzd készitmények gydrtdsa és forgalmazdsa terén. A cég gydrtd-
bézisa Szolnokon van, ahol 2022-ben 146 féle Béres-terméket gydrtottak 244
féle kiszerelésben. A cég drbevétele 2022-ben kozel 20 millidrd forintot ért el,
adé6zott eredménye 1,16 millidrd forint volt, dolgozéinak létszdma 631 £8.2
A Béres Gydgyszergydr Zrt. tevékenysége ma mdr tobb teriiletre is kiterjed:

»A magas szinvonald, tisztességes, kovetkezetes lizleti tevékenység eredménye,
hogy a Béres Gydgyszergyar Zrt. mdra tobb iizletdgban érdekelt véllalatcsoporttd
fejlédote. A Béres Villalatcsoport készitményeivel az egészségvédd piacon van
jelen, érdekeltséggel bir a gydgyszer-nagykereskedelemben, a Tokaji Borvidéken

2 Uo. 8-10.
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bordszatot mukédtet, és legfiatalabb tagja a robbandsveszélyes berendezések szak-
értdje. A Villalatcsoport jészolgdlati munkdjét a Béres Alapitvany koordindlja.”?

A Béres Gydgyszergyar Zrt. karrierjét nem kis mértékben kdszonheti a feltald-
16, id. dr. Béres Jozsef szellemi hagyatéka Srzésének és tovdbbvitelének, a Bé-
res csaldd mint csalddi tulajdonos értékmegbrzésének, a csalddi hagyomdnyok
(Béres-értékek) hiséges dpoldsinak, a csalddi osszetartozdsnak.

A Béres-értékek osszefoglaldsdnak és dtaddsdnak fontos eszkoze a véllalatban
a Béres Csoport Etikai és Magatartdsi Kédexe. A benne foglaltakat megismer-
tetik minden alkalmazottal, és elvdrjék a kédexben foglaltak szerinti munka-
végzést, az éreékrend elsajdtitdst. Dr. Béres J6zsef, a feltaldl fia a Béres Cso-
port Etikai és Magatartdsi kédexének lapjain igy vall errdl:

,Uzleti sikereinkre méltdn lehetiink biiszkék, mint ahogy arra is, hogy megériz-
titk és dpoltuk azt az erkolesi orokséget, melyet alapiténk hagyomdnyozott rank.
Mert id. dr. Béres J6zseftdl, Edesapamtél nemcsak nagyszerti taldlmanyét, a Bé-
res Cseppet kaptuk, hanem feddhetetlen erkélcsiségét, egyenességét, tartdsdt és
nemes szellemiségét is. A példdt, amely szerint érdemes élniink. Az 6 erkélcsi
orokségének vagyunk hordozéi. A mi felel8sségiink és kotelességiink a kapott
értékeket tovabb vinni, nemcsak a gyermekeink felé, hanem tdgabb csalddunk-

ban, a Béres Csoport villalataiban is.”4

2. MELYEK AZOK AZ ERTEKEK, AMELYEKET A BERES CSALAD OR1Z?

Id. dr. Béres J6zsef igy fogalmazta meg azt, ami a mai napig a vdllalat hitvalldsa:

»A gondolat legyen jé és igaz: a természettel harménidban tégy az ember érde-

kében, gydgyits anélkiil, hogy drtandl, tdrsadalmi és nemzeti felel8sségtudattal,

szorgalommal bizonyitsd igazad, munkdd erkélcsi és anyagi hasznossdgdt.”>
A viéllalat etikai kédexében igy hatdrozzék meg a Béres-alapértékeket:

o azélet és az egészség védelme,
* mindség és innovacio,

3 Uo. 8.

ReGéczy-BEreEs MELINDA (szerk.): Béres Csoport Etikai és Magatartdsi Kédex, Major Ferenc,
2021, 5.

> BEres KuAra: Cseppben az élet. Béres Jozsef életiitja, Akovita, Budapest, 2016.
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e ctikus kommunikdcié, tizleti tisztesség és partnerség,
* tdrsadalmi és kornyezeti felelSsségvéllalds,

e emberkozpontii munkahely,

* 06néllésdg és fuggetlenség,

o ¢ériékek védelme.

Id. dr. Béres Jézsef taldlmdnydval és munkdjdval egyértelmiien elkotelezte
magit az emberek egészségének szolgdlata mellett: ,Biztos vagyok abban, hogy
taldlmdnyommal emberek millidinak tudok segiteni”; ,Az élet az, amiért érde-
mes és kell is kiizdeniink” — vallotta a tudés feltaldls.®

Fia, dr. Béres Jozsef igy fogalmazott a Béres Gydgyszergydr Zrt. min8ségi
szemlélete kapcsdn: ,A mindség nemcsak egy sz6, hanem elkdtelez8dés, hogy
tokéleteset alkossunk.” Ez a magasszint(i elkdtelez8dés, az alapit6 és a csaldd
tovabbi tagjainak személyes hitvalldsa biztositja a Béres-termékek magas miné-
ségét és az életet védo jellegét.

A Béres GyOgyszergyar Zrt. csalddi tulajdont véllalat, a csalddragok koziil
jelenleg négyen dolgoznak a cég vezetésében: dr. Béres Jozsef elnok; felesége,
Béres Kldra kommunikdcids igazgatd, a Béres Alapitviny elnoke; Béres Marcell
alelnok, innovéciés és portféliomenedzsment-igazgat6; valamint Regéczy-Bé-
res Melinda kommunikdcids igazgatéhelyettes.

A csalddi cégek el8nyeirdl tobb szakcikk és véllalkozdi vélemény is sz6l.”
A Béres csaldd is ugy véli, hogy a csalddi villalkozdsok szdmos el8ny6s tulaj-
donsdggal rendelkeznek, mint péld4ul:

o vilsdgdllosdg, dlathatdsdg, feleldsségviselés,

* hossziitdvii szemlélet, elkotelezettség, értékdllosdg,
* gyorsabb dontéshozatal, kisebb biirokricia,

*  személyesség, csalddiassig,

* bizalom a munkatdrsakkal és az tizleti partnerekkel,
* tdrsadalmi felel8sség, kozosségekre valé figyelés.

A csaldd biztositja a munkdban is az igazsigossdg, a szeretet, az Osszetartds, az
anyagi és erkolcsi biztonsdg értékeit.

S 30 éves a Béres Alapitvany, Béres Alapitviny a Teljes Eletért, k. n., h. n., 2023, 3-4.

7 Kiemelt konyv a témdrdl Joser Tapies — Joun L. WarD: (eds.): Family Values and value
Creation, The Fostering of Enduring Values Within Family-Owned Businesses, Palgrave
Macmillan, 2008. [https://doi.org/10.1057/9780230594227]
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A Béres Gybgyszergydr Zrt. emberkozpontii munkahely. 2023-ban nem-
csak termékeivel nyerte el a Magyar Brands elismerését, hanem a Kivdl6 Mun-
kaltatéi Mdrka kategéridban is. A Béres Csoport Etikai és Magatartasi Kédexe
igy ir a Béres Gy6gyszergydr Zrt. munkavillaléihoz valé viszonyardl:

»A Béres Csoport megbecsiili alkalmazottjait. Olyan munkahely létrehozésdra
toreksziink, ahol az emberek nap mint nap jol érzik magukat. Azt szeretnénk,
ha minden munkatdrsunk biiszke lenne arra, hogy ndlunk dolgozik. [...] Fon-
tos szimunkra, hogy munkatdrsaink érezzék, hogy tartalmas munkdt végeznek:
nemcsak végrehajték egy gépezetben, hanem szdmit a véleményiik, sziikség van
az otleteikre, és szerepiik van a dontéseldkészitésben. Tobbek kozott ezt szol-
gélja a decentralizdlt dontéshozatalt szorgalmazé vallalatirdnyitdsi rendszeriink
is, melynek célja, hogy a dontéseket azokon a szinteken készitsiik el6 és hozzuk
meg, ahol azokhoz szakmailag a legjobban értenek.”®

Ez a gondolat teljesen megfelel az egyhdz tdrsadalmi tanitdsdban is megjelend
szubszidiaritds elvének, amely elv alkalmazdsa kivdnatos lenne minden vallalat
és intézmény irdnyitdsi rendszerében.

Az etikai kédexben a versenytdrsakhoz val6 viszony is szabdlyozva van:

»Versenytdrsainkat tiszteletben tartjuk, hirnevitket nem rontjuk, a piaci jacék-
szabdlyoknak megfelelden mikodiink. Versenytdrsainkrdl torvényes és tisztes-
séges Gton informdlédunk. Magatartdsunkkal nem 6sztonézziik a térvénytelen
vagy etikdtlan eszkdzok alkalmazdsdnak elterjedését. Toreksziink az ipardgi ér-
dekek kozos képviseletére.”

A Béres Gyogyszergydr Zrt. tehdt a tisztességes versenyre és a nyertes-nyertes
helyzetek elérésére torekszik. Ez nem mds, mint az emberkdzpontd gazdasig
egyik alapelve.

A Béres cég tdrsadalmi felel6sségée, id. dr. Béres Jozsef erkolesi 6rokségét a
legjobban a Béres Alapitvdny fémjelzi, amelyet a csaldd vagyonhoz valé viszo-
nya jellemez. A Béres Gydbgyszergyir Zrt. és csaldd 4llandé szerepl6i a hazai
TOP 100 listinak, mindemellett hiresen puritdnok. Dr. Béres Jézsef a vagyon-
hoz valé viszonyit igy irja le: ,a pénz nem cél, hanem eredeti tevékenységiink

8 Béres Csoport Etikai és Magtartdsi Kddex, i. m., 11.
> Uo. 29.
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tovabbfejlesztésének alapja”. A céges és magdnvagyon szétvdlasztdsa transzpa-
rens, egyértelm, szabdlyszerf.

A Béres Alapitvinyrdl, amelynek elnoke Béres Kldra, dr. Béres Jozsef felesé-
ge, igy ir a Béres Gyébgyszergydr Zrt. 2022-es éves jelentése:

LA Béres Gydgyszergydrat megalakuldsa 6ta az egészség és a magyar tdrsadalom
irdnti elkotelezett felel8sségvéllalds jellemzi, az e cél érdekében végzett jészol-
galati munkdt a Béres Alapitvany koordindlja. Tdimogatdsainkat 2022-ben is
elsésorban az egészségiigy teriiletén nyujrottuk. Segitettitk emellett az oktatést,
részt vallaltunk a tehetséggondozdsban, a magyar kulttra terjesztésében és az
egyetemes értékek védelmében hatdrainkon innen és tal.”1°

A Béres Alapitviny a Teljes Eletért 1993-ban jott létre, id. dr. Béres Jézsef és
a Béres Részvénytdrsasdg hozta létre humanitdrius, karitativ munka céljabél.
Feladata a betegségmegel$zd és gydgyitd tevékenység tdmogatdsa, beteg, idds,
raszoruld emberek segitése és tudomdnyos, oktatdsi, értékteremtd, értékdrzd
kulturalis és tirsadalmi programok patrondldsa:

»A Béres Részvénytdrsasdg 1989-es megalakuldsakor id. dr. Béres Jézsef alapitd
feltalal életszemléletébdl adéddan a Béres vallalati kultirdjdnak természetes ré-
sze lett a médsokra valé odafigyelés és a segit8szandék. Az iizleti elvdrdsok mellett
alapértelmezett kdtelezettségiinké vélt az etikus miikodés, a fenntarthatdsdg és a

tdrsadalom irdnti széleskorii feleldsségvallalds s> 11

Az alapitviny tevékenységét htien illusztrdljak a szdmok:

* A Béres Alapitviny alapitdsa 6ta tobb mint 3 milli6 tiveg Béres Csep-
pel segitette a rdszoruldkat — ingyen.

* T6bb mint 2600 civil szervezetet timogatott.

* Tobb mint fél milli6 doboz egyéb Béres-terméket adomdnyozott vi-
lagszerte.

e Tobb mint 200 egészségiigyi intézményt tdmogatott.

e Tébb mint 300 fiatal tanulmdnyait tdimogatta.

e T6bb mint 350 kulturdlis esemény létrejottéhez jarult hozzd.

10 Béres GYOGYSZERGYAR ZRT.: Eves jelentés, i. m., 30.
1 30 éves a Béres Alapitvdny, i. m., 3.
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* A Covid-19-jérviny id8szaka alatt tobb mint 560 millié forint értéki
készitménnyel segitette az érintetteket.

* Minden évben t6bb mint 100.000 iiveg Béres Cseppet adomdnyoz
betegeknek, iddseknek, szegényeknek téritésmentesen.

* Kiilon figyelmet fordit a daganatos betegségben szenveddkre.

* Az elmult 30 évben anyagi tdmogatdsainak Osszértéke meghaladja a
8 millidrd forintot!*?

Az emberkdzpontd gazdasdg egyik alapvetése — az egyhdz tdrsadalmi tanitdsa-
nak alapjdn — a javak egyetemes rendeltetésének elve, vagyis a magdntulajdon
kettds rendeltetése. A magdntulajdon rendeltetése — a valédi egyéni, csalddi,
kozosségi sziikségletek kielégitése és tisztes tartalékképzés utdn a fennmaradd
részbdl — a kozjé gazdagitdsa. Vagyis a magdntulajdonnak van egy kozosségi
rendeltetése is, a kozjdhoz val6 hozzdjiruldsa. A Béres Alapitvany hivatdsa és
a szdmok bizonyitjdk: a Béres Gydgyszergydr Zrt. teljesen megfelel ennek az
elvnek.

A Béres Marcell-lel és Regéczy-Béres Melinddval 2023. decemberében ké-
sziilt interju alapjdn majd megldthatjuk, hogy a Béres dltal képviselt értékrend
keresztény értékrend, amit 6k nyiltan felvéllalnak és nyilvinosan vallanak.

A kovetkez8kben dttekintjjitk az emberkdzponttl gazdasgi elveket, majd
pedig azok megval6suldsdt vizsgdljuk meg a Béres Gydgyszergyar Zrt.-nél.

3. AZ EMBERKOZPONTU GAZDASAGI ELVEKROL

Az emberkozpontd gazdasig egy komplett alternativ gazdasigi paradigma
a f6dramu gazdasdg alapvetéseihez képest; hagyomdnyai az ékortdl az djkor
kezdetéig nytlnak vissza, Arisztotelésztdl az egyhdz tdrsadalmi tanitdsdig és a
modern kor etikus szemléletli kozgazddszaiig. Ebben a vonulatban markdnsan
megfigyelhetd az a kdzgazdasdgi szemlélet, amely a gazdilkodds kozéppontjd-
nak, alapjinak és céljinak — és nem eszkdzének — az embert jel6li meg, és a
gazdasdgi élet céljdva a haszon maximalizdldsa helyett az emberi boldogsdgot, a
kozjollétet (public happiness, civil gazdasig) vagy kozjét!? teszi. Mér Arisztote-
lész megkiilonbozteti a Politika ciml konyvében' az oikonomia és a krematisz-

12 Uo. 6-22.
13 L4sd az egyhdz tdrsadalmi tanitdsdt a kozjordl.
14 AriszroreLEsz: Politika, Gondolat, Budapest, 1984.
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tika tipust gazddlkoddst mint két gydkeresen, alapjaiban eltérd gazdilkoddsi
szemléletet, amely megkiilonboztetés ma is jellemzi a kiilonbozd gazdasdgi
felfogdsokat. Az oikonomia a hdztartds korili munkdk elvégzését jelenti, a
hasznilati értékben gondolkodé sziikségletkielégitést, mig a krematisztika a
végtelenbe mutaté hatdrértékkel a pénzbdl még tobb pénzt felhalmozé gazda-
sagi gondolkoddst képviseli; a pénzértékben, csereértékben valé megkozelitést.
A krematisztika és ennek nyomdn az angolszdsz politikai gazdasdgtan (klasszi-
kus, neoklasszikus kdzgazdasdgtan) etikai hdtterévé a 18. szdzad kozepétdl az
utilitarizmus valt, mig az emberkoézpontt gazdasdgot az erényetikai gondolkodis
jellemzi a kezdetektdl fogva mdig.

Az emberkozpontd gazdasig irodalma ezernyi kotetet tesz ki. Itt csak az
emlités szintjén érintjitk az Skorbdl Arisztotelészt, az 8 Nikomakhoszi etikd-
jdt, a Politika cim konyvét; A kozépkorbol Aquindi Szent Tamadst, a Summa
Theologiae 11-11. kdtetében irt gazdasdgi értekezéseit és Firenzei Szent Antonin
Summa Moralis cim konyvét; valamint a civil gazdasdgi paradigma képvise-
18jét, Antonio Genovesi katolikus papot és kozgazddszt a Ndpolyi Egyetemrdl,
aki Ertekezések..."> kezdet(i konyvében frja le a civil gazdasig ismérveit és a
kivinatos gazdilkoddsi médot a 18. szdzadi dél-eurdpai régidbol. A civil gaz-
dasdg eléfutdra az emberkdzpontd gazdasignak, amely konkrétan Az Egyhdz
tdrsadalmi tanitdsdban'® fogalmazédik meg, a mintegy 13 pdpai enciklikdban,
az 1891-es Rerum Novarumtdl (13. Le6 pdpa) Ferenc pdpa enciklikaiig.

Az emberkézpontisdg fogalmdr Szent II. Jénos Pal pdpdnak készonhet-
juk, aki Laborem Exercens kezdetli 1981-es enciklikdjéban'” kimondja, hogy
a munka alanya és célja az ember. Ez a megfogalmazds a f8dram eszkozként
kezelt emberfelfogdsa ellenében hangzik el, és alappd vélik az egyhdz tdrsadal-
mi tanitdsiban. Az emberkdzponti gazdasdg irodalmi hdttere a jelenkori ke-
resztény és nem keresztény, de hasonlé gondolkoddst kozgazddszok, gazdasdgi
szakemberek miiveivel, gondolataival egésziil ki.

Ebben a tanulmdnyban — a Béres Gydgyszergyar Zrt.-re fékuszdlva — azokat
az alapelveket vesszitk most gércsd ald, amelyeket a Béres Marcell-lel és Béres
Melindéval 2023. december 8-dn késziilt interja alapjdn ald tudunk tdmaszta-
ni. Az itt felsorolt elvek szimossiga és a Béres Gydgyszergyar Zrt. dltali életre

15 ANTONIO GENOVESL: Ertekezések a kereskedelemrdl, avagy a polgdri gazdasigrél. Vilogatort
részletek, Kairosz, Budapest, 2016.

16 Tomka MikrOs — GojAk JANos (szerk.): Az Egyhdz tdrsadalmi tanitdsa. Dokumentumok,
Szent Istvdn Térsulat, Budapest, 2005.

17 Uo. 367-414.
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hivésuk elégséges bizonyitékot adhat majd arra, hogy kimondhassuk, lehetsé-
ges az emberkozpontt elvek megvaldsuldsa a gyakorlatban. A bizonyitdst az
adott elvek részletezésével kezdjiik el.

3.1. Ertékelviiség

A f8dramu gazdasig az értéksemlegességet hirdeti, a gazdasdg alapjdt itt a gaz-
dasdgi torvények, az értéksemleges miiveletek képezik. Ezzel szemben az em-
berkozpont gazdasdg azt vallja, hogy a gazdasdgi rendszer alapjai az értékek,
mégpedig az erkolcsi értékek, tehdt az ember. ,Amilyen az emberi értékrend,
olyan lesz a réépiil gazdasdgi rend.”*® Beldthatd, hogy a gazdasigi rend etikai
hdttere meghatdrozza a gazdasigi rend milyenségét. Egy utilitarista, haszonelvi
emberekbdl 41l piacon egész mds gazdasigi rend sziiletik, mint egy erényetikus
piacon. A haszonelvii piac mintdja a nyertes-vesztes séma, a haldlos verseny; a
gazdasig legfébb motivél6 ereje a szubjektiv 6nérdekkévetés; az emberi kape-
solatokat az En — az minta jellemzi. A cserementalitds, a reciprok altruizmus és
a nontuizmus uralja az tizleti kapcsolatokat, mig a valsdgok, krizisek elkertil-
hetetlenek a gazdasigi életben. A piaci egyensily létrejottéhez Adam Smith
alapjdn a ldthatatlan kéz miikodésére van szitkség. Ezzel szemben az emberkoz-
pontt gazdasdg hajtémotorja az Gn. objektivista 6nérdek Erich Fromm nyo-
mén, amely azt jelenti, hogy az én 6nérdekemben a mdasik ember jéllétének az
akardsa is benne van. Képes vagyok figyelembe venni a mésik ember érdekeit
is a sajatom mellett. Igy tudunk egyiitemiikédni, nyertes-nyertes helyzeteket
elérni, és szimomra a mdsik ember, az tizleti partner nem egy az, vagyis az
én érdekérvényesitésem eszkoze, hanem egy 7¢, akinek emberi méltdsdga tisz-
teletet érdemel.

Az tizleti viszonyt az un. reciprocitds,® a kolcsondsség irja le, amely sordn
képesek vagyunk egymdsnak feltétel nélkiil adni, ingyenesen, nagylelkiien, ne-
meslelkiien (nem a csere reményében), j6t akarva a masiknak. Ha kolcsonos ez
a mentalitds, és a piaci szereplSk képesek igy viselkedni, akkor létrejon a piaci
egyensuly.

A reciprocitds fogalmahoz kozel 4ll a szeretet fogalma, az tizleti életben is
helye van a szeretetnek, mint jéakaratnak a mdsik fél felé. A munkatdrsakkal,

18 Baritz SAROLTA LAURA OP: Hiromdimenzids gazdasdg. Lehet gazdilkodni erényetikai para-
digmdban, Kairosz, Budapest, 2016.

19" A reciprocitds (kdlcsondsség) elve Poldnyi Kérolyndl, Stefano Zamagnindl és Luigino Bru-
nindl is megjelenik mint egy lehetséges gazddlkoddsi forma.
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érintettekkel 1étre lehet hozni ilyen viszonyt, s igy az tizleti klima elviselhetSbb,
élhetébb lesz. Keresztény iizleti hilézatokban (példdul Uniapac, ErMe Halo-
zat, Kozosségi Gazdasdg stb.) megfigyelhetd ez a viselkedés a tagok kozott.

Az emberkozpontd gazdasdgi rend gyokeresen mds, mint a klasszikus-neo-
klasszikus utilitarista rend; beldthatd, hogy fenntarthatébb, élhetébb, mint a
vélsdgokkal tarkitott. Ebben a paradigmédban az Aquindi Szent Tamds-i termé-
szettorvény dltal leirt emberkép honos: az ember alapvetd hajlama a jéra vald,
mis alapvetd hajlamokkal egyiitt. (Mint alapvetd hajlam a tdrsas 1ény mivoltra,
az igazsig megismerésére, a lét- és fajfenntartdsra irdnyul.)

A gazdasigi rend alapjainak sejtjei a cégek, a gazdasdgi szerepldk, végsd so-
ron az emberek. Itt kezd8dik el az értékdrzés és értékdtadds, amelybdl adott
esetben egy makrogazdasdgi struktra is kialakulhat. Ezért az emberi értékrend
nevelése, dpoldsa, az erkolesi rend is etika alappd és okkd vélik az emberkoz-
pontu gazdasigban.

3.2. Fenntarthatdsdg, fogyasztds, marketing

A fenntarthaté fejlédés a mai kozgazdasdgtan és kornyezeti diszciplindk leg-
gyakrabban haszndlt fogalma. Bolygénk jovéje a fenntarthatdsig megvalésitd-
satdl figg. A fenntarthatdsdg céges és egyéni szintig fontos eszme és cselekvés;
mind kérnyezeti, mind tdrsadalmi és kormdnyzdsi szinten érvényes, megva-
16sitandd lehet8ség és kotelesség. Az emberkdzpontt gazdasdg vallja a fenn-
tarthaté fejlédés és élet megvaldsitdsanak kotelességét, miden teriiletén akeiv
tevékenységet elvdrva és kezdeményezve.

A fenntarthatdsig egyik zdloga a fogyasztdshoz valé viszony tisztdzésa, s ehhez
kapcsolédva a novekedés kérdése. Jelenlegi gazdasdgi struktirdnkban a gaz-
dasdgi novekedés zdloga a fogyasztds névekedése, aminek logikdja zsikutcdba
vezet, hiszen a fogyasztds a valddi sziikségletkielégitést kellene, hogy fedezze.
Valédi, tehdt okos, mértékletes, igazsdgos sziikségletek — az ezt fedezd fogyasz-
tés pedig nem novekedhet hatdrtalanul. S8t, jelenlegi helyzetiinkben a fogyasz-
tés visszafogdsa, csokkentése lenne kivdnatos, hiszen a valddi, nem gerjesztett
sziikségletek nem kivdnnak mértéken tili fogyasztdst. Szdmtalan f6losleges, a
bolygé eltartéképességét tulsdgosan megterheld anyagi joszdgot és szolgdlratdst
fogyasztunk, amelynek racionalizdldsa a fenntarthatésigot segithetné eld.

A marketing — emberkozpontii megfogalmazisban — felel¢s marketing, azt
célozza, hogy réébressze a fogyasztokat igazi sziikségleteikre, azok racionilis
kielégitésére, és tdjékoztasson a valddi lehetdségekrdl. Ne a minél nagyobb ha-
szon realizdldsa legyen a célja egy-egy terméken, hanem az egyes termék és
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szolgdltatds valésight bemutatdsdval az ember javat kéne szolgdlnia. Az ember
java pedig kiteljesedésének megvalsuldsa. Ehhez az erények, erkélcsi értékek
vezetnek, a csaldd, a kozosségi élet fontossigival. Az emberkozpontd marke-
ting igazi arca a kozjé megval6sitdsa felé mutat.

3.3. Kizjé

A kozj6 az emberkdzpontd gazdasdg legfontosabb fogalma. Itt a gazdasig leg-
f6bb célja — a haszonmaximalizalds helyett — a kozjé megvaldsitisa. A kozjé
nem mds, mint emberi kiteljesedés mind egyéni, mind kozosségi szinten,?°
vagyis maga az emberi boldogsig. Ez a boldogsig céltételezett; a cél elérése
kozben egyre tokéletesebb, erényesebb, értékesebb lesz az ember, s ez teszi 6t
kiteljesedetté, boldoggd. Egy dllam, egy cég, ha a kozj6t akarja megvaldsitani,
ezt az emberi kiteljesedést kell, hogy megcélozza. Igy nemcsak az ember anyagi
sziikségleteit kell kielégitenie, hanem az immateridlis, lelki sziikségleteket is:
szellemi, kulturdlis, miavészeti, valldsi teriileteket is. A kozjé megvaldsitdsa te-
hdt komplex, osszetett, holisztikus feladat. A kozjé kévetelményei kozote foglal
helyet a béke irdnti elkotelezettség, a jové nemzedékek gondozdsa, a klimavé-
delem stb.

3.4. Nemnovekedés

A fogyasztds tdrgyaldsindl érintettiik, hogy a végtelen novekedés gondolata
nem tartozik az emberkdzpontd gazdasdg logikdjaba. , Egy véges bolygén nem
lehet végteleniil novekedni”, hangzik a fenntarthatésdg szlogenje, az eréforré-
sok szlikdsek, a kornyezetiink degraddlédik. Egyre tobb kozgazddsz szdjébol
hangzik el a nemnovekedés gondolata.?! Az emberkézpontd gazdasdg ezt vallja
a nemndvekedésrdl: a végtelen ndvekedés gondolata helyére a fejlédés fogal-
mit lehetne helyezni. A fejlédés nem(csak) az anyagi javakban valé gyarapo-

20 HereN J. ALFORD — MICHAEL . NAUGHTON: Menedzsment, ha szdmit a hit, Kairosz —
Miria R4dié Kiadé, Budapest, 2009, 55.

Emblematikus mavek: Tim Jackson: Prosperity without Growth. The Transition to a
Sustainable Economy, Sustainable Development Commission, Earthscan, London — New
York, 2009; Tim Jackson: Prosperity without Growth. Economics for a Finite Planet,
earthscan publishing for a sustainable future, London, Sterling, 2009; DoNELLA MEADOWS
— JorGEN RANDERS — DENNIS MEADOWS: A ndvekedés hatdrai, Kossuth, Budapest, 2005,
2022; GuNTER PauLL: A kék gazdasdg, PTE KTK Kiadd, Pécs, 2010; PoGATsa ZOLTAN:
Fenntarthatd gazdasdg vagy tdrsadalmi isszeomlds, Kossuth, Budapest, 2023.

21
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dast jelenti, hanem az immateridlis értékekben valé névekedést, az innovicié,
a K+F el6térbe keriilését, termékfejlesztést, mindségi javuldst, hatékonysdgja-
vuldst. Ha egy véllalat elért egy kivanatos gazdasdgi szintet, akkor célja lehet a
mindségi fennmaradds, az elért szint mindségi megtartdsa, s nem feltétlentil az
anyagi javakban val6 tovdbb novekedés. A Béres Gydgyszergydr Zrt.-nél meg-
ldthatjuk ezt a gondolatot, Béres Marcell édesapjdra is hivatkozva vall igy. A
GDP-ben mért gazdasigi névekedésnek szdmos kritikusa van a kézgazdiszok
korében, a GDP helyett mds mérészdmok kidolgozdsa folyik. A GDP mint a
gazdasigi fejlettség mérészdma tobb ponton elégtelennek bizonyul egy redlis,
emberkozpontd gazdasdgi kép megrajzoldsdhoz, hiszen tobbek kozott kornye-
zetszennyezd, erkolcsileg kifogdsolhaté tételeket is magiban foglal.

3.5. Profit, pénz

Az emberkozpontd gazdasig legizgalmasabb tanitdsa a profitrél és a pénzrél
szOl. A profitrdl és pénzrdl valé felfogds sarokpontja a két gazdasdgi paradigma
eltérésének. A krematisztika vagy utilitarista gazdasdg és az oikonomia, erénye-
tikai emberkézpontti gazdasdg eltérd profit- és pénzfelfogisa magyardzatot ad
arra, hogy miért paradigmaértéki a két rendszer eltérése.

A f8dramban a profit a legfébb gazdasgi célld 1épett eld, maximalis szint-
jének elérése minden mds célt megeléz. A pénz is el6keld helyet foglal el itt:
a fund raising, a pénz felhajtdsa elsérangti cél a klasszikus gazdasdg szerepldi
kozott. Jézus mammonnak hivta, s jelen korunkban az is, legfébb cél az Isten
helyébe [épve.

Ehhez képest az emberkdzpontt gazdasig a profitrdl a kovetkezdt vallja: a
profit nem mds, mint egy eszkdz egy értékcél megvaldsitdsahoz, a kozjo 1ét-
rehozdsdhoz. A profit és a pénz eszkozok az értékhierarchia legalsé fokdn: az
éreékek kozotti legalsé szinten. De: a pénz is, a profit is ,jé”! J6 eszkdzok,
amennyiben erényes célra haszndljuk dket. Aquinéi Szent Tamds gondolatai
ezek, amelyek ma is érvényesek: a pénz egy j6 eszkoz a ,,j¢” megvaldsitdsa-
hoz. A ,szolgdk szolgdja”, mert az anyagi javakat is szolgdlja. A profitra, ha
mint gazddlkoddsi eszkdzre tekintiink, szintén a ,,j¢” kategéridjit hazhatjuk,
ha erényesen viszonyulunk hozzd: okosan, mértékkel, igazsigosan. Ha a profit
eszkozként erényes dolgot szolgdl, a helyén van Szent Tamds szerint. Egyes
felfogdsok szerint a gazddlkoddshoz nincs is sziikség profitra,?* ha a beldle fe-

22 PoGATSA ZOLTAN: Fenntarthatd gazdasdg vagy tdrsadalmi isszeomlds, i. m.
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dezend§ tételeket (pl. munkabér, addk, pihenés) a termék 6nkoltségébe kalku-
ldljuk bele, és igy vissziik a terméket a piacra.

3.6. Emberierdforrds-politika, munkatdrsak

Az emberkdzpontt gazdasdg vallalkozdsai a szolgdld vezetés és a team-alapti
vezetés szellemében binnak a munkatdrsakkal. A vezetési struktdrdban meg-
val6sul a szubszidiaritds elve, a munkavéllok elgondoldsai, Stletei, dontései
helyet kapnak a véllalatvezetésben. A dolgozék méltanyos juttatdsokban része-
siilnek, emberi méltésiguk tiszteletet kap. A cég megfogalmazza értékrend;jée
és magatartdsdt, és ezeket dtadja a munkavallaléknak, akik ezeket az értékeket
magukéva teszik. Igy megdrzddik egy cég tradiciondlis értékrendje, azok az
alapértékek, amelyek mentén az adott gazdilkodds folyik. Az emberkdzpontu
munkahelyen a munkavillal6 és a vezetdk jél érzik magukat. Bérszintjiik k-
zott mérsékelt kiilonbség van. Ezt litni fogjuk majd a Béres Béres Gyodgyszer-
gyar Zrt.-nél is.

Tanulmdnyom most kovetkezd utolsé részében a Béres Marcell-lel és Regé-
czy-Béres Melinddval késziilt 2023. december 8-i interjui szovegének titkrében
vizsgaljuk meg azt, hogy a Béres Gydgyszergydr Zrt. miikddése igazodik-e a
fenti elvekhez. Kimondhatjuk-e azt, hogy a Béres Gydgyszergydr Zrt. az em-
berkozponti gazdasdg elveit valdsitja meg.

4. AZ EMBERKOZPONTU GAZDASAG
MEGVALOSULASAROL A BERES GYOGYSZERGYAR ZRT.-BEN
(INTERJUSZOVEGEK ALAPJAN)

4.1 Ertékelvﬁség

»Csalddunk a villalat megalapitdsdtdl kezdve részt vesz a cég irdnyitdsaban. Ve-
zet6i munkdnkat meghatdrozza a vallalatunk stabil értékrendje, mely szildrdan
jellemzi a tarsasdg mogott allé tobb mint harminc évet. Ennek alapja nagyapdm
alapfilozéfidja, életszemlélete, hitvalldsa. [...] Ez egy keresztény értékrend. Mi is
gyakorlé keresztények vagyunk, és azt gondolom, ez is meghatdrozé szimunkra
a cég szempontjdbél is. Nagyapdm reformdtus volt, nagymamdm gorogkatolikus
csalddbdl szdrmazott, édesapdm és utdna mi is az 6 valldsdt kaptuk és gyakorol-
juk. Fontosnak tartottuk, hogy vallalatunknak legyen egy etikai kddexe, amely-
ben osszefoglaljuk a Béres-értékeket, a véllalati miikodés minden érintettjével
kapcsolatos elvdrdsainkat, amit a munkatdrsainknak ismerniiik kell. Ezt ndlunk
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minden 4j belépd megkapja. A munkatdrsak kivilasztisa sordn fontosnak tart-
juk, hogy olyan emberek keriiljenek a Béres-csapatba, akik ezzel az értékrenddel
azonosulni tudnak, és azonosulni akarnak.” (Regéczy-Béres Melinda)

»Egy kiilonleges csalddi vallalatnak szimitunk, mert a legtobb csalddi cégnél az
alapité egyben a cég elsé szdma gazdasdgi vezetje is, mig ndlunk ez a kezde-
tekt8l médsképp volt. Nagyapdm és sziileim nem tekintettek magukra tigy, mint
akik mindenhez értenek, ezért a vallalat operativ vezetését a gazdasdgi életben
jartas, kivalé szakemberekre biztdk. Ugyanakkor a csaldd értékrendje mindig
meghatdrozd volt a cég életében. A csaldd szerepe ma is elsésorban a Béres-
éreékek Srzésében, dpoldsiban, az ezeken alapuld belsd és kiilsé kommunikd-
cidban, a cég képviseletében, a vezetSk kivalasztdsiban, a stratégiaalkotdsban
van. Kiilénosen fontosnak tartjuk a hozzdnk hasonlé értékrenddi felsdvezetdk
megtaldldsdt, mivel 8k azok, akik az egész szervezet miikodését legmarkdnsab-
ban meghatdrozzdk. [...]

Azt tapasztaljuk — és én nagyon biiszke vagyok rd —, hogy a kollégdinkat is
hatdrozott segitd szandék jellemzi a kiilvildg felé és egymds irdnt is. Céges kul-
tirdnk része, hogy ndlunk jellemzden csapatmunka van, és nemcsak az egyéni
torekvések, de a kozos célok éppugy vezérlik a kozosséget. [...] toreksziink arra,
hogy azt a szellemiséget, amit mi képviseliink, a munkatdrsaink is értsék, igyek-
sziink ezeket szdmukra dtadni. Példdul a kardcsonyi tinnepségen mindig egytitt
is énekliink, és a kardcsonyt Jézus sziiletésének az tinnepeként iinnepeljiik meg.
Ez lehet, hogy nem mindenkinek ugyanazt jelenti, és maximdlisan tiszteletben
tartjuk mindenki hitét, ugyanakkor fontosnak érezziik a lelkiség kozvetitését a
munkahelyi kozosségiink felé is.” (Béres Marcell)

»(Az éreékek kozvetitésében) segit, hogyha egy cég csalddi tulajdonban van, és
hogy a csalddnak szildrd értékrendje van, amit kdzvetit a munkatdrsai felé. [...]
akkor tud egy szervezet j6l miikddni, ha az Gsszes tagja az alapvetd dolgokban
egyet tud érteni, a szervezet szdmdra meghatdrozé értékekkel képes azonosulni.
Minél nagyobb a szervezet, ez anndl nehezebb, egyre tobb tudatossdg kell az ér-
tékek kozvetitéséhez. Egyre tobb olyan hivatalos rendszer vagy eszkdz sziikséges,
mint példdul egy etikai kédex, amelyben le vannak irva ezek az értékek.

En abban hiszek, hogy azok a csalddi cégek fognak tudni fennmaradni, amelyek
valds értékekkel birnak, és az értékeiket meg tudjdk fogalmazni és tovabb tudjak
adni.” (Regéczy-Béres Melinda)

,Ndlunk a felsévezetésben jelentds szerepiik van a néknek is. [...] példdul az
édesanydm nélkiil ez a cég biztos, hogy nem tartana ott, ahol tart... Nagyon
kevés ilyen cég van szerintem Magyarorszdgon, ahol a cég tulajdonosa mellett
a feleség ilyen erdsen jelen van [...] kiilonosen a vallalati kultdra tovabboroki-
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tésében, az ériékek megfogalmazdsiban és draddsdban litom fontosnak a ndk
szerepét. A ndk jelenléte eldsegiti az emberkdzponttl szemléletet a szervezeten

beliil.” (Béres Marcell)

Az idézetekbdl latszik, hogy az értékelviiség maximalisan megvaldsul a Béres
Gydgyszergydr Zrt.-ben; elsésorban a csalddi értékek, hagyomanyok tovibb-
orokitésében, a vezetdi elvek sajitossdgaiban és a ndék szerepében mutatkozik
ez meg az interjd tandsaga szerint.

4.2. Szeretet

»Részemrél a szeretet a kollégdim felé abban nyilvinul meg, hogy emberségesen
viszonyulok hozzdjuk, és ez minden csalidtagom esetében igaz. Ma mdr sokan
dolgozunk a véllalatban, de sokakkal van személyes kapcsolatunk, a munka-
tdrsaink szdmdra elérhetéek vagyunk, bdrki megkereshet benniinket. Fontos,
hogy a kollegakkal 8szinte legyen a viszonyunk. Attdl, mert én Béres vagyok,
még nem biztos, hogy igazam van, lehet velem egyet nem érteni, velem szem-
ben szakmai kritikdt megfogalmazni, és nem kell félnie attdl senkinek, hogy
ez negativ kovetkezményekkel fog jarni. Ez egy nyitott kultira. A sziileinktdl
orokoleiik ezt a fajta szemléletet, hogy elérhetdek legyiink, és igy fordulunk a
kollégikhoz. [...]

Es szeretet az is, amit kifele képviseliink, az iizleti partnereink és a vdsdrléink
fel¢, alapvetden a tisztesség, a becsiilet és a hosszi tévi gondolkodds révén.
Amikor valaki Béres-terméket szeretne venni, akkor tudom azt neki 8szintén
mondani, hogy ezzel 8 jél jir [...] azért, mert az egy mindségi termék. Es nem
csak arrél van sz6, hogyha megveszi, azzal én gazdagszom. Tudom azt, hogy
amit adok, amit mondok, az jé és igaz, ezért nyugodtan alszom. Lehet, hogy
nem keresek rajta annyit, mintha kevésbé lenne minéségi, de tudom, hogy aki
megyveszi, elfogyasztja, az azt kapja, amire szdmit. [...] Ez szdmomra a felebardti
szeretet.” (Béres Marcell)

»A nagyapdmra visszatekintve, szimomra 6 egy nagy példakép olyan szempont-
bl is, hogy 8, amikor f6ljétt Budapestre, a véllalatba, a takariténétdl kezdve a
vezet6kig mindenkivel ugyanigy beszélt. Mindenkivel ugyanolyan kedves volt.
Mindenki fontos volt a szimdra. Es szerintem ez benniink is megvan, én leg-
alabbis torekszem rd. Torekszem, hogy olyan vezetd legyek, aki szolgdl. Szolgélja
a kollegdit, a jét; a tdrsadalmat szolgdlja mindennel, amit tesz.” (Regéczy-Béres

Melinda)
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Az interjlrész tanusdga szerint a szeretet értéke Ggy mutatkozik meg a cégben,
hogy a csaldd emberi viselkedésében tanusitja ezt az értéket a munkatdrsak felé.
A termékek mindéségének biztositdsdval a tirsadalom, illetve a fogyaszték felé
mutatkozik meg a szeretet, mintegy jot akarva ezzel az embereknek. A szeretet
megnyilvdnuldsdhoz tartozik a Béres Alapitvany munkdja is, amelyen keresztiil
a cég a tdrsadalomnak nyujt segitséget, elsésorban az egészség, az oktatds, a
kultdra és a sport teriiletén.

4.3. Reciprocitds

»A kolcsondsség az, hogy azt is megteszem, ami nem a kozvetlen érdekemhez
tartozik, hanem csak azért teszem meg, mert jét akarok tenni az emberekkel, és
nem vérok igazabdl semmit cserébe.” (Béres Marcell)

Béres Marcell itt a reciprocitds lényegét fogalmazta meg, amely azt mutatja,
hogy a cég a reciprocités elve alapjdn képes miikddni.

4.4. Fenntarthatdsdg, fogyasztds, marketing

LA fenntarthatésdgnak és a gazdasdgi rendszernek az kellene, hogy az alapja
legyen, hogy csokkentjiik az ipari kibocsdtdst, csokkentjiik a fogyasztdst [...]
Amig a jelenlegi fogyasztdsi szint fenndll, sét ndvekszik, nincs olyan gazdasgi
rendszer, nincsenek olyan alternativ energidk, amelyekkel valés véltozds lenne
elérhetd. Alapvetd véltozds kellene a szemléletiinkben. Nem az a lényeg, hogy
minél tobb pénzt vigyek haza, és az sem mindegy, hogy a pénzt mire koltdm.
Példdul nem Porschét veszek, ami j6 sokat fogyaszt, hanem megelégszem kiseb-
bel, az drdt visszaforgatom a cégbe, vagy odaadom a rdszoruléknak. Szerintem
nagyon fontos torekvés, hogy a pénzemet vagy a céges vagyont nem olyan dol-
gokra koltom el, ami tonkreteszi a bolygét.

A véllalatban mindent megtesziink annak érdekében, hogy a kibocsdtdsunkat,
a kornyezeti terhelésiinket csokkentsiik. A gydrunk kibocsdtdsa a lehetdségek-
hez képest minimdlis szintd. A szallitmdnyozdsban szintén toreksziink a minél
kisebb kibocsdtdsra, ezért amit csak lehet, lokdlisan szerziink be pl. a csomago-
I6anyagok tekintetében [...] En nagyon szeretnék sokkal fenntarthatébban élni,
de a jelenlegi rendszerben ldtom ennek a korldtait is. Amit meg tudok tenni, azt
megteszem. Az biztos, hogy én nem fogok soha az életben 6tszdz négyzetméteres
hdzban lakni, sajit medencével csak azért, mert az nekem jél esik, vagy mert
meg tudom tenni. A céget is probaljuk gy irdnyitani, hogy amikor déntési
pontok vannak, és lehet vélasztani, akkor a fenntarthatébb irdnyba menjiink.
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Az elmdlt években nagyon sok mindent tettiink a fenntarthatésdg érdekében, és
sok mindenre biiszkék is lehetiink. Most azon dolgozunk, hogy ezt artikuldljuk
kifelé és a munkatdrsaink felé is. [...] Sziiléként is fontos, hogy milyen példdt
mutatunk. Jelenleg az egész vildg mdr kisgyerekkorban arrél szdl, hogy tdrgyak
vesznek minket koriil, és akinek nagyobb van meg tobb van, meg t6bb ajandé-
kot kapott, az a jobb fe;j. Es amig a vildg igy mikodik, és a sziil6k ezt tanitjak,
és elhalmozzdk a gyerekeket jatékokkal, és a gyerekek azt tanuljdk meg, hogy
mdr tizenéves korban okostelefonnal kell kozlekedni, addig folosleges az egész-
18l beszélni, mert addig a fogyaszt6i tirsadalom csak virul. Tényleg az lenne az
elsé pont, hogy ciki legyen a fogyasztds, hogyha ciki lesz az, hogy az apukdnak
autdja van, meg ciki lesz az, hogy az apukdnak nagy autéja van. [...] Haa gyerek
nem Ggy megy be az osztalytdrsai kozé, hogy az én apukdmnak ekkora Merce-
dese van, meg a Kandri-szigeteken nyaraltunk, hanem tgy, hogy én a Balatonig
mentem vagy csak a kertig, és ez a mend, na, akkor elkezd8dik a véltozs.

A marketingnek tal nagy szerepe van a vildgunkban [...] a jelenlegi rendszerben
egy naiv dtlagfogyaszté nem ldt bele a mélyébe a dolgoknak, kiviilr8l nézi, és
vésdrldsaban csak a marketing alapjdn dont. [...] Természetesen a Béresnél is
professziondlis marketingmunka folyik, de abban a tekintetben erés kontroll
van nélunk, hogy a szdimunkra helyesnek tartott értékrendben késziiljenek a
rekldmfilmjeink is, és ezek soha nem szélhatnak a fogyasztok megtévesztésérdl.
Biztos vagyok benne, hogy mindig meglesz az a fogyasztéi réteg, akinek fontos
az dltalunk képviselt értékrend. El kell tudunk hozzdjuk jutni.” (Béres Marcell)

Béres Marcell itt a fenntarthatésdg igazi elveirdl, a fogyasztds kivinatos mi-
kéntjérdl és a cégben megvalésuld helyes, felelds marketingrdl tesz tandsigot,
ezzel tdmasztva ald az emberkdzpontd elvek vallaldsit a Béresben.

4.5. Kizjo
»A kozj6 szolgdlata a napi nyolc éréban elvégzett munkdval kezdédik, amit az
alaptevékenységében végez a cég [...] mert szeretem az embereket, akiknek el-

adom a termékeimet, és azt akarom, hogy 8k — a profitérdeken tilmutatdan is
— meggy6gyuljanak, egészségesebbek legyenek...” (Béres Marcell)

A Béres Gybgyszergyar Zrt. kozjé irdnti elkotelezettségének rovid, frappdns
megfogalmazdsit ldtjuk ite.
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4.6. Nemnivekedés

»,Ha engem kérdez, akkor azt mondandm, de az édesapdm is ezt mondand, hogy
ha mi nem névekednénk, hanem ugyanazon a szinten megmaradndnk, amit
eddig elértiink, annak is 6riilnénk. Nekiink a névekedés nem lenne az elsédle-
ges. Azt szoktuk mondani, hogy nem néveksziink mindendron [...] én nagyon
boldog lennék, hogyha az egész gazdasdgi rendszert 4t lehetne éllitani valami-
lyen csoda folytin egy nemnévekedés-orientdlt rendszerré, ami fenntarthatd,
ami tényleg az emberi sziikségleteket célozza, és nem a vdgyakat. Az egy sokkal
jobb jové lenne. [...] A Béres is abban jobb, meg néhdny példaéreékii cég, hogy
nem jov8 évi nagy profitot akar, hanem itt akar lenni 10, 20, 100 év mulva is;
nem akar 6ridsira néni, elég neki a kisebb novekedés, csak fenn akar maradni,
és azt akarja csindlni, amir8l 4gy gondolja erkolesileg is, hogy jo. (Béres Marcell)

A nemnovekedés, a fennmaradis, a kisebb novekedés, tehdt a fenntarthaté
gazddlkodds a Béres Gydgyszergyar Zrt. hitvalldsihoz tartozik, ezzel timasztva
ald az emberkozpontusdgot.

4.7. Profit, pénz

,Olyan tulajdonosok is vannak, és munkatdrsak is, akiknek nemcsak a pénz
fontos, vagy nem elsésorban a pénz a fontos. Az ilyen ember az anyagi javakra
egyfajta eszkozként tekint. Nekiink nem az a lényeg, és édesapiméknak sem
az volt, hogy minél tobb pénzt tudjunk az év végén kiszedni a cégbdl. [...]
Felvéllalhatéan éliink, nem kell eltitkolnunk semmit. [...] Mi koézelebb 4llunk
ahhoz a szemlélethez, ami nem a profitmaximalizaldsrél sz6l, hanem inkdbb
az érintetteket jelenti, elhivatottsigot. Vagyis azt, hogy én egy kozosségnek ki-
vanok értéket adni, értékeset eldllitani. Természetesen cél az anyagi haszon,
szeretnénk a befektetéseink — a munkdnk, az anyagi és szellemi befektetéseink
— megtériilését, de mds értékeket is szem el6tt tartunk. Nemcsak a »mi«, hanem
a »hogyan« is fontos. Nem az a cél, hogy rovid tévon jél jirjunk, hanem hogy
fenntartsuk, mikoédtessiik a szervezetet. [...] Példdul amikor sziikésebb idék
jarnak, nem az értékekbél és a mindségbdl adunk le, hanem visszafogjuk az

igényeinket. Tehdt ez az érintetti szemlélet, a stakeholder value a share-holder
helyett...” (Béres Marcell)

Béres Marcell itt leirta az emberkozpontt gazdasig profit- és pénzszemléletét,
az anyagi javakhoz val6 viszonyt, tanusitva, hogy a cég ebben a szellemben
tekint a pénzre és a profitra.
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4.8. Emberierdforrds-politika, munkatdrsak

»A vildgban sok helyen azt ldtjuk, hogy 6ridsi kiilonbségek vannak pl. a bérek-
ben, azt, hogy egy fels6vezetd akdr szdzszor, ezerszer is tobbet keres, mint a be-
osztott, pedig a beosztott gyakran sokkal tdbbet robotol dsszességében. Ndlunk
nincs ilyen kirfvé kiilonbség. Es nem is szeretnénk olyan vezetSt alkalmazni,
aki miatt bérfesziiltség jonne létre. Nem az egyszemélyes show-ban, hanem a
csapatmunkdban hisziink.” (Béres Marcell)

LEn attol vagyok boldog, hogy bejovok a munkahelyemre, és itt j6l érzem ma-
gam; hogy szeretem a kollégdimat, és azt érzem, hogy 6k is szeretnek. Az embert
mindennap j6 érzés télti el. En ettdl vagyok elsésorban boldog, és nem attdl,
hogy mennyit keresek. Azt is tudom, hogy van olyan kollégink, aki biztos, hogy
a tuddsa alapjén méshol akér tobbet is kereshetne, mégis itt marad. Es azért,
mert neki is j6 érzés itt dolgozni. Ez szerintem nagyon fontos, és szimomra
megerdsités és nagy 6rom, hogy ilyen munkatdrsaink vannak!” (Regéczy-Béres
Melinda)

Béres Marcell és Regéczy-Béres Melinda a bérkiilonbségek és a munkahelyi
légkor érintésével tantsdgot tesz az egyhdz tdrsadalmi tanitdsa szerinti em-
berierdforrds-politikdr6l, amely t6bbek kozott azt mondja ki, hogy a legala-
csonyabb és legmagasabb bérek kozti kiilonbség egy cégen beliil ne legyen
hat-nyolcszorosndl nagyobb, és a munkatdrsak felé nyilvinuljon meg az embe-
ri méltdsag tisztelete.

Az interjarészletek magukért beszélnek. Ha 6sszehasonlitjuk az emberkoz-
pontd gazdasdgi elvekrdl leirtakat Béres Marcell és Regéczy-Béres Melinda
tandsdgtételével, lithatjuk, hogy a Béres Gydgyszergydr Zrt. tevékenysége a
gyakorlatban htien illusztrélja, aldtimasztja ezeket az elveket. Igy tehdt ki-
mondhatjuk a tételt: az emberkézpontti gazdasig létezik a gyakorlatban, meg-
valdsithatd. A zdré tébldzatban igy foglaljuk ezt dssze:
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Emberkizponti
gazdasdg

Az érték megjelenése
az interjiiban

A vezetd
értékei

Ertékelviiség

— csalddi értékrend, keresztény
lelkiség

— csapatmunka, szakmai vezeték,
nék

Béres Marcell
Regéczy-Béres
Melinda

Szeretet

— személyes kapcsolat a munkatdr-
sakkal

— mindséget adni az embereknek,

— Béres Alapitviny — segitség a tdrsa-
dalomnak

Béres Marcell

Regéczy-Béres
Melinda

Reciprocitds

— jot tenni az emberekkel, és nem
varni érte cserébe semmit

Béres Marcell

Fenntarthatdsdg

— a cég erbfeszitései a fenntarthatd-
sagért

Béres Marcell

Fogyasztds,
marketing

— fogyasztdskritika, felelds marketing
a cégben

Kozjo

— napi nyolc érdban, alaptevékeny-

séggel
— ,Szeretni az embereket.”

Béres Marcell

Nemnivekedés

— hosszutavi fennmaradais, fenntart-
hatdsdg

— gazddlkodds: ,, Azt akarjuk csindlni,
amirdl tgy gondoljuk erkolesileg

7 »

is, hogy 6.

Béres Marcell

Profit, pénz

— ,Nekiink nem az a lényeg, és
édesapiméknak sem az volt, hogy
minél t6bb pénzt tudjunk az év
végén kiszedni a cégbdl.”

— ,Mas értékeket is szem elStt
tartunk.”

— érintetti szemlélet

Béres Marcell

Munkaeré-

politika

— csapatmunka, nem kirfvé bérkii-
lonbségek

Béres Marcell

Munkatdrsak

—,J6 érzés itt dolgozni.”

Regéczy-Béres
Melinda
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Renzo Gerardi: A szeretet 6rome.
A keresztény élet teoldgidja

az Ordo Amoris fényében

Szent Istvdn Tarsulat, Budapest, 2024.
(ford. Tézsér Endre)

Orommel vesziink a keziinkbe minden uj
mordlteoldgiai kiadvdnyt, kiilondsen, ha
nem régi, hanem mai, j6 nevli professzorok
konyveit sikeriil a magyar olvasok elé térni.
Renzo Gerardi a rémai Pdpai Laterdni Egye-
temen a morélteolégia nyugalmazott profesz-
szora, a jelen kdnyv mintegy tomér dsszefog-
laldsa életmiivének.

Ha erkélecsel foglalkozé szakember vesz
kézbe egy j mordlis konyvet, akkor elsd-
sorban az érdekli, hogy milyen koncepcié
alapjdn épiti fel a szerzd az egészet, s hogyan
bdnik a kényes kérdésekkel. Szakmai szem-
pontbdl a mi koncepcidja kifejezetten di-
cséretet érdemel. A kartolikus mordlteolégia
a Tridenti Zsinat 6ta eltolédott a blinmoral
felé: a gydnds szentségét igyekeztek el8segi-
teni, igy a mordl olyasmi lett, mintha vala-
mi ellen — azaz a biin ellen — élnénk. Aztin
Immanuel Kant éta fontos lett az etika uni-
verzilis dimenzidja, igy az etika eltolédott a
filozéfia, majd a pszicholégia felé. Rdaddsul
a katolikus mordlteolégidban mindig is erd-
sen jelen volt a torvénykozpontisdg, ami
miatt legalista tendencidt 6ltote. Mindezen
drnyékok kézepette végre olyan mordlteols-
giai koncepcidt taldlhatunk Renzo Gerardi
kényvében, amely a szeretetre épit. Az Uj-
szdvetségi etika alapvetden a szeretet etikdja:
a szeretet az optio fundamentalis, s mindent
ennek a perspektivdjaban értelmeziink. A
tizparancsolat  kikeriilhetetlen jelentdségli
a keresztény etikdban, de néha olyan érzése
van az embernek, mintha az 4j bort a régi
tomlébe erbltetnénk, s ennek a katekizmus
mordlis szerkesztése sem tett jot. Gerardi
professzor a szeretet irdnyai alapjdn beszél az
erkdlesi meghivottsigunkrol:  meghivottak

vagyunk Isten, a felebardt és 6nmagunk sze-
retetére. Kiilonosen szép, ahogy a hivds-vi-
lasz dialogikus keretében értelmezi az erénye-
ket is: ,meghivott vagyok a szeretetben, hogy
igazsdgosan, bdtran, mértékletesen éljek”.

Nagyobb teret kap a miiben a boldogsdg-
monddsok elemzése, ami kifejezetten Gjsz6-
vetségi: a keresztény ember ugyanis nem
egyszerlien természetjogi univerzalizmusra
kapott meghivdst, hanem Krisztus kovetésé-
re, akinek tanitdsa, élete, haldla és feltima-
ddsa 4j antropoldgidt és boldogsdgot hozott
el. Ebben lesz hangsilyos az ,,6rém”, amely
szintén kiilonds hivé szé a mai fiil szdimdra
is. Krisztus a szeretet legitim, igazi 6rémére
hiv, azaz a mordl nem elnyomd, heteroném,
legalista akar lenni, hanem az igéret, az 6rém
etikdja. A modern-posztmodern fil szdmdra
is fontosak az ilyen szavak — hivés, 6rém, sze-
retet, igéret — és az ilyen hangnem.

Amikor az dltaldnos etikai fejezeteken tdl
a konkrét, specidlis mordl kovetkezik, azt
tapasztaljuk: a szerzd egyrészt pontosan fel-
vézolja a katolikus egyhdz mordlis tanitdsdt,
midsrészt tud megéllni, és tud finoman banni
a kényes mordlis dilemmdkkal. Gerardi pro-
fesszor biztos kézzel irja le a katolikus mordlis
tanitast, idézve a katekizmust, a tanitéhiva-
tali 4lldspontokat és a klasszikus szerz6ket,
de tud megdllni, és helyet hagyni a kés6bbi
kutatdsoknak, a helyben tanité teoldgiai
professzornak, az adott orszdg kulturilis sa-
jdtossigdnak, annyira, amennyire ennek le-
gitim helye van. Igy a kényv mindenképpen
kiegészitendd az 6t féléves mordlis oktatds
sordn: egy dltaldnos irdnymutatist ad, de a
lelki vezetSknek, a gyéntatdknak és a kényes
kérdésekre vilaszolni akaré hitoktatéknak
mindenképpen ki kell egésziteni részlete-
sebb ttmutatdsokkal. A lombikbébi-eljirs,
a csalddtervezés, az eutandzia, a politika, a
homoszexualitds még kutatandé. A moril-
teolégidnak, ha autentikus akar lenni, éberen
figyelnie kell a kutatdsokat, és interdiszcipli-
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ndris eljardssal, valamint a Lélek vezetésével
kell megalkotnia a morlis {téletét.

Két dolog nagyon hidnyzik a miibél, ha
kell kritikai észrevételt is tenni. Egyrészt az
tjkori filozdfia: a szerzd bevallottan elfogult
Szent Agoston és Aquindéi Szent Tamds teo-
16gidja felé, sokat is idéz téliik, s aztdn nagy
ugrdssal mai kutatdkat, teoldgusokat, pszi-
cholégusokat idéz, szinte kihagyva az djko-
ri szellemtoreénet nagyjait. Mdsrészt fdjéan
hidnyzanak a keleti teolégusok: ha van hely
protestins teolégusokat idézni, akkor bizto-
san lenne helye az 6kumenikus ,sorrendben”
elérébb elhelyezkedd keleti, ortodox teold-
gusok gondolatainak. A keleti teolégia gaz-
dagitani, megerdsiteni is tud, és termékeny
fesziiltségbe is tud hivni.

»A szeretet 6rome” c. konyv kiaddsdban
nagy érdemei vannak dr. Monostori Ldsz-
l6nak, aki szakmailag és technikailag is
egyengette a kdnyvkiaddst a Szent Istvan Tér-
sulatndl. Kiilén figyelmet érdemel a forditd,
Tézsér Endre piarista szerzetes, aki a forditds
finom munkdjin tdl egy tobbletmunkdt is
elvégzett: a 2015-ben kiadott eredeti olasz
mivet a megfeleld ldbjegyzetekben kiegészi-
tette Ferenc pdpa késébbi megldtdsaival. fgy
a magyar olvasé gazdagabb konyvet vehet a
kezébe, mint az eredeti mi.

A keresztény etika — bdrmilyen felekezett
is — alapvet8en az evangélium, az 6romhir
etikdja. Renzo Gerardi mive ennek szellemé-
ben meghivds ,a szeretet 6romére”.

Papp Miklos

Dom Samuel: A vildgossdg
gyermekei megprébaltatds idején.
Vigilia, Budapest, 2023. (ford. Murakézy
Nobra)

Hogyan lehet Krisztus kovetésében hiisége-
sen megmaradni? Az utdbbi évtizedek és a

jelenkor nagy krizisei a kérdést djra meg tjra
felvetik, s6t mdra egyre siirgetébb médon a
kozéppontba helyezik. A keresztény hitedl és
az egyhdztdl valé eltdvolodds Eurépdban és
szerte a vildgon nyomaszté probléma lett. Az
egyhdzi élet sok helyiitt felbukkané krizise a
torténelmi hagyomdnnyal rendelkezd szer-
zeteskozdsségeket is fajdalmasan érinti. Dom
Samuel — teljes nevén Samuel Lauras — fran-
cia trappista szerzetes e konyve jelentds hoz-
zdjarulds ahhoz, hogy a nagy veszélyekkel jaré
prébatéeelek idején is el tudjunk igazodni.

A prébatétel 6nmagdban is fontos szd,
mert régton teoldgiai megvildgitdsba helyezi
a kérdést: maga Isten az, aki valamilyen aka-
ddly elé 4llitja gyermekeit azért, hogy a szere-
tetben novekedni tudjanak. A konfliktusok
és a valsdghelyzetek mindig alkalmat jelentet-
tek az egyhdz tagjai szdmdra arra, hogy job-
ban megismerjék Istent, és a kordbbinal tel-
jesebb vilaszt adjanak szeretetére. A jelenlegi
prébatételek is elsdsorban a megtjulds lehe-
t6ségeirdl szélnak. Korunk kihivdsairél Dom
Samuel bélesességgel és dertivel ir. A helyzet
tisztdzdsdra hiv akkor, amikor elénk tir jo
néhdny hétkdznapi és kevésbé hétkoznapi
problémdt, amelyekre a megoldds nem kony-
nyd, mert hosszabb keresést vesz igénybe.

Bér a konyv féként franciaorszdgi (Sept-
Fonds) és csehorszdgi (Novy Dvur) trappista
szerzeteskozosségek tapasztalatait idézi fel,
nyilvdnvaléan mégsem egyszertien csak ma-
gukat a szerzeteseket érinti. Minden meg-
keresztelt ember bizonyos értelemben ,a
vildgossdg fia”. A szerzetesség a keresztségi ke-
gyelemmel elnyert viligossdg intenziv 4télé-
se. Ezért a szerz6 e miivét kordntsem pusztin
csak azoknak szdnta, akik a szerzetesi életben
élnek, hanem mindazoknak, akik komolyan
veszik keresztény hitiiket és egyhdzhoz tarto-
zdsukat. A vildgban ddlé szellemi viharok és
az egymdst gyorsan vélté tendencidk a szer-
zeteskozdsségeket sem kimélik. Eppen ezért
j6 olvasni ezt a kdnyvet, amely olvasmdnyos
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moédon, élvezetes stilusban, dtélt tapasztala-
tokon és konkrét példdkon keresztiil nyujt
betekintést egy szerzeteseloljdr6 és az dltala
vezetett kozosség viszontagsdgos életébe.

Dom Samuel, aki 1954-ben valldsos csa-
lddban sziiletett, fiatalkordban évekig eltd-
volodott a hitt8l. A megtérés vigya a Sept-
Fonds-i apdtsigban tett ldtogatdsa sordn
ébredt fel benne. A szerzetesek liturgidja oly
mélyen hatott r4, hogy elhatdrozta: visszatér
a keresztény hithez. Ezt kévetden dgy don-
tott, hogy trappista szerzetes lesz. El8szor
Sept-Fonds-ban élt, ma pedig egy csehorszdgi
trappista kozosség eloljdréja. A ciszterci szer-
zetesség e szigortian obszervdns dgit Rancé
abbé alapitotta a 17. szdzadban. A szerzetesi
élet e formdja el8szdr a La Trappe-i kolos-
torban jelent meg. A trappista szerzetesség
f6bb elemei: kérusima, csendes elmélkedés,
rendszeres fizikai munka, ©nmegtagadds
és a husételtd] valé teljes tartézkodds. Ezen
elemek minden kordbbinal kévetkezetesebb
gyakorldsdval és 6sszehangoldsdval jott [étre a
trappista rend, mely féleg Franciaorszdgban,
de a vildg sok mds orszdgdban is elterjedt.
(Néhdny éve jémagam is toltottem néhdny
napot a Sept-Fonds-i trappista kolostorban,
ahol megérintett az ott él8 szerzetesek liturgi-
4ja, elmélyiile, aszketikus életmdédja.)

A kényv cime, ahogy ldttuk, médr 6nma-
gdban sokat eldrul e megkozelités teoldgiai
és spiritudlis mélységérél, de az alcimnél is
érdemes megdllni: Egy szerzetes arrél, hogy
a visgontagsdgok kozepette is egynek kell ma-
radnunk. A koz6sségi életben Dom Samuel
gyakran szembesiilt szerzetestdrsai sokfélesé-
gével. Hogyan lehet a sokszintiségben és a vé-
leménykiildnbségben megdrizni az egységet?
Olyan kérdés ez, amely kezdettdl fogva fog-
lalkoztatott minden egyhdzi kdzosséget. Az
ite felmeriild kérdések lényegében nem djak.
A vildgban uralkodé nagyfokt megosztottsdg
az egyhdzat is arra készteti, hogy ma tjraér-
telmezze a vitatkozdst és a konfliktusok ke-

zelését. A nézetek {itkodztetése nem keriilhe-
t6 ki, és egy egészségesen miikodd kozdsség
életéhez mindig hozzdtartozik. A vitdk azon-
ban gyakran konfliktushoz is vezethetnek.
A kritikék és az ellenséges tdmaddsok meg-
keserithetik egy jo szerzetes életét is. E nehéz
mozzanatokrdl humorral és bélcsességgel ir a
szerz8. Segithet a konfliktus helyes hordoz4-
sdban akdr a fizikai munka is: a favdgds pél-
ddjic tobbszor is felhozza, mert az ténylege-
sen oldja a fesziiltségeket. Mélyebben pedig
az aldzat fokainak alaposabb felfedezése teszi
a leginkdbb lehetdvé a szerzetes szdmdra az
eltte tornyosulé akaddlyok lekiizdésée és a
konfliktusok feldolgozdsdt. A szerzetesnek
valéban fejlddnie kell az aldzatban, vagyis a
helyes dnismeretben ahhoz, hogy a nehézsé-
gek 8ssze ne roppantsdk, ahogy erre mdr
Szent Benedek Reguldja is felhivta a figyel-
met.

A kozosség megmaraddsa az egységben
sokréell kérdés, amit gondosan koriiljér a
szerz8. Nem menekiil szdraz fejtegetésekbe,
hanem konkrét példdkon keresztiil érzékel-
teti a problémdakat és a lehetséges megold-
sokat. Azt sugallja, hogy nem eléregyirtott
receptekben kell gondolkodni, hanem Is-
tennel és a kozosséggel egyiitt kell keresni
a kiutat és venni az akaddlyokat. Alapvetd,
hogy a koz6sség minden egyes tagja megélje
meghivésdt a vildgossdgra. A szerzetes fela-
data Kriszeus fényének befogaddsa és kid-
rasztdsa. (Természetesen tdgabb értelemben
ez minden keresztény emberre vonatkozik.)
Am a vildgossdg mellett ott van a sotétség, a
rossz, s6t a rosszindulat is. A vildgossdgban
él6 ember ismeri a Gonosz 4rté hatalmit;
el tudja helyezni a Szentlélek segitségével;
okos higgadtsdggal veszi szdmba a lehetsé-
ges valaszokat. A sotétség le van gybzve, de
azért létezik. A fény mellettc mindig marad
drnyék is. Nagy el8djeink, a szentek ponto-
san tudtdk, hogy életiik Isten kezében van;
ezért kell példdjukat kévetni, és megmaradni
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Isten imédddsdban és a hliségben, akkor is, ha
a jelenlegi folyamatok az egyhdzban gyakran
kedvezétlennek ttinnek.

A szerzetesi életet Dom Samuel tdvolrdl
sem a hagyomdnyos felfogis alapjin mu-
tatja be, amely régebben féleg tokéletességi
dllapotot ldtott ebben az életformdban, és a
szerzetest szinte megkozelithetetlennek tar-
totta. A szerzetes a Krisztus vildgossdgiban
él8 megkeresztelt ember, aki hivatdsdt ké-
zosségben gyakorolja. Imddkozd ember, aki
folyamatosan tdmaszkodik Isten kegyelmére,
és épiti a kozosséget. Hivatdsdnak objektiv
feltételeit és dinamizmusdt éppen a kozosség
biztositja. Ehhez szitkséges, hogy buzgdn és
aldzactal kovesse a Szentlélek sugallatait, aki
rajta keresztill is épiteni akarja a kdzdsséget.
A szerzeteskozdsség mintegy az egyhdz kicsi-
nyitett mdsaként 4ll el8teiink. Torékeny, se-
bezheté emberekbdl 4ll, akik ki vannak téve
a sitdn cselfogdsainak.

Dom Samuel attél sem fél, hogy sajét elsl-
jaréi szerepét viszonylagossd tegye: az is el6-
fordul, hogy maga az elsljéré sem 4ll a hely-
zet magaslatdn, mivel 8 is sebezhet§ ember.
Azért igyekszik egyre jobban rédbizni magdt
Isten akaratdra, hogy a rdbizott kozdsséget
Isten felé vezethesse. A rosszul viselt préba-
tételek a szerzetest meggyengithetik és elszi-
getelhetik. Krisztus jelenléte és szeretete az,
amely a kozosséget egyben tartja és a tago-
kat a F6hoz vonzza. A kor nagy kisértéseivel
szemben a szerzetes igyekszik Krisztus fényét
drasztani akkor is, amikor a stétség szemmel
ldthatdan nyomul el8re. A mi tehdt nemcsak
a szerzetesi életrdl és a szerzetesi kozosségrol
sz6l, hanem dltaldban a megkeresztelt embe-
reket is meg akarja szdlitani.

A konyv 8szinte hangvétele kifejezetten
megragadja az olvasét. Szivb8l kivdnom,
hogy minél t6bb magyar olvasé tudja felfe-
dezni ezt a kényvet, mely nagy dtgondolt-
sdggal tdrja elénk a szerzetesi életben felbuk-
kané problémdkat és dltaldban az egyhdzi

kozdsségek elbte 4ll6 jelenlegi kihivdsokat. E
prébatételek jobb megismerése és tudatosabb
kezelése végeredményben bérki lelki haszni-
ra valhat.

Szabd Sdandor Bertalan OP

Andrea Riccardi: Periféridk.
Az egyhdzat érintd valsdgok és
Gjdonsigok.

Vigilia, Budapest, 2023. (ford. Thullner
Zsuzsanna)

Korunk katolikus egyhdza és tdgabban maga a
kereszténység is — ahogyan ez a kortdrs teold-
giai diskurzusban kifejez8dik — globalissd vélt.

A jelenben az egyhdz sokfélesége egyre ldt-
hatébb4 valik. Kihivdsai nemcsak, hogy soka-
sodnak, hanem mindezek nagyon kiilonboz8
— f6ldrajzi, etnika, gazdasgi — problémakbél
erednek. Ezek megértése, megolddsa legin-
kébb egy egységes, ezt a fragmenticiét djra
egyesiteni, értelmezni tudé foékuszpontot ki-
van meg. A Nyugat posztkeresztény kultirdja
éppen gy, mint a dél-amerikai vagy az afri-
kai egyhdzak ¢él8 és fejlddd kozdsségei, a glo-
bdlis dél egy sajdtos, Gj teoldgiai értelmezést
igényel. Ferenc pdpa teoldgiai, tanitShivatali
megnyilvdnuldsai ezt az értelmezési keretet
igyekeznek megteremteni.

Andrea Riccardi munkdja ennek a ferenci
»keretezésnek” az egyik legfontosabb fogal-
mdval, mondhatjuk fékuszpontjdval, a peri-
féridkkal foglalkozik.

A periféria Ferenc pdpdnak és igy korunk
egyhdzi tanitohivataldnak a kulcsfogalma.
A periféria Ferenc pdpdnidl és igy Riccardi
kotetében sem csak egy ,konkrét” fogalom,
sokkal inkdbb egy folyamatosan alakulé per-
spektiva, az evangelizdcié és igy az egyhdz
mindenkori helye.

LA periféridk témdja nem az egyhdz iize-
netének egy »j6« aspektusa, hanem az egyhdz
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alapvetd beilleszkedése korunk foldrajzaba”
(41.).

Riccardi 8 mondanivaléja, hogy az egy-
hdz sosem volt periféria nélkiil, sdt, a kotet-
bdl néha gy tlinhet, hogy maga az egyhdz
is majdnem mindig periféria volt. Ezt kell
Gjra megtaldlni és megérteni ahhoz, hogy
az egyhdz Gjra meg tudja érteni dnmagdt és
hivatdsit. A periféria ebben a kontextusban
egy Uj kapcsolatot jelent az egyhdz és korunk
kulttrdja kozote.

A recenzdlt kétet egyik nagy értéke, hogy
révid terjedelme ellenére a periféria perspek-
tivdjabdl kisérletet tesz az egyhdztorténet né-
hdny kitiintetett pontjdnak végigolvasdsdra.
Ez 6nmagdban grandiézus vdllalkozds, amely
jelen korldtok kézote csak annyit tesz lehetd-
vé, hogy a szerz8 felmutassa az dltala vilasz-
tott példdkat az egyhdz és a periféria viszo-
nydval kapcsolatban. Fontos, hogy Riccardi
rdmutat, a modern kereszténység ,Gjra” vd-
rosi, és attdl jelenleg elvdlaszthatatlan, ezért
meg kell taldlni az egyhdz jelenét, nyelvét és
cselekvésének lehet8ségeit a globdlis vdrosban,
amely mdr nem a hagyomdnyos struktirak
szerint épiil fel. Ehhez Riccardi rengeteg
el8képet sorol fel. Mindez jél mutatja, hogy
mennyire fontos lehet a kortdrs tdrsadalom
megélésébdl kialakitott fogalmak mentén
Ujraolvasni és értelmezni a kereszténység és a
teoldgia torténetét.

Feltint-e mdr valakinek, hogy Péter apos-
tol egy nyelvileg is periférikus kozegbdl, Ga-
liledbdl szdrmazott? Aprd, de mégis milyen
fontos perspektiva, hogy Simon Pétert a
beszédébél felismert galileai szdrmazdsa mi-
att soroltdk Jézus kovetdi kozé (vo. Lk 22,
54-63).

Riccardi elegdnsan mutat rd, hogy az
egyhdz és a kereszténység még az akkori Ju-
dedhoz képest is periférikusabb kozegbdl
sziiletik meg. Ha mindezt Lukdcs evangé-
liumdnak fényében olvassuk, akkor szépen
kirajzolédik a periféria Gtja egészen Rémdig.

Nagy Szent Gergely pdpa mér egy periféridvd
valt véros piispoke, mégis minden nehézség
ellenére misszids lelkiilettel és gyakorlattal
fordul a mai Anglia felé. A periféria egy
dinamikusan valtozd jelenség, ezt jol mutatja
a korai szerzetesség kapcsdn a vdros és a siva-
tag viszonya. Remete Szent Antal kivonulva
a vdrosbdl, a periféria viszonyainak mentén
épiti fel szerzetesi kdzosségét. Ezutdn a vdros
is kifelé indul hozzdjuk, és forditva; a szer-
zetesi tradicié késébb visszaindul a vérosba,
amely ekkor mér djra periférikus. Ebbél
is jol ldtszik, hogy a periféria kapcsdn nem
egy statikus 4llapotrdl van sz6. A kézéppont
sem 4lland6, és ennek megéreése korunk
egyhdzdnak nagy feladata. Andrea Riccardi
munkdja nagyban hozzdjérul ahhoz, hogy ezt
a p6lusvaltdst megértsitk. A kortdrs nyugati,
Réma-kozpontt egyhdz egyszerre élheti meg
sajdc periférikus voltdt a globdlis dél egyhd-
zaival szemben, mésfelSl pont ebbél értheti
meg magdt a periféridt mint az evangelizdcié
elsddleges helyét.

A periféria a multban és a jelenben is meg-
adja az egységet, amelyben az egyhdznak ¢él-
nie kell.

Riccardi kotetének egyik legnagyobb
erénye, hogy koézérthet8en, de ugyanakkor
komplex, kompake formdban vezeti be az
olvaséit korunk egyhdzdnak legfontosabb
problémdiba, mindekézben képes felmutatni
a kortdrs tanitéhivatali, teoldgiai valaszokat
is. A kotet megjelenése ebbdl a szempontbél
hidnypétldé munka a kézép-eurdpai olvasé
szdmdra. Egy olyan introdukcid, amely sok
tekintetben segit megérteni a kortdrs keresz-
ténység valtozdsait, kihivésait és lehetdségeit.
Kiilon ki kell emelni, hogy Riccardi gondol-
koddsa, akdrcsak Ferenc pdpdé, gyakorlati.
A mindennapi keresztény élet periféridira:
személyekre, intézményekre, azok életére és
miikddésére helyezi a hangsulyt. Ebbél ko-
vetkez8en a kereszténység és vele az egyhdz
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egy, a periféridkbdl kiindulé evangelizdlé cse-
lekvésként tinik fel a kitetben.

Sdghy Addm

Pukdnszky Béla — Sdrkdny Péter
(szerk.): Pedagbgia

és kereszténység. Teoldgiai,
neveléstorténeti és nevcﬁésﬁlozéﬁai
metszetek

Szent Istvdn Tarsulat, Budapest, 2023.

A tanulmdnykétet a Pdzmdny Péter Kato-
likus Egyetem II. Jdnos Pal Pipa Kutaté-
intézete és az Eszterhdzy Kdroly Katolikus
Egyetem Tirsadalomtudomdnyi Intézete 4l-
tal szervezett és 2022. junius 2-dn Egerben
tartott késziile
tanulmdnyokat adja kozre. A konferencia,
amint a konyvbemutatén is elhangzott,
mérfoldkd a két intézet mutikdodésében, de
a nyomtatdsban megjelent tanulmdnyok is

konferencia el8addsaibdl

fontos szerepet toltenek be a keresztény alapu
neveléstudomdny megismerésében.

A kotet szerz6i a hazai neveléstudomdny
és nevelésfilozdfia kivéld képviseldi, a kotet
tehdt abban az értelemben reprezentativnak
tekinthet8, hogy a benne szerepld tanulmd-
nyok szerzdi a hazai katolikus fels6oktatds és
a keresztény pedagégidhoz kothetd nevelés-
tudomdny teriiletén tanité és kutatd szakem-
berek. Némi hidnyérzet tdmadhat az olvasé-
ban, mert nem teljesen a cimben megjelolt
tartalommal taldlkozik a kotetben, hiszen
a szerz6k f8ként katolikus kotddéstiek, igy
a tanulmdnyok is szinte kizdrélag katolikus
szempont alapjdn {rédtak. Azonban a kotet
Osszegyljeott irdsait olvasva ez a hidnyér-
zet eltlinik, mert mind szerkezetét, mind a
tanulmdnyok szinvonaldt tekintve a kotet
szerkesztdi és a konferencia szervezdi gondos
munkdt végeztek.

A tanulményok négy csoportba vannak
rendezve, amelyek a keresztény pedagégia
minden lényeges aspektusdt lefedik. Az elsd
részben a biblikum segitségével és a Tanit6-
hivatal megnyilatkozdsainak tiikrében jdr-
jdk korbe a szerzdk a pedagdgia kérdéskorét
(Racs Csaba, Kocsis Imre, Juhdsz Attila). Az
elsd tanulmdny a tradici6 és a nevelés szere-
pét elemzi az ékori Izraelben, alapos biblikus
térgyaldsmdddal, a mdsodik {rds szintén a
biblikumot érinti, és Jézus tanitéi gyakorla-
tat elemzi. A harmadik irds ebben a részben
a tanitShivatali megnyilatkozdsok pedagdgiai
vetiiletét vizsgdlja meg, éreékes dsszefoglaldt
adva ebbdl a szempontbél.

A midsodik csoportban neveléstorténeti
aspektusok mentén rendezddnek a tanulmi-
nyok (Virdg Irén, Németh Andrds, Pukdnsz-
ky Béla, Schafthauser Franz). Természetesen
a tdrgykor szertedgazd volta miate itt csak
szemelvényekrdl lehet sz6, és a tanulmanyok
egy-egy érdekes kérdést vitatnak meg, igy a
filantropista pedagdgia valldsi aspektusait, a
reformpedagdgia és az Gjvalldsos mozgalmak
kapcsolatdt, Schneller Istvdn, illetve Békefi
Remig nevel6i, illetve neveléstudomdnyi
munkdssdgit.

A harmadik f8 részben — szintén a teljes-
ség igénye nélkiil — nevelésfilozéfiai kérdések
keriilnek eld. A hdrom tanulmdny egy-egy
fontos filozdfiai kérdést vizsgdl a kartolikus
neveléstudomdny szempongjdbdl  (Somos
Rébert, Heidl Gyérgy, Schwendtner Tibor).
A filozbhiai kérdésfelvetés érinti az alexandriai
iskoldt, Szent Agostont és a Bildung fogalmd-
nak hatdsdt a keresztény nevelésre.

A negyedik csoportban taldlhaté tanulmd-
nyok pedagdgiai reflexiok, amelyek a jelen-
legi vildgnézet kapcesdn mutatnak rd aktudlis
kérdésekre (Kuminetz Géza, Novik Istvdn,
Gloviczki Zoltdn, Sarkdny Péter). Ilyen kér-
dés példdul, hogy teljesen el lehet-e vdlaszta-
ni a vildgnézettdl a pedagdgidt, vagy hogy a
szekularizdcié hogyan hatott a valldsi neve-
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lésre. A harmadik tanulmdny Jacques Ma-
ritain és a pedagégia kapcsolatdt vizsgdlja a
Gravissimum Educationis dekrétum kapcsdn.
Az utolsé tanulmény a keresztény pedagdgia
filozéfiai alapvetésére reflekral.

A tanulmdnyok tehdt széles spektrumot
olelnek fel. A tudomdnyos konferencia és igy
a tanulmdnykoétet jellege nem tette lehet6vé,
hogy akdr csak a négy f6 téma terén teljes
meritést adjanak a szerzék a tdrgykorrél, de
ez egy ilyen tudomdnyos férum esetén nem
is lehet elvdrds. Viszont azt a célt, amit a ta-
nulmdnyok 6sszegylijtésével a szerkeszedk ki-
tliztek, gy tlnik, hogy sikeriilt elérni: a ta-
nulmdnyok relevdns kérképet adnak mind a
négy fontos kutatisi tertileten, és bepillantdst
engednek abba a mtihelymunkéba is, amely a
hazai fels6oktatdst és kutatdhelyeket jellemzi.

A kiadvény kiilon erénye, hogy mind a
kétet cime, mind a f8 tanulmanycsoportok
cime megfeleléen jelzi, hogy mirdl van szé:
meritésrdl, reflexiékrél és nem dtfogd, tan-
konyvi jellegli tuddsdtaddsrél.

A tanulmdnykétetet ajdnlom mindazok-
nak, akik érdeklédnek a pedagdgia teoldgiai,
neveléstorténeti, nevelésfilozéfiai megkozeli-
tései irdnt, ugyanis az egyes tudomdnyteriile-
tek érintése dltal a kdtet kapesoléddsi ponto-
kat villant fel, vezetve az olvasét a keresztény
pedagégia mélyebb megismerésében és meg-

értésében.

Hetesi Edit
Réna?r Tamads:
Rejtélyes vatikdni diplomécia.

Mit tesz a pdpa a békéére?
Eurépa, Budapest, 2023.

A _Hibort vagy béke?” kérdés taldn so-
hasem volt aktudlisabb és égetdbb, mint
napjainkban, hiszen mind a Kézel-Keleten,
keleti

mind Eurdpa részén  barmelyik

pillanatban eszkaldlédhat a helyzet, és szd-
mos nemzetet érintd hdboriva szélesedhet-
nek a jelenlegi fegyveres konfliktusok. Amint
a béke kérdésével kapcsolatban mindig, igy
most is szinte naponta taldlkozhatunk a saj-
toban a Szentatydnak a békéért imddkozd és
esengd, a hdbord borzalmainak elkeriilését
kérd szavaival, aki elédeihez hasonléan Krisz-
tus f6ldi helytartéjaként sziviigyének tekinti
az emberiség kozos boldoguldsit és fejlédé-
sét, amely csak békében és békés egyiiteélés-
ben valdsithaté meg tgy, hogy mindenki
javéra vdljon.

Maga a szerz8 nem ismeretlen a sajt6 és
a média vildgdban, dijnyertes Ujsdgiroként
(Pethd Tibor-emlékérem, Fejtd Ferenc-dij) a
Népszava kiilpolitikai rovatvezet8je. Szdmos
konyve jelent meg egyhdztorténeti témdban,
melyek koziil t3bb jelenleg is megtaldlhat6 a
kényvesboltok polcain és weboldalain (a tel-
jesség igénye nélkil: Forgdszél a Vatikdnban
[Szent XXIII. Jénos pépdrél], Kanyarok utdn
a pdpai trénon [XVI. Benedek papdrdl], Hal-
16, itt Ferenc pdpa! [a jelenlegi Szentatydrdl)],
néhdny éve olvashaté (2021) a volt német
kancelldrrél, Angela Merkelr8l irt életrajza
is. Jelen miive cimében szinte folytatdsa az
Egyhdzi rejtélyek nyomdban cimmel megjelent
kotetének (2021), melyben Krisztus kordel
napjainkig mutatja be a katolikus egyhdztor-
ténelem sokak szdmdra ismeretlen eseményeit.

Erdekesség, hogy a copyright oldalon a
cimként a kovetkezd szerepel: Pipdk a béke
nevében. Vatikdini kezdeményezések a magyar
sajtd tikrében. A konyv boritéra nyomtatott
cimét olvasva (Rejtélyes vatikdni diplomdcia)
és a fekete-fehér vords szinli boritét litva az
olvasé méltdn gondolhatja azt, hogy a Vati-
kdn titokzatos, izgalmakkal teli belsg diplo-
midcidjdnak vildgdba kap betekintést, hiszen
a ,rejtélyes” sz6 a cimben, valamint a mivet
tobb kiadéval (Alexandra, Moobius — Ale-
xandra Kiadécsoport) egyiittesen megjelen-
tetd Eurdpa Konyviadé jol ismert Skadindv
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Krimik sorozatdnak kiilsé boritéjara kisérte-
tiesen emlékeztetd kdtés erre enged kdvetkez-
tetni. Ha valaki igy iil le a konyv olvasdsdhoz,
s nem futja 4t a hdtsé boritd sorait, valamint
nem nézi meg a copyright oldalon szerepld
cimet, gyorsan csalédni fog: Rénay Tamds
célja annak bemutatdsa, hogy a magyar (és a
kiilfoldi) sajté miként tdjékoztatott a 20-21.
szdzad pdpdinak a békéére végzett tevékeny-
ségérdl az elsé vildghdbort kirobbandsdtdl,
1914-t8] kezdédden. Teszi mindezt torténé-
szi igényességgel a kiilfoldi sajeéforrdsok és a
f6ként az Arcanum digitédlis adatbdzisa dltal
biztositott korabeli magyar nyelvii sajt6tor-
téneti dokumentumok alapjan. A kiilfoldi és
az icthoni sajtoban megjelent pdpai iizenete-
ket, megnyilatkozdsokat a szerzd tdrténelmi
kontextusba helyezi, részletesen bemutatva
f6ként a 20. szdzad hdborts eseményeinek
torténetée és az azokkal kapcsolatos pdpai
béketorekvéseket.

A hét oldalra kiterjedd Eldszéban elészor
Ferenc pdpdnak a jelen ukrajnai hdbords
helyzetre vonatkozé tevékenységérél olva-
sunk (mely rész akdr a konyv zdrdsaként is
szolgdlhatna), majd egy részletes vdzlatot
ismeriink meg a konyv tartalmdrél.

Mivel a m{i legutolsé, mdr nem szdmozott
oldaldn (381.) taldlhatd tartalomjegyzék nem
fejezetszdmokat hoz, igy a katolikus egyhdz
vezetésében elldtott szolgdlatuk sorrendjében
az egyhdzfék nevei szolgdlnak egy-egy fejezet
cimeként.

Els6ként XV. Benedek pdpa (1914-1922)
béketevékenységét ismerjitkk meg, aki az elsd
vilighdbord borzalmai és értelmetlen mé-
szdrldsa ellen kiizdott minden diplomdciai
és humanitdrius céld, a hdbort szenveddiért
végzett tevékenységén keresztiil, elitélve a
totdlis hdborit, amely soha nem lehet igaz-
sdgos. Mindezt ugy kellett megtennie, hogy
kézben a vatikdni diplomécidnak a Vatikdn
Olasz Kirdlysdggal valé, még nem rendezett
kapcsolatéra is figyelnie kellett.

Utbda, XI. Piusz pdpa (1922-1939) egy-
hdzf8sége alatt mindvégig a totalitdrius rend-
szerek ellen kiizdott a béke érdekében, igy a
kommunizmussal és a lassan tért nyerd na-
cionalizmussal szemben emelte fel szavit az
egyhdz és a tdrsadalom tagjainak védelmé-
ben. A pépa az olasz fasizmus, f6ként Musso-
lini talkapdsaival, majd a hitleri Németorszdg
ndci ideolégidjdval szemben elészor kereste a
megegyezés lehetdségét (v6. 1929-es laterdni
egyezmény mint a Vatikdn és az Olasz Kiraly-
sdg kozotti helyzetet rendezd megdllapodds),
majd ezek sikertelenségét tapasztalva megszé-
laldsaiban és nyilatkozataiban — melyek koziil
kilon kiemelendd a Mit Brennender Sorge
kezdeti német nyelvii enciklika — kemé-
nyen birdlta és elitélte a ndcizmus agressziv
politikdjdt. Jelentds a spanyol polgirhdbort
alatti években (1936-1939) végzett, a békét
elémozditani szdndékozd tevékenysége is,
mely szintén megkivénta a vatikdni diplomd-
cia részérdl az okossig erényének gyakorldsdt
annak érdekében, hogy a veszélyes politikai
helyzetben a lehetd legkevesebb sérelem érje
a katolikus egyhdz hiveit. A téma stlyossdga,
valamint a Vatikdn é Németorszdg koézott
egyre kiélezettebb konfliktus részletes bemu-
tatdsa miatt sem véletlen, hogy ez a m{ leg-
hosszabb fejezete: a szerzd dsszesen 177 olda-
lon (33-210.) keresztiil ir a II. vildghdboruig
vezetd problématerhes id8szakrdl, ez a fejezet
tehdt jéval kiterjedtebb, mint a tdbbi 20. szd-
zadi pdpa béketevékenységének bemutatdsa
(8sszesen 155 oldal).

A soron kodvetkez8 papa, XII. Piusz (1939—
1958) a II. vildghdboru kitdrése el8tt nem
sokkal lett Szent Péter utddja, s azt vértdk tdle,
hogy javitsa és rendezze a Vatikdn és Német-
orszdg kdzott fenndlld, nem éppen bardtsdgos
kapcsolatot. Miutdn a vildghdbort szeptem-
ber 1-jei kirobbandsdt megel6z8 augusztusi
békefelhivdsa nem vezetett sikerre, bebizo-
nyosodott szdmdra, hogy a hdborts helyzet-
ben a legfontosabb feladat a civilizdcid és ke-
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resztény ériékek minden dron valé védelme.
A hibort alatti békeiizenetei a Vatikdni Radié
hulldmain keresztiil jutottak el az emberek-
hez, a pdpa rddidszdzataiban az igazsdgos ha-
bord, a konfliktusok békés rendezése mellett
szblalt fel, sikerteleniil. Noha sokan biriltik
és biraljdk a pdpdt, hogy nem 4llt ki nyiltan a
zsidbiild6zéssel szemben, a vatikdni archivum
szdmos forrdsa megerdsiti, hogy a vatikdni
diplomdcia a szinfalak mogott igenis fellépett
ellene. A kinyv szerzdje kiilon kitér XII. Piusz
pdpa két fontos, a béke tigyével kapcsolatos
megnyilvanuldsdra: a pdpa 1964-ban elutasi-
totta a német nép kollektiv blindsségének el-
vét, valamint az 1956-0s magyar forradalom
kapcsdn egytittérzésérdl biztositotta a magyar
népet, és imddkozott a békéért. A magyaror-
szdgi forradalommal kapcsolatos szimpdtidjdt
az évi két enciklikdja (Luctuosissimi eventus
és Laetamur admodum) is tantsitja, melyek
koziil utébbirdl ,természetesen” egy sz sem
jelent meg a magyar sajtéban.

ATL vilighdbortt kdvetden nem sok hirrél
adott tdjékoztatdst a magyar sajté a Szentszék
tanitdsdval és tevékenységével kapcsolatban,
koszonhetéen a szocialista rendszer ideoldgi-
4janak és rendelkezéseinek — csupdn valame-
lyik szocialista vagy nyugat-eurépai kommu-
nista lap sorait idézték. Noha XXIII. Jdnos
pdpa 1963-ban, a békének a hideghdboris
korszakban valé elémozditisira irt Pacem in
terris kezdet( enciklikdjanak Magyarorszdgon
is kedvezd volt a sajtévisszhangja, a padpanak
a kubai valsdg sordn véllalt és sikerrel jdrt, a
szovjet és az amerikai fél kozote betdleott koz-
vetitdi szerepe rejtve marade a kdzvélemény
eléte. A szembenallé felek kozotti sikeres koz-
vetités és az atomhdbort megakadélyozdsa, a
nagyszeri békére felhivd szocidlis/térsadalmi
enciklika megirdsa és a Szentatya kelet felé
nyitni kezd§ politikdja mind azt bizonyitjak,
hogy a 20. szdzad pdpdi kéziil XXIII. Janos
volt a legsikeresebb békekezdeményezd és

vélsdgkezeld katolikus egyhdzfd.

VI. Pal 1963 és 1978 kozotti pdpasi-
ga alatt folytatta el8dje kelet felé irdnyuld
nyitottabb politikdjét. A katolikus egyhdz
II. Vatikdni Zsinatot (1962—-1965) kévetd
nyitdsa a vildg felé, tovdbbd a pdpai diplo-
midcia aktivitdsdnak fokozdsa a kozjé érdeké-
ben, VI. Pélnak az ENSZ Kézgyilésen vald
felszdlaldsa, amelyben a békére hivta fel a
nemzetek képvisel8inek figyelmét (1965) ki-
emelkedd fontossigiak nemcsak az egyhdz,
de avildg 20. szdzadi torténetében is. Jéllehet
a vietndmi hdbort lezdrdsdért t6bbszor fel-
szblalva nem jdrt sikerrel a Szentatya, hatal-
mas érdeme, hogy az § pdpasdgdhoz fliz8dik
a béke vildgnapjdnak bevezetése, és annak ja-
nudr 1-jén, Sziz Mdria istenanyasdgdnak iin-
nepén valé megiinneplése (1968). A szerzd
szavaival élve: ezzel az aktussal VI. Pél pdpa
»lényegében megkorondzta a megbékélésre
tett erdfeszitéseit” (329.).

Kényve utolsd, II Jdnos Piltél napjain-
kig cimi fejezetében Rénay Osszesen 15 ol-
dalban ir az utébbi néhdny évtized pédpai
béketevékenységeirél. Ez a ,rovidség” taldn
annak koészonhetd, hogy — amint azt az Elg-
sz0bdl megtudjuk — II. Jdnos Pédl pdpasdgdrdl
kezdédéen (1978) a magyar sajtébél mir
rendszeresen értesiilni lehetett a pdpdknak a
békével kapcsolatos felszolaldsairdl, el lehetett
olvasni a békével kapcsolatos megnyilatkozd-
saikat, dokumentumaikat. Magdnak II. Jdnos
P4lnak hatalmas szerepe volt a szocialista vas-
fuggony leomldsdban (v6. Centesimus annus
kezdetti korlevél [1991]), a békevildgnapi szé-
zataiban mdr nemcsak a fegyverkezéssel kap-
csolatos problémdkra, a helyi konfiktusokra,
az igazsdgtalansdgra, hanem a békét fenyegetd
j veszélyre: az Skoldgiai vélsdg erkélesi je-
lenségére és problémdjdra is felhivta a figyel-
met. A papa elitélte az 5bslhdborit (1990), a
ruandai népirtdst (1990-1994), a New York
elleni terrortdmaddst (2001), 2002. janudr
1-jei iizenetében a béke, az igazsdgossdg és a
megbocsitds szoros Osszefiiggését emelte ki:
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»hincs béke igazsigossdg nélkiil, nincs igaz-
sdgossdg megbocsdtds nélkiil”. Utdda, XVI.
Benedek pdpa (2005-2013) békeiizeneteiben
a béke (a szerzd szerinti) mellékdgaira hivja
fel a figyelmet: a teremtett vildg védelmére,
a valldsszabadsdg jelentdségére, a belsé és a
kiils6 béke kapcsolatdra, valamint az antro-
polégiai vélsdgra és a nihilizmus veszélyeire.
Ferenc pdpa (2013-) békevildgnapi levelei
ezt a gondolatsort viszik tovébb: a tdrsadalom
kirekesztettjeinek segitése, az er8szakmentes-
ség megvaldsitdsa, a korrupcié visszaszoritdsa
mind erdforrdsokként szolgdlnak a béke meg-
teremtésére az emberek és a nemzetek kozott.
Ferenc pdpdnak az ukrajnai hdbords konflik-
tus érdekében tett megnyilatkozdsairél — noha
ide kivdnkozndnak — e fejezetben nincs szd,
azokra az Elészé tér ki részletesen. A szerzd
befejezéstil Radnéti Miklés Himnusz a békérsl
cimi kolteményének sorait idézi, de el8tte a
fejezet és egyben miive zdrdsaként megéllapit-
ja: ;minden emberben van valami j6, igy igen-
is van lehet8ség a teljes megbékélésre” (350.).

A konyv Fiiggelékében taldlhaté a szo-
vegben eléforduld lapok jegyzéke és azok
r6vid bemutatdsa (jellemzése), valamint egy
névmutat6. A szerzd szdmos idegen nyelvi
sajtoforrdst haszndlt mive megirdsihoz, igy

angol, finn, francia, lengyel, német, olasz,
orosz, spanyol jsdgok cikkeit idézi a szdmos
magyar nyelv{i forrdsm( mellett.

Az dsszesen 379 oldalas mii érdekes és
izgalmas olvasmdny, kiilonésen a tdrténe-
lem, az egyhdztdrténelem, valamint a vati-
kini diplomécia irdnt érdekléddk szdmdra
ajénlhat6 olvasmdnyként, illetve a téméval
foglalkozdk szdmdra forrdsanyagként. Kony-
ve fejezeteiben a szerz8 nemcsak a sajtéban
napvildgot ldcote kiilfsldi és/vagy magyar hi-
reket ismerteti, hanem igyekszik beszdmolni
a pdpai nyilatkozatok és tettek mogott meg-
bujé, az esetek tdbbségében nem nyilvdnos
diplomdciai tevékenységekrdl, melyek 4ltal
még inkdbb érhetévé vélik az adott egyhdzfd
béke irdnti elkdtelezettsége és az azért foly-
tatott szorgos, bdr sokszor sajnos kudarcba
fulladé tevékenysége. Mindezek alapjdn ért-
het8, hogy Rénay Tamds (vagy a kiadé) mi-
ért vélasztote figyelemfelkeltd és hatdsvaddsz
kényveimet miive borit6jdra, de hogy erre a
vatikdni titkokra, rejtélyekre éhes olvasé rd-
jojjon, és id6kozben ne dobja a kényvet a sa-
rokba, kitartdan és lelkiismeretesen végig kell
olvasnia a teljes konyvet.
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2024. februdr—junius

2024. februdr 8. Sapientia Szabadegyetem, 2023/2024. 2. félév 5. eléadds
Meditativ béke — belsé harc cimmel. Eléaddk: Fehérviry Jaké OSB és
Guba Andrés SchP.

2024. februdr 13. Naphimnusz Mhely, 2023/2024. 2. félév 5. el6adds. Be-
vezeti: Nemes Csaba meteorolégus, klimavaltozdsi, kornyezetvédelmi
és fenntarthatésdgi szakértd. A beszélgetés elStt a teremtésvéddk szent-
ségimdddsa.

2024. februdr 23. A mesterséges intelligencia 3. El6adé: Prészéky Gabor Széche-
nyi-dijas magyar programtervezé matematikus, nyelvész, a Morpho-
Logic cég alapitéja, a Pdzmdny Péter Katolikus Egyetem Informdécids
Technoldgiai és Bionikai Kardnak egyetemi tandra, a Nyelvtudomdnyi
Kutat6kdzpont (kordbban: MTA Nyelvtudomdnyi Intézet) f8igazgatdja.

2024. mércius 7. Sapientia Szabadegyetem, 2023/2024. 2. félév 6. el6adds
A valldsbéke Cusanusndl és Picondl cimmel. El6ad6: Bakos Gergely OSB.

2024. marcius 9. Sapientia Nap. A bor . izei” a teoldgidban, filozdfidban, életiink-
ben. Megnyité: Hortobdgyi Cirill OSB pannonhalmi féapdt, eldadék:
Paul Béré SJ (Pontificio Istituto Biblico), Cziglinyi Zsolt (SSZHEF),
Jackdnics Filsp OFM (SSZHEF), Szatmdri Gyorgyi (SSZHF), Réfusz
Ferenc, Szeiler Zsolt (PPKE BTK, SSZHF) Fehérviry Ors Jéké OSB
(SSZHF), Hern4di Mdria (PPKE BTK VJTK). A konferencia modera-
tora: Balogh Katalin (SSZHF). A kerekasztal moderdtora: Nobilis Mdrié
(SSZHF). Borkéstolé Hortobdgyi Cirill OSB pannonhalmi f8ap4ttal.

2024. mércius 12. Naphimnusz Miuhely, 2023/2024. 2. félév 6. el8adis.
A fogyasztisi szokdsok viltozdsa dltal elérhets UHG-csokkentés lebetéségei.
Bevezeti: dr. Huszdr Andrés, a Green Policy Center tarsalapitdja és igaz-
gatdja. A beszélgetés el6tt a teremtésvédSk szentségimadisa.

2024. marcius 14. A Keleti teoldgia, bizdinci lelkiség cimi el6adds-sorozat VI.
féléve. Az eurdpai kereszténység a szdmok tiikrében: keleti és nyugati kozos-

ségek cimmel Rosta Gergely (PPKE BTK) valldsszociolégus eléaddsa.

2024. marcius 22. Andris kereszt cimmel Guba Andrds SchP rektorhelyettes
beszélget Visky Andréssal Kitelepités cim(i konyve kapesin.
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2024.

2024.

2024.

2024.

2024.

2024.

2024.

2024.

2024.

marcius 25. Nagyheti elcsendesedés oregdidkok és hallgaték részére
dr. Révay Edit OCV vezetésével.

aprilis 6. A gy6ri bencés templomban féiskoldnk hallgatéjat, Németh
Miksa OSB szerzetest pappd szentelik.

dprilis 9. Naphimnusz Mthely, 2023/2024. 2. félév 7. el8adés. ,Sze-
lidek oroklik a Foldet”. Bevezeti: dr. Szilvdcsku Miklés Zsolt, a Respect
Tandcsad6i Kozosség tdrsalapitdja. A beszélgetés elStt a teremtésvéddk
szentségimaddsa.

aprilis 11. A Keleti teoldgia, bizdnci lelkiség cimG el6adds-sorozat VI.
téléve. Vitdk a nék pappd szentelésérdl a katolikus és az ortodox teoldgi-
dban cimmel Gorfol Tibor teolégus (PTE BTK, Szent Ataniz GHF)

eléadisa.

4prilis 11. Sapientia Szabadegyetem, 2023/2024. 2. félév 7. el6adds. Az
1568-as tordai valldsszabadsdg és a katolikus autondmia, illetve az Evdélyi
Rémai Katolikus Stdtus cimmel. El6adé: Dr. Holl6 Lészl6 (Babes-Bolyai
TE Kolozsvir, RK Teoldgiai Kar).

aprilis 23. 777 OFFLINE a Sapientia Féiskoldn. Beszélgetés az Egyhdz
és a gyermekvédelem témdjdrdl Dobszay Benedek ferences szerzetessel,
Petd Attila Déniel kordbbi dldozattal, gyermekvédelmi aktivistdval és
dr. Puskds Baldzs gyermekvédelmi szakemberrel, a Gyermekjogokért
Egyesiilt alelnokével.

aprilis 25. A Keleti teoldgia, bizdnci lelkiség cim( el6adds-sorozat VI.
téléve. Az ortodox teoldgia a modern tdrsadalomban cimmel Andrds Sza-
bolcs (Babes-Bolyai TE Kolozsvar, RK Teoldgiai Kar) el6addsa.

aprilis 26. Megjelenik a Sapientia Fiizetek sorozat 42. kdtete Egymadsra
utalva. Kozisség- és szervezetfejlesztés az egyhdzakban cimmel, amely a
2023. mércius 18-dn tartott Sapientia Nap tanulmdnyi napon és konfe-
rencidn elhangzott el6addsok szvegét tartalmazza.

mdjus 3. A mesterséges intelligencia 4. El6adé: Proszéky Gabor Széche-
nyi-dijas magyar programtervezd matematikus, nyelvész, a Morpho-
Logic cég alapitéja, a Pdzmdny Péter Katolikus Egyetem Informdécids
Technolégiai és Bionikai Kardnak egyetemi tandra, a Nyelvtudomdnyi
Kutatékdzpont (kordbban: MTA Nyelvtudomdnyi Intézet) f8igazgatdja.
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2024.

2024.

2024.

2024.

2024.

2024.

majus 9. A Keleti teoldgia, bizdnci lelkiség cim( eléadds-sorozat VI. fél-
éve. A gorogkatolikus egyhdz kiildetése cimmel Kocsis Fiilop érsek-met-
ropolita el6addsa.

mdjus 14. Naphimnusz Mihely, 2023/2024. 2. félév 8. eladds. Az
deedn-élmény, avagy gondolatok a teremtmények onértékérdl. Bevezeti: dr.
Bagyinszki Agoston OFM rektorhelyettes (SSZHF). A beszélgetés el6tt

a teremtésvéddk szentségimdddsa.

mdjus 16. Pirbeszédben — Virszegi Asztrik pannonhalmi féapdt és Pa-
lotai Gabriella pszichidter konyvbemutatéja.

mdjus 16. Sapientia Szabadegyetem, 2023/2024. 2. félév 8. eléadis.
Békés gazdasdg XXIII. Janos pdpa Pacem in Terris enciklikdjdbol kiindul-
va. El6adék: Kék Emerencia (SSZHF), Baritz Sarolta Laura OP (SSZ-
HF) és Neulinger Agnes (PTE KTK).

mdjus 21. Oktaték és munkatdrsak kirdnduldsa Bakonybélbe Bain
Izsak OSB perjel vezetésével.

janius 5. A gyermekekre leselkedi veszélyek — Alapvetd ismeretek az em-
berkereskedelemrdl cim( el6adds, amely a Bartimeus el6addssorozat ré-
sze. El6adé: dr. Martony Agnes jogisz, a Solwodi Hungary Egyesiilet
elnoke.

2024. janius 15. Gics Botond Paszkdl OFM és Kis Baldzs Efrém OFM dldo-

z6pappa szentelése Mdtraverebély-Szentkiton.

2024. janius 27. Te Deum a Ferenciek terei Alkantarai Szent Péter-templom-

ban Fécelebrdns: Kdlmdn Peregrin OFM templomigazgato.
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