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Philénndl, illetve az egyhdzatydkndl, a rabbi-
nikus és a kdzépkori zsidé irodalomban. Mig
a keresztény hagyoménybdl az Ujszévetség
szovegei a leginkdbb reprezentdltak, a zsidd
hagyomdnybél a rabbinikus szévegek: a mid-
rasgytjteményekbdl és a Talmudbdl olvas-
hatjuk a legtobb szovegrészt.

A koényv elsd fejezete vildgos bevezetést ad
a hdromfajta (,eredeti”, zsidé és keresztény)
olvasatba, kiilonosképp a két hagyomdny
kiilsnboz8ségébe. Nemcsak arra mutat rd,
hogy nincs egy Biblia, minthogy a két ké-
z6sség Biblidi eltérd sorrendben kézolt eltérd
konyvek eltérd nyelvil gylijteményei; hanem
arra is, hogy a kézds szakasz, az Oszévetség
protokanonikus része, a Tanakh sem teljesen
ondlls, fuggetlen szovegegység a két kozos-
ség szdmdra: a kereszténység az Ujszovetség,
a zsidésdg a posztbiblikus zsid6 értelmezés
szemiivegén keresztiil olvassa.

A konyv célja tehdt alapvetben annak
bemutatdsa, melyik kozdsség hogyan értel-
mezi sajdt ,viligdn” beliil az adott szakaszt.
Ennek megértéshez pedig biztositja a kel-
16 informécidkat. A konyv nem vér el sem
teoldgiai, sem rabbinikus eldképzettséget.
Minden forrdst angol forditdsban kozol, ahol
sziikséges, megadja az eredeti héber vagy
gorog kifejezés hangalakjdt és jelentését, az
idézett szerz6ket, miiveket elhelyezi idében
és térben. A fejezetek felépitése dtldthaté és
didakeikus. Nyelvezete még a nem angol
anyanyelvliek szdmdra is kénnyen érthetd.
fgy célkdzonsége az a réteg, akit foglalkoztat
a zsidésdg és a kereszténység, illetve a két
hagyomdny bibliaértelmezésének kapesolata.
A konyv abban szeretne az olvasé segitségére
lenni, hogy megértse a sajdt kozossége és a
miésik kozdsség értelmezd logikdjdt. Ebben
ldtjuk a kdnyv igazi erejét és Gjdonsdgit.

A zsiddsdg és a kereszténység kapcsolatdt
évszdzadokon keresztiil a polémia hatdrozta
meg. Ezt véltotta fel az elmult évtizedekben
az egymdshoz valé kézeledés, kiengesztels-

dés, mely inkdbb arra figyelt, hogy mi az,
ami osszekot, ami kozos 6rokség. Olykor
taldn elfedve vagy figyelmen kiviil hagyva
azt, amiben kiilonboziink. Amy-Jill Levi-
ne és Marc Zvi Brettler veszi a bdtorsdgot,
hogy szembenézzen ezzel a kiilonbozéség-
gel, hogy rdmutasson arra, hogy miben tr
el a gondolkoddsmédunk, hogy mennyire
eltérd elbfeltevésekkel olvassuk a kozos tor-
téneteket. Munkdjuk mégis mentes marad a
polémidtdl, az {télkezést6l. Konyviik elején
megfogalmazott céljuk: ,This book seeks
to foster a different future, where Jews and
Christians come to understand each other’s
positions and beliefs, and at the minimum,
respectfully agree to disagree.” (,E konyv
egy miésfajta jovot tépldl, melyben zsiddk és
keresztények megértik egymds 4lldspontjdt
és hitét, és legaldbb abban tisztelettel egyet-
értenek, hogy nem értenck egyet.”) A zsidd
és a keresztény bibliaolvasat kiilonboz3ségét
térgyald bevezetd, amint az egyes fejezetek is,
segitenek abban, hogy megértsiik a sajdc ko-
zosséglink és a mdsik kozosség dlldspontjdt,
hitée. A két szerzd pedig példdt mutat abban,
hogyan lehet tisztelettel elfogadni a kiilénbé-
z8ségiinket.

Urbdn llona Anna

Christophe Rico — Peter IL

Gentry: The Mother of the Infant

King, Isaiah 7:14. @/mai and

%ﬂ?‘t enos in the World of the
ible: a Linguistic Perspective

Wipf & Stock, Eugene, Oregon, 2020.

Az izajisi Immdnuel-jovendélésben megje-
lend mn2y [almah] — opBévog értelmezése
Jusztinosz Dialdgusdtdl kezdve egy mai napig
tartd vitdt inditott el; a kézelmultban kiala-
kult communis opiniét, miszerint az almah
nem sziikségszertien jelol sziizet, Christoph
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Rico filolégiai kutatdsa megcéfolni ldtszik, s
ezzel Gjabb fejezetet nyit a disputa torténe-
tében.

E kivalé nyelvész a jeruzsdlemi Ecole Bib-
lique professzora, tovdbbd 2011 6ta a Polis
Intézet vezetdje, ahol gordg, latin, bibliai
héber, szir, kopt és klasszikus arab nyelvet
tanit az Gn. Polis mddszerrel, azaz él§ nyel-
vek elsajititdsdnak mintdjdra. Sorra megje-
lend tankonyvei mellett kiilonds figyelmet
érdemelnek kutatdsdt 8sszegzd {rdsai. Hugh
Williamson éles kritikdval illette Ricénak —
a Strasbourgi Egyetemen megvédett dokto-
ri értekezésébdl kibontakozé — La Mere de
UEnfant-Roi — ILaie 7,14 c. monografidjit
(Paris, Editions du Cerf, 2013), ugyanis az
Immdnuel-jévendslés forditdsa dleal felve-
tett és az antikvitdstél kezdve vitatott kér-
désnek madra kialakult konszenzusit szimos
aspektusdban megkérddjelezi. Martin Buber
és Hans Wildberger is hangot ad az Iz 7,14
kontroverzidlis jellegének: t6bb kommentart
és szOvegmagyardzatot idézett el6, mint bdr-
mely mds dszovetségi vers. Rico tanulmdnya
mégis Gredrének szdmit: ez az elsd dtfogd és a
témidt részleteiben térgyalé kutatds, melyet a
modern lingvisztika szemantikai elvei alapjdn
végeztek. Jelen kotet a kritikai hangokra vd-
laszolva sziiletett meg; Adam Paul és Stephen
W. Kempf forditdsédban, illetve a jeles Septua-
ginta-kutatéval, Paul Gentryvel valé kozds
munkdban, hosszti évek 6ta tartd parbeszéd
gytimoleseként ldtott napvildgot ez az angol
nyelv{i kiadvdny.

A kényv szdmot vet a mapbévog értel-
mezésével és az 6gordg szé jelentésének
alakuldsdval (ti. a Kiv 34,1-3 alapjén nem
sziizet is jeldl[helt), illetve az oy [af-
mah] bibliai el6forduldsival és jelentésbeli
véltozatossigdval, hiszen megjelent zenei
vonatkozdsban (1Krén 15,20) és az Im gyo-
kok alapjdn ,elrejtett” értelemben (Zsolt 9,1;
46,1) is; ennek egy interpreticidja, illetve ér-
telmezési nehézsége jelenik meg mar a K. e.

2. szdzadi gorog forditéndl (példdul amikor
transzliterdciéval, alaipwO-ként hozza az
1Krén 15,20 esetében). Modern szemantikai
alapelvek nyomdn Rico négy pontban érvel
amellett, hogy fzajds konyvének 7. fejezete
egy flatal szliz sziilését jovenddli meg, még-
pedig egy késdbbi, Izajistdl iddben tdvoli
megvaldsuldssal: 1) etimoldgiai vizsgdlattal
bizonyitja, hogy az almah nem zarja ki a sziiz
jelentést; 2) a nOYA [naiaral, 7202 [bethula)
és TPV [almah) szavak dsszehasonlitdsdval
érvel az almah jelentésbeli kiilonbségére,
miszerint fiatal sziizet jel6l (mig a bethula
korra valé tekintet nélkiil alkalmazhaté); 3)
a Péld 30,19 szovegkritikai vizsgilatdval to-
vdbbi értelmezési perspektivdt nyit, ugyanis
2 2U9mM (és nem 2v917) 4ll a LXX, Theodo-
tion és Aquila recenzidja, a szir forditds és a
Viulgata hitterében; 4) végiil pedig a rabbini-
kus tradici6 alapjdn mutat r4, hogy az almah
olyan fiatal lednyt jeldl, aki sz{iz.

Az Gjabb kutatdsi eredményeket az Appen-
dix kozli; Rico tiz olyan rabbinikus szdveget
kozol (Appendix 1), mely szerint az almah
sziizet jeldl(het) — tehdt a zsid6-keresztény
polémia kontextusdban mig a kézépkori rab-
binikus judaizmus tobb jeles tanitéja a Péld
30,19 idézetét alapul véve érvelt, hogy az al-
mah nem szitkségszertien foglalja magdban
a virginitds gondolatdt, addig a szefirdok és
az askendzi zsidésdg egyes kiemelkedd kép-
viseldi eltérd médon értelmezték a vizsgdle
kifejezést. Gentry tanulmédnydnak (Appendix
1I) célja, hogy Williamson kritikai észrevéte-
leit értékelje és annak fényében grammatikai,
lexikdlis és szovegkritikai érvekkel bévitse
Rico kutatdsi eredményét, kiilonds tekintet-
tel a Péld 30,19 értelmezésére.

Rico hangstlyozza, hogy értekezése ling-
visztikai analizisen alapul, kutatdsa nem
teolégiai szempontokon nyugszik. Ezzel
szemben nem tekinthet[iink] el a filolégi-
ai beldtdsok exegetikai kovetkezményétdl,
amely nem csupdn lexikogréfiai szempont-
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bol teszi Gjra aktudlissd a kérdést, hanem a
biblikus interpretdcié szdmdra is 4j utat nyit;
a Septuaginta és egyéb forditisok (recentio-
res, Pesitta, Vulgata) ,teoldgiai profiljanak”
(Michael Weitzmann) jraértelmezését8l a
matéi recepcién (Mt 1,22-25) és a keresz-
tény értelmezést ért filolégiai és teoldgiai
védakon keresztiil a harnacki elgondoldsig,
mely szerint a parthenogeneszisz csupan az
izajdsi vers posztuldtumaként keletkezett.
Christophe Rico és Paul Gentry ezen utts-
18 kényve is fémjelzi, hogy mind az M [ 7]
(LXX: onpeiov), mind a mnbva [haalmah)
(LXX: ) wapBévog) eltérd értelmezési lehe-
t6ségeket és nehézségeket hozott magdval,
mely a forditdsokon és a zsidé-keresztény
disputdkon keresztiil mind a mai napig a
kutatds kozponti tdrgydvd emeli az elemzett
izajasi verset.

Fenyves Krisztidn

Gérecz Imre OSB:
Tevékeny jelenlét
Pannonhalmi F8apdtsdg Bencés Kiadd, 2020.

Koronkai Zoltdn S]: Eucharisztia
— A bardtsdg szentsége*
Jezsuita Kiadd, Budapest, 2020.

Amikor e két konyvet keziinkbe vessziik, te-
vékeny bardtokkal taldlkozunk. A YouTube
csatorndn megtekinthetjiik, ahogyan Zoltdn
megosztja gondolatait Imre kényve kapesdn,
és megtaldlhatjuk Imre méltatdsdt, ahogyan
a FaceBook-oldaldn beszél Zoltdn kdnyvérél.

Ahogy késziiltem a két kdnyv egyiittes
bemutatdsdra, arra figyeltem, miként vissz-
hangoznak bennem ezek a kényvek. Mi az
a szimfdnia, Ssszhangzat, ami e két kényv

*

A Sapientia F8iskoldn 2020. szeptember 17-én
tartott konyvbemutaté szerkesztett szovege.

olvasdsakor megszélal bennem. Ezért azt vé-
lasztottam, hogy elsésorban erre a friss és 4j
dallamra figyelek, amit a ,,tevékeny bardtok”,
Zoltdn és Imre irdsa megszdlaltatott bennem.

Vajon megmondé ember-e a pap, a tandr,
az {r6? A kényv megirdsa elengedhetetleniil
tuddsmegosztdst jelent. Mi is azért olvasunk
konyveket, hogy gyarapodjunk ismeretek-
ben. Egy pap, egy tandr, egy konyv szerzéje
igy konnyen belekeriilhet a ,megmondé-
tanitd” szerepébe.

Imre és Zoltdn — mikdzben tuddsuk leg-
javdt kindljdk fel meritve az egyhdz gazdag
hagyomdnydbé6l — mégsem nyomnak agyon
benniinket, olvasékat a szavaikkal, gondola-
taikkal, felhalmozott tuddsukkal. Teret ad-
nak a Titoknak, megengedik, hogy szavaik
nyomdn az Eucharisztia titka valésdgosan,
tevékenyen, szunnyad$ jelenléttel megmu-
tassa magat.

Azt tizeni ez szdmomra, hogy a szerz6k
megsebzett szivii emberek, akiket megérin-
tett, sziven taldlt a Titok: nyile szivvel, ku-
tat6 elmével rendelkeznek. Ezért tudjdk az
olvasét is megnyitni az Eucharisztia titkdnak
szemlélésére és befogaddsdra.

Mikozben egészen egyetemes mindket-
tejitk {rdsa, Imre kényve a bencés, Zoltdn
frésa a jezsuita lelkiség zamatdt kindlja fel
szdmunkra. Egészen katolikus és egészen
bencés. Egészen jezsuita és egészen katolikus.
Zoltin konyvét olvasva gy éreztem magam,
mint a mez8kon, hegyeken, volgyeken jird
véndor, akit végiil a kényv olvasdsa zardn-
dokk4 tett. Az életiink Gtjain jdrva, a hétkoz-
napok forgatagdban Ujra és tjra kérdésekkel
taldlkoztat. Ha eszembe jut egy kérdés, ha
nem, Zoltdn helyettem is felteszi: ,Miként
taldlkozunk a jézusi agapé kiilsnboz8 aspek-
tusaival? (EBSZ 103.); Vajon mi a kapcsolat
a Szentlélek és az Eucharisztia kézote? (EBSZ
111.); Milyen kapcsolatban 4ll...? (EBSZ
173.); Mindenek fényében felmeriil a kér-
dés... (EBSZ 173). Kérdések, kérdések sora
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