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jegyesfelkészités, sziil6k szupervizidja, csa-
lddterdpia), illetve jogi szabdlyozdst igényld-
ek is (példdul a kdzgondolkoddst megrontd
médiatartalmak tiltdsa).

A két kétet tanulmdnyait elolvasva — vagy
akdr csak szemezgetve bel6liik — az olvasé hi-
rom fontos téren gazdagodik: tisztul a fejében
a kép a csaldd fogalmdval és fontossdgdval
kapcsolatban, tdmogatdst kap ahhoz, hogy
bétrabban vitdba szdlljon az értékeket relati-
vizdlo, a j6 és rossz hatdrvonalait dsszemosé
ideolégidkkal, és remélhetden inspirdciét is
kap ahhoz, hogy a maga mtiksdési teriiletén
tegyen valamit a csalddok egészségéért. Mert
a hdzassdgok és csalddok védelme koziigy.

Somogyiné Petik Krisztina

Legéndy Kristdf:

A természettudomdnyos

és a teoldgiai megismerés
modelljei. Vildgnézetek,
modellek, parbeszédek

Kiroli Gdspdr Reformétus Egyetem —
UHarmattan, Budapest, 2019.

Legéndy Kirist6f, a Kéroli Gédspar Reformd-
tus Egyetem Tdrsadalom- és Kommunikdcié-
tudomdnyi Intézetének oktatdja konyvében
a természettudomdnyos gondolkoddson ala-
pulé ateizmus és a keresztény teremtéshitre
alapozott teista vildgkép lehetséges érint-
kezési pontjait vizsgdlja, és egyben felfedi
a tudomdnyos ateizmus bennfoglalt isten-
képét, amely végsd soron nem a keresztény
isteneszme tagaddsdnak bizonyul. A konyv,
amelynek alapjdt Legéndy doktori disszertd-
ciéja adja (PPKE HTK, A modellfiiggd rea-
lizmus teoldgiai kritikdja, 2012), alapvetéen
két megismerési modell, a zdrt és a nyitott
realizmus jellemz8inek Osszevetését és pdr-
beszédiik lehet8ségeinek vizsgdlatdt tdzi ki
célul. Egy Stephen Hawkingtél dtvett fo-

galom, a ,modellfiiggd realizmus” tovdbb-
fejlesztéseként kiilosnbdzteti meg Legéndy a
realizmus két vélfajit: megismerésiink min-
dig fiigg a modelltdl, a vildgértelmezéstdl,
amelynek keretei kozdtt a megismerés meg-
val6sul, csak az a kérdés, hogy modellfiiggd
realizmusunk abszolutizdlt, zdrt rendszer-e,
vagy pedig nyitott, egy a kereteit meghaladé
(transzcendens) val6sdgra. A modell fogalma
egyben rdmutat arra tényre is, hogy a mo-
dellezést mindig megel6zi egy alapdontés a
val6sdg végsé mibenlétét illet8en, amely nem
kovetkezik magdbol a modellb8l, hanem ép-
pen annak tdgabb megalapozdsa. E kulcsgon-
dolatok mentén fogalmazza meg a szerzd £§
célkitlizését: ,[m]onografiém célja a tudomd-
nyos viligképbdl tdpldlkozd ateizmus kritikai
elemzése, valamint a tudomdny és vallds le-
hetséges metszéspontjainak vizsgdlata a mo-
dellfiiggd realizmus alapjin” (12.).

A konyv egyes részei szdmozdssal vagy
Jfejezet” megjeldléssel nem kiiloniilnek el
egymdstdl, csupdn a betliméret és betitipu-
sok kiilonbsége hivatott jelezni a cimek és
alcimek hierarchidjit (a tartalomjegyzékben
azonban minden cimsor betlitipusa és mére-
te egyforma, itt csak a kiilonbdzd behuzdsok
jelzik a cimsorszinteket). A konyv felépitése
igy kevésbé dttekinthetd, és a hdrom 6 rész
egyméshoz valé viszonya tartalmilag sem
egyértelmii. A bevezetd réviden vézolja tu-
domdny és vallds viszonydnak alakuldsdt a
modern természettudomdnyos gondolkodds
kialakuldsa 6ta. A szerzd igyekszik vildgossd
tenni e tdg megjelolések dltala értect fogal-
mét: a tudomdny e miben kizdrdlag a ter-
mészettudomdnyokat jelent, a vallds pedig a
keresztény valldst, 4dm ennek ellenére sokszor
zavar6nak érezziik e két 4ltaldnos megjels-
lés gyakori haszndlatdr (kiilondsen a vallds
megjeldlést a keresztény teremtéshit helyett).
A rovid 4ttekintésbdl kittinik a két alapprob-
léma, amely a tovdbbiakban kézponti helyet
foglal el a kényv gondolatmenetében: az
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univerzum keletkezésének kérdése és az evo-
ltcié célra irdnyitottsigdnak s ezen beliil az
emberré valdsnak a problematikdja. A szerzd
két £8 dialéguspartnere, Richard Dawkins és
Stephen Hawking is megjelennek.

Az els rész (A természettudomdny és a reo-
ldgia kozos vetiileteinek megkizelitése cimmel)
ytudomdny” és ,vallds” kapcsolatdnak tipizd-
lésic gondolja wjra, Ian G. Barbour négyes
felosztdsdnak (konflikcus, fiiggetlenség, pdr-
beszéd, integrécio) kritikai tovdbbfejlesztése
dltal. A Legéndy javasolta 4j felosztds figye-
lembe veszi a két teriilet eltérd vizsgdloddsi
szintjét (nem lehet kozottitk valédi konflik-
tus, sem nem integrélhatjdk egymdst), és ra-
mutat a mindkettdt megel6z8 kézds pontra,
a tudds viszonyuldsdra a transzcendens valé-
sdghoz, amely személyes déntés eredménye.
Mind a tudomdnyos, mind a valldsi megis-
merés olyan modell, amely 6nmagdn kiviil
4ll6 etikai mozzanaton alapul, csak az a kér-
dés, hogy a modellt tudatosan zdrttd teszi-e
miivel§je a transzcendens megalapozottsigt
etika felé, vagy nyitva tartja ebben az irdny-
ban. A szerz§ a zdrt és a nyitott modellfiiggd
realizmus jellemzdit és az etikai hozzdalldst
mint a kettd lehetséges metszéspontjdt vizs-
gdlja a tovédbbiakban.

A misodik rész, a konyv kdzponti egysége
(A zdrt modell valdsdgszemléletének kritikai
bemutatdsa) Richard Dawkins (etolégus,
evolucié biolégus) és Stephen Hawking (fi-
zikus, kozmolégus) vildgképét, ateizmusuk
bennfoglalt isteneszméjét és rejtett filozdfiai-
teoldgiai eldfeltevéseiket veszi szemiigyre fel-
fedve azok forrdsdt, a benniik 1évé logikai ko-
vetkezetlenségeket és a tudomdnyos modell
kereteit burkoltan vagy nyiltan meghaladé
ambicidjukat. Hasznos dttekineést kap itt az
olvasé e két tudds munkdssdgdrdl, a szélesebb
olvasékdzonségnek szdnt miveikben kifejtett
nézeteikrdl, ateizmusuk mozgatérugéirdl és
egyuttal az dltaluk képviselt zdrt modell hi-
dnyossdgairél, kovetkezetlenségérél és gyenge

pontjair6l. Az elemzés végén a szerzd rend-
szerezettebb formdban is kritikinak veti ald
a zdrt realizmus modelljének kifogdsolhatd
modszerét és kovetkeztetéseit (mint példdul
az objektiv 4ltaldnos és az eszme lehetdségé-
nek tagaddsa, a sziikségszerliség abszolutiza-
ldsa, az anyagi monizmus), rdmutatva ezek
filozéfiai gyokereire és esetlegességeire, és
érvelve az dltaluk kizdre teista opcié nem ke-
vésbé raciondlis volta mellett.

A kényv harmadik, utolsé része (Metszés-
pontok) mintegy epilégusként a nyitott és a
zére valésdgeszme kozottl dialégus lehetd-
ségeit kutatja, azokat a ,gondolati strukti-
rikat”, amelyek ,pdrhuzamba dllithaték a
valldsos elképzelésekkel, és amelyekre épit-
ve lehetséges a pdrbeszéd a zdrt modellben
gondolkoddkkal” (161.). Ilyen metszéspont
lehet az abszolttnak tételezett végsé valdsdg
(az anyag vagy a teremt Isten); az dbrdzolds
és kifejezés miivészi eszkozei, amelyeket az
egyébként zdrt tudomdnyos modellt vallok
is értékelnek, és amelyek csak a nyitott mo-
dellben nyernek értelmet (hiszen a befogadé
a m{ z4rt rendszeréhez képest transzcendens
elem); az eszme, amely elkiiloniil a dologi-
anyagi 1étt6l mint normativ valésig (még a
zérc modellben gondolkoddk szdmdra is).
Legéndy végkovetkeztetése, hogy a zdrt rend-
szetben gondolkoddkkal oly médon lehet-
séges a parbeszéd, ha sikeriil réébreszteniink
8ket az dltaluk vallott értékrend magasabb
értelmezési horizontjdra, ha felismerik a tu-
domdnyos ismereteken tuli alapalldsuk moz-
gatdérugdit, mert ily médon lesz dsszemérhe-
t6 alapja a két fél dialégusdnak.

A kényv sok megvildgitd érveléssel, krea-
tiv tipizaldssal, fogalmi tisztdzdssal jarul hoz-
zd az ateista gydker(l természettudoményos
vildgnézet jobb megértéséhez, azonban a
tigabb gondolatmenet, a gondolati felépités
sokszor nem vildgos, ismétlések, jra és djra
felbukkané szerz8k és problematikdk, hirte-
len, minden eldzmény nélkiil megjelend j
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témék bizonytalanitjék el az olvasét, aki igy
nehezen tud tdjékozddni a gondolatfolyam-
ban. Apré technikai nehézségek is nehezitik
az olvasdst. Példdul a 78. oldalon megjele-
nd ,mém” fogalma csak a 84. oldalon kap
magyardzatot, a 111. oldalon a Dawkinsrél
52616 elemzés Hawkingra vélt, de a szbveg
tagoldsa nem teszi vildgossd a valtds szerkeze-

Osszes tobbi hivatkozott szerzével, akiknek a
keresztneve is fel van tiintetve.

Ajénljuk a kényvet minden, a téma irdnt
érdekléds olvasé szamadra, aki kulcsot keres a
modern ateista természettuddsok altal meg-
hirdetett ,tudomdnyos vildgmagyardzatok”
mogodte meghtzédd elbfeltevések jobb meg-
értéséhez és érveik kritikai vizsgdlatdhoz.

ti helyét a rész felépitésében. Pierre Teilhard

16th Bedta

de Chardin neve mindvégig a vezetéknevére

rovidiil (Teilhard de Chardin) ellentétben az
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