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A kézelmultban elhunyt filozéfus, Vetd Miklds (1936-2020) legutolsd, sajnos mér csak ha-
ldla utdn megjelent kotetének témdja a szeretet fogalma, annak keresztény alapokon nyugvé
metafizikai-fenomenoldgiai elemzése. Vetd az 1956-os forradalom utdn kényszeriilt elhagyni
Magyarorszdgot, és Franciaorszdgban letelepiilve a francia szellemi kozegben lelt médsodik ott-
honra, szdmos miive tobbségét is e nyelven alkotta (angol és német nyelvii publikdciéi mel-
lett). Filozdfiatorténet, valldsfilozéfiai munkdssdga megkorondzdsaként érdeklédése az utébbi
években sajit filozéfiai rendszerének, ,kiterjesztett metafizikdjénak” kidolgozdsira irdnyult
(Lflargissement de la méraphysique, 2012, angol kiaddsa: The Expansion of Metaphysics, 2018),
amelynek épitdkavei alapul szolgdlnak e legutolsé kotet szdmdra (az ezt kévetd filozéfiai isten-
tana, amelyen haldldig dolgozott, és amelynek egy részletét a f8iskoldnkon 2017 novemberé-
ben tartott el8addsdn az ott egybegytilt kozonség elétt is ismertette, mar nem késziilhetett el; a
Megiijité sijdonsdg cimi kitetben olvashatjuk az egy évvel kordbban a Pézmdny Péter Karolikus
Egyetemen rendezett konferencidn tartott eléaddsa szovegét).

Vajon lehet-e Gjat mondani a szeretet témdjdban, amely hagyomdnyosan is és az utébbi
évtizedekben még inkabb a figyelem kézéppontjdban 4ll (gondolhatunk itt példdul Jean-Luc
Marion: Az erotikus fenomén cim(i miivére, 2012)? Amint ldtni fogjuk, éppen az Gjdonsig az a
dimenzid, amely Vetd megkézelitésének egyik alappillérét adja, és amely kiterjesztett metafizi-
kdjanak alapvetd kulcsfogalma. A metafizika Vetd dltali kiterjesztése nem mds, mint a radikélis
Gjdonsdg lehetéségi feltételének és megjelenési médjainak boleseleti megragaddsa, s ennek
érdekében a hagyomdnyos metafizikai fogalmak (mint példdul a képmds, az egyediség, a po-
tencialitds, az azonossdg és a mdssdg) innovativ Gjragondoldsa, amelynek sordn éppen a szeretet
és az Gjdonsdg szoros dsszetartozdsa rajzolddik ki. Vetd étkritikai gondolkoddsdban a jésdg a
1ét alapja, a létet a josdg drasztja ki, s e kidrasztds a szeretet miive, a szeretet pedig az abszolut
szabadsdgnak a lét kimerithetetlen formdit ajdndékozd sziintelen Gjdonsdgdban mutatkozik
meg. Az abszolut, teremtd Gjdonsdg teremtményi leképezése az értelmes, szabad akarattal biré
1étez8 vildgdban a személy radikdlis Gjszerlisége, aki egyszeri (unikdlis), nem a mdsokkal valé
osszehasonlitds viszonylatdban, hanem mdsra visszavezethetetleniil, a maga helyettesithetetlen
egyetlenségében.Vetd metafizika felfogdsa magdban foglalja a valésdg egészét, amelybe nézete
szerint beletartozik a teoldgiai dimenzié is. A teoldgia egyrészt témdkat, paradigmékat szol-
gdltat a metafizika szdmdra, mdsrészt pedig biztositja annak mélydimenzidjat, végsd tévlatdt.
Szerényen a hdttérben maradva, ancilla philosophiae-ként nélkiilozhetetlen szerepet tolt be a
metafizika modern megujitdsaban, s mindekdzben maga is meggjultan kapja vissza hagyomd-
nyos tartalmait (mint példdul a Teremtd és a teremtett vildg viszonydnak kérdése, a kegyelem
mibenléte, a semmibdl teremtés és a szeretet viszonya). Az ontoldgidn til, amely Vetd perspek-
tivdjaban csupdn az dnmagdba zdrt létet vizsgdlja, a természet statikus valdsdgdt, a metafizika
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megnyitja az immanencia mdssdgot nem tiiré zdrtsdgit a szabadsdg és az Gjdonsdg dimenzié-
inak elgondoldsa felé.

Ezen térekvések hizédnak meg Vet szeretetrdl sz616 révid értekezése hdtterében is, amely
a kérdést tdrgyald hatalmas és szévevényes irodalom alapos ismeretérdl tandskodik, bér az erre
vald utalds csak jelzésszer(ien van jelen, mivel a szerz8 célja ezittal nem az eszmetdrténeti vizs-
gdlddds, hanem sajét rendszerének megalkotdsa. Konyve hdrom {6 részben, dsszesen tizenkét
fejezetben jérja koriil a szeretet emberlétiinket csoddlatosan meghatdrozé valdésdgdt. Kiilon
tanulményt érdemelne az el8d6khoz valé viszony és az eddig kialakult vitds kérdésekkel szem-
beni 4lldsfoglalds feltérképezése, itt most csak jelzésszerlien emlithetiink meg egy-két fontos
fogddzépontot, beleértve Kant filozéfidjanak (kiilondsképpen pedig a kanti a priori szintézis
fogalmdnak) ihletd hatdsdt Vetd gondolkoddsara.

Mir a kiinduldpont is eltér a szokdsos perspektivdtdl, mert bir a mi célja elsésorban az
emberi szeretet vizsgdlata, mégis , feliilr8l lefel¢”, Isten szeretetébdl kiindulva kozeliti meg azt.
A konyv elsd nagy egysége hdrom fejezetben tdrja elénk az isteni szeretet misztikus valdsdgat és
az erre adhaté teremtényi valasze (I. Isten szeretete 6nmaga irdnt, II. Isten szeretete az ember
irdnt, ITI. Az ember szeretete Isten irdnt). Azonnal megmutatkozik e részben a hagyomdnyt
megQjit6 szdndék, amely a szeretet témdjdt eloldja az Abszolit természetérél, az isteni lényeg-
t6l és Isten dnmagdhoz vald viszonya kérdésétdl, és a szenthdromsdgi személyek kapcsolatd-
nak kontextusiba helyezi. A mGvon végightzédé kulesgondolat, hogy a szeretet intenciondlis
tdrgya nem a természethez kéthetd ontolédgiai tulajdonsdg, nem a jé maga, hanem egy mdsik
személy, aki képes szabadon (viszont)szeretni. Isten dnszeretetének hagyomdnyos elképzelése
helyett (amely szerint Isten Snmagdt mint a legfébb jot szereti) a szenthdromsdgos személyek
szeretetkapcsolata nyitja meg az utat mind az isteni, mind az emberi szeretet lényegének va-
16di megértéséhez. A szeretet nem a természet folytonossdgihoz tartozik, hanem elszakadds,
elvdlasztds, eksztatikus és egyben kenotikus kilépés, onfeliilmulds, a mésik személy felé¢ vald
irdnyulds. Ennek 8smintdja (és itt nyilvdnvalé Hans Urs von Bathasar Szenthdromsdg-teolégi-
djdnak inspirdcidja) a szenthdromsdgos személyek egymdsnak teret ad6 8skendzisa, amely nem
pusztdn a mdsik személy létére irdnyul, hanem magira a szeretni képes személyre. A szenthi-
romsdgos szeretet a teljes dnajdndékozds és az Snazonossdg megbrzésének, az egység és a meg-
6rzott mdssdg, az autentikusan 6nmaga maradds csoddjdnak eléfeltétele és paradigmdja. Vetd
ebbdl a dinamizmusbdl olvassa ki a szeretet alaptulajdonsdgait: transzcenddlé intencionalitds,
eredendO8ség (originarité), ingyenesség, Gjdonsdg, aszimmetria, a kdlesonosség megkovetelésé-
nek hidnya.

Isten horizontdlis dnszeretete a teremtények irdnti ,leszdllé” szeretetben megdrzi alapvetd
vondsait. Ahhoz, hogy meg tudja valaszolni a két alapvetd metafizikai kérdést: hogyan szeret-
heti a végtelen Isten a véges emberi teremtményt, és a véges hogyan lehet valéban szerethet8?
— Vetd két ponton médositja a hagyomdnyos keretet. Elészor is, tovabbfejleszti a metafizika
kiterjesztésében felvdzolt ,aktiv potencialitds” fogalmdt, amelyet itt ,pozitiv potencialitdsnak”
nevez. E szerint Isten tokéletessége nem egyenld a tiszta megvaldsultsdg (actus purus) zare sziik-
ségszertliségével, hanem magiban foglalja a potencialitds pozitivan értett lehet6ségét a mdssd
levésre, a szabadsdgbol eredd Gjdonsdgra, sdt a szabad dnkorldtozdsra (kendzis), amely meg-
mutatkozik ember irdnti szeretetében, hiszen a szeretet ez esetben is kilépés 6nmagibdl és a
misik felé valé irdnyulds (hatalmasként és egyben a ,szeretet koldusaként” szeret). Mdsodszor
pedig itt is alkalmazza a fentebb ismertetett elvet, hogy a szeretet tdrgya nem az ontoldgiai jo,
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hanem a szabadon szeretni képes személy, a maga origindrius valésdgaban, aki aszimmetrikus
és ardnytalan médon, 4m valdsdgosan az isteni szeretet cimzettje és korreldtuma lehet. A végte-
len és a véges szeretet kdzott ily médon nincs [ényegi kiilénbség, mivel mindkettd ugyanazzal
az eredendGséggel bir. A semmibdl val6 teremtés Vetd szdmdra a létajandékozdson tdl a szeretet
képességének legmagasabb rend(i ajdndékozdsa; a szabad viszontszeretetet ébresztd isteni ke-
gyelem a semmibél létre hivd teremtdi cselekvés formdja, amely életre hivja a szabad emberi
Jfelszalld szeretetet”.

A kényv misodik nagy egysége az emberek kozotti szeretet fogalmi és metafizikai el8képeit
vizsgélja (IV. A szeretet eidetikus elétorténete, V. Természet, igazsdgossg, szabadsdg, szeretet,
VI. A spontaneitdstdl az altruizmusig). E fejezetek elemzései elmélyitik a mi alaptéziseit (a
szeretet nem az én folytatdsa, hanem a mésikra irdnyul, nem a természet, hanem a szabadsdg
szférdjéba tartozik, visszatérés nélkiili kilépés dnmagunkbél, 6nmagunk meghaladdsa, célja
nem tulajdonsdg vagy tulajdon, hanem a mdsik személy, spontdn, ingyenes, érdek nélkiili, ha-
tértalan). Ez az dtvezetd rész sok megvildgito erejli részlettel rendszerezi és hierarchizdlja a sze-
retetet Svezd és eldrevetitd fenoméneket, szeretet és érzés kapcsolatdt, és amint a fejezetcimek
is mutatjak, az igazsigossdg, a szabadsdg és a szeretet pdrhuzamos strukttrdit, a spontaneitds és
az altruizmus szeretet felé mutat6, 4m azzal nem azonos mechanizmusait. E rész legfontosabb
kovetkeztetése, hogy a szeretet minden esetben beliilrd] kifelé, egy mésik személy felé irdnyuld
(6nmagdbdl kilépd és vissza nem forduld) mozgds, amelynek célja, hogy megerdsitse a mésik
miéssdgdt, engedje, hogy a mésik valéban 6nmaga lehessen.

E kérdéskor elmélyitése alkotja a harmadik nagy egységet (a konyv tulajdonképpeni mag-
jét), amelynek f8 kérdéseit Vet a kit és hogyan kell szeretni problematikdjéban jelsli meg,
s amely eddig lefektetett alapelveinek bdségesen gyiimolcsézd lehetdségeird] tantskodik. Az
egyes fejezetek a szeretet tdrgydt és fajtdit vizsgdljdk Gjszer(i és dtfogd perspektivaba dllitva a ha-
gyomdnyosan sokszor kiildnvalasztott kérdéseket (VIL. A mdsik, a szeretet intenciondlis tdrgya,
VIII. Miért szeretiink?, IX. Kit szeretiink?, X. A hdzastdrsi szeretet, XI. A hdzastirsak kozotti
kolesdndsségtél az ellenségszeretetig, XII. Az atyai és a gyermeki szeretet). A sziporkdzd elem-
zésekbdl csak néhdny gondolatot tudunk itt felvillantani, amelyek érzékeltethetik a megkoze-
lités wjszertiségét. A hetedik fejezetben a szeretet intenciondlis térgydrdl szélva az onszeretet
hagyomdnyos kérdése 1j, megforditott perspektivdba keriil: tobbé mar nem az dnszeretet adja
a mésik ember szeretetének viszonyitdsi pontjdt (mdsokat mint nmagunkat), hanem forditva,
onmagunkat szeretjitkk masikként (6nmagunkat mint mdsokat, Ricoeur kifejezésével, de tdle
eltérd néz8pontban), az dnszeretet is egy szeretni képes személyre irdnyul (nem pedig a jora),
akik torténetesen mi vagyunk.

A szeretet és az ismeret kozott viszony hagyomdnyos kérdése 4j elemekkel gazdagodik a
nyolcadik fejezetben az isteni 6nkinyilatkoztatds paradigmdja dltal, amely rdmutat a mésik is-
meretének és a titok dimenzidjdnak egyiittes jelenlétére, és arra a tényre, hogy sem 6nmagunk,
sem a mdsik személy nem lezdrt adottsdg, hanem pozitiv potencialitdsként sziintelen meguju-
l4s, tobblet forrdsa. A szeretet/szerelem pedig nem vak, hanem az egyetlen igaz hermeneuta,
amely képessé tesz a hibdk ellenére is szeretni a mésikat, valddi egyszeri és helyettesithetetlen
énjét. A tulajdonsdgok (jérulékok) és a (hordozé)alany viszonydnak arisztotelészi gydkert el-
képzelése médosul annak beldtdséval, hogy az emberi személy esetében a tulajdonsigok nem
elvdlaszthatd, kicserélhetd jarulékok, hanem a hordozé személy egyszerisége hatdrozza meg
azokat.
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A kilencedik fejezet kiilondsen is kiemeli a szeretet teremtd, performativ erejét a felebardt
kérdésével kapcsolatban. Minden embert szeretniink kell, de ez csak tgy lehetséges, ha az
absztrake 4ltaldnossdgbél kiemelve felebardttd (prochain — ,aki hozzdnk kozel van”) tessziik a
taldlkozds eseményében, amely a semmibdl teremtés analdgidjdra konkrét realitdst, egyszeri
személyléte elismerését ajdndékozza neki (amint az irgalmas szamaritdnus evangéliumi torté-
nete megjeleniti azt). Innen jutunk tovébb a testvéri szeretet, testvériség fogalmdhoz, s az errdl
52616 reflexid egy része nem teljesen ismeretlen lapunk olvasdi szdmdra, mivel Vetd egy kordbbi
irdsa képezi az alapjdt (magyar forditdsban: A testvéri szeretet, Sapientiana 11 (2018/1) 1-16.).

A tizedik fejezet a szeretetkapcsolat beteljesitését térja elénk a hdzastdrsi szeretetben/szere-
lemben. Itt érthetjitk meg igazdn, hogy a szeretet pontszertien kezd4dé (a szerelem villdmcsa-
pasa), de id8ben fokozatosan kibomld, térténettel rendelkezd valdsdg, amely egész emberlé-
tiinket meghatdrozé, sziintelen Gjdonsdggal megajindékozé eredeti szintézis, ahogyan Vet
fogalmaz, az ember legteljesebb szintézise az életben. Nem mds, mint a hdzastdrsak sziintelen
onmagukbdl valé kilépése, és a masik gazdagitdsa, mdssdgdnak megerSsitése, Snmagiére vald
szeretése, egyszeriségének és helyettesithetetlenségének elismerése és konstrudldsa, természet és
szabadsdg harmonikus egysége, amelyb6l valédi és meglepd Gjdonsdg sziiletik.

A tizenegyedik fejezet a hitvesi szeretetkapcsolat mintdzatait vizsgdlja, a kélcsondsség dnfe-
lillmuldsdt a korldtlan feltételnélkiiliségben, amely azonban nem jelenti a viszonzés elvetését,
csupdn annak elolddsdt bdrmiféle legalista 6konémidtdl. A hiiség kitartdsdt akkor is, ha a mé-
sik mdr nem szeret viszont, mivel a hliség nem csupdn magatartds vagy cselekvés folytatdsa,
hanem egyben énmagunk azonossigdnak kreativ és mindig megtijulé megérzése. S igy valik
vildgossd a szeretet legnagyobb prébakdve, az ellenségszeretet értelme is, mivel — a hagyom4-
nyos valaszokkal ellentétben — nem az ellenségben meglévd jora (emberi természetére) irdnyul,
és nem is az a pragmatikus célja/érdeke, hogy szeretetiink 4ltal ellenségiink megjavuljon, ha-
nem az ellenséget mint egyszeri, adottsdga alapjdn szeretetre képes személyt Snmagéért szereti.

Az utolsd, tizenkettedik fejezet a sziil8i (Vetd itt inkdbb az ,atyai” szét haszndlja a francia
nyelv sajdtossdga miatt) ,leszalls” és a gyermeki ,felszdll6” szeretet tulajdonsdgait veti Sssze,
érdekes parhuzamot vonva az isteni teremtd tevékenység és a teremtményi életadds/nemzés
kozdte. Sziild és gyermek szeretete aszimmetrikus, eltérd a kezdete, az intenzitdsa, az irdnya,
mindazondltal egyik sem kevésbé autentikus. E fejezet taldn legmegragadébb gondolatmenete
a meg nem sziiletett magzat irdnti sziiléi szeretet abszurditdsit és egyben legteljesebb racio-
nalitdsdt tdrja elénk: a magzat még csak tton van a kibontakozds felé, szinte nem is létezik a
szeretet val6s térgyaként, nélkiiloz minden kélesdndsségi viszonyt, a rd irdnyuld sziil8i szeretet
mégsem értelmetlen, s6t e hatdreset nyilvdnitja ki igazdn annak valédi lényegét, amely a mésik,
szeretni képes személyre (jelen esetben a magzatra mint a pozitiv potencialitds hordozéjdra)
irdnyuld hit, bizalom, vdrakozds.

A végkdvetkeztetésben rovid és egyben magasabb szintli szintézisét kapja az olvasé a sze-
retetre vonatkozé téziseknek és a legfontosabb felismerések dsszefiiggéseinek. A kdnyv végén
taldlhaté egy roévid szomagyardzat a legfontosabb filozdfiai és teoldgiai szakkifejezésekhez, to-
vibbd név- és tairgymutatd. A letisztultan visszafogott megjelenés(i kotet a Iibjegyzetbeli utald-
sokon kiviil kiilon irodalomjegyzéket nem tartalmaz.

Bétran 4llithatjuk, hogy a szeretetrdl az utdbbi évtizedekben megjelent irdsok kdzote Vetd
konyve dtfogo jellege, az el6dok dltal felhalmozott tuddsanyag 4j szempontt beépitése, a ha-
gyomdny kreativ megujitdsa és rendszere eredeti ldtdsmodja miatt méledn lehet mérfoldkd
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a kérdésrdl folytatott tovébbi diskurzusban, s nem utolsé sorban meggy8z8 erejét annak a
ténynek is kdszonheti, hogy fenomenoldgiai-metafizikai leirdsa nem esik tdvol a hétkdznapi
tapasztalattdl, és egybecseng a keresztény teoldgiai hagyomdny legjavéval is. Reméljitk, hogy a
magyar nyelven olvasék szdmdra is mihamarabb elérhetévé vélik majd.

Vetd munkdssigdba és az 4ltala felvetetr kérdések sokakat inspirdlé hatdsdba enged bete-
kintést a Mezei Baldzs és Schmal Ddniel dltal szerkesztett, nemrég megjelent kotet (Meguijits
tjdonsdg), amely a Pédzmdny Péter Kartolikus Egytemen 2016 szeptemberében, Vetd Miklds
nyolcvanadik sziiletésnapja tiszteletére rendezete konferencidn elhangzote eléaddsokat gydjti
egybe, kiegészitve a konferencia anyagét két tanulmdnnyal (Boros Gdbor, Ullmann Tamds) és
Veté Miklés fidnak, Frienne Vetonek édesapjdrdl sz416 visszaemlékezésével. Vetd idékozbeni
haldla dtformdlta a kdtet arculatdt, amely igy nemcsak a konferencia gazdag reflexiéit adja koz-
re, hanem egyben tisztelgés is e kiemelkedd kortdrs filozéfus emléke és életmiive el6tc.

A kotet elején olvashatjuk Erdd Péter koszontését, amely Vetd tudomdnyos pdlyafutdsit
mutatja be személyes hangt méltatasban, majd ezt koveti Etienne Vet szintén személyes han-
gu irdsa az édesapjdtol kapott lelki-szellemi ajéndékok gazdagsdgdrdl. E bevezetd rész utdn a
kotet két £8 egységre tagolédik (Torténelem, Elvek), amelyek mindegyike hat-hat tanulmdnyt
tartalmaz. Az els§ egység hat tanulmdnya a filozéfus sokoldalt filozéfiatdreéneti munkdssdgat
veszi szemiigyre és lép azzal pdrbeszédbe.

Ulmann Tamds a schellingi ,,Alap” fogalmdt vizsgdlja (f8ként Schelling dtmeneti korszakdra
osszpontositva), és e fogalom hatdsdt Vetd kiterjesztett metafizikdjéra, amelyben az ész képes
az ész madsikat is elgondolni. Pavlovits Tamds a 17. szdzadi ird, teolégus Fénelon kevésbé ismert
filozéfiai munkdssdgdra dsszpontosit a descartes-i gydkerd, de attdl eltérd végtelen fogalmén
keresztiil, amely Fénelonndl kapcsolatot létesit filozéfia, teoldgia, antropolégia és misztika
kozdte. Fénelon gondolkoddsa Vet Miklés szdmdra is fontos ihletd forrds, amint ezt a ko-
zelmultban megjelent kdnyve is tantsitja (Fénelon, Penseur de la volonté, 2018.) A harmadik
tanulmény szerz8je, Schmal Déniel a szintén 17. szdzadi Pierre Poiret kiilonleges, a kartezia-
nizmust és a misztikdt 6tvoz8 életmiivée 4llitja elénk olyan kivételként, amely e két mer6ben
eltérd gondolkoddsi-tapasztalati irdny kozott képes hidat verni. E hidak, Schmal kifejezésével
yaffinitdsok” mibenlétét kutatja a tanulmdny, s egyben bennfoglaltan révildgit filozéfia és misz-
tika kozds forrdsdra is, amely Vetd gondolkoddsdt is meghatdrozza. Fabinyi Tibor szintén egy
Vet$ dltal is vizsgdlt szerz8, a 18. szdzadi amerikai teolgus, Jonathan Edwards tipologikus
toreénelemszemléletének eddig kevésbé kutatott vondsait vildgitjia meg (példdul John Milton
kole8i elképzelésének valdszintisithetd hatdsét Edwardsra). Sepsi Enikd a Vetd szdmdra is nagy-
ban inspirdlé Simone Weil-i kenéziselképzelés osszefliggéseit vizsgalja Weil drdmaesztétikai és
drdmairéi munkdssdgdban. Boros Gdbor a kortdrs angolszdsz filozéfiai érzelemkutatds ered-
ményeinek tiikrében ad dtfogd elemzést a szeretet Ssszetett valésigdrdl, amely mint ldthateuk,
Vet érdeklédésének is a homlokterében 4ll.

A kétet misodik nagy egysége a filozéfus rendszeralkotd boleseleti munkdssdgde helyezi
elétérbe. Mezei Baldzs tanulmdnya dtfogd képet ad Vet életmiivének f6 irdnyairdl (a német
idealizmussal valé szdmvetés, misztikus szerz8k gondolatformdinak filozéfiai vizsgélata, a me-
tafizika rendszerének megujitdsa) és gondolatépitményének szerkezetérdl, amelynek alapvetd
épit8kdvei a massdg és az Gjdonsdg fogalmdnak djragondoldsa, s amely Mezei elnevezésével a
szeretet metafizikdjdt bontakoztatja ki. Peter Ochs az analitikus nyelvfilozéfia perspektivdjdbol
fogalmazza meg a kérdést, hogy egy katolikus hdtter(i filozéfus gondolatai lehetnek-e min-
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denki szdmdra megkézelithet8k, s valaszdban Vetd szingularitds fogalmdban jeloli meg ennek
elvi lehet8ségét. Emmanuel Gabellieri feltdrja a magyar filozéfus egész munkéssigdban vezér-
fondlként megjelend kendzis fogalmdnak Simone Weil gondolkoddsdban rejl8 gydkereit, és
Vet mddszerét, amely 4ltal a francia misztikusnd {rdsaiban strukturdlé mintdzatokat azonosit,
otvozve ezeket a német idealizmus gondolati hétterével és Edith Stein hatdsdval, amelyben
osszefonddik a kendzis és az Gjdonsdg témdja egy szenthdromsdgos alapu kiterjesztett metafizi-
kit eredményezve. Takics Addm a fenomenolégiai médszer vet$i hasznlatir, fenomenolégia
és metafizika viszonydt vizsgdlja a Janicaud 4ltal azonositott teolédgiai fordulat tdgabb per-
spektivdjéban, és bemutatja a fenomenolégia minimalista/csendes haszndlaténak metafizikdra
nyitott lehetdségeit az életmitiben. William C. Hackett — Vetd kényvének (Lflargixsement de
la métaphysique) angol forditdja — filozéfia, teoldgia és misztika viszonydnak, és Isten-elv vagy
személy voltdnak kérdése mentén jdrja koriil a kiterjesztett metafizika trinitdrius alapu felis-
meréseit, amelyek az elv és a személy megkiilonboztetésének végsd egysége felé mutatnak.
Végiil az utolsé tanulmdny szerzéje maga Vetd Miklds, aki izelitdt nytjt megkezdett, de sajnos
mér be nem fejezett konyvébél, filozéfiai istentandbdl, annak lényegi perspektivdjabél. Az
Isten fogalmat egymdssal szemben 4116 fogalmak dsszetételeként kozeliti meg, s két kdzponti
jellemzdjeként a mdssdgot és a szeretetet jeloli meg. Sajitos mdssigfelfogdsa (amely nem az
azonos ellentéte, és nem vonatkozik mdsra, csak sajét magdra, kdzvetlen, egyszer(i, osztatlan és
egyszeri) és Gjszer(i szeretet megkozelitése (a szeretet mint onfeladds és 6najandékozds, kendzis
és pozitiv potencialitds, érintettség, érzés és kapcsolatisdg) megrajzoljdk az a keretet, amelyet
Isten filozdfiai megkozelitésében mindvégig szem eldte tartott, s amely sajdtos fvet adote gon-
dolkod4sdnak.

E tizenkét tanulmdnyt kévetden a kotet fiiggeléke tartalmazza Vetd munkdassdginak 4tfogd
bibliografidjit a kezdetektdl haldldig (19472019 kozotr) és a kapesolédé mdsodlagos irodal-
mat, amelynek listdjét nemcsak e jelen kotet fogja gyarapitani, hanem a hatdsdra minden bi-
zonnyal megélénkiild érdekl8dés sziilte kutatdsi eredmények is. A bibliografidt kdveti még egy
rovid ismertetés a kotetben szerepld szerzdkrdl. A szerkesztdi jegyzetbdl megrudhatjuk a kotet
keletkezésének koriilményeit, a fiiggelék utolsé irdsdban pedig (In memoriam Vetd Miklés)
Mezei Baldzs méltatja a filozéfus palyafutdsit.

A kotet gazdag anyagdval, a szerz8k sokszinli tudomdnyos hdtterével, dtfogd perspektivdj-
val és a kiegészitd hasznos informdcidkkal hidnypétlé nem csupdn a magyar nyelvii kutatds-
ban, hanem nemzetkézi viszonylatban is Vetd életmivének teljesebb megértéséhez és jov8beli
elmélyiil befogaddsihoz.

T6th Bedta
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