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merhetjitk meg. E fejezet végén taldlhatjuk
— nem véletleniil — a legtobb életre véltha-
t6 gyakorlatot: annak megvildgitdsit, hogy
mit jelent az a szentirdsi gondolat, hogy a
testiink a Szentlélek temploma; a szentsé-
gimdddsban zajlé kommunié eseményének
érzékletes leirdsdt: az eucharisztikus lelkiség
hdzassdgban valé megélésének lehetdségeit;
az irgalom magatartisinak lényegi vond-
sait. Az irgalmassdg témdjdhoz kapcsoléd-
va olvashatunk hdrom megrendits, igaz
torténetet is, amelyek az Eucharisztia és az
irgalmassdg testi-lelki cselekedeteinek kap-
csolatdt érzékeltetik. E gyakorlati rész végén
elgondolkodtaté szempontokat kapunk még
a teremtett vildg 6rzésének és védelmének
feladatdhoz és a szépség kultirdjdnak alaki-
tasahoz.

A konyv utols6 része tovdbbi cselekvésre
buzditja az olvasét szembesitve kit-kit a szd-
mira legszivesebben felvéllalt poziciéval egy
szemléletes rajz segitségével: vajon melyik
kiindulépont a legvonzébb szdmunkra, a je-
lenlét, az érzékelés, az egyiicemikddés vagy
a hdlaad4s? Innen merre indulndnk tovibb?
Az imddsdg és a liturgia vagy a cselekvés és
a szolgdlat irdnydba? Lezdrdsképpen pedig
Imakalauzt taldlunk, amely imaszovegek
mellett Gtmutatdst nydjt a szentirdsolvasds-
hoz, a szemlél6dé imdhoz és a szentségima-
déshoz.

A kotet nagy érdeme a lelkiségteoldgiai
témdk informativ és kreativ teoldgiai ant-
ropolégiai megalapozdsa, mint példdul a
testben vald lét fontossdgdnak és jelentdsé-
gének kiemelése, test-1élek egységének hang-
stlyozdsa és a biblikus sziv fogalmdnak hi
és egyben leleményes tolmdcsoldsa (mint az
értelem, akarat, érzelem ,6sszehangoldsdnak
szerve”, 57.), a szeretet mibenlétének gazdag
értelmezése (érzelem, beldtds akarat egysége,
56-59.) és osszességében egy olyan szemlé-
letmdd, amely a megtestesiilés titkdbdl ki-
indulva komolyan veszi és értékesnek tartja

a lelkiélet szdmdra is emberlétiink testben
megélt tapasztalatait. A konyv mindvégig
kozérthetd és egyben inspirdlé nyelven szdl
az olvaséhoz biztos kézzel vezetve 4t sok, a
teolégiai hagyomdnyban igen bonyolulttd
vale témdn is. A kevés ldbjegyzetbeli utalds,
a teoldgiai szakszavak gondos magyardzata
mind a koénnyebb eligazoddst segitik. Taldn
csak a ,doxoldgia” (51.), a ,preficid” (69.),
az ,alapitds szavai” (70.) kifejezések és az
Isten Bdrdnya” megjelolés kapcsolata a ke-
nyértdréssel (105.) szorulndnak még magya-
rdzatra, s a kotet végén hasznos volna egy
eligazité bévebb olvasmdnyjegyzék mind-
azoknak, akiknek érdeklédését felkeltik a
térgyalt témdk.

Az eucharisztikus lelkiség hdromdimen-
ziés és sokszinli bemutatdsdt nagyszerlien
segiti a kdnyv igényes grafikai és tipografiai
kivitelezése, Kovécs Gergely munkdja. Sziv-
bél ajinljuk mindazon olvaséknak, akik sze-
retnék megismerni a szentmise és a beldle
forrdsozd élet valdsdgdt, vagy szeretnének
még jobban elmélyedni annak kimerithetet-

len gazdagsdgdban.

T6th Bedta

Marianne P. Ritsema van Eck:
The Holy Land in Observant
Franciscan Texts (c.1480-1650)
Theology, Travel and Territoriality Brill,
Leiden — Boston, 2019.

A kotet valldstoreénész szerzdje az obszer-
vans ferencesek szentfoldi ttleirdsaiban ke-
res a ldtnivaldk, a szent helyek felsoroldsin
talmutaté kozos vondsokat. Célja, hogy re-
konstrudlja és dbrdzolja a mivek ideoldgiai
hitterét és vonulatét. Hogyan hatdrozta
meg Bonaventura teolégidja évszdzadokon
4t a ferencesek gondolkoddsit? (2. fejezet)
Miként véltozott az utazds fogalma és jelle-
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ge az Ujvildg felfedezését, illetve a kivincsi
protestdnsok megjelenését kovetben, és ho-
gyan titkr6z8dik ez a valtozds a szentfoldi
irodalomban? (3. fejezet) Miért kedves a
ferenceseknek a feltételezés, hogy Szent Fe-
renc maga is jért a Szentfoldon, és hogyan
llitottdk eredetmitoszukat teriileti kove-
teléseik szolgalatdba? (4-5. fejezet) Tobbek
kozotr ezekre a kérdésekre keresi a vdlaszt
Ritsema van Eck.

A holland kutaté kiemelten foglalkozik a
német szerzetes, Paul Walther von Guglin-
gen mivével, aki 1482-t8] 1483-ig tartézko-
dott a jeruzsdlemi kolostorban, és személyes
élményekben gazdag, eleven utibeszdmolé-
jat joval terjedelmesebb, tudatosan felépitett
értekezéssel egészitette ki. A kutatdk eddig
méltatlanul elhanyagoltdk az utébbit, vagy
osszemostdk a két szdveget, Matthias Soll-
weck 1892-es kiaddsiban az értekezés né-
hdny els8 fejezetével 6nkényesen toldotta
meg az Gtleirdst. Pedig a széban forgé érte-
kezés olyan hires mtiveknek szolgdlt forrdsa-
ként, mint Breydenbach 1486-os Itineriri-
uma, illetve minden bizonnyal a szentfsldi
obszervéns ferences irodalom egyik alapmi-
vének tarthatjuk. Az obszervdns ferencesek
a 15. szdzad 30-as éveiben vették 4t a Szent
Helyek 8rzésének jogdt a konventudlisoktdl.
A konventudlisok devécids irodalmi gya-
korlatdt, amely a bucstjdrdhelyek listdzd-
sdra épilt, az 1440-es éveked] felvdlroredk
a Sion-hegyén keletkezett torténelmi kom-
pildcidk. Konstantindpoly 1453-as elestét
kévetden dtrendezédtek a hatalmi viszonyok
a Mediterrdneumban, ami tovibbi szemlé-
letvéltdst eredményezett a szentfoldi ferences
irodalomban Paul Walter von Guglingen és
Francesco Suriano értekezéseinek tanidsdga
szerint. Amikor Guglingen Jeruzsdlemben
tartézkodott, rendtdrsa, Francesco Suriano
— akit kés8bb két izben is Sion-hegyi gvar-
didnnak vilasztottak — az akkori kusztos,
Paolo da Canneto mellett szolgdle titkdr-

ként. Ritsema van Eck szerint a két szerzetes
értekezésében taldlhaté sok szembet(ing ha-
sonlésdg azzal magyardzhatd, hogy kézosen
dolgoztdk ki azt az ideoldgidt, amely jog-
alapot biztosithatott a ferencesek szentfoldi
teriileti igényeinek érvényesitésére.
Problematikus Ritsema van Eck tanul-
ménydban, hogy Maurice Halbwachstdl
kolesondz értelmezési keretet a vizsgdlé-
ddsaihoz, vagyis a szocidlis térelmélet és a
kollektiv emlékezet ingovdnyos talajin 4llva
fest hidnyos és torz képet a szentfoldi feren-
cesek irodalmi tevékenységérél. Ami nem
passzol a sémdiba, arrdl hallgat: igy példd-
ul a ferencesek missziés munkdjirél, nehéz
életkoriilményeikrél, a keresztényiilddzésrél.
Holott ezek gyakran visszatérd, fontos elem-
ként jelennek meg a kor ferences irodalmd-
ban: az elemzett szovegek koziil elég kézbe
venniink példdul Francesco Suriano érteke-
zését, hogy ldssuk mennyivel Gsszetettebb a
valésdg, és mennyivel drnyaltabb a kép an-
ndl, amit a Ritsema van Eck egész konyvét
dtfogd szlogenek sugallnak. A Szent helyek
koré szervezddott, Szent Ferenc életének
apokaliptikus interpretdcidjaban gydkerezd
és az oszmdn fennhat6sdg alate egyre erétel-
jesebbé val6 ferences zerritorialitds Ritsema
van Eck egyik legtobbet hangoztatott és
legiiresebben kongd jelszava. Hasonléan
gyakran emlit obszervans ferences identitdst
(illetve az azonos szemantikai sémdhoz tar-
toz6 ferences énképet és 6ntudatot), amelyet
mindig valaki ellenében (példdul kapucinu-
sok, jezsuitdk, protestdnsok) hatdroz meg.
A harci retorika mdsik, t6bb mint hat tu-
catszor megismételt sablonja Ritsema van
Eck kényvében a ferencesek kereszteshadjd-
ratra buzditd tevékenysége, amivel dhatatla-
nul rombolja olvaséiban a béke kveteinek
imdzsdt, ahogyan a possessio sulykoldsdval a
ferencesek mdsik fontos erkélcsi 1étalapjdt, a
tulajdonnélkiiliséget torpedézza meg.
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Eltekintve a propaganddtdl, amelyen a
kommunista torténelemkonyveken felndtt
olvasénak nem nehéz 4tldtnia, Ritsema van
Eck tanulmdnya szdmos hasznos ismere-
tet és érdekes felvetést is kozol. Bert Roest
Franciscan Learning, Preaching and Mission
cim(l tanulmdnydbdl kiindulva részletesen
elemzi Bonaventura viligképének Guglin-
gen és Suriano miveiben megfigyelhetd
hatdsét. Guglingen szigoribban struktu-
rdlt, tudomdnyos teoldgiai értekezést ir latin
nyelven, mig Suriano az anyanyelvén tanitva
szélitja meg klarissza apdca olvaséit. A kul-
turdlis transzferekbdl eredé kiilonbségek
mogott azonban ldtnunk kell, hogy lénye-
gében Bonaventura ihlette a két szerzd gon-
dolkoddsét: Jeruzsdlem az 8 felfogdsukban is
a vildg kozepe, Krisztus érintésével szentelte
meg a Szentf6ldet, Isten nyomait (vestigia)
pedig ott taldljuk a Kelet valamennyi cso-
dilatos dolgdban (mirabilia). De vajon le-
vonhatunk-e messzemend kovetkeztetéseket
ennek alapjdn az obszervdns ferencesek Bo-
naventdrdra visszavezethetd kollektiv identi-
tistudatdrSl? Arra a kérdésre példdul, hogy
miért szentek a Szent Helyek, nem ugyanazt
a vélaszt kapndnk-e barmely korban bédrmely
keresztény {rétdl vagy dtlagos hivétdl?

Ritsema van Eck fejtegetéseibél kiindul-
va érdemes tovébb gondolkodnunk a feren-
cesek és a Szentfoldon jelenlévd mds valldsi
kozosségek kapesolatdrdl. Guglingen tjdon-
sdga: nem csupdn felsorolja a kozosségeket
és hibdikat, ahogyan az a jeruzsilemi utle-
irdsokban szokdsos, hanem erkolesi rang-
sort is készit réluk: a legrosszabbakedl, a
hitetlenektsl kezdve (szaracének, zsiddk),

az eretnekekkel folytatva (gdrogok, szirek,
jakobitdk, nesztoridnusok, érmények, gru-
zok, abesszinek) a jobb, katolikus maronitd-
kon 4t a legjobb, latin ferencesekig. Ebben a
mordlis rangsorban is az obszervdns 6ntudat
harci buzgalomban kicsticsosodé megerd-
sodését fedezi fel Ritsema van Eck. De mit
széljunk akkor véle ,ideolégus tdrsihoz”,
Suriandhoz, aki eleinte mintha rangsorolna,
de azutdn csak sorol (ferencesek, maronitik,
dtkozott gorogok, gonosz grizok, bardtaink
az érmények, inkdbb rokonszenves szirek,
pardzna abesszinek stb.), a szaracénoknak és
zsidoknak kiilén fejezeteket szentel mdshol
az éreekezésében, harci buzgalomban pedig
ldthatéan alulmarad német rendtdrsival
szemben?

Amikor Surianérél ir, Ritsema van Eck
sokszor az dltala is elismerten megcsonki-
tott 1949-es angol forditdsra hivatkozik,
ami djabb figyelemre méltd kérdést vet fel a
szentfoldi dtleirdsok kutatéi szamadra: fordi-
tds, adaptdcid, manipuldcié? Mit hallgatnak
el, mit emelnek ki és milyen megfontoldsbol
egy-egy mi kiilonbozd korokban napvildgot
latott kiad4sai? Kiilonosen érdekes lehet a
kérdés a valldskozi és felekezetkozi kapesola-
tok vonatkozdsiban.

Valldstorténeti megfontoldsain tdlmenden
mindazok kezébe inspirdlé olvasmdnyt és
hasznos bibliografiit ad Ritsema van Eck,
akik a szentfoldi utleirdsokat irodalomtor-
téneti vagy kultirtdreéneti szempontbdl ta-
nulmédnyozzik.

Hegediis Anna
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