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Vannak kényvek, amelyeket gyanakvéssal
vesz kézbe az olvasé. Adott két ,sztirszerz8”,
Anselm Griin és Tomas Halik, akik sajét ne-
vitk alatt, egymiéstdl fiiggetleniil is garancidt
jelentenek a sikerre a katolikus kényvpiacon.
Csapatuk mozgatéja Winfried Nonhoff, aki
szakmai-kiadéi multja, tapasztalata és gya-
korlata alapjin nagyon is tudja, miként le-
het tetd ald hozni egy bestsellert. A cimben
pedig felbukkan két olyan sz, amely biz-
tositékiil szolgdlhat az olvaséi piac kiemelt
érdekl8désére: ,hitetlenség” és ,,pdrbeszéd”.
Mit vérjunk hde? Jol bejdratott sziporkdkat,
amelyek biztosan behozzdk majd a megje-
lentetésre szdnt kiaddsokat? Toplistds eladdsi
adatokat? Mit lehet még ajként, mdsként el-
mondani egy olyan témdrdl, amelyrdl annyit
irtak az elmalt évtizedekben, hogy immar
6ndllé konyvtdri szekciévd is vdlhatna tudo-
ményos kézpontjainkban?

A Prolégus és az elsé fejezet (,Amikor Is-
ten hallgat”) olvasisa felerdsitette a félelme-
imet. Az idézett szerz8k s maguk a citdtu-
mok is bevettek, ismertek. A fordulatok és a
megldtdsok mind-mind szerepelnek a fund-
amentdlis teolégia tankonyveinek egyik-md-
sik fejezetében. Merre haladunk? A kezde-
tektd] fogva éreztem: a jelen kritika tdrgydt
képezd kotet megitélésében perdontd sze-
repet fog jétszani (legaldbbis szimomra) az,
hogy a bejératott (akdr igy is fogalmazhatok:
kozhelyes) pozitiv ateizmusolvasatok utdn
elékeriil-e néhdny sarkalatos téma, amely
tullendit a megszokottsdg és jol ismertség
korldtain, vagy végig megmaradok az ezt
mar olvastam mdshol” érzésénél? Az ismer-
kedés folyamatdnak ezen a pontjdn beszél-

tem egy bardtommal, aki hallva kételyeimert,
csak ennyit mondott: ,Azért vigydzz, nehogy
elgitéletes legyél!”

A bardti figyelmeztetés s az oldalak sordn
val6 el6rehaladds azonban el6bb megnyug-
tatott, majd egyre inkdbb bevont és elgon-
dolkodévd tett. ElSkeriiltek a valéban (és
nem pusztdn megszokdsbol) rézésnak itéle
felvetések s a kényes szempontok is. Persze
végig nem tudtunk megszabadulni az olyan
elesépelt megfontoldsoktdl, mint a ,vird-
gok”, a ,pillangék”, a mivészeti alkotdsok
(festmények, zenemivek) ldtdsa, befogaddsa
dltali megérintdés dltaldnosan emberi ta-
pasztalata — 4m ennek kapcsdn idével meg-
enyhiiltem. Ahogy Ferenc pépa is irja a ho-
milia kapcsdn, nem baj, ha egy anya tandcsai
»unalmasak”, hogyha szeretet érzédik bels-
litk: idével meghozzdk majd a gyiimélcsii-
ket (vo. EG 140). Ezen a ponton az olvasis
onkritikus foglalatoskoddssd alakult 4t. Le-
het, hogy én magam is a bebetonozott igaz-
sdgok és megldtdsok béstydi mogiil szemléls-
dém? Vagy esetleg személyes fdsultsigom,
»bedllt” hitfelfogdsom tart megkotozve?

A szeliden, tisztelettel, hol jobban, hol
kevésbé egymdsba szervesiil§ részekbdl ap-
ranként elkezdett kivildglani a timogaté fel-
ismerés: igen, a nagy kiilsnbség nem hit és
hitetlenség kézote 4ll fenn, hanem bizonyos
emberi karakterek, viszonyuldsok, magatar-
tésformak kozt fesziil. Zdresdg és nyitottsig,
felszin és mélység, gbg a megtaldltsig nagy-
zolé tudata és az Oszinte keresés, az érzé-
ketlen-rideg magabiztossig és a nem szting
racsoddlkozis kiiloniti el az embereket. Ez a
beldtds egyszersmind megvilaszolta azt a ta-
lan sokszor ki sem mondott megérzést, mi-
szerint a hitetleneket nem egyszer kozelebb
érzem magamhoz, mint a ,massziv” hiv8ket.
Halik ennek kapcsdn még a valldsszociolégia
és a pszicholdgiai eredményeit is segitségiil
hivta, felmutatva, hogy a hivé mivolt miért
nem jér sziikségszertien egyiict feltétlen te-
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kintélytisztelettel, s hogy a vildg részérél a
hivékrél kialakitott sztereotipidk valéjiban
csak a valldsos emberek egy jol koriilhatdrol-
haté csoportjdra 4dllnak (akik viszont éppen
emiatt inkdbb hasonlitanak a fanatikus ate-
izmus harcosaira, mintsem hus-vér, esendd,
kételkedd hitsorsosaikra). A ,keresés” és a
»megotthonosodottsdg” e kettdse teljesen
felboritja a bevett felfogist a ,két tdborrdl”,
a vélt vagy valés ,frontvonalakrél”.

Ezzel pedig elérkeziink ahhoz a tematika-
hoz, amely az egyik ,elvdrt pontom” volt, s
amely mindkét szerzénél egyardnt felbuk-
kan: egyfeldl a valldson beliili egzisztencidlis
ateizmusrél, mdsfeldl pedig az egyhdzon, a
keresztény kozosségen beliili otthontalansig
tapasztalatdrdl, a kidbrindultsdgrdl, az egy-
hdz 4ltali megsebzddésrdl van szd. A ,beliil-
1817 reflekedld, kifelé is igen gazdag ldtdtérrel
rendelkezd Griin s a sz6 minden értelmében
a hatdrokon él6-mozgé Halik kett8se jot tett
annak, hogy ezt a kérdéskért megfelelden,
egydltaldin nem kozhelyesen lehessen fel-
dolgozni. Szdmos ponton kotédik itt Halik
tapasztalata a magyarorszdgi katolicizmus
és egyhdzi kozélet fdjdalmas és eltagadott,
ki nem beszélt kinjaihoz. A kommunizmus
alatt a foldalatti egyhdzban megtért, papsi-
gig eljutott, a hivatalos, dllamilag kontrolldle
hierarchia rendszere mellett a klandesztin
katolikus kdzdsségben teoldgidt tanitd, soka-
kat a hitre, illetve hivatdsra elvezetett mester
keser(i, rendszervéltozdshoz k6t8d6 tapasz-
talatai igen kozel dllnak hozzdnk. Kemény
és nagyon Oszinte fel- és beismerésekrdl van
sz6, olyan megtapasztaldsokrél, amelyek
t6liink sem idegenek: Miért van az, hogy a
kommunizmus alatti katolicizmusban sokan
inkdbb otthon tudtdk érezni magukat, mint
abban, ami utdna j6t? Hogyan vélthatta
fel az egykori, igen nagy dldozatokra is kész
szolidaritdst és Osszetartozdstudatot a kiszo-
rit6sdi, a megbélyegzés, a periféridra szoritds
démona? Miként lehetséges, hogy a nagy

torténelmi események nyomdn nem el6re,
hanem hdtrafelé indultunk meg? Erdeke-
sek azok a reflexidk, amelyek megmurtatjék,
hogy bér eltérd kozegben, de mégis hason-
l6képpen tortént meg mindez a nyugati
kozdsségekben is. Az érzékeny, a radikdlisan
Istenre utalt egyhdz helyébe 1épett az intéz-
mény, a hatalom, a tdvlattalansig borténébe
z4rt konzervativ klerikalizmus, amely immdr
csak a hivék egy csoportjdnak tud valamit
kindlni (de hogy ennek a ,valldsos valami-
nek” mennyi az ériéke és értelme, az mdr
igencsak kérdéses).

A hitetlenséggel valé szembesiilés, sét:
megnyil6 taldlkozds és pdrbeszéd ilyen ér-
telemben az aranymiives kohéjdhoz hason-
latos. A salaktalanitds tiizében elégnek a
perverz és beteg istenképek, és nyilvdnvalé-
vé vélik, hogy nem egyszer egy olyan egy-
hdz er6lteti rd magit az emberekre, amely
ténylegesen halott. Nincs jovdje. Ekdzben
mind népesebbé vilik az ,drnyékegyhdz”,
amely azokat gyjti ossze, akiket a hivatalos
rendszer Uztt, elnyomott, kidbrdndultsdgba
taszitott, fdjdalmakkal és sebekkel boritott.
Olyan emberek élnek ebben a ,ldthatatlan
egyhdzban”, akiknél a kérdezés tapasztalata
sajatosan osszekapesolddott a tévollévd Isten
misztikdjdval. Halik t5bbszor visszatér ennek
kapcsdn a tiirelem gondolatdhoz, s ahhoz a
kétségkiviil meginditd és elmélkedésre indi-
t6 megldtdshoz, miszerint a hit, a remény és
a szeretet nem egyéb, mint ,az Isten rejeett-
ségét elvisel tiirelem hdrom megnyilvdnu-
ldsa”. Ez a hit pedig 4llandé, bensd, testvéri
kozdsségben 1étezik a valéban kutaté-kérde-
z8, dnmagdt a valdsdg dltal megérinteni ha-
gy6 hitetlenség birodalmdval. De ugyanigy
fenndll a kapocs a hiv8k két csoportja ko-
zote is. Valahogy gy, mint az élettdrténe-
tében hol ,szikla”, hol ,sdtdn” Péter, vagy a
tékozlé fiti példdzatdnak két fivére esetében.
A holdkéros fid apjdnak evangéliumi fohd-
sza — ,Hiszek, segits a hitetlenségemen!” — az
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emberi létezés legnagyobb mélységéig elha-
tol6 kidltds, amelynek csoddlatosan egybe-
kapcsolé ereje van.

Mirtonfly Marcellt, a forditét kiilén meg
kell emliteniink: kivdlé munkdc végzett,
rendkiviili otthonossdgrél tantskodik mun-
kdja Ggy a német, mint a magyar nyelv (és
gondolkodds) terén. A szavak izlelgetése (s ez
nem a forditds, hanem maga a nyelv adott-
sdga) azonban Gjabb gondolatokat indit el.
Csak egy példa: a magyar ,titok” tényleg
azt fejezi ki, mint az eredeti ,Geheimnis”
sz6? Anyanyelviinkben mintha valami eltit-
koldsrél lenne sz6, amit (projektszertien) le
lehet, sét kell leplezni. Holott éppen nem
erre inditanak a szerz6k, hanem annak fel-
ismerésére: van a misztériumnak egy lényege
szerint elérhetetlen-felderithetetlen szintje.
Ez pedig mind a hiv8k, mind a hitetlenek
spiritualitdsinak egyik legfontosabb alap-
kove. Ugy érzem, nagyon hidnyzik nekiink
az, hogy magyar szerz8k veselkedjenek neki
ehhez hasonlé villalkozdsoknak. Taldn nem-
csak azért, hogy valami ,Gjat” irjanak, ha-
nem azért, hogy sajit valésdgunkon beliilrél
szélaljanak meg bizonyos gondolatok.

Zirisképpen még ki kell emelnem: a
Bencés Kiadé jelen kotete ajbdl kivéld tor-
deléssel és tipogrfidval jelent meg. A kotet
materidlis kivitelezésében is olyan ,alkotds”,
amelyet jolesik kézbe venni.

Torok Csaba

Gianni Colzani:
Teologia della missione
EDB, Bologna, 2019.

A bolognai Edizioni Dehoniane kiad6
nemrégiben sorozatot inditott, amely zseb-
konyvformdtumban ad 8sszefoglalét minden
teolégiai diszciplindrdl. A misszioldgia kidol-
gozdsdra Gianni Colzanit kérték fel (*1940),

aki Mildnéban és Firenzében tanitott, majd
pedig a rémai Urbaniana Egyetem professzo-
raként vlt a szakteriilet elismert tekintélyévé.

Colzani szerint egy 4dtalakulds idejét éljiik:
a nagy f6ldrajzi felfedezések kordtdl (tkp.
Tridentinum) a II. vilighdbordig a misszid
»nyugati” misszi6 volt, és ez most dralakul
egy pluriformis”, sokrét(i, sokszin(i misszi-
Ova. A szerz8 egyik meghatdrozdé szempont-
ja ennek az dtalakuldsnak az egyik fontos
sikja: az egyhdz missziés munkdja és az azt
kisérd kulturalis folyamat kozti sszefliggés.
A ,nyugati” missziét azért kell felvdltania gj
szemléletnek, mert az magdtdl értet8d8en
dsszekapcesolta a keresztény hitet és az eu-
répai civilizdciét, erre nem reflekedle kells-
képpen, és mds kultardkac is a maga kritéri-
umai alapjdn {télt meg. Ennek megfelel8en
az I. fejezet nem a biblikus alapok, hanem
a ,nyugati misszi6 tridenti gyokereinek” be-
mutatdsaval kezdédik.

A L. fejezetben ismerteti Colzani a zsinati
és zsinat utdni egyhdzi tanitdst, amely lénye-
gében hdrom dokumentumon alapul: az Ad
Gentes hatdrozat (mindig a zsinati egyhdztan
egészében nézve!), majd pedig az Evange-
lii nuntiandi (EN, 1975) és a Redemproris
missio (RM, 1990). A konyv egyik er8ssége
az egyhdzi tanitds alapos ismerete és kifejté-
se. A szerz6 kiemeli, hogy II. Jdnos Pél pdpa
szerint az RM kiegésziti az EN-t, amely ma
is alapvetd marad. Az egyhdzi tanitds az RM
nyomdn jut el ahhoz a szemlélethez, amely
a missziét Isten Orszdgdnak szolgdlatdban
szemléli, mdrpedig az Orszdgnak ,sokféle
megnyilvdnuldsa” van (RM 4.), tehdt a misz-
szié is eszerint alakul. A kommunié egy a
misszié célja egy de a megvaldsitdsi médok
véltozatosak. Teoldgiai szempontbdl tehdt
Colzani kovetkezetes egyhdztani megalapo-
zést végez a zsinat Ota érvényesiild tanitds
alapjdn: ,az egyhdz valdjdban — misszié”. Ez
nem jelenti az egyhdz pusztin ,funkciond-
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