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Otto Semmelroth SJ (1912-1979) ige-
teoldgiai életmive a II. Vatikdni Zsinatot
el6készitd ressourcement-teoldgia egyik leg-
fontosabb hozzdjéruldsa mai teoldgiai hori-
zontunk megtaldldsdhoz. A neoskolasztika
teolégiai mdtrixdbdl hidnyzé, egyhdzatydk
alapvetd logosztani szemléletét kozvetits De
Verbo Divino traktdtus pétldsa a teoldgiai
megujulds f8sodrahoz tartozott. Mindennek
gytimoleseként XVI. Benedek pépa Verbum
Domini c. apostoli buzditdsa (2010) a zsinat-
ra kozel félévszdzad tdvlatdbdl visszatekintve
mér egyhdzi életiink legkiilonb6z8bb ele-
meinek a sub specie Verbi Divini integraldsra
véllalkozhatott, aldhtizva ezzel az igeteolégia
mai aktualitdsit.

Krakomperger Zoltdn konyvvé dtszer-
kesztett doktori disszertdciéja (2000) arra
véllalkozik, hogy a magyar szakirodalomban
az ,Isten igéjének valdsdgdt és tidvhatékony-
sagdt koriilvev csendet megtorje” (11.).
A szerz§ kiilén e célra szerkesztett fiiggelék-
ben mutat rd Semmelroth igeteoldgidjinak
patrisztikus és skolasztikus forrdsaira (pél-
ddul Jusztinosz, Origenész, Agoston, Ber-
ndt, Bonaventura, Tamds hozzdjiruldsdra),
mikézben Krakomperger figyelmée a német
szerz8 ,iidvhatékony igér8l” sz6l6 f8miivé-
nek (Wirkendes Wort, 1962) az igehirdetés
alapvetd teoldgidjdc fejtegetd mdsodik fele
koti le. Ehhez szolgdl bevezetdként a né-
met kényv ,isteni Ige tidvrendi val4sdgi-
16l” sz2616 elsd felének a révid Gsszefoglaldsa,
amelynek elemzése a hivatkozdsok szerint
Krakomperger korabbi publikélatlan licen-
ciadolgozatdnak tdrgya volt. Semmelroth
alapvetd beldtdsa, hogy fel kell ismerniink az
Ige-misztérium hdrmas eseményhorizontjét,
amely trinitdrius, inkarnatérikus és kériig-

matikus jelentésekben ldttatja a ,Logosz
szimfénidjinak” (v6. VD 7) egyetlen értel-
mét.

Krakomperger a vizsgdlt életmivet alap-
vetSen a II. Vatikdni Zsinat logosztani koor-
dindtarendszerében helyezi el, hangsilyozva
magdnak az igeteoldgiai horizont djrafelfe-
dezésének a jelentdségét (DV 1, LG 12, SC
51, GS 57), az ebbdl kibontakozé teoldgiai
latdsmod dialogikus karakterée (DV 2, LG
12, SC 48, GS 92), valamint az Ige-esemény
kvazi-szakramentalitisit (DV 21, LG 1, SC
56, GS 45). E recenzié keretei kozott csak e
hdrom szempont szerint 6sszegezzi'1k a ma-
gyar szerz§ Semmelroth gondolati gazdagsd-
gdt kdzvetitd monografidjar.

A keresztény teol6gia logosztani horizont-
jdt Semmelroth szerint az alapozza meg,
hogy az Atya ,8sprédikdcidként” kiildte el
egysziilote Fidt hozzdnk (181.). Krakomper-
ger hozzéflizi, hogy ez egytttal a Szentlélek
dltal animdlt egyhdzi igehirdetésnek is az
6seseménye. Az Ige-misztérium trinitdrius
megkozelitésébdl fakad, hogy a II. Vatikd-
ni Zsinat egyhdza sajdt tevékenységét mdr
alapvetéen Isten Igéjének hallgatdséban és
hirdetésében hatdrozta meg (vo. DV 1).
A logosztani horizonton miivelt teolédgia
sziikségképpen krisztocentrikus teoldgia is,
hiszen teljességgel a megtestesiilt Ige megje-
lenitésére irdnyul.

Krakomperger  rdmutat

hogy

Semmelroth a 20. szdzad ,dialogikus per-

arra,

szonalizmusdnak” fogalmi eszkoztdrdt fel-
hasznilva mutatja be az &si logosztani vizié
alapvetden pdrbeszédes karakterét (242.).
Ugyanakkor a Szentirds nyomdn mdr az
egyhdzatydk teol6gidja is kifejezésre juttatta,
hogy ,Isten embernek adott kinyilatkoz-
tatdsa dialogikus alapszerkezersi, amelyben
az egyhdz igehirdetése részesedik. [...] Az
igehirdetésre adott valasz nem az ige hirde-
t6jének sz6l, hanem az igehirdetésben hoz-
zank leereszkedd Istennek. Isten onkozlése
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vélaszaddsra hivja az egyhdz tagjait” (225.).
A zsinat késébb ennek jegyében teolégiailag
aldhtzta a hivek aktiv liturgikus részvételé-
nek a fontossdgde (vo. SC 48). Az Ige-misz-
térium dialogikus karaktere kifejezésre jut-
tatja az Istent bensdségesen népéhez flizd
szdvetséget.Semmelroth az Atya ,Osigéjé-
nek” a szentségi karakterét is kiemeli hangst-
lyozva annak minden igehirdetést megalapo-
z6 tidvhatékonysdgit (228.). Krakomperger
hozzéflizi, hogy itt joggal beszélhetiink ,a
Logosz inkarnatérikus 6ndtaddsardl” (239.).
Az Ige-misztérium szakramentdlis megkdze-
litése ilyen mddon érthetdvé teszi a sz6 és a
szentség azon dialektikdjdt, amely a legter-
mészetesebb médon épiile be a zsinati tani-
tdsba: ,A szentmise két része, az Ige liturgidja
és az Eucharisztia liturgidja oly szorosan kap-
csolédik egymdshoz, hogy egy istentiszteleti
cselekményt alkot” (SC 56). Az egyhdz mint
Krisztus testének kozossége egyszersmind a
Logosz kozossége is.

Krakomperger mivének utolsé fejezeté-
ben a Semmelroth-i ressourcement-teolégia
felismeréseit abbdl a szempontbdl is meg-
vizsgdlja, hogy azok miképpen mentek ke-
resztiil a II. Vatikdni Zsinat dltal képviselt
tanitéhivatali recepcids folyamaton. Mig az
imént vizsgdlt hdrom szempont természetes
moédon beépiilt a zsinati tanitdsba, a német
teolégus 6rokségének vannak olyan mozza-
natai is, amelyekrdl ez nem mondhaté el,
vagy amelyek viszonylagos elhanyagoldsa a
tigasabb zsinati igeteoldgia titkrében hid-
nyossignak tekinthetd. Az elsére példa le-
het az a konkrét leszall6-felszallé dinamikat
hangsilyozé modell, amelyet Semmelroth
az ige és a szentség dialektikus kapcsolatdnak
megragaddsdra dolgozott ki. A mdsodikra
példa lehet a biinnek az igeteolégia alapvetd
dialogikus mozzanataiban jdtszott szerepe,
amely téma tdrgyaldsdra a német szerz6 csak
rovid utaldsokban tér ki.

A magyar monogrifia torekszik ugyan
arra, hogy Semmelroth gondolatait a zsinati
nemzedék mds fontos teolégusainak a meg-
kozelitéseivel parhuzamba dllitsa vagy fiit-
koztesse (1dsd Leo Scheffczyk, Karl Rahner,
Hans Urs von Balthasar, Johannes Betz),
de a kontextus vizlatoldsibél a II. Vatikdni
Zsinat igeteoldgidja felé vezetd olyan fontos
szerz8 mégis kimaradt, mint Louis Bouyer
(lasd Le Fils érernel: Théologie de la parole: de
Dieu et christologie). Az ezredfordulén iré-
dott, de frissen kiadott tanulmdny tovabbi
hidnyossdgaként réhaté fel, hogy emlitést
sem tesz XVI. Benedek pdpa Verbum Domi-
ni c. megnyilatkozdsdrél, amely a zsinatot
kovetden a legfontosabb és teljes egészében
az igeteolégidnak szentelt tan{t6hivatali do-
kumentum. Joseph Ratzinger rdaddsul az
elsék kozott volt, akik Semmelroth Wirken-
des Wort c. mivének a zsinat el8tti megje-
lenésekor pozitiv, méltaté recenziét irtak a
konyvrdl. Ez a szimpdtia még a 2010-es pd-
pai megnyilatkozds utaldsaiban is viligosan
titkroz4dik.

Semmelroth nyomdn a magyar monografia
tézismondatai kozé tartozik, hogy ,az egyhdz
az Ige eseményébél él, és az Ige-esemény Uj-
bél végbemegy ott, ahol ¢l az egyhdz” (90.).
Krakomperger Zoltdn ezzel 8sszhangban
mutatja be a hirdetett ige ,iidvhatékonysi-
gdnak” kiilonb6z8 szempontjait, kvéziszak-
ramentilis jellegét, egyhdzépitd szerepét. E
kozponti témdk analitikus tdrgyaldsa djra
meg Gjra visszatér az ige és a szentség kozotti
dialektika hangstlyozdsihoz, hogy a zsinati
megtjulds sordn Ujrafelfedezett logosztan
nehogy a szentségtannal szembedllitva jelen-
jen meg az olvaséban: komplementaritdsuk
a hiteles katolikus gondolkodds meghatédro-
z6 jegyei kozé tartozik.

Bagyinszki Agoston OFM
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