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Gorfol Tibor: A kritika hangja
és a valésig szeretete.

A kereszténység korunk eurépai
kultdrdjiban

Gondolat Kiadé6i Koér, Budapest, 2018.

E kétetben olyan szerzd adta kozre 6nallé ird-
sait, akire jol teszi, ha odafigyel a magyar teo-
16giai kozvélemény. A fiatal teoldgus Gorfol
Tibor mér eddig is letett valamit az asztalra, hi-
szen kozel szdz (sic!) konyvforditdsa jelent meg,
els8sorban kortdrs teolégusok munkdibél (k-
ziilitk olyan fajstlyos szerz8kedl is, mint Hans
Urs von Balthasar). A most megjelent 6ndllé
tanulmdnykotet — mely tiz tudomdnyos esszét
és egy tanulmdnynak is beill§ ,,révid utész6[t]”
(182.) tartalmaz — hdrom f8 részbdl all. Az
els ,A kereszténység és az eurdpai kultira’
kérdéskorée elemzi; a mésodik ,A teoldgiai
gondolkodds[rdl ad dreekintést] korunkban”;
a harmadik pedig a ,Spiritualitdss [néhdny
kérdését tdrgyalja] kortdrs horizonton”. Nem
monografidrdl van tehdt sz6, inkdbb nagyivii
dttekintésrdl és néhdny téma elmélyitésérél.

A szerz8 teolégiai kultdrdjdrdl mdr a nyité
tanulmdny (9-22.) is izelitét ad, amelyben a
kozelmule és a kortdrs teoldgia kivalsdgai kap-
nak sz6t (Romano Guardini, Eberhard Jiingel,
Friedrich Gogarten, Gavin D’Costa, Wolfhart
Pannenberg, Hans Urs von Balthasar, Karl
Rahner, Henri de Lubac, Johann Baptist
Metz), valamint néhény jelentds gondolkodd
a profdn értelmiségiek koziil (Francis Fukuya-
ma, Samuel Huntington, Jiirgen Habermas
és Andrea Riccardi). E lista egyuttal kijeloli a
kotet horizongjdr is: a szerz8 egyetemes és eu-
répai miiveltségét jelzi, hogy egyforma kom-
petencidval tdrgyal torténelmi, szocioldgiai, fi-
lozéfiai (esztétikai, antropoldgiai, metafizikai),
valamint szigort értelemben vett teolégiai té-
makat (kiilonds tekintettel a misztikdra). Sz4-
mos kérdéskdrrdl nemcsak hidnypétlé irdsok
olvashaték a kétetben, de valédi unikumok
is: a posztszekuldris tdrsadalom keresztény

recepcidjat ismereteim szerint ilyen szinvona-
lon magyarul még senki sem tdrgyalta; s ha-
sonldan egyediek a mdsodik és harmadik rész
szerzborientdlt elemzései, elsésorban Bernard
Weltérdl, Johann Baptist Metzrdl, valamint
Thomas Keatingrél. Teoldgiai szempontbél a
mi cscspontja mégis a ,,Jézus dldozatd[rél]”
52016, széteriolégiai (megvéltdstani) témdju
tanulmdny (116-130.), amely szubtilis, mégis
mindvégig érthetd médon tdrgyalja a husvéti
esemény jelent8ségéc a vonatkozd irodalom
elmélyiilt ismeretében.

Gorfol az dlrala elemzett teolégusokhoz
hasonléan ,a kereszténység nevében prébal
sz6Ini” (83.) — és erre minden alapja megvan!
Kordntsem liberdlis teolégus: hitbeli elkdte-
lezettségének katolicitdsira nemcsak a lép-
ten-nyomon tettenérhetd Balthasar-recepcié
a garancia, hanem az az idénként kifejezetten
is megjelend, a sz6 legnemesebb értelemben
vett apologetikus igény is, amely a ,keresz-
tény igazsdg bizonyossdgd[t]” (79.) torekszik
felmutatni. Elemzései soha nem elnagyoltak,
még ha egyéni hangsilyai helyenkén vitat-
hatok is. Térgydt, a kinyilatkoztatdst igyek-
szik méltdn széhoz juttatni, tiirelemmel és
igényességgel felmutatni. Amit mdsrdl ir egy
helyiitt, az akdr sajit mottdjdul is szolgdlhat-
na: ,Minél ssszetettebb [...] és mellbevigébb
[...] egy esemény vagy egy malkotds ([s] a
bibliai kinyilatkoztatds bizonyos szempontbdl
mindkett6hoz hasonlithaté), valédi megis-
merése és mellbevigdsdgdnak kifejezése csak
tirelmes szemlélése révén lehetséges” (106—
107.). A szerz8 lebilincsel§  tdjékozottsiga,
vélasztékos, mives nyelvezete (olykor teremtd
nyelvi leleménye, pl. , koézéppontima”: 164.), a
soraibél dradd, paradoxonokat is elbiré életerd
(otermékeny egyoldalisig”™ 114.) kénnyen
magdval ragadja az olvasét. A széles ivii le-
irdsok informativ jellege, tartalmi gazdags-
ga és 6ndlld gondolat dianamikdja mégsem
vezet oda, hogy a szerzd elveszitené jdzan,
tudomdnyos, majdhogynem tartézkods stilu-
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sat. Egy 6ndllé teoldgiai gondolkodé hangja
szollal meg, aki az elmule évtizedek szerény
forditéi tevékenységének és gondolkoddsdnak
mdra nagyrészt beérett gylimoleseit nydjtja 4t
az olvasénak. Végiil érdekes és sokatmondé a
szerzd azon szdndéka, hogy egyetlen, a misz-
tikdrél sz6l6 utolsé tanulmdnyra flizze fel az
egész kotetet gondolatmenetét (még ha az in-
kébb 6ndllé misztikatanulmanynak, mintsem
sutdszénak” szdmit). Egyébként ezek a miszti-
kdrol sz616 utolsé szévegek — minden teoldgiai
igényességiik ellenére — lelki olvasmanyként is
haszndlhaték, ami ritka erénye a szakmai {rd-
soknak. A kotet tehdt fényes bizonyiték arra,
hogy magyarul is lehet nemcsak magas szin-
vonalt tudomdnynépszer(sitést, de elsévonal-
beli teoldgiai kutatdst is miivelni.

Legyen szabad a kényvvel kapcsolatban né-
hany kritikai megjegyzést is tennem. Elséként,
hogy a cim nem tlinik szerencsésnek, hiszen
részben megismétli a jezsuita lelkiségi iré Willi
Lambert egy nemrégiben magyarul mdsodszor
is megjelent sikerkényvének cimét (A valdsdg
szeretete, 1999', 2018%). Tartalmi szempontbdl
felting tovdbbd a pszicholégia hullémzé meg-
{télése, ami az egyértelmien negativ-tartézko-
d6 cavete psychologiam hozzdallastdl (vo. 106.;
v6. még 188.; 198.) egészen a pszicholdgia —
ancilla theologiae értelmezés lehetdségéig ter-
jed (v6. 170. 0.). Mindez taldn maga a szerz6
érlelédését, lelki-szellemi fejlédését is titkrdzi,
ami tidv6zlendd. Fentebb dicséréleg emlitet-
tikk a kotet nyelvi mivességét, amely azonban
id8nként zavarélag is hathat (példdul a gyak-
ran visszatérd ,gesztus” sz6 esetében). Tehdr a
kiemelkedden magas szinvonald (tudomanyos
és gyakran lelki-spiritudlis) préza drdt is meg
kell valahol fizetni. Példdul akkor is, amikor
a klasszika-filolégiai képzettségli szerzd egyes
helyeken (a f8szovegben is) leforditatlanul
hagy gordg és latin mondattredékeket (69.,
72., 73., 74.), alkalmasint ezzel igencsak fel-
adva a leckét az 4tlagolvasonak. Mdskor pedig
mintha a megfogalmazdsok komplexitdséval

kapcsolatban hagynd el az 6nmérséklet (egy
példa: ,[...] a mai viszonyokhoz képest mér-
hetetleniil kiterjedt és gazdag megértési kisér-
letekre keriilt sor a keresztény misztikdval kap-
csolatban [...]”: 134.). Tovibb4, a reneszdnsz
miivészet és a kereszténység Osszefliggéseit tr-
gyal6 — egyébként pdratlan erudiciéval megirt
— tanulmdnyban egy 16 soros mondatot egy
13 soros kévet, majd egy 17 soros kovetkezik,
sasort egy 11 soros zdrja (56-58. o.; ldsd. még
91; 141; 197.). A szerzének tehdt még nem si-
kertilt a stilisztikai konnyedséget elsajdtitania;
egy szigorubb nyelvi lektor sokat segithetett
volna a befogadén, aki ugyebdr mégiscsak a
konyvirds cimzettje.

Egy recenzens jol teszi, ha tartézkodik a
tilsdgosan lelkesiilt szavaktdl, és jézan 6n-
mérsékletre torekszik. Mégis megengedem
magamnak az dsszehasonlitdst, miszerint az
enciklopedikus miveltségli szerzd stilusdt és
reflexiéjénak mélységét tekintve méltd uté-
ddnak mutatkozik a nemrégiben elhunyt, s
a magyar teoldgiai életet évtizedekre megha-
tdrozé Fila Béldnak (1933-2014), a PPKE
Hittudomdnyi Kara egykori dogmatikapro-
fesszordnak. Gorfol Tibor konyvének megjele-
nése valédi eseménynek szdmit tehdt a magyar
teoldgiai konyvkiadds életében. Kotete ritka
intellekeudlis és lelki élményt igér a kulciralis
és kozélet, valamint teoldgiai kérdések irdnt
érdekléd8, és tovabbi ismeretekre vigyd, igé-
nyes olvaséknak; szakemberek szdmdra pedig
egyenesen megkeriilhetetlen.

Patsch Ferenc S]

Szombath Attila: ,Ki itél most?”
A filozéfia méltdsdgvesztése

és a civilizdcié hanyatldsa

Kairosz, Budapest, 2016.

Szombath Attila sajét filozéfiai 4lldspontjdt
kordbban rendszeresen és szabatosan kifejtet-
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