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turdcid é az identitds drzése — A Septuaginta
mint egzegétikai és teoldgiai teljesitmény cimet
viseld fejezete. A szdvegvéltoztatds el6bbiek-
ben emlitett szempontjait ismét felidézi,
hogy bemutassa, a Septuaginta hordozza a
szent szoveggé védlé irdsokhoz valé korabeli
viszonyulds alapvetd jegyeit: a Téra-irdnyult-
sdgot, az elbeszélések hidnyainak betoltésére
és az intertextudlis harmonizdldsra valé to-
rekvést. Meiser itt is meggy6z8 példak soka-
sdgdn keresztiil mutatja meg ezeket a jegyeket
a Septuaginta bibliai hagyomdnyt aktualizalé
korrekcidiban, az alexandriai (homéroszi) fi-
lolégiai munkdhoz hasonlé vagy a platéni
teol6gidtdl és Skori gorog irodalomtdl be-
folydsolt véltoztatdsaiban. Nem akar nehéz
kérdésekre leegyszertsitd vélaszt adni, igy pél-
d4ul az antropomorfizmusok kapcsin mutat-
kozé ellentmonddsok kérdését nyitva hagyja
(73). Az inkulturdcié jeleiként mutatja be a
vérosi civilizdciénak megfeleld, az egyiptomi
4llamhatalommal szemben lojalis magatartdst
kifejezd valtoztatdsokat épputigy, mint Isten-
nek nem csak zsidokkal valé pozitiv kapcsola-
ta hangsulyozdsde. Ravildgit, hogy az inkultu-
rdciéra torekvés mellett néhdny véltoztatds
egyértelmiivé teszi az Egyiptomtdl és dleald-
ban a pogdnysdgtdl, pogany praktikakedl vals
elkiiloniilést, a kultikus tisztasdg irdnti apo-
logetikus szerepti érdeklédést. A gorig Biblia
tovdbbi szovegtorténete cimi fejezet ismerteti
meg a kai-ge recenzié mibenlétét. A szerzd ra-
mutat, hogy ez a recenzié miként drulkodik
arrdl, hogy maga a bibliai szdveg tett szert
méltdsdgra. Ebbél kovetkezden korrigdlja a
Septuaginta-recenzié keresztényellenes moti-
véci6jét képviseld nézeteket: ,a zsidok azért
revidedltdk a Septuagintdt, hogy a héberhez
kozelebb keriiljenek, nem pedig azzal a céllal,
hogy a keresztények kezébdl kicsavarjdk a
Biblide” (199). A keresztény recenzidknak is
figyelmet szentel a II-1V. szdzadi véltozatok
bemutatdsdval. Jogosan érvel amellett, hogy
az Skor exegétdinak nem jelentett problémdt
a szovegvaridnsok sokfélesége, sét, alkalmat

jelentett a , Lélek egységében egyetért8” (206)
tobbféle, pozitiv értelem kibontdsdra. Az
utolsd fejezet A Septuaginta hatdstorténetével
foglalkozik. Megemliti tobbek kozote a IV.
szdzad végétdl hegemdnidra szert tett keresz-
ténységre adott vélaszként elsotétedd talmudi
véltozatokat (209). A keresztény recepcion
beliil a Septuaginta djszovetségi haszndlatd-
nak gondos kérvonalazdsin (mely Gjszovetsé-
gi szerz8 mennyire all kozel a Lxx sz6vegéhez)
tul néhdny konkrét példdval él arra, hogy bi-
zonyos esetekben kizdrélag a Septuaginta-szo-
veg teszi lehetdvé a bibliai kijelentés Gjszovet-
ségi alkalmazdsdt (példdul Iz 7,14 idézete Mt
1,23-ban — 210), de bemutatja a keresztény
szerz8k Septuagintdrdl alkotott, egymdstdl
igen eltérd véleményét is.

A felvillantott témdkban sokszint és bibli-
ai példdkban gazdag kényvben tdrgymutatd
és a bibliai hivatkozdsok indexe konnyiti meg
a tdjékozdddst. A gazdag, tematikusan rende-
zett, a Septuaginta kutatdsdban klasszikusnak
szdmito szerz8k és miivek kozote a legfrissebb
irodalmat is felvonultaté irodalomjegyzék a
témdban elmélyiilni kivdné érdeklédék szd-
mira éreékes segitséget jelenthet. A mi valé-
ban hidnypétlé a magyar szakirodalomban, s
kérdésekre sztonzd kalandot jelent a gorog
Oszovetség viligdba belépni vigy6 olvasék
szdmdra.

Szatmdri Gyorgyi

Gerhard Lohfink:

A Miatyédnk 4j értelmezésben

Szent Mauriciusz Monostor — I'Harmattan,
Bakonybél — Budapest, 2017, ford. Moh4csi
Péter, Czopf Tamds, Czopf-Danz Eszter.

Ertheté médon nincs még egy olyan bibliai
szakasz, amit oly sokszor magyardztak volna
az Egyhdz t6rténetében, mint a Miatydnk
szovege. Az 1934-ben sziiletett djszovetség-
kutat6, a Tibingeni Egyetem emeritus pro-
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fesszora, a miincheni székhelyl Integrierte
Gemeinde pap tagja, Gerhard Lohfink most
Uj megkozelitéssel 4lle eld. Mint kotetének
eldszavdban megemliti, 1982 6ta foglalkozik a
kérdéssel: ,Mit is kériink, amikor a Miatydn-
kot mondjuk?” Megvallja, hogy kutatdsaira
termékenyen hatott az a szakmai diskurzus,
amit neves dszovetség-kutatd bdtyjdval, Nor-
berttel folytatote. Elkésziile munkdja 2007-
ben, az Urfeld kiadéndl jelent meg eldszor,
amelyet sok bibliakér feldolgozott.

A most megjelent magyar forditds a 2012-
es Uj kiaddst vette alapul, amely az elsd ki-
addshoz képest egy 1j fejezettel is gazdago-
dott. Ez a bevezetSként szolgdld fejezet arra
a korunkban elterjedt igyekezetre reflektdl,
amely aktualizélni akarja az Ur imdjdt. dé-
zeteket hoz abbdl a kézel négyszdz oldalas
szdveggylijteménybdl, amely Miatydnk-me-
ditdcidkat és -parafrdzisokat tartalmaz, majd
sorra kimutatja, hogy ezen — tébbnyire jé-
szdndékd, dm néhol glnyos — igyekezetek
mennyire félrevezet8k. Szerzénk vildgosan
kimutatja, hogy ezek Jézust tobbnyire az Egy-
héz hitével szembeillitva értelmezik. A Mi-
atydnk eszkozként valé felhaszndldsa ellen fel
kell Iépniink — vallja —, amikor egyértelm-
nek ldtszik, hogy példdul feminista stratégi-
dk eszkdzévé alacsonyitjdk, vagy a teremtés
megdrzésének feleldsségét is tévesen innen
vezetik le.

Szerzénk meggy6z3dése, hogy a Miatydnk
sajdtosan keresztény imddsdg, vagyis egyértel-
mien tiikrozi Jézus és kovetSinek élethelyze-
tét (Sitz im Leben). Az imdba foglalt negyedik
kérés elemzésekor — amelyet magyarul ,,min-
dennapi kenyeriinknek” forditunk — rimutat
arra a szdndékosan felvallale kiszolgdltatott
életmddra, amit Jézus és kovetdi felvéllalnak.
Csak igy tudnak elkiiloniilni evildg szellemi-
ségétdl, amely a hatalomra és er8szakra épiil,
hogy inkdbb a testvéri kozosségben osztozds
kulearijic éljk.

A Jézustdl tanult imddsdg elsé szavai meg-
hokkentdek. Manapsdg a feminista ideolé-

gia prébdlja kikezdeni az atydnak szolitdst.
Ugyanakkor korunk ,,apdtlan tdrsadalmdnak”
sok gyermeke, akiknek nem volt apjuk, vagy
csak homdlyos képiik maradt réla, ambiva-
lens érzésekkel kiiszkodik Isten megszélitdsa
kapcsdn. Mindezen ellenvetésekre szerzénk
vérbeli biblikus médjdra ad feleletet: a bibliai
hagyomdny ide vonatkozé szakaszait felidézve
bizonyitja a jézusi szavak értelmének mélysé-
ges gazdagsagit.

Miskor a jézusi ima radikalitdsdra mutat ra:
»~Amikor a Miatydnkban Isten orszdgdnak eljo-
veteléért imddkozunk, a vildg végéért kdnyor-
giink — a mi régi vildgunk végéért, a minden
olyan hatalomnak végéért, amit eddig szolgal-
tunk; az 4j vildg kezdetéért, melyet Isten mér
ma felkindl nekiink.” Majd igy sszegzi meg-
gy6z8dését: ,A ‘Jojjon el a te orszdgod’ radikd-
lis hatalomvéledst akar. A Miatydnk ebbdl a
szempontbdl is veszélyes ima” (67).

Kétetiink éreéke, hogy szerzénk nem sik-
lik 4t az Urtdl tanule imddsdg nehezen érthe-
t8, s6t sokszor félreértett fohdszain. Miben
4ll Isten akarata, aminek megvalésuldsdr ite és
most kivdnjuk? A ,legyen meg a te akaratod”
kérést leginkdbb az Efezusi-levelet bevezetd
nagy dlddsban olvasottakkal 6sszhangban ér-
telmezi. E szerint Isten tidvésséget munkald
tervére mondunk igent, sét annak megvalé-
suldsac siirgetjiik. Es miként nyerjiik el bii-
neink bocsdnatdt? Vajon annak kévetkezmé-
nyeként, hogy megbocsdjtottunk az elleniink
vétkez8knek? Bdr résziinkrdl kikeriilhetetlen
a bocsdnat kérése embertdrsaink felé, mielStt
az oltdrra tesszitk adomdnyainkat, de kibékii-
lésiinket jéval megeldzte Krisztus 6ndtadé 4l-
dozata — ez lehet alapja minden reményiink-
nek. Fs a megtapasztale kiséreéseker ki és
miért okozza valéjdban? Nemde a hit Gtjdrdl
val6 letérés a legalapvetébb kisértés az ember
szdmdra, amibél val6 kiszabadulds maga az
Istenbe kapaszkodds?

Végiil mit is mondhatndnk arrél, hogy mi-
ben mutatkozik meg a Miatydnk — cimben
igért — 0j értelmezése? Az imddsdg minden
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egyes kérését szerzdnk Isten népe egész kon-
textusdba helyezi, és igy visszatérden hang-
stlyozza, hogy nemcsak a tanitvdnyok sziik
korét tanitja Jézus, hanem minden kovetdjét.

Thorday Attila

Frenyé Zoltdn: Szent Agoston

és az augusztinizmus

MTA Bélesészettudomdnyi Kutatokozpont
Filozéfiai Intézet — Szent Istvan Tirsulat,
Budapest, 2018.

Frenyé Zoltdn személyér aligha sziikséges
hosszabban bemutatnunk a folydirat olvaséi
szdmdra, hiszen aki a patrisztika, filozéfiator-
ténet, etika vagy politikatérténet irdnt érdek-
18dik, aligha keriilhette meg irdsait, melyek
sajdtos, jol megkiilonboztethetd hangnemét
a mule érékeinek tisztelete, a nemzeti éreé-
kek melletti kidllds és a hatdrozottan felvallalt
keresztény szellemiség formdlta.

Ha az olvasé kezébe veszi a majd’ 6t évti-
zedes kutatémunka friss gytimolesét, egy
terjedelmes, tdbb mint 6tszdz oldalas, kiil-
lemében figyelemreméltéan igényes, szemet
gyonyorkodeetd keménykdtéses, massziv ké-
zikdnyvre figyelhet fel, mely a magyar konyv-
kiadds legjobb hagyomdnyait idézi. Minden
elismerésem a nyomdai el8késziileteknek: a
kotet szépen tagolt, a betlik jol olvashatdak,
a kotet utolséd részée alkoté majd’ 80 oldal-
ra rigé képmelléklet darabjainak is sikeriilt
jol visszaadni az eredeti Agoston-4brazoli-
sok pompds szineit, textdrdjit. A képmel-
lékletet fiiggelék el8zi meg, mely fontos se-
gitséget nyujt az olvasé szdmdra azzal, hogy
az Gjabb kutatds dltal feldllitott kronoldgia
szerinti sorrendben hozza Agoston miiveit.
Itt tobb mint 110 4gostoni opus és opuscu-
la cime szerepel, igy fogalmat alkothatunk a
nagy nyugati egyhdzatya életmivének szinte
felfoghatatlan terjedelmérdl — ahogy a nehéz-

ségrdl is, mely a kutaté elétt tornyosul, aki
ezt a grandidzus életmiivet egy monogrifia
kereteiben tdrekszik dtfogni.

A kotet szerz8je természetesen tudatéban
van e nehézségeknek, aldzattal érzékeli ,,Agos—
ton életmivének méreteihez és sulydhoz ké-
pest probalkozdsai[m] ardnytalansigdt” (28).
Ez indokolja, hogy a monogrifia voltaképpen
kozelitéseket kindl Agoston eszmevildgahoz és
a grandiézus életm( egyes teriileteihez (uo.).
E ,kozelitések” a legkiilonfélébb irdnyokbdl
érkezve szelik 4t az életmd régidit; dsvényei
a kdvetkezd nagy témakorok szerint hdlézzdk
be a kutatds terepét: Szent Agoston hermene-
utikdja, természetfilozéfidja, toreénelemfilo-
z6fidja, etikai, teoldgiai és valldsfilozéfiai né-
zetel, végiil a sort Agoston hatdstorténetének
telcérképezése zdrja, Az augusztinizmus torté-
netébél cimmel. A kotet tartalomjegyzékét la-
pozgatva dnkéntelentil is felmeriilt bennem a
kérdés: vajon mibdl tdplalkozott a szerzd re-
ménye, hogy egy ilyen dtfogé munka megira-
sara vallalkozzék. A miivet olvasva két valasz
kindlkozott a szimomra.

Egyfeldl a m{ tobb évtizedes kutatémun-
kéra épiil. Szerz8je minden alfejezet esetében
tisztességgel jelzi is, hogy az eredetileg mely
konferencidn hangzott el, hol ldtott eldszor
napvildgot tanulmdny formdjdban. Vagyis
a kotet szildrd alapzatdt kordbbi kutatdsok,
eléaddsok és tudomdnyos esszék képezik, me-
lyeket szerz8jiik Gjragondolt, nagy témak sze-
rint Gjrarendezett és friss jegyzetappardtussal
ldtote el. Taldn ennek is kdszonhetd, hogy a
kényv jegyzetanyaga rendkiviil impozéns:
alig hiszem, hogy bdrmely kérdés kapcsdn ta-
ldlunk olyan relevdns tudomdnyos munkdt,
mely a hivatkozdsokbél kimaradt volna. Azt
is fontosnak tartom itt kiemelni, hogy a mi
nem csupdn a legtijabb 4goston-irodalomra
tdmaszkodott, hanem tiszteleg a XIX-XX.
szdzad magyar tudomdnyossdga, szellemi éle-
te eldtt is, a kortdrs szakirodalom mellett e je-
lentds multat is igyekszik egyenrangu félként
Gjra széhoz juttatni.

- 113 -



