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Radikdlis reveldcié — ez a cime Mezei Baldzs
professzor 2017-ben angol nyelven megje-
lent kétetének, amely az ,Illuminating Mo-
dernity” sorozatban l4tott napvildgot. Mdr a
sorozat cime és célja is drulkodé: ,Az Illumi-
nating Modernity a hit megtjuldsdt szolgdlja
egy olyan vildgban, ami egyszerre istentelen és
balvinyimddd”. A sorozatszerkeszt6k remé-
nye szerint ,ez a megdjulds komolyan veszi a
hit 6rokségét, és annak reményében kutatja a
hagyomanyt, hogy kortdrs fejlédésének céljai
azon beliil taldlhatéak”. A szerkeszték ,fe-
rences opcidnak” nevezik megkozelitésiiket,
hozzitéve ugyanakkor, hogy az egyik legfon-
tosabb forrds, amibdl tdpldlkoznak, a tomiz-
mus, ,féleg a modern tomista gondolkodds
rejtett kincsei, amelyeket a kontinentdlis és
fenomenoldgiai filozéfidban, illetve teoldgid-
ban” taldlhatunk meg (II. oldal).

A szerzd itthon is j6l ismert, s nemzetkd-
zileg is elismert filoz6fus-teolégus, akinek
nem ez az els kotete. A Magyar Tudomd-
nyos Akadémia doktordnak, a Pdzmdny DPé-
ter Katolikus Egyetem professzordnak az ez-
redfordulé utdn magyar nyelven megjelent
fontosabb kotetei kozt ot taldljuk a Vallds és
hagyomdnyt (UHarmattan, Budapest, 2003),
a kétkotetes Valldsbolcseletet (Attrakeor, Go-
dolls, 2004) és a Mai valldsfilozdfidt (Kai-
rosz, Budapest, 2010). Ezek mellé a teold-
giai munkdk mellé sorakozik fel a Szdzadvég
altal kiadott, Mezei Baldzs 4ltal szerkesztett
és elészoval elldcott A modernitds vilsdga. Az
egyesiilt dllamokbeli konzervativ publicisztika
kialakuldsa és f6bb témdi (2014), ami, mint
cime is mutatja, kozélethez kozelibb, poli-
tikusabb és a valldsboleseletnél kicsit kony-
nyedebb hangvételli (de komoly szdndéka)
irdsokat tartalmaz. A modernitds vilsdgdnak
Mezei dltal irt bevezetd tanulmdnya fontos

tdjékozdddsi pont a téma irdnt érdeklédék
szamdra.

Mezei Baldzsnak t6bb munkaja ldtott napvi-
ldgot angol nyelven az utébbi években: a Reli-
gion and Revelation after Auschwitz (Blooms-
bury, New York, 2013), s az llluminating Faith
(Bloomsbury, New York, 2015, tdrsszerzék-
kel: Francesca Murphy és Kenneth Oakes).
A Religion and Revelation After Auschwitz té-
méja tulajdonképpen azonos a mostani ko-
tetével: a reveldcié fogalma. Hans Jonas és
Johann Baptist Metz az ,,Auschwitz utdni”
kor szempontjabdl vizsgdlja a kinyilatkozta-
tds kérdéskodrée olyan szerz8k nyomdn, mint
Avery Dulles, Richard Swinburne és Keith
Ward, érintve a teista filozéfidt, a misztikdt,
a mivészeteket és a fenomenoldgidt. Az I/-
luminating Faith tulajdonképpen egyetemi
hasznélatra késziilt sz6veggy(ijtemény, amely
fontos teoldgiai szerz8krdl irt elemzéseket
gylijtott egybe. A 2016-ban az ,Illuminating
Modernity” sorozatdnak részeként megjelent
Christian Wisdom Meets Modernity szerz8i,
koztiik Mezei Baldzs, szdmos gondolkodét
elemeznek, tobbek kozt a ,romantikus to-
mizmust” kévetd Erich Przywardt és Fernand
Ulrich, valamint a tomizmust radikélisan tj-
raértelmezé Hans Urs von Balthasart és Jo-
seph Ratzingert (XVI. Benedek pédpdt), de
Karol Wojtyldt is (Szent II. Jdnos P4l pdp4t).
Vizsgdljék a kotetben Kierkegaard, Heideg-
ger, Karl Barth és Karl Rahner munkdssdgit
is. A cél, hogy bemutassdk a kapcsolatot a
modernitds és a keresztény bolcsesség kozort.
Igy érkeziink el a mostani kotethez.

Amely a reveldciorol szdl. A kifejezést kato-
likus kérokben inkdbb kinyilatkoztatdsként,
protesténsoknal kijelentésként forditjdk. Mi-
vel a szerz8 sajétos értelemben haszndlja, al-
kalmasabb magyarul is a latin alakot el8ny-
ben részesiteniink: reveldciét mondanunk.
A kényv témdja tehde a reveldcié radikélis
mivolta, radikélis jelzéje pedig a kinyilatkoz-
tatds [ényegére utal, amely szerint Isten teljes
ondtaddsban mutatja meg magit. Mezei fi-
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gyelmeztet: az isteni reveldcié elfogaddsa még
a modern kor jelentds részében is magdtdl
értetddd volt filozéfusok, teoldgusok, termé-
szettuddsok szdmdra is. Ugyanakkor 18 év-
szdzadba telt, mire a kinyilatkoztatdsrol szo-
16 tisztdzdsok sordn eljutottak oda, hogy azt
mint énreveldci6t (self-revelation, Selbstoffen-
barung) értelmezeék — ez képezi Mezei pro-
fesszor munkdjdnak kiindulépontjdt is: ,,A ra-
dikdlis reveldci6 igy Isten legbensd énjének
kinyilatkoztatdsa a személyi mivolt formadi-
ban. A radikdlis személyi mivolt, amint a sz6-
vegben nevezem, Isten egységének sziikség-
szer(i kifejezése a személyek pluralitdséban.”

A szerzd megkiilonbézeet direkt és indi-
rekt, azaz kozvetlen és kozvetett reveldciét. Az
elébbi tdrja fel azokat a perspektivdkat a be-
vezet§ szerint, amelyben fellelhetd az ,,apoka-
liptikus személyi mivolt”. A direke és indireke
reveldcié és a személyi mivolt apokaliptikus
vagy radikdlis valtozata az érem két oldala,
akdrcsak az ad intra és ad extra revelacié.

Mivel a kényv tdrgya és annak vizsgdlata
meghaladja mind a filozéfia, mind a teoldgia
teriiletét, Mezei Baldzs miivét ,nem szten-
derd radikdlis filozéfiai teolégid™-nak hivija,
mely azon tdrekvések része, amelyek meg
szeretnék Ujitani a kortdrs teoldgide és filo-
z6fi4t, hiszen a nyugati torténelem, gondol-
kodis és kulttra érthetetlen a reveldcié nél-
kiil — amelynek djra kdzponti jelentdségiivé
kell vélnia.

A kotet hét fejezetre oszlik. Az elsé fejezet
a reveldcié fogalmdnak toreénelmi és szem-
antikai tisztdzdsdval foglalkozik. A mdsodik
fejezet az elemzés mddszertandc ismerteti,
bemutatva és mérlegelve szdmos széba johe-
t6 megkozelitést, elméletet, amelyeknek kri-
tikdjdr is adja. Végiil egy egyesitett modellt
mutat be a szerz§, amely utdn a reveldciét a
keresztény liturgia példdjan elemzi, mint ami-
18l ,bebizonyosodott, hogy a reveldci6 szinté-
zises modellje”. A harmadik fejezet bevezeti és
elemzi az 6nreveldcié fogalmdt mint a reveld-
ci6 legfontosabb, modern értelmezését. A fe-

jezet ezért sokat foglalkozik a személyi mivolt,
a személyiség kérdéskorével és az emberi sze-
mély megértésének torénelemben kibonta-
kozd megértésével, beleértve a felviligosodds
meghatdrozé korszakdt, illetve a keresztény
perszonalizmust is. A fejezetben a szerzd kii-
16nbséget tesz az én és a személy kozdte (self
hood, personhood). A negyedik fejezet kbzpon-
ti témdja maga a radikdlis reveldcid. Mezei
megkiilonbozteti az nreveldcidt és a radikalis
reveldcidt, és amellett érvel, hogy a mdsodik
a szabadsdg tényének kiilonds megtestesiilése:
»A szabadsdg lényegi a reveldcidban, és a ra-
dikdlis reveldcié a radikalis szabadsdgra épiil”
(xxiv. oldal). Az 6t8dik fejezet bevezeti az
~apokaliptikus személyi mivolt” fogalmidt,
ami a radikalis személyi mivolt kiteljesitése.
Ezt Michelangelo Urolsé itéler cimii freskojé-
nak elemzésével illusztrdlja. A fejezet végén a
szerzd trinitdrius kovetkeztetéseket von le ad-
digi gondolatmenetébél. A hatodik fejezetben
az apokaliptikus személyi mivolt fogalmabdl
kiindulva Mezei kifejleszti az apokaliptikus
fenomenoldgidt. A hetedik fejezetben levonja
az 4ltaldnos kovetkeztetéseket és hangstlyoz-
za a reveldcié ,katolicitdsdt”, egyetemességét,
amelynek kiteljesitése a hit, remény és szeretet
klasszikus hdromszdget 4ltal valésul meg.
Taldn két részt érdemes kiilon is kiemelni a
kotetbdl: a premodern, kozmikus vildgképet
taglalét és a személyelméleti fejregetéseket.
Mezei szerint a reveldcié egyik el8feltétele a
vildgegyetem premodern, természetjogi szem-
lélete, amelyet kozmologikus el8feltevésnek
nevez. A mai, elidegenedéssel foglalkozé ta-
nulmdnyok gyakran csak annyit rénak fel a
felviligosoddsnak és a modern tudomdny-
nak, hogy azok vardzstalanitottdk a vildgegye-
temet. Ezen gyakran annyit értiink, hogy el-
tlintek beléle a régi népi hiedelemvildg elemei.
Mezei elemzésébdl kidertiil, hogy a vardzstala-
nitds nem pusztdn ennyit jelent. A régi, koz-
mologikus vildgrendben a vildgegyetemnek
két, karakterisztikus dsszetevdje volt: a fold és
az ég; az el6bbi feminin, passziv és befogadé;
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az utébbi maszkulin és aktiv. A f5ld az égtdl
szdrmazott. Az égnek tuddsa volt az istenirél.
Ha egydltaldn létezhet barmilyen reveldciérdl
val6 tuddsunk, akkor azt az ég adta a f6ld-
nek — mutat r4 Mezei. Az ég azonossd vilt
az istenséggel, vagy ha nem, akkor az istenek
lakdhelyének bizonyult. Az ég (a csillagmoz-
gdsokon keresztiil) részletesen meghatdrozza,
mi torténik ,idelent”. S ahogy f6ld és ég, tgy
nd és férfi is alapvetden kiilonbozik, de képes
az egyiittm(ikodésre a f5ld—ég mintdra. Vice
versa: az univerzum az emberek mintdjdra
organikus egészet alkot, aminek élete van, és
amit kormdnyoznak. Eszerint a vildgl4tds sze-
rint a fold is isteni valamiképp, s az emberek
is részesei a mennyek misztikus eseményei-
nek. A szerzd e fejtegetéseiben f8képpen C.
S. Lewis 7he Discarded Image: An Introcuc-
tion to Medieval and Renaissance Literature
(1964) cim@ munkdjdra hivatkozik, ahol az
érdekléd8k részletesebben is utdnanézhetnek
a premodern kozmikus vildgképnek. Az ég és
fold dsszekapcsoldddsardl ugyanakkor klasz-
szikusnak szdmit még Mircea Eliade két is-
mert munkdja: A szent és a profin (magyarul
1999) és Az irik visszatérés mitosza (1993).

Mezei rdmutat: a modern tudomdny kuta-
tdsai ugyan megvaltoztattdk az univerzumrol
alkotott képiinket, de nem valtoztattdk meg a
naiv észlelést és a hozzdjuk kapcsol6dé men-
tdlis Osszetevket. A reveldcidra is ilyen atti-
tiddel tekintiink.

Ennek kapcsdn a szerzd megkiilonbozteti
a régiek ,gazdag tényeit” (vich fact) a moder-
nek ,szegényes tényeitdl” (poor fact) (38 skk).
A modernek a tényeket 6nmagukban 4l16-
nak, nmagukon til nem mutaténak veszik.
A régiek allegorikusan értelmezték a ténye-
ket, s ezt teljes valdsdgként éleék meg. Krisz-
tus haldla és feltdmaddsa az els§ keresztények
szdmdra nem csupdn egy haldleset volt a tobbi
kozott, nem csupdn egy tapasztalat, élmény,
hanem egyben egy isteni valésdg kinyilatkoz-
tatdsa is. Ez a gazdag, allegorikus tényértel-
mezés, s ezek a ,paradigmatikus alleg6ridk”

egydltaldn nem valamilyen dnkényes allego-
rizdlds eredményei, inkdbb a torténelemmel
szembeni attitdd, egy torténelemértelme-
zési megkozelités; a valdsdg ,perspektivikus
szemlélése”, amelyben a konkrét események
gyokereznek: ,Az evangéliumok ugy tekin-
tenek Jézus életének tényeire, mint paradig-
matikus tényekre, azaz olyan eseményekre,
amelyek olyan perspektivde nyitnak, amely-
ben benne foglaltatik az isteni élete” (38). Az
évszdzadok folyamdn azonban a tényeket re-
alisztikusabban kezdték értelmezni, az Egy-
hdz 6rokségeként, amelyet a hagyomdny és a
doktrina fejez ki, és a paradigmatikus allegé-
ria a tekintélyek ald rendelddote. A szekula-
rizdcié is, amelyen ma az elvalldstalanoddst
érjilk, a kozmikus vildgkép hanyatldséval
és a kopernikuszi vildgkép gydzelmével kez-
dédétt, s ezzel parhuzamosan az allegorikus
tényértelmezés helyét devette a sziken vett
tényértelmezés.

Az emberi személy is értelmezhetd a maga
anyagi szingularitdsdban, de akkor nem értjiik
8t, mint személyt — szdgezi le Mezei. Csak ha
a személyének a magjdt, lényegét figyelembe
vessziik, amint az bedgyazddik a csalddba, a
tdrsadalomba, a kultirdba és a nyelvbe, s meg-
értjitk motivacidt, gondolkoddsdt, akkor ért-
jik pontosan egyedi-személyi mivoltdt. Ezért
aztin Mezei pusztdn egy bekezdést szentel
azon posztmodern elméleteknek, amelyek va-
lamiféle véletlen tdrsadalmi interakcidk ter-
mékének tartjdk a személyiséget.

Isten a vildggal és az elmével kommunikdl.
A hit az elme hatdrképessége. Amit mi embe-
ri személynek hivunk, abban egyesiil az agy
és a vildg — fejd ki Mezei. Az ,emberi sze-
mélyek fizikai, tdrsadalmi, mentdlis és kiilo-
ndsen is személyes létitkben az isteni reveld-
ci6 legfontosabb hordozéi” (64). Isten pedig
egy halandd, konkrét emberi személyben is
kinyilatkoztatta magdt, ti. Krisztus Jézusban.

Ez a szemlélet, amelyet a szerzd kifejt, tel-
jes ellentétben 4ll az utébbi évtizedek azon
posztmodern szemléletével (els6sorban is a
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posztstrukturalizmuséval), amely az emberi
elmét teljesen szepardltnak tekinti a vildgtol,
s ezért kétségbe vonja, hogy képesek lennénk
avildgot a maga valésdgdban észlelni: a poszt-
strukturalistdk tobbnyire nem tagadjdk, hogy
létezik kiilvildg; csak épp azt kétlik, hogy ab-
bél barmilyen érvényes kovetkeztetést le tu-
dunk vonni. Fzzel szemben FEtienne Gilson
tomista filozéfiatdrténész is azt 4llitja, dssz-
hangban Mezeivel: az ilyen elméletek ott ko-
vetik el a hibdt, hogy az emberi elmét izoldl-
tan kezelik a kiilvildgtol.

A Radical Revelation személyr6l sz016 fejte-
getéseibél mindenesetre kideriil: bizonyos, a
felviligosoddsnak tulajdonitott, emberrel kap-
csolatos nézetek mdr a kozépkorban felbuk-
kantak. Aquinéi Szent Tamds példdul mdr irt
az egyénrdl mint individudlis intellektusrdl
(amivel az averroizmus nehézségeit kivdnta
megoldani). Mezei lithatéan nagyra éreékeli
a felviligosodds kereszténységbdl fakadé erd-
feszitéseit és eredményeit az emberi személy
megértésének kibontdsdban, mint nem esz-
kéz, hanem cél. Az emberi mélt6sdg eme fel-
fogdsa fontos drokségiink. Ugyanakkor arra
is felhivja a figyelmet: emberi személyek csak
kapcsolatban [éteznek, valamint ,személy és
kozosség kolesonosen feltételezik egymdst;
nincs személy a kozosségen kiviil, és nincs
kozosségszemélyek nélkiil” (94). Mindez igaz
Istenre is: ,a trinitdrius doktrina magasabb
szinten ¢és Uj formaban vallja a személy és ko-
z6sség kolesonos kapesolatdt” — utal a szerzd
a Szenthdromsdgra, a ,,hdrom személy, egy Is-
ten”-re (94).

A személyi mivolt ugyanakkor mindig
szabad, feltételezi a szabadsdgot — szogezi le
a szerz8. Az emberi személy még korldraival
egylitt is mindig szabad arra, hogy mdshogy
vélasszon. A szabadsdg persze torkollhat ,tdl-
zott individualizmusba”, de alapvetd szabad-
sdgunk nem azonos az utébbival. Azt ugyan-
akkor nem valaszthatja senki, hogy mdsik énje
legyen, nincs személyiség egyfajta ,énmag”
nélkiil, ami a személyiség ,valddi identitdsa”

(144). A radikalis reveldci6 pedig a szabadsdg
végsd ténye. Mezei Baldzs a személyrdl és a
kozosségrdl val6 fejtegetésekben megjegyzi:
a nyugati kulcdra kdzosségteremtd torekvései
a piinkosdi kozosségélményben gydkereznek.
Mindenesetre az ,isteni reveldcié ontologi-
kusan személyiséget alkot, s ugyancsak alkot
emberi személyiséget is” (144). Amint pedig
»az indireke kinyilatkoztatds a radikélis sze-
mélyiségben realizdlja magit, a radikélis re-
veldcié leleplezi az apokaliptikus személyiség
kézpontisdgt, azaz a személyiséget, ami ma-
gdban hordozza és beteljesiti a radikdlis sze-
mélyiség szenvedését” (148).

A radikalis reveldcié pedig, ami a kényv
cime is, ,ugy értendd, mint Isten kozvetlen
és kozvetett dnreveldcidja, amivel abszolut
szabadsdgdt fejezi ki. A kozvetlen reveldcio-
ban magdban benne taldlhaté az informdcié
arrdl, hogy az Isten reveldcidja. A radikalis
reveldciéban nincs mechanizmus vagy auto-
matizmus, mivel az a szabadsdgon alapszik és
szabadsigban adddik 4t. A szabadsdg viszont
mindig magdban foglalja az elutasitds, a visz-
szavonds vagy a tagadds lehetdségét” (152).

Mint a szerz8 a konklziéban {rja, kotete
leglényegibb mondanivalé egy ,dictum”-ban
foglalhaté 6ssze: Revelatio est quammodo
omnia — A reveldcié bizonyos értelemben
minden (325). Hozzdteszi: ,Egész nyugati
kultarink megmagyardzhatatlan maradna a
kinyilatkoztatds dimenzidja nélkiil, annak tri-
nitdrius felfogdsdban” (338).

Mezei Baldzs kotete sajétos filozéfiai és
teolégiai nyelvezetet és fogalmi rendszert
mozgat, igy természetesen nem konny(i ol-
vasmdny. A szerz8 maga ad javaslatot az olva-
sds moédjdra munkdja elején. Szakmai kivé-
16sdgan és jelentdségén til pedig a Radical
Revelation minden laikus érdeklédének is
ajénlhaté, aki a megszokottdl eltérd, 4j nézé-
pontbdl kivin elmélkedni a kinyilatkoztatd-
son és annak osszefliggésein a vildggal és az
emberrel. Taldn az is megkockdztathatd, hogy
magnum opusszal van dolgunk — ezt persze
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véglegesen nem mi, hanem az utékor hiva-
tott eldénteni.

Szilvay Gergely

Martin Meiser: Septuaginta,
inkulturdcid és az identitds Srzése.
Bevezetés a gorog Oszovetségbe
Verbum, Kolozsvir, 2017, ford. Oldh Zoltan.

A kotet arra véllalkozik, hogy a zsiddsdg és a
kereszténység szdmdra egyardnt jelentds Sep-
tuagintdt elhelyezze ,térténelmi és szellemtdr-
téneti” kornyezetében a forditdsaban tdvolrél
sem egységes gyljtemény konyveit, konyv-
csoportjait jellemz8 filolégiai sajdtossdgok
és teoldgiai hangsulyok figyelembevételével.
A felsorakoztatott témdkban és irodalmi idé-
zetekben gazdag mi sziiletésének hdttere és
motivéci6ja a konyv felépitésén és kidolgoza-
saban is érezteti lenyomatdt. Martin Meiser, a
Saarbriickeni Egyetem Evangélikus Teolégiai
Fakultdsdnak biblikus professzora gyulafehér-
véri vendégelSaddsai képezik a kotet alapjdt.
A kéziratok forditdsa Oldh Zoltdn, a Gyulafe-
hérviri Hittudomdnyi Féiskola és Papneveld
Intézet szentirdstudomdny tandranak munka-
jét dicséri. Az frott anyag szerkezetében meg-
8rzi az el6addssorozatnak megfeleld témako-
roket és azok akdr jegyzetelhetd szempongjait.
Az egyes fejezeteken beliil a téma dltaldnos
bemutatdsdnak igénye és a szemléltet§ példdk
gazdagsdga otlik szembe. Taldn az el6addsok
eltéré voltdnak tudhaté be, hogy néhol alap-
vetd informdcidknak egy alfejezetet szentel
(lasd Az dkori kinyvformdk — 52), ugyanakkor
példdul a kényv elejétdl gyakran hivatkozott
kai-ge recenzié meghatdrozds nélkiil marad
egészen a 10. fejezetig (197-ig). A héber és
gorog kifejezések taldn ugyanezen okbdl nem
egészen kovetkezetes irdsméddal, s idénként
forditds nélkiil jelennek meg, jéllehet ennek
egységes, olvasébardt kozlésformdjdt igéri a
forditéi elészé (13).

A kényvben tiz nagyobb témakér koré ren-
dezddik a Septuaginta bemutatdsa. Az elsd fe-
jezet (Milyen célt szolgdl ez a kinyv?) a Sep-
tuaginta-kutatds torténeti dttekintését, a mi
irdnti érdeklédés valtozé motivacidinak, ku-
tatdsa jelentdségének bemutatdsdt tartalmaz-
za. Alapvet§ és a kotetben gyakori hivatkozdsi
pont Alfred Rahlfs 1931-ben megjelent és
klasszikussd vélt Septuaginta-kiaddsa, amely
azére sziiletett, hogy didkok, keresztény teolé-
gusok, lelkipdsztorok szdmdra ,megbizhaté
szoveg” (16) 4lljon rendelkezésre. A XX. szd-
zad kdzepétdl megijuld érdeklédést mar nem
csupan az Oszovetség szovegrekonstrukcitja
motivélja, hanem egyrészt a qumrdni leletek
felfedezése, ami az egymds mellett létez8 ha-
gyomdnyokra és a hellenisztikus kor zsiddsd-
ganak sokrétliségére is rdvildgit, mdsrészt a
hellenisztikus kor kulturdlis és ezen belil iro-
dalmi hagyatéka és szokincse irdnti érdekls-
dés, valamint ,,a kereszténység zsid6 gyokerei-
nek djragondoldsa® (19) igénye is tdpldlja.
A torténeti vézlatot a Septuaginta-kutatds
jelenlegi nemzetkozi férumainak 4tcekintése
egésziti ki. A kutatds jelent8ségét illetden 6t
szempontot emel ki a szerz8 a Septuaginta
szerepére tekintettel: 1) az dszdvetségi szo-
vegkritikdban, ahol a Septuaginta forditdi
idénként nem annyira szerz8k, mint inkdbb
egy-egy szellemi folyamat tani; 2) az iro-
dalomkritikdban, ahol az eltéré szoveghagyo-
mdnyok vagy -sorrendek esetében a Lxx lehet
a maszoréta szoveg (TM) el6tti héber valtozat
4torokitdje; 3) a gorogiil beszéld zsidésdg ku-
tatdsdban, aminek kapcsdn Meiser rdmutat,
hogy a pogdny kultikus terminoldégia mellett
a kornyezet joggyakorlata, valamint a késdb-
bi zsid6 exegézisbdl ismert értelmezéshagyo-
ményok is felismerhetdk a Septuagintdban;
4) a koiné sajdtossagainak és elterjedésének
kutatdsdban; 5) a keresztény teoldgidban, mi-
vel az Ujszovetség 6szovetségi idézeteinek
mintegy kétharmada a Septuagintdbdl ered.
A Sepruaginta-fogalom problémdjdr taglalé fe-

jezetben a Septuaginta elnevezés eredetének
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