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télis tapasztalatdvd. Olyan valami kertl itt
Rahnert és Weissmahrt idézve kimonddsra,
ami hermenecutikailag nagyon is Ujszer(inek
tekinthetd: A faktikus élettapasztalat herme-
neutikdjdn keresztiil jutunk el az istentapasz-
talat teoldgiai hermeneutikdjdig. Mint Patsch
kimutagja: A fenomenolégia hermeneutikai
fordulatdhoz Heidegger ontoldgiai kérdésfel-
vetésén keresztiil vezet az Gt — a lét mint olyan
az, amire a filozéfiai kérdésfelvetés irdnyul.
Ennélfogva a faktikus ittlét tapasztalata, amely
megel8z minden filozdfiai kérdésfelvetést, a
filozofiai kérdéstelvetés hermeneutikai alapja
(vo. 247.).

A misodik rész programja tehdt egy olyan-
fajta kritikai vizsgdlédds, amely a teoldgiai
hermeneutika filoz6fidbdl eredeztetett tézisét
ismételten megkérddjelezve a filozédfia jovdjét
a jovd teoldgiai hermeneutikdjabdl vezeti le.
Vagyis a heideggeri—gadameri hermeneutikai
tradicién keresztiil olyan osszefliggést vdzol,
amely felveti a kérdést: ,egyfeldl hol hiizha-
tok meg a heideggeri hermeneutika érvényes-
ségének (metafizikai) hatdrai, masfeldl pedig
mennyiben szorul egy Heidegger utdni me-
tafizika (hermeneutikai) kiegészitésre?” (311.).
Mint azt a szerz8 maga is hangsilyozza, a hei-
deggeri faktikussdghermeneutika tdl messzire
megy, amikor emberi {téleteink (kétségtelen)
feltételekhez kotdteségébdl rour court azt a
kovetkeztetést vonja le, hogy lehetetlen azok-
ol fiiggetlen, dltaldnos érvény(i és univerzdlis
(metafizikai) kijelentések megfogalmazdsa (vo.
321.). A szerz6 magdt a kritikai kérdésfeltevés-
nek kitéve éppenséggel e kérdésfeltevésen ke-
resztill vildgit rd a filozéfiai hermeneutika azon
ellentmonddsossdgdra, amely a hermeneutika
univerzalitdsigénye és a megértés végességre
irdnyul6 és végességen alapulé hermeneutikai
reflexidja kozéte huzodik. Erre a gondolatme-
netre irdnyulé konklizidként olvashatgjuk a
tanulmdny egyik zdrégondolatdt: ,A herme-
neutika éppen az ontoldgiai  értelemben
nyilvdnvalévd teszi a 1ét és a létezd (az egész és

a rész, az elrejtd és a megnyilvdnuld) kozdtti
belsd kapcsolatot, valamint nyitva is tartja
az értelmezés egyfajta korkords mozgdsdban.
[...] végsd soron tehdt a lét horizontjdt (ezen
értelem eredetét) jelenti 4ltaldban, anélkiil
azonban, hogy sajét jelenlétével elfedné azt a
hitteret, amelybdl el8lép, és amelybe elkertiil-
hetetleniil vissza kell térnie” (351.).

A kotet ebben a korkorosségben mozog 1ét
és létezd dsszefliggésének azon filozéfiai meg-
értése kozote, amely a hit tapasztalatdnak ho-
rizontjdban a filozéfiai megértést teoldgiai dia-
16gussd tégitja. A hit teolégiai hermeneutikai
feltdrdsa a tisztdn tdrgyi tapasztalaton alapuld
megértésen til a megértésnek egy olyan réte-
gét korvonalazza, amely ugyan kiindulhat a
térgyi tapasztalatbdl és visszatérhet oda, de azt
mindenkor meghaladva az emberi megértés
egy magasabb rétegét célozza. Patsch Ferenc
Hermeneutika. A filozdfia jovdje, a jovd teold-
gidja cimli munkdja komoly lépést tesz abba
az irdnyba, hogy a teoldgiai és a filozéfiai gon-
dolkodds a magyar nyelvii olvasé szdmdra is
tényleges pdrbeszédbe keriilhessen egymdssal.
Az els8 kotetet kezébe vevd olvasd egészen biz-
tosan nagy érdeklddéssel és virakozdssal fogja
fogadni a tanulmdny mésodik kétetének meg-
jelenését is.

Jani Anna

Bernhard Blankenhorn OP:

The Mystery of Union with God.
Dionysian Mysticism in Albert the
Great and Thomas Aquinas

The Catholic University of America Press,
Washington, 2015.

Az utdbbi évtizedekben Pszeudo-Dioniisziosz
Areopagitész misztikdjdnak tanulmdnyozdsa
reneszdnszat éli. Elég a klasszikussd valt Rezhin-
king Dionysius the Areopagite (Wiley-Blackwell,
2009) cimi tanulmdnygy(jteményre gondol-
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nunk, amely a kutatdst arra inditotta, hogy
Dénes hatdstorténetét az Gjabban felmeriilt
szempontok bevondsdval gondolja ismét 4t.
A dénesi misztika nyomait akdr Nagy Szent
Albert, akdr Aquindi Szent Tamds életmivé-
ben neves szerzsk (igy példdul Simon Tugwell,
Alain de Libera, Kurt Ruh, Kurt Flasch, Ber-
nard McGinn) vizsgdltdk mdr, kutatdsaik
bevezetésekben, tanulmdnyokban, illetve a
misztikdnak szentelt kézikonyvek fejezetei-
ben elérhetdek. Am 6n4llé monogrifidt eddig
nem szenteltek annak a kérdésnek, hogy a két
nagy domonkos egyhdztanité életmiivében
miként jutott érvényre az Areopagita autori-
tdsa, mennyiben formdltdk dénesi inspirdcick
az Istennel valé egyesiilésrdl sz016 tanitdsukat.
Bernhard Blankenhorn munkdja, mely a Fri-
bourgi Egyetem Teolégia Fakultisin Gilles
Emery professzor vezetése alatt késziil, és
2012-ben benytjtott doktori disszertdciéjén
alapul (Emery professzor magyarul is megje-
lent szenthdromsdgtani miivérdl a folyéirat
2016/1 szamaban olvashattunk recenziét), eb-
ben az értelemben olyan teriiletre lelt, melyet a
kutatdsnak még nem sikeriilt ilyen mélységben
4tjarni, 6nall6 kézikényvben bemutatni.
Albert és Tamds életm{ivének monumen-
télis terjedelme onmagdban is kihivést jelent
bérmely téma kimeritd igény(i feldolgozdsa
szdmdra, s ha ehhez hozzdtessziik, hogy Dénes
az egyik legtobbet hivatkozott szerzd irdsaik-
ban, akkor mdr azt is jelentds teljesitménynek
kell tartanunk, hogy az amerikai domonkos-
nak sikeriilt életmtviikben minden relevans,
témdba vigo szakaszt azonositania (itt legfel-
jebb Albert kései munkdinak feldolgozdsa kap-
csdn maradhat hidnyérzetiink: az életmi be-
mutatdsinak ugyanis a kolni periédus végével,
c. 1250-nel vége szakad). A kézikdnyv elsd ré-
sze a Dénes-kutatds eredményeit vézolja, a md-
sodik Albert, mig az utolsd, harmadik rész Ta-
mds relevdns sorait mutatatja be az Areopagita
irdsaihoz irt kommentdrjaikat a vizsgalodds
sulypontjaba helyezve. A forrésok feldolgozdsa

sordn a szerzd olyan alapmunkdkhoz is hozzi-
fért, mint Albert Szentencids kommentdrjinak
még késziild kritikai kiaddsa, az elemzéseihez
segitségiil hivott mdsodlagos irodalom pedig
egyenesen impozdns: francia, angol és német
nyelven alighanem minden témdba vigd ta-
nulmdny megjelenik hivatkozdsaiban. De nem
pusztdn a forrdsanyag mennyisége, hanem a
feldolgozds reflektdlt médszere is érdemes a
figyelmiinkre.

Az amerikai domonkos abbél az ,a priori”,
a kutatds menetét vezérld6 moédszertani be-
latdsbdl indul ki, hogy egyfeldl (,fentrdl le”)
az Istennel vald egyesiilés kegyelemtani prob-
léma, amely végsé soron szenthdromsdgtani
osszefliggéseken alapul, masfeld] (,lentrdl fel”)
a kegyelemtan sziikségképp a természet el8ze-
tes (antropoldgiai) adottsdgait feltételezi. Ez
a ,kegyelemtani itiner” vezérli a forrdsanyag
megkozelitésének a médjde, a feldolgozds ird-
nyait, ahogy az eredmények kiéreékelésének
szempontjait is. A monogréfia gondolatmene-
te ennek megfelelden az egyes részeken beliil
a kovetkez8képpen halad: el8szor az érintett
szerzGk filozéfiai antropolégidjinak alapvona-
lai 6ltenek korvonalat, ezutdn kévetkezik gon-
dolkoddsuk kegyelemtani és szenthdromsdgos
pilléreinek feltdrdsa, végiil az igy nyert ered-
mények vilnak az életmivek értelmezésének
uralkodé szempontjaivd. A médszertan reflek-
télt volta és kivetkezetes érvényre juttatdsinak
mddja figyelemreméltd. A kegyelemtani koz-
pontozds — hisz végsé soron ide futnak dssze a
lélekfilozdfiai és szenthdromsdgtani vizsgdldd-
sok — elvitathatatlan el8nyei mellett azonban,
érzésem szerint, idénként a hdtrdnyai is fel-
szinre keriilnek. Nem pusztdn arra gondolok,
hogy itt két eltérd kegyelemtani paradigma (a
domonkosok teremtett kegyelemre vonatkozd
skolasztikus tanitdsa és a szir szerzetes orien-
télis kegyelemfelfogdsa) taldlkozdsdrdl van szo.
Sokkal inkdbb arra, hogy amennyiben a misz-
tika megitélésének uralkoddé szempontjivd a
kegyelemtani kategéridk rendszeres és ellent-
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monddsmentes  kimunkaltsigdnak mértéke
valik, nehéz trrd lenniink a kisértésen, hogy az
alberti misztika ttkereséseiben pusztdn Tamds
vildgos, jézan koncepcidjihoz vezetd dtmeneti
prototipust ldssunk. Noha egy helyiitt mintha
maga a szerz§ is hajlana ilyen sommds itéletre,
ne legytink igazsdgtalanok: az 4ltala bemuta-
tott gazdag és vdltozatos forrdsanyag ugyanis
lehetdséget ad arra, hogy a figyelmes olvasé
Albert munkdssdgit sajdt jogdn itélje meg. Fel-
ismerje a Doctor Universalis emberfeletti erd-
feszitését, ahogyan a sokféle és éppen eleven
dtalakuldsban 1évé tradicié kozotti harménide
keresve elszantan kutatja, miként lehetne a
rendelkezésre 4ll6 filozofiai és teoldgiai fogal-
mi appardtus segitségével hitelesen szdmot
adni a keresztény misztika mibenléeérél.

A moiivet elsésorban azoknak az olvaséknak
ajanlom jé szivvel, akik nem virnak el egy
monografidtdl jol kezelhetd, egyszer(i, tan-
konyvekbe illé téziseket, s akiket nem riasz-
tanak a szubtilis skolasztikus terminusokban
artikuldlt szovevényes kegyelem- és szenthd-
romsdgtani elemzések. Blankenhorn munkdja
nem konny( olvasmdny, dm azok szdmdra,
akiket foglalkoztat, hogyan formdlédott Al-
bert és Tamds teol6giai gondolkoddsa a dénesi
misztika erdterében, figyelemreméltdan gaz-
dag forrdsokkal és alapos elemzésekkel szolgal
ez a bd tszdz oldalas, példds alapossiggal ki-
munkdlt monogrifia.

Szeiler Zsolt

Gregory Collins OSB: Krisztus
kinyilvanult misztériuma I.

Bencés szemmel a liturgiarol

és a lelki életrdl

Sarutlan Kdrmelita N8vérek, Magyarszék,

2016, ford. Gorfsl Tibor.

Az 1960-ban Belfastban sziiletett és az {ror-
szdgi bencés Glenstal apdtsigban fogadalmat

tett szerzetes konyve Gjszeri médon, igényes
megkozelitésben egyesiti a hagyomdnyokon
alapulé liturgidt, a mértékeared fejlédés irdny-
vonalait és a személyes lelki élet kihivdsait.
Hat fejezetre bontja mondanival6jét: a Szent-
hdromsdg teoldgidjabdl indul ki (1. fejezet),
a misztériumteoldgidn 4t halad (2. fejezer),
az isteni személyek titkdt tdrja fel (3. fejezet),
Krisztus megvalté mivére fokuszal (4. fejezet),
a szentségek valésdgdig jut el, kiilondsképpen a
keresztséget és az eucharisztidt emeli ki (5. fe-
jezet). A szentségek misztériumdt a liturgikus
éven, az ikonokon és a személyes imddsdgon 4t
ragadja meg (6. fejezet).

Az egész mivet dthatja Odo Casel miszté-
riumteoldgiai szemlélete (Caselnek Az Egyhdz
misgtériuma ciml nagy, osszefoglalé mive
magyarul a Szent Istvdn Tdrsulat kiaddséban
jelent meg A lelki élet mesterei sorozatban
2014-ben). Ugyanigy felelhetd benne a ben-
cés regula rendre, dsszeszedettségre, odaaddsra
osztonzd imddsdgos szelleme, ami a liturgia fe-
gyelmezett dtéléséhez nélkiilozhetetlen. A szer-
z6 otthonos a gordg fogalmak haszndlatiban
(kendszisz, epiklézis, koinonia, anamnészisz,
pentekoszté), ugyanakkor rémutat arra is,
hogy ,,az eucharisztia iinneplése nem tekinthe-
t6 pszicholdgiai folyamatnak” (127.). Bizonyi-
tésul szivesen haszndlja a régi atydkat, de Szent
Agostont vagy Szergej Bulgakovot is, a bizdnci
liturgia himnuszait. ,Kézéputas” megkozeli-
tést kovet, azaz értékeli a keleti hagyomdnyo-
kat, de mértékadénak ismeri el a II. Vatikdni
Zsinatot, amit tobbszor idéz.

A kényv {8 mondanival6ja, alaptézise
kétségteleniil a fons er culmen zsinati hang-
silydnak megértése, elmélyitése. A liturgia
nem valami jérulék, hanem keresztény hitiink
megvalldsa, tinneplése, életre véltdsa. Benne
valéban Krisztus kinyilvinult misztériuma
érhetd el (ezért ez a konyv cime). Az egyhdz
istentisztelete nem egyéni attrakcid, hanem fe-
gyelmezett (egylitt)iinneplés, ami a személyes
odaaddsban, a testben-lélekben torténd részvé-
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