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Az egyhdz egysége — katolikus és ockumenikus
megfontoldsok
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Abstract

The mission of the Church is — despite human weaknesses — to bear witness to the
love of God and the unity of the Trinity (John 17: 21-23). This is why Vatican
IT presents the Church as the sacrament of God’s Trinitarian communion. The
Church is the efhicient sign of a spiritual reality: the communion of human be-
ings with God and, at the same time, the unity between people. The unity of the
Church lies also at the heart of truthfulness to the gospel message and mission-
ary evangelisation. Unity is closely bound up with the essence, the structure and
the mission of the Church. It is a giff from above and also a common task for
Christians. Therefore, this study examines possibilities of such unity, called for by
Christ, in a Catholic as well as an ecumenical perspective.

Keywords: unity of the Church, communion ecclesiology, unity in diversity,
communion of local Churches, ecumenical dialogue
Kulcsfogalmak: egyhdz egysége, kommunid-ekklézioldgia, egység a sokféleségben,
részegyhdzak kommunidja, okumenikus pdrbeszéd

Az egyetemesség, az egységre torekvés aktudlis téma mind a valldsi, mind a tér-
sadalmi életben. Kiilondsen gyakran beszéliink mostandban a keresztények egy-
ségér6l." A gondolat maga viszont olyan régi, mint az emberiség. Szent Agoston
szdmdra az egység a létezés principiuma, a megosztottsig pedig a nép legnagyobb

Bara Zoltdn-Jdzsef katolikus pap, teolégus, a Gyulafehérviri Hittudomdnyi Féiskola és
Papneveld Intézet dogmatikatandra; barazoli@gmail.com

A téma azért is aktudlis, mert ebben az évben szdmtalan egyhdzi és vildgi megemlékezés em-
legeti fel a reformdcié 500 éves évforduldjdt, és ugyancsak ebben az évben tartottdk Kréta
szigetén az dsszes autokefdl ortodox egyhdz részvételével a panortodox zsinatot.
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ellensége. Aquindi Szent Tamds az egységet a létez6k minden nemée, fajic és
egyedét jellemz8, ugyanakkor meghaladé egyetemes léttulajdonsignak tekinti:
Ens et unum convertuntur.* Isten egysége és egyetlensége az egyhdz egységének pa-
radigmdja, ami maga is az emberiség egységének a modellje. Az egyhdz egy, mert
egyetlen (Isten egyetlen népe, Krisztus egyetlen teste, Krisztus egyetlen jegyese,
az idvosség egyetlen kozossége), és mert alapitdsa lényegében osztatlan: a divizié
eretnekségnek szdmit, a megosztottsdg Osszeegyeztethetetlen az egyhdz természe-
tével, hiszen az egyhdz ugyanazon egyetlen hit birtokosa (Ef 4,4-5).3

Az észovetségi igéretekhez hiven Krisztus az egyhdzat egynek és egyetlennek
alapitotta. A II. Vatikdni Zsinat szerint Krisztus egyetlen egyhdza, melyet a Krédé-
ban egynek, szenmek, katolikusnak és apostolinak vallunk, a katolikus egyhdzban
valésul meg, amely a megtestesiilt Ige misztériumdhoz hasonléan osszetett valé-
sdg: szétvélaszthatatlanul emberi és isteni természet(i (LG 8). A zsinat az egyhd-
zat Isten szenthdromsigos communidjinak szakramentumaként mutatja be. Az
egyhdz egységének megteremtdje és modellje a Szenthdromsdg, és ez az egység
lithaté médon nyilatkozik meg a hit kotelékében, a szentségekben és az egyhdzi
szolgalatokban. Az egyhdz mint Isten egyetlen népe Krisztus testeként és a Szent-
lélek templomaként kozosség is, amely Isten szavat hallgatja, és arra torekszik,
hogy htiségesen, igazsdgban és szeretetben vélaszoljon Isten hivdsira. Az egység
és a harmoénia ebben a kdzosségben a rria vincula térvényei szerint valésul meg,
mindenben az $skeresztény kozosségek gyakorlatdt kovetve (ApCsel 2,42). A hit
mindenekeldtt Isten szavinak befogaddsdt, az igazsighoz valé ragaszkodist jelenti.
[sten szava maga a megtestesiilt Ige, a Szenthdromsag kinyilatkoztatdja és az egyet-
len kozvetitd Isten és az emberek kozott (1 Tim 2,5-5). Minél inkdbb kozelednek
hozzd a keresztények a hitben, anndl inkdbb épiil az egység kozottiik Krisztusban.

Az egyhdz egysége a szentségekben jon létre, és ugyancsak a szentségekben fe-
jezédik ki, kiilonosen a keresztségben, amely az 6rokéletben valé részesedésnek

2 AQuiNOr Szent TamAs: De veritate, q.1 a.1; idézi WALTer Kasper: Katholische Kirche.
Wesen — Wirklichkeit — Sendung, Herder, Freiburg im Breisgau, 2011, 229 és 527; Bruno
Forte: Nostalgia dell’unita, in U8: La Chiesa della Trinita. Saggio sul mistero della Chiesa,
comunione ¢ missione, Cinisello Balsamo, San Paolo, 1995, 945, (a Nostalgia dell unitd);
WarteR Kasper: La Chiesa come sacramento dell unita, in U8: La Chiesa di Gesit Cristo.
Seritti di ecclesiologia, Queriniana, Brescia, 2011, 353ssk (a La Chiesa come sacramento
dell’unitd); Pierre HapoT — ERicH HEINTEL: Fine (das) Einbeit, in Joachim Ritter (ed.):
Historisches Worterbuch der Philosophie 11, Schwabe, Basel — Darmstadt, 1972, 361-384,
kiildnosen a 361-367 és a 372-374.

3 Bartista MonNDIN: La Chiesa primizia del regno. Trattato di ecclesiologia, EDB, Bologna,
1989, 273-274.
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a kezdete, majd az Eucharisztidban, amely az egység szentsége, csicsa és forrd-
sa minden egyhdzi egzisztencidnak. Spiritudlis megmutatkozdsa a misztikus Test
egységének és a szeretet erdsségének.

Az egyhdz a Communio Sanctorum (LG 49-50) is, a szentek kozdssége, mert
az lidvosség javaiban val6 egyiittes és ldthatd részvétel a ldthatatlan kommunidt
is létrehozza a tagokban. Ez f6ként az Eucharisztia esetében nyilvinvald. A szent
szolgdlatoknak (o7do) annyiban van létjogosultsdguk, amennyiben Isten igéjének,
az istentiszteletnek és a testvéri kommunidnak a szolgdlatdban dllnak, folytono-
san épitve és erdsitve Krisztus ldthaté Testét, az egyhdzat. Az ige és a szentségek
szolgdlatdra rendelve az egységet szolgdljdk, mert garantdljék az apostoli tradicid
szakadatlan folytonossdgit, és hozzdjirulnak az egyhdz isteni eredetéhez valé hd-
ségének meglrzéséhez. Tehdt az ige és a szentségek mellett a szent szolgélatok,
vagyis az egyhdzi rend az egyhdz egységének szintén konstitutiv része és feltéeele,
jollehet nem ugyanolyan mértékben, mint az el8bbi kettd. Joseph Ratzinger sze-
rint e hdrom komponens koziil az utébbi nem ugyanolyan horderejd, mint az
elsd kettd. Az elsd kettd ugyanis megalapozza az egységet, mig az utdbbi wmniisitja
azt. Skolasztikusan fogalmazva: az els§ kett§ az ok, mig a harmadik feltétele az
egységnek. Az egyhdz 1étének két oszlopa az ige és a szentségek, és ezek konkrétan
léteznek, mig az egyhdzi rend ez elébbi kettd szolgdlatdban 4ll.4 Ebben a kon-
textusban értelmezhetdk Antiochiai Szent Igndc megjegyzései is a piispokrdl és a
plispok koriili egység megtartdsardl, mert a piispok mint pap, tanitd, tantisigtevd
és pdsztor a helyi egyhdz egységének principiuma.

Az egyhiz bels6 kohézidja lehetévé teszi a karizmdk és a szolgdlatok gyakorld-
sdt Krisztus egyetlen Testének épiilésére. A szeretet, az Gsszetartds a keresztények
megkiilonbéztetd jele (Jn 13,35), ami hitelessé teszi a Krisztus melletti feltétlen
tantsdgot, és hatékonnyd a missziot a vildgban. Ezért 6kumenikus szempontbél
szitkségessé valik az igazsdg és a megszentel6dés olyan eszkozeinek elémozditdsa,
amelyek jelen vannak az dsszes hiteles liturgikus, spiritudlis, pasztordlis és fegyel-
mi tradiciéban, és amelyek egy egészséges pluralitdst jelentenek, de gy, hogy
mindezek dltal mindvégig meg kell 8rizni az eredeti apostoli hit lényegét. Mind-
ezek a Lélek autentikus ajandékai az egyhdz szdmdra. A karolicitds, a pluralitds és
a diverzitas tehdt nem mellékes kérdés. Minden szakadds, szétvalds viszont a biin
jele, az Ur kifejezett akaratdval ellenkezik. Sét, minden megoszlds eszkatolégikus
itélet ald esik (1Kor 11,19).

4 JoserH RATZINGER: [/ nuovo popolo di Dio. Questioni ecclesiologiche, Queriniana, Brescia,

1992, 130.
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KoMMUNIO — EGYSEG A SOKFELESEGBEN

A II. Vatikinum dokumentumaiban a kommunié (koindnia) szé 112-szer fordul
eld, és sokféle, egymdstdl részben kiilonbozd, de egymdssal mégis szorosan dssze-
fliggd jelentést hordoz.> A kommunié-fogalom ma is egyik vezérelve a teoldgidnak,
az egyhdzi gyakorlatnak és az 6kumenikus mozgalmaknak. Ahogyan Bruno Forte
dllitja, ez a kommunid ,az az egység, ami nem semlegesiti, hanem el- és befogad-
ja, élteti a sokféleséget az ecclesia una megvallaséban tiindokol: az egyhdzi egység
principiuma, az egyhdz egyetlenségének oka a Szenthdromsdgos Isten egységében
taldlhaté. Az isteni élet ingyenes onkozlése ez, olyan egység, ami mélyebb és gaz-
dagabb, mint a kiilonboz8ségek, és a szeretet kommunikacidjara képesit. Olyan
kommuniérdl tesz tantsdgot, amilyet a viligon semmi mds nem adhat az embe-
reknek. Az egyhdz egysége feliilrdl jové ajandék, ingyenes részesedés a szenthd-
romsdgos életkozdsségben: ,az Atya, a Fit és a Szentlélek egységébdl dsszegylijtote
népet” jelent.S Amint az Atya és a Fit kozote a Szentlélek a szeretet vinculuma és a
szabadsdg ajindékdnak a szerepét tolti be, akiben minden isteni ajindék megvald-
sul, ugyanuigy az egyhdzban a Szentlélek — az Igében, a szentségekben és a szeretet
ajandékdban kozoltetve — az egységnek ldthatatlan, de mindig elven és él6 princi-
piuma.” A beliilrdl kifele haté kommunié képesiti az egyhdzat minden torvényes,
a hit egységét nem rombol6 pluralitds és diverzitds befogaddsara. Ez a feliilrél jove
egység alapozza meg az egyhdzat a maga egységében, egyetlenségében, egyetemes-
ségében Isten egyhdzaként, amely igy vilik jelenval6vd minden helyen és id8ben,
torténelmi helyzetben: ezért beszél az egyhdzrdl az Ujszovetség tigy, mint amiben
megvalésul a totdlis és egyetemes egység, még ha az kiilonboz6 torténelmi idék és
helyek, avagy partikuldris és kicsiny, helyi megval6suldsaiban is jelenik meg.

Az egy egyhdz egyetlen misztériumdnak e kétféle megnyilvdnuldsi formdjdc
egymds ellen kijdtszani, egymdssal szembedllitani ellenkezik a torténelmi kinyi-
latkoztatds bens6 dinamizmusdval. Ugy, ahogyan az Eucharisztia ugyanaz, vagyis
helytdl és id6tdl fiiggetleniil mindig azonosan egy és egyetlen, Ggy az egyhdz egy-

> PuskAs ArrtiLa: A Lumen gentium egyhdztandnak recepcidja, Vigilia 77 (2012/10) 650—
659, itt 650.

Bruno Forte: La Chiesa della Trinita, i. m., 34; Karthdgéi Szent Cypridnus: De orat.
23, in CCL 3A, 105; v8. Yves-MAarie-JoserH CONGAR: Proprietd essenziali della Chiesa,
in Johannes Feiner — Magnus Lohrer (ed): Mysterium Salutis VII, Levento salvifico nella
comunita di Gesii Cristo, Queriniana, Brescia, 1972, 451-456; WALTER KaspER: Katholische
Kirche, i. m., 227-228.

7 Uo., 36.

6
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sége is egy és egyetlen, akkor is, ha ez a hely és az id8 varietasiban nyilvinul meg.®
A Hittani Kongregicié Communionis Notio (1992. mdjus 28.)° levele szerint a
részegyhdzak, amennyiben részei Krisztus egyetlen egyhdzdnak (CD 6), kolesonos
benséségességben vannak az egyetemes egyhdzzal, mert minden részegyhdzban
valésdgosan jelen van Krisztus egy, szent, katolikus és apostoli egyhdza (CD 11).
Ezért az egyetemes egyhdz nem foghaté fel Ggy, mint a részek egyhdza, mint a
részegyhdzak Osszessége vagy a részegyhdzak foderdcidja. Az egyetemes egyhdz és a
részegyhdzak kozotti kapesolatra a kdlesonds bensd jelenlét sajatos viszonya jellemz6.
Mert minden részegyhdzban valdsigosan jelen van és cselekszik Krisztus egy, szent,
katolikus és apostoli egyhdza (CN 9). Beldle az egyetemességbe kapcsolddva sziilet-
tek a killonbo6z8 részegyhdzak mint az egy, szent, katolikus és apostoli egyhdz par-
tikuldris megvaldsuldsai. Az egyetemes egyhdzban és egyhdztdl sziiletve, benniik
és beldlitk nyerik egyhazias jellegiiket. Evidens tehdt igy az egyetemes egyhdz és
a részegyhdzak kozotti misztikus kapcsolatnak a természete, ami nem hasonlé az
emberi kozosségekben megtaldlhaté egységhez (CN 9).10 Az egyetemes egyhdz mint
az egyhdzak kommunidja meghatdrozds tartalma (a kommunié sz6 analég jelenté-
sét szem elOtt tartva) az egyetemes és a részegyhdzak kapcsolatdra vonatkozdan te-
hét a kovetkezd tételekben és kuleskifejezésekben korvonalazédik: (1) a kélesonos
bensd jelenlét sajdtos viszonya (relatio mutuae interioritatis) — kordbban mar Szent
II. Jénos Pél pdpa dltal haszndlt megfogalmazis; (2) ,az egyetemes Egyhdzat nem

& Uo., 35-36.

A Hittani Kongregicié Communionis notio. Levél a katolikus Egyhdz piispokeihez a kommu-
nidként értett Egyhdz néhdny szempontjdrsl cimi iratdt (CN) 1992. mdjus 28-i keltezéssel
tette kozzé Szent I1. Jdnos P4l pdpa jévdhagydsdval és rendeletére. Ennélfogva a dokumen-
tum Réma piispokének rendes, egyetemes tanitéi megnyilatkozdsdhoz tartozénak tekin-
thetd. Az irat mifaja szerint levél, vagyis egyetlen konkrét tdrgykérben kivdn eligazitd
szempontokat nyujtani. A levél cimzettjei a katolikus egyhdz piispokei. Rajtuk keresztiil
azonban kézvetetten minden hivé és kiilondsen is a teoldgusok (19).

Magyardzatok: JoserH RaTZINGER: La comunione nella Chiesa, Edizione San Paolo,
Cinisello Balsamo, Milano, 2004, 140-150; A téma kritikus kiértékelése pl. WarLTER
Kasper: Zur Theologie und Praxis des bischifliches Amtes, in Ué: Die Kirche und ibrer Amter,
Schriften zur Ekklesiologie, 11, Herder, Freiburg im Breisgau, 2009, 482—496, itt 489—-490;
U8: Das Verhiiltnis von Universalkirche und Ortskirche. Freundschaftliche Auseinandersetzung
mit der Kritik von Joseph Kardinal Ratzinger, in U8: Die Kirche Jesu Christi. Schriften
zur Ekklesiologie 1, Herder, Freiburg im Breisgau, 2008, 509-522; MeparD KeHL: Der
Disput der Kardinale. Zum Verhiltnis von Universalkirche und Ortskirchen, Stimmen der
Zeit 22 (2003/221), 219-232; JoserH RATZINGER: Zur Gemeinschaft berufen. Kirche heute
verstehen. Herder, Freiburg, 2005, 11-42; KiLian McDoNNELL: The Ratzinger/Kasper
Debate: The Universal Church and Local Churches, TS 63 (2002/2), 227-250.
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lehet a részegyhdzak osszességeként felfogni, sem a részegyhdzak foderdciéjaként”
—a szintén Szent II. Janos Pdl pdpatdl devett tétel, mely részben megismétli, rész-
ben kiegésziti a Mysterium ecclesiae (1973) nyilatkozat gondolatdt, amikor nem-
csak az additiv, hanem az 6nmagukban elégséges egyhdzak foderativ egységének
az eszméjét is elutasitja; (3) a legerdsebb tételmondat szerint az egyetemes egyhdz
ontolégiailag és id8ben is megel6z minden egyes részegyhdzat; (5) a II. Vatikdni
Zsinat formuldjanak ugyancsak Szent II. Janos P4l ltal megfogalmazott kiegészi-
tése a kolcsonds bensd jelenlét és az egyetemes egyhdz kettds elsébbsége gondola-
tdbol ered§ kovetkezményként: , Egyhdz az egyhdzakban és egyhdzakbdl” (Ecclesia
in et ex Ecclesiis: LG 23/a) — ,az egyhdzak az Egyhdzbél és az Egyhdzban” (Ecclesiae
in et ex Ecclesia); (6) e kapcsolat az egyetemes egyhdz és a részegyhdzak kozote
misztériumhordozé és pdratlan természetd viszony, és e két fogalom elvélasztha-
tatlan egymdstdl. A keresztség révén minden hivé kozvetlenil, s nem csak (md-
sodlagosan) a részegyhdzhoz val tartozds dltal tartozik az egyetemes egyhdzhoz.
Kiilonosen is kifejezésre jut ez a kozvetlenség az Eucharisztia inneplésén, mely
barhol is torténjék, mindig az egész, egyetemes egyhdz liturgidja. A communio
fidelium és a communio ecclesiarum nem egymds kovetkezményei, hanem ugyan-
azt a val6sdgot jelentik mds 1dtdsz6gbdl. A kommunié katolikus felfogasdnak to-
vabbi nélkiilozhetetlen elemei az egyhdz egysége szempontjdbdl az Eucharisztia
és a plispokok hierarchikus kozossége a papaval (communio hierarchica: LG 21).
Mindkettd kommuniét [étesitd lényegi alapelv. A kozos hit és az egy keresztség
mellett, azokat beteljesitve az Eucharisztia az idvosség teljes ajéndékdban részesit,
a szentségi részesedés Krisztus testében és vérében kozvetiti a Szenthdromsdg egy
Istennel (vertikdlis) és a hivek egymdssal valé (horizontdlis) kozosségét. Eppen az
Eucharisztia tinneplése koveteli meg a részegyhdzak nyitottsdgdt és egységét az
egyetemes egyhdzzal: amint az Ur eucharisztikus teste egyetlen és oszthatatlan,
tgy kell magdnak az egyhdznak, az § titokzatos Testének is egynek és oszthatat-
lannak lennie (11). Az eucharisztikus kommuni6-ekkleziolégidba tehdt katolikus
latészogben szerves médon beépiil Roma plispokének péteri egyetemes egység-
szolgdlata. Krisztus egyhdzdnak teljes egységéhez elengedhetetlen a kezdetek Pé-
terre és az apostolokra épitett egyhdzdval valé diakronikus folytonossdg (successio
apostolica) és a mindenkori jelenben a plispokok kozott megvaldsulé szinkronikus
egység. A rébizott részegyhdzban a plispok az egység lathaté principiuma és alapja.
A pdpa primdtusa és a plispoki kollégium — noha az egyetemes egyhdz sajétsdgos
elemeként, éppen az egyetemes egyhdz és a részegyhdzak kozotti kélesonds bensd
jelenlét alapjdn — minden részegyhdzhoz benséleg hozzdtartozik (13). A részegy-
hézban valéban Krisztus egyhdza van jelen és épiil benne, mert Isten igéjének
hirdetése és az Eucharisztia {inneplése konstitudlja (LG 26,1; CD 11,1). A pépa
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és a plispokok kozossége kifejezése az egyhdzak kozosségének, ez pedig tovabbi ki-
fejezése a hivek kozosségének (communio fidelium), hiszen minden egyes piispok
a rabizott részegyhdzban ldthatd alapja és jele az egységnek, a hivék kozosségének.
E megkozelitésben a pdpa primdtusa ,kommunié-primdtusként” jelenik meg,
azaz az egyhdzak egyetemes kozosségének az egységét jeleniti meg és tartja fenn.
Ugyanennek az alapelvnek a liturgidban valéra valtott és megélt kifejezddése az
eucharisztikus imddsdg, melyben kimondatik a sajét ptispokkel, a papdval, a piis-
poki renddel, a klérussal és Isten egész népével val6 egység. A liturgia kifejezi vagy
objektive megkoveteli — a Romatdl kiilonvalt egyhdzak esetében — ezt a Péterrel és
az egész egyhdzzal valé egyetemes kommuniée (14).

Az egyhizak kozotti egység és kommunié tehdt az egyetemes egyhdzban, a ko-
z0s hitben és a keresztségben gydkerezik, de kiilonésen is az Eucharisztidban és a
plispokség rendjében. Ez tulajdonképpen az egység a sokféleségben (CN 15-16).
Az egyetlen Lélek, aki azonos a Fében és a tagokban, adja az egész Testnek az éle-
tet — egységet és mozgdst —, ezért tudta a hagyomdny ennek dinamizmusdt min-
dig az emberi testben mksdd életelv vagy 1élek funkci6jéhoz hasonlitani (LG 7,
UR 2)."* Annak tudatdban, hogy ugyanazon eggyé tevé Lélek, amely egyesiti
az egyhdzat, teszi lehetévé és lépteti elé Krisztus sok és tobbformdju kegyelmét,
amely tevékeny a kiilonboz8 személyes karizmakban, egyhdzi mozgalmakban és
a tobbi keresztény életformaban stb. Tulajdonképpen ez az egyhdzi kommunid
megtapasztalhatévd vélik, és minden egyhdztagot arra képesit, és a legmélyebb
valésdgdt gy birtokolja, hogy mindenkitdl képes kapni, és mindenkinek képes
odaajandékozni magit.’> Az egyhdz ezen bels§ egysége megnyilvinul operativ és
institdcios szinten is. Tulajdonképpen az egyhdz mint intézmény és kommunid
felismerhetd ott, ahol az 8 alapvetd tevékenységei, amelyek torténelmileg kiala-
kultak és bizonyos értelemben formalizdlédtak, vagyis ahol az 8 hithirdetése és
tanusdgtevd tanitdsa (martiiria), a liturgikus és szakramentdlis élete (leiturgia), va-
lamint a szegények szolgilata a kozosségben és tdrsadalomban (diakonia) objektiv
formdt dltenek.

11 A XIII. Leo: Divinum illud (1897. majus 9.) és a XII. Piusz: Mystici Corporis (1943. jilius
29.) enciklikéik mellett a Lumen gentium idézi mint forrdst Szent Agostont, Aranyszdji
Szent Jdnost, Alexandriai Didymust és Aquinéi Szent Tamdst.

12 GisBerT GRESHAKE: I/ Dio Unitrino. Teologia trinitaria, Queriniana, Brescia, 2000, 437ssk.
Miar Petrus Damiani is hasonléképpen nyilatkozott: Quod sancta Ecclesia et una in multis,
et tota videatur in singulis: nimirum in pluribus per fidei unitatem simplex, et in singulis
per charitatis glutinum, diversaque dona charismatum multiplex, quia enim ex uno omnes.

Vé. PETRUS Damiant: Opusc. XI. Ad Leonem Erem. 5, in PL 145, 235.
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EGY EGYSEGMODELL: RESZEGYHAZAK KOMMUNIOJA

A zsinat utdni évtizedek okumenikus parbeszéde a lelkesiiltség és csalédds, az
el8relépés és megtorpands dllomdsain keresztiil vezetett. Az elmilt negyven év
alatt a kereszténység egységének megvalésitisa céljabdl a nemzetkozi szinten zaj-
16 6kumenikus pdrbeszéd dokumentumaiban azonban t6bb egységmodell ldtott
napvildgot — tgy a kiilonboz6 teolégusok, mint az 6kumenikus dialogizdlds részé-
r6l. A Krisztustdl megigért és ajandékozott teljes egység megvaldsuldsa konkrét
formdban egy kozosségi egyhdzi életben valésul meg. Az 6kumenikus mozgalom
szémdra mindig is viligos volt, hogy az dhitott egység nem jelent uniformitdst vagy
centralizdciot. A keresztény egység igényli a sokszintséget — csak ez tud ugyanis
igazi alapot adni a biblikus és torténelmi tradiciék gazdagsiganak, és komolyan
venni az egyhdzak kozotti legitim kiilonbozdségeket. Mi az a mérték, ami a sok-
féleség és a pluralitds mellett képes meg@rizni az egységet? Kurt Koch szerint az
okumenikus mozgalom és dialégus még nem taldlt egy olyan konszenzust, amely
mindenki szdmdra elfogadhat6 volna. A {8 ok szerinte az, hogy a felekezeti egyhd-
zak a maguk specifikusan felekezeti egységének mértékét szeretnék alkalmazni az
okumenikus egységre is. Tulajdonképpen igy a sajit ekklezioldgidjukat szeretnék
Jréderdltetni” mdsokra. A tapasztalat azt mutatja, hogy ez a veszély megtaldlhat6
minden egyes felekezetnél.'? Az ilyen egységmodellek konkrét jelei a keresztények
meg nem egyezésének. Ugyanakkor ezek a modellek nem kizdrélagosak, nem egy-
mdssal versengd elvek. Ertékiik abban 4ll, hogy megprébalnak olyan modelleket
felmutatni, amelyek lehetdvé tehetik a keresztények szdmdra az egységet.

Az Skumenikus mozgalmon belil is tobb modellt javasoltak a strukturdle
keresztény kozosségre: kommunid (egyhdzak kommunidja), organikus egység;
korporativ egység; megegyezés (concordia) dltali egyhdzi kozosség, koncilidris kizisség,
kozosségek kizossége, egység a kiengesztelt killonbozdségben és részegyhdzak (ésivagy)
ndvér(testvér)egyhdzak kommunidja. Hogy a jové egyesiilt egyhdzdnak pontosan
melyik formdt kellene elfogadnia, az sajnos mindmdig megoldatlan kérdés.
A fentiek koziil az utolsé modellt érdemesnek taldlom bemutatni, mert ez — Ggy
tlinik — a katolikus magisztérium jelenlegi vonaldt fémjelzi.

13 Vo. Kurr Kocu: La spiritualiti ecumenica, 1| Regno — Documenti, 48/21 (1 dicembre
2003), 659.

14 AtmaBLE MUsoONt: ,, Le Chiese e la Chiesa". 1] modello dell’unita delle Chiese secondo Benedetto
XVI, in Sopt Manvio (ed.): ,, Ubi Petrus ibi Ecclesia": sui ,sentieri" del Concilio Vaticano II.
Miscellanea offerta a SS. Benedetto XVI in occasione del suo 80° genetliaco, LAS, Roma, 2007,
404-416.
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A Traditio szerint az egyetemes egyhdz Ugy is meghatdrozhat6, mint Com-
munio Ecclesiarum — kiemelve az egyetlenséget és a pluralitdst, az egységet és a
diverzitdst. Ez a modell analogikusan szenthiromsdgos, amennyiben az egyetlen
isteni természet az Atya, a Fiti és a Szentlélek kozotti reldcidban egziszeal. Wal-
ter Kasper szerint abban az értelemben, ahogyan a szenthdromsdgos hitvallds a
keresztény monoteizmus konkrét formdja, Ggy a részegyhdzak kommunidja az
egyetemes egyhdz megval6suldsa és konkretizdloddsa. Az egyhdz mint kommunié
a Szenthdromsdg ikonja. Az egység a pluralitdsban és a pluralitds az egységben
igy mindenképpen megfelel6bb modell, mint egy, a hirmas-egy Isten valésigd-
bdl pusztin az egységet kiemeld, az egységre koncentrdlé monolitikus modell.s
A késébbi tanitdhivatali megnyilatkozdsok élitkon az 1992-ben megjelent Com-
munionis notio (CN) kongregicids levéllel figyelmeztetnek, hogy hogyan lehet
helyesen hasznalni a Communio ecclesiarum kifejezést: az egyetemes egyhdz az
egyhdzak Teste (CN 8). A részegyhdzak ,kolcsonds bensdségességben” vannak
egymadssal és az egyetemes egyhdzzal — mert mindegyikiikben jelen van és cselekvd
Krisztus igaz egyhdza. Az egyetemes egyhdz nem egyszertien Gsszege a részegy-
hazaknak, és nem is az egyhdzak foderdcidja. A II. Vatikdni Zsinat sok kijelentése
a keleti egyhdzakrél erre vonatkozdan nagyon fontos, és megvildgithatja azt az
dhitott egységmodellt, ami az egységet a sokféleségben ldtja. A hagyomanyban és a
fegyelmi életben létezd kiilonbozdségek Nyugat és Kelet kozott nem lehetetlenitik
el azt, hogy a keleti katolikus egyhdzakat, de a nem katolikusokat is részegyhdzak-
nak nevezziik. Az Orientalium ecclesiarum kezdet(i dekrétumban ez olvashaté:

»a szent és katolikus egyhdz, mely Krisztus misztikus teste, olyan hivékbél
dll, akiket ugyanaz a hit, ugyanazok a szentségek és ugyanaz a kormanyzat
szervesen egyesit a Szentlélekben, s akik hierarchidjuk koriil kiilonféle egy-
ségeket képezvén részegyhdzakat, illetve szertartdsokat alkotnak. Csodalatos
kozosség van koztiik, ugyhogy a valtozatossdg az egyhdzban nem bomlaszt-
ja az egységet, hanem még jobban kinyilvénitja azt; a katolikus egyhdznak
ezért dszinte kivdnsiga, hogy minden részegyhdznak, vagyis szertartdsnak
hagyomdnyai csorbitatlanul megmaradjanak; ugyancsak azt is akarja, hogy
életmoédja a korok és a helyek kiilonboz8 sziikségleteihez alkalmazkodjék”
(OE2).

15 Warrer Kasper: Chiesa come comunione. Riflessioni sullidea ecclesiologica di fondo del Concilio
Vaticano I, U8: La Chiesa di Gesu Cristo, Scritti di ecclesiologia, Queriniana, Brescia, 2011,
360-378, itt 373 (Chiesa come comunione. Riflessioni sull’idea ecclesiologica di fondo del
Concilio Vaticano II).
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Kelet és Nyugat e részegyhdzai jollehet, ahogy a dokumentum fogalmaz, szer-
tartdsban, vagyis liturgidban, egyhdzfegyelemben és lelki orokségben részben
kiilonbéznek egymdstdl, azonban egyformdn a rémai pdpa — aki isteni rendelés
alapjén Szent Péter utdda az egyetemes egyhdz f6lotti primdtusban — lelkipdsztori
kormdnyzdsira vannak bizva (OE 3). Ezen utébbi kijelentés kiemelendd, mert
mindsiti a részegyhdzakat a maguk egyhazi jellegében, autenticitdsukban és integ-
ritdsukban egyardnt. Ahogyan nyomatékosan hangsilyozték a vatikdni zsinatok, a
rémai pdpa mint Péter utdda dllandé és ldthaté alapja és principiuma a puispokség
egységének az egyhdzban.'¢ Az apostoli successio — az egyhdz identitdsat garantdlja,
ami minden id8ben azonos a Krisztus dltal Péterre és az apostolokra épitett egy-
hazzal. Az a tény, hogy a részegyhdzakban a piispok a lithaté alapja és principiuma
az egyhdz egységének, nem teszi a részegyhdzakat egy kiilondlld entitdssd. A pdpai
primdtus és a plispokok kollégiuma az egyetemes egyhdz sajdtsigos eleme, de ben-
s6 eleme minden egyes részegyhdznak is (CN 12-14).

»Mivel azonban az egyetemes Egyhdzzal val6 kommunid, melyet Péter utdd-
ja jelenit meg, nem valami kiils§ kiegészitése a részegyhdznak, hanem belsd
alkotoelveinek egyike, ezeknek a tiszteletreméltd keresztény kozosségeknek
a helyzete sebet hordoz részegyhdzi létiikben” (17).

A seb, a megsebzettség tradiciébél vett metafordja hasonlit az okumenizmus-
16l sz616 hatdrozatban szerepld ,fogyatkozas™ (UR 3/d: defectus) jelentéséhez,
amennyiben az épségnek, a szitkséges teljességnek a részleges hidnyat fejezi ki.
Két szempontbdl azonban taldlébb kép a valds helyzet leirdsdra. Egyfell, ahogy
egy megsebesiilt testet a seb ellenére azért még testnek mondunk, gy a Péter
utddjdval valé6 kommuniét nélkiiloz8 ortodox egyhdzakat is valédi egyhdzaknak,
részegyhdzaknak nevezhetjiik. Mésfeldl a seb metafordja a fogyatkozdsndl jobban
ki tudja fejezni, hogy nem valami kiilsédleges hidnyrél van sz6, hanem az orto-
dox egyhdzakat belilrdl érintd és fdjdalmas valésdgrol, hiszen a péteri szolgalat
kommunié-primdtusként nem kiviilrdl, hanem benséleg tartozik hozzd minden
részegyhdzhoz.

A CN szdvege aztdn a Nyugaton kiilonvalt egyhdzi kozosségekre is alkalmazza
fokozott értelemben a seb metafordjdt: ,A seb sokkal mélyebb azokban az egyhdzi
kozosségekben, melyek nem rizték meg az apostoli szukeesszidt és az érvényes
Eucharisztidt.” A zsinati tanitdsban hasznalt és a CN 4ltal is alkalmazott kifejezés

16 1. Vatikdni Zsinat: Pastor aeternus dogmatikus konstitucié, COD 812; II. Vatikdni Zsinat,
Lumen gentium dogmatikus konstitucid, 18. 23.
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— yegyhdzi kozosségek” — két szempontot igyekszik egyiitt kifejezni. Egyrészt az
»egyhdzi” jelz§ arra utal, hogy az igazsdg és a megszentelés benniik is jelenlévéként
elismert sokféle eleme egyhdzalkoté elem (UR 3). Mistel8l azonban az apostoli
folytonossdg hidnya és az ebbdl fakadé azon tény miatt, hogy nem 6rizték meg
az Eucharisztia teljes misztériumdt (UR 22), vagyis az egyhdz egységének e két
lényegi principiumdt, nem mondhat6k egyhdzaknak abban az értelemben, mint
az ortodox egyhdzak, hanem csak egyhdzi kozosségeknek. A beliilrdl érintd f3j-
dalmas fogyatkozds az 8 esetitkben még mélyebb.” Elég, ha a katolikus egyhdz
keretein kiviil él§ protestins és neoprotestdns testvérek hivatali strukedrdjiban
fenndllé hidnyossdgokra (és az ebbdl adédé érvényes eucharisztia problematikd-
ra) gondolunk, vagy arra, hogy nem 6rzik a Péter utéda alatti kozosség egységét.
A seb metafordjdt azonban a szoveg magdra a katolikus egyhdzra is alkalmazza,
igaz, hogy nem ugyanabban az értelemben. A CN levél kozzététele utin egy év-
vel (1993. junius 23.) Az egyhdz mint kommunié cimmel a L'Osservatore Romano
hasibjain megjelent tanulmdny, mely a recepcié fényében hivatalos értékelését és
értelmezését adja a szovegnek, igy fogalmaz: ,Nos, az elkiiloniilés kvetkezményei
teoldgiailag kiilonbozéek. Mig a kommunié teljességének a hidnya a részegyhdzak
tulajdon egyhdziassigit illeti, addig a katolikus egyhdz szdmdra az elkiiloniilés
sajdt torténelmi katolicitdsdnak a kifejezését érinti”.'® A seb képe tehdt a katoli-
kus egyhdz vonatkozdséban kiildetése teljesitésében, a kommunié kiterjesztésében
valé fdjdalmas akaddlyra utal. A fejezet e megsebzett helyzetbél valé kildbaldsban,
a teljes kommunié helyredllitdséban ldtja az Skumenikus eréfeszitések céljdt, és
erre sz6lit fel, mely az imddsdg, blinbdnat, tanulds, parbeszéd és az egytittmiikodés
Gtjdn érhetd el. Fontos a szdveg utolsé mondata, mely az 6kumenikus faradozds
kozbiilsé céljd jeloli meg: ,...hogy az Urhoz valé meggjitott megtérésben min-
denki szdmdra lehetévé valjék elismerni Péter primdtusinak megmaradisit az 6

17 V6. HeinricH DORING: Kirchen und kirchliche Gemeinschaften, in WOLFGANG THONISSEN
(ed.): Lexikon der Okumene und Konfessionskunde, Herder, Freiburg, 2007, 645-648, itt
647; LoreNz JAGER: I/ Decreto conciliare “Sull'ecumenismo”. Storia, contenuto e significato,
Morcelliana, Brescia, 1965, 184; PETER NEUNER: Kirchen und kirchliche Gemeinschaften,
in MicHAEL, J. RAINER (ed.): “Dominus lesus”. Anstifiige Wahrheit oder anstifSige Kirche?
Dokumente, Hintergriinde, Standpunkte und Folgerungen, Lit, Miinster — Hamburg —
London, 2001, 196-211; JoserH RATZINGER: “Es scheint mir absurd, was unsere lutherischen
Freunde jetzt wollen.” — Die Pluralitiit der Bekenntnisse relativiert nicht den Anspruch des
Wahren: Joseph Kardinal Ratzinger antwortet seinen Kritikern, in Michael J. Rainer (ed.):
“Dominus lesus”. Anstiflige Wabrbeit oder anstoffige Kirche? Dokumente, Hintergriinde,
Standpunkte und Folgerungen, Lit, Miinster — Hamburg — London, 2001, 29-45.

18 DeS 15, 88.
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utddaiban, Réma piispokeiben, és a péteri szolgilatot [...] amely minden egyhdz-
ban beliilrd] fakaddan van jelen, s amely az isteni alapitds 1ényegét kivéve kiilon-
boz6 mddokon is kifejezédhet, a helyek és a korok szerint, amint azt a torténelem
is tantsitja” (18). A CN szovege a kommunid és az dkumenikus tdrekvés kato-
likus felfogdsdnak lényegi elemeként hatdrozottan megfogalmazza a rémai pdpa
péteri szolgilata elismerésének igényét. A szdveg azzal, hogy megkiilonbozteti az
egység péteri szolgdlatdnak két dsszetevsjét — az isteni alapitdsbél fakadd 1ényegi
elemét és ennek torténelmi kortilményeked! fliggd kifejezddési modjait —, jelzi e
szolgdlatrdl foly6 okumenikus pdrbeszéd lehetdségének teoldgiai alapjit.

ZARO GONDOLATOK

Az Ur imadkozott tanitvdnyai egységéért, és azok egységéért, akik szavukra hinni
fognak benne (Jn 17,20-21). A perikdpa végén azt olvassuk, hogy ezen egység
célja az, hogy a vildg higgyen és igy tidvoziiljon — ,hogy a vildg elhiggye, hogy te
kiildtél engem”. Mig minden széthdzds nagyon vildgosan ellentmond az evangé-
liumnak.

Az egyhdz egysége az evangéliumi hitelesség és a misszi6s evangelizdcié mozga-
téja. Az egységben az egyhdz kifejezi sajat 1ényegét, és tandsdgot tesz alapitdjardl,
Krisztusrdl az egység és tidvosség szakramentumdva vdlva. Vagyis az egyhdz az
tidvosség jele, mert képviseli és kozvetiti az tidvosség ldthatatlan kegyelmér. Az
egyhdz jel, hatékony jele egy lelki valésdgnak, az emberek Istennel val6 egyesiilésé-
nek, de ezen keresztiil az emberek egységének is. Amilyen mértékben az tidvosség
ezen misztériuma vagy a kommunié misztériuma kisugdrzik az emberekre, a nem
hivékre is, érzékelhetd, megtapasztalhatd jellé, az egész vildg tidvosségének esemé-
nyévé valik. Amikor az egyhdz hiséges hivatdsdhoz és kiildetéséhez, és az Istennel
valé és az emberekkel valé teljes egységet a maga teljességében megéli, jelenlétével
tanusitja, hogy a meghirdetett idvosség valéban ,megldtogatta” az emberiséget,
hogy dtalakitsa és megszentelje azt. Vagyis amikor Krisztus tagjainak egységes
élete és szeretete mindenben megfelel az evangéliumnak, az ilyen mindségli élet
olyan jellé vilik, amely nemcsak irdnyt mutat, hanem kifejezd jele is lesz az dltala
jelzett valésdgnak: ldthatdan, felismerhetden kinyilvanitja, hogy az egyhdz az td-
vosség helye, hogy Krisztus Lelke valésdgosan is az emberek kozote lakozik. gy az
egyhdz Krisztus Lelkének torténelmi és ldthaté jelévé valik, aki az egyhdz lichatat-
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lan egységének lathatatlan principiuma.' A hitelesség érdekében?® az egyhdznak
6vnia kell magdt mindenfajta triumfalizmustdl, és Jézus Krisztus keresztatjat kell
bejdrnia. Az egyhdz az tidvosség eseménye és az egység szentsége — amennyiben
visszatiikrozi viligunkban a szenthdromsdgos élet és a szeretet egységét. A szét-
hizis blin, kompromittdlja, fékezi, gitolja az egyhdz tandsdgtételét, hivatdsdt és
kiildetését. Mar Origenész is ezt dllitotta: ,,Ahol blinok vannak, ott sokféleség van,
ott szkizmak vannak, ott eretnekségek vannak, ott széthtzdsok vannak; ahol pedig
erény van, ott egyetértés van, ott egység van, melybdl fakaddan az 6sszes hivének
egy lesz a szive és a lelke.”?! Jézus szellemi végrendelete szerint kovetdinek egysége
nemcsak azt bizonyitja, hogy valamennyien az 6véi, de azt is igazolja, hogy 6t az
Atya kiildte. Az egység tehdt a kereszténység és Krisztus szavahihetdségének bizonyi-
ttka. Ha az evangéliumot akarjuk tovébbadni, nem mutatkozhatunk be tgy, mint
akik egymds kozt megosztottak. Inkdbb azt kell felmutatnunk, hogy a hitiink
kiforrott, érett, a fesziiltségek kozt is 6ssze tudunk tartani: mert egyiitt, dszintén,
érdektelenill keressiik az igazsigot. Kétségtelen: az evangelizdcié sorsa nagymér-
tékben fligg az egyhdz egységének tantisigtételétdl. Személyesen és kozosségileg is
feleldsek vagyunk érte.

Ferenc pdpa tobb alkalommal hangsilyozza a keresztény egység fontossigdt.
[gy példaul az egyik 4ltaldnos kihallgatdson (2014. janudr 22.) tbbek kozott eze-
ket mondta:

»Nyilvdnvaléan Krisztus nem oszthaté részekre. Mégis 8szintén és fijdalom-
mal el kell ismerniink, hogy kozdsségeink tovdbbra is megosztottan élnek,
ami botrdnyt jelent. A kdzottiink, keresztények kozott fenndllé megosztott-
sdg botrdny [...] »Vannak koztetek, akik azt mondjdk — irja P4l apostol —
én Péllal tartok’, én meg Apolléval’, *én Kéfdssal’, én pedig Krisztussal’
(1,12).« Azok sem vivtak ki P4l elismerését, akik Krisztust vallottdk vezetd-
jiiknek, mert arra hasznalték fel a nevét, hogy elkiiléniiljenek a tébbiektdl a
keresztény kozosségen beliil. Krisztus neve azonban kozosséget és egységet,
nem pedig megosztottsagot teremt! O azére jott, hogy ké’)zésséget hozzon
létre kozottiink, nem pedig azért, hogy megosszon benniinket. A keresztség
és a kereszt a keresztény tanitvanysdg kozponti eleme, s ezek mindnydjunk-
ndl megvannak. A megosztottsigok viszont gyengitik evangelizalé elkotele-

19 Rent LatourerLe — Rino Fisicerra (diretto da): Dizionario di teologia fondamentale,
Cittadella Editrice, Assisi, 1990, 162-181, itt 162.

20 DH 3013.

2t Origentsz: Homilia in Ezechielem 9, 1: SC 352, 296, PG 13, 732.
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zettségilink hihetdségét és hatékonysdgit, tovabbd azt kockaztatjdk, hogy a
keresztet megfosztjuk erejétdl (vo. 1,17).722

Isten orszdgdnak a hirdetése érdekében tehdt a keresztények kozos feladata az
igazsdgtalansigok kikiiszobolése, az elnyomds, az éhség és tildoztetések, a szegre-
gdci6 osszes formdja elleni harc, az emberi méltdsdg tiszeeletének elémozditdsa, a
teremtett vildg megdvdsa, a népek kozotti béke szolgilata.

Krisztus megtestesiilésével, majd a Szentlélek kidrasztiséval Isten orszdga
véglegesen belépett a torténelembe, és jelen van az egyhdzban. A széthizds vi-
szont ellendll ennek az eszkatolégikus dinamikdnak, késlelteti Isten orszdgdnak
megval6suldsdt (UR 4). Ezért az 6kumenikus mozgalom tdrekvései (szocidlis
és politikai akcidk), melyek a kereszténység egységét a misszi6 szolgdlatdba 4l-
litja, nem tekinthetSk szinkretizmusnak vagy puszta politikai kisérleteknek.??
A tovabbi tisztdzé és gytimolesozd parbeszéd medre a kommunié-ekkléziols-
gia perspektivdja lehet. A misszids kiildetés és az 6kumenizmus , ikertdrsak”
és azoknak is kell maradniuk, hogy eldmozditsék és egyengessék az evangélium
tgyét.

Az egyhdz tobbi tulajdonsdgdval egyitt — és ezekhez hasonléan — az egység az
egyhdz [ényegéhez, struktirdjéhoz, kiildetéséhez tartozik. Felulrdl kapott ajdndeék,
de a keresztények kdzds feladara is, amely arra hiv, hogy hagyjik megnyilvinulni,
megvalésulni az in necessariis unitas, in dubiis libertas, in omnibus caritas-t.

22 Ferenc pdpa beszéde a keresztények egységérdl, dltaldnos kihallgatds, Szent Péter tér 2014.

janudr 22. (Kristéffy Lilla Krisztina forditdsa); vo. htep://www.szerzetes.hu/cikk/
ferenc-p%C3%A1pa/2014-01-22-%C3%A1ltal% C3%A1nos-kihallgat%C3%A1s-
besz%C3%A9d-kereszt%C3%AInyek-egys%C3%A9g%C3%AIr%C5%91]  [Letdleve:
2016. 11. 20.]
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