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Az életet szolgdlé gazdasdg

A gordg nyelvii Biblidban igy olvassuk Szent Jdnos apostol elsd levele negyedik
fejezetének tizenhatodik versét: ,Ho Theosz Agape Estin”, vagyis ,Szeretet az
Isten” (1Jn 4,16b). A teolégusok szerint ez az a mondat, ami ikonszertien 6sz-
szefoglalja az egész Oszévetségi és Ujszévetségi Szentirdst: ezt {izeni nekiink
Isten tomoren, majd bontja ki részletesen a Szentirds lapjain.

Az Egyhdzak Vildgtandcsa 9. nagygytilésén, a 20006. februdrban Porto Alegre-
ben elfogadott AGAPE elnevezésti dokumentum is 6sszefoglalhaté egy ikonszer,
osszetett kifejezésben. Az életet szolgilé gazdasdg (,economy of life”) fogalma ez,
»amely akkor miikodik jél, ha az élet és az ember méltésdganak szolgalatdban 4ll”
(152-153.). Ezt tizenik nekiink a szerzék tomoren, majd bontjak ki részletesen
a dokumentum és az azt el6készité szoveg lapjain.’

Az AGAPE dokumentum és a tizszer akkora terjedelmii bevezetd rész kiilonle-
gessége az, hogy két tudomdnyteriiletet 6tvoz: a teoldgidt és a kozgazdasigtant. Az
irdsokat kozgazddszok és teolégusok kozos szakmai munkacsoportja készitette a
neoliberdlis gazdasigi globalizdci6 elemzéseként és kritikdjaként, cselekvési progra-
mot is megfogalmazva, s valaszt keresve arra a kérdésre, hogy az egyhdzak milyen
szerepet tudnak véllalni az alternativ globalizécié megvaldsitdsaban, ,,milyen médon
tudnak reagdlni a gazdasigi globalizdciéban gydkerezd emberi tragédidkra” (150.).

A teoldgia és a kdzgazdasdg pdrositdsdt nemcsak a dokumentumok elméletében
képzeli el az AGAPE gondolat, hanem erésen szorgalmazza a gyakorlatban is: az
egyhdzak és a civil szervezetek, tdrsadalmi mozgalmak egyiittmiikodésének 6sz-
tonzésével. Javor Benedek a konyvhéz irt kommentdrjédban igy fogalmaz: , Nyugat-
Eurépdban [...] az egyhdzak és a tdrsadalmi szervezetek, kezdeményezések termé-
szetes szovetségesei egymdsnak. Magyarorszdgon ehhez még jé néhdny eléitéletet

Y Alternativ globalizdcid a népekért és a Foldért — AGAPE. Az Egyhdzak Vildgtandcsdnak doku-

mentuma és kisérd tanulmdnyok, Luther Kiad6 - Védegylet, Budapest, 2008. (A zéréjelben

1év6 szdmok a konyv oldalszdmaira utalnak.)
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el kell felejteniink, és mindkét részrdl tanulnunk kell ezt az egytitemiikodést. [...]
Ennek Gjabb 1épése a Luther Kiadé és a Védegylet kozos véllalkozésa egy olyan
fontos és izgalmas dokumentumnak a megjelentetésére, mint az AGAPE” (178.).

A dokumentumok forditdsit Gombaocz Elvira evangélikus teolégus és koz-
gazddsz készitette, azzal a kifejezett céllal, hogy a magyar nyelvii széveg mun-
kaanyaggd véljon a magyar keresztény egyhdzak, illetve az egyhdzak és vildgi
szervezetek kozotti parbeszédhez, egytittgondolkoddshoz, ,,melynek célja a cse-
lekvés lehetdségeinek megtaldldsa® (151.). A megértést szdmos kit(ing forditoi
megjegyzés konnyiti meg a témdban jdratlanok szdmdra is.

Dr. Rogate R. Mshana, az Egyhdzak Vildgtandcsa (EVT) Igazsdgossdg, Béke és
Teremtés Csoportjdnak igazgat6ja bevezet$jébdl és Gombocz Elvira — a konyv vé-
gén megfogalmazott — tanulmanyabdl vildgossd valik ennek a kapcsolatnak — gaz-
dasdg és teoldgia — a lényege: ,,az agapé gordg sz6, jelentése szeretet, az ember sze-
retete” (149.), valamint Isten béséges kegyelmének és szeretetének kifejezése. Az
angol nyelvii mozaiksz6 — AGAPE (Alternative Globalization Addyessing Peoples and
Earth) — tudatosan utal erre, és kifejezi azt a teoldgiai és spiritudlis alapot, amely
szellemében az alternativ globalizéciéra valé felhivds tdlmegy a globalizacidkritikin
és ,,cselekvésre szlit fel egy 6kumenikus jovékép megvaldsuldsaére: az igazsigos és
szeretetteli kapcsolatokban megéle életért, a jelenlegi gazdasdgi struktira alterna-
tivajdnak keresése révén” (13.). Ebben a kapcsolatban a teolégia képviseli a célt, ami
végs6 soron nem mds, mint a szeretet megélése, s ennek létrejottéhez és fenntar-
tasahoz szolgdl eszkoziil a gazdasdg, mint alap az érték megvaldsuldséhoz.

AGAPE folyamatnak nevezik a szerz6k azt az id6szakot, amely az EVT 1998.
évi hararei (Zimbabwe) nagygyilésétél a 2006-os Porto Alegre-i nagygytilésig ter-
jed, s az el6készitd anyagot megihlette. Ennek az idészaknak legfébb jellemzi az
egyenldtlenségek szélsdségesen extrém méretlivé véldsa, a szegénység és nyomor
elfogadhatatlan mértéke, s ennek ellenpélusaként a gazdagsdg méreéktelenségének
minden hatdron tilmend tomboldsa és a kornyezeti pusztulds. ,Emiatt szdlitotta
meg dokumentumdval az egyhdzakat az EVT: tegyenek azért, hogy az evangélium
igazsdgossdgra valo felszélitisa megnyilvanulhasson konkrét tettekben. Az irat ké-
szit6i arra a kérdésre keresik a vélaszt, hogy az egyhdzak milyen médon tudnak re-
agdlni azokra a kihivdsokra, amelyek a gazdasdgi globalizdciéban gyokereznek”
(151.). Tehdt ,ne csak a neoliberalis gazdasdgi rendszer kritikdja hangozzon el,
hanem konkrét tettek sziilessenek az agapé jegyében, az igazsigos gazdasdg meg-
teremtése érdekében” (152.).

A dokumentum szembedllitja a neoliberélis gazdasgi rendszert az ,.élet szolgd-
latdban 4ll6 gazdasdggal” (152.), bemutatja a kétféle gondolkoddsméd paradig-
matikus kiilonbségét, melynek egyik legfébb jellemzdje, hogy a gazdasig nem cél,
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hanem eszkoz az értékek megteremtésében. Nancy Cardoso, Porto Alegre-i me-
todista lelkésznd ,piacgazdasig spiritualitdsrél” beszélve, a 2006-os nagygyilésen
kifejezetten kulcsfontossdgtinak nevezte ezt a fordulatot a cél-eszkoz tételezésben.
,Ki fog szembeszdllni azzal az illziéval, hogy a gazdasdgi rendszer semleges és
orokkévald; hogy emberi kapesolatok is drucikké vdlnak? Ki fog szembeszéllni
azzal, hogy a gazdasdg és a gazdasdgi kapcsolatok uraljik az emberiséget?” (161.).

Konkrét cselekvési irdnyokat is megjeldl a hatvan oldalas el6készitd irds, pél-
dak bemutatdsaval (v6. Remény szigete, Via Campesina, Cochabamba kiizdel-
me a viz privatizdcidja ellen, a Focolare K6z6sségi Gazdasdg vallalatainak pél-
ddja, a Sdo Paulé-i agrokémiai véllalkozds sajét tdrsadalmi felel8sségvdllaldsinak
komolyan vétele stb.), melyek az igazsdgtalan strukedrdk helyett az alternativ
globalizdcié jellemzdit viselik magukon, s mintegy kovédszként mikodnek kozre
az AGAPE megval6suldsdban.

A dokumentum radikalizmusdt mutatja annak a kovetelménynek a megfo-
galmazdsa, hogy ,a nemzeti kormdnyoknak fel kell hagyni azzal a neoliberalis
szemlélettel, amely a gazdagok és a multinacionalis véllalatok szdmdra csokken-
tett ad6kat ir eld. [...] Az a gazdasdgi kornyezet nevezhet§ tisztességesnek, amely
nem a t8keerds 6ridsokat és a multinaciondlis véllalatokat timogatja, amelyek e
tdmogatdsok nélkiil is boldogulndnak — némileg alacsonyabb profittal —, hanem
amely a kis és kozepes nemzeti véllalkozdsokat részesiti eldnyben” (155.).

Az igazsigos adérendszerhez hozzdtartozik az 6koldgiai igazsdgossdg figye-
lembevétele is, és a vagyoni kiilonbségek csokkentését elémozdité addk, pl. a
szén-dioxid kibocsdtds adéja, az éldmunka tdladéztatdsinak keriilése, a vagyon
megadéztatdsa. A dokumentum szerint 6konémia és 6koldgia egymadstdl elvd-
laszthatatlanok. A kornyezet kérdésérél a szegénység kontextusdban ir: a kornye-
zeti pusztulds vesztesei a szegények, s nekik van alapvetd joguk a kornyezet ja-
vaihoz val4 hozziféréshez.

A 2001-es budapesti konferencidn megmutatkozik az AGAPE folyamat komoly-
sdga, itt fogalmaztak meg ugyanis azt a kulcsfontossdgt, provokativ kérdést, hogy
»vajon lesz-e bitorsdguk az egyhdzaknak hitiik alapjin szembeszéllni a profitorientalt
életmdd értékeivel’, vagy visszavonulnak a ‘magdn’ szféraba? Ez a kérdés az, amely-
re egyhdzainknak? valaszt kell adniuk, vagy pedig elvesztik a lelkiiket” (155-156.).
2 Kik ezek az egyhdzak? A genfi székhelyi Egyhdzak Okumenikus Tandcsa (EOT), vagy mdsik
nevén az Egyhdzak Vildgtandcsa (EVT) a vildg tobb mint szdz keresztény egyhdzi szervezetét
foglalja magdban. A Katolikus Egyhdz nem mint tag, hanem mint egyiittm(ik6dd és konzu-
lens partner, mint a valldskézi parbeszéd résztvevdje jérul hozzd az 6kumenikus folyamatok-

hoz, kumenikus gazdasdgi-tdrsadalmi kérdésekben is. Vo. 1. Sodepax: Society, Development
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A tovébbiakban az el6készitd dokumentum részleteit ismertetjiik, melyek
szdmos konferencia, talilkozé és tanulmany anyagai alapjn kristdlyosodtak ki
az AGAPE folyamat sordn, az EVT 1998-as hararei nagygy(ilésétd]l Porto
Alegre-ig. A fejezetek az AGAPE-ra valé felhivdstl a neoliberdlis gazdasdgi glo-
balizdcié kritikdjdn és az igazsigos kereskedelem, pénziigyek felvdzoldsdn 4t a
valtozdst hozé alternativak és a konkrét tetteket tartalmazé cselekvési progra-
mok idézéséig olelik fel a témakoroket.

A Harare-t6l Porto Allegre-ig eltelt id6szak megmutatta, hogy az eddigieknél
is égetdbb sziikség van a globalizicié alternativdinak kidolgozdsara és konkrét 1¢-
pésekre val6 elkotelezddésre egy igazsigos, szoliddris, a szereteten alapulé vildg
érdekében. A szoveg felhivja az egyhdzak figyelmét, hogy ,valtozdst létrehozé ko-
z0sséggé véljanak” (22.), melyek megvaltozott szemlélettel (az uralmi, leigizé,
egoista gazdasdgi globalizdcids szemlélettd] eltéréen) elsésorban az elnyomottak
és kirekesztettek szemszogébdl ,,a szolidaritds és osztozds gazdasigi elvét gyako-
roljak” (23.). Ezek a kolcsondsség talajan dllva a kozjéért munkalkodnak, har-
colnak a tirsadalmi egyenldtlenségek ellen, a t6ke elsébbsége és uralma helyett
az emberi munkd, kreativitdst, tuddst helyezik az elsé helyre a gazdasigi folya-
matban, az emberi jogokat és kitelességeket tartjak szem el6tt, vagyis megkisérlik
megvaldsitani az agapé szeretetet gyakorlatra valtd gazdasigot (27.). Ilyen kozosségek
a gylilekezeti, plébdniai koz6sségektdl kezdve gazdasdgi, tarsadalmi, célorientalt
csoportokig létrejohetnek, ahogy azt a kés6bb emlitett é16 példik is aldtdmasztjdk.

A neoliberdlis gazdasigi globalizdcié kritikdja a mér jol ismert paraméterek
mentén torténik a dokumentumban is. A pezsgdspohdr gazdasig® igazsdgta-

and Peace, genfi székbelyi; dkumenikus tandcskozdcsoport az EOT és a Karolikus Egyhdz kézot,
amely 6kumenikus projekteket, modelleket ajanl az egyhdzaknak a globdlis szegénység meg-
kozelitéséhez, s folydiratot is miikodtet; 2. hivatalos kritikai megnyilatkozdsok a multinacio-
ndlis vallalatokrSl: Apostoli levé] Maurice Roy biborosnak (V1. PAl papa); és 3. az Egyhdz tdrsa-
dalmi tanitdsa néven ismert pdpai enciklikdk, dokumentumok, kortdrs — nem csak pdpai —
irdsok, melyek tdrsadalmi, gazdasdgi, kornyezeti kérdésekben adnak elemzést és itmuratdst.
Az egyhdzak kérdésérdl 1asd a konyvben NAGYPAL SZABOLCS: Hitvalldsi helyzet és kiztes sza-
balyok: Az dlumenitkus mozgalom gazdasdgi tanitdsanak korszakai cimi {rdst (164-172).

> A DavID C. KORTEN: 16kés tdrsasdgok vildguralma (Kapu, Budapest, 1996) cimt konyvbél
is ismert — és az igazsdgtalan globdlis elosztds illusztraldsihoz elterjedtté vélt — pezsgBspo-
har 4brdhoz hasonléan az AGAPE el6készité dokumentum is igy fejezi ki a vildg égbekial-
téan igazsdgtalan elosztdsi strukedrdjt: mig a vildg lakossdganak felsé 20%-a birtokolja a
vildgon megtermelt javak 83%-4t, addig az alsé 60% a megtermelt javaknak csupdn 6%-dhoz

jut hozz4 (32.). Ez a képlet a Korten 6ta eltelt 4llapot romldsdt mutatja.

—79 —



Baritz Sarolta Laura OP

lanséga; a dereguléci6 és liberalizdcid szegény orszdgokat hdtrdnyos helyzetbe hozd
és igazsigtalan erdforrds-elosztdst eredményezd volta; a puszta 6nérdekkovetés,
mint az egyetlen gazdasdgi motivacié elégtelensége a kozjé megvaldsitisaban; a
piac szabdlyozatlansigdnak és a mindenhatdsigdba vetett hitnek értékromboldsa;
a mindennél fontosabb gazdasdgi novekedés céljdnak fenntarthatatlansdga; a
leszivérgasi hatds miikodésképtelensége és a nemzetkozi szervezetek (IME Vi-
ligbank, WTO) miikodésének éles kritikdja azt a siirgetd felhivist mondatja ki
a dokumentummal, hogy az egyhdzak ,emeljék fel préfétai hangjukat” és te-
gyenek eleget kiildetésiiknek: valtoztassiék meg maguk koriil az életet, kiilonos
tekintettel a szenveddkre, elnyomottakra, kirekesztettekre (39.). Az AGAPE ki-
hangsulyozza az alternativik keresésének értékét, valahdnyszor az életet aldren-
delik a profit céljainak — az emberi koz6sségek és az ember Istennel valé kap-
csolatdnak rovésdra. Ezért kulesfontossigti az ,.életet szolgal6 gazdasdg” fogalma,
amelyben a profit nem cél, hanem az életet szolgdl6 eszkozzé valik. A doku-
mentum t8bb helyen ,,istenkézpontti gazdasdgrol” (44.) is beszél, mint a hata-
lomkézpontd gazdasdg ellenpblusirdl, s mint az agapé-kozosség Forrdsdnak
részvételérdl a kozos kiizdelemben és miiben: Isten és a felebardt szeretete szo-
rosan osszetartozik.

A dokumentum leszogezi, hogy ,a gazdasigtudomdny és a gazdasigi igazsi-
gossdg mindenkor hozzdtartoznak a hit kérdéskoreihez, mivel Isten teremtésre
vonatkozé akaratinak magvit érintik” (39.). Itt is megmutatkozik tehdt a teo-
16gia és a kozgazdasigtan Osszeftiggése.

Az igazsdgossdg mozzanatai (politikai, tdrsadalmi, kulturalis, gazdasagi, oko-
16giai igazsdgossdg) a ,vdltozdst hozé igazsigossig” fogalmdban integralédnak,
mely kapcsolataink alapvetd dtforméldsara szolit fel mind az emberekkel, mind
a természettel val6 viszonyunkban. Kézéppontja a részvétel, egymds kolesonds
elismerése, a kizsdkmdanyold hatalom kritikdja, s gytimélcse az emberi méltésig
elismerése és a béke (43.).

A szegények igazsdginak helyredllitdsihoz valé jog aldtdmasztdsdul idézi a
dokumentum az 6szdvetségi Szentirdsbdl a szombatot, mint a nyugalom nap-
jat, a szombatévet és a jubileumi évet, amikor az eredeti dllapot helyreallitdsaul
addssdgelengedés és foldbirtokrendezés tortént, elsésorban az dzvegyek, drvik
és idegenek szdmdra. A fejlédé orszdgok jogtalan és igazsigtalan médon kelet-
kezett adéssdginak elengedése az AGAPE egyik legfontosabb kovetelése, hi-
vatkozdasi alapjuk a fenti bibliai gondolat.

Az igazsigos kereskedelem kovetelménye a t6ketulajdonosok érdekei szerint
szabdlyozott, ,velejéig igazsigtalan” (49.) szabadkereskedelem ellenében kertil
megfogalmazdsra, amelynek vezérmotivuma az igazsigos elosztds, s6t megosz-
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tas, a részvétel, a kolcsondsség és az értékszemlélet. A kereskedelmet tgy kell
kialakitani, hogy az a javaknak és szolgdltatisoknak az erkélcsileg véllalhatd,
fenntarthatd és igazsigos termelését, cseréjét és fogyasztdsit szolgdlja, hogy ez-
dltal az egész emberiség és a Fold sziikségletei is kielégithetSk legyenek” (51.).
Ehhez a jelenlegi szabad, korldtozds nélkiili piac alapvetd struktdrdjanak és ér-
tékrendjének kell megvaltozni, az emberi gondolkoddsmédnak, amiben az egy-
hazaknak vezetd szerepet kell jétszaniuk. Ilyen gondolkoddsmédbeli valtozast
kivdn az élelmiszer-onrendelkezés valéra véltdsa, annak elismerése és elismerte-
tése, hogy a déli orszdgoknak, azok 8slakosainak elidegenithetetlen joguk van
sajat megélhetésiik 6nallé biztositdsira, foldhasznalatra és élelmiszertermelésre,
tuddsuk és foldjitk kincseinek megdrzésére, az eréforrdsokhoz valé igazsdgos
hozzdjutdsra. A méltdnyos kereskedelem (fair trade)* csak az elsd 1épés az igaz-
sdgos kereskedelemhez vezetd dton.

Az igazsigos pénzigyek felvdzoldsa a nemzetkdzi pénziigyi intézmények
(IME Vildgbank) hitelezési politikdjinak, szerkezetdtalakitisi programjainak, a
déli orszdgok piacai liberalizaldsdnak kritikdjdval kezd8dik, s jut el a ,jogtalan
adéssagok” (71.) fogalmdig. Ennek lényege, hogy Eszak orszdgai 6ridsi adds-
sdggal tartoznak Dél felé, az emberi, kornyezeti eréforrdsok kivondsa és amor-
tizdldsa miatt, ami Dél orszdgainak strukeurdlis eladésoddséhoz és tékekidram-
ldshoz vezetett. Mig az 1960-as években 1 $ bedramldsra (segélyek, befektetések)
3 $ kidramlds (torlesztés, kamatok) esett, addig ez az ardny az 1990-es években
1:7-re nétt (73.). A dokumentum itt is a bibliai jubileumi év° adéssdgelengedé-
sének példdjdval timasztja ald a szegény orszdgok addssdgelengedésének és kr-
pétldsdnak sziikségességét. Ennek és az élelmiszer 6nrendelkezésnek az alapja az,
hogy ,,az emberi sziikséglet a legfontosabb, nem pedig a magdntulajdon, a pro-
fitmaximalizdlds, vagy pedig a piac természeti torvényeinek’ a kovetése” (76.).
Az emberi sziikséglet megfogalmazdsakor itt nyilvanvaléan a szegénység tényé-
bél indul ki a dokumentum, az ember sziikséglete az alapvetd létfenntartésra,
életbenmaraddsra mindent megel6z8 jog. Az emberi szitkségleteket az ember ,, va-
16s” sziikségletei — az Egyhdz kortdrs tirsadalmi tanitdsiban felfedezhetd — kifejezés
4 A Fuair trade keretein beliil nemzetkézi forgalomba keriilt 4rukrél azt tantsitja a mozgalom,
hogy ezek nem kizsdkmdnyolds, gyerekmunka vagy természetpusztitds révén keletkeztek.
»A jubileumi év (Lev 25,1-55; 27,16-24; Iz 61, Lk 4) hagyomdnya ugyanazon az elven m-
kodik, mint a szombatév. Ugyanakkor néhdny tovibbi jellemzdvel is gazdagodik: a f6ld visz-
szakeriil annak a csalddnak a tulajdondba, aki elvesztette azt szegénysége és addssdgai miatt.
A jubileumi év teljesen helyredllitja a szegények hozzférését a termelés és a j6lét realizaldsi-

hoz sziikséges erbforrdsokhoz” (75.).
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irja le,® amely a maslow-i sziikséglethierachia logikdja alapjdn az emberi kitelje-
sedéshez valéban sziikséges anyagi, lelki, szellemi javak osszességét jelent, s amely-
nek az erényetika szellemében onkéntes korldtai vannak (v6. mértékletesség).

Az igazsdgos pénziigyek az ember és 6koldgia fenntarthatdsdgdr tartjak szem
el6tt, dddthatdak, elszdmoltathatdak és demokratikusan ellendrzoteek, figyelembe
veszik a nemzeti 6nrendelkezést és a nemzeti fejlesztési stratégia kovetelményét.

Az igazsigos pénziigyekbe beletartozik a spekulativ pénziigyi tranzakciok
szdmdnak csokkentése, a pénzforgalmi (Tobin) adé bevezetése és a multinaci-
ondlis cégek adékedvezményeinek eltorlése.

Az igazsigos pénziigyek preferdljdk a helyi szinten valé tdmogatdsokat; az
etikus” befektetéseket, ahol a pénziigyi megfontoldsokon kiviil tdrsadalmi és
kornyezetvédelmi szempontok is érvényesiilnek; a mikro-hitel rendszereket,®
kiskozosségi fizetdeszkozoket; takarékszovetkezeteket.

A pénzigyek terén is a gondolkoddsmdd megvéltozdsa az elsédleges kovetel-
mény: ,,Egy szolga sem szolgdlhat két irnak. Mert az egyiket gyiiloli, a mdsikat
szereti, vagy az egyikhez ragaszkodik, a mdsikat megveti. Nem szolgdlhattok az Is-
tennek és a mammonnak” (Lk 16,13). Itt is a pénz szemlélete az, ami véltozdsra
szorul: a pénz cél-értéke helyett a pénz eszkozszemléletének kell megval6sul-
nia: a pénznek sziikséges eszkozzé kell valnia az értékek, az élet szolgalatdban.

Az el6készitd dokumentum tovabbi részét a ,remény” megfogalmazdsinak te-
kinthetjiik: a fent leirt kdvetelményekhez a megvaldsulds alternativai keriilnek be-
mutatdsra. A mottd itt is a gondolkoddsméd megvéltozdsa: ,,gondolkoddstokban meg-
tjulva alakuljatok dt” (Rém 12,2). Az alternativ gondolkodis elsésorban az ,,alulrél
jov6 [grassroot] tudatossdg” (92.), népi mozgalmak jelenségeiben mutatkozik meg
(pl. Via Campesina, Cochabamba esetei), de kifejezddik a kornyezet terén az
okoigazsigossdg, a tirsadalom vonatkozdsiban pedig a szolidaritds helyesen meg-

¢ HELEN J. ALFORD — MICHAEL J. NAUGHTON: Menedzsment, ha szdmit a hit, keresztény tdr-
sadalmi elvek a modern korban, Kairosz, Budapest, 2004, 71-75.

7 A kizmegegyezés szerint erkolcsileg akkor vdllalhaté egy véllalkozds vagy befektetés, ha elkeril
bizonyos teriileteket (pl. fegyvergydrtds, dohdny, alkohol, kérnyezetrombolds, spekuldci6 stb.);
képuiseli a szervezeti felel8sségvallaldst, mint célt, amihez a befektetés eszkoz; alternativ beruba-
zdsokat eszkozo] olyan vallalkozdsokba, amelyek tdrsadalmi, kornyezeti szempontbdl felel8sen vi-
selkednek. Az orosz ortodox egyhdz a gazdasdgi tevékenységre etikai kédexet és szabalyrendszert
dolgozott ki, amelynek alapja a Tizparancsolat, s amit valldsi csoportok alkalmaznak is.

8 A mikro-hitelezési programokban rejlé lehetSségeket csak akkor lehet kihaszndlni, ha a ha-
gyomdnyos hitelezést elényben részesitd, diszkriminativ torvények megvaltoznak. E nélkiil

fennall a veszély, hogy a mikro-hitel szervezet a kevésbé szegények irdnydban intézményesiil.
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élt fogalmaiban is. A megvéltozott gondolkoddsméd szitkségessége — az egoizmustdl
a kozosségi gondolkoddsig — a klimavéltozis tigyében fejezddik ki a legjobban:
»A klimavéltozas kovetkezményei emlékeztetnek benniinket arra, hogy osszetar-
tozunk. Amit egy csoport emitt tesz, az hatdssal van egy mdsik csoportra amott. Egy
emberi faj vagyunk. Arra kaptunk elhivast, hogy igazsigos és fenntarthaté kapcsolatban
éljiink egymdssal, mindenek javdra — beleértve a jovendd életet is a Foldon” (95.).

A dokumentumban felsorolt reményteli alternativik koziil néhdnyat itt is be-
mutatunk:

A Remény szigete (Fidzsi-szigetek): A Csendes-6cedni szigetek egyhdzai si-
kerrel segitik a helyi lakossdgot abban, hogy tradicionélis életmédjukra épitve
— kozosségi kapcesolatok, nyersanyaglelShelyek kozosségi tulajdona, erkolcs, az
anyagiak f6lott 4ll6 élet tisztelete stb. — édlljanak ellen a neoliberalis globalizd-
cié programjdnak (92.).

A Séo Paulé-i agrokémiai villalkozds: a vallalati tdrsadalmi felel8sséget célként
megélve mind kiilsé, mind belsd érintettjei felé megvaldsitotta a ,gazdasdgi
igazsdgossdg koncepcidjat”, munkavillaléi tulajdon, profitmegosztds, részvé-
nyek demokratizaldsa, kozosségi programok révén (93.).

A boliviai Cochabamba lakosainak sikeres harca a viz- és csatornarendszer privati-
zdcidja ellen: tiltakozdssorozat és demonstracidk, blokddok dltal kivivték a nemzet-
kozi felzaduldst, igy a privatizalé cég (Bechtel) meghdtraldsra kényszeriilt (96-97.).

A Braziliai Egyiittmiikodési Hilozat a Szoliddris Tarsadalomgazdasdgért. fenn-
tarthaté, etikus, szoliddris, egytittmi(ikodé, tradiciondlis értékeket 6rz8 gazdal-
kodds — az élet szolgalatdban 4116 gazdasig — megvaldsitdsa, informilis, illetve
kozosségi alapt fizetdeszkozokkel, halézat formajiban (98-100.).

A dokumentum felsorol még afrikai, koreai példékat is, s a Focoldre 6ku-
menikus mozgalmat, melynek gazdasdgi tagozata idedlis példdja a megvéltozott
szemléletd, az életet, s6t a szegényeket kdzéppontba 4llité gazdilkodds gyakor-
lati megvalésuldsinak.

Az el6készité dokumentum utolsé része a mérfoldkoveknek szdmit szovege-
ket, dontéseket idézi, az Egyhdzak Vildgtandcsa Kozponti Bizottsigdnak alter-
nativ globaliziciés irdnyelveitSl kezdve a részegyhdzak szovegein dt konkrét pél-
dakig, igy Bandung szellemiségének (115.) vagy a NEPAD (UJ Szovetség Afrika
Fejlédéséért) mikodésének leirdsdig (125.), melyeket teoldgusok és kozgazddszok
fogalmaztak meg. Az utolsé szoveg az AGAPE folyamat cselekvési programja,
melyet kiilonboz8 egyhdzak nyilatkozataibdl, vallaldsaibdl dllitottak Gssze.

A konyv mondanivaldjinak cstcsa, amelyre az eddig ismertetett elékészits
dokumentum mutat, maga az AGAPE nyilatkozat, melynek pontos cime: A/-
ternativ Globalizdcid a Népekért és a Foldért — 2006. Felhivds szeretetre és cselek-
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vésre. A nyilatkozatot az Egyhdzak Vildgtandcsdnak 9. Nagygytlése 2006 feb-
rudrjiban fogadta el Porto Alegre-ben, s amely [ényegében nem mds, mint egy
dtfogd ima és kotelezettségvallalds mindarra, ami az el6készitd szovegekben
benne foglaltatik. Az ima helyzetleirdssal, a globalizalt vilig nyomordnak és mu-
lasztdsainak leirdsdval kezd8dik, s az el6imddkozé szovegére szakaszonként ré-
felel a hivd kozosség: ,, [steniink, kegyelmedbdl viltoztasd meg a vildgor.” A hely-
zetleirds kéréssel folytatédik az agapé-gazdasig megvaldsuldsiért, melynek
részleteit az imddsdg fejezetenként tirgyalja, az ., [smételten elkitelezziik magun-
kat arra, hogy. .. bevezetd szavakkal. Az elkotelezddések a kovetkezékre vonat-
koznak: a szegénység megsziintetése, igazsdgos kereskedelem, igazsigos pénz-
tigyek, 6koldgiai igazsigossdg, a fold és a természeti eréforrdsok fenntarthatd
felhasznaldsa, kozjavak és szolgiltatdsok, életaddé mezdgazdasdg, tisztességes
munka, egyenjogt munkavallalds és az emberek megélhetése, az egyhdzak és a
hatalom, az egyhdzak felelésségvéllaldsa egymds irdnt és a gazdasdgi globalizd-
ci6 4ldozataiért.

Megillapithatjuk, hogy az AGAPE nyilatkozat, az egész AGAPE gondolat
és folyamat legszembetlin6bb mozzanata a cselekvésre valé buzditds, a neolibe-
rlis gazdasdg elleni harc 6sztonzése a tettek szintjén. A cselekvésre sarkallds, a
gyakorlat hangsulyozisa, a kizsdkmdnyolds, a kolonizdcid, wj-kolonizdcié té-
madja, a szegénység sajitos, mint egy érem két oldaldnak egyikeként valé meg-
kozelitése arra engednek kovetkeztetni, hogy a dokumentum mondanivaléjé-
ban kozvetetten felfedezhetd a felszabaditdsi teoldgia szellemisége is. Nagypal
Szabolcsnak az EVT torténetét dttekintd konyv végi tanulmanya a felszabadi-
tds teoldgidjdnak jelentds hatdsdra mutat rd az 1961-t8l 1975-ig terjedd id6-
szakban (166.). Ugyanakkor tdvolrél sem dllithatd, hogy a felszabaditési teold-
gia egyformdn erdteljesen hat a t6bb szdz EVT tagegyhdzra, s a még tobb egyéni
résztvevére. Mégis érdemes roviden elemezni ezt a hatdst.

A felszabaditési teoldgidnak sok dga létezik — a feminista teoldgidtol kezdve
az 6koteoldgidn 4t a dél-amerikai, koreai, afrikai felszabaditdsi teoldgidkig — a
klasszikus a dél-amerikai Gutiérrez-féle felszabaditisi teoldgia. Erds a befolydsa
— tobbek kozott — az észak-amerikai, német torténelmi egyhdzakra is, ugyan-
akkor a magyar egyhdzak megnyilatkozésaiban kevés sz6 esik réla. A Katolikus
Egyhdz tanithivatala, a Hittani Kongregicid,” VI. Pél pdpa, II. Janos Pal és
XVI. Benedek irdsai kritikus szemmel kozelitenek hozz4, elsésorban marxista—

> CONGREGATION FOR THE DOCTRINE OF THE FAITH: [nstruction on Certain Aspects of the

Theology of Liberation, http://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/documents/
rc_con_cfaith_doc_19840806_theology-liberation_en.html

_84 _



Az életer szolgdld gazdasdg

Gj-marxista szellemisége, az osztdlyharc alaptétele, ebbdl kovetkezden a szegé-
nyek pdrtos elényben részesitése (preferential option for the poor) és a politikai
cselekvés, valamint a gyakorlat kizdrélagos igazsagforrdssi tétele miatt.
Néhany gondolat a katolikus kritikdbdl megyvildgitja a fentieket. Az ,,igazsdg”
és az ,.er8szak” fogalmai a felszabaditdsi teolégidban mds jelentést nyernek, mint
a keresztény hitben. Az igazsdg, ami a keresztény fogalomtdrban Jézussal defini-
4lédik, Vele azonos, ' a felszabaditisi teolgidban osztdlyigazsiggd redukdlédik,
s az osztdlyharc, azaz az erszak, mint pozitiv min8ség, hivatott megvalésitani.
A tirsadalomkép, melynek az Egyhdz tdrsadalmi tanitdsa szerint céldllapota a
kozj6, az erészakon és antagonisztikus ellentéten alapul. Az etika, a maga klasszi-
kus keresztény értelmében — transzcendens alapokon megkiilonboztetett j6 és
rossz — az osztdlyérdek kifejezdjeként torzul. A keresztény hit esszencidja: a fele-
bardti szeretet, vagyis a mdsik embernek val6 jéakarat az osztdlyharc fogalméval
egytiitt nem értelmezhetd. A felszabaditdsi teoldgia a szeretetet az option for the
poor szellemében fogalmazza meg, vagyis a szeretet univerzalitdsa sériil ebben a
felfogdsban.!" Az ,Isten népe” kifejezést az Egyhdz hierarchikus intézményeinek
antitéziseként értékeli, s szemében ezek az intézmények elnyomé hatalomnak
szimitanak. A ,népben,” az ,Emberek egyhdzdban” val6 tagsdg kritériuma az
osztalyharcban valé részvétel, ezért mindenki, aki része ,Isten népének”, a hie-
rarchikus Egyhdz ellenzdjének szamit, holott az eredeti kifejezés szerint min-
denki beleértendé Isten népébe, aki Istennel, Isten tanitdsa szerint él.'* A felsza-
baditdsi teoldgia az elsédleges szabaditdsnak a szegénységbél valé felszabaditdst,
azaz a gyakorlat és a struktira szintjén valé szabaditdst tartja. A katolikus teolé-
gia ugyanakkor a szabaditds legfébb aspektusat a biinbél val6 szabaditdsban fo-
galmazza meg, a lélek, vagyis az emberi individuum szintjén. Erre mutat Jézus
megvaltéi tette, amely a blinbdl valé megszabaditds. A blinbdl megszabadult in-
dividuum gondolkoddsmddjara épiilhet rd az Gj struktira, amely a biin struk-
tardibol, koztiik az igazsdgtalan szegénység strukttirdibdl valé megszabadulst is
meghozza. A Katolikus Egyhdz a szeretet, a mordl, az Egyhdz egyetemességének
szellemében beszél erdszakmentes dialdgusrdl, az igazsdgossdgért és békéért vald
harcrél, az emberek belsé megtérésérdl, amely a tdrsadalmi strukedra megvélto-
zdsdt is maga utdn vonja. A strukturdlis vdltozdsok sziikségességét mind a felsza-
10 En vagyok az t, az igazsdg és az élet” (Jn 14,06).
1" CONGREGATION FOR THE DOCTRINE OF THE FAITH: [nstruction on Certain Aspects of the
Theology of Liberation, i. m. 11.
12 JoserH CARDINAL RATZINGER: Liberation Theology http://www.christendom-awake.org/

pages/ratzinger/liberationtheol.htm
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baditds teoldgidja, mind ennek kritikdja kiemeli, a kiilonbség az ezt [étrehozé
cselekvés alapjdban, motivicijdban mutatkozik meg. A felszabaditdsi teolégia
katolikus kritikdja az els§ hathatés 1épést egy valddi, belsd, lelki dtalakuldstdl
vérja, ami az osztdlyharc helyett a szeretet radikalitdsihoz vezet.

~Ez az AGAPE-felbivds egy imddsdg, hogy legyen erdnk megvdltoztatni az igaz-
sdgtalan gazdasdgi struktirdkat” (145.). Mint latjuk, az igazsdgtalan gazdasdgi
struktirdk megvaltoztatdsirdl tobb megkozelitésben is beszélnek az egyhdzak,
s az 6kumenikus mozgalom lényege a parbeszéd. Az AGAPE dokumentum,
melynek magyar szovege azt a célt hivatott szolgdlni, hogy ,munkaanyagga vil-
jon a magyar keresztény egyhdzak kozti, és az egyhdzak és vildgi szervezetek
kozti parbeszédhez, egyiittgondolkoddshoz” (151.), 6sztonzéként szolgilhat az
egyhdzak szdmdra, hogy lefolytassik a parbeszédet és megtaldljak a kozos utat,
s cselekvd példaképek legyenek a vildg jobbd tételében. 2006 6ta a vildg hely-
zete — gazdasdgi, kornyezeti, tirsadalmi szempontbdl — tovdbb romlott, mégis,
az AGAPE el8készité dokumentumdban felsorolt pozitiv példik reményt kelte-
nek. A mai vélsighelyzet nemcsak katasztréfikat vetit el8, hanem lehetdség is,
amit az Egyhdzak Okumenikus Tandcsa is nyilvinosan kommunikal. A valsig le-
het8ség arra, hogy az emberiség megtanuljon mdsképpen gondolkodni, s ebben
a (régi) uj gondolkoddsmdédban segithet az AGAPE dokumentum, s annak k6zos
feldolgozdsa. Egyiitt imddkozhatunk az egyhdzakkal, hogy megvalésuljon ko-

vaszként valé miikodésiik a vildg jobba tételében.
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