Lapszamunk képzémivészeti
anyagat Berki Viola (1932-2001)
grafikusnak és festémiivésznek
a Derecskei Virosi Miivel6dési
Kézpont altal 2021. julius 12-én
megnyitott emlékkiallitasa alap-
jan valogattuk (az Elveszett pdsz-
tor cim olajfestmény kivételé-
vel). A miivek a Kiskunhalasi
Thorma Janos Mizeum tulaj-
dondban vannak. A felvételeket
Olah Katalin Kinga készitette.
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Hit es Ur

A legendassa valt 1938-as budapesti Eucha-
risztikus Vilagkongresszust az elhatalmaso-
dé fasizmus és a masodik vildghdbora komor
arnyékdban készitették el6, tartottik meg. Azok-
ban a napokban harminchirom orszagbdl 6t-
venezer ember vendégeskedett févarosunkban
- a német kuldottség utazasit Hitler megtiltot-
ta. A nagyszabasu innepségek nem titkoltan
akatolikus egyhaz erejét, jelent6ségét demonst-
raltdk a nacizmus, illetve a bolsevizmus felé,
egyes teolégusok a ,vilaghddité keresztény-
ségrol” értekeztek — 4m alig két évvel késébb
papok és szerzetesek ezreit hurcoltdk naci kon-
centraciés tdborokba (féként Dachauba), tiz
évvel késébb pedig hazankban egyhdzi sze-
mélyek szdzait deportaltik, kinoztdk meg ke-
gyetleniil a kommunistdk, s tollvonassal koboz-
tak el, szamoltak fel katolikus intézményeket.
Ez minden hivé szdmadra torténelmilecke: ala-
zatra int.

Papnévendék koromban egy idés, bolcs piis-
pok arra intett: ,Egy tdrsadalomnak olyanok
a papjai, amilyeneket érdemel. A szent életid
papokat ki kell imddkozni.” Lehetséges, hogy
ez az irodalomra is érvényes? Egy tarsadalom-
nak olyanok a kéltéi, iréi, amilyeneket érdemel,
amilyeneket az olvasési kulturajaval-hajlandé-
sagaval ,kiimadkozik”?
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Zsille Gabor

(1972, Budapest)

koltd, mifordito, szerkesztd,
Térey-osztondijas N

Napjainkra a valldsi helyzet megvaltozott.
A hagyomanyos szentségi élet helyébe sokak-
nal a kozombosség és a kétely lépett; a modern
ember lelkében egyfajta hidny keletkezett, am
ez az Ur Isten form4ju. A transzcendencia irdn-
ti igény, vagy6dds nem sziint meg, s6t egyre
erdsebb, s ez az irodalomban is megfigyelheté.
Az elmult évtizedek lirai termésében a hitvall6
koltészetet javarészt felvaltottdk az istenkere-
s6 versek; a hitbuzgalmi stré6fakat egy mai al-
koté tollabodl tulsagosan fennkoltnek érezzik.
Az ezredfordul6 6ta eltelt idészak érdekessége,
hogy vallastalanul felnétt koltéink egész sora
fedezte fel ihlets olvasmanyként a Biblidt. (Kuls-
nésen a Zsoltdrok konyvét, az Enekek énekét és
az evangéliumokat.)

Az 1938-as eucharisztikus taldlkozé azt is
uzente a vilignak, hogy Magyarorszigon még
béke volt, a nagyhatalmi hdborts el6késziile-
tek dacara. A most, szeptember 5. és 12. kozott
zajlé budapesti vildgkongresszus is errél tants-
kodik: hazank a jarvany és a globdlis népvan-
dorlas idészakaban is a béke szigete, hiszen ez
id6 t4jt maszk nélkul élhetiink és kozbiztonsag-
ban, kozvetlen terrorveszély nélkiil. Adja Isten,
hogy igy maradjon, és ne zuduljon rank egy
Gjabb sorsveszély!

Zsille Gabor

202119



4 | SZEMHATAR

202119

Arkossy Istvan

Betlizuhatag

Polcomon, mint rendhagyé munkataborban,
ugy sorakoznak egymas mellett a szellem fog-
lyai, fogvatartéi — a konyvek; hol lazdbban némi
kényelemben, hol helysziike miatt préselve-szo-
rongva. Ok, a mult, a jelen, a jovends tevékeny
napjainak néma segitémunkasai, koronazatlan
kirdlyai, csendes napszamosai, komorndi és
komornyikjai, egységesen papirruhdba 6lt6z-
tetve, fontos vagy kevésbé fontos életiik iizene-
teivel, rettenetes joslataival, jegyzett, formds
fejezetekbe stritett bizonyitasaikkal, igazola-
sokkal és 6nigazoldsokkal, mds széval: a kihe-
gyezett lét szamtalan monokrém és monoton
vagy szines drnyalataval, ahogy a sors egymas
mellé rendelte 8ket ott, abban a szamukra fenn-
tartott térség par négyzetcentiméteres élette-
rében. Papirbol késziilt hangtalan agyaghadse-
reg ez. Igen, 8k ott strizsdlnak tirelemmel,
szolgalatra készen, szolgélatra varva, szolgédlat-
ra sziletve egybeterelten és agyba tédroltan,
s 6rom, ha megnyilhatnak, amikor kell, ha épp
szitkség van rdjuk; ilyenkor utjukra eresztik
a torténetek végtelen szalagsorat, hisz, noha
volt egyszer egy vadnyugat, de volt egyszer egy
vadkelet is, ahonnan tényeket hordoznak, ca-
folnak; ugy, ahogy azt a konyvek szokasukhoz
hiven megértén vagy provokativan dltaldban
teszik. Es megteszik, tekintetiinket keresve, 6k,
a nyomdafestékbe dermedt Gutenberg-galaxis
szellemsugarzasu allécsillagai. Kézben néma-
saguk feszitSereje folyamatosan sugarozza
a torténelem eseménykapszuldjanak tangjeleit,
hozsanndzott vagy sdrba déngolt, de itt mar

Arkossy Istvan

(1943, Kolozsvar) festd-
miivész, grafikus, Budapesten
él, Szolnay Sandor-dijas

orok érvényiként lejegyzett dokumentumait.
Nincsenek tekintettel szomszédaikra, s az
azokban foglalt idedkra sem, hisz nincs kétele-
z6 érvényd kommunikacié a kényvek demok-
ratikus papirtarsadalmaban, csak kotelezé ér-
vényi egyéni létezés vagy nemlétezés, tulélés
vagy megsemmisiilés van. S amint megérintjitk
egy kiadvany papirbarsony arcat, maris villan
a szellemi aknavet6 bens6jébdl dradé értelem-
szikra, ami hordja-viszi teéridk energiait, jegy-
zett életeket, tiindokléseket, zuhanasokat,
megvéd és kiolt eszméket, érveket 4llit fel, alli-
tasokat dont le, megsokszoroz, vagy aprit, ket-
tébe, szazba vag, erének erejével, ahogy azt az
oszt6dds tiszta matematikai rendje, miként
a favagasndl, gy az eszmehasogatdstdl is meg-
kivdnja. Mindahédnyban rejtett tizenet lapul;
valami, valakirdl és valamiért, igy a cselek-
ménynek bar esélye legyen harsonaszéval be-
vonulni az irodalomtérténelembe, hogy ott is
orokké ne csak az 1d6 legyen privilegizalt, ami
mindenhova hivatlanul érkezik, belerdgva, be-
lefészkelve magat id6tallé betonbunkerébe.
S az iréi gondolat igyekszik labon, talpon, észnél
maradni, agy, ahogyan tud. Jegyzi 6nmagat
finoman hurkolt és ivelt, tort és tagolt vonalak
betiiképleteiben, az agy titkosirasanak, rovasira-
sanak és megrovas-irdsanak vonalszévevényeit
bogozgatva, borzolgatva, a historikus szdzadok
lancszemeivel egybefonva, ami kényvnek szii-
letvén, mar alapszinten hallgatasra lett itélve.
Hogy a forma és tartalom egysége és kétsége
csak kell6 érdeklodés kényszerit6 hatdsara fed-



hesse fel titkat, akkor, ha a histériafolyam
hémpoélygé gondolat-drjanak kincse mégis el-
olvasdsra vagy megismerésre virna. Bajor An-
dor kivalé Erdélyben élt ird, kolts, ezt iizeni:
»A konyvek is élnek, vidulnak, 6regednek és el-
porladnak, akdr az emberek. Volt kozottitk rab
is és szamiizott, aki taldn évszazadokig seny-
vedezett poros polcokon, 1adak bérténében,
s csak diadalmas forradalmak utén jelenhetett
meg a fényben, térhetett a népek szivébe, édes
otthonaba.”

Mindjart mellettem, mint az athéni Parthe-
noén oszlopsora az Akropoliszon, Ggy magaso-
dik 6t pompas kotetben a székelyfoldi sziiletést,
egykori Utunk-szerkeszt6tars, novella- és re-
gényir6 Szabé Gyula A sdtdn labddi cimi, tobb
mint kétezer oldalas dokumentumokban életre
keltett gigantikus histéria-tara, zagé regény-
folyama Erdély megviselt 17-18. szazadi ko-
rarol, talélésének esélyeirgl. Aztan mellette
fehérlik-feketéllik a Carmina Burana-kotet ka-
roling-minuszkulak bettstilusival tervezett
cimlapja Szasz Endre illusztraciéit 6rizve, még
abbol az idébél, amikor a kulturélt, nagystild
és poétikus mesterrajzoké volt a jelen; ehhez
simul Wesselényi Istvan Sanyari vildga két testes
kotetben, megsargulva mér a Kriterion Kényv-
kiadé egykori, legendas ,,Fehér Kényvek” soro-
zatdban. Némileg tobb helyet kivan Papai Pariz
Ferenc Pax corporisa, az alacsony, kézre 419, tes-
tes kis kotet, konnyi pergetni lapjain az idét,
ahol a mulandéség alig tobb mint oldalszamo-
zas kérdése. Ennek kézvetlen szomszédja Bod
Pétertsl a Magyar Athenas, valamint a Mivel6-
déstorténeti tanulmanyok sorozatbél az Odon
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Erdély. Es mint a székelyfoldi Madéfalvan a ve-
szedelem szomoru emlékezet eseményeit idézé

monumentum, ugy magasodik ki sorabdl a ki-
val6 miivészettorténész B. Nagy Margit Stilusok,
miivek, mesterek, Erdély miivészete 1690-1848

kozitt példasan gazdag mitorténeti gyljteménye,
Transzilvania porladé kétorténeti maltjanak

felmérésében, tartalomhoz ill6, szép kiallitds-
ban. A Régi szavak szdtdra, a sziirke képenyes

eminencids zamatos sz6-izeinek aromakinala-
taval lett masabb a tobbinél, és semmi koze

nincs a vele szomszédos Mario de Micheli Az

avantgardizmus cim, elismert szakmai alapmi-
véhez. A sor, a sorok sorai viszont nem allnak

le, hullamzanak térolén, kényvben egyarant,
begyjtik és lenyelik az Idét, fittyet hanyva

a vildgra a maguk parhuzamos vilagaval, élve

és leélve csendes-harsany életiiket. Az egyszerd

deszkapolc pedig lesz magasztos gondolatok

zardndokhelye, szent hona, temploma, fontos

szavak tizenetfala. Hogy ma is kell6képpen vissz-
hangozhasson Kés Karolytdl a Kidlto szd; hogy

lebeghessen a sztoikus tisztanlatas; a harmat-
cseppben Aprily halk, Transzilvan-csillogasa;

Galilei monomanidja; Apaczai Magyar logikdcs-
kdja; Savonarola villamlo szavai; Szent Ferenc
békéje és Cortez haboruja, vagy Julianus barat
megfaradt 1éptei és Kérosi Csoma végsé pihe-
ndje a maganyos magasban. Pedig ez csak papir,
mind-mind kinai ajadndék-papir, Gutenberg in-
vencidjaval felékesitve, bar nem tekercsben,
mint amiben az egykori mindentudas Alexand-
ria konyvtaraban fustté lett. De papir. Pernye

és hamu konnyen lesz beldle, hisz ami égheté,
az elég. A szellem viszont megmarad.
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Banner Zoltan

S interjd

- kivagy?

- kolt6

— fel a kezekkel!

- mi célbdl?

- add meg magad!

- nincs semmim

- s a képek és igék?!

- kapok helyettik masokat?
- van elég mésolat

a képzelet zarva
emlékezet kimosva

Urseta

ragaszkodom a Naphoz,

a Holdhoz, a csillagokhoz,

az égitestek lelke én vagyok.

a sotétséget a fény uralja,

a Mindenségben tisztasag ragyog.

ragaszkodnak hozzam

a Nap, a Hold, a csillagok,
szamukra én vagyok az ég,
felnéznek ram a s6tétségbdl,
és hajnalban veliik fordulok.

palackposta

ha a szavak megérzik

jelentésiiket a Te id6dben

fordulj felém és mondd el
mit értem

Ha a zene zene marad

és tjraéled benne 6nmagad

fogadd a megsiiketitettek
nevében dldasomat

202119



Horvéth (Ed) Tamas
(1959, Szentgotthard)
ird, pedagogus,
Foton él

Elhtlve bamultuk a krétert, a leoml6 partsza-
kaszt, az orrunk el6tt tombol6 porvihart.

Ugy éreztiik abban a pillanatban: tudl va-
gyunk mindenen. Eleget hallgattuk, értelmez-
tiik a jovendoléseket, lattuk a jeleket. Igy is
irgalmatlan elszandsba kertilt, hogy az utolsé
percek egyikében beszerezziink magunknak
egy furge 1abu hitast, avagy dagadé vitorlgja
dereglyét.

J6 ideje nem dlmodtunk mar. Se rémeset, se
csodasat. Ugyszolvan a jelen pillanat sem kotott
le minket igazan. Lebegtiink val6sag és mamor
kozott, de ezt sem élveztiik.

Be nem mertiik volna ismerni: pont ezt var-
tuk. Szakadjon a fejinkre az ég. Torjenek reank
abarbar hordék, sodorjon a tengerbe a sz6kdar,
vagy akarmi, csak legyen vége ezeknek a langy-
meleg idéknek. A Varos gyermekei voltunk, és
titokban anyank halalara jatszottunk.

Meg sem prébaltuk feléleszteni magunkban
a hovatartozas érzését. Ma itt, holnap ki tudja,
hol. Az sem fontos jészerével, hogy legyen am-
fitedtrum, furds, bordély. Fel sem 6tlott ben-
nunk, hogy helyette, a romjain alapitunk valami
mast. Ujat.

Szép lassan, kényelmesen szippantotta ma-
gaba az 6rvény a marvanyoszlopokat, cifra te-
téket. Hallottuk honfitdrsaink, szeretteink jaj-
veszékelését, és nem sajdult meg a szivink.
Mi mar kiviilre keruiltiink 1étezésiik terein, ha
akarunk, sem birunk visszalépni az 6vékbe.
Vagy kirdngatni ket onnét.
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Horvath (E0) Tamas

Holnap ujra felkel a nap

Nem mondhatni, hogy haragban alltunk vol-
naa Virossal. Mind§ssze nem érzékeltik, hogy
barmivel is tartoznank neki. A ligetek, a palo-
tak, a szinhazak sem 6vé, sem miénk. Kizar-
hatna minket magabdl, ha szitkségét latna. Mi
is 6t.

Aporvihar, az égbdl aldhullé tiizesé eltakart
mindent a szemiink el6l. Mar az eszeveszett
sikoltozast, elhalé jajsz6t sem hallottuk. Meg
kell keményitentink a sziviinket, ezt sulykoltuk
magunkban egyre csak. Ez itt nekiink nem ha-
zank, azok ott nem testvéreink, lényegében
senkihez, semmihez nem tartozunk.

Nem voltunk hajlandék buntetésként fogad-
ni azt, ami rednk szakadt. Az égiek szandékat
meg lehet-e masitani konyorgéssel, j6 avagy
rossz cselekedettel? Es egyaltalan: létezik he-
lyes és hamis ut? Ok, az elveszendék is sejt-
hették: nincs tovabb, de ldbuk, nyelviik késedel-
mesen moccant.

Ugyszélvan a miénk is. Ki tudja, miféle sugal-
lat késztetett, hogy fogunkat roppandsig szo-
ritva, keziinket fehéredésig préselve mégiscsak
a kifelé vezet6 utnak forditsuk lépteinket.

Es nekik, a tobbieknek valahogyan nem volt
kedviink eldrulni: ez nem buntetés. A sors. J6-
saghoz, komiszsdghoz semmi kéze. Az istenek,
az égiek éppoly hidbavaldk, mint a por fia.

Csak mi, boldogtalan halandék képzeljik,
hogy Varosunk az egyetlen varos a minden-
ségben. Tornyok, palotak emelkednek ki a ho-
mokbdl, s hullnak majd vissza ugyanoda. Ki-
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ralysagok, birodalmak viragoznak fel, slesznek
az enyészeté.
Civiliz4ciok.

Késé tavasz volt, és ugy gondoltuk: ennyi jar.
Nem tgy, mint az ifjak, akik szinte tudatlanul
vetik bele magukat a gyényo6rokbe, hanem ter-
vezve, kiméricskélve. Ennyi és ennyi belefér
még.

Mestereink persze kicsit masképp tanitot-
tak ezt. Olyan, hogy elég, nincs. Aki rakap az
élvezetre, vagyonra, hatalomra, tébbé nem ké-
pes magat megtartani.

Hogyne értettitk volna. Csak addigra el-
szabadult benniink a bestia. Vedelni, parzani,
okadni, iriteni. Ara van mindennek, tudtuk, de
mikor rednk tort a sévargas, semmi sem tiint
draganak. Egy napon kifakul szemiinkbél az
égbolt, s mi ugy illanunk el ebbdl a vilagbdl,
hogy bele sem dugtuk a nyelviinket.

Tal sokad huzodott a tél, tul hirtelen jott
anyar. Meg sem élhettiik jészerével, milyen az,
mikor lassanként visszatér a keringés a zsib-
badt tagokba. Egyik nap még félhomdélyban
botorkaltunk hajnalonta, s a masikon mar a ve-
r6fény hajitott ki az 4gybdl.

,Nem biineinkért, mulasztasainkért szakad
rednk a veszedelem, hanem mert nem akarjuk
tudni, kinek tartozunk szdmadassal. A sors
mindenkit utolér, de végzete annak lehet csak,
akiarcat mutatja. Démont idézni semmiség, de
halandé eliizni, annak parancsolni, soha nem
képes.”

Elegiinklett a kettds fedelt beszédekbdl. Mi
f4j nekik annyira? Mi is tudtunk egyet és mast
aviselt dolgaikrél. Semmi egyébre nem jok ezek
az avitt joéslatok, csak arra, hogy mast oda ne
engedjenek a husos fazék koré. Marpedig az
6 idejiik lejar — inkabb elébb, mint utébb —, és
részt kell adjanak a jébdl, amit galdd médon
elrekkentettek el6link. Ne hivatkozzanak a V-
rosral Nekiunk nem hazank, csak egy a sok ko-
ztl. Ha megnyilik a f6ld alabunk alatt, s véres6

hull az égbdl, mi szedjiik a satorfankat, s kere-
stink mast.

Eretlen fiticskakkal, lednyokkal éltik a vila-
gunkat. Akadt, ki barmokkal. Asszonyi ruhat
oltott a férfiq, s férfinéven hivatta magit az
asszony. Aloé-virdgga, drigakévé szerettiink
volna lenni.

Tal késén mult a tél, s hamar jott a nyar. Fel
sem ocsudtunk, s verejtékezett mar korulot-
tink alevegé. Meg sem izleltitk abort, s tudtuk:
pimpos, ecetes. Lakomarol lakomara menekiil-
tink. Nem kénnyebbedtink a hanyastol.

LEsha fejunkre szakad az ég?” Igyekeztunk
ugy tenni, mint akit cseppet sem zavarnak az
istenek, az 6s6k arnyai. ,Es mi van, ha semmi
sincs tal a felh6kon, a fold mélységes mély
emésztScsatorndjan?”

Tdl koran jott a nyér. Nem is volt igazan ki-
kelet.

Olykor megrezzent a f6ld a talpunk alatt.
Felmorajlott az ég, s kulondgs, tarka villimok
cikdztak az alkonyatban. Mindez messze, mesz-
sze télunk, agy véltuk. Amikivil esik a falakon,
az valahol mashol van.

Hirek érkeztek innen-onnan: féldindulasrél,
szokéarrdl. Nem sok hitelt adtunk a szébeszé-
deknek. , A falak erések. Kiviil rekesztik a vészt,
az ellent.” Meg nem tudtuk mondani, mire ala-
pozzuk mérhetetlen magabiztossagunkat. Min-
den mas, mindenki més az enyészeté lesz, de
mi diadalmasan alljuk az idék prébdjat.

Maéshol akarhol megeshet ilyesmi, de ne-
kiink mentestilniink kell az efféle megprébalta-
tasoktol. Jészerével hallani sem szabadna réla,
miféle rettenetes dolgok estek meg tavoli helye-
ken. Aki vészhirrel j6tt, mar be sem engedtiitk
akapun. S hamégis, kegyetleniil megbiintettik:
akar az életével is fizethetett.

»Rossz irdnybdl fGj a szél.” Nem tudni, hon-
nét kélt a pletykabeszéd. Ami egyébként teljes
képtelenség. Van, hogy a tenger feldl, s ha nem,
a hegyekbél. Olykor-olykor masfelél is. Aki igy
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Férum (rézkarc, 1989)

beszél, a kozbizalmat 4ssa ala. El kell hallgat-
tatni. Er6vel, ha nem megy masként.

Mindazonaltal magunkis érzékeltik: a vilag
sora nem egészen ugy alakul, ahogyan azt meg-
szoktuk. Egyik naprél a masikra elnéptelened-
tek a terek, sugarutak, majd hirtelen s indoko-
latlanul kit6dult mindenki, akar ha valaminagy
esemény késziilt volna.

A fold egyre gyakrabban, egyre érezhet8b-
ben remegett alattunk. Az égbolt morajldsa
mind kozelebbrél, mind nyugtalanitébban hal-
latszott. Rossz felél fujt a szél.

»1llenék tdn komolyabban vennink emez je-
leket, roppent fel a vélekedés. Nincs még baj, de
jobb lenne, ha igy maradna. Inkabb a legso-
tétebbre késziljunk fel, hogy aztan kacaghas-

sunk megkoénnyebbiilve: mekkora szamarak
voltunk!” Akik igy beszéltek, azokat nem so-
kaig lattuk.

»Az esetlegesen aggodalomra okot adé jelek,
hiradasok tavoliak, és hitelességiik tébbnyire
nem igazolhaté. Hirnokok lepték el a Varost
idérol idére. Mindenki, aki masképp gondolja,
blings. A Viros ellensége. A lehetd legszigorib-
ban 1ép fel az effélékkel szemben. Nem enged-
juk, hogy amit évszdzadok sordn a magunk
képére formaltunk, kétes szébeszédeknek fel-
ilve adjuk fel.”

Aztan a kutak vize is apadni kezdett. Nem
egyik naprél a masikra, de azért jol észlelhetSen.
Az asszonyok, akik ott nyelveltek rendszerint,
csendesebbek lettek. Suttogtik csak egymas
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kozott: megeshet, nem jarhatnak sokiig ké-
nyiik-kedviik szerint vizért. Oroket rendelnek,
s aki vét a szabalyok ellen, megbiintetik. Elza-
varjak, tdn még a korséjit is §sszetorik.

»A fennakadasok dtmenetiek, pillanatnyiak
csupdn, igy hangzottak a legfrissebb uralkodéi
kialtvanyok. Néhany hét, egy honap legfeljebb,
és urrd lesziink az esetleges zavarokon. Mire
jon az aratds, el is felejtjuk az egészet.” Hango-
san, sebesen porgott a hirnokok nyelve. Hadar-
tak szinte.

A piac kiurilt lassanként. Elséként a kor-
nyékbeli falvak, tanydk parasztjai tinedeztek
el. Felhagytak mindennel: szantas-vetéssel,
gazdalkodassal, és mas, messze vidékre koltoz-
tek: ez a hir jarta réluk. Aztan a helyi mivesek,
kalmaérok sem rakodtak ki. Néman mentek az
asszonyok a kutakra. Osszehizott szemmel
meéregették egymast: melyikiik edénye nagyobb?
Es a kirendelt strazsik valéban ott dcsorogtak.
Nem tul jelentségteljesen, de azért egyértel-
muen: kézbe fognak 1épni, ha arra keril sor.

Messze, tavoli vidékeken teljes varosokat
sodort el az dradés, temetett maga ala a fold-
rengés. Maroknyian, ha megmenekedtek, de
leginkédbb senki sem. A dolgok valahogyan nem
j6 felé mennek. Csak halkan, mintegy melléke-
sen ejtettiink szo6t ezekrdl a hirekrél, és csak
azoknak, akikben feltétleniil biztunk.

Az uralkodé killdéncei szinte naponta 4lltak
a sokasag elé. Beszédik egyre hangosabb, sza-
pordbb lett. Megesett, hogy az egyik rendelkezés
teljesen ellene mondott a méasiknak. A nép iga-
z4abdl meg sem probélta betartani. Arra tigyelt
csak, hogy semmit se a nyilvdnossag el6tt. A ka-
pukat lezartak. A kutakbdl eltiint a viz, a mély-
ség mdr nemcsak mocorgott a talpunk alatt.
Kisebb tornyok déltek le, repedések futottdk at
a kéfalakat. A tenger — bar nem dult vihar -
mind gyakrabban csapott it a védmtiveken.

Tudtuk, amit nem akartunk tudni, s nem
mondtuk ki, amit kellett volna.

Né6tton novekedett a Varos, és mi nem birtuk
kovetni. A Varos sem minket.

Sokaig élt benniink az a kényszerképzet,
hogy sok-sok kis falubdl, tanyacskabdl lett 6sz-
szegyurva. Tanitéink kozil tobben is igy ma-
gyaraztak, de szivink mélyén soha nem tudtuk
ezt elfogadni.

Gyanitottuk, valamikor valakik pont ilyen-
nek dlmodtak: hatalmasnak, blinésnek és pom-
pasnak. Aki atlépett egyszer a kapuk alatt, soha
ne kivankozzon visszafelé.

Felmértuk, s tudtuk elére: napjaink sora meg-
szamlaltatott. Uszokké s hamuva lesz a cifrasag,
az élvezet. Nem mohésagunk, kdbasigunk mi-
att, hanem mert az égiek, a nemmulék sem k-
lonbek a por fidnal. Irigykednek, hidboriskod-
nak, tobzédnak. Almokat lopnak a halandék
szempilldja mogé. Folyovolgyekrdl, termékeny
siksdgokrdl, ékes tornyokrol.

Nem biztunk, j6szerével nem is hittiink ben-
nuk. S velik egyenl6kké akartunk lenni.

A véros a romlds maga. Szdjrél szdjra terjed-
tek a titkos tanitasok. Ahova falat rak az em-
beri kéz, utat déngol, palmaligetet ltet, ott
a tisztasadgnak nincs helye tobbé. Teli torokbdl,
harsogva idéztik eme mondasokat. Nem mint-
ha alaposabban végiggondoltuk volna. Am ama
néhdany pillanat erejéig litnokoknak, viteszek-
nek képzeltitk magunkat.

A foldmivesek, pasztorok lassanként elttine-
deztek a kérnyékbeli falvakbol. Ki tavoli vidékre,
ahova tugy gondolta, mar nem érnek el a Varos
csapjai. Ki betort, behurcolkodott a falakon be-
lulre, s ott is ragadt orokkétig. Szavaikat, hang-
hordozasukat, szokasaikat feladtak, feledték.

Mi pedig nem birtunk dilére jutni: a ma-
gasabb rendii 1étezés vajon elkeriilhetetleniil
magaval hordozza a rosszat? Hogy falakat eme-
lank, figgbkerteket, sétinyokat, menthetetle-
nil magdban rejti a hamisitas szellemét? A gég,
abujasdg, a restség, a kapzsisag adta keziinkbe
a méréont, vakoldkanalat?



Es persze azt is sejtettitk: a vég, az 6sszeom-
las eljon mindenképp, és jogos lesz. Nemcsak
a régiek: fejedelmek, fpapok kovettek el égbe-
kialté biinoket. Mi magunk is. Ha massal nem,
azzal, hogy szé6tlanul szemléltiik.

Elj6 a pirkadat, és mi nekirugaszkodhatunk
ismét, hogy Gjrafogalmazhassuk a mesénket.
Folyt a bor, pengett a citera, rikoltott a sip az
este. Valogatéds nélkil 6lelkeztink lednyokkal,
ifjakkal, bar éreztiik, kordénk tovibbra is a mély-
ség felé zotyog. Emelygiink, okadunk, de a ko-
vetkez6 nap mégiscsak hajnalban kezdédik.

Reménykedtiink titokban: kell, hogy legyen
maroknyi taléls, ha lecsap a veszedelem. Vagy
legaldbb egyetlenegy, aki felkerekedik, mas ta-
jat keres, elviszi hiriinket. Vagy ha senkit nem
talal, hat maga alapit. Varost.

Igyekeztiink sulykolni egymasba, magunk-
ba: nem a mi vétkink. Ezt adtdk ki a kérilmé-
nyek, a csillagok alldsa. Adott helyzetben mas
sem tudott volna ennél kulénbet. Az ember
semmire sem megy.

Valakik valamikor beledlmodtak az dlma-
inkba. Szennyet a gyonyo6r, meghasonuldst
apompa, druldst az innep mogé. Mi pedig nem
akartunk vélasztani drtatlansig és bantatlan-
sag kozott.

Eldobtuk szavainkat, arcunkat, hangunkat,
hogy esetlegesen felkapaszkodhassunk a ma-
roknyi tuléls kozé.

Egy arasszal alabunk el6tt titongott a mélység.

Indulunk, helyet kerestink, masikat, ahol
a jambor sokasag hitelt adhat még ldzalmaink-
nak. Nem mi hibaztunk. Csak a kériilmények...
Azt hajtogattuk ott, a titong6 szakadék szélén,
hogy djradlmodjuk a Vérost.

Nyugovoéra tériink, és holnap méasvalaki veti
tekintetét a kel6 napra. Blineink, mulasztdsaink
ott 6rvénylenek ldbunk elétt. Kell, hogy legye-
nek a vildgban olyan helyek, ahol ismeretlen
még a nevink, arcunk. Holnapra nem ugyan-
azok lesziink.
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Ahol eddig mirtuszligetek virultak, oda zeg-
zugos sikdtorokat képzeliink apré terecskék-
kel. Vagy felhékarcoldkat, tizletsorokat foncso-
rozott ivegportallal. Mérfoldes acélhidakat.

Ahova véarost tervez az emberfia, oda pusz-
tulast tervez.

Nem hittink benne, de sévarogtunk utdna
csillapithatatlanul. A hajnal utan, mikor min-
den romokban hever. A nap még nem akar elé-
kecmeregni a felh6k mogil, de mi, kevesek,
amaradék tudjuk, hogy bar csepereg még imitt-
amott, az egek csatorndij6 darabig nem nyilnak.

Uliink a koveken, igyeksziink magvas, szel-
lemes gondolatokat 6sszegereblyézni. Mi eddig
is jot akartunk, és ezutdn is. A seszind, sz4jtati
sokasag, mely itt kavarog a mélyben, még nem
késziilt fel ra. Talan jé darabig...

Bucstizunk, szétszélediink. Osszefutunk eset-
leg a vilag egy mas pontjan, és ha minden jél
alakul, Gjrainditjuk a kisérletet. Onmaga ter-
mészetétdl van rothadasra, bukasra itélve, mit
emberi kéz emel?

Mindnyajunknak jar még egy idill. Alkonyat-
ba hajl6 késé délutan, mikor médunkban 41l még
egyszer végighordozni tekintetiinket. A kert
legalkalmasabb pontjarél, ahonnét rendesen
beldtni még tajat, épitményt. Amit emeltiink,
nem mindenest§l a mulanddésidgnak emeltik.

A barbarok messze jarnak még.

Mintha tenyérlenyomatok, hangok, arcvo-
nasok 6rvénylettek volna hiivelykkel a ldbunk
elstt. Egy korszak stllyedt el, ugy véltik. S mi,
szerencsés-szerencsétlenek meguisztuk a térvé-
nyek s a kértalmények dacara. S most szalad-
hatunk keresni tigas tereket, folyévolgyeket,
magaslatokat. Hogy el6adhassuk ismét: a mi
terveink a legnagyratorébbek, a mi dlmaink
alegszinesebbek. Csak a bugris, fold-arcti soka-
sadg nem nétt fel még hozza. S ha ismét 6nma-
géba zuhan, rommd lesz, mi mar rég masfelé
vettitk lépteinket.

Mar amennyiben sikerul idében beszerez-
nink farge 1ldba hétast, dagadé vitorlat.
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Novak Valentin

Korkoros vers

...majd

elmulnak évek milliék

az ir nem t{r rebelliét

a kozmikus nagy éjverem-
ben oszlik a térténelem
Galaxis-lyuk majd megtelik
s a multat ott mar nem lelik
és nem keres csak ostoba

ki céllal réppen majd oda
ott okozatot és létokot

hol a téridé csak elforog

hol az elme hétrét ellapul
szobatudds meg/elvakul

hol végorvénynek méhiben
az akarat majd elpihen

hol az agg isten bogarész

és nem lesz ott majd semmi nédsz
csak egy rossz korte villog ott
mi egy pillecsékot felfogott
mi feromonra nem felel

s nagy éjveremben lobban el
s a hdrtyaszarnyak huzatan
4j végtelenek hajnalan

majd

elmulnak évek milliék

az ir nem t{r rebelliét

a kozmikus nagy éjverem-
ben oszlik a térténelem




Nicolae Dabija
(1948-2021) moldav iro, (1962, Négyfalu) nyelvész,
irodalomtorténész, irodalomtorténész, tanar,
politikus nyelvi lektor

Séjter Laura

Sok embertél hallott mar Réla. Kereste is egész
Judedban, Galiledban és Samariaban. Végil egy
Sikemnek nevezett volgyben taldlta meg, ahol
a sokasdgnak profétalt:
— Aki szeret, ismeri Istent. Ne lankadjatok
a jo cselekvésében! — igy biztatta tanitvanyait.
Kozéjuk osont. Legtobben fiatalok voltak,
akarcsak 6, alig kiserkent bajusszal, és ittdk
minden szavat.
O éppen Judeabdl érkezett, ahol a munkal-
kodésa vajmi kevés sikerrel jart.
Az Ovéihez jott, de az Ovéi nem fogadtak be.
A papok szidalmaztak, és kevesen értették sza-
vai igazi mondandéjat.
Megéllt pihenni egy félig kiszdradt olajfa
alatt, egy kovekkel bevetett dombon. Ehes volt

Nicolae Dabija (1948-2021) moldovai kélté, ir6, iroda-
lomtérténész, akadémikus, politikus, akit a bessza-
rabiai roménsag Mozesének, a roman irodalom ,har-
madik szemének” tekintenek. Keresztyén csaladban
nétt fel, nagybatyjat, az archimandrita Serafim Dabi-
jat a Gulagra hurcoltak, mivel ,kolostort épitett szov-
jetellenes céllal.” Alakjat Dabija legnépszeriibb regé-
nye, a Hdzi feladat (2009) érokitette meg, melyet tobb
mint 20 nyelvre forditottak; magyarul 2019-ben jelent
meg Baldzs Bor6ka forditdsdban. Els6 verseskétetének
cime (A harmadik szem, 1975) a hetvenes évek irénem-
zedékének jelképévé valt. Irasaikban az esztétikum,
az erkélcsi igényesség és a nemzeti identitds félelem
nélkuli kifejezéséért szélltak sikra. Dabija a moldovai
ir6k hetilapjanak, az Irodalom és Muvészetnek véle-
ményformilé publicistdja, 1986-tdl fészerkesztoje,
akinek irdnyitasa alatt az orgdnum a roman nyelv hi-
vatalos nyelvként valo elismeréséért és a latin betts
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Nicolae Dabija

A tizenharmadik
apostol

és szomjas. A teste faradt, ruhdja pedig tele volt
a hosszt pusztai vandorlas poraval.

Amikor egyik tanitvinya az 6rok élet felél
kérdez6skodott, elengedte a kérdést a fule mel-
lett. Hallgatott. O akkor huzédott kozelebb
Hozza. Aggddott, nehogy félbeszakitsa kapcso-
latat az éggel. De raszdnta magat a mihama-
rabbi vallomasra.

— Tanitémesterem! — és letérdelt Elétte.

- Engedd, hogy én is tanitvanyod lehessek. Kérj
barmit, megteszem Erted.

Jézus végtelen szelidséggel nézte. O pedig
érezte, mint tolti be a lelkét mennyei vildgos-
saggal.

— Istenem, mit tehetek én Erted? — kérdezte
az Istent.

irds bevezetéséért folytatott kiizdelem legeredmé-
nyesebb férumava valt. 1990 utan oroszlinrésze volt
aPruton tuliroman nemzeti 6ntudat Gjjasziiletésében.
Ennek, valamint az ifjisag nevelése érdekében fontos-
nak tartotta az olvasékkal valé személyes talilkozast,
amivel példa nélkili népszertiségre tett szert. Mint
a besszarabiai roman kultura meghatarozé képvisels-
je, Moldova Kéztirsasagban és Romanidban szdamos
allami dijban és kitiintetésben, koltéi, ir6i munkassa-
gaért, publicisztikai tevékenységéért pedig nemzetkozi
elismerésekben is részesiilt. Kozeli baratsagot apolt tébb
erdélyi és magyarorszagi kélt6vel, Janus Pannonius-
verseket forditott latinrél romanra, a régi roman kél-
tészet kutatasa kézben pedig 6rommel bukkant Diacul
Mihaély ot Moldova 16. szdzadi vindorénekes krénikas
énekeire. 2021 marciusaban alkotéerejének teljében
a Covid 19 dldozatava valt. A folyoéiratunkban kézolt
novella az ir6 bibliai parafrizisainak egyike.
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A Megvilté egy piros fuld agyagkannara
mutatott, mely kiszdradva hevert a ldbainal, és
ezt mondta:

— Menj, és hozz egy kanna vizet a kutrdl, ami
itt a volgyben van. Mert szomjazom.

Azon nyomban boldogan megragadta a kan-
nat, és futott a Sikem Volgyébe, amely annak
az alacsony dombnak a 1abanal teriilt el.

A katndl egy asszonyt latott, aki — a sama-
riai asszonyok szokdsa szerint — éppen nehéz,
vizzel telt edényét helyezte erélkodve a fejére.
Zsidék és samariaiak nagy ellenségei voltak
egymasnak, ezért hatat forditott az asszony-
nak, amikor megtoltotte a kanndjat. De amint
meghallotta a s6hajét, egyszerre eszébe jutot-
tak a Megvalté szavai: , Tegyetek jot az ellen-
ségetekkel is”.

— Miért s6hajtasz, asszony? — kérdezte.

Az asszony kénnybe ldbadt szemmel nézett
ra, és elmesélte a nagy szerencsétlenséget, ami
aznap reggel szakadt ra: kis hdzanak egyik fala
ledslt, és most attol fél, ha az éjszaka bealltdig
nem sikeril djraépitenie, a pusztai vadak éjnek
idején betornek hozza.

Kezébe vette az asszony edényét, és a lakhe-
lyéig vitte.

Ottapiros ful kannat egy botra akasztotta,
és segitett helyrerakni a koveket, majd djrata-
pasztani a hizat agyaggal. Aztan elment vele
egy sziklas hegyoldalba, hogy djabb kéveket
gyijtson a tobbi fal megerdsitéséhez. Az udvar
koruli falat is djra kellett épiteni. Mindekoz-
ben a Megvalté csodalatos tanitasirdl beszélt
neki: ez az egyetlen, mely valéban képes csilla-
pitani éhséget is, szomjusdgot is. Mert a Sikem
Volgyének forrdsai elapadnak, de Jézus az az
élet, mely soha nem apad ki.

A his vizzel teli kozeli kutra mutatott, és
igy szolt:

— Aki ebbél a vizbdl iszik, ismét megszom-
jazik. De aki abbdl a vizbdl iszik, amit a Meg-
valté ad neki, soha tobbé meg nem szomjazik...

Az asszony csodalkozott. Még soha nem hal-
lott a Megvaltordl. Es a fiti késé estig beszélt az
asszonynak az 6rok életrdl és az é16 vizrl, me-
lyet O minden halandénak felajanl. Amikor
sotét este lett, és a pusztai vadak el6jottek rej-
tekhelytkr6l, az asszony felajanlotta hazanak
egyik agyagagyat a fiinak.

Akkor ébredt, amikor az elsé fénysugar ki-
valt a s6tétségbdl, és tovabb mesélt Jézusrol.
Erezte az asszony novekvé érdeklédését és va-
gyakozasat az ajandék utdn, amirdl beszélt.

- Hogy tehetnék szert én is erre a vizre, hogy
ne szomjazzam, és ne keressem a Sikem Volgyé-
nek kuatjat? — kérdezte naivul.

Aztan az asszony is lapozni kezdte élete
konyvét, és mesélt annak urességérol.

Mikozben a fia segitett neki lapétyat siutni
a kemencében, kiszedni egy szaraz olajfa gyo-
kereit az udvaron, meggyurni az agyagot a haz
oldalanak megtapasztasahoz, felfedte az O ta-
nitdsanak titkait.

Latta, amint a kimondott szavak felébresz-
tik az asszony alvé 6ntudatat, és Jézus igazi
apostolanak érezte magat azzal a kilénbség-
gel, hogy amazok nagy sokasdg el6tt beszéltek,
6 pedig csupdn egyetlen samariai asszony el6tt.

- Nem kenyeret és vizet, hanem igazsagot
éhezik és szomjazik az ember. ,Tegyetek jot!” —
biztat a tanitémester. A jotett a lélek éltetdje...

Az asszony senkit6l nem hallott ilyen dol-
gokrdl, sem a nép papjaitél, sem mas samadriai-
aktol vagy zsidoktol.

—Nem O aza Messias, akit oly régéta varunk?

— kérdezte.

- O az - bizonygatta a fiu.

Az asszony értette, amit mondott. Es a fit
orult. Az élet vize, a lelki élet, melyet Krisztus
minden szomjazé léleknek felajanl, az asszony
szivében is felbugyogott. Erezte, mint munkal-
kodik benne az Ur Lelke.

Az asszony figyelemmel hallgatta. S mikoz-
ben segitett neki megtisztitani a kertet a ko-



vektdl, meggyurni és a falakra tapasztani az
agyagot, befédni az istallét, néhany kecskéjé-
nek szallasat, felallitani a széviszéket, tiizifat
gyUjteni, lesarl6zni a buzit a mezén, 6sszegyij-
teni az ehetd gyokereket, melyek a kornyez6
sziklak hasadékaiban néttek, érezte, hogyan
Ujul meg ennek a samdriai asszonynak a lelke.
A szivében szarba szokkent a hit. O pedig mar
gyanitotta, hogy egész f6ldi élete kevés kihuve-
lyezni, megmagyardzni a Megvalté szajabol
hallott néhany sz6 értelmét.

Sok éve mar annak, hogy megismerte azt
a bajba jutott asszonyt. Egy délutdn faradtan
telepedett a haz kiiszébére, elgondolkozva si-
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mogatta ujjaival ritkds, 6sz szakallat, csodalta
az asszonnyal egyitt iltetett, a terméstdl ros-
kadozé olajfakat, melyek alatt két kisfia és két
kislany jatszadozott — az & és az asszony gyere-
kei —, amikor hirtelen egy boton csiingd, piros
fuld agyagkannit pillantott meg...

Jaj! - gondolta. — A Megvilté bizonyéra be-
lefdradt, hogy az olajfa alatt a vizes kannara
varjon, a vizre, hogy csillapitsa a szomjit...

Felpattant a kiiszobrél, levette a piros fuld
kannat a botrdl, és futni kezdett a Sikem Vél-
gyébe a kuthoz. Ahhoz a kuthoz, melynek vize
his és tiszta, mint a kénny...

Forditotta: Sajter Laura

Apostolok kiitja (rézkarc, 1989)
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Farkas Gabor

Asszimilacio es identitastudat
— a moldvai magyarsag
lethelyzete a 17-20. szazadban

A 17. szdzadi moldvai viszonyok, melyekrél Ban-
dinus érsek 1648-as jelentésében ir — a magyar
katolikusok lélekszdma, a szolgalatot teljesité
plébanosok helyzete, nyelvtudédsa stb. — egy
olyan asszimilacids folyamat eredményei, me-
lyek gyokerét a 16. szazad elején kell keresniink.
A 15. szazad végéig a Moldvai Fejedelemség
,egyhazi tekintetben Réma fennhatésiga ala
tartozott ugyan, a gyakorlatban azonban min-
dig is a magyar vagy a lengyel befolyas ér-
vényesult”. A moldvai magyarsag sorsa ugyan-
is azzal, hogy 1526-ban, a mohdcsi csata utan
Magyarorszag ereje meggyengiilt, a fogyds és
az eloldhosodas lett. A 17. szdzadi Moldvardl hi
képet ad tehat Bandinus Mérk ferences szerze-
tes, marcianopolisi érsek, aki 1646-ban vizita-
cids korutat tett Moldvaban, és errdl részletes
jelentést irt a papai udvar szamara. A nép kéré-
sére két magyar jezsuitat is hivott: Beke Palt és
Dési Martont. Bandinus, amint jelentésében
maga mondja, a boszniai Seopia-ban (Skoplje,
ismertebb nevén Uszkiib) sziiletett, nevét az
eredeti ,Bandulaevich”, olasz ,,Bandini’”, latin
,Bandinus” formdban egyarant irta. 1628-bdl és
1630-bdl van réla az elsé adatunk, mint a feren-
cesek boszniai provincidjanak misszionariusa-
rol, aki Belgradban, a dél-magyarorszagi Karas-
séban és Karansebesen miikodott. Régebben
csak a Duna és a Szava vonaldig terjedt a bosz-
niai ferencesek munkateriilete, de a térék hé-

1 Jakab Attila: Csdngdsdg és katolicizmus — Az identi-
tdstudat vdltozdsai. Budapest, 2006. 10.

Farkas Gabor
(1977, Miskole)

koltd, kritikus, tanar,
Szigetszentmartonban él

ditds utan, amikor a térok csak a hozz4 jol al-
kalmazkodé boszniai ferenceseket tiirte meg
uralma alatt, a hédoltsagi teriiletek egyhdzi
gondozas nélkul maradt magyar hivei Ma-
gyarorszagra is, egész Buddaig behivtak ket
egyhazi funkcidk végzésére. Torok hodoltsagi
teriileten, mohamedanok és szakadarok (gorog
keletiek vagy ortodoxok) kozott a katolikusok
gondozasaban nagy gyakorlatra tett szert Ban-
dinus, nyelvtuddsa és Italidban szerzett muvelt-
sége is egyarant kimagaslott, ezért a pipa 1643
végén Marcianopolis (a mai bolgar Prjeszlav)
érsekévé nevezte ki. Munkateriilete Moldva,
Dobrudzsa és a Duna alsé folyasatél délre, Ni-
kéapolytdl keletre, a Fekete-tengerig esd, érseki
székhelye koruli rész lett. 1644 6szén Moldva-
ba indult. Oktéber 21-én érkezett Jaszvasarba,
de mivel a papa nem értesitette elére Vasile
Lupu vajdat Bandinus kinevezésérdl, a vajda
nem adott engedélyt Bandinusnak a miksédés-
re. Két évig kellett varnia az érseknek a bakdi
kolostorban, amig megérkeztek a papatdl és
a bakoi puspoktél, a Lengyelorszagban tart6z-
kodé Zamojski Janostdl az igazoldsok és az ér-
seki méltésag gyakorlasahoz sziikséges papi
felszerelések. Az érsek korutjat 1646. november
2-an kezdte el Huszt varosaban, és 1647. januar
18-dn fejezte be Jaszvasarban. Egy évig ezutan
az tjarol szol6 jelentés megfogalmazasan dolgo-
zott, munkajat 1648. marcius 2-an fejezte be Ba-
kéban. Utdna is Moldvédban maradt még, a maga
példajaval, irdnyitadsaval emelve a moldvai ka-
tolikus élet szinvonalat. Sokat betegeskedve



nem is vallalkozhatott tébbet a Moldvabél valé
kimozduldsra, s itt is halt meg, Bakéban, 1650.
januar 27-én.? Irasa olyan jelentéségii forras
a moldvai magyarok djkori 4llapotadra nézve,
hogy hosszabban idézziik vizitaciéjanak konk-
luzidjat 6sszefoglalé barokk stilusu sorait.

»Egy egyhazfé tindokoljék akarmily bélcses-
ség, okossag vagy kivalésig szinében, legyen
bar tekintélye, kitlin6sége, mégha az sszes
erények koszoruja ékesiti is, gy, hogy bolcses-
ségével érje utol Salamont, éleselméjliség tekin-
tetében mulja felul Aristotelest, az ékesszolas
terén haladja meg Cicerét, kiilsé forma szépsé-
gében Absolonnal versenyezzen és testi erejével
tegyen tul Sdmsonon; ha az idegen népek kozt
igyét nem tudja el6adni, féleg ott, ahol nincs
becstilete, olyan, mint a letorilt tébla, melyre
nincs semmi irva. A rémai szentegyhdznak, me-
lyet a Szentlélek jelenléte korményoz, kegyes
atyaként sajit anyanyelv (értsd: magyar nyel-
vi) lelkipasztorokat kellene kiildenie, akar piis-
pokok, akar plébanosok, akar misszionariusok
legyenek is azok, akik képesek legyenek minden
fépapi és plébanosi teendét illendd képpen és
botrany nélkil elvégezni, kilonésen azokon
a helyeken, ahol nincs papbéség, mint Moldva-
ban és tudjak honi nyelven védeni a fold feje-
delme és féurai el6tt a maguk és a katolikus
egyhaz becstiletét.”

A 17. szazadi katolikus megujulas nagy alak-
jdhoz, Pdzmdny Péterhez mérhet§ éleslatassal,
és nyelvi stilussal biré marcianopolisi érsek sza-
vai sokatmonddak és kesertiek a moldvai ma-
gyarsag léthelyzetét, illetve a korabeli moldvai
egyhazi viszonyokat illetéen. Ahhoz azonban,
hogy tisztin megértsiik sorait, szitkséges né-
hény tényt leszogeznink. A 16. szidzad végén
a meggyengiilt, és igy befolyasat vesztett ma-
gyar egyhazi érdekeket felvaltotta ,a lengyelek
azon torekvése, hogy a fennhatésdgot megsze-

2 Bandinus jelentésének ,Enarratio” cimi fejezete
alapjan.
3 Mikecs Laszlé: Csdngék. Budapest, 1989. 20.
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rezzék. [...] Az 1600-as évek elején a (bakoi)
puspokséget a lengyel egyhdznak sikerilt is

megszereznie.” Ez azonban nem jelentett fo-
lyamatos és rendezett lelki gondozast a hivek
szamdra, mivel ,a lengyel papok nem tartdz-
kodtak székhelytkon, a piuspok sem, idénként
lejottek a kozeli Galicidbdl, hogy beszedjék
a tizedet, 6sszegyjtsék, ami mozgathatd, és

utdna visszatérjenek Lengyelorszagba.” Talan

ezért is dontott ugy a szentszék 1644-ben, hogy
Moldvat a szerbiai marcianopolisi (ma Presevo)

érsekséghez csatolja (ezért vizitalt Bandinus

Moldvaban 1646-ban). Az egész folyamatnak
az lett a kévetkezménye, hogy a moldvai vajda-
sagban sulyos katolikus paphidny lett.

A Szentszék 1622-ben létrehozta a Hitter-
jesztés Szent Kongregacidjat az egyhazszerve-
zés céljaval, Moldvaban azzal az egyértelmi
szandékkal kiegészitve a misszids tevékenysé-
get, hogy a fejedelemséget megnyerje a katoli-
cizmus szamara. Ezzel Réma figyelmen kiviil
hagyva a lengyel érdekeltségit bakoéi pispoksé-
get ,Havasalfoldet és Moldvat missziés teriilet-
té nyilvanitotta, és a kongregici6 feliigyelete
ald helyezte. [...] A Moldvéaba kuldott misszio-
nariusok tébbnyire horvat, bosnyak vagy olasz
ferencesek voltak (a magyar nyelvvel szemben
a konnyebb megtanulhatésidg miatt elényben
részesitették a romdn nyelvet — megj. télem),
akiket a szolgalatuk végére kilatdsba helyezett
jutalmak (teolégiai doktoratus) és karrierlehe-
t6ségek is motivaltak. A moldvai éveket — né-
hany kivételtdl eltekintve — tobbnyire sziiksé-
ges rosszként fogtdk fel és élték meg.”® Ezt
a moldvai magyarok lelki életének gondozdsa
szempontjabol nyilvanvaléan negativ helyzetet
csak tetézte az amugy is a modern korig 4llandé
paphidny mellett, hogy a misszionariusok egy
része 4llanddan viszélyt szitott az anyagi java-

4 Jakab Attila, im. 10.

5  Benda Kélman: Moldvai csdngé-magyar okmdnytdr I.
46.

6  Jakab Attila,i.m.11-12.
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kért, jovedelmekért. Ennek az dldatlan folya-
matnak két silyos kovetkezménye lett: az egyik,
hogy ,a XVII. szdzad végére a moldvai katolikus

egyhaz szinte szétzullstt”’, a moldvai magyarok

pedig a népi vallasossdgban talaltdk meg a hi-
vatalos egyhazi élet hidnyossagainak pétlasat,
ami dltal babonasokkd véltak.®? A mésik sulyos

koévetkezmény a roman nyelv lassu térnyerése

lett a magyar nyelv rovasara a moldvai vajda-
sagban. Ebben a kérnyezetben a hitiikhéz mé-
giscsak ragaszkodé moldvai magyarok szamta-
lan panaszlevelet irtak a Szent Kongregaciéhoz,
hogy az gondoskodjék anyanyelviikén tudé pa-
pokrdl, de ezek tébbségére vilaszt sem kaptak.’

Jolelki székely plébanosok is felemelték szavu-
kat a kongregacié zillott ferences atyai ellen —
igy tett a madéfalvi veszedelem utan székely
hiveivel Moldvédba vandorolt csikszentléleki

Zold Péter is, aki 1781. janudr 11-én kelt leve-
lének zar6 soraiban igy ir Batthyany Ignéc er-
délyi puspoknek a csdangdkrol:

,mi uton és hogyan lehetne lelkivigasztala-
sukrdl gondoskodni? [...] [amikor] ama misszi-
ondarius atyadk a mas nemzetek irant oly tulbuz-
g6 megvetéstdl langolnak, hogy semmiképpen
sem képesek maguk kozott — f6ként a magyart

- megtlrni; [...] Miért is, az én gyenge itél6ké-
pességem szerint, azokon aligha lehet maskép
segiteni, minthogy a fent dicsért hittérité szent
kongregacional kieszkozoltetik, hogy az olaszo-
kat azon moldvai fejedelemségbdl mozditsék el,
és helytukbe Erdélynek akar vilagi, akdr szerze-

7 Benda K4dlman, i.m. 46.

8  Lasd Tanczos Vilmos ide vonatkozé munkdit — Gyon-
gyokkel gyokereztél: gyimesi és moldvai archaikus népi
imddsdgok. Csikszereda, 1995.; Csapdosé angyal:
moldvai archaikus imddsdgok és életteriik. Csikszereda,
1999.; Valamint: Iancu Laura: Jeles napok, iinnepi
szokdsok a moldvai Magyarfaluban. Lucidus Kiadod,
2011.

9  Lasd: bakéi katolikusok levele 1653-ban — Benda
Kalman, i.m. 496-499.; Szabéfalviak levele 1671-
ben - Benda Kalman, i.m. 668.

tesi papsagabdl a magyar és oldh nyelvet egy-
formén beszélé papok kiildessenek.”*?

Ugyan ,kiildettek” atyak Erdélybél - féleg
Csiksomly6rél magyar ferencesek, akiket Pet-
rus Parcevic marcianopolisi érsek, Moldva apos-
toli vikariusa, Bandinus mélt6 utéda bizott meg
azzal, hogy ,a moldvai katolikus magyarsag
lelki gondozasa érdekében a bakai kolostort
[benépesitsék]”.™ A ferencesek mellett — akik
a bakoi kolostort mégis csak rovid ideig birto-
kolhattak Tapolczai Istvan csiksomlyéi gudr-
dian vezetésével, mert az 1622-ben alapitott
Sancta Congregatio de Propaganda Fide 1667-
ben a bakéi rendhézat jelolte ki a bakai piispok
rezidencidjanak — magyar és lengyel jezsuitdk
is vizitaltak idélegesen Moldvaban, példaul
Kotnaron, Neamcon és Jaszvasaron. ,1746-ban,
amikor a jezsuitdk missziét tartottak Szentka-
tolndn, Hiromszékben - irja Mikecs Liszlé
monografidjaban —, a bakdi bird vezetésével egy
héttagu killdottség kereste fel 6ket. Elpanaszol-
tak bajaikat, hogy a papjaik nyelvitkén nem
tudnak, nem prédikalnak s csak tolmdcs segit-
ségével gyontathatnak. Megkérték ezért a [ma-
gyar] jezsuitdkat, hogy hozzajuk is menjenek el
magyar nyelven hirdetni az igét.”*? Sajnos azon-
ban a 19. szazadig varni kellett a moldvai ma-
gyar katolikusoknak arra, hogy Magyarorszig-
1ol szervezett formaban érkezzenek — a Szent
Laszl6 Tarsulatnak készonhetéen — missziona-
riusok a csdngé falvakba. Osszegzésiil elmond-
hat6, hogy az Gjkor elejére a térségben befolydsat
vesztett Magyar Kirdlysdg mar nem tudott szer-
vezetten a moldvai magyar katolikusok lelki
gondozasaval, identitastudatuk 6rzésével foglal-
kozni. Az olyan személyiségek, mint Bandinus

10 Domokos Pal Péter: A moldvai magyarsdg. Budapest,
2001. 92-93. Lasd még: Mikecs, i.m. 203.

11 Barna Gabor: Moldvai magyarok a csiksomlydi biicsun.
In.: ,Megfog vala apom szokcorkezemtiil...” — Tanulmd-
nyok Domokos Pdl Péter emlékére. Budapest, 1993. 47.

12 Mikecs, i.m. 204.; 1asd még: Bitay Arpad: A moldvai
magyarsdg. In.: Erdélyi Irodalmi Szemle, 1926.



vagy Beke Pal helyzetukbdl ad6ddan csak rog-
ziteni tudtdk az asszimildciés folyamatok vesz-
teségeit. A marcianopolisi érsekrél, munkdssa-
ga utdn hiromszazoétven évvel igy ir — csalédott
hangnemben, de a torténelmi realitist mell6z-
ve a koltd és néprajzkutatéd Iancu Laura:

Gy6zelmunk lehettél volna
A1ét, a vers most nem dadogna
Zaszlonk, nemzetiink

Volna talan.

Francesco Antonio Ceccangeli olasz konventu-
alis ferences szerzetes, aki 1693 februarjatél
Jaszvasaron tevékenykedett missziondriusként,
1696 februarjatdl 6sszeirta a moldvai telepulé-
sek katolikus lakossagat.'® Jelentésébdl kiti-
nik, hogy a 17. szdzad végére mindossze 2799
katolikus lakosa volt a moldvai magyar telepi-
léseknek. Ez a demografiai adat olyan alacsony
szamot mutat, hogy ,aligha ttlzas, ha ugy gon-
doljuk, hogy az 1760-as években lezajlott oszt-
rak érdekek szerinti hatarérség-szervezés, majd
az ennek nyomdan bekovetkezett madéfalvi ve-
szedelem sordn kapott, a sz6 szoros értelmében:
,vér-atomlesztés” nélkil ma aligha lenne Mold-
viban magyar ember, de taldn még katolikus
sem” - jegyzi meg Haldsz Péter az Erdélybdl
Moldvaba menekiils székelységnek a moldvai
magyarsag demografidjara gyakorolt hatdsa-
r6l.* E tényez6 tehit oly mértékben meghatd-
roz0, hogy szitkkséges a madéfalvi veszedelem
torténelmi hatterét jobban megviladgitanunk.
»A Habsburg-birodalom [...] amikor célul tizte
ki a székely hatarérség megszervezését, valdja-
ban a helyi, hagyomanyos organizmusok egyi-
kébél akart kézponti vezényszoéra figyelmez6
organizaciét formalni. Az 4j uralmi rend ezért

13 Benda Kalman: Moldvai csdngé-magyar okmdnytdr. I.
733-748.

14 Halasz Péter: Szaladj magyar, amerre tudsz...! A madé-
falvi veszedelem 250. évforduléjdra. In.: Honismeret,
2014/1. 3.
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is kerul szembe a régi tarsadalmi alakulatok-
kal.”*® Ez a szembekeriilés vezetett 1764 januar
7-én hajnalban a madéfalvi vérengzéshez. Az

esemény kozvetlen el6zménye az volt, hogy

Adolf Nicolaus Buccow generalis parancsot ka-
pott a bécsi udvartél, hogy szervezze meg

a székely hatarérséget. Buccow , 1761 tavaszan

érkezett Erdélybe. [...] biré Bornemisza Pal csi-
ki kirdlybirét [bizta meg] a nép egybehivésara,
am a toborzdsrdl sz6l6 parancsit nem volt haj-
land6 irdsba adni. Bornemisza junius folyaman

Gyergydalfaluban kezdte kényszerd kuldeté-
sét.”’® A hiromszékiek ennek kovetkeztében

gyiltek 6ssze Madéfalvan 1764 januarjaban,
hogy targyalast kezdeményezzenek a toborzé

Habsburg sereg vezetdivel. A targyalas helyett
7-én hajnalban agyuttz zidult a falura, amit
Caratto alezredes négy oldalrél inditott tdma-
désa kovetett.””” Az esemény egyértelmien su-
lyos vonatkozdsa a székelység tomeges Moldva-
ba viandorlasa lett.'®

15 Imreh Istvan (szerk.): Ldtom az életem nem igen gyo-
nyori. A madéfalvi veszedelem tanikihallgatdsi jegy-
zékonyve, 1764. Bukarest, 1994. 7.

16  Szabados Gyorgy: Madéfalvi veszedelem — eseményviz-
lat és hdttér. In.: Hitel, 2004/1.

17  Szabados Gyorgy: Madéfalvi veszedelem — eseményviz-
lat és hdttér. In.: Hitel, 2004/1.

18 Akivandorlds/menekiilés mellett fontos megemli-
teni a kozvetlen dldozatok szamat is: ,a halottak
szamat nehéz megallapitani. Egy hivatalos kimuta-
tasban 88-an szerepelnek. Losteiner Lénard kézira-
ta nyoman tébben szélnak 183 dldozatrél. Benkd
Jozsef azt irja, hogy értesiilései szerint 186-ot le-
vagtak, 34 megsebesiilt, és mintegy 400 székelyt
fogtak el. Rettegi 600, Ballé Istvan 500 halottrol és
1000-nél tobb sebesiiltrél ir, s a kortars szdsz em-
1ékiré szintén tébb szazra, 400 fére becsiili az elhul-
lottak szamat. A csiki fétiszt sok, az erd6kben, az
Olt vizében elpusztult emberrél sz6l” Imreh, im. 27.
V6. Szadeczky Lajos: A székely hatdrérség szervezése
1762-64-ben. Budapest, 1908. 177-184.; Teleki Do-
mokos: A székely hatdrérség torténete. Budapest,
1877.102-103.
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Sajnos az a folyamat, amely a 16. szdzad elején,
a Magyar Kirdlysag Mohdcs utdni meggyengii-
lésével vette kezdetét, a 19. szdzadban felgyor-
sulva folytatédott. Térténelmi szempontbdl az
orosz-toérok haboruk (1802-1812; 1877), tar-
sadalmi szempontbdl a migracié, politikatorté-
neti szempontbdl a vajdasidgok egyesiilésével
létrejott 6nallé roman allam, vallasi szempont-
bdl a szentszéki kongregicié ziillottsége és az
allandésult paphidny jellemezte a moldvai ma-
gyarsdg 19. szazadat. ,,A kaotikus kériilmények
kozott megszaporodtak a tolvajok, katolikus
pardkidkat fosztottak ki, papokat gyilkoltak
meg’ ' - mégis az 1848-as Batthyany-kormany
hosszu évszazadok eltelte utan el6szor kivant
hivatalos magyar politikai forméban, és tettek-
kel segiteni a moldvai magyarsignak. Kossuth
Lajos pénziugyminiszter utasitdsara terv ké-
szult, hogy ,a tulnépesedett székely vidékek,
nem kalénben a moldvai csdngé magyarok Ma-
gyar orszagba s kilonoésen a Banatba telepites-
senek olly tomegekben, mellyek sziikség eseté-
ben az ellenségnek ellenéllani, minden esetre
pedig nemzetiségiiket fenntartani képesek
legyenek.”® Sajnos a Habsburg és az orosz er6k
harapéfogdjaba keriilt magyar kormdny ezt az
intézkedést nem tudta végrehajtani. Az sem jart
sikerrel, hogy 1849 juliusaban Bem Jézsef be
kivanta vonni a harcokba a moldvai magyaro-
kat. ,Bem mintegy 2200-2300 f6nyi seregtest-
tel tort be 1849. julius 22-én Ojtéznal. Ezen
a napon fordult elsé kidltvanyaval Moldva la-
kosaihoz. [...] julius 24-én, Oknan Bem kiadja a
masodik proklamiciéjat. Id6kézben azonban
a roman bojarok elmenekiiltek Moldva teriile-
térdl, [...] a romén parasztsig pedig megadta
magat. A katolikus lakossag sokkal kisebb 1é-

19 Iancu Laura: Moldva a 19. szdzadban. El6adés. El-
hangzott Egerben, 2013. szeptember 21-én.

20 Spira Gyorgy: A magyar negyvennyolc és a csangok. In..:
Glatz Ferenc (szerk.): A tudomdny szolgdlatdban. Em-
lékkonyv Benda Kdlmdn 80. sziiletésnapjdra. Budapest,
1993. 310.

lekszdmu volt, hogysem a felkelést sikerre vi-
hette volna.”*

Ezen id6szak valldsi torturajat a katolikus
magyarok szadmara j6l jellemzi az egyik misz-
szi6s prefektus, Arduini rendelete az 1830-as
évekbdl:

»A szent engedelmesség erejével megtiltjuk
mindazon nyelvek ginyoldsat, melyekre a misz-
szi6 teriiletén sziikség van; aki pedig oltartest-
vérét gunyolja és bosszantja, nemcsak megro-
vast érdemel, hanem azt is, hogy Moldvabél
kitizessék. [...] eszteleniil jar el, aki franciaul
akarna prédikalni azoknak, akik csak németiil,
vagy szlavul tudnak, éppen igy 4ll a dolog min-
den mis esetben, jelesiil az adott esetben, mi-
dén a missziondriusok a hitbél oldh nyelvi
oktatast akarnak adni annak a népnek, mely
csak magyarul tud.”??

A csiksomlyéi ferencesek, valamint a vizit4-
16 jezsuita atyak példaja azonban azt mutatja,
hogy minden nehézség ellenére ,a moldvai ka-
tolikussdgnak mindig volt tehat, még ha egyre
gyengiilGen is, kapcsolata a magyarorszagi ka-
tolikus egyhédzzal”.?® Ez a helyzet 1859-ben, az
6nallé Romania létrejottekor valtozott meg.?
1883-ban, majd 1884-ben a Vatikan az 4j ki-
ralysagban felallitotta két katolikus puspoksé-
gét Bukarestben és Jaszvasarban. A két piis-
pokség a tovabbiakban sajnos nem tirte el
amagyar nyelvi hitterjesztést a Moldvaban él6

21 Iancu Laura fentebb idézett el6adasabol.

22 Auner Karoly: A romdniai magyar telepek torténeti
vdzlata. Temesvar, 1908. 64.

23 Barna Gabor, i.m. 49.

24 ,Mindkét dunai fejedelemség [Moldva és Havasal-
fold] fiatal, szamszerien kicsiny, de nyugatias elit-
je ugyes diplomaciai tevékenységgel 1857 és 1861
kozott elérte a két roman allam egyesiilését 6nallo
fejedelemséggé, amely a Német Birodalombdl beho-
zott, katolikus Hohenzollern dinasztia alatt val6-
sult meg (1866-1947). 1878-ban kiharcolta a Magas
Portétol a szuverenitést, és 1881-ben kiralysidgga
tudott emelkedni.” (Meinolf Arens — Daniel Bein,
im.106.)



magyar anyanyelvid katolikusok ko-
zott. A puspokségekhez csatolt papi
szemindriumokban az oktatas kizaré-
lag latin és roman nyelven folyhatott.

1861-ben alakult meg Magyaror-
szagon a Szent Liszlé Tarsulat, mely-
nek célja a hazatdl elszakadt magyarok
gondozasa volt. Trianonig szinte kiza-
rélag a moldvai magyarsag lelki gon-
dozasat, identitastudatuk erésitését
végezte. A szervezetnek Lonovics J6-
zsef kalocsai érsek lett az elsé elnédke,
aki egy kozgytlés jegyzSkonyve alap-
jan igy hatarozta meg a szervezet cél-
jat: ,,...a keleti katolikusok, elsésorban
pedig a Romdanidban laké r. kath. ma-
gyarok valldsi és iskolai szitkségén
segiteni, ket templomok és iskoldk
épitésében és fenntartdsiaban tdmogat-
ni, részitkkre magyarajki papokrdl
gondoskodni.”* A moldvai magyarok
aroman puspokségek felallitdsa utdni
egyre erészakosabb asszimildciés szandék mi-
att ugyan erGsen raszorultak a tarsulat segit-
ségére, de a kezdeményezések a fejedelemség és
a bécsi udvar machindaciéi miatt sorra meghia-
sultak.

A 20. szazad vilaghdborui, a trianoni béke-
diktatum és a kommunista diktatira nemcsak
Magyarorszagot, az elcsatolt teriletek, vagy az
emigricié magyarjait, hanem a moldvai ma-
gyarokat is emésztette. 1916 és 1918 kozott
Moldva frontvonal volt, ahol a romédn hadsereg
katonaiként moldvai magyarok is harcolni
kényszeriltek a magyar honvéd sereggel. A két
vilaghdboru koézott tobb terv is késziilt arrdl,
hogy moldvai és erdélyi magyarokat Magyar-
orszigra telepitsenek, aminek eredményekép-
pen 1941 és 1945 kozott tizendtezer bukovi-

25 MTA Kézirattara Ms. 10.528/124. Lasd: Hajdu De-
meter Dénes: A Szent Ldszl6 Tarsulatrdl. In.: ,Megfog
vala apém szokcorkezemtiil...” Tanulmdnyok Domokos
Pdl Péter emlékére. Budapest, 1993.
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Kiviil a paradicsomon

(rézkarc, 1988)

nai székelyt telepitettek a Dél-Dunantulra.?
A1 vilaghabora utdn ugyan 1947 és 1956 ko-
zott egyes moldvai magyar kézségekben moszk-
vai szellemiséggel szervezetten miikodtek
magyar nyelv{ iskoldk, de ezeket a katolikus
vallasu lakossag alig-alig fogadta el. 1989 utdn
is folyamatosak a moldvai magyarsag identi-
tastudatat silyosan veszélyeztetd rendsza-
balyozasok, melyeknek kovetkezményeként
»a moldvai csdngok kétharmada ma mér nem
ismeri Gsei nyelvét. [...] Mégis, a moldvai ma-
gyarok meg nem sziiné reménnyel kényorog-

nek anyanyelviikon prédikalé papokért.”?’

26 Lasd részletesebben: Osi-Oberding Jézsef, A buko-
vinai székelyek dundntuli letelepitése. In.: Agrartorté-
neti Szemle, 1967/1-2.; Szabados Mihdly: Egy tele-
pités tanulsdgai. In.: Magyar Szemle, 1941/9.

27 Halasz Péter: A moldvai magyarsdg évszdzadai. Tudo-
sitds a kiilsé magyarokrdl. In.: Rubikon, 1990/6.
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Laszlo Noemi

Helyrajz

(1973, Kolozsvar)
koltd, mifordito,

Itt magyarul lehet kérni T T
Jozsef Attila-dijas

a kenyeret. Kérben fenyépompéval
guggolnak a hegyek. Gyerektérdek
deres homokoz6 koril. Masképp
dihéng a nép, méasképp oril.
Egyéltaldn, itt minden

olyan népi. A sz6t, az inditékot
idegen nem érti. Hogyan érthetné,
nem itt sziiletett. Ha igyekszik is,
csak jottment lehet. Munkal itt valami
zsigeri biiszkeség. Pusztan 6nmagaban
semmi sem elég. Nem elég nagy,

se sulyos, sem igaz. Fonjak, faragjak,
festik, akkor az. Az élet nyilvan itt sem
folyton fenékig tejfel. Csala tornya
nem olyan, mint az Eiffel.

Fontos, hogy az id6

itt merd szenvedés. E tényt
kibontani a nyelvi tér kevés.

Mintha az egyenes beszédnek

tizent volna hadat ez a vilag.
Furfangot vet, sérelmet arat.

Mintha vég ellenében itt mas

volna a tét. Az é16 masban fogja

fel 6nnon végzetét. Hogy miben,

azt én, jottment, pontosan nem tudom.
Ulok, nézem a vészterhes csendet.
Hallgatom. Leiilok j6 elére,
leiiltetnek, ha nem. Barmi széba
keriil, rosszul értelmezem. Sutba
repil szivem, testem, lelkem,
tuddsom. Legjobb, ha véleményem
nyitany alatt eldsom. Itt csupa
bizonyossédg, amig ellat a szem.

Csak aki hasonul, cselekszik
helyesen. Megvan tudniillik mar
mindennek a médja. Szelleme

a helyet 6nmaga ellen évja.

A helyi egyrészt tuntet,

masrészt menekill. Nyomasztéan
maganyos, sosincs egyedil.
Csapatosan vonul, vigad,

viaskodik. Ha visszafordul, ellat

az égi bajnokig. De ég helyett a kutba,
vagy koldokére néz. Igy konnyd,
amikor ilyen nehéz.



...1gazan
az eqyUttesben

lehet gyonyorkodni”

Interjti Arkossy Istvdnnal
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Arkossy Istvan

(1943, Kolozsvar) festd-
mivész, grafikus, Budapesten
él, Szolnay Sandor-dijas

Arkossy Istvan képzémiivészt, grafikust, ir6t kérdeztiik a Radiusz Konyvek sorozathan megjelent kitetérd,
a Lélegzd vonalrol. A szerzo a Képzomivészeti Egyetem elvégzése utan a kolozsvari Utunk irodalmi-mdvészeti
hetilap grafikusa volt, kiallitasai palyakezdése ota vilagszerte megrendezésre keriilnek.

- A Lélegz6 vonal cimii kéotethen megjelennek az
elmuilt szdzad és régebbi korok miivészetének kép-
viseldi is. Mi inditotta arra, hogy ilyen dsszefogo
miivet hozzon létre?

— Az dbrazolé miivészetek torténete az alko-
t6 szellem altal irdnyitott teremt6 folyamatok
aranykezekkel létrehozott eseménysora, ami,
akar egy remekbe szabott 6tvos lanc, szemen-
ként kapcsolédik egybe, s egységében fejezi ki
a latvany- és gondolatfuzér valédi szépségét.
Ebben a lancban léteznek olyan motivumok,
amelyek ismétlédnek, visszatérnek, Gjra meg-
megvillannak, masok alig mutatjik magukat,
szerényen huzdédozva a sorban. A lényeg mégis
az, hogy ez o6sszefiiggd, megszakitatlan rend-
szer, amelyben egyetlen elem még nemleszlanc,
csakldncszem;igazan az egytittesben lehet gyo-
nyorkodni. Nos, a kétet anyaga is igyekszik fel-
villantani a miiteremtés remekeinek néhdny
olyan ékkovét, ami olykor hatarkéként is sze-
repet toltott be az egybekapcsolddé folyamatok
alakuldsaban.

— Célja volt-e ezzel a kitettel, hogy az emlitésre
is keriilé Vasari-folyoséhoz hasonlé arcképgyiijte-
ményt hozzon létre?

— Az 1565-ben épitett, magasan futé Vasari-
folyoso Firenze egyik latvanyossaga, a Palazzo

Vecchiét koti 6ssze a Pitti palotaval. Célja volt,
hogy a Mediciek munkahelytik éslakéteriik ko-
z6tt ugy tehessék meg zavartalanul az utat,
hogy ne kelljen elkeveredniiik az egyszert pol-
garokkal. Késébb ez a mintegy ezerméteres 1t-
szakasz a vilag legimpozansabb arcképgydjte-
ményét foglalta magaba, és teszi mind a mai
napig. Ha pedig parhuzamot szdndékozunk
vonni a hely szelleme és az emlitett kotet szer-
kezeti felépitése kozott, akkor némi szerény-
séggel megtehetjik, mivel mindkettd lényege
az egyuvé tartozasban kifejezheté miivek bemu-
tatasa, egybegyjtése koronként, stilusonként,
orszagokként, iskolakként, alkotéi rendszerd
folyamatokként, a miivészettorténetben elfog-
lalt jelent8ségiik figyelembevételével. Viszont
az altalam kotetben megidézett személyek mar
puszta megjelenésiikkel korba helyezik 6nma-
gukat, hiszen Kronosz id8szeletel6 rendszeré-
ben a ketyegés megallithatatlan, és mindenkit
egyforman érint.

— Idei, Id6utazas cimii kidllitdsdban is a torté-
netiség a f6 kompozicios elem. Elmondhatd, hogy
valamiképpen a kotet és a tdrlat kiegészitik egy-
mdst?

— A torténelem btivéletében élni - részemrdl

- mamor. Ezt a fiiggéséget 6rommel véllalom,
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és soha nem is szdndékoztam szabadulni téle.
Ha létezik valddi tanulsag ezen a billeg6-p6rgé,
elszennyez6dé és polusvalté kék golyodbison,
akkor az bettiikkel, szamokkal, vessz6écskékkel
és pontocskakkal mind le van jegyezve a kétab-
1k, pergamenek, papirok, monitorok némasa-
gaban. J6llehet, ma mar mas szelek fijnak, mas

orkdnok, mas tornadoék csattognak, mint régen,
de mit ér a forma tartalom nélkiil, ha az csak
puszta jatéka a szemnek, az agy pedig marad

éhesen, érintetleniil, kisemmizve, s arra var,
mikor tinik majd el egy kozmikus fekete lyuk-
ban. A leckét nemcsak megtanulni érdemes,
hanem a feledés ellen olykor ismételni sem &rt,
hiszen mig egykor a tényéllas ,csak” mohdacsos

volt, mara mér hirosimas lett, vagy ki tudja,
hogy majd még milyen lesz. Kép és irds ugyan-
annak az életnek a részei, és nekiink ugyanarrol

szélnak: mindig rélunk, és tjra csak rélunk. Irva

vagy rajzolva, az események azok voltak, azok

lettek és azok lesznek majd, amit a Rendeltetés

gyorsirassal lejegyez. Képben és irdsban is én

mindig ugyanigy gondolkozom.

- A Mozgdképek cimii novelldjdban tobb miivé-
szetfelfogdst is megjelentet. Mennyiben tiikrozddik
ezekben az On ldtdsmédja?

— Elarulom, volt a novellanak egy olyan é16
pillanata a képzelt eseménysor végén — amikor
aldtomasos mizeumi éjszakaban minden meg-
idézett miivész mondanddéjan mar taljutott —,
hogy a ,magam szerepléje” is kozéjuk épett, és
tudva-ismerve mindnyéjuk meggy6z6dését, el-
veit, kortorténeti megitélését, kifejtette elsttitk
néhany eseményhez kapcsolhatéan a ,,ma” ité-
letének vetiileteit. Azaz, én is bekapcsolédtam
a ,tarsalgds” 1égkorébe. Majd ezt a részt mégis
kihagytam a végsé valtozatbdl, tan azért, hogy
a nagymesterek véleményei inkabb ,elhangoz-
zanak”, mintsem ,megitéltessenek”. Az egész
abrindos jelenetsor pedig 6sszességében jelzi,
hogy milyen latdsmédot képviselek: azt, amit
a megidézettjeim az altalam kivélasztott sz6-
vegeikben nyilvinossagra hoznak.

- Az Utunk kére ennek a ldtdsmddnak a kiala-
kuldsdban milyen szerepet jdtszott?

- A kolozsvéri Utunk irodalmi miivészeti és
kritikai hetilap 1946-ban indult, és 1989-ben
adta at a kilincset jogutédjanak, a ma kétheten-
ként megjelené Helikon folyéiratnak. A lap az
egész Erdélyt dtfogé magyar irodalmi, mive-
16dési, szinhézi és képzémiivészeti, valamint
zenei élet eseményeit vitte olvaséi elé. Létének
negyven esztendejébdl hiiszat ott téltottem el,
érthetd, hogy minden mozzanat réntgensugar-
ként hatott szellemi jelenlétemre abban a fe-
szult fizikai arénaban, az agyfunkciok tulélé-
sért vivott mindennapi kiizdelmében. Hogy
mast se emlitsek, csupin rendszeres talalkoza-
saimat, barati kapcsolataimat az els6, mdsodik
és harmadik Forras-nemzedék zaszlévivéivel,
harsondsaival, futérjaival, ir6dedkjaival; j6 volt
korunkben tudni 6ket, érezni a felvillané pa-
razsfeszultséget kéziratok megdsbbent papir-
lapjain, a frissen nyomtatott konyvek illata-
ban. Ohatatlanul beleszélt ez az eszmeiség képi
vildgomba is, abrazolasi formam ekkor szivta
magaba az epikus erét, a format és tartalmat
békésen egymas mellé rendelve. Mert a kép és
az iras egyszer( vonalak altal kifejezett tizenet
egyik vilagbol egy masik vilagba, ahol vagy akar-
jdk azt latni, olvasni, hallani és érteni, vagy
pedig nem.

Hambalké Dalma

Hambalké Dalma

(1998, Dany) a Petofi Irodalmi
Muzeum Olah Janos-sztondijas
szerkesztdje



Both Balazs
(1976, Sopron)
koltd, ira,

Bella Istvan-dijas

Both Balazs

Ures ég alatt

In memoriam Mdrai Sdndor

Tinbdsz az éjben, mit adhat még neked
a tavasz, ha drnyad az tton egyre n6 -
Négy évszak vasat, csontot, szerelmeket
6ro6l. A parkban szitalé fényesé.

Faradt vagy. Az tt csillan el6tted,

mint lovak hitdn a hab. Oxigénsator
éptl, a dombon parcelldzzak a foldet.
Lucifer szétlan az ujjain szamol.

Mint alkimista gorebjében, véred

forrva csapott a ruganyos érfalra.
Szempar, rim és kép egyként megigézett,
s belaktal a Nap mézét kanalazva.

Ma lassabban jarsz. Varosok, arcok

képe csak emlék, kalandos tavol.

Ha dlmodban hallod a szirénhangot,
kihaj6zol Ithakabdl.

Szelet vetettél — vihar gyult az égen.
Szeretni blin — iizente két halott.

Akit szerettél, f61d boritja régen.

Te tigy dontesz, hogy mégis folytatod.
Egynek ujjbegyében élt a villanydram,

s kartyat vetett — hitt dévaj babonakban.
Szived boszorkany skorpiéi martdk -

fgy bucstzott el a fiatalsag.
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Nagy Ignac

A litvan pap koltok és a litvan
nemzettudat kialakulasa

Litvania, ahogyan ma ismerjuk, rengeteg valto-
zds és 4talakulds eredményeképpen jott létre.
A litvan nép véltozatos torténelme soran élt
mar torzsek kusza szévetségében,' késébb elsé
és egyetlen kiradlyuk, Mindaugas egyesitette
6ket 1253-ban, aztan ebbél az dllamalakulatbél
létrejott a litvdnok hatalmas birodalma, a Lit-
van Nagyfejedelemség, amely teriiletét tekint-
ve a 14. szdzadban az eurépai kontinens legna-
gyobb orszdga volt. A litvan nagyfejedelmek
tobbszdzezer négyzetkilométernyi tertleten
uralkodtak szamos kilonb6z6 kultiraju nép
felett.

1385-ben a fejedelemség a Lengyel Kiralyséag-
gal kozosen létrehozta a lengyel-litvan perszo-
naluniét a krevai uniéval, amely a lengyel-lit-
van nemzetkozosségben teljesedett ki 1569-ben,
és egészen 1795-ig, a lengyel-litvin nemzetko-
z6sség harmadik felosztdsaig Eurépa meghata-
roz6 allama volt.

A felosztdsok utdn a litvdnok megtapasztal-
tak, hogy milyen orosz és porosz uralom alatt
élni, majd az elsé vildghdborut kovetben létre-
hoztak sajat dllamukat, a Litvan Koztarsasagot,
amelyet a mai Litvania is jogel6djének tekint.
A litvanok szerint ezt a jogfolytonossagot az
1940-t6l 1991-ig tarté szovjet megszallas sza-
kitotta félbe.

A mai litvdn nép és a mai Litvdnia nemcsak
teriileti valtozdsok és dllamformak véltakozasa

1  Bojtar Endre: Az utolsé pogdnyok Eurépdban. https://
www.holmi.org/2011/03/bojtar-endre-az-utolso-
poganyok-europaban
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eredményeképpen jott létre, hanem a litvanok
kulturélisan is sokszin( utat jartak be. A po-
gany litvanok a lengyelekkel kotott szovetségitk
egyik feltételeként tértek katolikus hitre 1385-
ben. A k6zos dllamszovetség idején, a tobb év-
szazadon 4t tarté egyuttélés hatdsara a litvan
nemesség ellengyelesedett, vagy pedig alattva-
16ik belarusz nyelvét vette at.

Avaltozast az Gj vallas felvétele inditotta el,
a lengyel nyelvi papsag hatdsara a litvan ne-
messég nagy része fokozatosan nyelvet véltott.
Ez alengyelesedési tendencia jellemezte a két
nép egyittélését, de alengyel-litvan fuggetlen-
ség elvesztése utan a katolicizmus hatdsara
kezdett el kibontakozni a litvdn nemzeti ébre-
dés az orosz megszallas alatt a 19. szazad fo-
lyaman.

Alitvanok voltak az Orosz Birodalom egyet-
len katolikus nemzete, és 6ntudatra ébredé-
sitkben hatalmas szerepe volt a litvan nyelven
alkoté és agitalé katolikus papoknak és pap
koltéknek, akik nemcsak a nyelvet fedezték fel
Ujra, hanem a nemzeti kultarét is felviragoz-
tattak.

A katolicizmus és Litvania

A kereszténység felvétele, ahogy mas eurdpai
népeknél is, fordulépontot jelentett a litvin
torténelemben és kulturdban, amely évszaza-
dokra meghatarozta a nemzet fejlédését. A lit-
van keresztény hagyomany hatszaz éves, még-
is a maga hatszaz évével Eurdpa legfiatalabb
keresztény nemzetének tekinthetd. 1385 el6tt
a litvanok a balti poganysag kovetéi voltak,



amely sok kézos vondst mutatott a pogany szlav
vallasokkal. Azonban a litvanok korabban is
prébélkoztak orszaguk lakossdganak megtéri-
tésével. Mindaugas, 1253-ban csalddjival meg-
keresztelkedett, cserébe megkapta a kirdlyi
cimet, egyeduli litvinként a térténelemben.?
A kiraly azonban merénylet dldozata lett 1283-
ban, és keresztény kisérlete is kudarcba fulladt,
egészen a krevai unié megkotéséig.® Vannak
litvan kutatdk, akik inkdbb ezt az id6pontot
tekintik a kereszténység felvételének, és az
1385-6s megkeresztelkedést a masodiknak,
amelyet a politikai sziitkségszerliség miatt va-
lasztottak a fejedelemség vezet6i.*

Van a litvan katolizaldsnak azonban tobb
olyan komponense is, amely megklonbézteti
helyzetiiket a tébbi eurépai keresztény néptol.
Az elsé, a mar fentebb emlitett késlekedés,
ugyanis a pogany litvdnoknak viharos kapcso-
lata volt keresztény szomszédaikkal, elég csak
a Német Lovagrend vagy a Livoniai Kardtest-
vérek folyamatos tdmaddasaira gondolni. A lit-
van vezet8k komolyan gondolkodtak a keleti
kereszténység felvételén is, hiszen alattvaléik
nagy része azt a valldst kovette, de végiil mégis
Rémat valasztottdk. Tovabbi fontos kiillonbség,
hogy a litvanok esetében a kereszténység felvé-
tele nemcsak kulturélis fejlédésiiket hatarozta
meg, hanem a litvan dllamfejl6dés irdnyit is.”
Akatolikus hit a nyugathoz tartozast jelentette
az erételjes keleti hatdssal és nagyszamu keleti
keresztény alattval6val szemben, mégis Litva-
nia a nyugati intézményrendszereket, kultura-

2  Baronas, Darius, Roewll: Stephen Christoph: The
conversion of Lithuania. From Pagan Barbarians to Late
Medieval Christians. Institute of Lithuanian Litera-
ture and Folklore, Vilnius, 2007. 80.

3 Gidziunas, Viktoris: The Introduction of Christianity
into Lithuania, in: Lituanus, 1957. 4/13.

4  Bojtar Endre: Az utolsé pogdanyok Eurdpdban. https://
www.holmi.org/2011/03/bojtar-endre-az-utolso-
poganyok-europaban

5  Vardys, V. Stanley: Christianity in Lithuania. In: Li-
tuanus, 1988. 34/3.
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lis normakat és tdrsadalmi berendezkedést
fogadta el, fejlédésében teljesen mas utat jarva
be, mint er6s6dé keleti szomszédja a Moszkvai
Nagyfejedelemség, a késébbi Oroszorszag.

1386-ban Jogaila Litvania megkeresztelésé-
ért cserébe a lengyel koronit kapta, amelynek
folyomanyaként létrejott a lengyel-litvan per-
szondlunié. Az 4j allamszovetség a lengyel be-
folyds er6s6dését hozta magéval, viszont segi-
tett a kuls6 fenyegetések lekiizdésében is,
hiszen 1410-ben a lengyelekkel kozosen gy6z-
ték le a Német Lovagrendet, illetve az dllam-
szovetség kelet felé is terjeszkedd politikat
folytatott. Az 1569-es Lublini unié tovabb mé-
lyitette a lengyel-litvan egységet, de addigra
a lengyel f6lény az allamalakulaton beliil mar
meghatarozéva valt. A Gjdonsiilt litvan keresz-
tényeknek lengyel papok hirdették az igét,
a litvdn nemesség teljesen ellengyelesedett,
alitvan nyelv és nemzeti kultura pedig feledés-
be meriilt. Kivételt képez a reforméci6 id6szaka,
amely alatt voltak prébalkozasok a valldsos szo-
vegek litvan nyelvre valé atultetésével, de ezek
a prébalkozasok szintén feledésbe meriltek,
mert nem jott létre litvan nyelvi katolikus pap-
sag. 1770-ben példaul a 910 litvaniai papbdl
minddssze 120 tudott litvanul.® Sét, a litvan
tertletek egyhdziiranyitasa is a Lengyel Kiraly-
sagbdl tortént, 6nallé litvan egyhdzmegye csak
1926-ban alakult meg.

Az egyhdaz és alitvan nép viszonya azonban
gyokeresen megvaltozott alengyel-litvan allam
1795-ben lezajlott harmadik felosztasat kove-
téen. A Litvan Nagyfejedelemség teruletének
tulnyomo része az Orosz Birodalom fennhaté-
saga ala kerilt, és ezzel egyutt a katolikus egy-
hédz szerepe is megvaltozott a litvanok lakta
teriileteken. A litvan kormanyzdsag teriiletén
a carok eleinte korlatoztak a katolikus papsag
miikodését, de engedték, hogy a papsag sorait
litvanokkal toltsék fel, akik sokszor alacsony,

6  https://www.holmi.org/2011/03/bojtar-endre-az-
utolso-poganyok-europaban
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jobbdgyi sorbdl szarmaztak. Annak hatasara,
hogy a litvanok az ,6véiket” hallgattdk a szé-
székeken szerte az orszdgban, kialakult egy
bens@séges kapcsolat a nép és az egyhédzfiak
kozott.”

A cari hat6sdgok masik fontos térekvése volt
a héditds utdn, hogy a litvanokat eltivolitsa a
lengyelektdl, mind kulturalisan, mind pedig
nyelviikben, ezért az 1863-as lengyel-litvan
janudri felkelés leverése utdn erételjes oroszo-
sitds kezd6dott, amely tobbek kézott a katoli-
kus vallas uld6zését is magaban foglalta. Az
orosz hat6sdgok megtiltottak mindennemi
kapcsolatot Rémaval, nem engedték a puspo-
kok kinevezését, vagy az (ij puspokoket azonnal
letartéztattak, betiltottak a vallasi szervezete-
ket, bezarattak a papneveldéket, s6t az at men-
ti keresztéllitast is megtiltottak a litvanoknak.
Ebben a reménytelen helyzetben a litvan pap-
sag felvéllalta a passziv ellendllds megszervezé-
sét, ezdltal a litvan papsag fontos kézege lett a
litvdn nyelv, a hagyomanyok és a kultira meg-
6rzésének 1864-et kovetben is. Ebben az ellen-
allasi mozgalomban kiemelkedé szerepet jat-
szottak azok a pap kolt6k és irodalmarok, akik
egyhazi hivatdsuk gyakorlasa mellett a litvan
nemzet és a litvan kultira megvédésére tették
fel életiiket. Erdekes médon ez a konfrontacié
az oroszositési torekvésekkel azt eredményezte,
hogy a litvan egyhaz tagjai és a kulturélis élet
kiemelked§ alakjai szembefordultak mind az
orosz, mind a lengyel hatasokkal, és elkezdtek
sajat ontudatukra ébredni, amely egyben a lit-
van nemzeti ébredés kezdetét is jelentette.

A litvan nemzeti ébredés el6zményei

Litvan nyelvi szovegek joval a litvanok 19. sz4-
zadi nemzeti ébredése el6tt is keletkeztek, féleg
a reformaci6 idején, azonban hatasuk csekély
volt a litvdn nyelv fejlédésére, hiszen a katoli-
kus egyhdaz berkein beliil a dominans nyelv

7  Vardys, V. Stanley: Christianity in Lithuania. In: Li-
tuanus, 1988. 34/3.

a latin és a lengyel maradtak tovédbbra is, a lit-
vannak nem sikeriilt kivivnia a reformacié
idején a nemzeti nyelv statuszat. Mégis a refor-
micié kisérletei jelentésnek tekinthet6k, hi-
szen eredményei kijelolték a késébbi irdk és
koltsk utjat.

Az els6 litvan nyelvi vallasos szévegek a lu-
terdnus Abroamas Kulveitis (1509-1545) és
Stanislovas Rapolionis (1485 vagy 1500-1545)
nevéhez fliz6dnek, Kulveitis az elsé, aki valla-
sos énekeket ultetett 4t litvdnra, Rapolionis
nevéhet pedig az elsé litvan nyelvi bibliafordi-
tasi kisérlet flizodik.

Az els6 nyomtatott litvan nyelvi kényv for-
ditdja és szerkesztéje Martynas Mazvydas
(1510-1563) volt, aki tarsaival leforditotta len-
gyelrdl és kinyomtatta Luther Marton Kis kdté-
jat, valdsziniileg el6dei, Rapolionis és Kulveitis
hatasara. Akonyv 1547-ben jelent meg, és azéta
is az els6 nyomtatott litvan szévegként hivat-
koznak ra.® A szoveg jelentGsége abban 4ll, hogy
szamogitiai litvan dialektusban irédott, amely
a maiirodalmi litvan nyelv forrdsa is, és amely
dialektus késébb meghatdrozéva valt a litvan
nemzeti ébredés soran.

Természetesen a katolikus valasz sem ma-
radhatott el, 1595-ben megjelent Mikolajus
Dauksa katéja, amely szintén szamogitiai dia-
lektusban irédott. A katolikus egyhdz azonban
nem vesztette el befolyasat Litvanidban a refor-
macié hatdsara, igy a reformacié eredményei
hosszu idére feledésbe meriltek.

A lengyel papség és dllam hatésara a litvan
nyelv ismét elvesztette presztizsét, és csak a sze-
gény tarsadalmi rétegek hasznaltdk, a lengyel
nyelv haszndlata jelentette a tarsadalmi fel-
emelkedés lehet6ségét, emiatt a litvint nem is
tekintették mélténak arra, hogy lejegyezzék
vagy egységesitsék.

Az elsé nagy jelent6ségi litvan pap koltd
a jobbagyi sorbdl szirmazé Atanas Strazdas

8  Gerulaitis Vytautas Leonardas: The first Lithuanian
book in Print. Lituanus, 1998. 44/2.



(1760-1833) volt, aki papi képzése soran sze-
rezte meg az irashoz sziitkséges miveltségét.
Jelent6sége abban 4ll, hogy soha nem szakadt
el a jobbagysagtdl, hanem kozeli kapcsolatot
apolt a litvan parasztokkal, miiveihez az ihletet
a természetbdl, a paraszti élet szépségeibdl és
viszontagsigaibodl meritette. Verseiben vissza-
koszonnek a litvan folklér motivumai, hangvé-
telét a parasztok dalai ihlették, verseit pedig a
litvan parasztsagnak szanta. Eletében mindosz-
szesen két kotete jelent meg, a legjelent8sebb
1814-ben, amely a Szent és profdn dalok cimet
viseli. A kétetben kilenc litvan nyelvi dal és két
valldsos himnusz kapott helyet. Masodik kéte-
te 1824-bél az Oda Rigdhoz cimmel jelent meg
lengyel nyelven, harmadik kotetét pedig a cari
cenzura bezuzatta, de a megsemmisitett kétet
versei és dalai szajrdl széjra jartak, és a litvan
folklor részei lettek.’

A 19. szazadban a romantika elérte a mai
Litvania tertletét is. Litvdniai kézpontjanak
a Vilniusi Egyetem tekinthetd, amely a litvdn
mult és népi kultara tanulmanyozasianak koz-
pontjava valt.

A multba révedés és a mult Gjrafelfedezése
killénésen fontos programnak mutatkozott egy
megszallt orszdgban, és érté fulekre talalt.
Alitvan mult Gjrafelfedezésében és definidlasa-
ban hatalmas szerepet vallalt Simanas Daukan-
tas (1793-1864), aki 1822-ben megirta az els6
litvan nyelvi konyvet a litvan térténelemr6l.
Szerinte a dicsé litvan mult a lengyel-litvan
nemzetkozosség el6tti idékre tehetd, és ideali-
zalta a pogany Litvaniat, azt az idszakot te-
kintve a litvdn nép aranykoranak. Daukantas
Oriasi hatassal volt a litvan nemzeti ébredésre,
mivel 6 fogalmazta meg el6szor azt, hogy a lit-
van nyelv hatdrozza meg a litvan népet, torté-
neti nézetei pedig a lengyel-litvan dllamkoézos-
séggel kapcsolatban maig éreztetik a hatasukat.
Szerinte a lengyelek is a litvan nép elnyomai vol-

9  https://www.rasyk.lt/rasytojai/antanas-strazdas.
html
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tak, mert sokkal jelent&sebb szerepet jatszottak
az elvileg egyenrangu felek kozott létrejott
nemzetkozdsségben, és fokozott lengyelesitést
hajtottak végre a litvan orszagrészben is.

A litvan nyelv masik fontos patrénusa Si-
monas Stanevicius (1799-1848) volt, aki sza-
mogitiai’® népdalok és mesék gytjtéje volt,
munkassidgat harom kétetbe rendezte. Az elsé
a harminc éneket tartalmazé Szamogitiai Dalok
koényve, a masodik kotete pedig az 4ltala irt
Fabuldk voltak, amelyet a Szamogitiaik dicsésége
cimt, 6dakat tartalmazé kényve kovetett. Ele-
te vége felé egyre tobb kutatast végzett a litvan
torténelem, mitoldgia és nyelv terén. Hatdsara
a szamogitiai dialektusok és folklér el6térbe
kerultek, mert Szamogitidban volt a legnagyobb
azoknak az aranya, akik a mindennapokban is
beszélték a litvan nyelvet.™. Dicséség Zemai-
tijanak'? cimi versében leirja a litvdn nemzet
feltdmaddsaval kapcsolatban érzett tiizes re-
ménykedést:

Ujjong Litvanfold a bator
Fiakat méltan dicsérve;
Pusztulasbdl, szolgasagbdl
Folemelték, ki fényre.*®

Daukantas és Stanevi¢ius miveit a litvdn nem-
zeti ébredés folydiratai, példaul az 1883-tdl
miikodos Ausra, Gjra felfedezték, majd publikal-
tak, ezaltal 6k ketten valtak a kévetendd min-
tava a litvan nemzeti tigyért harcol6k szemében.

Atanas Baranauskas (1835-1902) az egyik
legnagyobb litvan romantikus kolté volt. O is
a litvan tugyért faradozé pap kolték sordba tar-
tozott, eleinte lengyeliil és oroszul irt, de mar

10 Szamogitia: Litvania Balti-tenger menti térténelmi
tertlete.

11 Jurkus Paulius: Romanticism in Lithuanian Literature.
Lituanus, 1956.1/6.

12  Szamogitia litvan neve

13 Tandori Dezs6 forditdsa, Magyarul Bdbelben — iro-
dalmi antolégia. magyarulbabelben.net
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az iskolaban prébalkozott litvan nyelvd rimel6

versek irdsaval. 1856-t6l kezdve a varniai papi

szeminadriumban tanult, és itt fordult érdekls-
dése a litvan nyelv felé, amelynek f6ként a sza-
mogitiai dialektusa foglalkoztatta. Ettél az

id6északtol kezdve csak litvanul irta muveit.
Leghiresebb verse az Anyksciai erdd cimet viseli,
a legenda szerint arra vélaszul, hogy a lengyel

tandara szerint a litvan nyelv nem volt alkalmas

versirasra.

Fenyéfedte hegységek, kopasz domboldalak,
Hajdani szépségteket hiszik-e még manap?
Ragyogastok hova lett, mely elbtivélt régen?
Ezuist erddk, hova tlint zugastok a szélben?
Evszazados faitok nyugodt susogésa,

Hajlé, vén fenyveitek hangos ropogdsa?
Madaraknak hova lett csattogd zenéje,
Mely szolgalt az emberek gyonyoriiségére?
Hol vannak allataid, vadak és szelidek?

Hol rejtett barlangjaik, odvak, menedékek?**

Szentiil hitt abban, hogy a litvan nyelvnek van
létjogosultsdga, azonban 6 még egy kozos len-
gyel-litvan 4llamban latta a j6vét, emiatt sokan
arulénak tartottak kortarsai kozul.

Sejny puspokeként lengyel és litvan nyelven
is prédikalt, és tevékenységei kozé tartozott az
is, hogy mindennap részleteket forditott a Bib-
lidbél litvan nyelvre. Tudoméanyos munkéja ke-
retében kutatta a litvan nyelvet és annak sza-
mogitiai dialektusat. A cari konyvtilalom utdn
elvesztette hitét a litvan nyelv jovéjében, és
visszavonultan élt piispoksége teriiletén.

A késébbi litvan koltsk azonban magasztal-
tak munkdssagat, hiszen jelentsége abban allt,
hogy a lengyellel és az orosszal szemben min-
den eréfeszitésével legitimalni akarta a litvan
nyelvet és kultarat. Az utdna j6vé litvan kolté-
nemzedékek ugy hivatkoztak ra, hogy nélkiile

14 Baranauskas, Atanas: Az anyksciai erdd (részlet). Sze-
dé Dénes forditdsa. Magyarul Bdbelben — irodalmi
antolégia. magyarulbabelben.net

nem bontakozott volna ki a litvan koltészet.'

A romantika elinditotta azokat a folyamato-
kat, amelyek a litvan nemzeti ébredéshez vezet-
tek, azonban nem valaszthat6 el a kett6 egy-
mastodl, hiszen mindvégig egymas katalizatorai
voltak, és egymasbdl taplalkozva jarultak hoz-
z4 a nemzeti kulttra fejlédéséhez a 19. szdzad
folyaman. A romantika szelleme még a fugget-
lenség elnyerése utdan sem tiint el a litvan iro-
dalombdl és kulturabdl, a folklorizalé motivu-
mok és a romantika kordban megfogalmazott
torténelemértelmezések tovibbra is meghataro-
zbak maradtak.

A romantika altal elinditott viltozas tehat
Szamogitidban kezd6dott, ahol a litvant a kis-
nemesség is haszndlta, de a szamogitiai nyelv-
valtozatot nem kodifikaltak, ahogy a tobbi lit-
van nyelvjirast sem. A valtozast az Orosz
Birodalomban az 1861-es jobbagyfelszabaditds
hozta el, a szegény rétegek el6tt is megnyilt a
tarsadalmi felemelkedés lehet8sége, illetve
a papsdg sorait is nagyszamu litvanul beszéls,
paraszti sorbdl szdrmazé névendékkel kezdték
feltolteni, akik egyre jelent6sebb befolyasra tet-
tek szert.

Megjelent tehit a jobbdgysag rétegébdl egy
4j, felemelkedé értelmiségi réteg, aki mar
anemzeti nyelven beszélt, a romantika eszméi
erésen hatottak ra, és amely réteg végil a pap-
saggal karoltve a nemzeti gy élére 4llt.

A litvan nemzeti ébredés és a katolikus
papsag szerepe

A sikertelen 1863-as, janudri felkelés utdn
a litvén teriiletek kormdnyzéja, Mihail Murav-
jov betiltotta a latin 4bécé oktatdsat a litvan
teriilleteken, helyette csak a litvan nyelv cirill
atirasat engedélyezték az orosz hatésagok. Ezt
az intézkedést Muravjov kormanyzé utddja,
Konsztantyin Kaufman megergsitette, sét

15 Osrodek ,Pogranicze - sztuk, kultur, narodéw”
w Sejnach | Fundacja Pogranicze — Biografie sej-
nenskie



1865-ben teljesen megtiltotta a latin dbécével
nyomtatott litvan sajtétermékek, illetve kény-
vek kiadasat az oroszok altal igazgatott teriile-
teken. A cari hatésdgok azt remélték, hogy az
intézkedéssel sikeril elidegeniteni egymastol
alengyeleket és a litvanokat, és megindulhat a
litvanok oroszositdsa.

Alitvanok valasza erre az elkeseredett hely-
zetre az volt, hogy nyomdaikat a porosz meg-
szallas alatt 4116 litvan teriiletekre helyezték,
és onnan csempészték be az orosz Litvanidba
alatin dbécével nyomtatott litvan nyelvi kony-
veket. Edvardas Gudavicius litvan torténész
szerint ez volt a litvan nemzet legnagyobb pré-
batétele, miszerint, ha a litvdnok nem szervez-
ték volna meg a tilalommal szembeni ellenal-
last, akkor ma nem is beszélhetnénk litvan
nyelvrdl, és a kényvesempészek nélkil a litvan
nyelv és nemzet a térténelemkonyvek labjegy-
zetébe kertilt volna.'

A szervezett konyvcsempészet kézponti
alakja Motiejus Valan¢ius-Wolnczewski (1801-
1875) torténész és az egyik legismertebb 19.
szazadilitvan személyiség, aki egyben a szamo-
gitiai egyhdzmegye feje volt. Valancius fektette
le a szervezett békés ellendllds alapjait, az
1830-as és az 1863-as lengyel-litvan felkelések
kudarca miatt azt hirdette, hogy az erészakos
ellendllas az orosz tulerével szemben nem ve-
zethet eredményre, helyette a litvanoknak
alengyelektél fiiggetleniil kulturélis ellenalldst
kell kifejteniuk."”

fréként a szamogitiai egyhdzmegye torté-
netét irta meg litvdn nyelven, illetve tébb val-
lasi témaja konyvet is irt, jelentésége mégis
a konyvcsempészet megszervezésében 4llt, te-
vékenységének eredményeképpen a litvan nem-

16  Gudavicius, Edvardas: The year 2000 - history and
contemporary experience. https://web.archive.org/
web/20070927162352/http://www.lfpr.lt/uploads/
File/1999-4/Gudavicius.pdf

17 Laucka, Jouzas: Lithuania’s struggle for national sur-
vival 1795-1917. Lituanus, 1984. 30/4.
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zeti ellendllds meger§sodott, a litvan kultara
és nyelviség is elterjedt a litvan lakossag ko-
rében.

E§ céljai kozott a katolikus hit védelme, il-
letve a vallasos oktatas biztositasa volt. Ennek
érdekében els6k kozott szervezte meg a litvan
szovegek nyomtatdsit a porosz uralom alatt
all6 litvan teriileteken, pénzt killdstt Kelet-
Poroszorszagba nyomdak létesitésére, illetve
papokat jelolt ki a betiltott kényvek Litvdnidba
csempészésére és terjesztésére.

A puspokot tevékenységében az egyhdz is
tdmogatta, illetve batoritotta az orosz Litvani-
dba irdnyulé kényvecsempészetet is. llyen mé-
don keriiltek latin bettikkel nyomtatott litvan
nyelvi kényvek az orosz uralom alatt 4ll6 lit-
van csalddok és iskoldk polcaira is. A valldsos
és vilagi szovegek becsempészésének elGsegi-
tésével Valandius nemcsak a valldsos, hanem
a vilagi litvan irodalom terjedését is el6segi-
tette, és ezzel a tettével végul elgkészitette
a litvdn nemzeti ébredés tovabbi sajtoterméke-
inek és irodalmi miveinek széles kord megis-
merését és befogaddsat. A kényvcsempészet
masik hozadéka pedig az lett, hogy egyre tobb
litvan pap érezte szitkségét annak, hogy tevé-
kenyen kialljon a litvan nemzeti iigy mellett. Az
1865-t6] 1904-ig tarté orosz tiltds ideje alatt
tobb tucat kényvesempész tarsasig mikodott,
hozzdjarulasuk felbecsiilhetetlen a litvan fig-
getlenséghez és a nemzeti kultira fennmara-
dasahoz.

A misik jelentds katolikus pap, aki kélt6ként
a legjelent8sebb litvan nyelven alkoté irodal-
marok kozott foglal helyet, a Maironis néven
alkoté Jonas Maciulis (1862-1902). Gyermek-
ként kezdett verseket irni, de akkor még lengyel
nyelven, azonban 1884-t8l a szeminariumi ta-
nulmanyai alatt aktiv tagja lett a litvin nemze-
ti mozgalomnak. 1885-t6l kezdve publikalta
verseit a litvan nemzeti mozgalom meghataro-
z6 folyédirataban, az Ausraban, rengeteg miifaj-
ban kiprébalta magat, hogy ezaltal is erésitse
a litvan kulturat és nyelviséget. A leghiresebb
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verseit a Tavasz hangjai cimi kétetbe rendezte
1895-ben. frt a litvan torténelem ltal ihletett
verses eposzokat, mint amilyen az 1888-as
Lietuva volt, librettékat és tobb irodalomtérté-
neti és kritikai munkat. Litvan nyelvre fordi-
totta Adam Mickiewicz miiveit, valamint fordi-
tott himnuszokat a Rigvéddbdl is. Az 6 nevéhez
ftiz6dik a nagy romantikus litvan dramatrilégia
is, amelyet csak a litvan fuggetlenség elnyerése
utdn mutattak be, Kestutis haldla, Vytautas a ke-
resztesek ellen, és a Nagy Vytautas kirdly cimmel.

Egy masik katolikus pap, Alfonsas Petrulis
(1873-1928) szintén a fuggetlenségi mozgalom
fontos tagja volt. Ujsagiréként folyamatosan
szot emelt a litvan tgyért, 1899 és 1918 kozott
aktivan kiallt a litvin nyelv misézésért, és fo-
lyamatosan tanitotta a litvan nyelvet. 1918-ban
pedig egyike volt a litvan fuggetlenségi nyilat-
kozat aladiréinak, és részt vett az egyhdaz és 4l-
lam viszonyat szabalyoz6 térvények kidolgoza-
séban is. A litvan fuggetlenség elnyerése utan
pedig visszatért a papi hivatdshoz.

Alitvan nemzeti igyben az attorést végiil az
hozta meg, hogy 1904-ben megszintették
a litvan nyelvd, latin betiikkel nyomtatott
konyvek és sajtotermékek tiltdsat, amely hatal-
mas motivaciot jelentett a litvdn nemzeti moz-
galom szamara. A litvan kultira robbandassze-
ri fejlédésnek indult, és megnyitotta az utat
ahhoz, hogy a litvan nép tizennégy év mualva
visszanyerje a fuggetlenségét.

Alitvan kultara megérzésében és fejlesztésé-
ben, valamint a nemzeti nyelv elterjesztésében
tehdt elvitathatatlan érdemei vannak a litvan
papsagnak. Alitvan fiiggetlenség felszamolasa

utdn, a papok koltként, irodalmarokként vagy
a kultara szervezéiként tdmogattdk a litvan

fuggetlenség és kultura tigyét. Tevékenységik
6sszefonddott a vallasgyakorlds szabadsdgaért
vivott kiizdelemmel, de eréfeszitéseik ezen

a célon is talmutattak, mivel a pap kolt6k mivei

és a konyvcsempészek nélkil a litvan nyelv és

kultara nem kaphatott volna erére, vagy a teljes

ellengyelesedés vagy az eloroszositds vart volna

ra. Mégis a pap koltdk, irodalmarok és kulta-
raszervezlk tevékenyégének koszonhetSen

beszélhettink ma is litvan nyelvrél, kultararol

és litvan fiiggetlenségrél, amelyet t6bbszor is

megkérdéjeleztek a totalitarius hatalmak a 20.
szazad folyaman.

A litvéan ellendllas folytatédott a huszadik
szazadban is, a katolikus egyhaz hathatds ta-
mogatdsaval. De a nemzetiszocialista és kom-
munista 6nkény elleni harcot mar egy stabil
nemzettudattal és kultaraval rendelkez6 nép
fejtette ki, amelynek elég tapasztalata volt ab-
ban, hogyan 6rizze meg kulturajit és védje meg
magit az erésebb megszallok ellenében.

A litvan nemzeti ébredés hagyomanyai so-
kak szerint a Szovjetunié 6sszeomlasa elétt
az 1988-as balti fiiggetlenségi mozgalmakban
teljesedtek ki az éneklé forradalom idején, és
a Litvdnidban elindult folyamatok motivaltik
a szovjet birodalom tébbi népének fiiggetlen-
ségi torekvéseit is. Litvania els6ként a szovjet
tagkoztarsasdgok kozil ismét kikialtotta fig-
getlenségét 1990. marcius 11-én. Az oddig ve-
zet6 hossza kizdelemben felbecsiilhetetlen
érdemei vannak e kicsiny nép pap koltéinek és
irodalmérainak is.



Kubina Zita

(2005, Budapest)

a Baar-Madas Reformatus
Gimnazium tanuldja

Mostandban éjjelenként a gyerekszobamrél
almodom. Az dgyam a tet8ablak alatt volt, 4l-
momban abban fekszem, magamhoz olelve
a rézsamintds dgynemiihuzatot, amelyben fel-
gylrédott a paplan. Odakint, a fejem felett sz4l-
ling6znak a fehér vattapamacsok, mint felh6-
darabkak, szakadnak ki az ég végtelen kékjébél,
aztan a koszfoltos uvegre hullanak. A fiitéscsé
pattog a fillem mellett, mindig is pattogott, de
sosem hivtunk szerel6t. Az d4gyam szélén ul
valaki, és mivel a fejem a parndn van, csak a
combjat latom. Sziirke szévetanyag fedi az 6lét.
A hangja barsonyosan rideg. Amint hallgatom,
olyan érzés tamad bennem, mintha ecetbe ke-
vert szederlekvart préobalnék lenyomni a torko-
mon. J6 gyereknek lenni? — kérdezi mindunta-
lan. Mire véalaszolnék, felnyilik a tetéablak,
miutdn tpattan a zdr, nyikorog egy kicsit, egy-
kett8-egy, ez az iteme, aztdn elhallgat. Az égen
ottandvérem, egy felhépamacsba burkolédzva,
halkan bag az orgona. Az orromban érzem azt
a jellegzetes templomszagot. Tikkaszté meleg
van, az izzadt arcokra s6s konnyek ragadtak.
Anévérem menyasszonyiruhat visel, sz6ke haja
szoros kontyba kétve feszil a fejére, a tarkdja
szokatlanul szabad és fehér. Leragott kormi
ujjai csokrot szorongatnak, nem illik az az 6
kezébe, s talan 6 is érzi, azért toporog igy, pedig
anyank a lelkére kototte, hogy ne toporogjon.
Mikor a dallam is csatlakozik az orgonajaték-
hoz, hatat fordit az oltdrnak, és elrohan. Ruhéja
szegélye alatt porzik a f6ld. Majd felbug a piros
Vespa hangja, és a n6vérem lobogé hajaval elti-
nik a forgalomban. Anydm az elsé sorban il,
nyugodtan, keresztbe tett1abat tanulményozza,
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Kubina Zita

Fehér

s el sem vorosodik, mig az utolsé orgonahang
utézengése el nem hallgat. A pap megtartja a
szertartast, Balint eskiit tesz, kézben potyog
akoénnye. Amonoton ének lassanlepi el a hideg
kéfalakra festett szentek 6reg arcat. Nem tul
halk, nem is tal hangos. Az arcok rezzenéstele-
nek, a padlé megremeg, mikor a ndszmise végén
az orgonasipok belekidltanak a délutdni kani-
kuldba. Egyedul a virdgok fehérlenek a temp-
lomban. A szertartas végeztével a ndsznép jél-
nevelten atvonul a kerthelyiségbe. A ragyogd
égbsorok alatt isszak le magukat, és a zenét az
6rdk mualdsaval egyre hangosabbra tekerve tan-
colnak. Olykor valaki kurjant egyet-egyet: uj-
jong az ifja parnak. Kezd hiilni a levegé. Bilint
leveszi a zakéjat, még egyet kortyol az tivegbdl.
Pirosodik az orra, a haja csapzott. Beletur egy-
szer, kétszer, majd még egyszer. Nagyon szere-
ti a névéremet. Odaiilok mellé. Néha panaszo-
san fels6hajt, lemonddan kopogtatja a fehér
teritével boritott asztallapot az ujjaival. Nem
mer ram nézni, én se ra; csak az a sziirke 6l ne
figyelne benniinket az 4gy szélérdl, gondolom.
Mikor elrobog egy motor az utcan, Balint fel-
kapja a fejét. Nem a névérem. Egyszer sem 6.
Anyam hangosan felnevet, majd apdm oldalan
tancra perdil. Kirepiilt a ngvérem, mar valahol
ahatdrnaljirhat, taldn elmegy, taldn visszajon.
Lehet, hogy Horvatorszagba utazik, esetleg el,
egészen Olaszorszagig. Fazekas lesz vagy mo-
torszereld, esetleg lenyirja azt a szép, hosszu
hajat, és beall matréznak. Most Balint végre
ram néz, mert én szinte fuldokolok a nevetéstél,
ahogy eszembe jut, hogy sosem tudta senki, mit
tervez Panna. Balint elnéz, Gj tiveget bont, nem
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mondja, de nem tetszik neki, hogy nevetek — egy
ilyen fontos napon nevetni! Hirtelen elhallga-
tok, mert csorren egy tanyér, fékez a villamos,
az egyik égésor leszakad a fa 4gardl. Balint mar
nem figyel, a poharat piszkdlja, pedig ott jar
a névérem, kikeriil egy borgézos tantorgét a
tolgyfaalatt, aztan megbotlik az asztallababan.
Tovattinik, kattan a cs6, egyet, kett6t, majd is-

Emlekinvazio

Ha behunyom a szemem, ismét ldtom magam
el6tt az dgykeretet rigd legyeket. Vékony, sz6-
r4s ldbaik faradtan vonszoljdk kifelé megnove-
kedett hasukat a kamraajté résén, végig a kony-
hahideg, mocskos kévén. Felmasznak az asztal
billegés labara, az éjjeliszekrényre tlnek, és
a parnahuzatba bujnak. Este, mikor az d4gyam-
ba fekszem, érzem, ahogy a kitinnel bevont
testek ropognak a fejem alatt. A nagymama
a lampafényt kitakarva, virdgos pongyolaban,
kezében egy megsargult légycsapéval vada-
szik anagyranéttrovarokra, de egyet sem talal
el. En a szemem elé kapom a kezem, tgy hall-
gatom az 6reg milanyag csapéddsat a butorok
karpitjan. Ejszaka belém masznak, apré la-
baik az agyamhoz tapadnak. A gondolatokrdl
csontig lerdgjak a hust, majd cafatokban dobjak
vissza fejem hirtelen tatongéva valé ustjébe.
Szarnyukat csorgetve, zorgetve dulakodnak
odabent.

Reggelre kimasznak a fejembdl a legyek, az
ég is kitisztul. Mar csak itt-ott hever egy-egy
hosszu, szaraz1ab, anagymama lesopri 6ket, és
hétra viszi a komposztra. Mire visszaér, mar
gyulekeznek: rajba tomorilve keringenek a ka-
bécak abaranyfelhdk alatt. Fekete gomolyagga
dagad a témegik, a hizak ablakai becsukéd-
nak, anagymama mégaredénytislehtzza. Mar
itt sincs nyugalma az embernek, csak a mas-
vildgon, dinnyogi. Szeretem a kabécakat, min-
dig is kedves teremtéseknek tartottam Oket.

mét egyet. Hosszu haja beleakad egy makacs
napsugdarba, testét atjarjik a fényben lustin
szall6 sz6szok, belemaszik az idegen 6lbe, mig
a cs6 pattog, egyet, kettét, egyet. Panna nevet,
édesen, ez most tiszta szederlekvar, ez a hang,
és a halk dudolasa is, ahogy a kattandsok fte-
mére koszosfehér pamacsokat fest szobdnyi
életem falfehér egére.

A nagymama azt mondta, 6k 6lték meg a tehe-
net, a Mirit, mert folyton a hitan tcsérogtek,
ldm, meg is tette a hatdsat, most ott fekszik
a Miri, nézzem csak meg, nem hesseget mar a
farkaval. Az egész doboznyi szarnyat kiszér-
tam az ablakon, amit addig gydjt6ttem, a nagy-
mama Orult, végre tiszta a haz. Elestem azon
az estén, a kab6caktdl hemzsegd, virdgzé hérs-
fatél hazafelé futva. A fold koves és szaraz volt,
felszakadt a térdem. Részoritottam a tenye-
rem, ugy ugraltam haza, sutan, kergetett a ka-
bécdk éneke. Azébta is ott a szdrnyalaka heg
a térdemen, én is egyfajta kabdca lettem, gon-
doltam buszkén. Nem szerettem, ha a nagy-
mama sir, de akkor nem bantam. Nem fajt. Job-
ban hidnyoztak a szarnyak, amelyeket addigra
mar elhordott a szél. Még dlmomban megjelen-
nek néha, ahogy az ég felé tartom &ket, litom,
amint a hartyas ablakok vékony erezetén itt-
ott megtérve atiit a szivarvanyszin napfény.
Tulajdonképpen a mennyet is velik képzelem
el, ragyogé szarnyu, barna kabécakkal, akik
korbedaloljak a Napra fiiggesztett, szarnyak-
bél készult csillar alatt pihené Mindenhatoét.
A kis rovarok 4rtatlanul merednek egy tavoli
felhére piros, szamdcaszer( szemeikkel, kissé
félrehajtva a fejiikket. Ha ezt a szdrnyat az ég
felé emelem, most is latom 6ket. A vékony faty-
lon atszlir6dik a napsugar, egy falat menny, és
a pillanat erejéig kitoltédni latszik a még ben-
nem él6, szarnyalaka tr.



Székelyhidi Zsolt

Masa

Egy masik dlmom
sem igaz,

vallok szint.

Utdlag

majd allitom:
szerzett.

Hogy nem tul élénk,
szinte

alig kivehetd.

Ez a masik
monokrém,
elkent
festék,

fog
szemszélen.
Kénnyd
szinrevitel.

Szétfoly6
figgvényen
derengek.

Nem foghatok
bele masabb
4lomba,

latom be.
Hazugsag

a hajnalig
tomott levegd is.
Forgok

a sarokban.
Nem talal

j6 szinben

a visszaverédni
késziilo

reggel.

Felszin

Kék szin
kuszott at

az ajtészéli
résen.

Jott,

4dlmunkba

ért.

Sotétebbe
kékedo

félszin.
Fekiidtink fenn,
akar egyszeri
éjjeleken.
Fordultam

az agyban,
lepedé és bor kozott
szisszent,
kicsuszott
4almunkbol
akkor

az a kék.

De miért,
fordultil hozzam,
ha ezzel térédni
azéta

félszeg
almatlansag.
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Mindak Daniel
Correspondances

Csssssr! Csssssr! Ez én vagyok. Csssssr! Jélvan-
na! Zoli.

- Halé.

- Cs4, Cingér, hogy ment?

— Ezt ne t6lem kérdezd, hanem a vizsgabiz-
tostdl.

- De mi volt a feladat?

— Elgszor kellett mesélni a bardtaimrél, pél-
daul rélad, aztan eléadast tartani a modern
tarsadalmon beluli szocializaciérdl, meg egy
tévémiisorba kellett betelefonadlnom, és vitat-
koznom, hogy mér’ j6, ha valaki kulféldre megy
nyelvet tanulni.

— Mér’, j6?

— Nemtom, de ezt kellett mondani. En aztan
ki nem mennék.

- De holnap bejéssz?

- Ja.

- Képzeld, ma fociztunk tesin, kilenc meccset
jatszottunk, ésésésés...

- Kilencszer pattant be r6lad a labda?

— Nem. Mind a kilencszer kikaptunk. De még
soha nem réhégtem ennyit tesiéran... Na, de
hogy ment?

— Folyékonyan, alapszdkinccsel.

- Lecke kell?

- Minek?

— Nemtom... Csa.

- Viszlat. Viszhall. Szeva.

Kézben majdnem leértem a hidrdl, pedig el-
hataroztam, hogy addig nem johetek le, amig
ki nem taldltam, hogyan vezethetem el6 a ta-
lalkozas lehet6ségét Danielldnak. A tudoméany
jelenlegi 4llasa szerint sehogy, mert agyalas

Mindak Daniel
(1989, Budapest)
iro, kritikus

helyett 6sszevissza kell hivogatni a rokonokat.
Arrél nem hoztam szabdlyt, hogy vertikilis
iranyban elhagyhatom-e a hidat.

Magdi nénit, az angoltandromat hivtam fel
el8szor a vizsga utan, mert 6 segitett legtobbet.
A maiasodik szerencsés anyukam volt, mert
Mama csak egy van, és aggdédik. Ne aggddjon.
Akkor leesett, hogy Nagyi a vizsga kezdete 6ta
otpercenként hivogat, az a kilencvenperces
csuszds utdn annyi hivds, amennyit mar mu-
szaj megvalaszolni. Apa is megcsorgetett, M6-
zes Otarespekt és tisztelet, ennek jegyében csak
a nyelvvizsgardl beszéliink két hete, most is.
Végiil felhivtam a keresztanydmat, mert a csa-
l4di riadéhalézat 6t is értesitette, és névnapja
van, hat nagy szénoklatot nem mondtam, de
megkdszonte. A keresztanyam szérakoztatdsa-
kor méar a hid felhajtéjan kolbaszoltam, és akkor
jott Zoli, és jonni fog, mert jénnie kell Daniel-
lanak; és otthon muszaj lesz kareszolni és mar-
cizni, nehogy megsértédjenek, hogy Zolival
beszéltem, velik meg nem.

ADaniella-fronton a mult héten sokat javult
a helyzet, kétszer is leirta, hogy puszil, és napi
atlag egy rendesebb levelet 6sszehozott. Amikor
ugy alakult, mesélt, vagy érdeklédott, és beszél-
tink, méghozzd egymadssal, nem csak a leve-
g6be parhuzamosan. Széval most kozelebbiek
az allaspontok. Féleg az a része, amelyik raj-
tam mulik. Es ha versenyeznénk, hogy kinek
lesz el6bb parkapcsolata, taldn lenne ra esély,
hogy dontetlent kelljen hirdetni.

Es képes volt nekem szegeznilegutébb, hogy
van-e végszavam. Ez hiilye! Ha ki merem mon-



dani, hogy taldlkozzunk még és még, ugyis ki-
mondom. A siirgetéssel csak beéget maga és

magam el6tt, hogy kussolok; ha meg nem célzas,
akkor ne mondjon ilyeneket, mert addig pérgok,
amig jelzést magyardzhatok bele a szavaiba.
Mert a vakremény doglik meg utoljira.

A kotelez6 tgynevezett beszélgetések utan
jolenne végre atkapcsolnia jutalom Daniellara,
de a hozza mélté izgalmas témék helyett a hiva-
talos telefonok mondattéredékei kavarognak a
fejemben. Jelentem, eddig senkinek nem tudtam
megmondani, hogy alulirott én megfeleltem-e
afentebb megallapitott kévetelményeknek, mely-
16l az illetékes hatdsag a tizennyolcadik mun-
kanapigbezarélag koteles a vizsgdzénak a vizs-
gazdra vonatkozé tajékoztatast megadni.

Otszér mondtam el, hogy a sz6kincs, illetve
Magdi néninek a vocabulary kicsit gyengélke-
dett, és haromszor ugy fejeztem be a mondatot,
hogy még meglatjuk. Egyszer ugy, hogy a kincs-
tari pesszimizmus jegyében szdmitsunk a leg-
rosszabbra. Mind az 6ten kérdezték, hogy mi
volt a feladat, és azon gondolkodtam, hogy ha
otféle valtozatot mesélnék, észrevennék-e. Ket-
ten kérdezték, hogy hol vagyok most, és mind-
kétszer avizsgakozpont el6tt voltam, és kétszer
mondtam, hogy a lanyokkal kapcsolatos izlése-
met tulzott személyesség fennforgisa miatt
nem a bizottsdg el6tt dhajtottam megtargyalni,
mire mindkét alany egy humméogés utan sugall-
ta, hogy lehetett volna, mert ha nem beszélek,
nincs pont. Persze, szerintitk mas részpontsza-
mokkal lehet ellensilyozni az sszes hibit, és
valaki, nem is érdekel, ki, lesz6gezte, hogy az
asztal tulvégérél mashogy értékelhetik. Mintha
6 hallotta volna, mit beszélek, nem én.

Asszem hiromszor kaptam meg azt is, hogy
mi tartott idaig, és jott vele a tartozék, hogy
izgultam-e, amig sorban alltam. Egyébként igen,
izgultam, de nem az angol miatt, hanem Dani-
ella miatt, csak amikor ezt mondtam volna, ad-
digra mar pontletettem. Legidegesit6bb az volt,
amikor Apa megkérdezte, hogy mit értenek
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szocializaci6 alatt. Mittudomén, haggyd ma’!
Nyalni kell mindenfelé, és masfél érat varakoz-
tatnak a folyosén, és vigyorogva engednek be,
és nem mehetek haza azzal, hogy nem volt ott
senki, mert én kapok nulla pontot, az egyetlen
fegyverem, ha visszavigyorgok a képiikbe; to-
vabba nekem nulla pont, ha elkésem, de 6k nem
kapnak nulla pontot, ha késnek - ezt értik szo-
cializacién! Mar lecsaptam volna, amikor meg-
kérdezte, hogyan is néz ki egy nyelvvizsga. Biz-
tos nagyon szép, a muzeumokban is vannak
nyelvvizsgak a festmények kozott. Kit érdekel!

Zoli legalabb észinte volt, és én is vele. Sike-
rillt? Nem tudom. Lecke kell? Nem. Csa. Csa.
Ennyi. Es nem azért hivott, mert illends, mert
rokonok vagy az 6 esetében ugynevezett legjobb
baritok vagyunk, hanem mert érdekli, hogy mi
van velem. Es legjobb baratok vagyunk fagget-
leniil attél, hogy hany masodpercet beszéltiink.
Egy barati telefonban példaul lehet mesélni fo-
cimeccsekrdl és nevetésekrdl, egyaltalan kétol-
daltian beszélgetni, vagy éppen visszaugatni,
hogy kérdezd a j6 budés vizsgabiztosodat. Es
vele nem tartjuk érvényesnek a szdzhisz ma-
sodperces normit, ameddig senki nem kezdhet
bucstzkodni.

Ami maganéletem van, az mind Daniella,
mert ami nem 6, az méar rég kézszajon forog,
és nem maganiigy, hanem hozzam kapcsolédé
kozugy. Réla viszonylag kevesen tudnak, Zoli-
val se beszélunk réla sokat, mert tudja, hogy
nem vélaszolnék minden kérdésre. De kérdezze
meg, mert téle j6 néven veszem. Ha mas kér-
dezne ra, azt mondandm, hogy ilyet nem illik
kérdezni. Daniella nevét a rokonsagbdl a ba-
tyam és Mama el6tt ejtettem ki egyszer, de
olyan szovegosszefiiggésben, hogy ne jegyezzék
meg; illetve Apa szdmitégépén bedllitottam
hattérképnek egy mosolygés fényképét, amit
6 letorolt.

Héromnegyed 6raja végeztem, ennyi ideig
tartott a telefonalgatas és a maszkalas a hidon.
Még mindig nem tudom, hogy mit mondok az
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elsé két mondat utan. Oddig nagyon szép, de
abbdl nem lesz személyes taldlkozis. Taldn el-
sétalhatok a hizuk elétt. A folyamatban 1évé
témadinkat épp lezartuk. Kérdezzem egyszert-
en, hogy mi van vele? Erre konny( ravagni,
hogy semmi.

Na, most mar musz4j lesz valamit kitalalni,
nem jarkdlhatok itt 6rokké. Potyogés a mobilon.
Még egy gombnyomas, és hivom. Valahogy csak
eljutunk oda, hogy mennyi mindenrél tudndnk
beszélni, és onnantdl mar csak egy 1épés, hogy
elhivjam dumadlni. Mobilt zsebre.

De hogyan? J6, tudnank beszélni, de Duna-
ba ugrani is tudnank, mégse tessziik. Ronda
barna 6rvények alattam. Elég ennyi indok, hogy
tudnank mirél beszélni? Es kilonben is mirl?

Mar bekapcsolt a billentytizar. Tértént ma
valami érdekes? Zoliék kilencszer kikaptak fo-
ciban. Es ami Daniellat érdekelheti? Azt nem
mondhatom, hogy mir haromnegyed 6raja né-
zegetem a telefonszamat a mobilomon. Es ak-
kor mit? Marad a nyelvvizsga, de arrdl lehet
mondani két mondatot, aztan annyi. Es tovabb?
Hallgatjuk egymas hittérzajait?

Na, ebbdl ennyi elég is lesz. Tébb haladék
nincs.

Mar kicseng.

- Halé.

— Can [ speak to miss Daniella Fut, please?

Hatalmas kacaj.

— Thank you for supporting, and finally
I came to survive my language exam.

Még nagyobb kacaj.

—Nagy mazlid van, hogy el tudtal csipni, mert
csak véletleniil vagyok a mobilom mellett, egyik
helyrél rohanok a mésikra. Hogy sikerilt?

— Meglatjuk. My kincstari pesszimizmus ma-
kes me say, that... rosszul, de ki tudja, nem én
pontozom.

- Jél van... Mit akarsz mondani?

- Hogy koszi, hogy szurkoltal, és tulestem
rajta.

- J6, oké. Még mindig szurkolok...

- Hat... réviden ennyi.

- Okés. Oriilék, hogy hivtal.

— Szia, szép dlmokat.

- Szia.

Letette. Errél ennyit. Mit akarok mondani?
Tualéltem a nyelvvizsgat, sok mindenr6l beszél-
hetnénk. Nem 4tlatsz6. Még jo, hogy a tobbiek-
nek is telefonaltam, igy legalabb mondhatom,
hogy mindenkinek széltam, aki szoritott. Koz-
ben visszamdsztam a hidnak arra az oldaléra,
ami a pont nem jé nekem. Sebaj, mit szamit itt
mar harom elrontott perc.

A tavolban feltiinik egy ismeretlen alak. Mi
lenne, ha megfognam, és bedobnam a Dunédba?
Megérdemelné, egy fajba tartozik velem. Meg-
tegyem? Miért ne? Nem illik? Vagy mi a halal?

Ezzel az alakkal direkt kiszarok. Jobbra
tarts? Vagy balra? Mit akarsz, 6csém? Foltos,
szakadt munkanadrdg és tébbnapos borosta.
Ittlaksz a hidon, mi? Még két méter. Ide nézzé’!
Litom, nagyon érdekel a hidak szerkezete. Mér-
noknek készilsz, vagy mi van? Ja, csak nem
mersz a szemembe nézni. Mar értem.

Ismeretlen emberek kozott is vannak illem-
szabalyok, és ezeket mégjobban betartjik, mint
ismer6sok kozott szokas. Két ember, ha szem-
bejon egymassal, tiz méterr6l még egymas sze-
mébe néz. Amikor egy vonalba érnek, a folyosd
széléhez lapulva illik a legnagyobb tavolsagot
tartani a mdsik embertél. Hirom méternél ko-
zelebbrél mar szigortan tilos a masik ember
szemébe nézni, lehetéleg pont az ellentétes
irdnyba, vagy kozvetlen a cipénk elé, de a masik
emberre, f6leg az arcira véletleniil sem szabad.
Még a végén megszolit.

Vajon all-e hetven szébdl a székincse? Es
tud-e hdrom olyan tetszéleges torténelmi sze-
mélyt felsorolni, aki nem szerepel voros hat-
terti p6lokon? Mert én igen! Es én tudom, hogy
ki az a Baudelaire, és le is tudom irni a nevét,
és ki is tudom ejteni, és tudom, hogy mi az
a Bernoulli-térvény és Liebig-féle minimum-
elv! Es tudom, mi az a vocabulary, és el tudom



osztani a kilencvenet ottel! Ezt
neked! Kilencvenben az 6t tobb-
szOr van meg, mint ahany agy-
sejtedet hasznalod szomatikus
moédon! Szomatikus azt jelenti,
hogy nem bélgazt termelsz vele.

Leértem a hidrél. Horizon-
talis iranyban. Latom még Da-
niell4t? Fancsali vallvonogatas.
A vakremény doglik meg utolja-
ra. Aki nekem fontos, annak én
nem vagyok fontos, akinek én
vagyok fontos, az nekem nem
fontos. Zolit kivéve. Kozoéttiink
van kolcsonosség, Es az idege-
nekkel érdektelenség, delegaldbb
kolesonss. Mint azzal a kécsog-
gel a hidrél.

Egy sorsdonté telefonbeszél-
getés Danielldval persze nem
nyelvvizsga, hol van attél, hogy
anyam korbetelefonalja két ho-
napra elére, és az 9sszes rokon
vezényszora bejegyezze a ha-
taridénaplékba a bevasarlas és
a lomtalanitas ko6zé, hogy az
alabbiakat kell té6lem kérdezni,
mintha tértént volna valami ér-
dekes. Tértént, de nem az angol,
amiért masfél 6rat vartam, ha-
nem a telefon, amin negyven
percig tépelédtem, és nem lép-
tink elére semmivel, mert hulyébb vagyok,
mint egy félcséves munkas, és a maradék agya-
mat is elszivja a nagy Bernoulli meg a vocabu-
lary. Azt persze nem tudom, hogy Danielldnak
mit kellene mondanom.

Es mire megyek a nagy Bernoullival meg vo-
cabularyval? Ez a mosdatlan felebardtom haza-
megy, a pici felesége ott van neki, azt csindl vele,
amit akar. Tébbek kozott. Ha akarja, elmondja,
hogy ma milyen vonattal dolgoztak, ha nem
akarja, akkor nem. Es ra senki nem sértédik
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meg, ha nem mondja el, mert ugyanolyan volt
ama, mint az elmult 6tszaz ma. Es nem térténik
vele olyan, amit nem szabad elmondania, még-
is musz4j.

Egnek otthon a villanyok. Bemenjek? Min-
denki a nyakamba borul, és kapok 6tven kér-
dést, ugyanazokat, amikre mar a telefonba is
csak a vallamat vonogattam. El6bb-utébb ugy-
is be kell menni. Gyeriink, hatha irt e-mailt.

- Na? Meglesz?
— Esetleg.
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Hamar Péter

Moricz Zsigmond ket kaprazata

Egy kiilonds ,verseny” torténete

Ki tudna megmondani, hogy Janka halala nyo-
man Moéricz Zsigmondban a veszteségtudat
vagy a megkonnyebbiilés kerekedett-e felul?
Oszinte megrendiiltségének nyomai kétségkiviil
felfedezhet8ek szovegeiben, 4m a gydszit soran
a Firenzébél Simonyi Maridnak kildott levél és
a Magoss Olgdnak cimzett anzikszkartya azt
bizonyitjdk, hogy a szabadség szelét kellemes-
nek taldlta, és a tragikus fordulat lelki terhe
rovid id6 alatt egyensilyba kertlt benne a jovét
furkészé reménnyel.

Asszony nélkiil nem tudta elképzelni tovab-
bi életét, legalabbis tartésan nem. Janka zsar-
nokséga ellen — merthogy ,csaladtermel” 1été-
nek kétségkivil volt ilyen szinezete - Méricz
az id6 mulasaval egyre inkabb tiltakozott,
ugyanakkor élvezte is az asszony teremtette
biztonsagot, amelynek hidnyat azonnal meg-
érezte, amint egyediill maradt. Az a gondolat
azonban hazassidginak vége felé egyre inkdbb
foglalkoztatta, hogy egy masik né oldalan keres-
se a biztonségot, aki szdmara kevesebb korlatot
allit mindennapi létében is, alkot6 munkéjiban
is. Janka végzetes cselekedete megnyitotta
a lehetdséget el6tte, hogy szandékat érvénye-
sithesse. Olaszorszagi utjarol hazatérve meg-
er6s6dott benne az elhatdrozas, hogy a gyaszév
letelte utan egy masik asszony mellett djrakez-
di az életét.

Milyen nét szeretett volna maginak?

Szépirodalmi alkotdsai kozvetve, magéanjel-
legii szovegei kozvetleniil kérvonalazzdk a sza-
mara idedlisnak tetszé élettdrs alakjit. Legyen
a kivalasztott vonzdé né, intellektualis sze-

Hamar Péter (1943, Buda-
pest) tanar, irodalomtdrténész,
filmtdrténész, a Maricz-emlék-
plakett kitiintetettje

mélyiség, témdkat kinal6 beszélgetétars, a va-
gyait kielégité szexualis partner, nyugalmat
teremteni tud6 haziasszony, a harom kislanyt
szeret$ pétanya és a neki fiat szilé asszony.
Bizonydra rangsorolta is énmagaban ezeket az
elvardsokat, bar ennek rekonstrualdsa megold-
hatatlannak tiiné feladat.

Azt nem gondolhatta, hogy kézel s tavol
akad olyan né, aki az 6 6sszes kivinalmanak
megfelel, s boldogan rohan a karjaiba. De dlmo-
dozni mindenkinek szabad. Igy viszont ki kel-
lett egyeznie 6nmagaval a kompromisszumok
mértéke fel6l. Erre rd is kényszeriilt, mert bar
dontési szabadsiga nagyobb lett, de most Jan-
ka helyett a megvaltozott kérilmények emel-
tek korlatot elébe. Szembe kellett néznie azzal
a ténnyel is, hogy nem egy adoniszi megjelené-
st fiatalember (aki persze sosem volt), hanem
egy negyvenot éves, a korral jaré fizikai kovet-
kezményeket visel6 6zvegy.

Két feleségjelolt személyisége foglalkoztatta.
Simonyi Mdria volt az egyik, akivel a Biizakaldsz
bemutatdsa 4ta tartott a romanca, de a szinész-
né Janka haldla miatt bizonyosan érzett némi
felel6sséget, és visszah8kolt; a masik a debre-
ceni 6zvegy, Magoss Olga, akivel a véletlen hoz-
ta 6ssze 1924 decemberében, de azonnal a ha-
tasa ala kerilt, s a Naplok tantisidga szerint
behelyettesithetének latta a feleségképletbe,
annak ellenére, hogy szerelemrél szé esett vol-
na kozottuk.

A két né ,versenyére” a startjelet a Firenzé-
bél atjukra inditott postai kiilldemények jelen-
tették. A felad6 szandéka nyilvanvald: egy-



szerre két vasat tartani a tlizben, s majd azt
véalasztani, amelyik hajlékonyabb lesz. A ver-
seny kiillonos jellegét részint az adja, hogy
a vetélytdrsaknak fogalmuk sincs arrél, hogy
6k vetélytdrsak; masrészt az teszi rendkivilivé,
hogy a verseny nem a kiils6 vilagban, hanem
Moéricz tudataban zajlik, s benne magaban kel-
lett megsziletnie a végeredménynek.

A latszat ellenére a két holgy nem azonos
starthelyzetbdl indul. Hendikep-verseny ez,
Simonyi Mdria elényével. Tértént ugyanis va-
lami 1924. februar 11-én, ami ezt a vetélkedést
hatarozottan befolyasolta. Néhany nappal ko-
rabban a szinésznd levelet irt Méricznak, benne
ezekkel a mondatokkal: ,,J6jjon, j6jjon, a magaé
vagyok régen minden porcikdmmal. Szemér-
metlen vagyok, nem szégyellem.”* Es Moéricz
jott. Ami pedig tortént, az kedvére val6 volt. De
Janka halala utdn Maria konok hallgatasba bur-
kolézott, az iré leveleire nem valaszolt, a tele-
fonban letagadtatta magat.

A ,verseny elsé korében” jelenik meg Moéricz
tarcaja, A feketeruhds né cimmel Az Estben.?
Témdja az a beszélgetés, ami Méricz és Magoss
Olga kozott zajlott le Ady Lajosékndl, azon
a bizonyos debreceni vacsoran, megismerkedé-
sitk estéjén. Ott az asszony elmondta, hogyan
érintette a vildghdboriban elesett férjének ha-
lala, miként élte meg személyes résztvevéként
a kihantolast, s azt is, hogyan tud egyiitt élni
az elvesztett férfi emlékével. Az errdl szol6 tar-
canovelldban mindéssze annyi a fikcids elem,
hogy Moéricz a modellként kezelt helyzetet
Olaszorszagba helyezi at, mintha a narrétor ott
hallotta volna az elhangzottakat egy olasz fia-
talasszonytdl.

1  Simonyi Méria masodik levele Méricz Zsigmondnak,
1924. februar 4. In.: Méricz Zsigmond: Naplok
1924-1925. Osszegyijtotte, szerkesztette, valamint
ajegyzeteket, az el6sz6t és a mutatdkat irta: Cséve
Anna, Noran Kiado, Budapest, 2010. 644.

2 Moricz Zsigmond: A feketeruhds né. Az Est, 1925.
majus 29.
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A feketeruhds né rendkivil érzékeny, parat-
lan beleérzé képességgel megalkotott, a lelki
rezdiiléseket aprélékosan kivetd, realista mé-
don hitelesitett, hatdsos irds. Méricz mar meg-
irasa pillanatdban elhatarozhatta, hogy mind-
két néhoz el fogja juttatni. A Marianak kuldott
levélben irja:

»Holnap reggel megjelenik »A fekete ruhds
né«. Mondja kicsim, maga véletlenil volt ma
egy hete feketében?... Az valami rendkiviili volt,
ahogy ram hatott, mikor magat feketében
lattam.”

Maria érzékenységi kiiszobét ismerve joggal
gondolhatta, elhitetheti vele, hogy a novella-
beli asszony figurajat az 6 alakja ihlette. Jankat
ilyen egyszeri médon nem csaphatta volna be.
A felesége mindig raérzett, melyik irdsa fikcids
gyokerd, melyik szuletett kézvetlen élmény
alapjan.

Olga, akinek Méricz par soros, bocsdnatkérd
levél* kiséretében elkiildte a novellat, konny-
szerrel felismerhette 6nmagat az olasz né figu-
raja mogott. A hihetetlenil hossz, a novella-
beli torténet mogotti eseményeket részletezd,
gazdagon reflektalt, szépirodalmi teljesitmény-
nek beills valaszlevelet — ,Kedves Moéricz!”
megszolitdssal - az ird junius 5-én kapta kézbe.
Kideril beléle, hogy az 6zvegy figyelmét nem
keriilte el Méricz ,udvarl6é” gesztusa (az ird
A feketeruhds nében kilencszer haszniélja az
olasz fiatalasszonnyal kapcsolatosan a ,,szép”
jelz6y), és tiltakozik is ellene. Am a valaszlevél
tobb részletében is olyan nyitottsagot fejez ki,
amelybél az iré nyugodtan kovetkeztethetett
arra, hogy szamara nincs zarva az ut Debrecen
felé.

Szinte az a komikus helyzet 4ll el8, mint ami
Moliére Don Juanjanak masodik felvonasaban,

3 Moricz Zsigmond: Naplok 1924-1925. 25. V. 29., 398.
Moricz a szinhazban litta Simonyi Mariat.

4 Moricz Zsigmond és Magoss Olga levelezése. Sajté ala
rendezte, az elGsz6t és a jegyzeteket irta: Radics
Karoly, Piiski, Budapest, 1995, 20. A tovabbiakban:
Levelezés
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ahol a f6hés félrefordulva el6szér Mathurine-t
biztositja hdzassagi tervérdl, majd az ugyan-
csak a szinen tartézkodé Charlotte fiilébe sigja,
hogy 6t fogja feleségiil venni. A francia komé-
diaszerz6rél hajdan tanulmanyt ir6®, s abban
a Don Juant a legjobb miivei k6zott emlité Mo-
riczot joggal gyanusithatjuk, hogy innen vette
az Gtletet.

A két n6 kozil kétségkivill Maria az izgal-
masabb személyiség. A szexudlisan egyébként
is talfitott Mériczot nemcsak az egyszeri eset
emléke, hanem a szinészng sugarzé szépsége is
érzelmi fogsdgban tartotta, nem beszélve a né
gazdag szinhdzi maltjardl, ami miatt joggal
gondolhatta, hogy altala bepillantdst nyerhet
a szeparaltan m(ikodé tedtrumi vilag kulisszdi
mogé, s iroként olyan élmények birtokaba jut-
hat, amelyek eddig kevéssé voltak ismertek
szadmara, és olvasoéi érdeklédésére is szamot
tarthatnak. A teljes frontvonalat megnyitja M-
ria meg-, illetve visszaszerzése érdekében, bar
eszkozeiben ugyancsak korlatozottnak érezheti
magit, hiszen a szinészné valtozatlanul keriili
a személyes talalkozast, telefonon elérhetetlen-
né valik, és vallomastevd, személyes talalkozast
siirgetd leveleinek hatdsa is rejtély marad sza-
mara. ,....[S]zdztizenegy levelemre nem vala-
szolt...” — irja Méricz egy végiil el nem kuldott
levelében.® Nem ellendrizhetd, valéban ennyi
volt-e, de hogy sok, az bizonyos. A szinészné
lathatasira egyetlen médja maradt: megnézni
azokat az eldaddsokat, amelyekben fellépett.

Az ir6 legkisebb lanya, Lili 6n4ll6 kotetben’
dolgozta fel apja és Simonyi Mdria levélkapcso-
latat, de aki kizarélag ennek alapjan szeretne
képet alkotni errél a nem mindennapi viszony-
r6l, annak csalédnia kell. Ez egy ellenérdekelt

5 Moricz Zsigmond irodalomrdl, miivészetrdl. In.: Moli-
ére. (1903), Szépirodalmi Kényvkiadé, Budapest,
1959.108-124.

6 Moéricz Zsigmond: Naplék 1924-1925.25. V1. 20?, 476.

7  Moricz Lili: Kedves Mdria! - Moéricz Zsigmond leve-
lei Simonyi Méridhoz. Magveté Kényvkiado, Buda-
pest, 1979.

altal 6sszeallitott és kommentalt gyGjtemény,
és alegenyhébb kritika prébajat sem allja ki, ré-
szint tendenciézus vilogatasa, részint széveg-
csonkitdsai és szerkesztetlensége miatt. Teljes
kép csak abban alakulhat ki, aki elolvassa Mé-
ricz napléjanak ide vonatkoz6 részeit is, és
a Cséve Anna gondos munkéja nyoman hozza-
férhet6 tovabbi leveleket is a Naplok fuggelékei
kozott.

Teljes képrol igy is csak feltételes médban
beszélhetiink, mert a hattérben ott a debreceni
asszony, akir6l Méricz Méaria heves ostroma
kozepette sem feledkezett meg, ugyanis — bar
szelidebb hangnemben, visszafogottabb érzel-
mi tartalommal és kisebb gyakorisaggal - men-
nek alevelek a civisvarosba is, jelezvén, hogy az
a bizonyos kiskapu, ami az esetleges menekii-
lési utvonalra nyilik, nyitva van hagyva. A két
levelezés szimultan dttekintésben valik igazan
figyelemre mélté olvasmannya.

Moéricz Simonyi Mériaval kapcsolatos érzel-
mei és gondolatai ingajdratban mikodtek ekko-
riban. Az 1925. méjus elejétdl egy teljes hona-
pot ativels életszakasza olyan szélsGségeket
vonultat fel, amelyek alapjan joggal allithatjuk,
az iré zaklatottsaga ijeszt6 méreteket 6ltott,
itéletei és dontései kevésbé a meggondoltsagon
alapultak, sokkal inkabb az érzelmi hulldimzis
kovetkezményeiként sziilettek.

A megfontoltnak latsz6 Moériczot mutatja
majus 5-iki naplébejegyzése, amelyben taszité
képet fest a szinészn6rdl. ,Cinikus” személyi-
ségnek nevezi, aki , sztik miveltséggel és fanta-
zidval” rendelkezik, rdaddsul - mint irja - ,ugy
lépett az életembe, mint egy kurva”. Tovabbi,
a drasztikumot sem nélkiil6z6 megjegyzéseirdl
nem is tudhatjuk, mire alapozta ezeket: ,...az
egész szinhaz [tudniillik a Renaissance Szinhaz
- HPJ] az 6 [...]Jjara volt alapitva...”; és itt olvasha-
t6 egy tovabbi, hangstilyosabb kifakadas: ,En
tudtam, hogy az els6 hazbérnél el fogja veszi-
teni ezt a szentséget, kénytelen [...]ni, mert csak
ezzel keres pénzt.” E jellemzés alapjan logikus
kovetkeztetésnek tiinik 6sszegzése:



»,De én mégsem tehetek mast. Nem léphetek
fel orszag-vilag el6tt, mint nékérs, nem vehe-
tem feleségiil, korunknak, tarsadalmi szokasa
szerint. Mert 1. hirom lednygyermekemhez
nem hozatok egy egész vilag altal kozismert kur-
véat anyanak. Ezzel tonkretenném 6ket is, ma-
gamat is, az dldozatot is. 2. Mert § nem is jonne,
annal sokkal okosabb és kevésbé szerelmes.”

Logikusnak logikus, de Méricz mégsem jut
el a szakitas gondolataig, pedig ez kovetkezne
a leirtakbdl. Ellenkezéleg! Barmilyen hihetet-
len, bé két héttel késébb, méjus 22-én feladott
levelében ezt irja Maridnak: LEn tehat megké-
rem a maga kezét, egy kikotéssel: a gyaszév
letelte el6tt nem eskiiszém [...] Mi az, amit én
maganak igérhetek? Egy becstiletes élet nyugal-
mat.” Gondoljunk bele: egy végletekig nyugta-
lan ember nyugalmat igér! A valaszt azonban
hiaba varja.

Nyomaték gyanant megy a kévetkezg levél
mdjus 28-4n, amelybdl a szinészné megtudhatja
a feladé6 Gjabb 6hajit: ,,...tizenkét gyereket aka-
rok, tizenkét gyereket akarok... (No egy is jo
vona, egy fin)”, és zarasként ott all, 89-szer leir-
va: ,,imadom”. Vegyiik figyelembe, hogy ezt nem
egy hiszéves, heves vér(i fiatalember irta, hanem
egy negyvenhat éves, korpulens tr az Ulléi ttrol.

A lednykérési bohézat masodik felvonasa-
nak el6jatéka a majus 30-4n Olganak elkildott
levél (A feketeruhds né ujsagkivagataval). Uta-
na, junius 1-én, j6n az Gjabb naplétéprengés
ezekkel a megjegyzésekkel: ,,En a maga alakja-
r6l [tudniillik Maridérél - HP] ma mar meg tu-
dom rajzolni a kurva arcképét...”, és a kovetke-
20, egy végképpen tragar félmondat: ,...nem
kellemes arra gondolni, hogy valaha r6hégni
fognaka [...] kézben az én levelemen azok, akik-
nek maga...” - a befejez6 szavak maradjanak
idézetlenul!®

A folytatas az eddigi érzelemmenet ismereté-
ben mar nem hat a meglepetés erejével: Moéricz ju-

8  Moricz Zsigmond: Naplok 1924-1925, 383-384.
9  Moricz Zsigmond: Naplék 1924-1925. 419.
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nius 3-an Gjabb leAnykérs levelet ir. De Mdariat
nem hatotta meg ez sem. Viltozatlanul hallgatott.
A felajzott iré azonban nem nyughat! Jani-
us végéig tovabbi tizenhét levelet ir Simonyi
Marianak, ezekbdl tizenegyet postara is ad. De
~Kedves Delejtim” se, ,M4juska” se, ,Kicsim” se,
»Aranyom, gyéngyém, mézem, makom: Kedve-
sem” se valaszol. Ok persze mind Maria.
Emberi torténet? Kutyakomédia?
Ki érezheti magat foljogositva az itéletalko-
tasra?
Ekkor, gy tinik, felvirradt Olga napja!
A versenyben lekor6z6tt debreceni asszony
megkezdheti a felzarkézast. Erre reményt ad-
nak a Moricztdl érkezd levelek, idvézlélapok,
augusztusban 6sszesen hét killdemény. Ezeket
azonban megel6zi két, az 6zvegynek cimzett,
de el nem kiildostt levél, amelyeknek szovegét
a Napl6 megérizte. Az elsé julius 22-én irédott
béséges terjedelemben, de Méricz a végére oda-
irja: ,Ujat”. Biztosat nem tudhatunk, miért nem
kaldte ezt el. Csak talalgatasokba bocsatkoz-
hatndnk, de azoknak bizonyité értékik sem-
milyen vonatkozasban nincs. A kézeledés szan-
déka azonban kiolvashaté beldle: ,,...Maga oly
angyalian szdl érzéseirdl, hogy nekem is illenék
mar egyet-mast megvallani, de ez is olyan do-
log, hogy én annyira hozzdszoktam, hogy a ma-
gam érzéseirdl leplezetleniil els6 személyben ne
beszéljek, hogy folyton varom az alkalmat,
hogy é16 sz6val egyszer... ha megengedi...”® Es
ezt a levelet szdnta volna arra, hogy valljon
- bar név nélkul - a Simonyi Maridhoz f(iz6d6
kapcsolatérdl: ,,...nekem két nével volt dolgom
eddig életemben.” Ez persze nem felel meg az
igazsdgnak, elég, ha a biztosan tudott Dardnyi
Mancy- és Kegyes Boske-epizddra utalunk, de
mivel ezek a sorok nem keriiltek Olga kezébe,
végiil is mindegy.
A misik el nem postazott levél julius 31-én
irédott, de a kettd kozé becsuszott egy elkiil-
déttis, amely azzal az Gjdonsaggal szolgal, hogy

10 Moricz Zsigmond: Naplok 1924-1925, 501-502.
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a korédbbi ,Nagysidgos Asszonyom!” helyett a
,Kedves Olga” a megszolitasi formula benne. A so-
rok kozé pedig a feladé nagyon udvarias, vilaszté-
kos médon becsempészi visszafogott vallomasat:
»Egyelére oriillok annak, hogy hallom, hogy
tiszteletre mélt6 vénsége, mellyel dicsekszik,
nem akadalyozza meg abban, hogy »olyan jél
néz ki, mint soha«. »Szemérmetlen kacérsigac
pedig oly kimondhatatlanul kedves, hogy alud-
nom kell s tiszta fejet kapni — hogy szembe tud-
jak nézni vele.”"!

Van a julius 31-iki, visszatartott levélnek egy
hangstlyos mondata, amelyet Olga multja alap-
jan, rd vonatkoztatva fogalmaz meg Moricz, de
sokkal inkabb énmagara érvényes: ,,Az a meg-
aldzottsag, ami egy visszautasitas esetén éri az
embert, ugy latszik sokkal stulyosabb, mint min-
den 6rém, ami az elfogadds esetén johet.”*? Az afo-
rizma értékid megjegyzés azt latszik igazolni,
hogy gondolatvilagit folyamatosan uralja az az
érzelmi kett8sség, amelybe belelavirozta magat.

A debreceni polgdrmester ,tulnevelt” lanya-
nak (Moéricz jellemzi igy egy alkalommal) kez-
detben bizonyosan kétségei tdmadtak az ir6
kozeledésével kapcsolatosan, egyébként is bi-
zalmatlansdggal fogadott minden uj, feléje ira-
nyulé érzelmi megnyilvanulast ,6nkéntes csa-
1adi szamiizetésében”, de amikor elolvasta Az
Est jalius 30-iki szamdban Méricz Két szép
asszonnyal a Balatonon cim allegorizal6 tarca-
jat, tartézkoddasa oldédott valamelyest. Az ir6
egyébként levélben kiilon is felhivta Olga figyel-
mét a cikkre, dm az asszony valaszdban nem
taldlkozunk semmiféle reflexiéval erre vonat-
kozéan.

A Két szép asszonnyal a Balatonon cim Méricz
hagyomdnyosan realista irdsat igéri, ennek el-
lenére valami elvonatkoztato, allegorizalé vi-
lagba vezeti olvasédjit. Ezt az asszonyok elneve-
zése azonnal egyértelmiivé teszi: az elsét

11 Levelezés, 1925. jul. 26., 27. Az Olgara vonatkozo
informaciok forrasa Ady Lajosné.
12 Moricz Zsigmond: Naplok 1924-1925. 512.

Emlékezetnek, a masodikat Reménynek hivjak,
és 6k eveznek az én-narrator kormdnyozta csé-
nakban. A torténet szokatlan benyomast kelt,
mert kiforditott allegériaként miikodik, amely-
ben a hasonlitott és a hasonlé helyet cserél:
a ,vardzslén” megteremtett vilagbol kellene
visszakovetkeztetnie az olvasénak a valdsagos-
ra. Méricz személyes kapcsolatrendszerének
ismeretében ez kénnyen elvégezhetdé mivelet:
az Emlékezet Janka alakjat idézi, a Remény
Simonyi Maridét, de aki e hittér ismerete nél-
kul olvasta a tarcat, csak trividlis tanulsagok-
hoz juthatott.

Ez a jelentésnek csak 6néletrajzi vonatkoza-
sai miatt tekinthet6 irds a befejezésben - a szer-
z6t6l szokatlan médon - erésen atlirizalodik,
néhany nyelvi fordulata pedig ma mar erélte-
tettnek hat. Az ebben megidézett harmadik,
ugyancsak allegorikus, J6vének nevezett asz-
szony poentirozott megjelenésével nyit tavlatot
az én-narrator szamara:

»...a Remény nagyot libbenve, bator ivben
sz6kén szokik fejest a vizbe, s mar messze sz
a zold partok felé s voros virdgbokorra tiinde-
levényedik... Es az Emlékezet kitart karokkal
libben-lobban fel a szelek szarnyan s az égen
csillogé alkonyi felh6vé buborodik... S rémiil-
ten magamban a vizek hegyén, egyediil, elha-
gyatva, az élet hajétoréttje... S jon fekete hajo,
fekete fusttel, keményen és ellenallhatatlanul:
az 1dé, s a harmadik né, a J6v6 barna szempar-
ja vilagit mint karneol fény ttzsugar!...”*?

Vajon Olga ellendrizte-e tikor el6tt ezt
a tlizsugarat a szemében? S mit gondolhatott
Maria errdl a latomasrél, hiszen az ,iizenet”
neki is sz6lt? Karinthy Frigyesr6l meg ne is be-
széljunk, aki a befejezé mondat olvastin meg-

lopva érezhette magat a dupla ,feketével”.**

13 Moéricz Zsigmond: Két szép asszonnyal a Balatonon.
In.: Riportok 1920-1929. Szépirodalmi Kényvkiadg,
Budapest, 1958. 188-191.

14  Karinthy Frigyes: Igy irtok ti. In.: Moslék orszdg. Szép-
irodalmi Kényvkiadé, Budapest, 1963. 15. (,Jott
értem a fekete hajo, / Jott értem a fekete vizen...”)



Akialakult helyzetet még bonyolultabba tette,
hogy a Ma Este cim{i szinh4zi hetilap augusztus
6-iki szdma meglepé hirrel csiklandozta az in-
timitdsokra dhitozdk fantadzijat: ,Méricz Zsig-
mond, az ismertnev ird, néul vette Simonyi
Mariat, a Renaissance Szinhaz kitiné dramai
muivészndjét.” Az iré azonnal, Az Est mdsnapi
szamaban megjelent cifolataval igyekszik ele-
jét venni az 4lhir terjedésének: ,...sajnos nem
vagyok abban a szerencsés helyzetben, hogy
e hirt megerésithessem, lovagias kételességem
ezt dementdalni.”

Vajon miért sietett Méricz a kiigazitassal?
A hollywoodi alapallés, a ,Mindegy, hogy mit,
csak beszéljenek rélad!” Budapesten is érvényes
volt. A Ma Este ,szenzicidja” jelentds rekldm-
értékkel birt mind az iré, mind a szinészné sza-
mara, mert egyikiikre nézve sem jelentett volna
mésalliance-ot. Azt gyanithatjuk, hogy a gyors
tagadas inkabb a Magoss Olga felé tajékozddas,
akozeledési szandék érdekében tortént, Am ha
tényleg ez allt mogotte, akkor a ,sajnos” nem
valami szerencsés médon keriilt a cafolatba.
A debreceni 6zvegy egyébként az ominézus kap-
csolatrdl f6ként Ady Lajosné talaldsaban kap-
hatott bévebb informaciékat, aki bizonyosan
igyekezett tompitani a jelent6ségérél szol6 vé-
lekedéseket, mert férjével egytitt 6riltek volna,
ha Moricz Debrecenben folytatna életét. A ,lo-
vagias kotelesség” tehit a latszattal szemben
nem annyira Mdria, mint Olga irdnt megnyil-
vanulé gesztust jelentett.

Moéricz ezt a debreceni kapcsolatot szokat-
lan 6vatossdggal alakitja. Nyilt vallomastételig
még nem jutott el. Valészintileg Olga hiivos,
6vatos jellemének kévetkeztében véli korainak
az érzelmi kitarulkozast, de néhdny nekifutdsi
kisérlete — mint példaul az augusztus 13-iki
levél alabbi részlete - bizonyitja, hogy erre to-
rekszik: ,Hogy miért szerettem volna latni? ...
Nem tudom... Taldn azért, hogy ldssam. Ha ezt
nem fogadja el kell6 indoklasnak, akkor 6szin-
tén megmondom, hogy azért is, mert hallani
is szeretném. Volna néhany kérdésem, amire
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avélaszt ugy szeretném kapni, hogy lassam az
arcat is kozben.”

Ahendikep verseny folytatédik! Folytat6dik
egészen november 8-dig!

Moéricz augusztusban meglatogatja Lilit Fru-
tingenben, ahova német széra kiildte ki, és itt,
21-én ir egy rovid, de hatdsos bejegyzést a nap-
l16jdba. Ennek el6zményeként kisérletet tett
arra, hogy visszakapja leveleit Simonyi Maria-
tol. Igy reagél a kudarcra: ,Hogy énnekem nincs
annyi pénzem, hogy megvegyem a leveleimet.
Szarom rajuk, magaval egyiitt. Ilyet mond ne-
kem az, akit én masfél évig a feleségemhez mél-
tonak, s6t mint kalonb lénynek tekintettem.
Nincs az istennek annyi buntetése, amit meg
ne érdemeljek ezért a vaksigért.”*s

De ez az 6nostorozé, indulatos 8szinteségi
roham sem a végleges kij6zanodas bizonysag-
tétele, mert — ahogy kordbban is tértént - ismét
a szerelmi 4z lesz urrd Mériczon. ,Iszonytan
s olyan érzésben gazdagon szeretem, amire

17 _ irja a napléjaba. Oktéber 20-4n

nincs példa
50 db hollandi szegfiit kuld viagyai asszonyanak,
25-én pedig rézsakosarat visz a kildénc a Fé-
vam téri lakasba. Az alabbi, oktéber 27-én irt
napléfeljegyzés lelki indittatasat pedig legfel-
jebb egy pszichopatolégus tudnd megmagya-
razni: ,Ha 6 neki nem volt joga féltékenynek
lenni a feleségemre — nekem sincs az ¢ férfiaira.
Abordélybdl is kivaltanam.”*8

Ez az elragadtatott Méricz, 4m - mivel
a kedves Olga sincsen elfeledve — megszélal a
taktikus Moricz is a civisvarosba oktéber 31-én
kuldott levelében. Azt irja, mintegy menteget-
vén magat, hogy ,folyton készultem Debre-
cenbe. Csak ugy be akartam toppanni.” Az uté-
iratban pedig ez 4ll: ,én mostanaban kezdek
boldogsagra hajlamot érezni, melyhez hasonld
jokat kivanok.” Olyan mérték{ cinizmust azon-

15 Levelezés. 1925. augusztus 13.,34.

16 Moricz Zsigmond: Naplok 1924-1925, 525.
17 Uo. 571.

18 Uo. 539.
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ban nem feltételezhetiink réla, hogy itt a Simo-

nyi Mdridval valé kapcsolatdra utalna.

Ezt a pesti kapcsolatot néhdny személyes,
bar a nyilvdnossag el6tt tortént taldlkozas, va-
lamint egy-egy telefonbeszélgetés tartja izzas-
ban, de mér nem sokdig. Méricz november 8-an,
az éjszakaba nyuldan varja, hogy a szinhdzbdl
hazatéré Madria - igérete szerint - felhivja 6t,

de hidba virja. Akkor a ma-
sik érzelmi végletbe zuhan,
ahogy errél a napl6 tanuisko-
dik: képzeletben az ,6reg-
ség kezd6dé faradtsigat”
latja a szinészné arcan, és
a tobbszor is szexudlis fan-
tazidlasba esd, csalédott fér-
fi ezt rogziti: ,De Simonyi
Maria? egyszer sem allt fel
X. 20. 6ta rd. Nem gyiirém
magam ald, nem olvadok
bele...”*® De akkor mivégre
mentek a virdgkildemé-
nyek?

Ezen a ponton ugy tinik,
vége a hendikep versenynek,
s a ,Kedves, drdga Olga” (igy
szolitja meg az ir6 a debre-
ceni asszonyt november 13-
iki levelében) nemcsak fel-
zdrkézhat, hanem ellenfél
nélkul célba is érhet. Simo-
nyi Maria ekkortél ugyanis
nyolc hénapra eltinik M6-
ricz életébdl. De az élet mas-
fajta forgatékonyvet irt, és
a folytatds szolgdlt még né-
hany meglepetéssel.

Az ir6i palya termését 1925-

ben elverte az érzelmi viha-

rok jege. Egyetlen hosszabb
munkaval sem gazdagodott Moéricz életmiive
ebben az esztendében. A regénynek indulé,
Onéletrajzi jellegli Kamaszokat négy fejezet
utdn abbahagyta, és az ekkoriban szilet6 ro-
vidproézai irdsai is a felejthetd kategéridba so-
rolhatok.

19 Uo. 587.
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Ratko Jozsef

Asszony .

Neki nem szdmit, mosolyog,

mert neki 6t haldla van.

Az elsé pici, kéthetes,

tlzszem lany a masodik,

a harmadik csikéfia,

a negyedik komoly lany, kamasz -
és 6 maga az o6todik,

de 6 mar majdnem halhatatlan.

1971 novembere

Versek a Veletlen vilag cimi darabbol

J6 napot. En a szél vagyok.
Furulydmat megfuvintom,
hajladozzatok.

Jé napot.

En a szél vagyok.
Madarakat téritek el,
kalapot lopok.

Jé napot.

En a szél vagyok.
Jokedvemben a hdzakon
ugralok bakot.

Jé napot.

En is itt vagyok.

*

A nyolcvanét éve sziletett kolts e versei nyomtatasban most jelennek meg elészor.
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Latok, amit 1atok.

De leginkabb jatszom.

Hol gyereknek, hol felnéttnek,
hol éregnek latszom.

*

J6 napot. En a szél vagyok.
Furulydmat megfuvintom,
hajladozzatok.

Jé napot.

En a szél vagyok.
Madarakat téritek el,
kalapot lopok.

Jé napot.

En a szél vagyok.
Jokedvemben a hizakon
ugralok bakot.

*

Dalolnom kell a ftirél is,

a fémrél és a kérél is,

és mindent el kell mondanom,
igazhoz igazitanom,

mert a dal hazug nem lehet,
a dal csak szinigaz lehet.
Kolté vagyok, hat érdekel,
ha gorbe ticsok énekel.
Kalapom kélt6z6 madir,
Eszakra szall, ha j6 a nyar.
E dal csak szinigaz lehet,
mert a dal hazug nem lehet.

*

Nem pénzt keres az énekes,

mindenre pontos szét keres,
mert mindig 6t kérdezgetik,
ha nem értenek valamit.

A repulétér fényben uszott,

s ahogy mar ilyenkor szokas,
folszallt a kod is, nem zavarta
az unnepélyes fogadast.

A repiill6gép siman landolt,
leereszkedett harom ur.
Boldogan intett a miniszter:
kezd6djék a reptéri zsur.

S elindultak egymas felé
allami perzsaszényegen.
Elél a Delegécié
vezetGje jott peckesen.

Tenyérrel és széval fogadtak,
csékolgattak az istenadtat.
Kézfogast kaptak a tagok —
csok csak a fénoknek jutott,

de neki ketté: jobbrodl s balrdl;
kozéprél itt még nincs szokdsban.
Nemzetiszin mosolyt cseréltek,
majd beszélgettek 4ltaldban.

Es most mégsttem targyalognak,
és kitiintetést valtanak,
kolesénosen megallapodnak,
hogy egymasnak nem &artanak.

Van ebben némi racié.
Eljen a Delegicid!

ES



Zavarba hoznak, uraim.
Haritsék el a mosolyom,

és haritsak el ezt a dalt is,
6noktsl nem veszem zokon.

Azt kérdezik, hogy mi a titka
a gyereknek? Az, hogy gyerek.
A szeme és a szive tiszta,
megvesztegetni nem lehet.

Onoknek minden egyszerd,
mert ké a ké és fii a £,

a Nap, a Hold, a F¢ld, a fa
dénmaga magyarazata.

A tiicsok ugralé bogir,
rugora jar.

Epils dém a jegenye,
orgonasipja kismaddr.

Azt kérdezték, hogy mi a titka
a gyereknek. Az, hogy gyerek.
A szeme és a szive tiszta,
megvesztegetni nem lehet.

Haritsanak el, uraim.
Héritsdk el a mosolyom,

és haritsak el ezt a dalt is,
6noéktsl nem veszem zokon.

Tul az Operencian

élt egy kék ar: Encian,

kék a fiile, kék a bajsza,
szeme kandi, orra kajsza,
kék kabatjan kék a zseb,
udvaran is kék az eb,
tyukja, ludja, macskanydja

kényeskedve kéklenek.

1972-1974 koriil

Az estve (1979)
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Babus Antal

Ecsetvonasok egy ,szakkepzetlen

konyvtaros™ arckepéhez

»Van nekem egy fiatal orvosbaratom, akinek
a tuddsszomjihoz hasonlét ebben az életben
nem lattam. Amikor tizenkét-tizenhdrom éve
megismertem, épp otthagyta az erdészeti f6-
iskolat s az orvoskarra iratkozott at. Jartassiaga
a fels6bb matematikaban [...] mar akkor is el-
képesztett. Kés6bb debreceni hirek arrdl szél-
tak, hogy izot6pokkal kisérletezik (ami ma di-
vat, de akkor 4j dolog volt) az egyik vegyészeti
intézetben. Amikor Gjra taldlkoztam vele, bel-
gyogyaszati tandrsegéd volt. Egyik 6reg f6orvos
ismer6s6m csodédlkozva szamolt be réla, hogy
uralkodott készultségével egy kékesi belgyd-
gyasz kongresszuson. Aztin a belgydgydszatot
is otthagyta. — De hisz a betegeid rajongtak ér-
ted? - mondtak neki. - Epp azért; nem hagy-
nak id6t, hogy okosabb dolgokkal foglalkozzam.

- S a belgyégyaszat? — Egy életet kell rdszanni,
hogy az ember egy ritkabb kérképhez tiz-hisz
esetet Osszegyijtson.

Pestre jott kutatéintézeti orvosnak; de f6-
ként azért, hogy kenyerét a nagy kényvforrasok
kozelében kereshesse. A karriert végképp fol-
adta: nagy dolgokkal akar foglalkozni. Ha ta-
lalkoztam vele, mindig j témaja konyvek bo-
ritottdk el az asztaldt s polcait: hol Bohrt
olvasta danul, hol a véralvadds megfejtésének
bonyolult térténetét allitotta Gssze, hol dcese
nyelvészti munkaiba temetkezett, a legutébb
draga képeskonyvek szinfoltjai lepték el a kis
csaladi fészket [...]; a modern festészetre vetette
magat. S mindezt nemcsak ugy belekéstolasul.
Készultsége akkor dertl ki, ha szakemberek,
vegyészek, fizikusok, muvészek kozé keril:

Babus Antal

(1960, Gydngyos) irodalom-
torténész, az MTA Kézirat-
taranak osztalyvezetdje,
Cs. Szabo Laszlo-dijas

Vekerdi Laszlorol

a szerényen kozbeszo6lé ember egyszercsak mint
olvasottrél szamolt be arrél is, amit ismertek,
arrdl is, amit ismerniok illett volna.

Hisz bennem is volt egy kis tudasszomj fia-
tal koromban, de az 6vé valésagos megszallott-
sag. Az, hogy 1j dolgokat hajtson fol, s azoknak
alaposan a végére jarjon, lassan élete minden
mas becsvagyat elhagyatja vele, fél6s, még azt
is, hogy az utolsé szdzad tudomany- és kultur-
torténetének azt az 6sszképét, mely e kivancsi-
sdg mogott alakul, rogzitse valahogy. A meg
nem vett konyvekbdl, elnyfitt irdsaval bé kivo-
natokat készit, a legkivalébb miiveket lefordit-
ja, de arra mar alig lehet ravenni (pedig jél ir,
s6t versel is), hogy egy-egy targykor végigroha-
nasa utdn az emlékeit magidnak s masoknak
valami tanulményfélébe ésszefoglalja.”

Ezeket a sorokat a 20. szdzad egyik legegye-
temesebb magyar elméje, Németh Liszl6 irta
1962-ben, de azt csak bennfentes filoszok tud-
jak, hogy kirdl, mert a nagy iré nem nevezte
meg esszéje hdsét, Vekerdi Laszlot.

Kiis volt Vekerdi Laszl6? Kortarsunk, orvos,
tudomdanytorténész, térténész, irodalomtor-
ténész, matematikatorténész, mivészettorté-
nész, miivel6déstorténész, konyvtaros, koziro,
polihisztor, aki 1924-ben szuletett, és 2009-
ben, 85 éves koraban hunyt el. Alegnépszertibb
internetes lexikon 31 tudomaényteriiletet sorol
fel, amelyben Vekerdi nyomot hagyott. Hihe-

1  Németh Laszl6: Pillantds az éstirténetbe. In.: N. L.:
Sajkodi esték. Magvet6 és Szépirodalmi Konyvkiado,
Budapest, 1974. 74-75.



tetlen sokoldalisigan dlmélkodva Gazda Istvan
tudomanytoérténész szellemesen megkérdezi:
,Mit nem irt Vekerdi? Kérvényen és feljelenté-
sen kiviill mindent.”? Személyes tapasztalatom
alapjan csak megergsiteni tudom Németh Lisz-
16 szavait, ezek nem , belekdstolasok” voltak; az
emlitett tudomdanyagak szaktuddsaival egyen-
rangu partnerként beszélgetett.

Ha magat Vekerdi Laszl6t kérdezték foglal-
kozasardl, a rd jellemz6 gyerekes fanyarsaggal
utotte el a komoly valaszt, 6 csak egy bértollnok,
mondta. Ha irénidnak nem volt helye, kényv-
tarosként hatdrozta meg magat. Cimekre, ran-
gokra futyult. Az orszag egyik legmiiveltebb
elméje a személyi igazolvanyaval tudta igazolni,
hogy nincs képesitése. A legenddas esetet id6s
fejjel igy mesélte el: ,A rendSrségen elkérték
a személyi igazolvanyomat, amelybe az volt be-
irva, hogy klinikai adjunktus. A rend6r megkér-
dezte: maga orvos volt? Mondom, igen. Adjunk-
tus? Igen. Aztan most konyvtaros lett? Igen. Ez
mar sok volt neki: Na, apukdm, ne csindljon
itt rendérviccet, ne nézzen engem hulyének!
Ha valaki egyszer orvos volt, az nem megy el
konyvtirosnak. Magyardzkodadsra nem volt idé,
meg nem is akartam, igy aztdn gyorsan beirta,
hogy szakképzettsége nincs.” Persze, 6 ezt is
megengedhette maganak. Volt mire szerénynek
lennie!

Vekerdi Laszl6 egész életében rohant, loholt,
vivta reménytelen kiizdelmét a végesre szabott
idével és a végtelen tudomannyal. Fussunk
most mi is végig ezen a nem mindennapi élet-
palyan, villantsuk fel néhany fontosabb allo-
masat!

2 Gazdalstvan: Szakképzettsége: nincs. In.: Egy szabad
ember. Irdsok Vekerdi Ldszlérol. Tiszataj Alapitvany,
Szeged, 2004. 80.

3 Herczeg Janos—Staar Gyula: Eurdpa és Cserhdtszent-
ivdn. Beszélgetés Vekerdi Ldszloval. In.: Egy szabad
ember. Irdsok Vekerdi Ldszlérol. Tiszataj Alapitvany,
Szeged, 2004. 214.
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Debreceni reformatus értelmiségi csalad
fiaként a helyi Reformdtus Kollégiumban ta-
nult. Mar itt kitlint rendkiviil széles teriileteket
atfogé tudasaval és vagabund, lazadd, 6rok el-
lenzéki viselkedésével: ami a szivén, az volt
a szajan is. A csalddi legendarium szerint, egy
kollégiumi csendes napon arrél beszélgetett
az ifjisdg, hogy milyen hatédssal van a Biblia ol-
vasasa a fiatalok jellemfejl6désére. Vekerdi
Laszl6 vel6sen szolt hozza didktarsai jambor
elmélkedéséhez: ,Nincs az semmilyen hatéassal.
Az 6csém - Vekerdi Jézsef indolégusrol, nyel-
vészrél van sz6 — huszonhétszer olvasta végig
az Ujszovetséget, mégis csibész maradt.” (Azért
huszonhétszer, hogy lek6rozze Bethlen Gabor
fejedelmet, aki csak huszonhatigjutott.) E szer-
telen, s6t lesajnalé véleményével azonban gond
nélkul 6ssze tudta egyeztetni, hogy lelkesen
hallgatta a nagy reformatus pedagégus és bib-
lids ember, Kardcsony Sandor el6adésait, aki
akkoriban a Debreceni Egyetem népszerd ma-
gantandra volt.

1942-1944-ben Sopronban, a Jézsef Nador
Miegyetem Banya-, Koh6- és Erdémérnoki Ka-
ran erdémérnéknek tanult, de kozbeszdlt a ha-
boru, félbe kellett szakitania tanulméanyait.
A soproni éveket veszni hagyta, dtnyergelt az
orvostudomdnyra, 1951-ben Debrecenben or-
vosi diplomat, 1955-ben pedig belgy6gyasz
szakorvosi képesitést szerzett. Kozben a mate-
matikai el6addsokat is latogatta, és — Németh
Laszl6 nem vetette el a sulykot fentebb idézett
soraiban - valéban bamulatos jartassigra tett
szert a fels6bb matematikdban. A 20. szazadi
magyar matematika egyik legfényesebb csilla-
ganak, a 36 évesen elhunyt Szele Tibor Kos-
suth-dijas professzornak ugyanez volt a véle-
ménye, Otleteit, elképzeléseit rendszeresen
megvitatta ,miikedvel6” medikus baratjival.

Gimnazista kora 6ta szenvedélyesen érdek-
16dott az irodalom irdnt, 16 évesen végigolvas-
ta A mindség forradalma négy kotetét, és egy
életre Németh Laszlé bivkorébe kerilt. 1955-
ben, a hinyatott sorsu Galilei-drama megjelené-
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se idején mar személyes baratsidgban voltak, és
Vekerdi Laszl6 azon kevesek kozé tartozott, aki
az ildozott iré darabjardl j6 sz6t mert monda-
ni. Idézem 6t magit: ,1955 elején a Csillag fo-
lyéiratban megjelent Németh Laszl6 Galilei-dra-
méja. Akkor Debrecenben voltam tanarsegéd a
2-es szamu belklinikan. A tanulékéri 6rara,
a belgydgyaszati gyakorlatra ezt a folydiratsza-
mot vittem be. Kopogtatas, hallgatézas helyett
Németh Laszl6 Galileijét olvastam fel a harmad-
éves egyetemi hallgatéknak... Debrecenben
1955-ben bombaként robbant ez a ml, mind-
nyajan emlékeztunk még Sintha Kalman meg-
hurcoltataséra. A vilaghir( idegsebész profesz-
szort tonkretették, eltavolitottak az egyetemrdl,
mert nem hédolt be a hatalomnak, élt benne
[...] a civil kurézsi... Sdntha professzor ott ne-
kiink eszményképpé vilt. [...] Felolvastam tehat
azt a Csillag-szamot, ami nagy hatast keltett.
Kovetkezményei is lettek, legf6képp persze ram
vonatkoz6 kovetkezményei. [...] Elkertultem
a 2-es belklinikardl... [...] Nekem Santha Kal-
man volt Galilei, az a Galilei, akit Németh Lasz-
16 megirt.” A ra jellemz6 szemérmességgel fo-
galmaz: nem kirugtak, ,elkertlt” a klinikarol.
Nyugtazzuk: ez az elsé eset, hogy Németh Lisz-
16 melletti kidllasa a munkahelyébe keriilt.
Vekerdi mar 1955-ben is kivaléan ismerte
Galilei munkdssagat, évtizedekkel késébb pedig,
1997-ben, Galileirdl irja majd legnagyobb mi-
vét, az Igy él Galileit. Azt az olvasmanyos, tudo-
manyos alapmivet, amely az egyik legnagyobb
és legnaprakészebb jegyzet-apparatussal ké-
sziilt magyar tudomanyos monogréfia.
1955-ben Debrecenbdl Budapestre ,keralt”
az Onkopatholégiai Kutatéintézetbe, ahol
1963-ig maradt, majd a Németh Laszlé emli-
tette okbdl - tudniillik, hogy kenyerét a nagy

4  Herczeg Janos-Staar Gyula: Egy kényvtdros konyvei.
Beszélgetés Vekerdi Laszlval. In.: Egy szabad ember.
Irdsok Vekerdi LiszIordl. Tiszataj Alapitvany, Szeged,
2004.197-198.

konyvforrasok kozelében kereshesse, és nagy
dolgokkal foglalkozhasson — innen is tavozik.

1963-t61 1970-ig az MTA Rényi Alfréd ve-
zette budapesti Matematikai Kutatdintézet
konyvtaraban dolgozott, matematikatorténeti
dolgozatokat irt. Itt Szabé Arpad, a parkols-
palyéra tett vilaghird klasszika-filol6gus volt
a kozvetlen munkatdrsa. Azoknak a matemati-
kusoknak az életmiive vonzotta, akik a sziik
szakman kiviili teriileten is szdmottevét alkot-
tak: Pascalé, Descartes-é, Leibnizé. Bamulatos
modon, Németh Laszlo-kutatdsokra is futotta
az idejébdl: 1970-ben az 6 tollabdl jelent meg
az ir6rdl az els6 monografia.” A Népszabadsag,
az MSZMP koézponti lapja ledorongolta, egy arc-
képfest6 tévedésének mindsitette a konyvet,®
és ennek meg is lett a kovetkezménye: ,elke-
rilt”, pontosabban, ,el kellett keriilnie” a Ma-
tematikai Kutatéintézetbdl. Rényi nem sokkal
korabban meghalt, nem volt, aki kell6 sullyal
kialljon mellette. A jellemz&en vekerdis kiruga-
sijelenetet tanitvanya, Terts Istvan 6rizte meg
az utékornak: ,...amikor az Gj igazgaté hivatta
és V. L. latta rajta, hogy nehezére esik a kirugést
kozolni az érintettel, megkoénnyitette a dolgat:
»lgazgaté ur, ne faradjon, tudom, mirél van sz6,
magamtél is elmegyek.«”” Rogzitsik: immar
masodszor veszitette el az 4lldsit annak kovet-
keztében, hogy sorsk6zosséget vallalt Németh
Léaszléval.

1970-t8l a Magyar Tudomdnyos Akadémia
Konyvtardban hizta meg magat, 2007-ig a meg-
vasarlandé konyvek cimét kormolte apré cédu-
lakra - zugol6das nélkil. Ez az az eset, amikor
Michelangelo széklabat farag. Németh Laszlo
pontosan jellemezte a helyzetét: ,Azt, hogy mi-

5  Vekerdi Laszlé: Németh Ldszlé. Szépirodalmi Kényv-
kiado, Budapest, Arcok és vallomédsok-sorozat.
1970.

6  Alexa Karoly: Az arcképfestd tévedése. Népszabadsig
(Vasarnapi melléklet), 1970. december 20. 7.

7 TertsIstvan: ,Egyediili példiny” In.: Természet Vilaga,
2004. 1. Kulénszam. Egyiitt. V. L. kdszontése. 6.



lyen pazarlas folyik a vildgban, rajta is mérhe-
tem; nincs senki, aki egy kis hallgatékort iltes-
sen koré, pedig évek munkajat takarittatnd meg
velik, mar csak a bibliografiai felvilagositdsai-
val is.”®

Miutdn 1949-ben Fiilep Lajosnak el kellett
hagynia az E6tvos Kollégiumot, ottani tanitva-
nya, Fodor Andras kolté szervezett koré hallga-
toi kort. Fulep hetente egyszer fogadta Széher
utilakasan a fiatalokat: a ,péntek-estiek” kozé
tartozni kituntetés volt. 1964-ben Vekerdi
Lészlo6t is a huszadik szdzad Kazinczyja, Fodor
Andrés vezette be a tarsasagba. Fiilep ugyanab-
ban latta Vekerdi személyiségének veszélyeit,
mint Németh Ldszl6: ,Igen, éppen a sokolda-
luség! Németh Laszléban is ez volt a hiba. [...]
mert annyi mindent egyszerre csindlni nem
lehet szélhamossdg nélkul.”® Fulep azonban
hamar megtapasztalta, hogy Vekerdi nem szél-
hiamoskodik, hanem valéban ,,mindent” tud.
A szamtalan eset kozil csak egyet elevenitek
fel: ,Vekerdit6] medicinatorténeti adatokat kér
[Fulep]: mikor fedezték fél a jodot mint a golyva
gyogyszerét. Mintha koényvet itne fol, ugy
mondja Laci a tudnivalékat” — jegyezte fel Fo-
dor Andrés.'’ A legnagyobb dicséretet azonban
nem Vekerdi leny(igoz6 természettudoményi
jartassaga ugratta ki Fiilepbdl. Vekerdi Laszlé
élete végéig szenvedélyesen olvasta és kutatta
a francia Annalest, a huszadik szdzadi egyete-
mes torténetiras egyik legfontosabb iskolate-
remtd folyodiratat. Legkivalobb szerzéirdl, Luci-
en Febvre-r6l, Marc Bloch-rél, Georges Duby-rél,
Fernand Braudelrél mindig a legnagyobb elis-
meréssel beszélt. Georges Duby Emberek és
strukturdk a kézépkorban cim kis konyvét ma-

8  Németh Laszlo: Pillantds az éstorténetbe. In.: N. L.:
Sajkodi esték. Magvet6 és Szépirodalmi Kényvkiado,
Budapest, 1974. 75.

9  Fodor Andrés: Ezer este Fiilep Lajossal. Magveté
Kényvkiadé, Budapest, 1986. II. 245.

10 Fodor Andras: Ezer este Fiilep Lajossal. Magvet6
Kényvkiadé, Budapest, 1986. II. 592.
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gyarra is forditotta, és 1978-ban megjelentette
a Gyorsulé id6 sorozatban. (Ennek a legendas
sorozatnak Vekerdi Laszl6 volt az alapité szer-
kesztéje, de innen is kiturtak.) Vekerdi 1968-
ban tette k6zzé els6 cikkét az Annalesrdl, amit
Fiilep, a legszigorubb itész, az alabbi szavakkal
fogadott: ,— Hit most mar igazdn nem tudom,
hogyan bamuljam magit, aki orvos, matemati-
kus, és ir egy olyan térténelmi dolgozatot, ami-
lyet ebben az orszaghban még nem produkaltak.”™
Minek szélt ez a Filep szdjabdl példatlan dics-
himnusz? Az Annalest 1929-ben alapitotték, és
Vekerdi 1968-ig bezarélag mind a 39 évfolya-
mot elolvasta, hogy megirhassa b6 20 lapnyi
tanulmanyat. Elképeszté teljesitmény, ez még
Filepet is levette a ldbarol!

A radiénak hala, az 1980-as évektdl or-
szagszerte ismert lett Vekerdi L4szlé neve.
1982-t6l kezdédben A véges végtelen cimmel mi-
vel6déstorténeti el6adds-sorozata volt a Ma-
gyar Radiéban. Herczeg Janos szerkesztével,
allandé beszélgetépartnerével 221 adasban
a legkulonfélébb tudomanyteriileteken kalan-
doztak.

A rendszervéltozas a késéi elismerést is meg-
hozta neki, kényvei egymds utdn jelentek meg,
szamos kitintetést kapott, amit a t6le megszo-
kott vekerdis stilusban fogadott. 2003-ban Az
év ismeretterjeszt6 tuddsa dijat e szavakkal
vette at: ,,Mdskor ne ilyen vén hiilyének adjatok
a jutalmat, aki mar nem tud mit kezdeni vele,
hanem egy fiatalnak!”*?

Ez a kdprazatos palya minden nagy eredmé-
nye ellenére jellegzetesen magyar, csak félig
kiteljesedett palya. Miért van az, hogy a magyar
tehetség lemond, vagy le kell mondania a vilagi
érvényesiilésrbl? Szép, szép, hogy a magyar te-
hetség nem szennyezi be magat vilagi dolgok-
kal, nagy, tiszta eszmék, idealok jegyében él, de

11 Fodor Andras: Ezer este Fiilep Lajossal. Magvetd
Kényvkiadé, Budapest, 1986. II. 572.

12  Staar Gyula: Erdék, konyvek, tudomdnyok. Emléktore-
dékek Vekerdi Ldszlérél. Forras, 2019/12. 113.
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kozben a kozépszert tomegemberek megka-
parintanak minden fontos allast, 6szténdijat,
pénzt, és a vesztes nemcsak maga a tehetség,
hanem az 6sszmagyar tigy is. Hany ilyen pél-
dat lehetne mondani! Tisztaban vagyok vele,
hogy nagyon nehéz, sszetett kérdés ez, de
amit Domokos Matyds, a kivalé kritikus, szer-
kesztd, irodalomtoérténész Vekerdirél mon-
dott, abban sok igazsig van: ,...nemcsak én
littam igy az 6 atjat, amelyet a feluletes sz6-
hasznalat »6nsorsrontidsnak« is nevezhetne,
nem véve tekintetbe, hogy ez a sokszor orvo-
solhatatlannak tetsz6 életut éppenséggel a jel-
lem és az intellektualis tisztesség sorsszert
kovetkezménye.”*® Tegyik ehhez hozz4, hogy
még valamié: a meg nem alkuvdsé! Vekerdi Laszlé
mindig a maga tjat jarta, mindig a maga feje
utdn ment: olykor fejjel a falnak is.

13 Domokos Matyds: Személyes hangon egy ,veszedelmes,
szent emberr6l”. In.: Egy szabad ember. [rdsok Vekerdi
Ldszlorél. Tiszatéj Alapitvany, Szeged, 2004. 68.

Ebbdl a rendkiviil sokoldaltt emberbél egy
dolog hidnyzott. Az, ami a magyar értelmiségbdl
altaldban hianyzik: a mély vallasos hit. Az oro-
szoknak nehezebb sorsuk volt a 20. szdzadban,
mint nekink, hituk révén mégis talpra tudtak
allni. A lengyelek ereje is hitikben van, orsza-
guk sokszori feldarabolasat ezért tudtak mindig
kiheverni. Sajnos, nekiink magyaroknak meg-
kopott a hitiink. Legkivalébb elméink jé esetben
ugy voltak az Istennel, mint Ady: ,Hiszek hitet-
leniil Istenben, mert hinni akarok.” igy volt ez-
zel Vekerdi Laszl6 is. Hidba nevelte a hires deb-
receni Reformatus Kollégium, hebehurgyan,
hetykén tobbszor is ateistanak vallotta magat.
Ez azonban megtéveszté kijelentés, mert mond-
hatott 6 barmit magérdl, akik ismerték, tudtak,
hogy 6 anima naturaliter christiana: a lelke ter-
mészetétdl fogva keresztény volt. Mindenkin
6nzetlenil segitett, senkinek se tudott ellent-
mondani, mindenki kizsdkmdnyolta. Hagyta
magat kizsdkmanyolni, mert nagyon jo lelkd,
nagyon keresztény, ha tetszik, keresztyén ember

volt: anima naturaliter christiana.

Antik vildg (rézkarc, 1983)
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Aki elhozta a magyar

irodalomba a moszkval
levéltarak anyagat

Beszélgetés Babus Antal irodalomtirténésszel

Az MTA Konyvtara Kézirattara vezetdjekent évtizedek ota a hattérbol szolgalja és kiszolgalja a magyar tudomanyos
és irodalmi életet, kutatokat. Esszéiben, tanulmanyaiban irodalmunk és torténelmiink nehéz, kevéssé ismert,
félreértelmezett témaihoz, személyekhez nyul, bator, a kérdéseket tisztaba tevd, vilagos irasaival. Az orosz levél-
tarak eldugott polcairol sorra tarja elénk a magyar torténelem és irodalom ismeretlen, ugyanakkor forrasértékii
dokumentumait, eseményeit. Sokrét(i — irodalomtdrténészi, szerkesztdi, kutatoi, forditdi, kézirattari és kiallitas-
szervezdi — munkajaval a magyar kultira, a magyar értékek elkotelezett napszamosa, biztos eligazito pontja.

— Bdr alkotd éveid derekdn tartasz, eddigi életutad
is béven kindl alkalmat arra, hogy mérleget készit-
stink, és valamiféle kizbensd leltdrt vegyiink fel.
Arra kérlek, hogy mondj néhdny szt iskoldidrol,
sziileidrdl, csalddodrol, arrdl, hogyan jutottdl el az
egyetemig, Debrecenig.

- A Matraaljan, Gyoéngyostarjanban szilet-
tem. Nagyon szerencsés falu, lévén zsiakfalu,
ami sok mindent6l megévta a torténelem soran.
Szinte szaz szazalékig katolikus, és etnikai 6sz-
szetétele is szinte teljesen magyar. Mindkét
dgon, édesapam, édesanydm agan is foldmives,
paraszti csaladbél szarmazom. Edesapam na-
gyon tehetséges ember volt, filozofikus szakmat
tanult: kerékgyartonak, mas széval bognarnak.
Mert hat egy kereket fabdl megcsindlni 6riasi
figyelmet, szakmai tudast igényel. Mindenhez
értett, ajtot, ablakot, mindent 6 készitett na-
lunk, de féként sz6lémiivelésbél éltiink. Ugyes-
ségének és tehetségének koszonhetben kiala-
kitotta a maga vevékorét Nograd megyében, és
oda hordta el a nagyon nehéz munkaval meg-

termelt sz6l6t és bort. Ebben a kérnyezetben
néttem fel, s a sz6l6ben azéta is el tudok végezni
mindenféle munkat. Megtanultam téle a fa-
munkékat is, a hdzam ablakanak belsé diszke-
retét is magam készitettem. Helyben jartam
altalanos iskolaba, sokat készénhetek az orosz-
tandromnak. A véletleneknek is nagy szerepiik
van az életemben. Emlékszem, hogy ott rohan-
géltunk az iskola udvardan, és az orosztandrom,
aki eredetileg kantortanité volt, egyszer uta-
nam kialtott, hogy , Te, Antal! El kellene indul-
ni az orosz versenyen!” Borzasztéan meglep8d-
tem, eszembe sem jutott, hogy induljak. Attdl
kezdve sorozatban nyertem &ket, tizennégy
évesen orszagos 6todik lettem — Gyongydstar-
janbdl (1). Ez akkoriban sem volt jellemz6, és
raadasul az elsé és az 6todik helyezettet csak
két pont valasztotta el.

— Versenyzé tipus vagy?

- Sok versenyen indultam, még pingpongban
is eljutottam a jarasi bajnoksagig, sakkoztam,
az iskolai futballvilogatottnak is tagja voltam,

foto: Vadacz David
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és a néptanccsoportunkkal orszagos déntébe
kerultink. Mivel jél szerepeltem az orosz ver-
senyeken, kézenfekvé volt, hogy Egerbe menjek,
mert abban az idében a Gardonyi Géza Gimna-
ziumnak hiresen jok voltak az orosztanarai.
Oda keriiltem orosz tagozatos osztalyba, és ott
- sajnos, csak egy évre — egy nagyon kival6 ta-
narhoz volt szerencsém. Kollégista voltam
a Pet6fi Sandor Kollégiumban, a hirhedt ,T6-
kaban”. Nevel6tanarom, Pozder Péter adta
a kezembe Fiilep Lajos Magyar miivészetét, az
1923-as kiadast, az eredetit, ami kényvészeti
szempontbdl is nagy ritkasag. Nagyon értékes
kotet volt, ami mar akkor, gimnazista korom-
ban megfogott. A debreceni Kossuth Lajos Tu-
domadnyegyetem a gimnaziumi érettségi utan
szinte logikusan kovetkezett, mert tandraim
azt mondtak, hogy a legjobb orosz tanszék ott
van. Igy Debrecenbe keriiltem térténelem—orosz
szakra.

- Miért gondoltam, hogy te magyar—orosz sza-
kon végeztél?

- Jél gondolod! Bementem az elsé szemina-
riumra, arra is emlékszem, hogy ki tartotta, és
akkor megértettem, hogy én nem akarok tor-
ténelem szakos lenni, annak ellenére, hogy in-
terdiszciplinaris volt az érdeklédésem, tehit
minden érdekelt, a térténelem, az irodalom,
a muvészettorténet: késébbi irdsaim is ezt titk-
rozik. S akkor megnéztem, hogy mikor van fo-
gaddodra a dékani hivatalban, bementem, és
teljes naivitdssal mondtam, hogy én el sem tu-
dom képzelni, hogy térténelem szakon tanuljak
tovabb, és szeretnék atmenni magyarra. Oriasi
szerencsém volt, mert a vonalas parttag déka-
non kivil véletlentl bent volt egy pedagégia
szakos professzor is - nem emlékszem a nevére,
nem ismertem személyesen —, aki rendkivili
megértéssel timogatott engem, az ismeretlen
els6évest. Elhatarozdsomat az motivalhatta,
hogy a katonasagnal egy évig csak magyar iro-
dalommal foglalkoztam. Ugy képzeld el, hogy
ott is a Kozmosz Kényvek-sorozat kis Ady-ko-
tete lapult a mellényzsebemben, és két ,,Harcra

fel, fekidj!” kozott Adyt olvastam. Egész iro-
dalmi, a vildghoz valé hozzdillasomat, az ér-
zékenységemet Adynak készonhetem. Jobb
korszakomban kétszdz versét tudtam idézni.
Akkoriban jelent meg Latinovits Ady-lemeze,
amit meghallgattam egyszer, és azonnal vettem
még egy példanyt belsle. Az egyiket csak ugy
feltettem a polcra, a masikat dllandéan hallgat-
tam. Szdval emiatt akartam valtani, s 1ass cso-
dat, dtengedtek magyar szakra.

Most, hogy errdl beszélunk, megjegyzem,
hogy bar Adyt ismerem a legjobban a magyar
koltsk kozil, réla szinte semmit sem irtam.
Illetve mégis, az egyetemen a szakdolgozatomat
Adybdl irtam, Ady Minden-élménye cimmel. Igy
ismerkedtem meg Gorombei Andrassal, aki
a palydmat egyengette.

— O nem volt tandrod egyébként, ugye? Valame-
lyik irdsodban olvastam, hogy vizsgdztdl egyszer
ndla, de Gérémbei Andrds mds csoportokat veze-
tett.

- Nem jartam hozza szemindriumra, mérpe-
dig kozvetlen tanar-didk kapcsolat a szemina-
riumi foglalkozasokon alakulhatott ki. Nagy
szeretettel emlékszem Imre Laszlé professzor-
ra, akadémikusra, Fulop Liszléra, aki nemze-
dékének talan legtehetségesebb irodalomtorté-
nésze volt, de sajnos, a rendszervaltozas utan
teljesen magdba fordult, ugy érezte, hogy az
6 pélyaja elhibazott, mert belépett a partba,
és ezt etikailag olyan nehezen élte meg, hogy
’90 utan gyakorlatilag semmit nem irt. Csoda-
latos Krudy-szemindriumokat tartott, nagysze-
rl tandr volt. Nagyon emlékezetes volt még
Kovacs Kalman, a fiatalon meghalt — Adyhoz és
még masokhoz iskitiinéen érté - professzor, de
Gorombei Andrasnak csak az el6adasait hall-
gattam. Mindkét szakomat nagyon intenziven
végeztem. Orosz szakon példaul az volt a divat,
hogy a hallgatdk a 100 hires regénybél olvastak
el a kotelez6 olvasmanyokat. En mindet oro-
szul, Dosztojevszkijtél Tolsztojig, Turgenyevig.
Ez 6ridsi élmény volt. Orosz szakon a legtobbet
Karancsy Laszlonak készénhettem. Ot sajnos



nem nagyon ismerik, a 19. szazadi orosz iroda-
lom egyik legkitinébb szakembere volt, igazi
uriember.

— Doktori dolgozatodat Fiilep Lajos témakdérében
irtad, az 1919-es szerepvdllaldsdrol. Ennek volt
témavezetdje Gorombei, amely témdd végiil a dok-
tori védésig jutott 2002-ben. Az elsé kinyvedet is
ebbél kanyaritottad. A gimndziumi olvasmdnyél-
ményen tul mi vitt — az akkoriban, s taldn a mdra
is igaz, csak igen kevesek dltal ismert és értékelt —
Fiilep Lajoshoz?

— Fiillepnek rengeteget koszonhetek, tulaj-
donképpen az allasomat is. Egyetem utan két
évig tanitottam Pesten, a Vérésmarty Gimna-
ziumban. Egyszer a Tiszatajban megjelent egy
cikk Fuleprél, ami nagyon felbosszantott, mert
olyan fokd hozza nem értésrél arulkodott, hogy
azt nem lehetett valasz nélkul hagyni. Fileprél
az volt akkoriban a hivatalos allaspont, hogy
belsé emigraciéba vonult 1919 utdn, mert ak-
tivan timogatta a Tanacskoztarsasagot. En itt
valami ellentmondast sejtettem, hiszen Filep
1916-ban beiratkozott a Reformatus Teolégiai
Akadémidra. Kideritettem, hogy az Akadémiai
Konyvtar Kézirattara 6rzi a Fulep-hagyatékot,
és annak akkori vezet6éjéhez, F. Csanak Dé-
rdhoz kéredzkedtem be, aki Fiilep Lajos leg-
kedvesebb tanitvanya volt. Oroszt tanitottam
a gimndziumban, meg magyart is, és akkor az
biintetés volt, ha valakit kikiildtek részképzés-
re Moszkvaba, és mivel én voltam alegfiatalabb
tandr a gimndziumban, rdm esett a valasztas.
Feleségem Moszkvaba telefonalt, hogy a Kéz-
irattarbol kerestek, nem akarok-e ott dolgozni.
Ugy jottem haza Moszkvabél *86-ban, hogy
egyenesen a Kézirattarba kerultem. ’90-ben
jelent meg a Kortdrsban - hosszt ideig fektették

- az egyik legjobb cikkem, a Miért vdlasztotta
Fiilep Lajos a magyar falut a vildgvdrosok helyett?
Ez volt az els6 igényesebb irdsom Fileprdl,
amelyre Gorombei tanar ur is felfigyelt, és utd-
na kezdtem el a doktori munkamat, amelyben
Fulep 1918-19-es miikodését irtam meg. Sze-
rettem volna megértetni, hogy Filep Kun Béla-
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ékhoz fliz6d6 kapcsolata milyen hihetetleniil
Osszetett, bonyolult volt. Filep jart a Vasarnapi
korbe, amely id6r6l id6re Balazs Béla Naphegyi
villdjaban ult 6ssze, masok mellett Lukacs
Gyorgy, Mannheim Karoly, Fogarasi Béla, Tolnai
Karoly, egy erésen baloldali vilignézet( tarsa-
sag. Fulepet igy nevezték ki egyetemi tanarnak,
teljesen nyilvanval6, hogy Lukacs Gyorgy koz-
benjarasira. Tartott is eléadast 1919 majusa-
ban, de nem valamilyen kommunista téméarél,
hanem Assisi Szent Ferencrél. Tehat sokkal bo-
nyolultabb ez a kapcsolat, mint ahogy latszik,
és a doktori dolgozatomban ezt fejtettem ki.

- Maradjunk még a magyar irodalomndl. A 20.
szdzadi magyar irodalom elemzése az egyik f6 vo-
nulat munkdssdgodban. Az Arral szemben lett
a mdsodik koteted cime, ennek a tartalomjegyzéke
tulajdonképpen teljes dttekintését adja érdekldé-
si korddnek: Klasszikusaink nyomdban Szovjet-
unidban és itthon, Németh LdszI6, Illyés Gyula,
Jozsef Attila; aztdn a konyvtdrosokrol szdl6 irdsa-
id — Hamvas, Vdrkonyi, Vekerdi; a népi mozgalmat

202119



58 | NITOTT MOHELY

Elek Tiborral, Baranyai Norberttal és Girombei Andrdssal, 2005.
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elemz§ esszék, tanulmdnyok, Féja Géza, Kovdcs
Imre, Sdrkézi Mdrta és Salamon Konrdd monog-
rdfidja, illetéleg Tiiskés Tiborrdl, Mdrkus Béldrdl,
Domokos Madtydsrdl széléak, és aztdn megint az
orosz—magyar irodalom kapcsoléddsi pontjairdl,
az orosz-szovjet irodalomrdl. Kezdjiik a magyar
irodalomndl. Forrdsértékiiek és reveldlo hatdstiak az
e korben irt tanulmdnyaid is. Illyés, és késébb Né-
meth Ldszlé szovjetuniébeli utjainak hiteles térté-
nete és elfogulatlan értékelése ezekbdl az irdsaidbil
ismerhetdek meg. Nagyon hatdrozott, karakteres
véleményt képviselsz ebben a témdban is, amely
alapvetéen eltért a '80-as években kialakult balol-
dali irodalmi kdnontdl, amely véleményed személy
szerint nekem nagyon kedves volt. Hogy jutottdl el
hozzdjuk, milyen véleményed, képed alakult ki?

— Az egyik téma sziilte a masikat. Fuleptdl
egyenes Ut vezetett Illyésig, mert 1933-ban Ily-
lyés megirta a Pusztuldst, amit nem irhatott
volna meg Fulep nélkil. Filep kacskaringds
életének husz évét Zengbvarkonyban éltele, ott

volt reformétus lelkész, ebben a gyényori kis
mecseki faluban. De innen is eurépai kitekin-
tése volt, magyar szemlélettel. Fulep Magyar
miivészetébdl ezt lehet megtanulni, és ez a leg-
fontosabb gondolat: az egyedi és az egyetemes
korrelacidja. Tehat, altaldban valaki vagy csak
egyetemes vildgpolgar, internacionalista, vagy
csak besziikiilten a magyar ugart, a magyar fol-
det latja. Mikozben teljesen nyilvanvalé, hogy
ez zsdkutca, és Fileptdl azt tanultam meg: az
egyedi és az egyetemes egyiitt kell, hogy ben-
nunk legyen. Mikozben levelezett Charles Tol-
naival (Tolnai Kérollyal), aki tanitvanya volt,
s aki Princetone-t6l Parizsig egyetemi tanar-
kodott, Filep arra is figyelt, hogy mi térténik
Baranyéban, és litta, hogy katasztrofalis alla-
potok vannak, pusztul a magyarsag. O erre
ugyan idénként figyelmeztette baratait, de sen-
ki nem akart hinni neki. Illyés sem hitte el ezt,
s6t Babits se, de Illyés meglatogatta Fiilepet
ZengG6varkonyban, és az ott folytatott beszél-
getések sordn radobbent, hogy Fiilepnek igaza
van, a helyzet valéban katasztrofalis. Fiilep 6ri-
asituddsu volt, de nagyon nehezen irt, minden-
be belekapott, megirt sziz oldalt, és utdnanem
fejezte be. Illyés ezt felismerte, és azokbdl az
adatokbol, amelyeket Fuleptél hallott, megirta
az Oriadsi hatast kivalté cikkét, a Nyugatban
megjelent Pusztuldst. Van, aki az egész népi iréi
mozgalmat ettdl az irastél datalja. Ez sajnos fe-
sziltséget okozott Fiilep és Illyés kozott, Filep
egész egyszeriien megsért6dott, mert ugy érez-
te, hogy az 6 adatait eltulajdonitotta Illyés, de
miutdn hallatlanul racionalis és fegyelmezett
ember volt, belatta, hogy 6 nem irta volna meg
ezt a cikket soha — amely mar-mar irodalmi alko-
tds és a maga nemében tt6r jelentdségi volt
-, és végul is Illyés a kozos tigyet szolgalta vele.
Illyés személye egyébként is mindig érde-
kelt, s elkezdtem az oroszorszagi utjanak a nyo-
mait felderiteni.’90 kérnyékén, az Oroszorszag
szempontjabdl vészterhes Jelcin-korszakban
szabadabban lehetett kutatni a levéltarakban,
ahol rabukkantam azokra a dokumentumokra,



amelyek Illyés 1955-6s szovjetunidbeli utjaval
kapcsolatosak. Nagyon érdekelt Illyés 1934-es
utazdsa is, amely aztan majd szorosan kapcso-
l6dik a késébbi Magyary Zoltan-kényvemhez'.
Illyést tehat 1934-ben meghivtak a szovjet irdk
elsé kongresszusdra. Elutazott a kongresszusra,
de nem tudta kivarni, mert dacdra annak, hogy
szamos nyugati baloldali értelmiségit is meg-
hivtak, egy hénappal elhalasztottdk a meg-
nyitét. Ugyanakkor a jél bejaratott protokoll
szerint megmutattak nekia , Patyomkin Orosz-
orszagot”. Ebbél az utbdl irta meg itthon az
Oroszorszdg cim ttirajzat. Nemcsak mint szép-
ir6 dolgozta fel kitlinéen az utazasat, hanem
nagyon kényes politikai helyzetbe is kerilt.
Utazasa anyagi hétterét az Uj Magyarorszag
Ujsdg biztositotta, tehat a magyarorszagi kon-
zervativ korok, mikézben 6 ehhez a korhoz vi-
szonyitva baloldalibb érzelmi volt. Ugyanakkor
’34-ben nemcsak a magyar, hanem a nyugati
értelmiség egy részében is teljesen hamis kép
élt a Szovjetuniérdl. Abban az id6ben a Szovjet-
unidba kiutazni erkolcsi véallalds volt. Az Gjsag
tehat egyfajta konzervativ nézépontu leleple-
zést vart Illyéstdl, a baloldali kérok pedig fel-
magasztaldst. Illyés dtinapléja egyik oldalnak
sem tett engedményt, nem az 6 szajuk ize sze-
rinti konyv készilt, hanem egy vérbeli szépird,
autondm szellemiségi alkoté hihetetleniil iz-
galmas, a valésagot, annak minden hatrdnyéval
és eredményével felmutaté kotet sziletett,
amelynek 2019-es 6j kiaddsaban kézremiikod-
hettem, amely mar kozli az utazas soran elsé
feleségének, Juvancz Irmanak irt leveleit, és
Illyés eddig publikalatlan szovjetuniébeli fény-
képeit is.?

1  Egy konzervativ ur a baloldali zardndokok kozott
—Magyary Zoltdn szovjetuniobeliiitja. — GyGjtotte, for-
ditotta, sajté aldrendezte és abevezets tanulmanyt
irta Babus Antal, Budapest, 2014. Argumentum-—
Balassi Intézet-Magyar Nemzeti Archivum
2 Illyés Gyula: Oroszorszdg - Utirajz / Napldjegyzetek /
Levelek, Magyar Napl6 Kiadé, 2019.
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— Ahogy te is emlitetted, egyik munka hozza
a mdsikat. Tehdt Oroszorszdg, orosz-szovjet iroda-
lom és a magyar irodalom kapcsolata, Fiilep, Illyés,
igy rakédnak egymdsra a kutatdsi témdid. Nagyon
szeretem életmiivedben ezt a rendkiviili sokszinii-
séget, amely nemcsak Fillepet, Illyést, hanem aztdn
Jozsef Attildt is érdeklédésed homlokterébe tereli,
de ezen tiil Te rendezed majd évek miilva a Radndti-
kidgllitdst is. S mindehhez kapcsolédnak az orosz
levéltdri kutatdsaid, amelyek sordn egyre tdrod fel
a magyar irodalommal, a magyar irékkal kapcsola-
tos dokumentumokat.

- Igen, nagyon szerencsésen sikerilt, ahogy
mondtad, sszekapcsolni ezeket a témakat és
kutatasokat, az emlitetteken tul foglalkoztam

PhD doktori avatds 2002-ben, Debrecenben

6nélléan orosz, és a magyar irodalom orosz vo-
natkozdsu témadival is, amelyek teljesen fehér
foltnak szamitottak. Emlékszem, a Petéf1 Iro-
dalmi Mizeumban Németh Liszlé sziiletésé-
nek 100. évforduldjan, ott iilt a csalad kétségbe-
esve, mert az 1959-es szovjet utrol tartottam
el6adast, és az akkori értékelés szerint, Németh
Laszl6 eladta magat a kommunistdknak. Né-
meth Laszlénak vildg életében a legfontosabb
amagyarsag érdeke volt. Tehat 6, mikor’59-ben
kiment a Szovjetuniéba, tisztdban volt vele,
hogy a magyarsag ebbdl a szovjet igdbdl nem
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fog tudni kiszabadulni, és ha élni akarunk, ak-
kor alkalmazkodni kell hozza. Prébélta megér-
teni az orosz kulturét, az egyik legterméke-
nyebb forditéja volt az orosz irodalomnak,
Alekszej Tolsztoj az Elsé Péterét, Lev Tolsztoj
Anna Karenindjat forditotta sok mas mellett. Te-
hit minden amellett szdlt, hogy eleget tegyen
a sok unszolasnak, és utazzon a Szovjetuniéba.
Természetesen annak, hogy valaki 1956 utan a
Szovjetunidéba utazzon, volt politikai felhangja
is. 1956, a forradalom leverése utan a Szovjet-
unié mindent elkovetett, hogy elhitesse a vilag-
gal, hogy Magyarorszigon minden rendben van.
Igaz, hogy volt itt egy kis csetepaté, valami kis
osszezordilés, de hit az isten adta nép nagy-
szerten él. Az volt a cél, hogy tekintélyes ma-
gyar értelmiségieket csabitsanak a Szovjet-
unidba, és ezzel legalizdljdk ezt az allitast.
Akiket mindenképpen ki akartak vinni: Illyés
Gyula, Veres Péter, Németh Laszl6 voltak. 1957
tavaszan Jevgenyij Dolmatovszkijt kildték Ma-
gyarorszagra — aki egyébként j6 nevii kolté volt,
de féleg a dalszovegei voltak ismertek — azzal
a feladattal, hogy prébélja rabeszélni a népi iré-
kat, latogassanak el a Szovjetuniéba. Paradox
volt a helyzet, mert a sztalinista irék 6rémmel
mentek volna, de Dolmatovszkij latta, hogy 6k
nem képviselnek semmilyen értéket. Mindent
elkovettek azért, hogy Németh Liszléékat ki-
csabitsak valahogy. Dolmatovszkij Illyést még
Tihanyban is kereste, de Illyés éppen ,nem volt
otthon”, nem allt vele széba. Ezekrél az ese-
ményekr6l szél Dolmatovszkijnak ez a harom,
altalam fellelt jelentése, ami az egyik nagy ,fo-
gasom” volt a moszkvai levéltarakban.

— Amely tanulmdnyod lényegében ujrairta a ma-
gyar irodalomtorténetnek ezt a fejezetét.

- Side tartozik Jozsef Attila ,moszkvai fejeze-
tének” feldolgozdsa is. Miutan '45-ben a mosz-
kovita kommunistik hazatértek, az a kulturalis
politikai feladat allt el6ttiik, hogy kialakitsak
amagyarirodalomnak azt azideol6giai vonalat,
ami korszer és forradalmi”. Nagyon kénnyen
megtaldltak ehhez Petéfit és Adyt, de a harma-

dik alak problémait jelentett. A magyarorszagi

kommunistaknak Jézsef Attila volt a termé-
szetes vélasz erre. Akkoriban azonban a kom-
munista tdboron belul harom frakcié volt:

a Magyarorszdgon maradt magyarorszagi kom-
munistak, a Moszkvabdl hazatértek, és egy na-
gyon szlk réteg, amelyik kint maradt Moszk-
vaban. Az utébbiak kézé tartozott Hidas Antal,
aki Kun Béla veje, Illyés Gyuldnak viszont isko-
latarsa volt, tehat jol ismerték egymdst. Hidas

Moszkvaban Kun Béldval a hata mogott 6ridsi

karriert futott be, a Pravdatél kezdve szinte

minden jelentés férumon publikilta verseit,
versszovegeit Szovjetunié-szerte énekelték.
Amig tehit a magyar kulturalis vezetés ugy gon-
dolta, hogy a magyar irodalom {6 vonala a Peté-
fi-Ady-Jézsef Attila-vonal, addig a moszkvaiak,
azaz Hidas Antal ugy gondolta, hogy sokkal

jobban hangzana a Pet6fi-Ady-Hidas Antal-
tridsz, ezért akadalyozta sikeresen évtizedeken

keresztil, hogy Jozsef Attila életmive elfoglal-
hassa mélté helyét a Szovjetuniéban, a szocia-
lista irodalmi életben.

— Még egy vonal felidézése érdekében visszatér-
nék Fiilephez, pontosabban az 6t kortilvevd tisztel§i
korhoz, amelynek torténetét pontosan idézte fel Fo-
dor Andrds kétkitetes napldja, az Ezer este Filep
Lajossal. Hivatali elédéd, Csanak Déra is Fiilep-
tanitvdny, s ide kapcsolodik Fodor Andrdson keresz-
til Tiiskés Tibor, Takdts Gyula. Munkdik feldolgo-
zdsdra Fiilephez fiiz6d6 kapcsolatuk inspirdlt?

—Igen, egyértelmtien innen ered ez az érdek-
16dés. Fodor Andrast példaul én ugyanolyan
jelent8s irodalomszervezének tartom, mint
amilyen a 19. szdzadban volt Kazinczy. Oriasi
levelezésére gondolok, amivel mozgatta a kul-
turélis, irodalmi élet szélait. A Fiillep-témaéval
kapcsolatosan még megemlitem, hogy filmet is
forgattunk Fileprél, 2014-ben Kisfaludy And-
ras rendezésében. Nagyon szép munka volt,
Firenzébe is elutaztunk, ahol Fiilep hat évig élt,
ésami 6ridsi hatdssal volt ra. A filmezés mellett
radiéztam is, 2015-2016-ban a Katolikus Ra-
diéban volt 4dllandé miisorom. Itt sikeriilt olyan



témakat felvetni, amelyek teljesen ismeretlenek
voltak a magyar kézonségnek. Beszéltem In-
nokentyij Szibirjakovrél, errél a Bill Gateshez
hasonléan gazdag orosz millidrdosrdl, aki szer-
zetesként Athoszon fejezte be az életet, miutan
szétosztogatta 6ridsi vagyonat. Masik emléke-
zetes témam volt Marija Jugyina, aki szintén
teljesen ismeretlen Magyarorszagon. Talan
a leghiresebb toérténet vele kapcsolatban a ma-
sodik vildghdboru idején, '44-ben tértént. Egy
éjszaka egyik legkedvesebb darabomat jitszotta,
Mozart 23. zongoraversenyét. Csoérgott a tele-
fon a radidban, és Sztdlin jelentkezett. Megfa-
gyott a vér mindenkiben, pedig csak az utan
érdeklédott, hogy felvették-e a darabot. A szer-
keszté nem mert nemet mondani, holott a da-
rabot nem régzitették. Akkor kérem reggelre,
valaszolta Sztalin. Azonnal a KGB-t riasztottak,
Ujra ossze kellett szedni a zenekart, Marija Ju-
gyinat. Amikor a karmesterek megtudtdk, hogy
Sztalinnak kell a felvétel, ketté rosszullét miatt
nem véllalta. Marija Jugyina par nappal késébb
20000 rubelt kapott, ami felfoghatatlan 6sszeg
volt. Jugyina - ez mutatja, hogy ki volt 6, azon
tul, hogy az egyik legnagyobb néi zongorami-
vész a 20. szdzadban - megkoszonte Sztdlinnak,
és azt mondta, hogy ezt a 20 000 rubelt toviabb
fogja adni annak a templomnak, ahova jir, és
imadkozni fog a fétitkar lelki iidvéért, hogy
a biineit bocsassa meg neki a Jéisten.

— Szeretném, ha a Magyary-konyvrdl is beszél-
nénk roviden, aki azonban, lévén jogdsz-kizigaz-
gatdsi szakember, tudés volt, nem dllt kézel hozzdd.
Nyilvin az orosz levéltdri kutatdsaid kapcsdn bot-
lottdl bele Magyary oroszorszdgi titjdnak dokumen-
tumaiba, ami egy szintén rendkiviili felfedezés,
s szdmos adalékkal szolgdl Magyarynak a hatékony
kormdnyzati felépitéssel kapcsolatos elképzelései-
hez, tul azon, hogy hihetetleniil pontos képet és
bepillantdst ad az akkori szovjet hatésdgok és tu-
domdnyos élet mitkodésébe.

- 2002-ben taladltam ra a levéltirban az
anyagra. Aki dolgozott moszkvailevéltarakban,
az tudja, hogy amit megkapsz kedden, mar nem
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F. Csanak Dérdval

biztos, hogy szerdan is megkapod. Tehat amikor
megtalaltam, akkor kézzel mind a szaz oldalt
lemasoltam. A nyugati baloldali értelmiség
mintegy szakralis helyként kozelitett Moszk-
vahoz a huszas-harmincas években, divat volt
Moszkvaba zardndokolni. Hosszan sorolhat-
ndm, hogy ki mindenki jirt ott, és az a felha-
borité, hogy semmit nem vettek észre, vagy
inkabb nem akartak észrevenni abbdl, hogy
tizmillidkat semmisitettek meg, s az egész or-
szag szinte egy koncentracios tdbor volt. Ebben
alégkorben jelent meg Magyary Zoltan, aki egy
konzervativ, katolikus szakember, tudés volt,
s aki a Szovjetuniéba akart utazni, de a sajat
pénzén. Nem ideoldgiai szempontok vezérelték
6t, hanem meg akarta nézni, hogy kézigazgata-
si szempontbdl hogyan miikodik a Szovjetunio,
mint egy lehetséges allamszervezési modell.
1935-ben kertiilt sor erre az utazasra, s Magya-
ry azt szerette volna, ha Sztélin is fogadja, de
hat sz6ba sem 4lltak vele. Nagyon tapintatosan
bar, de kellemetlen kérdéseket tett fél, és ter-
mészetesen minden lépését megfigyelték, min-
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A Cs. Szabé Ldszlo-dij dtvételekor, 2019-ben

denrdl jelentettek. Ezt a szdz oldal anyagot ta-
laltam meg, és publikaltam ebben a kétetben,
ami Magyary életrajza tekintetében is szdmos
fehér foltot tiintetett el.

— Forditdsaid is egyre-mdsra jelennek meg, ezen
a téren is egyedi és kiilonleges a témavdlasztdsod.

- Harom ember volt a Szovjetunidban, akit
nem mertek bantani: Szolzsenyicin, 6t kiuta-
sitottdk az orszdgbdl, Szaharov, atomfizikus,
ahidrogénbomba megalkotdja és Igor Safarevics,
aki matematikus volt. Safarevics 17 évesen vé-
gezte el az egyetemet, és egyébként csak azért
kezdett matematikaval foglalkozni, mert bar
a térténelem mindig érdekelte, belatta, hogy a
Szovjetuniéban a térténész szakmat nem lehet
tisztességesen miivelni. A vilag egyik vezet6
matematikusa lett, 19 évesen kandidatus volt,
23 éves kordban mar nagydoktor. A’70-es évek-
ben Szolzsenyicin harcostidrsaként az emberi
jogokért kiizdott, jelen volt akkor is, amikor
a KGB elvitte Szolzsenyicint a lakdsabdl. Az
1970-es években, Moszkvaban nyilvanos sajto-
tajékoztatokat tartott a nyugati Gjsagiréknak,

amihez akkoriban elképeszt6 batorsag kellett.
Taldn a leghiresebb kényve A szocializmus mint
vildgtorténelmi jelenség, amelyben bemutatja,
hogy a szocializmus nem egyszeri orosz, hanem
az emberiség torténetét végigkisérs jelenség.
Ezért szerettem volna a magyar olvasékat meg-
ismertetni ezzel a kényvvel.

— Tizenegy éve vezeted a Magyar Tudomdnyos
Akadémia Konyvtdra Kézirattdrdt. Kirdly Istvdn kéz-
iratos hagyatékdt is te dolgoztad fel. Te irtad Kirdly
Napléjdnak — kismonogrdfia léptékii — utészavdt
is, ami az el6zmények ismeretében nem volt megle-
pd, ugyanakkor annak nézdépontja vjszerti és némi-
képpen vdratlan is volt.

—1986-ban keriiltem a Kézirattarba, kézira-
tos hagyatékokat dolgoztam fel sokdig, huszon-
valahany évig abban a szobaban dolgoztam,
ahol Arany Janos is lakott, amikor fétitkar volt,
és most is ott van az a kalyha, amelyik Arany
Janosnak melegitett, és ott 4ll a fotelja a sarok-
ban. Ki merem jelenteni, hogy Kiraly nemcsak
a Kadar-rendszernek volt a legjelentésebb iro-
dalomtoérténésze, hanem Horvath Janos mel-



letta 20. szdzad egyik legfelkésziltebb, legmeg-
hatdrozébb magyar irodalomtorténésze is volt.

- Ugyanakkor az 6tvenes évektél elég ellentmon-
ddsos a szerepe...

— Kétségteleniil! Nagyon finoman fogalmaz-
val ’45 utan belépett a kommunista partba, és
attél kezdve a part vonalat képviselte. Ugyan-
akkor - bar ma divat 6t elmarasztalni - védeni
szoktam, hiszen példaul, amikor az’50-es évek-
ben a Csillag f6szerkesztéje volt, hosszu id6
utan 6 volt, aki Pilinszkyt, Weéres Sandort, Né-
meth Liszlot kozolte. Kirdly a Sarospataki Re-
formatus Kollégium diadkja volt, minden tanul-
manyi versenyt megnyert, 6ridsijovét jésoltak
neki, késébb Eotvos-kollégista lett, de ennek
ellenére Németh Laszl6 és Szabé Dezsé voltak
a meghatdrozé élményei. Innen jutott el 1958-
ban a népi irék elleni hatarozat megszovegezé-
séig.

— Ugyanakkor kétségtelentil 6 az, aki a Szabé
Dezsé-képet megprobdlja drnyalni az Alféldben,
rdaddsul a kordbbi szovetséges bardttal, Nagy Pé-
terrel megy szembe, amikor is a Szabé Dezsét még
a hatvanas években kialakitott és minden tekintet-
ben elmarasztalé Nagy Péter-képet bontja darab-
jaira, kényvnyi terjedelmi, hdromrészes tanulmd-
nydban.

— Kiralynak 6riasi fegyverténye volt, hogy
’86-ban, az Alféldben hatalmas cikksorozatot
irt Szabé Dezsérél, ahol sokkal arnyaltabban,
finomabban festi le ezt a leegyszertsitett, dur-
va Szabé Dezs6-képet. Természetesen ezt bal-
oldali barati kérében nagyon nehezményezték.

— Kordbban emlitettiik a Radnéti-kidllitdst, de
ugy tudom, nemcsak ezt rendezted, hanem szdmos
jelentds kidllitdssal gazdagodott a magyar kulturd-
lis élet jovoltodbdl.

— 2009-ben rendeztem a Radnéti-kiallitast,
az volt az els6 nagyobb kiallitds. Ami azutan
nagyon kedves volt nekem, a 2016-ban megren-
dezett Vérésmarty-kiallitas, ahol hossza id6
utdnismétlathato volt a Szézat eredeti kézirata.
A Kézirattarnak van a legnagyobb Vorésmarty-
gyljteménye, amihez azonban tudni kell, hogy
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az’50-es években partutasitassal a gylijteményt
szétzilaltak, és a Vorosmarty-relikvidkat elvit-
ték télink. Nagyon-nagyon hosszu diplomaciai
probélkozdsok utdn, lényegében a kiallitasra
sikeriilt visszaszerezni Vorésmarty iréasztalit,
sakk-készletét és a tobbi relikviat is, igy keriil-
hetett Gjra egybe a gytjtemény.

- Mivolt az utolsé munkdd?

- Amirél még nem nagyon lehetett hallani,
az a tavaly decemberben megjelent Thomas En-
der osztrik tijképfests, akvarellfesté albuma,
aki a 19. szdzad '60-as '70-es éveiben végigjar-
ta a Felvidéket, és 219 gyonyord akvarellt fes-
tett. Nalunk szinte teljesen ismeretlen a mun-
késsaga. Gyonyord album sziletett ebbdl, most
dolgozunk az angol kiad4san.

— Mikor mész legkézelebb Oroszorszdgba kutatni?

— Most van ra esély, mert egy fiatal moszkvai
torténésszel, valamint Seres Attilaval palyaza-
tot nyertiink. Seres Attilaval egyitt adtuk ki
2019-ben a hruscsovi korszakrol sz6l6 600 ol-
dalas dokumentumgyijteményt.

— Jol ldthaté, hogy ez nem egy lezdrt életiit, szin-
te naprdl napra j kihivdsoknak felelsz meg, és most
csak egy pillanatfelvételt készitettiink az eddig ldt-
hato eredményekrél. Nyilvdin tele vagy konyvek,
tanulmdnyok, kidllitdsok terveivel, kéziratokkal.
Remélem, hiisz év miilva ugyanitt fogunk tudni iilni
és beszélgetni a kivetkezd hiisz éved termésérdl.

— Legyen igy!

Petrik Béla

Petrik Béla
(1965, Budapest)
jogasz, irodalomtdrténész
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OLAH JANOS

0lah Janos: Az idd csapddja. Esszek, tdrcdk,
vezércikkek, Magyar Naplo, 2021.

AZ 1DO CSAPDAJA

Az irodalmi tehetségek lovagrendjének beava-
tottjai kozott is kulonleges alkoténak szamit
Olah Janos (Nagyberki, 1942. - Budapest, 2016.)
Babérkoszoru-dijas kélts, proza-és dramairo,
esszéista, fészerkesztd, a Kilencek kéltécsoport
markdns képvisel6je, aki minden miifajban
szamtalan maradandd, irodalomtérténeti érté-
ki mivet alkotott. Az 4ltala az egyik fontos
irodalmi orgdnumma tett Magyar Naplé folyo-
irat és az altala alapitott kényvkiad6 megszam-
lalhatatlan alkotétérs indulasét, 4llandé jelen-
létét teszi mindmadig lehetévé. Emblematikus
verskoteteiben — Fordulopont (1972); Por és hamu
(2002); Belsé tiikor. Osszegyiijtdtt versek (2014)
- egyszerre hagyomanyhd, miifajmegujito, ere-
deti nyelvteremtd. Korszakos regénytrilégia-
jdban — Kozel, (1976, 2014); Visszatérés (1979,
2014); Az 6riilt (1983) —, elbeszéléseiben (Csékold
meg a csizmdm!, 2017), dramaiban (Eurédpai vé-
legény, 6sszegyjtott szinmivek és hangjaté-
kok, 2019) ugy tarja f6l a mindenség titkait, hogy
nemzetilétink méltésdganak megdrzésére sar-
kal benntnket.

Magyarsag és

egyetemesséq szintezise

Pésa Zoltin

(1948, Debrecen) iro, koltd,
Balatonfdldvaron él,
Jozsef Attila-dijas

Azid6 csapddja cimmel fontos kétetet allitott
Ossze és latott el utészéval Oldh Janos életmi-
vének kutatéja, Stamler Abel irodalomtorté-
nész a koltd esszéibdl, tarcaibdl, vezércikkeibsl.
A szubjektiv elméleti kispr6zdk, publicisztikdk
sokunk szerint a tudoméanyos irodalom kélté-
szetét képviselik, igy benniik kézvetleniil mu-
tatkozik meg az iré alkotéi és koznapi lénye.
Az 6t nagy gondolati egységbél all6 konyv ve-
zérfonala — szervesen kapcsolédva az életmi
egészéhez — a viligmindenségben, a teremtés
csillagrendjében elfoglalt helytnk és a nemzeti
sorskérdésekre adott drnyalt valaszok foltarasa.
A kotet Az éjszaka hangjai cim kifinomultan
gondolatgazdag el6hangja szerint veszélyben
a ,vilagcivilizacié, dm mi nem csak hogy nem
érzékeljuk a vészt”, hanem ,visszataszité pok-
hendiséggel élvezziik a pillanatot”, s észre sem
vessziik, hogy tehetetlentl vergédiink ,,az idé
csapdéjiban”.

A kotet Mesterek, pdlyatdrsak, tanitvdnyok,
illetve Tdrsmiivészetek — milvésztdrsak cimd elsé
két fejezetében Olah Janos rendhagyd, vilag-



értelmez6 miivészetkritikdit olvashatjuk a sza-
mara legfontosabb alkotétarsakrél. Szemezget-
ve a példaképek kozott: Cso6ri Sandort a fogalmi
rendszereken messze tulmutatd, metaforikus

latasmadd vateszének tekinti, aki egyszerre lat-
tatja nemzeti megmaradasunk sorskérdéseit
dus érzelmi kozelségbdl és tavolsagtartd bol-
csességgel. Hitvesérdl, koltétarsardl, Mezey
Katalinrél vallja, hogy a transzcendentdlis és

a racionalis vildgértelmezés tokéletes egységét
teremti meg, 1élekértelmez6 életmiivében és

onértelmezd verseivel arra készteti a gondolko-
dé embert, az értelmiségit, hogy 6szténdsen

vagy tudatosan a lét teljessége felé forduljon.
Olah Janos szamdra a személyesség és az egye-
temesség egyiuttélése dltaldnossdgban is zsi-
nérmértéke az igazan értékes miivészetnek.
A kotet tagas gondolati horizontjan egyutt mu-
tatkozik meg a mesterek kéziill masok mellett
a biblids Ady Endre vivddé kereszténysége és

magyarsaga, Illyés Gyula keresztény humanis-
ta elkotelez6dése a nemzet legkitaszitottabb,
legelesettebb rétegei irant. A tanitvanyokrol

sz6lnak az erdélyi mélyvaldsag tragikus bugy-
rait drdmai erével, egyedien puritdn stilusban

felmutaté djrealista prézairé Csender Levente

novellisztikdjat, valamint a korszeriiséget és

a hagyomanyt mivesen 6tv6z6, 6nértelmezé

Szentmartoni Janos koltészetét elemzg irasok.
A béség zavaraval kiiszkodve éppen csak emlit-
jikk a kortarsakrol szol6 esszék kozil a kifino-
multan intellektudlis Kodoldnyi Gyulat, a po-
lonista tud6sként, magyar koltéként egyetemes

Kovécs Istvant, a kolt6ként gunyoros, ironikus

ténusu, Filosz becenevet visel6 Péntek Imrét,
Lujost (alias K6 Pal szobraszmiivészt), Halmy
Miklés képzémivészt, valamint a nekrolégokra

is kitérve a Kilencek 6rok fenegyerekét, Utassy
Jozsefet, valamint az irodalomtorténész Feren-
czi Laszlét megidézé irdsokat.

JAtok il a Magyar Naplon”. Olah Janos ezzel
a mondattal uti fol konyvének A Magyar Naplo
urtigyén cimid harmadik fejezetét, folidézve az
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1989-ben hetilapként igéretesen indult, majd két-
heti lapként tokéletesen becs6dolt irodalmi 4j-
sag 1994-ig tart6 korszakat, amikor az ir6szo-
vetség Gj lapja kis hijan dldozatdul esett annak
a tévitnak, hogy szerkesztéi az tizenetmentes

szovegirodalom kisérletezgeté miihelyféruma-
va silanyitottak. Olah Janos hivalkodds nélkul

irja le, hogyan vallalta el nemcsak palyatarsai-
nak folkérésére, hanem bator dacbél, hogy meg-
menti a lapot, és egy keresztény értékrendet
képviseld, a népi-nemzeti elkételezettséget tel-
jes mellszélességgel vallal6 szellemi agorava

teszi éppen a baloldali liberédlis Horn-kormany
valasztasi gy6zelmének baljés drnyékaban,
ezerfeldl red iranyulé tdmadasok kézepette. Az

els6é megujult szamot Csontos Janossal ket-
tesben allitottak 6ssze. S bar a Magyar Napld

sebesen valt a paletta egyik legigényesebb lap-
java, a megszilinés veszélyének Damoklész-kard-
ja fuggott folotte a visszatérd liberalbolsevik
kormanyok nemtelen tdmadasai és a tdmo-
gatasok sztikitésének kovetkeztében. E fejezet-
ben elgondolkodtatd, vitara is ingerl6 magvas

gondolatokat olvashatunk a mindenkori tdmo-
gatasi rendszerek Achilles-sarkairdl, a latszoéla-
gos hazaibdség dacara a folydiratkozlési forma-
ra leselked6 veszélyekrsl. A Magyar Naplé

folyéiratként (s konyvkiadéként) — megments-
jének életmivét dicsérve — megérizte helyét

a palettdn.

Az Orzé a strdzsdn, valamint az Eletmii és
nemzeti 6nismeret cimi fejezetek 6sszegzik
a kotet 6rokérvény gondolatait a hataron in-
neni és tuli magyar irodalom id6tallé értékeirdl
és a Karpat-medencei magyarsig 6rokos diada-
larél, hiszen a kereszténység és a magyarsig
ellenségeinek orgyilkos tdmadasait, tobb Mo-
hacsot és toébb Trianont is tulélve ,él nemzet
ehazan”. Idézve a cikluscimad6 Orzék a strdzsdn
cimi esszét: ,, Az Isten megteremtette a Vilagot,
és az emberre bizta, hogy nevet adjon neki. Ez
anévadoé szenvedély azéta sem lankadt. Minden
nyelvét 6rz6 nemzet — semlegesebbre forditva
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a szét: nyelvi k6z6sség — naponta Gjjaszili
anyelvet, de gy, hogy kozben megérzi a sziile-
tés pillanataban belékoltozott lelket, amely
- taldn nem vetem el tulsdgosan a sulykot, ha
azt mondom — maga a koltészet. Ha a koltészet
meghal, kiszall a nyelvbél a 1élek, maga a nyelv
is hamarosan veszendébe megy”. Olah Janos
a két zaroéfejezetben jellemzi masok mellett a
rendszervéltozassal kapcsolatos legszérnyiibb
kozos csalédasunkat. O, a Kilencek kéltécsoport
Elérhetetlen fild cimi sok viszontagsagot megért,
végiil megjelent antolégidjanak cimadé verste-
remtdjeként, a szovjetorosz bolsevizmus ellen-
z6jeként tragikusnak tartja, hogy a rendszer-
véaltozassal reank koszonté ,globalizmusnak
nevezett angloman sovinizmus” minden korab-
bindl stlyosabb veszélyt jelent nemzetiinkre,
hiszen az egyetemes magyar koltészet és a ma-
gyar nyelv évszadzadokon at kikizdott virdgzasat
és létezését akarja er6szakosan megszintetni.
Olah Janos A magyar irodalom létfeltételeirdl
cim irdsdban sorolja fol az alkotéknak, mésok
mellett Bornemissza Pétertdl, Balassitol, Zri-
nyitél, Mikestdl, Koleseytél, Pet6fitél, Aranytdl,
Tompatél Németh Laszléig, [llyésig, Nagy Lisz-
16ig ivel6 névsorat, akik irodalmunk féértékét
testesitik meg. ,Es valoban, van a magyar iro-
dalomnak egy olyan évszazadok folyaman ki-
kristdlyosodott eszme-és formarendszere,
amely kulcsszerepet toltott be a magyar nem-
zettudat, a néplélek megérzésében és alaki-
tasaban... Ma minden er§ arra tor, hogy az iro-
dalmat mint a nemzeti lét kohézids erejét
megsemmisitse. Mesterségesen létrehozott, 4l-
értékrendet kovetd irodalom kertl a kdnon

kozpontjiba, az internacionalista szovegmez§-
ketlétrehozo szerzgk javara alakitva az elit- iro-
dalom hierarchisjat”.

Ezt a filippikat még drnyaltabba teszik a Két
alku kozétt, a senki foldjén, illetve A két alku ko-
zotti nemzedék cimi publicisztikak gondolatai,
mindenekel6tt abban, hogy Olah Janos semmi-
képpen sem akarja a Kadar-kor irdnti nosztal-
giat erdsiteni. S6t, vildgosan kifejti, hogy a
nemzeti elkételezettségiiirodalommal szemben
allé tizenetmentes posztmodern egyszerre mi-
tosztalanitott és valésdgmentesitett anti-iro-
dalom kultuszat a hetvenes évek kozepétdl
kezdve mostanaig Aczél Gyérgy kultarpolitikd-
ja honositotta meg. Hiszen a nyugatrél, Ameri-
kabdl importalt értékmentes elvet vallé litera-
tura adottnak és megingathatatlannak veszi
akidarizmusban kialakult, s az6ta is burjanzo
baloldali liberalizmust.

Summazni szinte lehetetlen, a kihagyott té-
makat siratni hasztalan. Oldh Janos szépiro-
dalmi életmiive és esszéi egymasra hajszalpon-
tosan rimelve hatarozzak megavalédiirodalom
origdjat, amely az tizenet- és értékmentességgel
tudatosan szembefordulva szdl 1étkérdésekrdl,
nemzeti sorsdramdkrél és a mindennapjaink-
r6l. Hivatkozva az utészéban megfogalmazott
Bertha Zoltantdl és Janosi Zoltantdl szdrmazéd
gondolatra: Oldh minden irdsdnak és életmi-
vének varazsigéje: a bartoki modell megvaldsi-
tdsa, amely a mitosz és a valdsdg, a magyarsag
és a régi (sajnos tovatling) eurdpaisag szintézi-
sét jelenti.

Pésa Zoltan



MEZEY KATALIN

ROVID
A BARSANG

napldjeg yzetek és rovidprogik

Isten a térerd, mi a vevékésziilék. Mi emberek csak
olyat tudunk felfedezni, ami létezik. Minden torté-
net tanitds. Az igaz torténet igaz tanitds, a hazug
torténet hazug tanitds. Miért vagyunk a vildgon?
... hogy jok legytiink. Miért szeressiik hazdnkat? ...
mert mindent téle kaptunk: anyanyelvet, tuddst,
bardtokat, tdrsakat kozos multtal, hittel, érdekek-
kel, értékekkel ... Sok olyan kincsiink van, amirél
nem tudunk ... a boldogsdg nem azon miilik, hogy
megvan-e mindentink, hanem hogy értékeljiik-e azt,
amink van? A Jénak is és a Gonosznak is a foldi
életben — az emberi torténelemben is mi osztjuk a
lapot. Az ember képzelete nem moshato ki. Nem
felejteni kell, hanem megbocsdtani. ... szeretni és
gondoskodni még a legmodernebb gépek sem képe-
sek. Vannak foldrajzi nevek, amelyek véglegesen
bevésédtek a magyar torténelmi emlékezetbe. Cso-
da, hogy még egydltaldn vagyunk...
Ez a szévegfolyam Mezey Katalin: Rovid
a farsang cimd, kézelmaltban megjelent kény-
vébél taladlomra kiragadott mondatok véletlen-
szerihalmaza, amely tetszés szerint b6vithetd
szamtalan tovébbival, mert a vaskos kétet majd
minden oldalan taldlunk hasonlé, téprengésre
késztetd alapvetéseket.

Mezey Katalin: Rovid a farsang. Napldjegyzetek
és rvidprozdk, Széphalom Konyvmhely, 2020.
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Az irastudo hisége

Jamborné Balog Tiinde
(1938, Hodmezévasarhely)
ird, pedagogus,

Jozsef Attila-dijas

A Kossuth- és Jézsef Attila-dijas Mezey Ka-
talin ir6, kolts, irodalomszervezé, konyvkiadd,
a Magyar Mivészeti Akadémia irodalmi tago-
zatanak vezetdje, irodalmi kézéletiink nagyasz-
szonya — mondhatndm mindenesének is, mert
a Lajtatol keletre mindkettd ugyanazt jelenti —
az utébbi évtizedben sorra adja kozre élet-
miisorozatanak darabjait: versei, regényei és
elbeszélései utdn most révidprézait és naplo-
jegyzeteit. Mds-mas miifajok, &m azonos ben-
niik a mordlis elkotelezettség, a hit, a letisztult
bolcsesség, a sallangmentes stilus. Es a legfon-
tosabb: sajatos nézépontjibol kévetkezs egyé-
ni vildglatasa, amelyet induldsakor - lirajara
vonatkoztatva — Wedéres Sdndor igy jellemzett:

»...Ritka kolté, még alegnagyobbak kézott is, aki
olyan fogékony a mindennapi apré szenzaciok-
ra, mint Mezey Katalin. A napi élményeket gy
tudja versbe és verssé vardzsolni, hogy felsé-
hajthatunk: ilyen a valdsag, ez a valédisag és
keresetlen 6szinteség...”

A prézair6 Mezey Katalinra is érvényes ez
a megallapitds. A Rovid a farsang jegyzeteiben
kis, mindennapi valésagdarabokbdl, emlék- és
gondolatfoszldnyokbdl épitkezik: a Magdolna
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Kirdlyasszony kertje (rézkarc, 1984)
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utca bazalt kockakoveibél (,amelyek méglattak
erre jarni nagyszileimet”); a mtivészeti akadé-
mia irdinak partiumi kirdnduldsabdl (,Arany
Janosnal jartunk Nagyszalontan. Otthon volt.
Miis”); szamitdgépe javitéprogramjabdl (,,...igy
van ez az imadsaggal is. Idénként le kell futtat-
ni, hogy megtalélja a lehetséges hibakat”), és
szamtalan mas jelentéktelennek ting apro-
sagbdl tud ,igaz tanitast” kibontani. Csirdzé
magbdl, régi mesekényvbdl, '48-as vasgytirtibél,
gyermekvarasbdl, szélasokbdl, lekvarf6zésbdl,
napi hirekbdl, a japan kakaskat elkapé vadasz-
kutyabdl, a kétesztendds unoka ,rendrakasa-
bél”, flaszteren heveré konyvekbdl, torténel-
miunk kis epizédjaibdl, egy-egy evangéliumi
idézetb6l képes olyan magas tornyot rakni,
ahonnan kozmikus, sét transzcendens tereket
lehet belatni. Tagulé vildgegyetemében egya-
rant eljut a végtelen tdvolsagba visszanyuld
életek lancolatdn at a Teremtés pillanatahoz és

az emberi lélek mélyéhez.
(,Nem a messzi galaxisok
kozt kell felfedeznink Isten
jelenlétét, sajit magunkban
kell vele kapcsolatot tarta-
nunk.”)

Miko6zben egyetemessé
tagitja az ,.apr6 szenzacidk-
bél” levont tanulsigokat,
nincs olyan elhagyatott zug
szerte e hazaban (és jéval
azon is tul), ahol ne fedezne
fel kall6dé értékeket: idejét-
multnak kikialtott hitiink,
elveink, eszméink cserepeit;
elhazudott multunk toredé-
keit; kultarank, torténel-
miink elfelejtett, mell6zott
nagyjait; elhallgatott mar-
tirjainkat — papokat, kato-
nakat, mivészeket —; a vidék
csendjében, a Karpat-me-
dence hataron tulra szorult

kis magyar mihelyeiben érlel6d6 életmiiveket,
magyarsagukat nyugati szamtizetésiikben is
meg6rz4 iréinkat. Es ellentétes polusként élet-
moédunk visszdssdgait: az 6nzést, a halal- és
erészakkultuszt, az innepeket mianyaggics-
csekbe fojto, aruva silanyité gyakorlatot, a pénz,
az anyagijavak imadatat.

Eletmiisorozatanak most megjelent hatodik,
Rovid a farsang cimi kotetébe a Magyar Katoli-
kus Radié Jegyzet rovatdban 2013-t6l 2020-ig
elhangzott t6bb mint masfélszdz napléjegyze-
tét és rovidprozajat gyljtotte ossze, témak sze-
rint fejezetekbe szerkesztve. A mikrovildgtél

— csaladtdl, kornyezettdl — a hitélményen, ke-
resztény értékeken elmélkedve jut el vallasi és
nemzeti tinnepeinkhez, térténelmiink esemé-
nyeihez, majd a miivészet és irodalom kérdé-
seihez, hogy végiil eltoprengjen mindennapi
életiink és korunk jellemz6 kértiinetein, konf-
liktusainak megoldasan.



Az ember azt hinné, hogy a kozel szdzhetven
rovid, masfél-kétoldalas irds egy id6 utan kifa-
rasztja olvaséjat, &m Mezey Katalin kisprézai
nemcsak tartalmukban, mifajilag is rendkiviil
valtozatosak. Emlékezés, kisnovella, mese, el-
meélkedés, tarca, dialégusokba vagy ,kiskatékba”
ontott tanitds, rovid értekezés, recenzid, levél,
nekrolég, utirajz, tuddsitas, vélemény, ir6- és
képzoémiivészportré sorakozik az 6t fejezetben.
Az élébeszéd kozvetlenségével hato stilusuk,
,valédisaguk” magéaval sodorja az olvasét, ahogy
az irét is, aki igy vall az elmult hét esztend6
radi6- és napléjegyzeteirdl: ,...szdmomra is
meglepetés most, hogy... milyen sokat megériz-
tek, felidéznek mindennapi életem térténései-
bél, a hozzdjuk két6dé érzelmekbdl és gondo-
latokbdl.”

Megmagyarazhatatlan jelenségeket boncol-
gato kis értekezése (A kutya és a hatodik érzék);
ateremtés mérhetetlen valtozatossagit taglalo
eszmefuttatdsa (Nem sorozatgydrtmdny); az
imadsdg funkcidjardl ,szadmitégép-szakérts”
unokdjaval folytatott szellemes dialégusa (Lel-
kiink javitéprogramja); a vonzédasok és ellen-
szenvek mibenlétérdl sz6l6 tarca finom irénidja
(A cinke, a légy és a macska); a fogyasztoi tarsa-
dalom szemléletének gorbe titkrot tart6 tanme-
séi (Amikor Krisztus urunk és Szent Péter itt jdrt
a foldon); killonleges szempontokra ravilagitd
ropke, &m mégis alapos irodalomtérténeti elem-
zései (Arany Jdnos és népkoltészetiink Atlantisza;
Ady Endre sziiletésnapjdn; Jokai Anna utolsé tani-
tdsa); meghat6 vagy megrazo csaladi torténetei
(Nagyanydm kincse; Szdz éve augusztus végén)
megragadjak és fogva tartjak az olvasét.

Az ifjabbaknak segit megérteni a multat,
a kortarsak viszont otthon taldljak magukat
Mezey Katalin vilagaban, hiszen vele egyutt
élték at a 20. szdzad masodik felét. Tapasztala-
taikbdl, sziileik-nagyszileik elbeszéléseibél
kozvetlenil ismerik a '48-as szabadsigharcig
visszanyulé torténelmet is, amely nemcsak
anemzet, az egyén sorsat is meghatarozta. Ha-
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nyan kezdhetnék igy életrajzukat: ,,Gyermekko-
romban, az 1950-es évek elején’allamositottak’,
vagyis elvette az 4llam a sziileim kertészetét...”,
legfeljebb a sziiloket kell szomszédokra, a ker-
tészetet hizra, foldre, mihelyre cserélni!

Hanyan idézhetnék Mezey Katalinnal: ... Aki-
ért nem imadkoztak, az odaveszett, mondta
meggy6z6déssel édesanydm — akinek két vi-
laghaboru, két proletdrdiktatura, no meg az
1956-0s forradalom tapasztalatait volt médja
6sszeadni...”.

Hany csalad 6riz hasonlé fajé sebeket, mint
az iikkanya hdrom '48-as honvéd fidtestvérének
elvesztése, vagy 110 évvel késébbrdl,’56-bol egy
november eleji este egész napos dgyudorgést
kovet6 langtengere: , Az udvarrdl néztik, az
Orszdgos Levéltar is égett, magasan, fent a bu-
dai varban tovabbi hosszt napokon és éjszaki-
kon 4t. Felgyjtottak az orosz 16vedékek. — Elég
minden. Elég az egész térténelmiink — mondta
anyam. Elégett.”

Bocsédssa meg az olvasé, hogy szinte valo-
gatas nélkil, lavinaként razaditottam Mezey
Katalin csaladrdél, életrdl, hitrél, nemzetrél,
kulturardl vallott nézeteinek sokasagat, de ér-
zékeltetni akartam szellemi és érzelmi kincsei-
nek gazdagsagat, amelyet radiémiisordban é16
széval, kényvében nyomtatott bettikon keresz-
til oszt meg velunk ugy, hogy tanitdsa nem
katedrardl elhangzo6 szénoklat, hanem megélt
valésag, és — ismét Weores Sandort kell idéz-
nem — ,végsé lényegében csupa szeretet.”

Mostanaban ujra sok sz6 esik az irdstudcék
druldsdrdl. Mezey Katalin életmiive az ellenke-
zGjérél, az irdstudok hiiségérdl szol. Ennek ékes
bizonyitékai a Révid a farsang radidjegyzetei,
amelyek magyardzzak a mualtat, felvillantjak
a jovét, és minden korosztalynak utmutatasul
szolgalnak a jelenhez: ,,...azért vagyunk a vila-
gon, hogy jok legytunk.”

Prébaljuk hat ki a jegyzeteiben szereplé re-
ceptek szerint.

Jamborné Balog Tiinde
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Sebestyén Gyula

AR

Jankovics Marcell

50 tusrajzaval

Koésa Laszlé miivelsdéstorténész és néprajztu-
dés baratom évekkel ezel6tt Salfoldrsl Buda-
pestre visszatérében azt kérte, hogy a kveskali
temetdnél parkoljunk le, és keressitk meg Se-
bestyén Gyula sirjat. Hamar rdakadtunk a mualé
idével és az id6jarassal megmardosott, z6ldmo-
ha-himléhelyes siremlékre, amely tavolrél agy
festett, mintha az élet ottfelejtett ives pecsét-
nyomodja lett volna. Alig lehetett elolvasni
a divatosan kinyitott kékényv fehér lapjaira
vésett adatait az elhunytnak. Eletéhez és mun-
kassiagahozjobbanillett arégi, vigyadzzban allé
kélap. Akkor ott azt jegyeztem meg réla, hogy
milyen érdemei voltak a rovasiras-kutatdsban,
a magyar Gstorténet és kora kozépkor regék,
mondak, krénikdk, meseelemek alapjan térténé
értelmezésében. Es hogy méltatlanul elfeled-
ték...

Hogy ki volt Sebestyén Gyula, valéjdban
akkor tudtam meg, amikor kezembe kerilt
a honfoglalas kordnak kutatdsat és megismer-
tetését sziviigyének tartd Pete Gyorgy érdeme-
ként kiadott vaskos kotete. A ,monda-fiizér”,
amely az 6sid6ktdl a trianoni békéig énekli meg

Sebestyén Gyula: Gesta Hungarorum. A magyar
hdsmonddk 6t konyve. Jankovics Marcell 50
tusrajzaval, Faludi Ferenc Irodalmi és Torténelmi
Alapitvany kiadasa, Szombathely, 2017.

Eqy elfelejtett tudos
tusrajzokkal is életre
keltett hdsmondai

Kovdcs Istvan

(1945, Budapest) kilt6, md-
fordito, torténész, Salfaldon
él, Széchenyi-dijas

a magyarok cselekedeteit, ahogy ez a md Anony-
must idézé cime - tomor tartalmi 6sszefogla-
16ul - is sugallja: Gesta Hungarorum. II1. Béla

feltehet8en a csak ,,P” inicidléval (P. dictus ma-
gister) szignélt udvari krénikasa ezzel a cimmel

irta meg — korabbi kutfék felhasznalasival és

aszajhagyomany 9sszegyijtésével — a magyarok
torténetét a szkita 6haza elhagyasatol a 10. sza-
zad kozepéig. Tegytuk hozz4, hogy Anonymus

Gestdja nem tekinthetd igazi krénikanak: alig
taldlunk benne datumokat, és az események
menetét nem foglalja keretbe kronologikus sor-
rend. Hajdani alkotéi el6djétél és forrasként is

hasznalt példaképétdl eltérden Sebestyén Gyula

szigorian ragaszkodik az idébeliséghez, ame-
lyet a kényveknek nevezett ciklusokra tagoltsag
acimekben is kifejez: a magyarsag formalédasat
a vilag 6storténetébe dgyazé elsé konyv (Os-
hiedelmek) tartalmazza; a magyarsag Gsatyjat
a masodik kényv (Ménrét) mutatja be; a hun
rokonsdgot a harmadik kényv (Attila) bizonyit-
ja; a honfoglalds torténetébe a negyedik kényv
(Arpdd) avat be; a trianoni békét megel6z6 ezer
esztendd histéridjat pedig az 6todik konyv



(Emes dlma) tarja elénk. A magyarok cselekedetei-
nek jellemz6 (t6bbnyire sorsfordité) pillanatait
és héseit Jankovics Marcell - sorrendben -
7+13+10+5+15 tusrajza jeleniti meg.

Téth Csaba festémiivész az Eletiink méjusi,
Pete Gyorgy-emlékszamaban kozzétett irdsa
(Fénycsapddban) felidézi az 50 tusrajz keletke-
zéséhez adott impulzus pillanatat is: ,,...Pete
Gyorgy (...) megkeresett, ezuttal Sebestyén Gyula
Gesta Hungarorum cimd monumentélis mtivéhez
keresett grafikus konyvtervezét. Szerette volna
konyvkiad6i munkassaganak zaréakkordja-
ként Gjra megjelentetni ezt a kotetet. Németh
Zsoltot, volt tanitvinyomat javasoltam neki, aki
végil az 6 elképzelései szerint, Jankovics Mar-
cell egy rajzanak felhasznalasaval format adott
a konyvnek.”

A formdét adé rajz” minden bizonnyal a cim-
lapot diszit6 tusrajz, amely a térténelmi Ma-
gyarorszagot stilizlt honfoglalas-kori 6vvel
hatérolja ugy, hogy akar az olvasé szivére vetett
panyva is lehetne. Jankovics Marcell - érizve
nagyrajzfilmjeiben, tébbek kozt a Jdnos Vitéz-
ben, a Fehérlsfidban és népmeséiben kimunkalt
varazslatos stilusjegyeit — az egyes korszakok
hangulatanak érzékelésére felhasznalja a hon-
foglalas-kori sirokbdl napfényre hozott 6tvos-
munkadk motivumait; a tavol-keleti selyem-
rajzok ég és fold kozott lebegé hangulatat,
amelybe olykor belemarhatnak Sebestyén Gyula
sarkanyai és tigrisei is; a képes krénikak halan-
dé embereit, akik nemcsak hiszik, hanem tudjak
is, hogy van Isten; a k6zépkori falfreskok kira-
lyainak és szentjeinek élettorténetét (kilono-
sen Szent Laszl6 kiralyét, akinek tobb kényvet
is szentelt a kultartorténész és ir6 Jankovics
Marcell); a 17. szdzad csatametszeteinek 16-
porfistés komorsagat... Es telitalalat, hogy
Szulejman szultin mellén a pitykegombok a
mohadcsi sikon sorba 4llitott 4gyuik kerekei,
a sujtasok pedig lovegcsovek és dgyutalpak!
Oket rohamozzak a valésagos metszetekrsl ma-
solt pancélos lovagok.
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Az 6tven tusrajz is egyik ihleté forrdsa lehe-
tett Jankovics Marcellnek, hogy elkészitse
a Trianon-képeskonyvet.

A folklorista, etnolégus Hoppal Mihdly a
néprajzkutatd és torténész tuddsi érdemeit igy
méltatja a Sebestyén Gyula élete és munkdssdga
cimtirdsaban:,...1902-ben jelent meg (...) egyik
legjelentésebb munkdja, A regdsok cimd, (...)
a hazai néprajztudomaény egyik korai csucstel-
jesitménye, nem csak azért, mert széleskord
torténeti (pl. Jordanes), nyelvészeti (pl. Sziny-
nyei: Magyar tajszétéra), mitoldgiai (pl. Grimm,
Ipolyi) és folklér (pl. Strausz, Vuk Karadzi¢
anyagot hasznalt. Médszertani szempontbdl
(...) 6 az egyik elsé folkloristank, aki az 6ssze-
hasonlité torténeti médszert tudatosan hasz-
nalta a tobbféle adatanyag mddszeres vizsgéla-
takor. Mindezeknek a térténeti, nyelvi folklér
tényeknek az egybevetése utdn szerzénk meg-
allapitotta, hogy »a szlav eredettinek jelzett
regolé népszokds torténete a regls-tertlet tor-
ténetével egyiitt messze visszanyulik a magyar
honfoglalast megel6z6 idékbex. (...) latin nyelvd
egyhazi szovegek segitségével bizonyitotta,
hogy a kereszténység elsé néhdny szdzaddban
maAr tiltottak, tildozték az allatalakoskodé ritu-
sokat, melyeket éppen karacsony és Gjév korii-
li id6kben tartottak és pogany eredettinek vél-
tek az egyhazi torténetirdk.”

Sebestyén Gyula masik jelentés mive, az
1909-ben megjelent A magyar rovdsirds hiteles
emlékei értékelése kapcsan Hoppal Mihaly ki-
emeli, hogy ez, a rovasirdst minden vonatko-
zasdban feltdré munka ,,akkor a legteljesebb
attekintés volt a hazai anyagrol, a rovasirds ma-
gyarorszagi emlékeirdl, valamint a magyar ada-
tokkal 6sszefiiggésbe hozhaté kultartorténeti
el6zményekrdl. A legrégibb irdsos emlékektol
kezdve, a szdmrovas kiilénféle tipusain at,
abetlirovasirasok bemutatdsaig jutott el a szer-
z6. A kotet masodik (...) fejezete a tulajdon-
jegyekr6l szol, azoknak kiilonféle tipusairdl,
igy a hatarjelekrdl, a kézépkori templomépitd
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kéfaragék mesterjegyeir6l meg az dllatok bil-
logjegyeirdl. (...) Igen tanulsagos az 6-torok, az
ujgur és mas kozép-azsiai ill. dél-szibériai ro-
véasirdsos emlékek idézése, melyeknek segitsé-
gével megallapithatd a székely rovésiras tavoli
rokonsaga.” Mindezekhez hozzatehetjiik, hogy
nemzetkézi halézatba kapcsolédva, elinditotta
az értékes eredményeket hozé kozépiskolas
néprajzi gyijtéseket, valamint Bartékot és Ko-
dalyt is timogatta gyujté atjaikon.

A mi rendkiviil gondosan szerkesztett Gjra-
megjelentetésének indoklasa kapcsén a kiads-
ként jegyzett szerzé kotetet lezdrd észrevétele-
iben és megjegyzéseiben tobbek kozt ez
olvashaté: ,, A Gesta Hungarorum (...) tébb szem-
pontbdl is egyedi, paratlan, invenciézus mi
irodalmunkban. Elészor is azért, mert nincs
még egy hasonlé teljességi 6sszefoglaldsa nem-
zeti torténelmiinknek, mely a kezdetekt8l maig
kizarélag magyar nézéponti dtnézetét adnd az
egyetemes mondatorténelemnek. Ehhez két-
ségkiviil kellett a vogul-osztjdk mitolégia isme-
rete, feldolgozasa, amely Reguly Antal mellett
Munkécsi Bernat korszakos érdeme. Igy tehat
a Vilag teremtésére, a Kalevaldhoz hasonlé, de
anndl teljesebb és gazdagabb mitolégiara, az
allatovi harcokat sikerrel megvivé Napistenre
és leszarmazottaira lehetett épiteni a magyar
nép torténetét.” Valdban, ahésmondak 6t kényve
szinte kindlta, hogy ugy olvassam, mint annak
idején a Kalevaldt: magamnak félhangosan, 4t-
élve a torténet és a verssorok litkteté hdmpoly-
gését.

Sebestyén Gyula 1920-as nyugdijaztatasa
utan irt és 1925-ben napvildgot latott Gesta
Hungarorumardl méltatéiis éppen csak emlitést
tesznek. Okalehet ennek azis, hogy 1945 utan
tiltélistara kerult. Miért? Erre taldn Hoppal

Mihaly kérdése a vilasz: ,Van-e Eurépanak még
egy masik allamalkot6 népe, mely ezereszten-
dés multjanak ilyen tiszteletet parancsolé em-
léket tudna 4llitani?” A mult eltorlésére torekve
kommunista hatalom szdmara ez elfogadhatat-
lan volt.

A Gesta Hungarorum versbe szedett mtltme-
séléséhez szinte 6n4llé esszékként olvashaték
az egyes konyvekhez és részekhez kapcsolédd
magyarazatok, sajatos végjegyzetek. Evtizedek
mulva a posztmodern magyar préza egyes mu-
vel6i hasznaltak ezt az Gjszerd moédszert. Ezek
a ,jarulékos” irasok is bizonyitjik, hogy Se-
bestyén Gyula mennyire miivészmestere volt
a magyar nyelvnek, és mennyire otthonosan
mozgott a magyar térténelemben. Mar az El6-
hang els6 bekezdése is magéaval ragadja az olva-
sot: ,A Szentfold felszabaditidsara inditott har-
madik keresztes hadsereg 1189 tavaszin vonult
at Magyarorszagon. Ezt a masfélszizezer fére
mens emberaradatot a Dunén t6bb szaz nehéz
gélya, a Duna két partjan pedig a rogydsig meg-
rakott tarszekerek beldthatatlan sora kovette.
Ahadsereg f6vezére, Barbarossza Frigyes német
csdszar ugy intézte a dolgat, hogy Pozsony és
Mozsony feldl jévet minden szarazon és vizen,
l6héton és gyalog mozgé felekezet egyszerre
érkezzen Esztergom ald. Itt a nyitott f6kapu
boltivei alatt a csdszart és fényes német, angol,
francia kiséretét III. Béla magyar kiraly, francia
Margit magyar kirdlyné, a mar megkoronazott
Henrik angol trénérokos egykori 6zvegye és két
szép szal fiuk, Imre és Andras herceg fogadta...”

A konyv 2017-ben jelent meg. Most azért
vettem el6, hogy barataim, a kézelmultban el-
hunyt Jankovics Marcell és Pete Gyorgy emlé-
kének adézzam.

Kovacs Istvan



