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Sorok
Marciusra

fréink, kézgondolkod6ink mar-mar kozhellyé
koptatott tétele szerint vannak korok, ame-
lyekben az irodalom szerepe felértékel6dik:
amikor irék végzik el a politikusok feladatit.
Ha ez igy van, fokozottan igaz az allitas a re-
formkor és szabadsagharc idészakéara, amikor
nem azért értékel6dott fel az irodalom, mert
kevés lett volna a jé politikus, hanem azért,
mert az irodalom addig nem latott mértékben
érezte meg helyét, sulyat és lehetéségeit.

A nagy eseménysorozaton vald részvételre
egy kolté és egy iré mar j6 el6re megvaltotta
belépéjét. Mindkét mi — a vers és a regény is —
1847-ben latott napvildgot, s a lazadé paraszt-
vezér, Dézsa Gyorgy szellemét idézte meg.
A verset, amely A nép nevében cimet kapta, Pe-
téf1 Sdndor irta, a Magyarorszdg 1514-ben cimi
regényt pedig Eotvos Jozsef. Pet6fi verse ulti-
matum. Parancsolé szitkség: megvalésitani
a kozteherviselést, a jobbagyok urbéri kotel-
meinek felszamolasat, mert ha ez nem torté-
nik meg, f6lkél a nép, ,vesz, ragad”, s maga
szerzi meg jogait.

A masik mi szerzéje, Eotvos vildgosan latta:
két Magyarorszig élt a korban egymads mellett,
egy uri és egy szegényparaszti, s e kett6 nem
talalkozott egymadssal. Amikor ott volt a lehe-
t6ség az egység megteremtésére, 6nzd érdekek
szoltak kozbe. ,Nagy volt a cél, azért latszék
oly kozelnek.” E kesert mondatot Lérinc pap-
nak, Dézsa szellemi tarsdnak szajiba adta az
ir6, mar a kiszamithaté vég arnyékdban.

(1953, Balassagyarmat) irodalomtarténész,
eldadomiivész, Czine Mihaly-dijas
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Gy. Szahé Andras

1848 idusat mutatta a naptar. Unnep volt
ez a nap, a nemzet kitdrulkozasanak pillana-
ta, amely a legnagyobb reményekre jogositott
fel mindenkit. A forradalom szekerén maga
a reinkarnalédott Dézsa Gyorgy, Tancsics Mi-
haly ult.

Jokai a szabadsagharc leveretése utan nyolc
évvel dramat irt Dézsa Gyorgyrsl. Mit mond
itt a 1dzadé6 parasztvezér? ,En ember nem va-
gyok. / Egy eszme csak; ki élt és élni fog... / Egy
szazados kesergé bantalom az én nevem, mely
milliékban él.”

Evtizedekre ezzel a szinpadi mivel kolto-
zik ki a magyar szellemi és politikai kzéletbdl
a dalnoki kisnemes izgat6 alakja, hogy a kévet-
kez6 szazad els6 évtizedében majd ostorként
riasszon Gjra: ,Hé, nagyurak: sok rossz fehér
6kol, / Milesz, ha Dézsa késza népe / Rettenetes
nagy dithvel 6z6n6l?” Ady kélteménye 1908-ban
latott napvilagot, nem véletleniil az Emlékezés
Tdncsics Mihdlyra cimi versének szomszédsa-
géban. A ,hajdani mércius” az 6 érzékeny ideg-
rendszerének adta le legteljesebben szivhang-
jait a szdzadel6n. Tudta: olyan jelent8ségi
eseménynek adott otthont ez a hénap, amely
hossza idére kijeloli majd az egymast valté min-
denkori marciusi ifjasag szellemi tajékoz6da-
sdnak sarokpontjait. E nélkiil a nap nélkil én-
ismeretiink és 6nbizalmunk fogyatékosabb, mi
magunk esendébbek és védtelenebbek lennénk
a torténelem dramlé hétkoznapjaiban.

Gy. Szabo Andras
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Simon Adri

Az evtized elso vidam verse

Simon Adri
(1974, Szeged) koltd, Buda-
pesten él, Bella Istvan-dijas

Az Gj évtized elsé verse valami vidam vers legyen.

De ne 6ncéluan, hivalkodén vidam,

nem fogok mindendron bizakodva,

kicsattané 6nbizalommal 1épni a hiszas évtizedbe,
fényes tekintettel tekinteni a fényes jévébe,

trendin és nagymellden, mint egy celeb, 6, nem.

Persze, mit sem szeretnék jobban, mint der(laté lenni,
de ne varjon kotelez6 optimizmust senki télem.

Epp jott mindjart januarban egy érfelvigésabb menet,
legyen elég annyi. Ne kelljen felh6tlen boldogsagot

se mimelnem, bar egy kis remény mégis johet;

bizom abban, lesz feladat, amihez értek, és birom erével,
s ha nem értek hozz4, akkor iigyesen megtanulom,
egészségem nem hagy cserben, betegségembél felgydgyulok,
egzisztencidm holtomig biztosithatom,

és alapfeltételként még a bolygé is megmenekiil.

Nem, ez mégsem viddm vers lesz, azt hiszem.

Rélam még csak hagyjan, bar fogazatom elnyfitt,

de jégaval meg a drétszamdrral karbantartom magam,

s bar a nyugdijrendszer a magyarorszigi korfat nézve
akkor omlik 6ssze, midén elérem a nyugdijaskort,

ha szorgalmasan dolgozom, hajthatok az életjaradékra.
Csak eszemre és a lelkemre kéne vigydznom, sima ugy.
Valé6jaban a hiszas évtized egyelére szorongdssal tolt el,
mit hoz az élet, milyen dradasok jonnek, nem tudom.
Ha most kellene meghalni, azt mondanam, j6 volt élni,
és ugy kellene meghalni, mint szegény Térey,

ilyet mondani persze most még nagy szemtelenség,

de hisz év mulva, ki tudja, nem azt mondjuk-e majd,

6 a szerencsés, a roppalydja csicsan ellobband.
Egyéltaldn nem konnyd viddm verset irni. Inkabb nehéz.
A déli féltekén most tliz- és jégvihar valtja egymadst,

és azt mondjak, még csak eztdn j6n az armageddon:
februarban tet6znek a gyilkos héhullamok,

hajlékat hatrahagyva menekiil, ami él

Még a huszas években csak-csak ellesz az ember,

de utdna megszivjik sokan. Még tobb kiizdelem jon,
harc nem 6sztondijért, de élelemért, vizért,

igazabol azért drukkolok, ne éljek tul soka.



Kovdcs Istvan

(1945, Budapest) koltd,
miifordito, torténész, Babér-
koszori-dijas, Salfdldan él

Val6jdban nem tudtam, mire vallalkozom, ami-
kor 1987 tajan elhataroztam, hogy elkészitem
aszabadsagharcban részt vett lengyel honvédek
és légionistak életrajzi lexikonat. Bona Gdbor
Tdabornokok és torzstisztek a szabadsdgharchan
1848-1849 cimd, 1987-ben napvilagot latott
lexikondnak masodik kiadasa vetette el ben-
nem az 6tlet magvat. Miutan leforditottam
a légié parancsnokanak, J6zef Wysocki tabor-
noknak az altala felallitott alakulat szervezé-
sérél és miikodésérsl beszamolé Emlékiratdt,
amelyet az Oszmdan Birodalomba kimenekult
lengyelek névsoraval zar le, belefogtam a mun-
kaba. Gondoltam, néhany év alatt elkészulok
a konyvvel. Kézel harminc év mulva tettem
pontot az egyes cimszavakat folyamatosan bé-
vité adatgydjtés végére, s jelentettem meg
a 3415 cimsz6t tartalmazdé, 1000 oldalas lexi-
kont el6bb magyarul, 2015-ben a Magyar Naplé
Kiadé gondozasaban — Honvédek, hirszerzok, légi-
onistdk. A szabadsdgharc lengyel résztvevdinek
életrajzi lexikona 1848-1849 —, majd rd egy évre
lengyeliil, a krakkéi Lengyel Tudoményos Aka-
démia anyagi dldozatkészségének kszénhetben.

Ha nincs a rendszervaltozas, biztos, hogy
az életrajzi ,adattdr” 1600-1800 cimszo6val ke-
vesebbet tartalmazna, s a cimszavak ,sova-
nyabbak” is lennének. A kommunizmust jelké-
pez6 vasfiggony leomlasaval nyilt lehetéségem
a bécsi és a lembergi/lvivi levéltarakban kutat-
ni, s ennek kdszénhetden jutottam be konnyeb-
ben a szlovékiai archivumokba is. Osszesen
huszonkilenc levéltar ide vonatkoz6 anyagat
néztem 4t, amennyire idém és lehet6ségeim
engedték.
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Kovacs Istvan

A leveltari kutatas orome es szomorusaga
egy szabadsagharcos életrajzi lexikon

0sszeallitasa soran

Rendkivul izgalmas sorsok rajzolédtak ki
a kijegyzetelt adatokbol 6sszedlld, esetenként
teljes, de tobbnyire toredékes életképek révén
is. Egy-egy anonim koézlegény vagy altiszt élete
sokszor érdekesebb, tanulsagosabb volt, mint
kozismert feletteseié. Egy id6 utdn 6k érdekel-
tek: az ismeretlenek, akiknek sorsat, tetteit
feltarhattam, akiket a magam eszkozeivel élet-
re kelthettem.

Abécsi Hadilevéltarban végzett kutatdsokat
illetéen kulon szerencsém volt, hogy szellemi
buvarkoddsaim idején kikuldottként ott éppen
a hadtorténeti intézetbeli barataim dolgoztak.
Segitséguk nélkulozhetetlen volt, mivel tobbek
kozott at akartam vizsgélni a Galicidban soro-
zott gyalogezredek és lovasezredek személyi
lapjait is. Az 1848-ban és 1849-ben a magyar
hadszintéren egy vagy tobb zaszléaljjal harcolé
tizennégy csaszari-kiralyi gyalogezredrdl, ha-
rom dzsidasezredrél, két dragonyosezredrél,
két konnytilovasezredrdl, s ennek megfelel6en
tobb tizezer személyi lap dtolvasdsardl volt sz6.
Erre azért volt sziikség, mert a térzslap fontos
adatok tarhazanak bizonyult. A légionistak bir-
tokomban 1évé lajstroma lehetévé tette, hogy
egy-egy név a torzslapon feltintetett adatok
révén élettel teljen meg. A térzslap nemcsak
a besorozott (vagy énkéntes) katona személyi
adatait tartalmazta, hanem szolgélatiidejének
legfontosabb mérfoldkoveit is jelezte: el6lépte-
tés, lefokozas, kitiintetés, dezertalas, eltiinés,
sebesiilés, hési halal. Az ,atallt a rebellisekhez”
vagy ,mint volt honvédet besoroztak ...”, ,a ko-
maromi buntetdszdzadban szolgalt...”, ,vidini
hazatért” bejegyzések az illeté személy légids
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vagy honvédseregbeli szolgdlatit minden két-
séget kizaréan bizonyitottdk. A ,vidini” haza-
tért aztjelentette, hogy az illet6 személy bar az
Oszman Birodalomba menekiilt, de élt a Ferenc
Jozsef altal meghirdetett amnesztiaval, s visz-
szatérése utan, ha biintetésbél be is soroztak,
,vidini hazatért” megjegyzéssel révid idé mulva
leszerelték.

Krakkéi f6konzulsdgom idején a ciezkowicei
I. vilaghaborus temet6t meglatogatva, felkeres-
tem a helyi plébdnost. Szerencsém volt. A ke-
resztelést és a temetést bejegyz6 19. szdzadi
kotetek rendben ott sorakoztak irodajanak
6don szekrényében. Némi lapozas utan rabuk-
kantunk ,vidinbél visszatért”, keresett hé-
somre, Pawetl Piotr Mejcherre, aki 1823. junius
23-an sziletett. Végigkiizdotte a szabadsag-
harcot, s a vidini menekilttdborbdl tértént
hazatérése utan, 1849. december 28-4n Nagy-
varadon ,mint volt légionistat” besoroztak az
1. komdaromi buntetészdzadba, majd nyolc hé-
nap mulva leszerelték. A plébdnos atyat annyi-
ra fellelkesitette a siker, hogy id6t nem kimélve
végiglapozta a temetési konyveket is. Azokbdl
megtudtuk, hogy Mejcher 1883. szeptember
3-an halt meg, s egész életében abban a hazban
lakott, amelyben sziiletett.

Kozlegényt és altisztet azért, merta ,magyar
lazadok” oldalara 4tallt vagy at akart allni, nem
fenyegette haladlbuntetés, ,,csak” buntet6szazad.
Ha tisztek tették ugyanezt, ,por és golyd” vagy
bitéfa vetett véget életiiknek. Feliks Kabath,
a bécsi Hadmérnoki Akadémia novendéke had-
nagyként szolgdlt a 3. (Ferenc J6zsef) drago-
nyosezredben. 1849 télutéjan vagy tavaszanak
elején atszokott a magyarokhoz. Biintetésként
1849. aprilis 29-én nevét hadbirésagi itélettel
bitéfara szogezték, és torolték az ezred névso-
rabol. Miel6tt az Oszman Birodalmon keresztiil
kivandorolt volna Ausztralidba, éveken at Ma-
gyarorszagon bujkialt. Hidba akasztottak fel
jelképesen huszonnégy éves kordban, nyolcvan-
évesen halt meg Melbourne-ben. A csaszari
hatésagok mindent megtettek, hogy Juliusz

Trompetert kézre keritsék, és megbuntessék.
Trompeter, aki 1844-ben lépett be az 57. gya-
logezredbe, s 1848 nyardn masod-, majd 1849.
junius 6-4n els6 osztalyd hadnaggya avanzsilt,
junius 20-4n a Perednél vivott csata véres for-
gatagaban atdllt a magyarokhoz. A ,példatlan
arulas” kivizsgalasit személyesen Haynau ren-
delte el. Az e célbdl felallitott bizottsag altal
kihallgatott tantk — Jozef Erazmus és Peter
Pilch tizedesek, valamint Johann Jurek és Bla-
sius Dobosz kézlegények — egyértelm 4llita-
sa szerint, amikor a gyalogezred 15. szdzada
a tdmadé honvédgyalogsig és huszirsag nyo-
masara visszavonult Zsigard felé, Trompeter
hadnagy egyszerten atsétalt a kozeledé honvé-
dekhez. Az Italidbdl érkezett lengyel tisztet
a csatat megel6z6 napon osztottak be az 57.
gyalogezredbe. Azt, hogy csatlakozik a honvé-
dekhez, mar korabban eltervezhette.

A honvédseregben szolgéalatot vallalt hadi-
fogoly tiszteket, ha nem is végezték ki, stulyos
varfogsaggal sujtottak. Leon Kopystynskit,
a12. sorgyalogezred hadnagyat, aki 1849. feb-
rudr 15-én Heténynél a komaromi magyar var-
6rség fogsagiba esett, s néhany hénap mulva
belépett a 132. honvédzaszldaljba, a csdszari
hadbirésidg 1850 februdrjaban tizévi varfog-
sagra itélte. Azt, hogy meggy6z6désbdl vallalt
szolgalatot a honvédseregben, az is bizonyitja,
hogy az 1863-64-es oroszorszagi lengyel sza-
badsagharcidején avarséifoldalatti forradalmi
kormdny Galicia kormédnybiztosidva nevezte
ki. Miutdn Samborban letelepedve hosszas
szenvedés utan 1894. december 30-an elhunyt,
a helyi Gjsag igy bucstztatta: ,Maganyosan, ta-
vol az emberektél halt meg, sohasem dicseked-
ve a haza javat szolgal6 aldozatos tetteivel...”
Az idézett mondat masodik fele nem egy légio-
nista sirfelirata is lehetett volna.

Michat Strzelecki nem a szabadsagharc le-
verése utdn, hanem kirobbanéasa el6tt szenve-
dett tobb évibortont. Az Erdélyben dllomésozé
31. gyalogezred tisztjét azzal a vaddal tartéz-
tattdk le 1841 elején, hogy tagja a galiciai gyalog-



ezredekben felfedett katonai 6sszeeskiivésnek.
Ot évig tartottak vizsgalati fogsagban, s ezt az
idét tobbnyire maganzarkaban toltotte. Barat-
janak, Teleki Sdndornak késébb igy szamolt be
rabsagarol: ,Borténéromnek csak a hasat lat-
tam az ajté kulcslyukén keresztiil, s amikor az
megnyilt, a rajta bedramlott, vagy belopézott
vildgossag annyira sértette a szememet, hogy
a beléhasit6 fajdalom miatt hatat kellett fordi-
tanom az ajténak. Sokszor éreztem ugy, hogy
megdériilok.” Ilyen el6zmények utan természe-
tesnek vehet§, hogy a szabadsdgharc lengyel
onkéntesei kozott taldljuk. Ez erdélyi lengyel
légi6 1. zaszléaljanak 6rnagy-parancsnokaként
kitiintette magat az 1849-es nyari hadjaratban.
Erdemeiért Bem III. harmadosztalyu vitézsé-
gi érdemjellel jutalmazta. Az emigraciét tobb-
nyire Svajcban toltotte, ahol egy borkereskedé-
haz agynokeként jelent8s vagyonra tett szert.
Magyar és lengyel emigrans korokben nagy
megutkozést keltett, hogy parbajban megolte
baratjat, Asztalos Sdndor honvéd alezredest.
A torténteket Michal Strzelecki azzal magya-
razta Telekinek, hogy Asztalos Sandor erének
erejével kiprovokaélta a parbajt: ,altalam kove-
tett el ongyilkossagot”. 1863-ban csatlakozott
az Orosz-Lengyelorszdgban kitért szabadsag-
harchoz, amelynek a gyézelemre semmi esélye
nem volt. ,,J6l tudom, hogy bolondot csinalok,
am a bolondot éntudatosan, kotelességbdl te-
szem, de meggy6zddésem ellenére. [...] Abecsii-
letesen hazafi katonanak meg kell mutatnia,
hogy hasztalan is meg tud halni a hazaért”
- indokolta déntését ugyancsak Teleki Sdndor-
nak. Amit mondott, az 1863. majus 8-an be-
kovetkezett: elesett az Ignacevnél vivott utks-
zetben.

A szabadséagharc egyik legrokonszenvesebb
légionistaja a huszéves lembergi joghallgaté,
Edmund Slaski. Eletének utolsé szakasza
»a haza irdnti viszonzatlan szerelem” jegyében
majdhogynem ugyanaz, mint Strzeleckié. Az
orosz intervencids seregekkel egy idében, 1849.
junius 20-4an lépte 4t a magyar hatart, s két és
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fél hét milva mar Michat Strzelecki 6rnagy baj-
tarsaként szolgilt az erdélyi lengyel légidban.
Julius elején ugyanis - szandékanak megfele-
16en — a kozvetlenil Bem parancsnoksdga alatt
harcol6 besztercei hadosztalyhoz keriilt. Bem
julius 6-an rendelte el a ,rendezetlen el6életd”
erdélyi lengyel 1égi6 atszervezését. Az Gjon-
nan feldllitott szervezé bizottsag titkaranak
Edmund Slaskit nevezte ki, s a gyalogsag szer-
vezését Strzelecki 6rnagyra bizta. Slaski mtiko-
dését szamunkra az tette maradandéva, hogy
szileinek a napi eseményekrél irodalmi stilusu,
olvasmanyos napléban szamolt be, amely érté-
kes forrasa az erdélyilengyel 1égi6 torténetének
is. Az erdélyi lengyel 1égi6rol ugyanis, amelynek
teljesitményét nem lehet sszevetni a magyar-
orszagiéval, kevés forrassal rendelkeziink. Slas-
kinak kiilénésen a Kolozsvar 1849. augusztus
12-i kiuritését kovetd napok harcairdl és a zsibéi
fegyverletételrél irt beszamoldi hézagpotlok.

Az 1980-as években hozzijutottam az Uk-
ran Tudoméanyos Akadémia lembergi/lvivi
Sztefanyik Kényvtardban (az egykori lengyel
Ossolineumban) 6rzétt naplé legépelt valtoza-
tdhoz. Amikor 2005-ben akadémiai 6szténdij-
jal Lvivben kutathattam, kikértem az eredeti
szoveget tartalmazé fuzetet. A ceruzival irt
naplé sorai mér olvashatatlannad fakultak.
A napl6 megléte azt bizonyitotta, hogy Slaski
minden bizonnyal tulélte a szabadsdgharcot.
Mégis, mi torténhetett vele? A Wysocki tabor-
nok visszaemlékezésében kozzétett térokor-
szagi névsorban a polgdri emigrdnsok kozott
szerepel egy bizonyos Slaski — a keresztnév
megadasa nélkil. A szabadsagharc egyes len-
gyel részvevéinek fényképét tartalmazo albu-
moknak a krakkéi Nemzeti Mtizeumban 6rzott
példédnydban lathaté a Wysocki névsordban fel-
bukkant Slaski fotéja. Ez azonban egy Bem
mellett szolgalé orvost dbrazol.

Edmund Slaski tovabbi sorsanak rejtélyét
a 40. (Koudelka) gyalogezred egyik torzslapja
oldotta meg. Eszerint a zsib6i fegyverletétel
utan osztrik fogsagba esett, s mint ,volt lengyel
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légionistat” 1849. szeptember 12-én besoroz-
tak a 40. gyalogezredbe. A romantika lengyel
irodalman felnétt Slaski tgy viselkedett, mint
Adam Mickiewicz Konrad Wallenrod cimt dra-
majanak f6hése. Az ellenséges hadsereg nyuj-
totta lehet6ségeket kihaszndlva, kitiné tiszt-
nek képezte ki magat, hogy majd felkésziilten
harcolhasson a Lengyelorszagot feloszt6 hatal-
mak ellen. 1851. oktéber 16-an Srmesterré,
1853. méjus 16-an masodosztilya hadnaggya,
b6 egy év mulva elsé osztalyd hadnaggya 1ép-
tették el6. 1859. janudr 16-an megkapta a Rit-
ter von (Lovag) cim hasznélatdnak jogat, s par
hénap mulva elsé osztalyu féhadnagyként at-
helyezték a 16. gyalogezredhez. Innen szerelt
le 1861-ben, s szeptembertél kezdve mar a lem-
bergi Ferenc J6zsef Gimndziumban tanitott
németet, foldrajzot és matematikat. A név-
hasznadlat joga jelezheti, hogy Galicia f6varosa-
nak legjobb kézépiskolajdban oktatta az ifjasa-
got. Edmund Slaski mindig nemzeti viseletben
jelent meg didkjai k6zott, akikbe eredménnyel
plantélta bele a felosztott hazdhoz valé ragasz-
kodast. Ezt bizonyitja, hogy amikor 1863. janu-
ar 22-én felkelés tort ki Orosz-Lengyelorszag-
ban, didkjai egy része kovette 6t, aki csatlakozott
egykori erdélyi felettese, Leon Czechowski par-
tizdncsapatdhoz. A valtakozé szerencsével fo-
ly6 harcokban kittint batorsagaval és hatdro-
zottsagaval. Erdemeiért a nemzeti kormany
6rnaggya léptette el6. Csapata 1863. oktdber
22-én orosz dragonyosokkal csapott 6ssze. Az
utkozetben sulyosan megsebesiilt, s nem élte
tul karjanak amputalasit. Oktéber 30-4n egy
hevenyészett tabori kérhazban meghalt. Alig
tél évvel élte tul Michat Strzeleckit.

Slaski bizonyara ismerte a magyarorszagi
légidban szolgalt patikus-honfitarsit, Wilhelm
Achtot, aki nem varta meg, hogy ,rebellis” mult-
ja leleplezze, hanem 1849. oktéber 13-4n 6n-
ként belépett a 40. gyalogezredbe. Ot is 1851.
szeptember 1-jén léptették el6 Srmesterré,
s harom év mulva médsodosztalyu hadnaggya.
Roéla csak annyit tudunk, hogy 1858. augusztus

31-én féhadnagyként dthelyezték az 58. gyalog-
ezredhez.

A galiciai szarmazdisu lengyel légionistak
vagy a Magyarorszagra szokést megkisérls fia-
talok koziil, akiket elfogtak, és a ,rebellisekhez
val6 csatlakozas” vadjaval nyolc évre besoroz-
tak az osztrdk hadseregbe, kevesen szereltek
le tisztként. Bintetésiik letoltése utdn az egy-
kori didkok rendérségi felugyelet alatt éltek,
félbeszakadt tanulmanyaikat nem folytathat-
tak. Azokat a fiatalokat, akiknek palyaja ket-
tétort, ugy tekinttettem, mint a ,k6z6s sza-
badsdgért” folytatott kiizdelem martirjait, és
a meghurcoltatdsukat réviden ismertets cim-
szavakkal allitottam emléket nekik.

Atnéztem az Erdélyben Bem ellen harcolé
3. (Ferdinand Miksa féherceg) kénnytilovasez-
red torzslapjait, s rdbukkantam tébb olyan, fog-
sagba esett svalizsérra, akik az erdélyi lengyel
légi6 lovassdgiban szolgéltak. A legnagyobb
szellemi izgalmat azonban két tiszt neve kel-
tette, noha nem alltak it a magyarok oldalara.
Az egyikik, Ludvig Hepperger von Hoffensthal
und Thierstenberg f6hadnagy azzal valt is-
mertté, hogy szakaszaval 1849. janudr 17-én
kis hijan elfogta a galfalvi titkézetet megel6z6-
en segédtisztjeitdl jocskan elszakadva felderi-
tést végz6 Bem tdbornokot. A szamara végiil
is sikertelen akciéban silyosan megsebestlt.
A gondos apolasnak koszonhetéen meggyo-
gyult, és augusztus 16-4n a hadifogsagbdl ezre-
déhez vezetett az atja. 1855. december 15-én
kapitanyként nyugdijaztak.

Taldltam azonban ennél izgalmasabb torzs-
lapot, amelynek utolsé bejegyzése valéban meg-
renditett. Leonard Truskolaskirél van szé, aki-
nek neve ismert a Bem életét és miikodését
targyalo szak- és szépirodalomban. O volt azaz
osztrak tiszt, akit az egyre fogyatkozé honvéd-
sereget Dévitdl négy napon 4t ild6z6 Puchner
generalis azzal a felszélitdssal kiildott a Szasz-
sebesen bekeritett Bemhez, hogy adja meg ma-
gat. Az osztrdk generdlis lengyel szdrmazdsa
miatt valasztotta kovetének Truskolaskit. Bem



viszont, amikor megtudta, hogy az elébe veze-
tett bekotott szemd tiszt lengyel, nem akart
vele széba allni. , Szégyellje magat, hogy lengyel
létére nem a szabadsdgot, hanem a zsarnoksa-
got szolgdlja” — dorongolta le honfitarsat. Azt,
hogy Bemtdl, a reménytelen helyzeteket nem
ismerd, romantikus lelkiileti katonatél elhan-
gozhatott ez a mondat, hittem is, nem is. Trus-
kolaski torzslapjanak utols6 bejegyzése azon-
ban villimcsapésszertien eloszlatta kételyemet:
,1849. julius 31-én rangja megtartasa nélkiil
kilépett a hadseregb6l.” Azt, hogy éppen a se-
gesvari utkozet napjan forditott hatat az oszt-
rak hadseregnek, lemondva igy a nyugdijjogo-
sultsdgrél is, jelképesnek éreztem. E tettével
szamomra 6 is a magyar szabadsagharc hése
lett.

Tavaly tavasszal elmentem szul6falujaba,
a délkelet-lengyelorszagi Jedruszkowcébe. Régi
temetGjérdl itélve, valaha gorog katolikus le-
makok lakhattak. Ma lengyel udil6falu. Nem
bukkantam Truskolaskinyomara, s nem tudom,
hogyan alakult az élete 1849 utan, mint ahogy
arrdl sincs sejtelmem, mi torténhetett Peter
Trompeterrel. Teleki Sdndor révén viszont tud-
haté, hogy Hepperger szdzados az 1880-as
években még élt.

Mivel a lexikonhoz a lengyel honvédek és
légionistak fotoit is gyGjtottem, valamint sirja-
ikat, siremlékeiket is dokumentaltam, lember-
gi/lvivi 6sztondijas kutatisom szabadidejét
kihasznalva elldtogattam a varos régi torténel-
mi temetdjébe, a Licsakivi sirkertbe. Itt nyug-
szik alégiéban kozlegényként, illetve hadnagy-
ként harcold, s késébb az 1863/64-es lengyel
szabadsagharcban ezredessé avanzsalt Karol
Kalita és a tdbornokka el8lépett Antoni Jezio-
ranski. Az 6 sirjaikat kénnyen megtalaltam:
helymegnevezéssel szerepel a lengyel hiressé-
gek listdjan. A parcelldkat jirva, gyémdanttit
taldltam a szénaboglyaban. Valamiféle litha-
tatlan kéz hirtelen elvezetett egy félreesé sir-
emlékhez. Az Osztrolenka kézelében sziletett
Karol Zaliwskié volt, akirél csak annyit tudtam,
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hogy a légi6 1. dzsidasezredében szolgalt had-
nagyként, és az Oszmdn Birodalomba kimene-
kilve — anagy aranyldzidején — Anglidn keresz-
ttl eljutott Ausztralidba. Visszatérve részt vett
az 1863-64-es szabadsagharcban. Aztan nyo-
ma veszett. E sirfeliratbdl kideriilt, hogy Lem-
bergben telepedett le, s 1877. oktéber 28-an
halt meg.

A 24. gyalogezredben alig akadtam olyan
torzslapra, amely a lexikon anyagat gazdagit-
hatta volna. Ettél fuggetlenil ennek az ezred-
nek a torzslapjai toltottek el egyszerre a legna-
gyobb 6rommel és szomoruisaggal. Az 6romot
az valtotta ki, hogy szdzhatvan év id6csapdaja-
ban taldlkoztam az akkor Galicia kertiletének
szamit6 Bukovindban besorozott székely kato-
nakkal. Szomorusaggal annak a tudata toltott
el, hogy a csdszari mundérba bujtatott bukovi-
nai székelyeket Magyarorszigon — amelyrél
gyermekkoruk meséi révén talan tudtak vala-
mit - milyen drdma érte. Példaul Katé Albertet,
aki 1819-ben Istensegitsen szuletett, s 1839.
aprilis 16-an allt be a csaszari-kiralyi hadsereg-
be. Tébb mint kilenc esztendei szolgalat utan
érvezetévé 1éptették els. Es 1849. julius 2-a4n a
Komdaromnal honvédek ellen vivott csatdban
elesett. A szintén Istensegitsen, de 1812-ben
sziiletett Lovasz Ferenc 1833-ban lépett be 24.
gyalogezredbe. Miutan letoltétte a tizennégy
évet, 1846. november 1-jén Gjabb nyolc évre
véllalt szolgalatot. Ezt méltinyolva 1848. ma-
jus 1-jén érmesterré léptették els. 1849. julius
7-én Acson halt meg. Feltehetéen az 6t nappal
korabban Komaromnal kapott sebeiben, vagy
talan kolerdban. Az 1. (Janos féherceg) drago-
nyosezredben szolgalé J6zsi Laszld, aki 1822-
ben sziletett Istensegitsen, 1849. majus 21-én
Buda bevételekor esett fogsdgba. Kérdés, hogy
mint galiciait besoroztdk-e a lengyel légidba,
miként az esetek tobbségében a hadifogoly ga-
liciaiakkal tették? Nem tudhaté. Mindenesetre
augusztus 20-an véget ért a fogsaga, s szolga-
latra jelentkezett anyaezredénél. Még aznap
beosztottika 2. (Schwarzenberg herceg) uldnus-
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ezredbe. Az 1820-ban Hadikfalvan sziiletett
Nagy Ferenc, aki szintén a 24. gyalogezredben
szolgélt, 1848. szeptember 22-én Aradon halt
meg. Ha a sors élni hagyja, néhany hét muilva
meg kellett volna utkéznie az Arad varat ost-
romlé honvédekkel. Az 1825-ben Istensegitsen
szuletett Szabé Andras tizenkilenc évesen val-
lalta a tizennégy évi szolgédlatot. Katonai palya-
ja 1846. augusztus 31-én a nagyszombati inva-
lidus hazban ért véget. A jozseffalvai sziiletésti
Kovacs Erné huszonkét éves koradban lépett be
hérom forint foglalé ellenében a 24. gyalogez-
redbe. A torzslapon taldlhaté bejegyzés sze-
rint: ,,Amagyar hadjirat alatt, nem tudni, hogy
mikor, eltiint”. Megvalaszolhatatlan a kérdés,
hogy elesett-e, hadifogsidgba keriilt-e, bedllt-e

honvédnak, vagy besoroztik-e a lengyel 1égi6-
ba? Eltiint... Ez a bejegyzés gyakran szerepel
a torzslapokon.

Szerettem volna 4tnézni a 11. székely hu-
szarezred torzslapjait is, mivel tudtam, hogy
kotelékében szolgalt szazadosként a lengyel
Stanistaw Jan Szydtowski, akit a szabadsagharc
leverése utan tobb évi varfogsdgra itéltek. Azt
a felvilagositast kaptam, hogy a trianoni béke-
kotésidején aromdn allam bejelentette igényét
a két erdélyi romdn hatdrérezred - és az 4j te-
riilleti hovatartozasra hivatkozva —, a két szé-
kely hatarérezred és a székely huszarezred do-
kumentumaira. Az éhezé Bécs krumplit kapott
értik. Ezen ezredek torzslapjainak holléte maig
talany...

Foldi Péter: Csatadal — Elére Magyarok! (1980)
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Farkas Gabor
Ajarg

mogotte fist
kihullajtott 4rnyék
foltokban vérzé

emlék-mészarszék

mogotte jég
izzadnak a vermek
és mogotte én
ajtot remélek

és el nem 4jul

a perc hatdran
pontta szilardul
mint a marvany
torhetetlenil
roskad s Gjra szl
minden temetett
feledni kivant
maszkot keretet
olcsé szivarvanyt

csak hogy 1j legyen
régi mérlegen

mint kodbe ékelt
tiszta végtelen

s hokken a tavol
kalvariankrél

épphogy lekéstink
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Janoki-Kis Viktoria

Tartozas

Az asszony éles, vonyité kutyaugatasra ébredt.
Oldalra fordult. Az olvasélampa burdjan sirga,
6ntapadds cetli l6gott, rajta nyomtatott betik-
kel: MA JON A FIAD, CSABA. Mellette egy ma-
sik, rézsaszin cetlin: CSIRKEVAGAS.

Felkelt, levette a haléinget. Rancos felsétes-
ténlotyogott a trikd, vékony labain elallt a bugy-
gyos alsénemi. Lassan 6lt6zkodott, forditva
vette fel a melegiténadragot, elfelejtett zoknit
hiizni. Csontos labujjai elérecstusztak a papucs-
ban, ahogy kicsoszogott a konyhéba.

Mikor megnyomta a tlizhely gombjat, még
tudta, mit akar f6zni, de aztan csak allt, és hall-
gatta a gz halk suivitését. Tekintete a konyha-
szekrény felsé polcan 4ll6 fotdkra esett. Kedves
arcu, fiatal lanyok, aranyozott keretben. Mind-
egyik kép aljan egy-egy papir fecni, névvel:
JULI, MONI, ZITA. Errél eszébe jutott, hogy
suteményt kell siitnie az unokdinak, mert a fia
biztos elhozza 6ket. A fidnak pedig rantott csir-
két akart késziteni.

Teleengedte vizzel a magas fala fazekat, és
feltette féni a kopasztashoz.

Benyitott a kamraba, kereste a sirga lavért,
de nem volt a helyén. Benézett a polcok al4, el-
tolt az utbol néhany beféttes iiveget, kipakolta
a sarokba tamasztott takaritéeszkozoket, még-
sem talalta sehol.

Atbotorkalt a furdészobaba. Meglatta a fog-
kefét, fogat mosott. Kézben a tukoérre ragasz-
tott cédulédkat nézte: KES, LAMPA, KULCS
A LAVORBAN. LAVOR A KADBAN. Jobbra for-
dult, és a furdékadban valéban ott allt a nagy
sdrga tal, benne minden sziikséges eszkozzel.
Ennek nagyon megoérilt. Kicblitette a szjat,

Janoki-Kis Viktoria
(1982, Tiszafdldvar)
épitészmeérnak, iro,
Budapesten él

zsebre tette a fogkefét, héna ala csapta alavort,
és kiment az udvarra.
Sargan csillogott a £, hajnalodott.

A kutya dithosen csaholt, bozontos szérébe
belevagott a nyakorv.

- Le6, azisten dldjon meg, mivan mar veled?
Egész éjjel be nem &llt a szad! — mordult ra Ka-
talin. A disznok rofogve tulekedtek az élban,
ahogy elhaladt mellettiik. Benyitott a barom-
fiudvarba, kilakatolta a korhadt deszkaajtot.
Leguggolt, bevilagitott a s6tét, ablaktalan kis
6lba. A tytkok szorosan egymas mellé huzédva
aludtak a ducon. Behajolt, elkapta a hozza leg-
kozelebb es6 allat szdrnyét, és kirdntotta az
6lbél. A kakas felkukorékolt, a tyukok szétreb-
bentek, a csapdaba esett csirke kapalézva sirt.
Odahurcolta a lavérhoz, szarnyait ténél éssze-
tekerte, csérét hatrafeszitette, lenyult a késért,
és egy gyors mozdulattal 4tvagta a torkit.

Nézte a kezében elernyed§ testet, és meg-
nyugodott. Par hénapja vagott utoljara csirkét,
és az6ta annyi minden megvaltozott. Elveszett
szavak, homalyba tin6 nevek, szertefoszlé gon-
dolatok. De amig az igazan fontos dolgok mu-
kodtek, nem volt oka a kétségbeesésre. Ott fe-
kudt elétte a farénkoén egy levagott 4dllat, és
ettdl j6 kedve lett, erére kapott. Bement a haz-
ba, kihozta a forré vizet.

- Kushadj mén! - kialtotta oda a kutyanak.
- Mit tomtél megint a szadba? Ugy folyik belsle
ahab, mintha valaki samponnal mosta volna ki.

Megkopasztotta a csirkét, bevitte, lepat-
togtatta réla a pihéket, hozzalatott a belezés-
hez. Az éjjeli csatangoldsbdl visszatért macska
hangos nyavogassal kisérte az eseményeket.



Odadobta neki a lépet. A tud6t és a zuzat egy
kiilén talba tette, kiment vele az udvarba.

- Na gyere ide, te vénség, egész eddig téled
zengett az utca, most meg lapitasz.

Akutya el6bujt a hazabdl, kuszva kozelitett,
hasa alatt porzott a fold. Beleszagolt a tilba, de
hozz4 se nyult a friss bels6ségekhez.

- Mi van veled? — kérdezte Katalin. Megsi-
mogatta az 6reg hdzérzo fejét, mire az még job-
ban lelapult, kérmeit a f6ldbe mélyesztette, és
halkan morgott. Egy pillanatra tétovan felpil-
lantott, a gazdaja szemét kereste, de aztan ol-
dalra ugrott, és rakapott az asszony labara.

Katalin felsikitott, fenékre esett. Pokjaras-
ban hatrélt a disznéélig, vére sotét foltot uitott
a barna melegiténadriagon. Kiaromkodva fel-
tapaszkodott, megcsévilta a fejét, bebicegett
a hazba. Railt a furdékad szélére, letolta a nad-
ragjat. Hatul, a jobb vadlijan gédérszeri sebet
latott, és mellette egy hosszu, feliletes karco-
last. Nem volt mély harapas, alig f4jt, inkdbb
csak bantotta. Halkan szipogott, mig kimosta
a sebet, és sokdig csoszogott fel-ala a sziik kis
furdészobaban, mire megtalilta a gydgyszeres
dobozt. Elékotort belble egy nagy sebtapaszt,
felragasztotta alabara. Visszahtizta a nadragot,
atment a konyhdba, leroskadt a heverére, hatat
a falnak tdmasztotta.

- Fene enné meg, ennek is épp ma kellett tor-
ténnie. Bolond kutya, kolyokkora éta nem csi-
naltilyet — s6hajtott fel. Megsimogatta az 6lébe
g6mboly6ds macskat.

Akakukkos 6ra kilenc érat iit6tt a falon. Ha
Osszeszedi magat, délre még elkésziilhet min-
dennel, de most egy kicsit muszdj pihennie.
Nézte a konyhaszekrény tetején sorakozé mis-
kakancsokat, zold csalikancsékat és cirddas
kulacsokat, régi életének megkoviilt emlékeit.

Litta megboldogult férjét, ahogy hajtja a ko-
rongot, kezei alatt edénnyé formalédik a puha
agyag. Erezte sajat kezében az irékat, amivel
a kulacsokat virdgozza, hallotta a kemencében
pattogé langokat, amelyek kozott vakité fehér-
re keményedik az edény. Lecsukta a szemét, és
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Ujra ott volt a mihelyben, beszivta a nedves
agyag foldszagit, és érezte a jelenlétét annak
az embernek, akinek hidnydhoz husz év alatt
sem tudott hozzaszokni.

Az 6ra hangosat kattant a falon, Katalin fel-
riadt. A macska mar nem volt az 6lében. Meg-
lepte, hogy az asztalon hever egy levigott csir-
ke. Felallt, a kdlyha melletti szekrényhez lépett,
mint mindig, amikor ugy érezte, a dolgok 6sz-
szezavarodtak korulotte. Legaldbb tizenét cit-
romsarga, rézsaszin és halvanyzold cetlilogott
a szekrényajtokrél. TERIEKHOZ ATMENNI
LISZTERT. POSTA. GAZSZAMLA HETFON.
CSABA JON JUNI 12-EN. PITE A LANYOK-
NAK. CETLIKET ELDUGNI.

Nem kellett végigolvasnia mindet, a dara-
bok hamar 6ésszedlltak egy egésszé, és elmult
a félelem. A szomszédasszony is feledékeny,
szoktdk ugratni egymadst, a cetlizést is egyutt
talaltdk ki. Meg hogy a gyerekeknek jobb errél
nem beszélni.

Feldarabolta, megmosta, bepanirozta a csir-
két, feltette f6ni a huslevest. Zoldségeket sze-
dett a kertben, felkapkodta a lehullott alma-
kat. Kozben idénként a kutyara pillantott. Nem
értette, miért koveti minden léptét nyuszitve,
maga ald huzott farokkal, mintha biintudata
lenne.

Mig a pitetésztat gydrta, unokai nevét ismé-
telgette magaban. Fél tizenkettékor kirdntotta
a hust, dél elétt néhdny perccel elkészilt min-
den. Koérbejarta a hazat, 6sszegyjtotte a cetli-
ket, betette mindet az éjjeliszekrény fidkjaba.
Fehér, himzett nyakd p6lét hizott, ra alegszebb,
kamillavirdg-mintas otthonk4ajat.

Kiment a kerités elé, letlt a padra, az 6reg
diéfa drnyékaba.

Olbe tette a kezét, rancos bérén atitdttek
a lila erek.

Nézte az utat.

Vart.

Tizenketté 6ra harminchdromkor fehér kisfur-
gon kanyarodott be az utcaba, oldalan nagy,

20203



14 | SZEMHATAR

20203

fekete betiis felirattal: BOGOS KFT., KEZMU-
VES TERMEKEK VASARLASA ES ELADASA.
Végiggurult a r6gos foldaton, és leallt a tizen-
nyolcas szdmu héz elétt.

Fekete bérdzsekis, pékhasu, kopaszodo fér-
fi szallt ki beléle. Kihuzta magat, derekan be-
tirte akockdsinget, és gy nézett szét, mintha
az egész utca az 6 birtoka lenne. Amint észre-
vette az drnyékban tld6géls oregasszonyt, oda-
sietett hozza, megolelte.

— J6l nézel ki, anya! Olyan barna az arcod,
mint a gesztenye héja.

- Kapélok naphosszat, Csabikam, hisz tudod,
ha egy napot kihagyok, r6gton rdim nél a dudva.
Hol vannak a lanyok, Juli, Méni és Zita?

— Nagyok mdr, itt a nyar, elmentek szérakoz-
ni a baratnéikkel.

— A baratnéikkel? — kérdezett vissza Katalin,
és a furgon felé nézett eltiinédve. — Siitottem
nekik almas pitét.

Az autdébdl alacsony, beesett arcu kis né 1é-
pett ki, taskét cipelt a jobb villan, a kapuhoz
sietett. Megcsokolta az 6regasszonyt, és aggod-
va kérdezte:

— Mamika, de le van fogyva, eszik rendesen?

- Nincsis lefogyva, ne kdrogj mar — hurrogta
le a férfi, és elindult az udvarba. — Led, kishaver,
gyere csak ide! Hoztam neked valamit.

A kutya bent fekiidt a hazaban, csak a feje
l6gott ki. Zavartan forgatta a szemét, lihegett,
szajaboél mindkét oldalon stir(i nyal folyt ki. Meg
sem moccant a férfi hivasara.

- Hat ezzel meg mi van?

— Nem birja a meleget — felelte Katalin. - Gyer-
tek, menjiik be enni, mielétt kihil a vacsora.

— A vacsora? — nevetett fel a férfi, és kovette
az anyjat.

A felesége lehajtott fejjel, csendesen 1épdelt
mogottik.

A viaszos vaszonnal boritott asztalnal hat em-
berre volt teritve.

Katalin kitette kozépre a nagy fazék, g6z6l-
g6 levest.

— Kérlek, szedj nekem, Noémi — mondta
a férfi, és csendben figyelte, ahogy a tanyérja
megtelik. Nem varta meg a tobbieket, evett.
Az elsé kanal utadn dsszevonta a szemoldokét,
a masodik utan letette a kanalat. - Ez édes —
nézett lesijtéan az anyjara.

— Tessék? — kérdezte az asszony.

- Anya, ez olyan édes, mint a gytimélcsleves!
Mit tettél bele?

— Csirkét, fiam, ma reggel vagtam. Meg z6ld-
ségeket.

- Képtelenség lenyelni - mondta a férfi. El-
tolta magatdl a tanyért.

— Mamika, szerintem cukrot rakott bele s6
helyett - mondta Noémi, és a konyhapulton all,
nyitott fedeld cukortartéra mutatott.

— Cukrot? Nem, az kizart - mondta zavartan
az Oregasszony. — De ha nem izlik, ne egyétek
meg. Hozom a masodikat.

A roppands, beliil porhany6s rantott csirke
gyorsan feledtette a rossz élményt.

- Mi van a szomszédokkal, anyacska? — kér-
dezte a férfi csdmcsogva.

- Teriék folyton panaszkodnak a rékakra, el-
loptak mér vagy 6t tyukjukat. Mondtam nekik,
hogy foltozzak meg végre a keritést, de nem
hallgatnak ram.

- Téled is loptak?

- Kik?

- Hat a rokak.

—Nem, ide be nem merik tennialdbukat. Le6
széttépné Gket.

- Ajo6 oreg Led, hat persze —bdlogatott Csaba,
és tovabb nyammogott egy szaftos fels6combon.

- A ldnyok mikor jonnek be? — kérdezte Ka-
talin a menye felé fordulva.

Noémi értetleniil nézett az any6sdra, aztan
a férjére.

- Nem jottek velunk a lanyok, mamika.

- Nem jottek?

- Nem, a baratnéikkel nyaralnak.

— De hit sutottem nekik almas pitét — felelte
az dregasszony. Felnézett a szekrényen 4ll6 fo-
tokra.



— Sajnos most nem értek ra, de pusziljdk
a nagyit. Olyan nagyok mar, Juli szeptember-
ben kezdi az egyetemet — mosolygott Noémi.

- R4 fog menni a gatydnk — flizte hozz4 Csa-
ba, és most egy csirkemellet vett ki a jénai talbdl.
- Nem allunk valami fényesen, anyacska. Szinte
minden, ami bejon a webdruhazbdl, megy a tor-
lesztésre. Nem tigy veszik mar a kézmiives mun-
kakat, mint régen. Szinte ra kell tukmalni az
emberekre. Tolonganak az Ikedban, mint a bar-
mok, egyforma vélyabdl akarnak zabdlni.

Katalin bélogatott, szérakozottan bamult ki
az ablakon. Befejezte az evést, eltolta magatél
a tanyért. Csaba odanyult, felkapott rdla egy
félig lerdgott szarnyat.

- Megehetem?

- Gyerekkorodban is mindig ezt csinaltad -
nevetett az 6regasszony.

— Jézusom, Csaba, ne mar! - fortyant f6l No-
émi.

- Mit ne mar? Ehes vagyok!

— Inkabb gusztustalan - suttogta a ng, és el-
kezdte 6sszeszedni a tdnyérokat.

- Széval, anya, arra gondoltam - folytatta
aférfi, szajaban a féligleragott csonttal -, hogy
lassan ideje lenne tuladni a mihelyben 1évé
kerdmidkon. Nagyon kell a pénz, értelmetlen
luxus tovabb 6rizgetni azt a sok edényt. J6v6
héten lesz Pesten a nagyvasar, végre kaptunk
engedélyt, elvinném oda mindet. Amimeg nem
megy el, felnyomom a weboldalra. Meglenne
beléle Juli tanittatdsa legaldbb egy évre.

- Milyen Julié?

- Az unokadé. Jaj, anya, figyelj mar! Szeptem-
bertél egyetemre megy, és kell a pénz. Elvinném
a keramidkat, amiket apaval csinaltatok.

— Azt nem lehet, kisfiam, a mtihely zarva van.

- Tudom, de semmi értelme, hogy ott dlljon
bent tébb millié forint.

—Amthely zdrvavan, mert apid ott halt meg.
Nem mehetiink be oda tébbet — mondta az asz-
szony, és felallt a székrél, odasantikalt a siits-
hoz.

Csaba megcsévalta a fejét.
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— Mamika, mi ez a nagy folt a melegit6d sz4a-
ran? — kérdezte Noémi.

- Melyik? Ez? Talan a csirke vérezte Gssze,
amikor levagtam.

Ették az almas pitét.

Noémi még egyszer elmagyarazta az anyé-
sanak, hogy hol vannak az unokék, aztan a ha-
zidllatokrol beszélgettek. A férfi hallgatott.
Kavét ittak, utdna kimentek a kertbe. Katalin
répat, petrezselymet, zellert szedett, hogy a
menye f6zhessen beléle egy finom levest, jé
sosat.

Csaba leguggolt a napon heveré kutyahoz,
6vatosan megsimogatta, nehogy felébressze.
Tudta, hogy az anyja délutanonként le szokott
fektudni szunyékalni. Varta, hogy elfaradjon.
Mikor az asszony mar csak bébiskolva vilaszol-
gatott nekik egy mianyag széken tldogélve
adiéfa drnyékaban, megkérte a feleségét, kisér-
je be a mamit lepihenni, és maradjon mellette,
ne engedje ki a kertbe akkor se, ha felébred.

A férfihamar megtalalta a melléképiilet kul-
csét, és gyorsan, médszeresen pakolta ki a mi-
hely raktarit. Harminc nagy, iires dobozt ho-
zott a furgonnal. Mind megtelt. Alegértékesebb
darabokkal kezdte, majd haladt a silanyabbak
felé. Kézben fejben szamolgatta, melyik meny-
nyit érhet. Egymas utan tlntek el a mivesen
korongozott, mizas miskakancsdk, irékas di-
szitésl csalikancsék, 6blos kaposztasavanyitok,
fuleskulacsok, lisztes bodonok és virdgos vazak.
Egy 6ra alatt kész volt az egésszel. Mire az any-
ja felébredt, mar ujbdl zarva volt a mihely, és
helyén légott a kulcs.

Jokedviien bucsiuzkodtak.

Akapuban Katalin szorosan magahoz élelte
afiat. Tudta, hogy nagyon elfoglalt, és hénapok-
ba telhet, mire viszontlatja.

Hérom héttel késébb a kutya elttint. Az asszony
csak az elszakadt lancot talalta, amikor kora
reggel kiment az udvarba. A di6farél méteres
dgakat tort le a vihar, mennydorgott és vil-
lamlott egész éjjel. Remélte, hogy a félelmében
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Madardsz Viktor: Feltdmadds (Petéfi lovon)
(vdzlat, 1913 koriil)

elszokott joszdg hamarosan megnyugszik, és
hazataldl. Nekilatott rendet tenni a kertben,
Osszeszedte a melléképiilet tetejérsl lesodro-
dott cserepeket, egy kupacba hordta a szer-
teszét hever$ dgakat, a jardarol lesoporte a
faleveleket, felszedte a foldre hullott gyumol-
csoket.

Délre mar luktetett a haldntéka, hasogatott
a tarkdja. Bement a hazba, atoltézott, lehuzta
areddnyt, lefekidt. Nyakighuzta a takarét, raz-
ta a hideg. Dithés volt, mert megint elfelejtett
kotényt kotni a fejére, biztosan napszurast ka-
pott. Féldlomban tiinédott, vajon miért érzi
magdt napok 6ta ilyen furcsan. Hol kedve ta-

madt sertésporkoltet falatozni reggelire, és
siiteményt siitni sajat maganak, hol 6rakon 4t
akonyhdban tlt, és csak a kancsékat nézegette.
Egyik nap kéonnyedén ellatta az allatokat, és
még a hatsokertet is felkapélta, a masikon di-
dergett, és ugy feszitett a koponydja, hogy egész
délutan fekiidnie kellett.

Odanyult az éjjeliszekrényen 4ll6 citromsar-
ga papirkoteghez, és alegfelsd lapra rdirta, hogy
HOLNAP HAZIORVOS. Lehuzta a cetlit, felra-
gasztotta az olvasélampa burdjara, majd visz-
szabujt a takar6 ala, és elaludt.

Az ébresztb6ra 6t 6ra tizet mutatott, amikor
Ujra kinyitotta a szemét. Hirtelen nem tudta,
délutan van-e, vagy hajnal. Szorongés fogta el.
Valami tavoli, baljés félelem azt sugta neki, ne
menjen ki megetetni az allatokat, mert a disz-
nok ratdmadhatnak. Csak fekiidt, és nézte a re-
dény apré nyildsain besziir6dé napsugarakat.
A fénycsévikban tancold porszemek egymasba
kapaszkodtak, és hirtelen nagy hépelyhekké
alakultak 4t. Strdin hullottak a szényegre, bebo-
ritottdk a szobanévényeket, a butorok tetejét,
és a paplant is. Egyre vastagodott a h6 az asz-
szony folott, mellkasdn érezte a sulyét, arcan
a hidegét, a leve befolyt a szajiba, elzsibbasz-
totta az inyét.

Katalin panikba esett. Képkodott, hadona-
szott, lerugta magarol a takarét, zihalva ugrott
ki az 4gybdl. Csupasz talpa alatt azonnal elol-
vadt a hdszdényeg, a pelyhek ismét lomha por-
szemekké valtak a levegében.

Remegd térddel ment az ablakhoz. Felhiizta
a reddnyt, friss leveg6t engedett be, mélyeket
lélegzett. Leult a kis asztal melletti székre,
imadkozott, csontos ujjai kézt morzsolgatva a
rézsafuzért. Elmondott a keresztre egy Hiszek-
egyet, aztdn mindegyik 6regszemre egy Mi-
atydnkot, de amikor a tablaszemekhez ért, el-
akadt. Nem jutott eszébe az Udvozlégy szévege.
Elkezdte egyszer, majd még egyszer, de harmad-
jara is csak addig jutott, hogy ,Udvozlégy Maria,
kegyelemmel teljes...” Elsirta magat. Halkan
szipogva szamolgatta a fuzérszemeket, amikor



varatlanul kozeli r6f6gés hangjara lett figyel-
mes. Osszerezzent. Letette a rézsafiizért, az
ajtéhoz lépett, résnyire nyitotta.

A folyosén egymas testének feszulve dula-
kodtak a diszndk, felboritottak a kovacsoltvas
virdgallvanyt, elsodortdk a fal mellé 4llitott
kartondobozokat, szdjukbdl cafatokban hullott
a reklamujsag. A rajuk szdradt tragya orrfacsa-
16 biizzel toltotte meg az eldszobit.

- Az anyatok szentségét! — kidltott fel Katalin.
Arca kipirult, nyakdn kidagadtak az erek. Meg-
ragadta a sarokban allé partvis nyelét, és el-
kezdte utni-verni az allatokat. A fa suhogva
szelte a leveg6t, keményet csattant a sz6ros
hétakon, ide-oda forogtak a kunkori farkak,
minden disznd visitva menekalt, és egy pillanat
alatt eltiint a kopott ldbtorlé alatt.

Katalin kezébél kiesett a partvis. Nekidélt a
kredencnek, tenyerét végighuzta a tarkéjan,
csurom viz volt. Let6rolte a zsebkendéjével. Me-
reven figyelte a 1abtorlét, gy hatralt a konyha
felé. Arra gondolt, egy jé erés kavétdl talan ki-
tisztul végre a feje. Meggytjtotta a langot, fel-
tette a kavét, vart. De a kavéfézo6 futyiilése ugy
megrémisztette, hogy odakapott, és leverte
a foldre. A szétfroccsend, forrd 1é ataztatta a
nadréagjat, a miszalak ratapadtak pergamenvé-
kony bérére. A hirtelen fajdalom ismét dithbe
guritotta. Radobbantott a ldbtérlére, felkapta
a sepriinyelet, kirontott az udvarba. A hirtelen,
erds fénytdl hanyinger fogta el, de csak ment
tovébb, felrdntotta a disznddl ajtajat, és teljes
erejébdl iitni kezdte az 4llatokat.

— Ezt nektek, ti rihos dogok, a fraszt hozza-
tok rdm! - kiab4lta hisztérikusan.

A disznok fejvesztve menekiltek, az 6l egy
perc alatt tres lett.

Katalin 4tfutott a baromfiudvarba, felrugta
az etetStalakat, torott cserépdarabokkal dobélta
a rémult tydkokat. Homlokardl 6mlott a veriték,
szdja szélén habz6 nyal csillogott. Megbotlott egy
kében, hasra esett. Nézte az ujjai kozott szétnyo-
moédé tyakariléket, és hirtelen, mintha dlombdl
ébredt volna, débbenten nézett szét maga koral.
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Felallt, leporolta a ruhéjat, megprébélta visz-
szaterelnia disznokat, de azok megrészegiilten
szaguldoztak a kertben. A fti maris kopni kez-
dett vagtatd patdik alatt. Kitért az utjukbdl,
nehogy fellokjék. Bement a hazba, feltorslte
a padlot, letakaritotta a kredencet. Rettentd
szomjas volt, 6ntott maginak egy pohdr vizet,
de ahogy a szajiahoz emelte, lekuizdhetetlen
undor fogta el. Begorcsolt a garatja. Kordbban
ilyet még sosem érzett. Nem tudott inni egy
kortyot sem. Megtorolte az arcat egy bevi-
zezett konyharuhéaval, és leilt a divanyra.
Hivta a macskat, de az nem ment oda hozz4,
hatan felborzolt szérrel allt a kalyha tetején,
és fuit.

Katalinnak egyre jobban fijt a feje. Rettegett,
mit fognak szélni a szomszédok, ha meglatjak
az udvaron futkosé allatokat, de eldéntotte,
hogy akkor is segitséget fog kérni. Elétte azon-
ban rendbe kell szednie magat. Igy mégsem
mehet at Terikéékhez. Tytukszaros az otthonka-
ja, rdaddsul képtelen 6sszecsukni a szajit. Reg-
gel 6ta el van zsibbadva az 4llkapcsa, dllandéan
csorog a nydla, épphogy letérli a kézfejével,
kezdheti elolrél. Féz egy kavét, megissza tiliz-
forrén, aztin megmosakszik, atoltozik, és at-
megy a szomszédba.

A konyha ajtajidban ekkor megjelent Csaba.
Olyan fényl6 volt, mintha a bére alatt ezernyi
apré lampa vildgitana.

— Az edényekért jottem, anyacska, add ide
a kulcsot — mondta kedvesen.

- Fiacskam! Az allatok! Segits beterelni ket!

- kialtotta az asszony. Felallt a divanyrdl, indult
a fia felé, de ahogy megérintette a karjat, el-
tint. Ettol végképp kétségbe esett. Letérdelt
a kuszobre, hangosan sirt. A macska raugrott
a hétara, és belekarmolt a nyakéba.

- Hat egy perc nyugta sem lehet mar az em-
bernek a sajat hazaban?! - visitotta. Kifutott
az elészobaba, leakasztotta a mihelykulcsot,
atvagott az udvaron, félaton felbukott egy disz-
néban, négykézlab maszott el a muhely ajtajdig.
Belekapaszkodott a kilincsbe, elforditotta a kul-
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csot, zihdlva benyitott, és becsapta maga mo-
gott az ajtot.

A kinti larma utan szinte ahitatos csend
uralkodott a miithelyben. Minden a régi helyén
volt, jobb oldalon a két korongozdasztal, szem-
ben az agyaggyur6 pad, alatta az oszlopokba
rakott agyagrogok nejlonzacskékba csomagolva.
Kozépen a mazold, koriilotte székek, mianyag
vodrok és lavorok, aljukon kiszdradt agyag.

Katalin a fali csaphozlépett, ajkdhoz emelte
avizet, de tovdbbra sem tudott inni. Nyalat ko-
pott a kagyléba, kimeriilten horgott. Megint
goresolt a torka. Atvonszolta magat a raktarba.
A polcok uresek voltak. Eltlint az 6sszes miska-
kancs6, kdposztasavanyité, kulacs, b6don, vaza
és étkészlet.

Eltdint minden.

Eltint az élete.

Lefekidt a lin6leumra, fejét a karjara haj-
totta. A polcok széditén forogtak koriilétte.
Hényt. Levette a kend6jét, feltorolte a szennyet,
visszafekiidt a karjara. Osz haja csomékban
bomlott a padléra. Porzé szarazsagot érzett
legbelil, de a viz gondolatara ismét 6klendezni
kezdett.

Aztan azidé feltartéztathatatlanul porogni
kezdett visszafelé. A szurke, pokhalés falak ki-
fehéredtek, az agyagrudakrdl lebomlott a nej-
lon, a vodrok megteltek vizzel. A kések, sziva-
csok, 6bolsk és irokak sorba rendezédtek az
asztalokon, a kemencében fellobbant a lang.
Surrogva elindultak a korongok, és a jobb olda-
li asztal mogott megjelent Katalin férje erésen,
fiatalon. Arcat olyan élesen latta, mint talan
még soha. Egyik kezét a forgd agyagon tartotta,
a masikat kinyujtotta felé.

Az asszony felallt, szomja elmult, nem féjt
mar semmije.

Megfogta a férfi kezét, és elmosolyodott.

Ne félj, Katinka, velem jossz, hazaviszlek, hal-
lotta még, aztan elsotétiilt minden.

— Nem tetszett nekem a multkor. Lattad, hogy
egy halom alsénemiit tarolt a hlit6szekrény te-
tején?

- Anyam mindig is szérakozott volt, tudod
jol. Add mar a tanyérokat!

— Teli volt cetlikkel a kamra, még egy polcot
is felcimkézett, hogy POLC.

— Elmult nyolcvan. Mit varsz téle?

- Csak aggédom.

— Nem fogok huszezreseket csisztatni egy
orvos zsebébe csak azért, hogy irdsban rogzit-
se, az anyam megoregedett — zirta le a dolgot
Csaba, és nézte a stand elétt elvonuld, tarka
embertomeget.

Tagbaszakadt, kopasz férfi allt meg a pavilon
arnyékdaban, 6sszevont szemoldokkel vizsgal-
gatta az asztalra kipakolt arut.

— Eredeti, mezétari kézmiives munkak -
mondta Csaba nyéjasan.

— A feleségem él-hal ezekért a vidéki lomo-
kért, gondoltam, meglepem valamivel a hizas-
sagi évfordulénkra - felelte a kopasz.

— Nézze ezt a csardaskorsét, micsoda ara-
nyai vannak. Mérete ellenére ez az egyik legke-
csesebb darabunk. Finom, plasztikus diszités,
autentikus maz, tnnepi forma.

A kopasz hunyorgott, vakargatta az 4llat.

- Héromezerért elviszem — mondta.

- De uram, ez egy igazi remekmi. Apam ké-
szitette75-ben, iparmiivészeti dijat nyert vele.

— Akkor tartsa meg.

— Vérjon, 6tezerért a magéé.

- Harmat adok érte.

— Legyen négy.

— Tul sok - felelte a vasarlé, és elindult a ké-
vetkez§ stand irdnyaba.

— Haromezer-6t? — kialtott utana Csaba, de
hiaba. Dithésen letette a korsét. Zsebében meg-
csorrent a telefon.

— Tessék — sz6lt bele ingerilten.

— J6 napot kivinok. Dr. Mezei Dénes vagyok,
mentdorvos. Bogos Csabdval beszélek?

—Igen.



- Az 6n édesanyja Bogos Lajosné, sziiletett 1928.
augusztus 2-dn, Mezétur, Akdcfa utca 2-es szdm
alatti lakos?

— Igen — felelte a férfi tétovan.

—Kérem, iiljon le, vagy szakitsa félbe, amit csindl.

— Allok egy vasar kozepén. Mit akar?

- Sajndlatos hirt kell kézélném onnel. Az édes-
anyjdt ma reggel holtan taldltuk az otthondban.

Csaba megfogta a korsé fiilét, és mereven
nézte a feketével rajzolt viragdiszeket.

- Vonalban van még, uram?

- Ez valami tévedés lehet.

— Sajnos egészen rendkiviili esemény vezetett
a haldlesethez. Minden okunk megvan feltételezni,
hogy az édesanyja veszettségben hunyt el.

— Tessék?

— Zavart elmedllapotot tiikrizé koriillményeket
taldltunk a hdzban és koriilétte. Bénuldsra, kiszd-
raddsra, légzéselégtelenségre utald jelek vannak
a testén, és egy pdr hetes kutyaharapds nyomdt
észleltiik a jobb vddli hdtsé oldaldn. Nem messze
a hdztdl taldltunk egy rékaharapdsos kutyatete-
met is. A vizsgdlatok folynak, még vdrunk a labor-
eredményekre, de minden jel arra utal, hogy az
édesanyja veszettség dldozata lett.

Csaba nem tudott megszélalni.

— Bocsdsson meg, de feltétleniil tudnunk kell,
hogy on, vagy mds csalddtagok mikor taldlkoztak
utoljdra az édesanyjdval, mert ha beigazolédik
a haldl oka, minden érintettet karanténba kell
helyezniink, és a lehetd legsiirgésebben posztexpo-
zicids sorozatoltdssal kell immunizdlnunk.

Csaba a rantott csirkére gondolt, és a félig
leragott szarnyra, amit kivett az anyja tanyérja-
bél. Térdei megremegtek, dsszeszorult a gyom-
ra, elfogta a hanyinger.

— Hérom hete jirtam az anydmnal, a felesé-
gemmel] - felelte.

— Es azéta észlelt magdn bdrmilyen tiinetet
a kivetkezdk kozil? Fejfdjds, hdemelkedés, hangu-
latvdltozdsok, szorongds, hallucindcick?

A férfi elnézett a hompolygé tomeg folott,
a var kupolaja zolden csillogott a napfényben.
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Evekig késziilt r4, hogy végre pavilonhoz jusson
afévarosinagyvdasaron. Izgalommal virta, hogy
itt lehessen, mégis napok 6ta kinl6dott a fejfa-
jassal, nehezére esett a koncentralas, egymas
utdn kapkodta be a fajdalomesillapitokat.

- Uram, hall engem?

— Igen, hallom. Azt hiszem, nem észleltem
ilyen tiineteket, bar egy kicsit kimertltebb va-
gyok a szokdsosnal.

— A torvény értelmében utasitom, hogy azonnal
faradjon be feleségével az ANTSZ legkizelebbi szer-
véhez, és addig is a lehetd legkevesebb emberrel
érintkezzen! Most hol tartézkodik?

- Budapesten.

- Gyerekeik vannak?

- Harom.

— Vigye bket is, minden perc szdmit, mdr lejelen-
tettem az esetet az Orszdgos Epidemolégiai Koz-
pontban, vdrni fogjdk ondket.

— Ertem — mondta halkan Csaba. - Széval az
anyam meghalt?

- Meg, uram. Oszinte részvétem. A mezéturi
kérhdzba szdllitottuk, boncoldsra.

- Mikor nézhetem meg?

— Jelen helyzetben a legfontosabb az, hogy...

— Tudom, az ANTSZ. Most leteszem.

- Igazdn sajndlom.

— A viszonthalldsra — mondta a férfi, és ki-
nyomta a telefont.

Hatat forditott az asztalnak, kisétalt a var-
falhoz.

Inye alatt 6sszegyiilt a nyal, térdére tdmasz-
kodva 6klendezett. A turistak fintorogva kertilget-
ték. Letorolte a szdjat, aztan tjbol felegyenesedett.
Nézte a Dunit. A foly6t szel6 uszélyok és sétahajok
olyan kométosan szelték a vizet, mintha minden
ugyanugy lett volna, mint tiz perccel ezel6tt.

Eszébe jutottak a tartozasai, amiket még
torlesztenie kell.

Es az is, amit mar nem egyenlithet ki soha.

Erét vett magan, visszament a pavilonhoz,
karon fogta a feleségét, elvonta az asztaltdl, és
lassan, tagoltan beszélni kezdett hozza.

20203



20| SZEMHATAR

Ferdinandy Gydrgy
A boldogsag titka

Elmult 6tven év, és én rémiilten kérdezem ma-
gamtdl: nem csinaltam rosszul valamit? Mint
minden tépelédésnek, ennek is s6tét oka van.
A szeretett 1ény megall el6ttem, és kijelenti:
aboldogsag titka, ha masnakis tud 6rémet sze-
rezni az ember. Ez az 6 széhaszndalatiban azt
jelenti: ha nem vet mindent ala a sajat érde-
keinek.

En pedig - mondja - egyre inkabb csak 6n-
magamra gondolok.

Hit, ilyesmi nekem eddig eszembe se jutott.
Azt képzeltem, hogy 6t is boldogga teszi, ha
a kozos érdekeinkre 6sszpontositok. Hogy a
boldogsagrdl neki mas elképzelései lennének,

eszembe se jutott. Végul is fél évszazadon &t

Schéner Mihdly: Gyéznek a magyar huszdrok (2003)
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Ferdinandy Gydrgy
(1935, Budapest)
ird, Babérkoszoru-dijas

egyetlen nagy vallalkozas volt a mi ketténk
élete.

Ha mondott néha valamit este, elalvas el6tt,
elhessegettem. Almomban nekem is el6fordult
mar sok szép, lehetetlen dolog.

Most pedig itt all el6ttem, elszantan, komo-
ran. Nem vagyunk boldogok, mondja. Es hogy
én mar csak a magam dolgaira gondolok.

A boldogsagrél tiinédni nem szokasom. Sza-
momra még a szé is idegen. Modern széveg-
ben nem haszndl az ember ilyen puffogé fra-
zisokat. Az érzelmeket masképpen, kerils
uton kell az olvaséban felébresz-
teni. Csak igy van esély r4, hogy ne
nyalas, hanem szép legyen a szép-
irodalom.

Most azonban rélunk, ketténk-
réllenne sz6. Nézem a szétdraimat:
ragaszkodas, gyengédség. Gondos-
kodas. Es koéros-koril a szinoni-
mak serege!

Hallgatom a szeretett lény pa-
naszat. Magam sem tudom, hogy
miért, de valami szdmomra isme-
retlen okbdl blinésnek érzem ma-
gam.

Az én szeretetem - eddig agy
képzeltem — minden irdsomban
benne van. Beszélni réla eddig
eszembe se jutott. Mit csindljak?



Olvassam fel az 6sszes konyvemet? Szégyellem
magam.
Szt érteni csak az olvaséimmal tudok.

Mi mast mondhatnék? Amikor teherbe esett,
elvettem feleségul. Felneveltem a fiamat. Mel-
lettem, mellékesen, befejezhette a tanulma-
nyait. Es a legfontosabb: megirtam az életét.
Egy hontalan, szamkivetett kislany torténetét,
akibdl élettars és anya lett. Hiza van és hazija:
azt hittem, ennél tobbet nem adhatok.

Aldozatokat persze 6 is hozott. Vezette
a haztartasunkat, ha ez ugyan aldozat. Végiil
is én végeztem a dolgomat: eltartottam a csald-
domat.

Menet koézben préobaltam befejezni az élet-
mivemet. Nem volt segit6tarsam, ez a legkeve-
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Berki Viola: Boldogsdg felé (Halasi pannd) (Kiskunhalas, 1988)

sebb, amit mondhatok. Nem lett beléle iréfeleség.

Soha nem értette meg, hogy nekem egy feszes
bekezdés mindennél fontosabb. Ez a sorsom, ezt
vallalta magéra, amikor mellettem maradt.

Kitartott mellettem, igaz. Gondomat visel-
te. De mihez is kezdett volna nélkillem? Min-

denki csodélta ezért. Azutan, négyszemkozt,
korilvett Gjra a vadls, néma csend.

En pedig, az 6nz6 skribler, ugye, milyen hi-

hetetlen! Kétségbeesetten szerettem 6t. Olyan,
amilyen, de én el sem tudtam nélkiile képzelni
az életet. Most is, ugye, elmult 6tven év, és én
rémilten kérdezem magamtol: 6nzé lennék,

érzéketlen vadallat? Nem csindlok rosszul va-

lamit?

Lam, maris félbehagytam a munkam. A bol-
dogsag titka! Nézem azt a gyonyori kis 6reg-
asszonyt, és a ketténk elrontott életére gon-

dolok.
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Villanyi Laszlo

Makrai Laci

Villdnyi Laszlo
(1953, Gydr)
koltd, Jozsef Attila-dijas,

.. . . , R L. Gydrzamolyon él
Hiaba tiltakoztam, mindenéron versébe akarta irni

Makrai Laci nevét, hosszasan ecsetelte, a Nador tér
favén hogyan estunk egymadsnak, lebirkézva addig
utéttem, mig eleredt az orra vére, el sem tudom
képzelni, mi valthatta ki eszeveszett dihomet,
felnéttként ha talalkoztunk, szégyenkezve gondoltam
okolbe szoritott kezemre, bocsdnatkérés helyett
nagyokat kdszontem el6re, reménykedtem,

nem olvassa verekedésiink kénnyelmiien megirt
torténetét, s most, 6t évtized utan elmondta,

6 bizony nem emlékszik semmire, nincs harag,
valéjdban biiszke, hogy egy irodalmi hés viseli nevét.

Nagymama

Evtizedeken at mindhiaba biztattam, irja meg

a lanyok levelét, nyilvan éretlen volt hozz4,

tele aggodalommal, mint tizévesen én is,
megtudva, 6todikt6l masik osztélyba kell jarnom,
bizony elpityeredtem, taldn bégni kezdtem volna,
ha nem vigasztal egy anydskodé lany, nyilvan gj
osztalytarsnéim érzékelték szomorusidgomat,
mert szeptember végén levelet kaptam télik,
amit jéval késébb, meglehetds onteltséggel,
csoportos szerelmeslevélként dédelgettem
magamban, pedig csak rokonszenviiket akartak
kifejezni, latva félénkségemet, nem 6riztem meg,
a mai napig sem értem, miért, mint ahogy hosszu
ideig arra sem gondoltam, vajon melyikiik 6tlete
lehetett a levél, ki fogalmazta meg, s iratta ald

a tobbiekkel, ezen toprengtem az 6tvenéves
osztalytaldlkozénkra érkezve, amikor az egyik
nagymama, akinek hajdan szerelmes voltam

a szemébe, iidvozlésként a nyakam koré fonta karjat.



Salamon Konrad

(1941, Pécs)

torténész, az MTA doktora,
Budapesten él

Illyés Gyula: Beatrice aprédjai cimi konyve a ma-
gyarsag 1919 augusztusatol 1921 juniusdig tar-
té torténetét targyalja, azaz a fehérterrorral
megalapozott ellenforradalom kezdetét. Ez az
eseménysor a tandcskoztarsasaggal kezd6ds,
véres fordulatokkal teli torténelmink egyik
legtragikusabb része. Az ellenforradalom gyé-
zelmének kovetkeztében ugyanis a magyarsag
ismét utat tévesztett. Tekintstuk &t a legfonto-
sabb események vazlatat!

1918. oktéber 31. az Gszirdzsas forradalom
gy6zelme. A parlamentdris demokricia meg-
teremtésével és a koztarsasdg kikiadltdsaval
(november 16.) a magyarsag rataldlt a hdboru
utdni valsagbdl kivezetd utra.

1919. mércius 21. a kommunista dllamcsiny,
ademokrécia felszamoldsa és a voros terror —az
elsé zsakutca.

1919. augusztus 1. a kommunista diktattra
bukasa, a szakszervezeti kormany megalakuld-
sa, a demokracidhoz és a koztarsasaghoz valé
visszatérés rovid lehetSsége.

1919. augusztus 7. az elsé ellenforradalmi
kormany megalakulésa, a fehérterror, a resta-
uraciés konszolidacié kezdete — a masodik, im-
mar 1945-ig tarté zsakutca.

Illyés Gyula az 1941-ben megjelent Kora ta-
vasz cim{ kényvében az 6szir6zsas forradalom
és akoztirsasag, valamint a tandcskoztarsasag
torténetét tekintette at. E kényv elején irdi
programot is adott: ,Felfedezést varok az iro-
dalomtdl. [...] A valdsag folfedezését [...] minél
egyenesebb uton.” Illyés ugyanis tudta, hogy

1 Illyés Gyula: Kora tavasz. Szépirodalmi, Bp. 1972.11.
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Salamon Konrad

lllyés Gyula az ellenforradalomrol

az egészséges nemzettudat megteremtése 1ét-
kérdés, ami mindenekel6tt kozelmultunk tor-
ténelmének hiteles megismerésén alapulhat.
S azzal is tisztdban volt, hogy a nemzettudat
formalédasaban az irodalomé a meghatdrozé
szerep, ami nagy felel6sséget r6 az irékra. Az
ellenforradalom kezdeti két évét kutatva t6b-
bek kozott arra kereste a valaszt, hogy miért
bukottel oly gyorsan az 1918-19-es forradalom,
shogyan valhatott ,Magyarorszag egyik naprél
a masikra végzetesen” ellenforradalmivi.?

Illyés a Beatrice aprddjai folytatasanak szant
A Szentlélek karavdnja cim befejezetlen kony-
vében vélaszt ad az egyoldala vélemények ki-
alakulasanak és Magyarorszag gyors ellen-
forradalmiva valtozasanak f6 okara is: ,Az
1918-19-es magyar forradalmi korszak legya-
lazasaban a jobboldali ellenforradalomnak ki-
valtsdgosan kedvez6 helyzete volt. Még a jo-
hiszemtiek szemében is. A tomegek csak az
6 »birdlatit« hallhattdk”. S a ,targyilagos bira-
lat elmaradasa idék teltével minden baloldali
»bedllitottsdg« hitelét aladsta.” Rdadasul a ma-
gyar szellemi élet egy tdrgyilagos férumot

»mindmadig nem tudott f6lallitani. Csak a vada-
kat ismételte, forgatta kérbe unalomig.”® Ez
sajnos napjainkban is igaz.

A térgyalt id6szak ismertetéséhez fogva né-
hany fogalmat is egyértelmiivé kell tenni, min-
denekel6tt azt, hogy a politikai bal-, valamint
a szélsébaloldal kozott jelentds kilonbség van.

2 Illyés Gyula: A Szentlélek karavdnja. Szépirodalmi,
Bp.1987. 11.
3 Uo.234-235.
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Abaloldal egyik legfontosabb alapértéke ugyan-
is a demokracia megteremtése, a szabadsagjo-
gok biztositasa. A szélsébal célja viszont a de-
mokrécia felszamolasa és a proletardiktattara
megteremtése. A két irdnyzatot tehat a kozot-
tik 1évé nagy kulonbség miatt nem lehet 6sz-
szemosni. Ebbél kovetkezik, hogy 1918-19
kapcsan helytelen a két forradalom kifejezés
hasznélata is. A parlamentéris demokraciat
megteremt6 6szir6zsas forradalom utdn ugyan-
is a proletardiktaturat létrehoz6 kommunista
allamcsiny kovetkezett, és nem egy masodik
forradalom.

A baloldalisdg kérdése kapcsan azt is lat-
nunk kell, hogy a népi irék a jobb-, illetve bal-
oldali értékek szintetizaldsival haladtdk meg
ezt a politikai megosztottsagot. Azaz a nem-
zeti hagyomanyok tiszteletére figyelmeztetve
kovetelték a szabadsagjogok kiterjesztését és
a szocialis igazsdgossidg megvaldsitdsat. Mert

- s erre Illyés hivta fel az elsék kozott a figyel-

met — a nép sanyaru helyzete a nemzet egész-
séges fejlodését veszélyezteti. A népi gondolat
vagy nép-nemzeti felfogas tehat a nemzeti gon-
dolat, a demokratikus eszmények és a szocia-
lis igazsdgossdg harmasanak alapelvére épiilt.
S ezzel ismeretlentil is kovette a Kérolyi Mihaly
altal hirdetett programot, aki 1918. november
16-an, a koztarsasdg kikidltasakor igy fogalma-
zott: Az ,ifja magyar koztdrsasdg” programja
~egyben nemzeti, egyben demokratikus és szo-
cidlis tartalma.™

Illyés Gyula feladatédnak tekintette az 8szi-
r6zsas forradalom utdni évek torténetének pon-
tos bemutatdsat, mindenekel6tt annak a maig
rogzilthazugsagnak a megcafolasat, miszerint
Karolyi Mihély ,atadta a hatalmat a kommu-
nistdknak”. Ezért mar 1969 augusztusidban
felvetette az 1919. maércius 21-ei hatalomval-
tasnak, Karolyi félreallitdisdnak a kérdését,
s bizonyitotta, hogy Karolyi ugynevezett hata-

4 Karolyi Mihaly: Az uj Magyarorszdgért. Magveté, Bp.
1968. 257.

lomataddsa nem tortént meg. A cikkhez tébb
torténész is hozzaszolt, s az 1919. marciusi ese-
mények rekonstrudlasival egyértelmiivé tette,
hogy Kérolyinak esze dgidban sem volt lemon-
dani.® A mércius 20-ai Vix-jegyzék, amely ko-
vetelte, hogy a magyar haderét vonjik vissza
a Debrecentél és Szegedtdl nyugatra meghiizott
vonal mogé — elmélyitette a kormanyvélsagot.
Ezért ugy dontéttek, hogy a Berinkey Dénes
vezette koaliciés kormany lemond, és Karolyi
koztarsasagi elnok egy szocidldemokrata kor-
manyt nevez ki, amely a Vix-jegyzék visszauta-
sitdsa utdn varhaté kilféldi nyomdsnak meg-
probal ellenallni. Ugyanakkor Kérolyi arra is
gondolt, hogy ha a szocidldemokratdk nem tud-
nak kormanyt alakitani: a nemzeti ellenzéket
kell arra felkérni. Ezért tizent Bethlen Istvan-
nak, akinem zarkézott el az esetleges kormény-
alakitas eldl, igy 6k Zichy Aladar lakdsin gyu-
lekeztek, és vartak a fejleményeket. Karolyi
tehat eleve nem gondolt arra, hogy kommunis-
taknak adjon kormanyzati megbizatast.
Akormanyalakitdst villalé szocidldemokra-
ta vezetSk azonban — Garami Erné, Peidl Gyula
és néhany tarsuk kivételével — Karolyi és a pol-
gari miniszterek hiata mogott kiegyeztek a bor-
tonben 1l6 kommunistakkal. Mdrcius 21-én
délutan 4 6rakor Karolyi elngkletével tartotta
utolsé ulését a Berinkey-kormdny, amelyen
a kommunistdkkal megéllapodé két szocidlde-
mokrata miniszter, B6hm Vilmos és a Karolyi
altal miniszterelnoknek jelslt Kunfi Zsigmond
elhallgattak a kommunistdkkal val6 kozos kor-
manyzasrol kotott megallapoddsukat, s az Gj
kormdény kinevezésének idépontjardl érdekls-
d6 Karolyival kozolték, hogy az 0j kormany
névsorat a Munkastandcs esti iilésén 4llitjak
ossze, s azt kovetéen Kunfijelentkezni fog nala.
Mivel a Munkéstanics mér januarban kizarta
soraibdl a kommunistdkat, Karolyi ebben sem
lathatott semmi gyantsat. Ugy tiint tehat, hogy

5 Az emlitett irasokat lasd: Illyés Gyula: Hajszdlgys-
kerek. Szépirodalmi, Bp. 1971. 371-373., 582-597.



a szocidldemokratdk kormanyalakitdsa sikeril,
ezért uzent a Zichy Aladar lakdsan varakozé
Bethlen-csoportnak, hogy a veluk tervezett ta-
nacskozas targytalannd valt. Ugyanakkor Ka-
rolyi még a kormanyiilésen azt is kozolte a szo-
cidldemokrata miniszterekkel, hogy masnap
taldlkozni akar a polgari és nemzeti ellenzék
vezetdivel, amit 6k sz6 nélkiil tudomasul vettek.

A torténtek utdn a koztarsasagi elnok Kunfi
jelentkezését virta, de vacsora kozben meg-
jelent egyik titkara, s a késébb ismertté valt
lemondé nyilatkozat alairasdra kérte, Karolyi
azonban ezt megtagadta. Kis id6 multan tele-
fonon értesitették, hogy a Munkastandcs jéva-
hagyta a szocidldemokrata és a kommunista
part egyestlését, és kikialtotta a proletardikta-
taurat. Majd arrdl is értesiilt, hogy a tudta és
beleegyezése nélkiil nyilvanossigra hoztak az
altalaaldnemirt hatalomatadd” nyilatkozatot,
amelyet a szocialistdk és kommunistak egye-
siilt partjanak vezet6ségi iilése nagy lelkesedés-
sel fogadott. Karolyi az esetleges vérontas elke-
riilése érdekében a torténteket tudomdsul
vette, és félredllt; az dllamcsiny sikertlt.

A torténtek felidézése nemcsak a multunk
lényeges kérdéseit tisztazoé Illyés Gyula irdnti
tisztelet miatt fontos, hanem azért is, mert
még napjainkban, a torténtek tisztdzasa utan
50 évvel is vannak, akik ragaszkodnak a Karo-
lyit besdrozé hatalomatadés legendajanak éb-
rentartdsdhoz.

Illyés emlitett esszéregényeiben 1918-19-
16l szélva — a jobb- és baloldalon mdig él6 sz6-
haszndlattal — a két forradalom kifejezést hasz-
nalja. Ugyanakkor irdsait olvasva egyértelmd,
hogy a nemzeti, demokratikus és szocialis igaz-
sdgossagra torekvé politikdval rokonszenvez,
s elutasitja mind a vérds-, mind a fehérterrort,
s az ezekkel megalapozott diktaturakat. Ugyan-
akkor mint iré és ,toérténész” nem a terro-
ristakat leleplez6 mindgsité jelz6k keresésére
forditotta figyelmét, hanem a gyilkos cseleke-
deteket el6idéz6 inditéokok feltardsara. S ami
elkeserité és elgondolkodtaté, hogy ezek az in-
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ditéokok mindkét oldalon nemes eredettek.
Az egyik az emberi jogok és a tarsadalmi igaz-
sagossig kiterjesztéséért, a nyomorusagos ko-
rilmények kozt él6k sorsanak javitdsaért kiz-
dott, a masik viszont a feldarabolasra itélt
magyar nemzetet akarta megmenteni. Sajnos,
mint mar annyiszor, ,haza és haladis” ugye
most sem tudott 6sszekapcsolédni.

Azt sem feledhetjiik azonban, hogy az iré6-
nak az 1970-es években a megjelenhetéség kér-
désére is gondolnia kellett. Ezért néha annyira
bonyolultan és kérmoénfontan kellett fogalmaz-
nia, hogy az adott részlet — a szerzé nyilatkoza-
ta szerint is — mar-mar nehezen volt értheté.
Tovabba néhédny szélsébaloldali érték és torek-
vés megértd bemutatdsa el6feltétele volt annak,
hogy a kommunista korszakban el6szér jelen-
hessen meg egy olyan kényv, amely részletesen
targyalta a trianoni békediktitum igazsagta-
lansagait, s mindenekel6tt a szomszéd orsza-
gokba kényszeritett magyarsidggal szembeni
embertelen baindsmoédot, amely az elsé pillanat-
tol kezdve folyamatosan tart. Az 4j hatarok
megvondsa a magyarsig egyharmadat szaki-
totta el sziil6foldjétdl, s hatszdzezer magyart
tett foldonfutéva ,,Eurdpa kézepén, Harlem fe-
ketéinél megszégyenitébb kivetettségben. [...]
A Duna-voélgyi foldonfutéknak sajat honukban
sem akadt sok szemrevételezdjik akkortéjt.”

Illyés, a fiatal forradalmar részt vett a parla-
mentaris demokracia visszadllitisat megakada-
lyoz6 ellenforradalom elleni tevékenységben.
O talalta ki, hogy a kiplakatolt Vérésmarty-
idézetet: a ,Hazddnak rendiletlenil”-t az
4 beti u betiivel val6 atragasztdsaval ,,Hazud-
nak rendiiletlenil”-re valtoztassak. Ez egyalta-
lan nem volt veszélytelen csinytevés.

Ezzel egyutt kozremikodott aletartéztatot-
tak csaladtagjainak segitésében. Igy ismerte
meg az egyik letartéztatott kishugat, egy , Bot-
ticelli médra angyalian szép, nyilt tekintetd és

6  Illyés Gyula: Beatrice aprddjai. Szépirodalmi, Bp.
1979. 256.
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ugyanakkor a vondsaiban az artatlansag érint-
hetetlenségébe zart siild6 lanykat.”” Ot nevezte
Beatricének, akinek delejes sugdrzasa olyan
hatéssal volt r, mint az igazinak hajdan Dan-
téra. A Beatrice aprédjai cim kett8s értelmd: je-
lenti az eszményi szerelemért rajongoékat, akik
egyben politikai eszményeikért is kiizdottek.

A visszaemlékezé Illyés nem felejtette el,
hogy egykori 17 éves, a szexualitassal épp meg-
ismerked6 6nmagat ez a kérdéskor akkor erd-
teljesen foglalkoztatta, s ennek megfeleléen
e muvében is részletesen irt réla. A Beatrice-
élményét Dantééhoz hasonlitotta abban is,
hogy a koltéfejedelem feltehetéen igen szaba-
don élt, ,akit valami Gton mégis Beatrice ve-
zetett, leghivebben épp a szakadékok folott,
a szentképek pall6 f616tt lebegé angyalaként.”®

Visszatérve a proletardiktatira bukdsa utan
torténtekre, Budapest roman megszallasat,
a f6évéros ,végleges elestét” Illyés a magyar de-
mokricia térténetében Buda 1541-es elveszté-
séhez hasonlitja. Ugyanis a kommunistakkal
mindig hatdrozottan szemben 4ll6 Peidl Gyula
vezette szakszervezeti kormdny 1919. augusz-
tus 2-an hozzalitott a marcius 21-én megdon-
tott koztarsasdg, azaz a magyar demokricia
helyreallitdséhoz, és a kormanynak a kis-
gazdakkal és a keresztényszocialistakkal valé
kib6vitéséhez, ami egy nemzeti-demokrata
kormanyzatot eredményezett volna. De a f6va-
rosba augusztus 4-én bevonulé romanok tdmo-
gatd jelenlétével egy maroknyi ellenforradalmi
csoportnak augusztus 6-an sikerilt ezt a kor-
manyt eltadvolitani, s masnap a Friedrich Istvan
vezette elsé ellenforradalmi kormanyt megala-
kitani.

[llyés j6 szemmel vette észre — amit sok tor-
ténész is figyelmen kiviil hagyott —, hogy 1919.
augusztus elsé napjaiban utoljara csillant fel
a parlamentaris demokracia megmentésének,
helyreallitidsanak lehetésége, tehat az 1918.

7  Uo.18.
8  Uo.21.

oktéber 31-én kezdédott forradalmi folyamat-
nak a széls6baloldali kilengést kévets konszo-
lidalé befejezése. S6t, miutan a magyar mun-
kassag kidbrandult a proletdrdiktattarabdl:
lehet6vé valt, hogy — Ady szavaival - a ,sziiz
proletdr-seregek” ,,Csaba Gj népeként” amagyar
nemzet szerves részévé véiljanak. Ez azonban
sajnos — a gy6zedelmeskedd ellenforradalom,
majd az 1945 utdni szovjet uralom mindent
eltorzité hatdsa miatt — csak az 1956-os forra-
dalomban valésulhatott meg.

Itt meg kell jegyezni, hogy Ady volt az elsé
kolto, aki észrevette, hogy a gyors iitemben no-
vekvé munkdassidg a magyar nemzet egyik leg-
fontosabb alkotéeleme lesz. Készonté verseit
azonban nem marxista szélamokkal irta, ha-
nem a magyar mult és mitolégia, valamint
a Biblia széhasznalataval. Hasonléképpen gon-
dolta Illyés is, aki szerint a Tandcskoztarsasag
felvidéki hadjarataval a ,proletar-osztalyharc
[...] nemzeti-emberi szabadsigharc lett.”?
S ezért itélte el az 1920-as években torténteket,
miszerint , Pesten egy igazolé bizottsdg el6tt
egy ide menekault tantestiilet ellen terhel§ bizo-
nyitékként fogadtatott el egy fénykép, melyen
e tantestiilet tagjai kalaplengetve, nevetve él-
jenzik” a bevonul6 vords csapatokat mint ma-
gyar felszabaditékat.™

Olvassuk tovabb Illyés fontos megallapita-
sait: ,,A magyar haladas szellemi életében [...]
az augusztusibukas utdn vilt ketté végzetesen
[...] az, aminek pedig szorosan egyiitt kellett
volna maradnia. Vagy most kellett volna meg-
kisérelni az 6sszeforraddst, ha eddig csak fo-
gyatékosan volt meg.” Azaz ,haza és haladas”
egyittes képviseletét. S a végzetes kettévilas
oka, ,hogy a magyar progresszié j6 része vak
kényszerbdl vagy hiszékeny szamitasbol oly
fokon hallgatott a magyar néptémegek nemzeti
jogainak sérelmérdl”, hogy a ,nemzet iigyének
latvanyos védelmét a reakci6 szinte kizarélagos

9  Uo. 269.
10 Uo. 254.
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birtokaul engedte.”'* Ennek kovetkeztében az
értelmiségi ifjasag jelentds része is az ellenfor-
radalmi eszmék tamogatdéja lett. Illyés felidézi
Ady temetését, majd beszamol a temetése utani
elsé évfordulén, 1920. januar 29-én rendezett
megemlékezésrdl, amelyen részint az 6 feladata
volt, hogy a kélté emlékét felidézé Toth Arpad
testi épségét biztositsa. A zsufoldsig megtelt
Vigadéban az el6ad6é megjelenését hatalmas
futty fogadta, az el6adas utdn pedig 6riasi bot-
rany kerekedett. Egyesek Adyt gyaldztdk, ma-
sok a forradalmat éltették. A kardlapozé rend-
6rség csak nehezen tudta helyreéllitania rendet.

,Haza és haladas” egységének kérdése
A Szentlélek karavdnja cim kényvében is foglal-
koztatta. Eszerint a jobb- és baloldal vadasko-
dasaban k6zos, hogy mindketten a ,hazafisig
dolgdban marasztaltdk el” ellenfeltlet. A jobb-
oldal szerint ugyanis az ,orszdg kereteinek re-
csegb 6sszeomldsa kozepette a szocialistak f6
gondja nem a nemzetnek, hanem a sajit erejuk-
nek a biztositasa volt.” A baloldal szerint hason-
l6an: a volt uralkodé osztélyok ,,0sztdlyérdeke-
iket folébe helyezték a nemzet érdekeinek.”
Ebbébl koévetkezben a baloldal minden ,haté-
konnyd valhaté nemzeti erét eleve pusztitéan
ellenforradalminak” észlelt, a jobboldal pedig
;minden hatékonynak mutatkozé szocialista
er6t eleve pusztitéan forradalminak.”?

Illyés hidba reménykedett abban, hogy a Si6-
fokon gytlekezé veszély ,tavol tartdsira csak
lesz 6sszeszovetkezés? Elég fegyelem mindazok
kozt, akiket egyarant fenyeget a veszély. Hogy
Magyarorszag azzd valtozzék vissza, aminek
mar Adyék hadat tzentek! Petéfiék! Batsa-
nyiék!”*3

Ahatalomrajutott ellenforradalom ugyanis
nemcsak a proletardiktaturat, de az azt megel6-
z6 koztarsasagot is elitélte. Véget vetett tehat
a koztarsasag visszadllitdsdra inditott kisér-

11 Uo. 269-271.
12 A Szentlélek karavdinja. 233-234.
13 Beatrice aprddjai. 88.
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letnek, s a fehérterror kzepette hozzilatott
a restaurdcios ellenforradalmi rendszer kiépi-
téséhez, amely igy eleve képtelen volt reform-
konzervativva valni. Magyarorszag ismét tév-
utra keriilt, mert az ellenforradalmi rendszer
- akar fehér, mint Horthyé, akar vords, mint
Kadaré - érdemi reformok megvalésitdsara kép-
telen, ebbél kovetkezben a tarsadalmat valsag-
ba sodorja. Pedig mar a reformacié idején egy-
értelmitien megfogalmaztak, hogy az egyhazat
allandéan reformalni kell. S mindez még in-
kabb igy van a sokkal valtozékonyabb vilagi,
politikai berendezkedések esetében. Sajnos er-
rél a korszak meghatarozé politikusai: elébb
Tisza, majd Horthy és Bethlen megfeledkeztek,
akiknek mint reformatusoknak ezt is tudniuk
kellett volna.

Az, hogy a voros terrort alkalmazé proletar-
diktatarit nem a koztarsasag, hanem a fehér-
terror valtotta fel, a tandcskoztarsasag hiveinek
utélag azt sugallta: még keményebbnek kel-
lett volna lenni. A fehérterror tehat sokak
szemében akaratlanulis a vors terrortlitszott
igazolni. (Szélséség szélsGséget sziil.) Ezek a
szélsGségesek a torvényességre torekve szocial-
demokratakat hibaztattak a vereségért, akik
szerintiik csak a parlamentbe keriilésre, illetve
miniszteri, dllamtitkari, majd népbiztosi tiszt-
ségekre torekedve elmulasztottak a tomegek
forradalmasitasat.

[lyés a Kadar-féle voros ellenforradalmi
korszakban a Horthy-féle fehér ellenforrada-
lomrél irva tobbszor is egyértelmiivé teszi:
a véres diktaturit eleve elfogadhatatlannak
tartja, legyen az akar voros, akdr fehér.

Kulén is foglalkozik a forradalmi idészak
tulfitott, cselekvd fiataljainak tetteivel, meg-
értve inditékaikat, de birdlva médszereiket: ,Az
ifjisag szeme mindig a tavoli jovén csiing, nincs
tekintete az atlépendd técsara, még ha az véres
is, és nem is técsa, hanem folyam.” Mert az if-
jusdg az ember megvalthatésidganak igézetében
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,osszetévesztiakegyetlenséget a batorsaggal”.'*

Biral6éan idézi az Ifja Proletar cimi lap 1919.
aprilisi szdmaban megjelent, tobbszérésen 6n-
ellentmondé és messianisztikus irast, misze-
rint: ,,csak akkor van értelme az osztalykulonb-
ségek gyokeres kiirtdsdnak, ha vele kivész az
emberek egymas kozti életébdl, ami Gket egy-
mastol elvalasztja: minden harag és minden
gyildlet, minden irigység és minden gég [...]
ez teszi a proletaridtust az emberiség szocia-
lis megvaltoztatasdnak hordozéjava, teszi a vi-
lagtorténelem messidnikus (sic) osztalyava”.'
E sorokat olvasva nehéz elképzelni, hogy az
idézett szép vagyakat, a messianisztikus célt,
a harag és a gytlolet megszuntetését hogyan
lehet proletardiktaturaval és voros terrorral
megvaldsitani.

Azt se feledjuk azonban: az ifjasag tévedése
attdl is fugg, hogy szerencsés vagy szerencsét-
len torténelmi helyzetben cselekszik-e? 1848,
1956 és 1989 ifjusdga szerencsés helyzetben
volt, mert mindenki a jogok kiterjesztését akar-
ta. Ez esetekben tehat nem lehetett tévedni.
Az els6 és a masodik vildghabort utani helyzet
viszont sulyos buktatékat tartalmazott. A jog-
egyenlGség mellett megjelent a ,vagyoni egyen-
16ség” kovetelése is, s a kommunista cél soka-
kat tévutra vezetett.

Kényvében Illyés tobbszor is foglalkozik
Trianon kérdésével, s rdmutat, hogy milyen
sokat artottak Magyarorszagnak a 20. szazad
elején rola kialakult elmarasztalé vélemények.
Ezekkel szemben emlékeztet arra, hogy a ma-
gyar nemzeti gondolat kialakuldsatél kezdve
megértd volt, s a magyar szellem legjobbjai a
nemzetiségi kérdés kapcsdn is a megértést,
a szotértésre vald torekvést hirdették. A ma-
gyarsag ,nagy nyugati utazéiban” — Batsanyi,
Kazinczy, Széchenyi, Wesselényi, E6tvés, Sza-
lay - ,nyoma sincs nemzeti tiirelmetlenség-

14 Uo.150-151.
15 Uo.196-197.

nek”. Az 6 atjukat folytatja Kemény, Mocsary,
s az 6 mélto 6rokosiik Jaszi Oszkar, akinek ara-
di kudarca egy nemzedék tudatat razkédtatta
meg. Majd réviden ismerteti a masodik vildg-
héiboru utani parizsi taldlkozasukat. Az id6s
Jasziazért akart Illyéssel megismerkedni, mert
a népi irdékat tekintette az 6 egykori mozgal-
muk folytatéinak, Illyés pedig a ,Keleti Svijc”
gondolatat tartotta kovetend$ ,,névendékesz-
mének”.

A fehérterror uldozottjei kozt voltak Illyés
egykori tandraiis, igy Lengyel Gyula népbiztos.
Bar réluk rossz véleménnyel volt, de mint ul-
dozotteken — Hébelt Ede tgyvédi irodajanak
a szervezésében - igyekezett segiteni. Ugyan-
akkor azt sem felejti el lattatni, hogy a pusztik
népe teljesen védtelen volt. A Szegedrél rajok-
ban indult tiszti killonitményesek utkézben
kastélyokban szallasoltak el magukat, raaddsul
a pusztdkon hosszabban és buzgébban tevé-
kenykedtek, mint a kozségekben. Pedig a ,,pusz-
takon nem volt megtorlandé kommunista cse-
lekmény. Senki magantulajdonhoz ott nem
nyult, nem is fenyegették. [...] A foldbirtoko-
sok és a bérldk, s ezeknek [...] a gazdatisztjei és
ispanjai a kilonitményesek bosszujat azokra
a béresekre és cselédekre eresztették ra, akik
nekik a diktatura alatt, mint termelé-bizto-
soknak és gazdasagi szakértSknek szajaltak
vissza; hisz 6k is mindnyéjan a diktattra alkal-
mazottjai voltak. A kérnyékunkig elhirlett du-
napataji, kalocsai, tamasi parasztzavargasok-
ban egy pusztai cseléd sem volt. A sorok iréja
messze elvilasztja magat azoknak az elveit6l,
akik ezeket a nagyrészt kozépparaszti mozgo-
l6déasokat ugy fojtottak vérbe, hogy a forradal-
mat vélték szolgalni”*® Sét, a proletardiktatu-
raval szembefordul6 parasztok igazat elismerve
megemliti, hogy a Duna-melléki népfelkelések
oka a gabona-fejadag 72 kiléban valé megalla-
pitdsa, amiahdaboru alattinak csak egyharmada

16 Uo.106-107.



volt, raaddsul a falusi fiatalokat aratds idején
soroztdk be a voros hadseregbe.

A cselédekkel szembeni megtorldsra két pél-
dat emlitett: Egetthalmon a kastélykertészt
akasztottak fel a fidval, Birkamajorban pedig
abognart, mert mint a direktérium elnéke ma-
jus 1-jén voros zaszlot tlizetett a kastély azon
ablakdra, ahol a direktérium helyisége volt.

A cseléd-kérdés kapcsan tekintsiink ki Illyés
konyvébél. Ime egy jellegzetes adalék: Tormay
Cécile-t Kispal Janos direktériumi tag — egyben
annak a kastélynak a kertésze, ahol Tormay
bujdosott - kisérte el Sziigyr6l Balassagyarmat-
ra, hogy bantéddsa ne essék, s direktériumi
tagsdgara hivatkozva meg is védte a voros fegy-
veresek okvetetlenkedésétél. Ezutan a vords
uralom e helyi vezetdje a kovetkezé médon és
kérdéssel fordult a bujdosé ir6néhoz: ,Megtisz-
telem aldssan, mit tetszik gondolni, nekem
ugye nem lesz bel6le bajom, ha megfordul?”'” Az
ir6né nem valaszolt a kérdésre, pedig j6 lenne
tudni, milett Kispal Janos sorsa.

Mivel az ellenforradalom kereszténynek és
nemzetinek tekintette magat, vessiink egy pil-
lantast a Magyar Katolikus Puspoki Kar 1919.
aug. 22-ei pasztorlevelére, amely a kévetkezé-
ket tartalmazza a magyar tarsadalom legfonto-
sabb kérdéseirdl: ,vezessiik be a gyakorlati ke-
reszténységet, mint a megértést sjogtiszteletet,
mintjoé viszonyt s 6sszetartast anemzet 6sszes
tarsadalmi osztalyaiba s tiszteljik meg egymast
afelebarati érzések s az emberijogok, a tarsulds
és szervezkedés szabadsaganak elismerésével.
Alljon téluank tavol minden bosszivagy, meg-
torlds, — 4lljon ez tavol egyesektél s osztalyoktol.
Itt nem gyG6zott le, nem tepert le osztaly osz-
talyt, nem gyézte le senki a munkdasosztalyt,
hanem a gazdasagi és tdrsadalmi rend gonosz-
tevdit torték le. Nem lehet tehat koztink arrél

sem sz, hogy a k6zéposztaly most mar megint

17 Tormai Cécile: Bujdosé kinyv. Gede Testvérek, Bp.
2003. 395.
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uralkodhat a munkésosztaly f6lott; nem lehet
sz6 reakciérdl, sem elnyomdsrél. Senkiét el
nem venni, mindenkinek a magiét megadni
- ez a jové Magyarorszag boldogulasianak folté-
tele. Reakcidrdl tehat, mely elnyomast, véres
viszonzdst s ild6zést jelent, — mely kinzé kam-
rakért kinzé kamrakkal, voros terror helyett
fehérterrorral fenyeget, koztink még szé se
essék. A proletardiktatira emberségbdl kivet-
kézott gonosztevdinek dicséségére koztiunk
senki sem dhitozhat!”®

A Katolikus Puspoki Kar pasztorlevelét azon-
ban a magat kereszténynek és nemzetinek ne-
vezd politika figyelmen kival hagyta, s nem
gatolta meg a fehérterror kibontakozasat. Sét,
a fehér ellenforradalom - Illyést idézve — nem
csak ,Kérolyit lokte holmi gyehennaba. Elat-
kozta Ady szellemét, el az él6 Babitsot, Méri-
czot, Bartdkot, Kodalyt, Csdkot, Ferenczyt; alig
volt érték — hogy most csak a mivészeteket
nézzik -, akin nemlatott pokolkormot.” Ugyan-
akkor ,Magdra adé szellemi ember (s féleg fia-
talember) csak azokhoz az itmutaté tablakhoz
igazodhatott, amelyek els6 sordban a fenti ne-
vek alltak.”*?

Azt se feledjiik, hogy a Horthy-féle ellenfor-
radalom keményebb volt az 1849-es Habsburg
ellenforradalomnal. Az utébbi ugyanis nem
semmisitette meg az 1848-as torvényeket, de
megnyirbalta azokat. A Horthy-féle ellenforra-
dalom viszont nemcsak a kommin intézkedé-
seit semmisitette meg, de akoztarsasig minden
torvényét és rendelkezését is. E sziklatokord
bosszuallas miatt nemcsak a kommunistak, de
a demokratikus irdnyzatok vezet6i is emigra-
ciéba kényszerultek. El kell gondolkodnunk:
miért uldozték el az orszdgbdl azokat is, akik
parlamentéris demokréciat teremtettek? A va-
lasz az ellenforradalmi rendszer nagyon is

18 Prohaszka Ottokar: Napldjegyzetek 3. Székesfehér-
var, 1997. 348.
19  Beatrice aprodjai. 147-148.
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korszeriitlen eszmeiségében keresendd. Az igy
kialakult helyzet rendkiviil megnehezitette
a demokratikus emigraci6 tevékenységét. Ugy
kellett ugyanis az ellenforradalmi rendszer el-
len fellépnie, hogy az Magyarorszag érdekeit
ne sértse. 1926-ban a ,frankpoér idején a vilag
minden rotaciés gépe megannyi dgyuként allt
az emigraci6 rendelkezésére. Ki 6vhatta még
ilyenkor a szuléhelyét? Kérolyi mindig ugy cél-
zott — ezt kozelrdl lathattam -, hogy ponto-
san csak a nemzet ellenségeit talalja és soha
anemzetet.”?

Bar az ellenforradalomnak névekedett a ta-
mogatottsiga, Illyés azonban a fenti névsort
tartotta mérvadénak annak ellenére, hogy
akadt kérdés, amelyben egyikikkel-masikuk-
kal nem volt egy véleményen. Kiilén is megem-
litette, hogy ,kordnak legmiiveltebb koltéjével”,
Babits Mihallyal ,képtelen voltam zold 4dgra
vergédni abban a kérdésben, hogy vannak tér-
sadalmi osztalyok [...] az emberiség kezdettdl
fogva tlz és viz, tehdt vagy-vagy, mert a két
tabor kozt egyre mélyul a szakadék, s folyvast
magasul a barikad.”?! Mas sz6val egy tarsadal-
mon belul sokféle érdek utkozik egymassal.
Ugyanakkor Illyésnek ez a sokoldald, sokszem-
pontu vizsgalédadsa arra irdnyul, hogy az adott
idészak minél tobb értékét, értéket hordozé
torekvését mutassa fel. Mtivészeti kérdésekrél
sz6lva alegnagyobb tisztelettel ir Kassak Lajos-
ré6l, bar nem minden elképzelésével ért egyet:

sremek szeizmograf-idegzetének sugallatara
mar kalapalgatta-kerekitgette a korszak szép
faanyagabdl a maga vaskarikdjat, a kollektiv
individuumot.”?

[llyés szellemisége tehat tavol 41l a ma diva-
tos felfogastol, amely a neki nem tetszé politi-
kai irdnyzatokat eleve gyaldzatosnak és arulé-
nak tekinti. Jaszi Oszkar és Karolyi Mihdly

20 Uo. 284-285.
21 Uo. 152.
22 Uo. 332.

elismerd értékeléseivel a nemzeti elkotelezett-
ségi, szocidlisan érzékeny, polgiri demokrati-
kus torekvéseket tekinti a korszak jovébe mu-
tatd, példaad¢ irdnyzatainak. Azonban azt is
latja, hogy azok, akikre az els6 vilaghaborua vé-
gén raszakadt a vezetés, megoldhatatlanul ne-
héz feladatok elé keriiltek: , A kirivéan eltunyult
magyar feudalizmusnak és éppoly kiviléan
friss falanksagu kapitalizmusnak ellentaborai
- a polgari és a munkds-paraszt szervezkedé-
sek — nem adtak kell§ szdmban olyan férfiakat,
akik ezeket a kérdéseket megoldhattak volna.
[...] Polgari részrél csak Jaszi és sziik kére gon-
dolta végig ezeket. De el6re latni? A kudarc, még
tizetesebb széval a folsiilés egyszerre volt [.. ]
nevetséges és siralmas.

Marjanuarban veszélyesen eltavolodott, ami-
nek torténelmileg ikerszovetségbe kellett volna
fonddnia: anépvédelem és anemzetvédelem.”>

Szurjuk kozbe: azért tortént ez igy, mert
amunkdssignak és a parasztsidgnak nem voltak
meg a lehetéségei, jogi feltételei ahhoz, hogy
politikailag szervezetté viljanak, s a parlament-
ben megfelels politikai képviseletet szerezhes-
senek. A népi és nemzeti egység hidnya kévet-
keztében a némasédgra kényszeritett népnek
egyszerre kellett elszenvednie a kettds kint,
a nemzetit és a tarsadalmit, azaz az orszag
megcsonkitasat és a multat visszadllité ellen-
forradalmat.

Illyés a hiborus vereség miatt beallé nem-
zetiveszteség kapcsan Babits 1919 januarjaban
irt vigaszszavait idézi, amelyek szerint, ha el is
vesznek téliink foldet, tudnunk kell: ,nem a f6ld
ahaza [...] Ami a féldben szent: az az emberek
emlékei. Ezeket pedig senki el nem veheti, mert
ezek benniink vannak! Es ez a mi hazank, ezek
akozos emlékek, ez a szellemilevegd, amelyben
élink [...] Ez az, ami lelkunk féldje és otthona

- nyelviink, gondolataink és emlékeink — ame-

23 Uo. 269.



lyen kivil nincsen szdmunkra hely.”* Babits
és Illyés tehat egy magasrendd nemzeti tudat
kialakitdsdbanlatta a megmaradas biztositékat.
A legélesebb politikai kettéhasadas ellenére is
annak az eurépaisigra és magyarsigra épulé
szellemi egységnek kellene érvényestlnie, amit
»Ady és Babits s velitkk a Nyugat és a Huszadik
Szdzad »legkimiiveltebb f6i« oly szildrdan egye-
sitettek magukban.”?

S a fentiekhez Adyt idézve kesertien teszi
hozza: ,még a Templomot se épitettik fol”.
JVagyis alélek szerinti egységet. Ezt minden nép
szamara a szellemi élet végzi. A magyar szelle-
mi élet — a tudatalakit6 - Ady haldlautan, anép
legstilyosabb megprébaltatasai idején nem fe-
lelt meg hivatasanak.”” S e stlyosan elmarasz-
talé megallapitdsok utan is azt kell latnunk,
hogy ennek az atfogd, nemzetmentd magyar
lelki, szellemi egységnek a megteremtése mind
a mai napig nem akar sikertilni, mert ezt sem
lehet erészakkal, gytlolkédve, a nekem nem
tetsz6 vélemények és irdnyzatok kizardsaval
létrehozni. Ezért sorskérdés, hogy az elsé vildg-
héborud utidni magyar torténelemrdl nemzeti
kozmegegyezés alakuljon ki. Enélkil ugyanis
marad a magyarsagot megoszt6 és megbénitd
gylolkodés, amely csak Gjabb buktatékhoz ve-
zethet.

Végul Illyés konyvének alapgondolatit a Ka-
rolyirdl és Horthyrdl alkotott kép teszi egy-
értelmivé. Eszerint Karolyi a ,megtestesult
racionalizmus volt, a két labon jaré jézansag.
Vasakaratardl s a konok dacrdl, mellyel akar
percnyi céljadhoz ragaszkodott, testkozelbél is
folyton tandsagot nyujtott. Szikrdzé elméji
volt [...] ontotta a szellemességet, a megfigyelés
telitalalatait, az 4drtatlan humor és a hegyes
gany nyilait.” Illyésnek ezt a jellemzését alata-
masztja Kdrolyi Mihdaly: Ravelszki cimi dra-

24  Uo. 274.
25 Uo. 531.
26 Uo. 532.
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mdja, amelyben szellemes, poénokban gazdag
parbeszédek s torténetfilozéfiai mélységi kije-
lentések talalhaték. Példaul: ,A forradalom a
még abszolutabb hatalom elészobaja, ajtaja
a trénteremre nyilik, de a trénon nem a forra-
dalmarok fognak ulni.”

Folytatva Illyés jellemzését: Karolyi a ,sziv-
beli pacifistak biztonsagaval volt kényortelen
harcos. Epp csak tan ttlsdgosan johiszemii volt.
[...] Politikustarsait — jol nevelt arisztokrata-
ként - egyenranguan kezelte. [...] testkozelbol
drasztja a rendkivili egyéniség jeleit, a koz-
élet aréngjaban mindig személyét rejtve, az
udvariassidg pancélzataban jelenik meg. [...]
A politikus Karolyinak mindazonaltal volt egy
alapveté fogyatékossdga. Nyilvan médgnasne-
veltetésébdl eredt. J6 emberismerd volt, s ezt
a magaranguak kozt lovagi finnyassaggal gya-
korolta: nyomban félvette a neki dobott kesz-
tytt; rogton elfordult, egy életre elzarkézott
attdl, akin szippantdsnyi neki nem tetszét ér-
zett. De — ebben hibasan értelmezve a demok-
raciit —lefelé akialté emberi csaldrdsagra sincs
szava, és a félrevezetdire, a néha nagyon kzon-
séges »atejtbire« ugy néz, mint hazudozé lova-
szara, burnoéttolvaj lakéjara...”?’

Illyés kiilon is megemliti Kunfi Zsigmondot,
akit Kérolyi elvitt amerikai utjara, baratjanak
tekintette, s a Kdrolyi altal miniszterelnokké
kinevezni akart Kunfi litszélag elfogadta az
ajdnlatot, csupén a kinevezés késébbre halasz-
tasat kérte, igy csapva be Karolyit, elhallgatva
a kommunistdkkal egyiitt tervezett hatalom-
atvétel el6késziileteit. Ennek ellenére Karolyi
az emigriciéban sem mondott semmi rosszat
Kunfirél.

Az ellenforradalmi korszak névadéjardl ez
olvashaté: ,Horthy elegans volt, j6 termetd, ar-
can a férfierély mintazhaté vonasaival. Olaszul,
angolul, francidul (és magyarul) katonais, illet-
ve tengerészi folyékonysaggal beszélt, németiil

27 Uo. 282-284. és 286. o.
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Rohonczi Istvdn: Miska huszdr (Pdkozd, 2017)

anyanyelvi otthonossaggal. Mindenkit meg-
nyert egy bizonyos rangfokozaton tul, a kora-
beli kilfoldi beszamoldk szerint. A vildgban
forgé gentleman emelkedettségével kivant
nem sz6t ejteni sem a dundntili magyar, sem
a tiszantuli romdn, sem a Sajén tuli térvényte-
lenségekrdl. Jobb oldaldn szép, 6sz haji, nagy-
asszony megjelenést feleség mosolya hitele-
sitette tapintatat. Dicsérték uri kézfogasat:
kitiintetésként tudta nyugjtani, nala hatalma-
sabbaknak is. De sima is volt. Karrierjét azzal
alapozta meg, amivel belebukott: tudott meg-
hunyészkodni.” A Horthy-rendszer ,egy révid
honvédé habora kudarca utan [...] vette birtok-
ba Magyarorszagot. Voltaképpen harci ellenfor-

radalom nélkal [...] nyitotta meg [...] az ellen-
forradalmikorszaknak nevezett évtizedeket.”?®

A bukassal kapcsolatos meghunyaszkodas
arra utal, hogy Horthy 1944. oktéber 16-an
hajlandé volt az &ltala is megvetett Szélasit
miniszterelnokké kinevezni. Ezzel egyidejiileg
lemondott, s6t, semmisnek nyilvanitotta el6z6
napi kidltvanyat is, s a honvédséget a harc foly-
tatdsara buzditotta.

Illyés djra és Gjra visszatér ahhoz a gondo-
lathoz, hogy nekiink nem akoézott kell vélasz-
tanunk: magyarok legyunk, vagy eurdépaiak?
Erre megadta a vilaszt mar Ady és Babits, s az
6 szellemiiket titkr6zé Nyugat, valamint a Ja-
szi-féle Huszadik Szdzad. Az 6 szamukra ma-
gyarsag és eurdpaisag egyet jelentett, s ezt az
utat kell kovetntink. Jaszi Oszkar 1919-ben irt
szavaival: ,Halesz még magyar j6vod, az csak az
Ady lelkébdl indulhat ki, mint a legmagyarabb
és legnemzetkozibb 1élekb6l.”*

A koényv utolsé fejezete 1921-ben jatszodik,
amikor a szerz6 részt vett egy Vicott tervezett
fogolyszoktetési kisérletben, mellékesen az
érettségi vizsgajara készult, amit sikerrel le is
tett. Afolytatdst mar a kovetkezé kotet targyal-
ja: 6sztél beiratkozott a budapesti bolcsészkar-
ra. Decemberben emigralt, s 1922 aprilisidban
érkezett Parizsba, ahonnan 1926-ban tért haza.

Illyés Gyula iréként igy mondott véleményt
forradalomrél, kommiinrdl, ellenforradalomrél,
hogy torténészhez mélté kutatdssal tarta fel és
tisztdzta a maig vitatott korszak tébb fontos
kérdését, mindenekel6tt a koztirsasdg meg-
dontésének és Karolyi félreallitdsdnak torté-
netét. Ezzel példat adott az irdk szdmara, hogy
a nemzet multjinak fontos, vitatott kérdései-
ben foglaljanak allast, de nem a régi rogeszmék
Ujrafogalmazdsaval, hanem a tények faradsigos
és bator feltardsaval.

28 Uo. 259 és 261.
29 Jaszi Oszkar: Magyar kdlvdria — magyar foltdmadads.
Pallas Lap- és Kényvkiadé Véllalat, Bp. 1989. 42.
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Vitez Ferenc

Fentrl I

Kubinyi Krisztina festményeihez

Latom fentrél, hogy alattam
megmozdul a bibor enyészet,
és madarra valtozik a tdj.

*

Egyformak innen a haztetdk, a rétek,
a fliszalak, virdgok és a fak.
Egyforman szeretnélek f6lhozni téged
és leszallni hozzad, mert var a fészek —
s szivembe suttog az éjszakad.

*

Liatom magam, hogyan bolyongok

a szik sikatorok kozott. Még csukva
vannak az ablakok, nyirkosak a falak.
Odabenn mennyi dlom takarézik be

a nehéz félelmek kozé! - S talpam alatt
folszisszen az olajos fény pirkadat.

*

Minél magasabbra szillunk,

anndl élesebben latjuk a hazfalak
repedéseiben a megtortént idét.

A f6ldon allva észre sem vettiik,

hogy minden gondolat térképet rajzolt
még a templomkupolék ald is. — Mert csak
fentrél latni, hogy mi van legbeliil.

*

Nem tudom, hogy érdemes volt-e annyi
kacatot 6sszegytjteni. Most vissza-
htizza szarnyam a sok f6losleg.

Most mar latom, hogy eltékozoltam
gyonyori madarsagomat.
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I Hazatérés
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Nagyapdm méar a negyedik csirkeldbnal tar-
tott, szopogatta, cuppogott az asztalnal. Jéizl-
en evett, de volt benne valami megbabonazé,
ahogy figyeltem, szinte nem tudtam levenni
réla a tekintetem. Néztem, ahogy akkuratusan
lerag, leszopogat minden csontrél minden hust,
bért, iziletet.

A hetvenes évek kozepéig sebész volt a kli-
nika traumatolégidjan. Aztan az egyik reggel,
a hatodik egybefoly6 tigyelet utdn a hetediket
mar nem vallalata be. A féorvos gyézkodte,
majd a nép irdnti lojalitdsat firtatta, mire nagy-
apam egy akkorat lekevert neki, amolyan nyo-
matékositdsi célzattal, hogy az bevigddott
a hordagyak kozé. A névérek foldbe gyokere-
zett 1abbal figyelték az eseményeket, majd hir-
telen mashol lett dolguk. A forvos megértette
nagyapam indokait, tobbé nem akarta, hogy
ugyeletet vallaljon, se egybefiiggét, se éjszaka-
it. A parttitkar ar javaslatara nagyapam elébb
villamosvezets, majd portas lett a nagyerdei
remizben. Aztdn haziorvosi praxist biztak ra
Pallagon, de egy ratermettebb fiatal doktorné
egy hénap utdn onnan is kifurta. Nyugdijba
ment. Palfy nagybatydm szerint éppen jokor,
miel6tt megmiitott volna valakit az utcan.

Nagyapam nem lett szomorubb, mint el6tte.
Nem roskadt magaba. Nagyanydm sirt estén-
ként, ha nem hallotta senki. De mi hallottuk
a szomszéd lakésban is, és bizonyara nagyapam
is hallotta, még ha horkolt is kézben.

Aztankét évmaulva a virosi parttitkdr trnak
majdnem levigta ajobb kezét a szecskavago gép
egy falunapon, valahol Mikepércs mellett. Két
ment6t is kuldtek érte, hogy id6ben behozhas-

Béres Tamds

(1979, Szentes)

egyetemi oktato,
szerkesztd, Nyiregyhazan él

sak aklinikdra. Pedig Palfy nagybatydm szerint

mondta neki a szecskavagé gép kezelGje, hogy

ne nyulkaljon, majd 6 elmondja, hogyan muko-
dik, nem kell azt a gépet fogdosni, de a parttit-
kér ar csak fogdosta, odanyulkalt, hogy ez mi,
meg az mi, aztdn elkapta a zakédja ujjat a szij, és

majdnem berdntotta a fogaskerék ald, az embe-
rek, vagy hatan, Ggy rantottdk ki onnan, de

a zakojat mind szétszaggatta a gép, és rahara-
pott a jobb kezére is, megharapdalta a fogaske-
rék, csak ugy délt a vér mindenhonnan.

Volt nagy sikoltozds, meg jajgatds. A parttit-
kar ar el is 4jult. De nem latta senki. Csak Palfy
nagybatyam.

Aklinikan aztéan sikeriilt elallitani a vérzést,
de gy tiint, le kell vagni a jobb csukléjat, taldn
az egész karjat. Ezt pedig nem engedheti meg
maganak egy ilyen varos, mint Debrecen. Mi
lenne anéppel, mega helyi tanaccsal, haa titkar
ur jobb keze odalenne? Az orvosok tanacstala-
nul alltak az eset elétt, illetve nem merték mi-
tébe vinni a titkar urat. Aztdn behivtdk nagy-
apamat, aki éppen az ebéd utani sziesztajat
toltotte a gangon. Nagyapam bement, fujtatva
ingujjra vetk6zott, bemosakodott, és bazdme-
gek kozepette, amit a parttitkdr ar nem hallott,
mert elaltattak, nyolc 6ra alatt megmentette,
megmiitotte a titkar ar jobb kezét, még heg is
alig maradt rajta.

Aztan nagyapam hazament nagyanyambhoz,
letlt a tévé elé, és megnézte a Ki mit tud aznap
esti adasat. Nagyanydm kérdezgette, hogy na,
mi volt, fiam? De nagyapam csak annyit mon-
dott, hogy most mar biztos, hogy kétbalkezes
lesz a titkar ar.



Aztidn nagyapamat hét nap mulva behivtak
apartszékhdzba, ahol ott volt a f6orvos ur, meg
a titkar ur helyettese is. Bocsanatot kértek
nagyapatdl, és Gjra munkdt ajinlottak neki
a klinikdn. Nagyapam kis hezitdlds utan, és
nagyanyam nyugalma miatt elfogadta. De meg
kellettigérnie, hogy a f6orvos urat nem uti meg
tobbet. Nagyapam bdlintott, de széban nem
igért meg semmit. F6orvos ur kérte a személy-
ugyon Mancikat, hogy az ugyeleti beosztasnal
figyeljen arra, hogy 6 és nagyapam kiilén napo-
kon tgyeljen az osztdlyon, mert fontos, hogy
mindig legyen jé szakember a betegeknek.

Nagyapam még ot évig dolgozott a klinikan,
miel6tt 6nszantabdl nyugdijba ment, de azutan
is visszajart még tuigyelni és miteni. Mancika
a személytigyon figyelt arra, hogy a f6orvos tr-
ral ne keriljenek egy beosztasba. Nagyapam
villamossaljart dolgozni, és hosszasan elbeszél-
getett a villamosvezetSkkel, akik ugy szeret-
ték, mint a kollégdjukat, hiszen naluk is vezetd
beosztasban dolgozott hénapokig. Megvalasz-
tottak a kozlekedési tarsasag nyugdijas klubja
elnokének is, amit nagyapam udvariasan visz-
szautasitott, de az §szi vacsordjukra mindig
eljart, ahovd nagymamat is elvitte, akit ott min-
den alkalommal kérberajongtak a férfiak, mire
nagymama elpirult, de jol allt neki. A harma-
dik alkalommal mar egy piros mintds ruhdban
ment a vacsorara, ami nagyapa szerint jol illett
az elpiruldsaihoz, kiemelte az orcéja fényét.

A vasédrnapi ebédeknél 6sszegyiilt a csalad.
Nagymama, nagyapa, anya, apa, a hiigom és én,
apa testvére: Panni néni, aki mindig hajhalét
viselt a hajan, és driasi kontya volt; a férje: Mik-
16s bacsi, aki biolégiatanér volt a Fazekasban,
ésmindigizzadtvolt azinge, ha tél volt, hanyar,
ezért én igyekeztem minél tavolabb tlni téle,
mert elment az étvagyam, haranéztem, de nem
tudtam nem ranézni, tgyhogy inkabb az asztal
sarkdhoz ultem.

Nagymama 6ridsi ebédeket készitett, csont-
levest, csirkehusbdl, toltelékkel és zldségekkel.
Miutdn nagyapa Gjra a klinikdn dolgozott, me-
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gint j6 volt a hangulat az ebédeknél, mindenki
beszélgetett, nevettek és viccel6dtek. Alevesbdl
enyém volt a melle hisa, a tébbin megosztozott
a csalad, kivéve a csirke labait, amit nagymama
mar elére nagyapam tdnyérjara tett, mert ugy-
se szereti mas. Mar mindenki végzett alevessel,
beszélgettek. En pedig nagyapamat figyeltem,
ahogy iziiletrdl izuletre végigragja a csontot,
a csirke 1abat, minden nagyobb dararabot fél-
retesz, a tdnyérjara helyez akkuritusan, keze
tiszta zsir, leves. Olyan jéizten ette, hogy nem
birtam levenni réla a szemem. Amulatba ej-
tett. Sebészi precizitassal vilasztotta le a hust
a csontokrdl. Majd, amikor végzett, megtorolte
a kezét egy fehér textilszalvétaban, és nagy-
mamadra nézett. Nagymama elmosolyodott, és
sz6 nélkil elpakolta az asztalrél a mélytanyé-
rokat, a leves maradékat, hogy feltegye a maso-
dik fogast.

Nagymama sose tiltle az ebédnél az asztalhoz,
bér a helye megvolt, de mindig leszedte az tres
tanyérjait. Aztan, amikor vége volt az ebédnek,
és mindenki elvonult a nagyszobdba cigarettaz-
ni, kavézni, nagymama lopva evett a hiisokbdl.
Utdna mosogatott, amig nagypapa a klinikérdl
mesélt, aztan johetett a politika, meg, hogy ki
mit hallott a nyugatrél vagy a keleti rokonok-
r6l. Tobbnyire semmit. Vagy rémhireket. Vagy
ugyanazt, amit a mult héten is, csak kiszinezve
Ujabb mesékkel. De ki tudja, talan a fele sem igaz.

Egy 6szi napon, miutdn nagypapa nyugdi-
jazdsa Ujra téma volt, megcsorrent a telefon.
Nagymama vette fel, aztan el4jult, miutan par
percig hallgatott valakit a vonal tals6 végén.
El4jult, de csak ugy, hogy nagyapa még odaért,
és el tudta kapni, majd lefektette a kanapéra.
Engem kiildott repuléséért a konyhdba, és egy
pohdr vizért, vizes ruhaért, meg ami még nagy-
apa eszébe jutott. Fél éra mulva nagymama
magdhoz tért, de akkor mér a szomszédbdl anya
és apa, meg a higom is atjott, hitha segiteni
tudnak. Kérbealltuk nagymamat. Nagymama
hebegve-habogva elmondta, hogy Jené bacsi
hazaj6én, most, hogy mar nincsenek hatarok.
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Egy honappal ezel6tt nyiltak meg a hata-
rok keletre, meg nyugatra, bar nekem teljesen
mindegy volt, mert mi Ugyis csak a Balatonig,
esetleg Pestre merészkedtink. Nyugatra, de
csak addig, amiglehet, amig nem gondoljik azt,
hogy tul kozel jutottunk a vasfiiggonyig, ne-
hogy azt higgye valaki, hogy emigralni akarunk,
mint Jend bacsi, aki Kanadaba szokoétt, ugy,
hogy egy este sz6 nélkul itthagyta az egész csa-
ladot, dédi mama ebbe halt bele, dédnagyapa
pedig abba, hogy dédi mama a mennybe ment.
Ezért mindenki mérges volt Jen6 bacsira, leg-
inkabb nem beszéltek réla, vagy ha igen, & volt
a csalad fekete baranya, aki gydva volt, nyuszi,
elmenekult a bajok elél, ahelyett hogy szembe-
szallt volna velik, a csalddot pedig itthagyta
a szarban.

Hogyhogyajenhazajon? Kérdezte nagyapam
a fejét fogva. Megunta a nyugatot, vagy agyara
ment a napsutés? Kérdezgette nagyapa, nagy-
mama pedig csak séhajtozott, és minduntalan
el akart Gjra djulni, de anya ilyenkor vizet adott
neki, apa pediglegyezte a Népszabadsaggal. Mi,
gyerekek csak alltunk ott, mint a tejbetok, leg-
szivesebben nevettiink volna, annyira vicces
volt, hogy mindenki karomkodik, meg sopan-
kodik, mintha ott se lettiink volna, pedig, ha
valaki kdaromkodik a mi jelenlétiinkben, akkor
benniinket kizavarnak a szobabdl, de most, ugy
latszik, szabad volt kdromkodni.

Ahogy megnyiltak a hatdrok, és szabad volt
ki-be jarkalni az orszdgbdl, egyszerre mindenki
jarkalniis akart. Bir a szomszéd Ambrus bacsi-
ék inkabb magukra zartak az ajtét, és senkit
nem engedtek be, még a villanyo6rast se, mert
Ambrus bécsi meg volt réla gyézédve, hogy at-
verés az egész, holnap visszazdrnak minden
hatéart, jon az AVO, a titkosszolgélat, a rend6r-
ség, akatonasag, a part, és bebortonoéznek min-
denkit, elviszik az élelmiszert, lehet, hogy még
lovoldozni is fognak, puskaval szaladgal majd
a sok suhanc, mint 6tvenhatban.

Aztan, ahogy teltek a hetek, nem jott se
arenddrség, se akatonasdg, se a titkosszolgalat,

se amerikai titkostigynokok, és mindenki olyan
szabadnak érezte magat még az iskoldban is,
mintha Gjra tavasz lenne, vagy hasonlé. Péter
bécsi, a kedvenc térténelemtandrom, aki eddig
csak az egyiptomiakrdl vagy a Rémai Biroda-
lomrél mesélt énfeledten 6rakon at, azt mond-
ta, hogy holnaptél mesélhet 6tvenhatrdl, kom-
munistakrdl, forradalmakrél, tgy, ahogy 6
latta, kidobhatjuk az ¢sszes tankényvet, nem-
sokdra kapunk Gjakat. Hat, mi ki is dobtuk az
Osszes tankonyvet, fiizetet a kukdba. Masnap
persze ki kellett onnan szedni, mert vannak
abban még viszonyitdsi pontok, amihez igazod-
ni kell, mondta Péter bacsi, nem eszik olyan
forrén a kasat, aztan meg varjuk ki, hogy mi
lesz ennek az egésznek a vége, a j6 ralatas a jé
torténész erénye, mondta.

Mi nem lattunk ra sok mindenre, a tanarok
sugdoléztak az iskola folyoséjan, anya és apa
a hiradét nézte, de, ha meccs ment a kettesen,
apa elkapcsolt, nagymama és nagypapa pedig
dllandéan fel-ala jarkaltak a lakasban, hogy
most mit hova tegyenek, mivel mi legyen, kik-
kel mi lesz, ha Jend bécsi se sz, se beszéd, egy-
szer csak tényleg betoppan, akdr holnap, vagy
még ma. Nagypapa térképet vett el6, és kisza-
molta, hogy ha Jené bacsireptilével jon, onnan
vonattal, majd autéval, akkor akar két hétbe is
beletelhet az ut, de hakézvetlen jarattal, esetleg
két atszallassal, csak repiilével érkezik, akar
négy nap alattisideérhet. Erre nagymama még
idegesebb lett, hogy addig még egy piskdtat se
tud sitni. Nagyapa pedig nem engedte, hogy
piskotét siisson, mert nem a papa érkezik ide,
hanem Jend; ahogy jott, azzal a lendiilettel me-
het is vissza, tette hozza, és nagyapa az ajtéra
mutatott.

Ekkor csongettek. Nagyapa leengedte a ke-
zét. Nagymama nem mozdult. En nyitottam
ajtét. Egy vékony, szakéllas 6regember alt az
ajtéban, bérkabatban, kalapban, két nagy kof-
ferrel. Remélte, hogy jo6 helyen jar, és nagyma-
mat kereste, mondtam, hogy az unokéja vagyok,
sz6lok neki, erre megsimogatta a fejem, és egy



csokoladét nyomott a kezembe. Belépett a haz-
ba, nagymama odarohant, és minden sz6 nélkil
a szakallas ember nyakaba borult. Nagyapa
csak a fejét cs6valta, de nem mondott semmi
csunyat, ahogy azt kordbban igérte. Becsukta
a térképet, és az asztal ala tette. Nagymama
koénnyes szemmel betessékelte a hizba, nagy-
apa biccentett, és j6l megnézte maganak a férfit.
Szarul nézel ki, Jen8, mondta nagyapa, mire
nagymama sirva rohant a konyhdaba.

Nagymama, nagyapa egész este beszélget-
tek Jené bacsival. Nagymama Jend bacsi arcat
simogatta, Jen6 bicsi nagymama kezét szori-
totta, nagyapa pedig fel és ala jarkalt a szoba-
ban. Aztan 4tjétt anya és apa, mi hazamentiink,
mert mar nagy gyerekek vagyunk, hogy egyediil
aludjunk, holnap ugyanis iskola lesz, mondta
apa, de ahhoz nem voltunk elég nagy gyerekek,
hogy ott maradhassunk.

Jend bécsi bekoltozott nagymamaék kisszo-
bajaba. Nagypapa ujra raszokott a cigarettdra,
és titokban reggel és este ragyujtott a kis erké-
lyen, pont a mi ablakunk mellett. Engem nem
zavart, nagypapa mondta, hogy ne mondjam el
nagymamanak, de most sziiksége van egy kis
nyugtatéra, mint amikor villamost vezetett, én
megértettem. Esténként a hugom és én kiha-
joltunk az ablakon, és titkokban Turé Rudit
ettink, nagyapa pedig cigarettidzott az erké-
lyen. Néha egymasra kacsintottunk, és csend-
ben biinéztunk tovabb.

Jend bacsi néha megkérdezte, hogy mi tjsag
asuliban? Nem sok, mondtam, pedig egy csomé
minden tértént altaldban, mert a tanarok csa-
patokban jartak cigarettdzni a suli sarkara, mi
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pedig akkor tudtuk, hogy tovabb tart majd
a szlinet, és akkor lehet szaladgalni a folyosén,
elvégre szabadsig van. Jott egy 4j kislany az
iskoldba, Miskolcrél koltoztek a varosba, és két-
utcanyira laktak télunk. Szép barna, hosszu
haja van, sokat nevet, és levendulaillatd a ru-
haja. Alegjobb bardtom apukdja munkat kapott
Pragaban, igy elkoltoztek, és azéta nincs ki a
focicsapatunk, nem tudok kivel maszékazni,
meg csuszdazni a jatszétéren, csendben eszem
a menzan, mert egyedil nem megy a hiilyés-
kedés.

Jend bacsi egyre sovanyabb lett. Asszem),
azért, mert nem evett sokat, nagymama hidba
fézte a kedvenc ételeit. Nagypapa athozta hoz-
zank a maradékot, és veliink egyiitt ette meg.
Jend bacsi egyre szomorubb lett, nagymama
afolyosérajart ki sirni, nagyapa pedig mar nap-
kozben is dohdnyzott az erkélyen, de mi nem
tudtunk annyi Taré Rudit megenni, mint ahdny-
szor nagyapa cigizett. A blin6zésbdl is megart
a sok. Meg hit annyi Taré Rudi se volt otthon.

Az egyik téli napon, még Kardcsony elétt
Jend bacsi meghalt. Apa azt mondta anyanak,
hogy Jené bacsirdkos volt, menthetetlen. Nagy-
mama megbocsatott neki. Legalabbis feltette
Jené bacsi fiatalkori képét a vendégszoba faldra,
ott, ahol Jend bacsi aludt. Nagypapa tjra nagy-
mamaval vacsordzott, és lassan leszokott Gjra
a dohanyzasrdl. Jené bacsi két nagy kofferjét
nagypapa felvitte a padlasra.

Ha nagy leszek, megoroklom Jend bacsi két
kofferjét, kinyitom &ket, és meg fogom tudni
a nagy igazsdgot, mert biztos azokban van el-
rejtve.
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Torvennyel
az anyanyelv
ellen

Beszélgetés dr. Toth Mihdllyal

Toth Mihaly
(1954, Mezdkaszony)
jogasz, Budapesten él =%

Dr. Toth Mihaly jogasz, az Ukrajnai Magyar Demokrata Szdvetség tiszteletbeli elnoke, az ukran
parlament egykori képviseldje. Nem oly rég még Kijevben élt, vele beszélgettiink az ukrajnai
kozallapotokrol, a nyelv- és az oktatasi torvényrdl, a karpataljai magyarsag helyzetérol.

- 2019 dprilisdban, a nyilvdnvalé vdlasztdsi bukds

elétt dllo ukrdn parlamenti tobbség és az ujravd-
lasztdsra esélytelen dllamelnok elfogadta, illetve
kihirdette az tgynevezett dllamnyelvtérvényt.
A magyarorszdgi kozvélemény mdr szdmos dolgot
hallott errdl a torvényrdl, de ugy hiszem, és ez a
kdrpdtaljai magyarsdgra is igaz, kevesen tudjdk,
hogy mit tartalmaz valdjdban. Arra kérem, hogy
ismertesse, mi is ez a torvény, mirdl szol, mirdl ren-
delkezik, és foként milyen kovetkezményei lesznek,
lehetnek Ukrajna nemzeti kisebbségei, koztiik
a magyarok szdmdra?

— Nem biztos, hogy helyes, illetve teljes volna
az ukrajnai nemzeti kisebbségek folyamatban
1évéjogfosztasat csak az Ukrdan Parlament (Ver-
hovna Rada) 41tal 2019. 4prilis 25-én elfogadott
Az ukran mint dllamnyelv miik6désének biz-
tositasarol szélé térvény szovegében keresni.
A folyamat kozvetleniil a ,,Majdanos” forrada-
lom gy6zelmével vette kezdetét, amikor a par-
lamentben tobbségbe kertlt nemzeti radikali-
sok egyik elsé intézkedésiikként, 2014. februar
23-4n, az akkor életben lév6 nyelvtorvényt ha-

talyon kivul helyezték. Igaz, e hatarozat akkor
még nem emelkedett torvényerére, de mar a
fels6oktatassal foglalkozé toérvényben, amit
2014 juliusdban fogadtak el, az ukran nyelvet
hatdroztdk meg az oktatds nyelveként. Ezt ko-
vették a 2016-2017-es toérvénymoddositdsok,
amelyek lényegesen behatdroljak a nem ukran
nyelvl miisorszoras lehetéségét.

- A tavaly dprilis 25-én elfogadott torvény egy
folyamat vége, legaldbbis fontos dllomdsa. Az uk-
rajnai nemzeti kisebbségek jogfosztdsdnak mdsik
fontos része az oktatdsi torvény, amelyrdl mdr tobb
éve folyik a vita.

- Valéban, 2017 szeptemberében kertilt elfo-
gadasra az oktatasi torvény, amelynek 7., az
oktatds nyelvét szabalyzé cikke radikdlisan
lesziikiti a nem &dllamnyelven foly6 oktatés le-
hetéségét, gyakorlatilag megsziintetve a ki-
sebbségek nyelvein oktaté intézmények létjo-
gosultsagat. Vagyis:

1. akisebbségekhez tartozé személyek ezen-
tul csak az 6voda és az iskola elemi szintjén
részesiilhetnek anyanyelvi oktatdsban, de ott



is csak az dllamnyelv mellett, vagyis vegyes:
kisebbségi-allamnyelvi oktatdsban;

2. az ilyen oktatds nem az adott kisebbség
nyelvén mikods intézményben, hanem csak az
ukrdn nyelvi intézmények (hiszen a térvény-
cikk 1. pontja szerint minden oktatdsi intéz-
mény ukran tannyelv() keretein beliil, kilén
osztdlyokban (csoportokban) valésulhat meg.
Vagyis megszlinnek az ukrantdl eltéré nyelven
mikods intézmények;

3. megsziinik az anyanyelvi oktatas lehet6-
sége (jogalapja) mind a szakkézép, mind felsé-
oktatas kereteiben. Itt, amennyiben erre igény
jelentkezik, megteremtik a feltételeit a kisebb-
ségnyelvének mint tantdrgynak a tanulaséhoz.

— Megdibbentd, hogy ez megtorténhet a 21. szd-
zadban, Eurdpdban, egy énmagdt jogdllamnak
tarté orszdgban, amely csatlakozni szeretne az
EU-hoz és a NATO-hoz.

- Ez valdban igy van, mivel a fentebbiekbdl
kovetkezik:

1. megsziinik az dllampolgarok joga az okta-
tas nyelvének megvélasztdsara;

2. az allam a tovidbbiakban mar nem szava-
tolja az allampolgéarok regionalis vagy kisebb-
ségi nyelvi oktatasban val6 részesiilésének
jogat az oktatdsi rendszer minden szintjén és
formadjaban;

3. megsziinik a kis lélekszamu nyelvi csopor-
tok lehet6sége alacsonyabb létszamau iskolak,
osztalyok, illetve csoportok létrehozasara, és
ezek mikodésének dllami tdmogatasara;

4. megszinik a magin oktatasi intézmé-
nyek alapitéinak joga az oktatds nyelvének ki-
jelolésére;

5. megszlinik az dllamnyelven miikodé isko-
lak kotelezettsége egy regiondlis vagy kisebb-
ségi nyelv oktatdsdra;

6. megszlnik a tudds mindségének kulsé
értékelése céljabol létrehozott tesztfeladvanyok
kisebbségi nyelvekre forditasanak kételezett-
sége és lehetGsége;

7. megszlnik az allam kotelezettsége a pe-
dagdgusok felkészitésére, a regionalis vagy ki-
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sebbségi nyelveken miik6dé intézmények sza-
maéra.

— Amikor az elndkvdlasztds esélylatolgatdsa is
bizakoddsra adott okot, ekkor érte a legsilyosabb
csapds az Ukrajndban él6 nemzeti kisebbségeket.

— A fentebb felsorolt jogfoszté intézkedések
megejtése utdn, az On 4ltal a bevezetében em-
litett korilmények kozott, 2019. aprilis 25-én
fogadta el az ukran parlament Az ukrdn mint
dllamnyelv mikodésének biztositasirdl sz6lé
Torvényt (réviditve: Allamnyelv Torvény). E jog-
szabaly tobbek kozott a kovetkezé elbirdsokat
tartalmazza:

1. buntetdjogi és kozigazgatasi felelgsségre
vonast helyez kilatdsba a térvény megsértéi
szamara,;

2. megszabja az ukran allampolgarok kote-
lezettségét az allamnyelv ismeretét illeten;

3. az utlevélben a csaladnév és az uténév la-
tin betis atirdsa az ukran nyelvi névbdl tor-
ténik. Tehit megfosztja a magyar nemzetisé-
gleket is attdl, hogy sajat neviiket a magyar
helyesirasnak megfelelGen tintessék fel alatin
nyelvli okméanyokon (8. cikk).

4. kotelezévé teszi az dllamnyelv ismeretét
a helyi képvisel6k, énkormanyzati vezetdk,
illetve 6nkormdnyzati és allami, valamint 6n-
kormanyzati tulajdonban lévé véllalatok és
szervezetek vezetdi részére (9. cikk).

5.a12.,13., 14., cikkek arrél rendelkeznek,
hogy az dllamhatalmi szervek és a helyi 6nkor-
manyzatok esetében a munkafolyamat soran
kizérélag az dllamnyelv hasznalata lehetséges,
igy ellehetetlenitve barmilyen masik nyelv hi-
vatali hasznalatat.

6.kizdrdlag az dllamnyelvet lehet hasznalni
a valasztasi folyamatokban (18. cikk).

7. az Allamnyelv Térvény 21. cikke sz6 sze-
rintismételve az Oktatési Térvény 7. cikkét, azt
még poétldlagosan kiegésziti két, a kisebbségi
nyelveket korlitozé el6irassal: 1) a felsGokta-
tasba valé felvételik kizarélag ukran nyelven
torténnek, 2) idegen nyelvek tanitdsa csak uk-
ran nyelven megengedett.
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8.a25. cikk el6irja, hogy a nyomtatott, nem
ukrin nyelvi tomegtdjékoztatdsi eszkozok két
vagy tobb nyelven jelenjenek meg, amelyeknek
egyike az dllamnyelv. Ez a jogi norma nemcsak
az egyenl6 banasmoéd és egyenlé lehetdségek
alapelveit sérti, hanem a piaci versenyegyenlé-
ség, valamint a személyeknek a szabad infor-
macidterjesztéshez és hozziférésnek jogat is.

A felsoroltakon kivil e térvény elbirja az
ukran nyelv kizdrdélagos haszndlatanak kotele-
zettségét: a szamitdgépes programok felhasz-
naloi feliletei és web-oldalak (27. cikk), nyil-
vanos rendezvények (29. cikk), fogyasztéi
szolgaltatdsok (30. cikk), reklamok (32. cikk),
egészségiigy (33. cikk) stb. teriileteken. Igy gya-
korlatilag kizarja a kisebbségi nyelvek haszna-
latanak lehetéségét a kozéletben, beszoritva
azt a maganbeszélgetések és a vallasi liturgiak
tertletére.

— Ha jol értelmezem, akkor a jévében a magyar
nyelvii lapok minden szdmdt le kell forditani ukrdn
nyelvre, még akkor is, ha az adott kiadvdny egydl-
taldn nem érdekli az ukrdn olvasékat. Ugyanakkor,
amennyiben ezek a forditdsok nem anyanyelvi szin-
tiiek, azaz nem megfelelé minéségiiek, akkor az
adott szerkesztdség még biintetdjogi és kozigazga-
tdsi feleldsségre vondsra is szdmithat? A torvény
rendelkezik e szankcick mértékérél, lehet-e mdr
tudni, hogy az adott ,vétségekért” milyen biinteté-
sek vdrhatok?

— Az el6terjeszték valéban eredetileg ilyen
szabdlyozast javasoltak, amely aldl a kulfsldi,
nem utolsésorban a magyar kormany heves
tiltakozasa eredményeként, a véglegesen elfo-
gadott normaszovegben mentesultek az angol
és mas, az EU hivatalos nyelvein megjelend saj-
totermékek. Ez az el6irds tehat példdul ,csak”
az orosz, a belorusz vagy a gagauz nyelveken
kiadott sajtdtermékekre vonatkozik, igy a tor-
vény most mar nemcsak abszurd, de még diszk-
riminativ is lett.

A toérvény létrehozta a nyelvi ombudsman
intézményét, akinek a térvény elSirdsainak
pontos betartatasa a feladata, s akijogosult sajat

hataskorben pénzbirsaggal stjtani a torvény-
sértéket. Akiszabhat6 birsag 6sszegét a térvény
nem konkrét 6sszegben hatarozza meg, hanem
az aktudlis évi koltségvetésben megallapitdsra
keruls havi, adémentesnek szdmit6 személyi
jovedelmet veszik alapul. A 2019-es évre ez
szamszerGen 17 UAH, ami megkézelitéleg
0,7 EUR. A szabalysértés mikéntjétél és hogyan-
jatol fuggden e birsdgok 6sszege ennek szaz-
szorosatol a hétszdzszorosaig terjedhet.

- Mi a helyzet a kényvkiadds és a kulturdlis ren-
dezvények, iré-olvasé taldlkozok, konyvbemutaték
esetében?

- Az Allamnyelv Térvény elfogadasaig Uk-
rajndban a konyvkiadas nyelve nem volt targya
jogi szabdlyozadsnak. E jogszabdly érvénybelé-
pésétdl szamitott 2,5 év eltelte utan, vagyis
2021. julius 16-4t6l minden regisztralt kiadd
koteles ukran nyelven kiadni kényveinek felét.
Ez aldl a kotelem alél mentestlnek azok a kri-
mi tatdr nyelvl és mas nemzeti kisebbségek
nyelvén irédott konyvek, amelyeket az dllami,
illetve a helyi koltségvetés finanszirozasiban
akésébb elfogadésra keruld kisebbségi térvény
el6irdsainak megfeleléen adnak ki. E térvény
el6irja azt is, hogy az ukran nyelven kiadott
konyveknek kell kitennitk a kényvesboltok
véalasztékdnak legalabb 50%-at. Ez a szabdly
nem vonatkozik a majd elfogadasra keruld
kisebbségi torvény eléirasanak megfelelGen,
specidlisan az éshonos népek és nemzeti ki-
sebbségek jogainak érvényesitése céljabol lét-
rehozott kényvarusité intézményekre (he-
lyekre).

Azirodalmiesteken hasznalandé nyelvekre
ejogszabaly 23. cikkének 2. pontja vonatkozik,
amely kimondja, hogy a kulturalis-mtivészeti
rendezvények nyelve az dllamnyelv. Amennyi-
ben arendezvényen mas nyelvet hasznalnanak,
a rendez6 koteles biztositani annak teljes
szinkron- vagy folyamatos forditdsat ukran
nyelvre. Mds nyelvek alkalmazasa akkor lehet-
séges, amennyiben azt a rendezvény mivésze-
ti vagy kreativ koncepciéja indokoltta teszi,



valamint a még nem létezé kisebbségi térvény
altal el6irt esetekben.

- Atérvénnyel kapcsolatban rengetegjogi aggdly
mertilt fel, mivel azon tul, hogy stlyosan megsért
tobb, Ukrajna dltal vdllalt nemzetkozi kitelezett-
séget és szerzddést, ugyancsak silyosan sérti az
dllam alapjdt jelenté alkotmdnyt is.

- Igy van, mivel az allamnyelv mellett a ki-
sebbségek nyelvhasznalatdnak jogat a fentebb
nevezett és minden egyéb mas dgazatban biz-
tositottik a korabban érvényes jogszabalyok-
ban, igy az 1989. évi a Nyelvekrdl az Ukran
SZSZK-ban és a 2012. évi Nyelvtérvényben,
ezért folmeril e torvény alkotmanyossdganak
kérdése. Ugyanis Ukrajna Alkotmanya 22. cik-
kének 3. bekezdése kimondja, hogy ,,Amennyi-
ben 4j térvényeket fogadnak el, vagy a meg-
lévéket médositjik, megengedhetetlen, hogy
a meglév szabadsagok és jogok tartalma és
terjedelme sériljon”. E torvény elfogadasaval
a jogalkoté semmibe vette az alaptérvény 10.
cikkének az orosz és mas nemzeti kisebbségek
nyelveinek szabad fejlédésére, hasznalatara és
védelmére, valamint az 53. cikkének, a kisebb-
ségek anyanyelvi oktatashoz valé jogira vonat-
kozé alkotmdnyos garancidit. Figyelmen kiviil
hagyta a 11. cikkbe foglalt, az allamnak az 6s-
honos népek és nemzeti kisebbségek etnikai,
kulturalis, nyelvi és valldsi 6nazonossaga meg-
Grzése elésegitésének kotelezettségét.

E jogszabaly, valamint az oktatasi torvény
nyilvdnvaléan sérti a nyelvi alapon val6 hatra-
nyos megkilonboztetés (diszkriminacié) alkot-
manyos tilalmat (24. cikk), hiszen az anyanyel-
vi oktatdsban vald részesiilés lehetéségének
tekintetében Ukrajna polgarai négy kategoria-
ba soroltattak: 1.) Az ukran nyelviek, akiknek
nyelvén az oktatds barmilyen szintje és forma-
ja elérhetd. 2.) Az 6shonos népek nyelvei (ez
idaig az ukran jogalkoté csak a krimi tatdrokat
sorolta ebbe a kategériadba), akiknek nyelvén
biztositott az 4ltaldnos kézépoktatés. 3.) Azon
nemzeti kisebbségek, amelyeknek anyanyelve
egyben hivatalos nyelve valamelyik EU-tagor-
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szagnak. 4) Az egyéb nyelveket beszélé kisebb-
ségek, mint példaul az oroszok, gagauzok stb.

E térvény szdmos rendelkezése aggalyos-
nak tekinthet6 tobb, az alkotmanyban garan-
talt emberi jog és szabadsag, igy a vélemény-
nyilvanitas és informdciéaramlas szabadsaga
(34. cikk), az egyesiilési jog (36. cikk), a koz-
ugyekben valé részvétel joga (38. cikk), a val-
lalkozas és munkavéllalds szabadsédga (42. cikk),
az alkotds és onkifejezés szabadsaga (54. cikk)
joganak tekintetében is.

Az alkotmanyossaggal kapcsolatosan sz6lni
kell arrélis, hogy mind az Allamnyelv Térvényt,
mind az Oktatasi Térvény 7. cikkét a jogalko-
tasra vonatkozé alkotményba és térvényekbe
fogalt tigyrendi szabalyok durva megsértésé-
vel fogadték el.

— Gondolom, nem csak szdmomra meglepd, hogy
napjainkban, amikor az ENSZ és az EU szdmos
jogot kivdn széles korben, kritikdtlanul kiterjeszte-
ni, Ukrajndban torvényekkel veszik el embermil-
liéktol a mdr megszerzett jogaikat.

- Béarmilyen furcsdnakis tiinhet, ténykérdés,
hogy a kisebbségek jogfosztdsa folyamataban
az Alkotmanybirésidgnak is donté szerep jut,
hiszen ennek fontos dllomasa, illetve elemen-
tuma volt ezen grémium 2018. februar 28-an
kelt, No 2-p/2018 hatarozata, amelyet 57 par-
lamenti képvisel6nek a Nyelvpolitika alapjairdl
sz6l6 2012. évi torvény alkotmanyossagat két-
ségbevoné beadvanya alapjan hozott meg a ta-
laros testiilet. E hatdrozat megsziiletésének
szamos olyan sajatossdga van, amelyek e doku-
mentum nem jogi, hanem politikai jellegére
utalnak. Ilyen példaul, hogy az AB eddigi gya-
korlatdban el6szor vette alapul jogszabély meg-
szuintetéséhez a parlamenti képvisel6k nem
személyes szavazdsat, vagyis, hogy a tavollévs
képvisel6 helyett, annak szavazékartydjat hasz-
nélva mas nyomja meg a szavazégombot. Az
ukran parlamenti jogalkotds gyakorlatat is-
merve, ezen az alapon az elfogadott jogszaba-
lyok jelentds részét alkotmdnyellenesnek lehet-
ne nyilvanitani. De val6sziniileg konnyebb volt
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az alkotmanybiréknak vallalni e veszélyes pre-
cedenst, mint megtalalni, alditdmasztania vizs-
galt torvény alkotmanyos problémait. Illetve,
utdbbi esetben csak a térvény egyes normait
nyilvanithattdk volna alkotmdanyellenesnek,
igy viszont az egészet helyezhették hatdlyon
kivil, megtisztitva ezzel a terepet egy alapve-
t6en mas koncepcionalis alapokon nyugvé nyel-
vi torvénykezésnek.

A jogfosztasi folyamat jogossagat hivatott
alatdmasztani az Alkotmanybirésig 2019. juli-
us 16-an az Oktatasi Térvény alkotmanyossa-
gat vizsgalé tgyében hozott No 10-p/2019
hatarozata, amely kijelenti, hogy: Ukrajna Ok-
tatasi Torvénye 7. cikke teljes egészében meg-
felel Ukrajna Alkotmanyéanak! Mivel a talaros
testiletben csak egyetlen biré szavazott nem-
mel, és flizott a hatarozathoz (egyébként jo-
gilag teljesen helytalld) kulonvéleményt, az
AB dontése azt mutatja, hogy e jogfosztasi fo-
lyamat nemcsak egy véletlen politikai ,kisik-
l4s”, vagy egy konnyen valtozé politikai kon-
junktura terméke, hanem az orszagot vezetd
elit konszolidalt szandékat tukrozi. Ez utéb-
bi kérilmény az, ami minimalizdlja az esélyét
annak, hogy e kérdéskérben hamarosan és ér-
demben radikalis valtozdsra lehessen szami-
tani.

Mivel, mint azt mar fentebb prébaltuk hang-
sulyozni, e jogfosztds nem egyetlen jogrendi
aktusban, hanem egy tébbéves jogalkotasi fo-
lyamat eredményeként, egy olyan dllamban
torténik, amelynek Alkotmanya és nemzetkozi
jogi kotelmei ezt semmiképpen nem tehetnék
lehet6vé, természetesen meril fel a jogallami-
sag alapjain, illetve a vonatkozé nemzetkozi
szerz6dések betartatisdn 6rkodni hivatott
szervezetek, intézmények szerepe, illetve fele-
16sségének kérdése. Mivel az interju terjedelme
nem teszi lehet6vé, hogy errdl részletesen szgl-
junk, ezért csak megallapitjuk mint tényt, hogy
az EBESZ Kisebbségi Fébiztosa, az Eurdpa Ta-
nacs Parlamenti Kozgyilése, valamint az ENSZ
Emberi Jogi Fébiztosa kijevi irodajanak részé-

r6l megfogalmazott, nem tal hatdrozott kriti-
kai észrevételeknek semmilyen gyakorlati hata-
suk nem volt az eseményekre. Kiilon kutatas
témaja lehetne annak kideritése, hogyan for-
dulhatott els, hogy e folyamatokbdl és esemé-
nyekbdl gyakorlatilag kimaradtak a kérdésben
kozvetlen kompetenciaval felruhdzott intézmé-
nyek és testiiletek: a Nemzeti Kisebbségek Vé-
delme Keretegyezményének Tandcsad6 Bizott-
saga és a Nemzeti Kisebbségek Regiondlis vagy
Kisebbségi Nyelvek Eurépai Chartajanak Szak-
ért6i Bizottsaga, valamint az Eurépa Tandacs
Miniszteri Bizottsaga, amely ezen szervezetek
jelentéseinek alapjan e kérdésekben ajanlasok
megtételére jogosult.
— A Velencei Bizottsdg éppen a kozelmultban
tette kézzé az tjabb ajdnldsdt.
- Ukrajna nyelvpolitikajdnak alakitdsara
a Velencei Bizottsdgnak lényeges, és meglata-
som szerint a kisebbségek szdmara kedvezétlen
hatésa volt. Az elmult évtized folyaman e gré-
mium Otszor fogalmazott meg hivatalos vé-
leményt e kérdésben. Kettét 2011 folyaman
- CDL-AD(2011)008 és CDL-AD(2011)047 sz.
dokumentumok -, egyet a 2012-ben elfogadott
Nyelvtorvény tervezeteirdl, 2017-ben pedig az
Oktatasi Térvény 7. cikkével - CDL-AD(2017)
030 — és 2019-ben az altalunk jelenleg vizsgalt
Allamnyelv Toérvénnyel kapcsolatosan — CDL-
AD(2019)039. Az emlitett elsé és masodik vé-
leményében a Velencei Bizottsag az ukrajnai
specifikus nyelvi helyzetre (szerintik ez az
orosz nyelv tulsilya) valé tekintettel, egyértel-
mien a kisebbségi nyelvekkel szemben az al-
lamnyelv poziciéjanak erGsitését javasolja. A 7.
cikkellyel kapcsolatos véleményezés gyakorla-
tilag mindkét vitazo félnek igazat ad. A ,velen-
ceiek” ilyen magatartdsa késztette a karpataljai
magyar szervezeteket arra, hogy a legutébbi
véleményiik el6készitése sordn, a testilethez
intézett beadvanyukban arrdl széljanak, hogy
e grémium tevékenységével nemcsak asszisztal,
debitoritjaisaz ukran dllamhatalmi szerveket
a kisebbségek jogfosztisara.



Gondolom, hogy e kritikai megjegyzés, és
valészinisithetéen a nyilvanvalé jogtipras okdn
egyre novekvs nemzetkozi felhdborodas, vala-
mint a korabbi, az Oktatdsi Térvény 7. cikkével
kapcsolatos ajanlasokra vonatkozé, ukran hi-
vatalos részrél be nem valtott igéretek és tuda-
tos félremagyardzasok egyutthatdsa kellett
ahhoz, hogy a Velencei Bizottsdgnak az allam-
nyelvtérvénnyel kapcsolatos véleménye szinte
teljes egészében tikrézze mindazokat az aggi-
lyokat, amelyeket mi is fentebb megfogalmaz-
tunk.

- On szerint ennek a nyilvdnvalé jogtiprdsnak
milyen kiévetkezményei lesznek?

— A véarhaté kovetkezményekre vonatkozé
kérdés megvalaszoldsa azért nem egyszerq,
mert az szamos, ma még nem, illetve csak rész-
ben belathat6 koéralmény fuggvénye. Egyik
ilyen az, hogy megengedi-e a nemzetkozi koz-
vélemény (értem alatta az ebben illetékes nem-
zetkozi szervezeteket és intézményeket, vala-
mint az ukran bel- és kulpolitikit alapjaiban
befolydsol6 eurépai és tengerentuli hatalma-
kat), hogy e szabalyozas hosszutivon valtozat-
lan formdaban fennmaradjon. Amennyiben ab-
bél indulunk ki, hogy a kézeljovében érdemi
valtozas e teriileten nem lesz, akkor olyan fo-
galmak haszndlata vélik aktualissa, mint:

Kaosz. Ezt elsésorban a térvényi rendelke-
zések alkalmazdasa valthatja ki. Hiszen példaul
nem tudni, hogy honnan lehet majd toborozni
ukrin nyelven szaktantargyakat el6adni képes
taner6t, a tananyagot ukrdn nyelven megérté
tanulékrol mar nem is beszélve.

Diszkrimindacié. A nyelvtudis, illetve az
ezt bizonyité okmany hidnyara valé hivatko-
zassal el lehet utasitani képviseléi jelolést, ki-
nevezéseket stb. Az ukran nyelv nem, illetve
nem megfelel§ ismerete okan jelentésen meg-
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nehezil a kisebbségekhez tartozé személyek
valasztasi részvétele. Gyakorlatilag meg kell
szuntetni a helyi magyar nyelvi konyvkiadast,
mert mind anyagilag, mind szervezésileg lehe-
tetlenné valik az azonos példanyszdmu magyar,
illetve ukran nyelvi kiadvany készitése és ter-
jesztése.

Marginalis helyzet kialakulasa. Az etni-
kaihovatartozas, illetve a nem tokéletes ukran
nyelvtudds okdn szdmos tertleten ma is hatra-
nyos helyzetben 1év6 honfitarsaink verseny-
egyenlésége tovabb romlik. A magyar nyelv
mind szdébeli, mind irdsbeli formdaban eltiinik
a publikus térbél. Legaldbbis, ami a hivatalos
hasznalatat — koztéri feliratok, féldrajzi topo-
nimidk megjelenitése stb. —illeti.

Feljelentések és repressziok. Mivel e jog-
szabdlyok szamos normativ el6irdsa nem, illet-
ve nem minden esetben tarthaté be a gyakorlat
szintjén, minden bizonnyal az ukridn hazafias
érzelmi személyek részérdl dradnak majd a fel-
jelentések, amelyek kiléndsen a kozéletben
aktiv magyarok zaklatasidra adnak majd sza-
mos okot.

Mindezekkel és szamos mads kiséréjelenség-
gel szamolhatunk, amelyeknek nemzeti kézos-
ségunk létére gyakorolt negativ kihatasai tul-
zas nélkil beldthatatlanok.

Lengyel Janos

Lengyel Jinos
(1973, Beregszasz)
ird, tjsagiro

20203



4t | SZEMHATAR

20203

Tonkol Jozsef

Mennyi kod mindenen
(1948, Nybger)

koltd, hirlapiro, karikaturista,
Mennyi kéd mindenen, a vérembél gyurt sarkakasok GyBrben él

magasra ropulnek az tiinneplé taj kupoldja alatt,

ropog veliik a h6 a nyolcadik emeleten,

sehol egy 6rdégaprdd, csak érett uborkababa tapsol,

keze-laba vessz6, mennyi szarhegedd, szélkerepld,

hidasjaték, gélyaks, gombolyi kavics, bimbés kapu,

még latni a hazafuté lovak szdjan a habot,

az angyalok Jézus kecskéjét fejték, csécsét huztak,

tej csorrant, 6mlott, betonjardaba utkozott,

kétfelé dgazott, beszélnék réla, tudtam, hogy igy lesz,

tudott réla a macskank, az emléktelen udvarunk,

az Esthajnalcsillag, vagy mégse?,

a haldl itt van a szdmban, hajnallik, de nem jdl,

mintha csak a kod jonne, és 4g se, fal se,

biintetd Teremt6 se, ki hinti friss vérrel a lélegzé sart.

Masikunk is amul

A miésikunk is dmul éjjel, de gy, mint amikor

jonnek rdm madarzajok, hajnali szilaj kigyodk, vaddszé emlésok,

mint oly gyakran méskor is, ahogy mesélem,

mintha tldézott jézusgyik volnék, menekiilok buborékrél buborékra,
miel6tt elpattannanak sovany ujjaim alatt,

ahogy rég-idében, képikkelyes ldbam hullamzé viz tetején zajt iit,
borzongok, es6erdéket képzelek hozza,

folmagzott gazban szekereket, kéforgeteget,

keresem tundokls gyik szavat, amely kisér,

az anyam védelmez6 kezére gondolok,

térdepelnék, hogy ne hagyjon el, nincs sehol,

elsotétitett szoba a szemem,

itt mind, mind semmit sem ér az eziist szarny, torkom térmelékkel teli,
szekrényajtén tintaceruzaval irt keresztnevek:

Istvan, Janos, J6zsef, Ferenc,

oreg Maria, fiatal Mdria, Teréz, Irén,

mint az esti hé pora, ugy olvadt el faj6 sziviik, toprengeni nem szabad,
mit tudhatott az, akinek nincs szaja, nevetése,

itt futni s zuhanni kell: 4lmatlanul, kénnytelen.



lancu Laura

(1978, Magyarfalu)
koltd, néprajzkutato,
Jozsef Attila-dijas,
Velencén él

Gondolataimat nem Csodri Sdndor kényveibe
aldmerilve — ami egyébirant szinte napi szoka-
som — hoztam felszinre, hanem Zamoly utcdit
jarva hallgattam ki. Visszamentem oda, ahol a
kolts belépett a vildgba. Ahol Foldet ért. Foldet
ért? Erintkezett volna Csoéri Sandor a foldi-
vel? — botlok meg mindjart gondolatom elején.
Nem tudom... Test szerint talan, és legfeljebb
olyanformdn, mint a tenger.

A zamolyi zardndoklatra nem tegnap keriilt
sor. Valamikor Marton fiam sziletése el6tt
kezdédott — ezt fontos elmondanom, mert e
nélkil az esemény nélkal 2013 be sem kerult
volna a naptdramba. Széval, Zamolyon keres-
tem Ot, akirél tudtam, hogy Budapesten tala-
lom meg. De olvastam, hogy befejezetlen kony-
vei vannak. S hogy gy6trédve kérdezi magatdl:
»Lusta voltam talan? Lassd? Kiégett lelki szer-
z6? [...] Inkabb csak régi, szolgilatkész bolond,
akinek a kezébdl ismerésok és ismeretlenek
kapkodjék ki a napokat, s irdsra csupan morzsa-
nyi ideje marad.” Még ismeretlenként sem &ll-
hattam volna Elétte. A koltd elétt, akit min-
denki ismert. De kit kerestem én valéjaban
Zamolyon? Es miért nem talalkoztam Csoéri
Sandorral Budapesten? Legalabb akkor, amikor
csupan néhany barsonyszéknyire voltunk egy-
mastol? Taldn azért, hogy ez a zardndoklat ne
érjen véget. Igen, tartani akartam Hozza, az
irdnyaba tartani - nem hozza tartozni. Mert
hogyan is tartozhattam volna Hozz4? Magyar-
falu és Zamoly koézott 1000 km és tobb szaz

Elhangzott a Pet6fi Irodalmi Muzeum ,,Cso6ri ’90”
rendezvényén, 2020. februar 2-an.
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lancu Laura

Csoori elott, Csoori utan

esztendd van... Matematikdbdl megtanultam,
hogy a parhuzamosak csak a végtelenben talal-
koznak. De ott aztdn, igen. Mig élt, labam nem
volt, hogy kozelébe tolakodjak, de most, hogy
a tagolatlan id6 &llampolgara lett: mindent
Hozza mérek.

Néhdny éve egy interjiban én is megkap-
tam a klasszikus kérdést, hogy: Ki a kedvenc
koltsd? A valaszt Onok is tudjak. A riporter az-
zal folytatta: Es mi lenne az a harom kérdés,
amit feltennél neki? - Semmit sem tudnék kér-
dezni Téle! - valaszoltam. Lattam magunkat
6sziilni. Néha nemcsak kérdezni, felelni is ne-
héz. Elszédilni persze akkor sem volt idé, igy
aztdn rekedten, mintha a repiilésre érett szava-
kat vissza akartam volna fogni, hozzatettem:
- De, ha megengedné: megolelném. A riporter
megkonnyebbiilt, én — ahogyan most is —: meg-
rémiiltem. Mert, mit is kérdezhettem volna
Csodri Sandortol? Azt, ami mindnyajunkat
foglalkoztat? Hogy: mi a titka? Ezt nem kérdez-
hettem, mert elhittem neki, amit a Mdrciusi
napba irt: ,egyre istentagadébb médom érzem,
hogy ijeszt6en természetes vagyok”. Persze,
éppen az ijesztéen természetes ember a ketté-
hasitott ember, aki a kotelességtudat és az
orémvagy kozott feszil, akinek, ha némi veré-
fény éri arcat, mar varja roégtoén az drnyékot is...

»A kicsikart jékedv utdn a menetrendszertien
érkezé blintudatot”. Ugyan! Mi volna a ketté-
hasitott ember titka? Hat nemde Istent kell
errdl faggatni? De érdemes-e Istent faggatni?
Erkezett-e vélasz a kereszten fiiggs Jézusunk

LEli, éli, lama szabaktani”-kialtasara? Aki lat-

ni akar, lithatja: Isten és az ember gondolata
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nemcsak eltérs, hanem ellentétes is. A kett6t
ellentétességitk miatt nem lehet 6sszhangba
hozni. A megoldas: a vélasztas. Vilasztas az
isteni vagy emberi kozott. Hogy Csodri Sdndor
mit valasztott, az szaimomra nem kérdés.

1968-ban irta: ,Ujfajta hidnyérzést fedez-
tem fol. [...] Nem az keserit el, hogy nincsenek
baritaim, szerelmeim, emberek, tijak [...], ha-
nem az, hogy nincsenek ellenfeleim”. Masfél
évtizeddel késébb igy folytatta: ,Ir6 bardtom
szigorian korhol, amiért én még a folleltaro-
zott ellenségeimet se tudom gyilélni. [...] Iga-
za van, hidnyzik belélem a lenduletes, mdmo-
ros gytlolkodés tehetsége. [...] Inkabb sajndlom
az embereket, mint gylélém. Talan egy nagy
indulatokat mozgésité korban, mely a gytlo-
letben is felkinalja a nagysdg esélyét [...], de
a kicsinyeskedések lankaszté kordban a gyilo-
let csupan gyilslkodés. Almomban maér vere-
kedtem dégnagy sasokkal, de szinyogokkal
még nem.”

Valamiképpen Zamolyon kell sziletni, de
legalabb Csodri-keresztségben kell tjjasziiletni,
hogy vilagossa valjék, sét: életté, hogy a gyiils-
let rossz; hogy arosszlényegéhez hozzatartozik,
hogy magatél gyarapszik. Az ember tgy gondol-
ja, csak jatszadozik kicsit, és észre sem veszi,
hogy a rossz jatékszerévé valt.

Nem tudom, hol a hatdr, és van-e egyalta-
lan killonbség Csodri koltészetrdl szolo esszéi,
a koltészete és a Csodri-nyelv kozott. Azt irja:
»A magany a koltészet vegyiparanak segitségé-
vel [...] segiti alakitani a vilagot. Egy kébél a
szerelmet bontja ki, egy megreccsend agbol a ha-
bort zajat, az asztalon pihené kézfejbdl a tor-
ténelem nehéz cséndjét.” Amikor a haborurol ir,
orrlyukunkban htsszag-hélyagok virdgoznak,
karunkbdl kiné a koényékig éré hullagyjté
kesztyd. Amikor az esztergomi augusztusi éji
toredékekrdl ir, kardcsony lesz, amely eloszlat-
ja az 6rok sotétséget. Es amikor szerelmes!

- Uramisten! Csak kiilonféle nyelvi alkuk aran

centizhetnék ki elutasitdsra itélt, vildgtalan
betiiket... Mert, amikor Csodri szerelmes... Aki
tudja, aki meri: folytassa ezt a mondatot...

Mindezek utan, egy sétira hivom Onoket.
Kisérjik el Csodri Sandort sziil6foldemre. Elsé
allomédsunk Gyimes. ,»Annyi verést megettem,
hiszi-e? - néz ram egy fekete ruhds gyimesko-
zéploki asszony. — De ugy vagyunk, ha nincs
ember, nincs semmil« Két mondat, s belefér az
egész élet. [...] Ezeket nyugodtan elnevezhet-
nénk létmondatoknak. Kallés Zoltant évek 6ta
szeretném rabeszélni, hogy ne csak balladit,
népdalt, népzenét, lakodalmi csujjogatét s imat
gyljtsén, hanem ilyen mondatokat is, melyek-
nek egyetlen s igazi mtfajuk van: az é16 beszéd.
Az egyszeri, megismételhetetlen, a visszahoz-
hatatlan. [...] Egy temetési menetben azt hal-
lottam a halottrél: »Mar éregember volt, de
a menyecskék 6rokké ott csiripoltak a dereka-
ban.« Soha méltébb bucstuztatét egy tavozénak!
Egy fiatal 1észpedi csangé »fehérnép« tizesével,
huszasdval szalaszt vilaggs ilyen mondatokat.
[...] Egy anya beszél a legkisebb lanyarol. Ezt
mondja: »Annédnak olyan ura van, tedd a sebre,
meggyobgyit.« Ugy irom ide, mintha egy isme-
retlen népdalt, vagy mintha egy ismeretlen
balladat masolnék le izgatottan.”

Készénom Csodri Sdndornak, hogy 90. szii-
letésnapjan életem legmegrazdbb irodalmi per-
ceivel ajdndékozott meg. A Pet6fi Irodalmi Mu-
zeumnak pedig azt, hogy kozvetitette felém ezt
az ajandékot. Utolsé koszonetem a Mindenhatd
Istené, aki ujbol és Ujbdl megiizeni nekink,
hogy nem felejti 1526-ot, s 1920 a sziviigye. Ezt
az uzenetet legutébb Csodri Sandorral juttat-
ta el hozzank. Fontos, hogy ne fiaradjunk el
a hitben, ne faradjunk hinni Csoéri tizeneté-
ben: a Mindenhaté Isten nem felejt, rélunk
nem feledkezik meg! Ezt eddig onnan tudhat-
tuk, hogy Csodri Sdndort adott nekiink, ezutan
azért remélhetjiik, mert Csoéri Sandor az égi
partfogdnk.



50-es

Ime, itt van 6tven év:
milyen hosszu és rovid!
Ime, itt van 6tven év,
hatamba szurva, tévig.

Ime, itt van 6tven év,

6sz volt, tél, nyéar, tavasz volt.
Egyszerre, lam csak, kozel a vég,
és megint kozel a gyerekkor.
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Ronai-Balazs Zoltan

Halal [

Az abszolut fény,
a délelstt-mezé6.

Koves mez6, sarga és piros,

z6ld, itt né

a mérges disznésalata.

Allok a fsldut szélén,

arccal a zimméogésnek,
szellgsugasnak.

Karcsu kis, lagy agai végén

sarga viragok,

szép, sugaras sargak,

mint a pitypangoké.

Folottink az ég olyan tomor kék,
olyan tapinthaté bura,

hogy megbillen a hitem

a modern tudomanyban, és tudom:
tal a nagy kupolan

az Oregisten iil,

Boldogasszonyok végzik,

mik rdjuk ki lettek mérve,

itt lenn pedig, e koztes vilagban,
acsorgok én

és a mérges diszndsalata,

serreg a mezd, séhajt messzebb
egy maganyos, nagy, terebélyes tolgy.
Lenn a Lenti vilag. A tolgy tovében
lyuk, a partjan,

ha hunyoritok, latom:

harom 6rdég allong.

Délel6tt van, a legdélelsttebb délelétt.
Abszolut fény.
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Janosi Zoltan

Havakba oltozott arckep

Jénosi Zoltan
(1954, Miskolc)
irodalomtarténész,
Jozsef Attila-dijas

Tornai Jozsef halalhirére

Talan egyedul Tornai Jézsefrdl lehetett azt
hinni a fiatal embereket valogatds nélkul sirba
déntd, a korai halal emlékeivel teleszért ma-
gyar irodalomban, hogy 6rokké él. Hogy djra és
Ujra csorog a telefon, és beleszdl jellegzetes,
mindig valaszra hivé hangjan - 4j verset, konyv-
cimet ajanl, vagy kozéleti, magyar és vildgpoli-
tikai eseményt oszt és vitat meg, olyan éberen
ésizgatottan, ami a hiszévesektél is szokatlan.
A személyes jelenlét parbeszédeiben mégkilenc-
venen tulis olyan friss tdjékozottsiggal, erével
és atlat6 képességgel szélalt meg, ami paratlan,
egyedi, megismételhetetlen. A nemrégen forga-
tott Nagy Ldszl6-film riportalanyai kozott az
6 emlékezete volt a legvillogébb, 6 fogalmazta
meg a legpontosabb mondatokat, 6 talalta el
a legfontosabb emlékek terepét, s 6 idézte fel
ezeket a legplasztikusabban a szakadékba zu-
hant idébél.

Dehogyis ment hat el messzire, csak vissza-
hazédott a volgyek, az arterek, az erdk biro-
dalmaéba, a falevelek, a vizfodrok, az es6csep-
pek, ahavat kavard szelek 6lébe. Homloka most
is napfény, szive mostislitomds, keze az erd6k
tistokén mozduld fési. Arcélét, ha észak felé
nézel, éppugy ott lathatod a budai hegy-tor-
nyokon, mint egy kontinenssel tavolabb a Szik-
lds-hegység késtuvegein, lent pedig az Andok
lancolataiban, vagy odébb a Sierra Nevada
hegycsipkéin — amerre szellemi ikertestvére,
Garcia Lorca jart-kelt —, mert izz6 tudatédval
belakta, és Magyarorszagra hozta a teljes Fold
lirai kultarajat. Versekkel, regényekkel, esszék-
kel, mtiforditdsokkal egyszerre emelte a vildg-
egyetem tekintetéhez népét, és szolgalta az

emberiséget. Indidn satrabdl kelt fel minden
reggel a Nap, az az utolsé is, még egyszer atsu-
garazva benne Dunaharaszti nddasait s a part
menti févenyt, ahova tlizszerszamait letette.
Ravatalahitnem a f6ldon, hanem odafénn van,
azokon az eget csékol6 csucsokon, zardndokhe-
lyén a - tekintetét ifjikoratdl karcolé — meteo-
roknak, az odahivott oroszlanoknak, sasoknak.
Tolldiszét, egykori ékességét madarak tollai
ragyogtatjik at az égen. Versei: Isten ujjlenyo-
matai, Manitou porba rajzolt abrii, Buddha
simogaté derje, archaikus korok demiurgosza-
inak pillantdsai. A Mindenségre szomjas te-
remt$ ember kivancsisaga és akarata testesult
meg benne: a nyitottsig és a tavlat a Karpat-
medencében szorongd, egymasnak utkozé, le-
nyakazott perspektivik s az alibi-életmivek és
kinos mesterkedések folott. Koranak 1élegze-
tét: a ,fényes szellsk” pokolbdl kitépett Gromét
és adiktatorok markaboél kimentett lendiiletét
vitte magaval halalaig. Mitoszokba, filozéfidkba,
miuforditasok tapasztalataba s primitiv népek
dalaiba 6ltézve is a magyari rézsafan kifeszult
hurokat pengette, s fujta egyre a térténelmérol
lepergé véres szirmokat, figyelmeztetésként
és tanulsagként ,rettenetes orszdgiba”. S mar
ott mennek mind: a ,rettenetes orszag” rette-
netes vitézei: Kormos Istvan, Nagy Laszl6, Ju-
hasz Ferenc, Csodri Sandor, Késa Ferenc, Sara
Sandor s immar Tornai Jézsef is: emblémai és
legfajobb cimerei egy kornak. S az Gjabbnak is,
amely immar nem a sarlé mellsl leemelt kala-
paccsal, hanem a hiitlenségével veri az idét.
Taldn jelképes, hogy Tornai J6zsef Csoodri
Sandor kilencvenedik sziletésnapja elétt alig



néhany nappal lépett at hozzajuk. S taldn jel-
képes az is, hogy Trianon szdzadik évét mar
nem a f6ldén akarta megélni. Nem akarta ott
latni — azon a napon - a szélbe feszitett nem-
zetiszinid zdszlok alatt zavartan settenkedd-
ket, a magyarokat nemzetiitkbél 2004-ben
gyaldzatosan kiszavazdkat, a hazajuk ellen
Eurdpa-szerte attakokban felvonulékat, a még

T
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rosszabb, a végs6é Trianont el6készité ma-
gyarokat. Nem akarta latni az id6kb6l semmit
nem okulé, 6nmagat marcangolé nemzetét.
Egyetemes arcdn mi vagyunk az utols6 kénny-
csepp.

Sit tibi lacrima levis: Legyen kénnyebb sza-
modra ez a kénny — ,Csillagapad, Csillaganyad”
6lében.

Jdamborné Balog Tiinde: Héc, héc, katona (1986)
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Filip Tamas

Kalnoky Laszlonak,
a magasha

Mig élek, hany tonna
leveg6t mozgat meg tiidém?
Mekkora szelet tudnék
kavarni, ha egyszerre
moccanna meg, amit
apranként beszivtam, kifgjtam -
istenem, hany tornyot
tudnék ledonteni vele?

S ha kovekké vilna
hirtelen, hany tornyot
lehetne emelni beléle?

Neveim

El nem koszénnék senkitél, azzal
alcdznam a bucsut, hogy nem integetnék,
mikézben eltiindk a sajat nyomaimban,
mint egy fivesember, aki utoljara lépdel
folfelé a hegyoldalon. Hagyatékat
folcimkézte, minden zacskdn latszik,
hogy ami benne van, mire j6.

Most még tudom, mit nem tanultam,
és beleszédiilok, hogy eszembe jusson,
amit a fejembe vertek. Es hossz,

de nyugalmas hajsza utdn hajnalban
izzadtan arra ébredek, hogy villamat
razza egy szeliden ismeretlen ember.

Szo6tlanul elvezet oda, ahol nem jartam
soha, mégis minden ismerds, és

azt a nevet irtdk az ajtdra, amelyet
ezutan fogok viselni. Valahogy bele kell
szoknom ebbe az Gjba; azzal kezdem,
hogy bemutatkozom magamnak.

Filip Tamas

(1960, Budapest)

koltd, szerkeszto, jogasz,
Jozsef Attila-dijas



Ladik Katalin

(1942, Ujvidek) kolt, performer,
Babérkoszoru-dijas, Buda-
pesten és Hvar szigetén él

Ladik Katalin

Arcod ha folragyog

A csontokkal koriilvett kertben
ezuisthaju fak hajolnak

tested folé.

A miarvanyoszlopok kozul kisztir6dé
halvany fénycsik fonalszeri
sporatokjaival libeg ald

emlékeim éhes vizébe.

Mintha a szaraz fiibol

Mintha a szaraz f(ib6l
kezek nyultak volna ki,
hogy alezart tivegtégelybdl
kiontsék a tavaszt.

Mintha igazgyongy inna titokban

Az 6cedn szerves ékkove, a fajdalom,
folragyog az egyik né nyakan,

a masikén pedig kifakul, és elenyészik
az izzadsagban.

Iy 1 - ’ T
Ket érintes kozott
Alig érzékelhetd mosollyal
a vagyat prébalja elshivni a kagylébdl.
Hangja nincs, csakillata van,
mint a sarjadé flinek,

mikor csaldnnal és fénnyel 6lelkezik.
Kihilé testét kagyléval melengeti.
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A sikoly
L 5 koltészet

LI AN |

negyedik dimenzioja

Kitdrni a siiketszobabdl, avagy androgiinik
az irodalmi térben — beszélgetés Ladik Katalinnal

oy
L )

,Ha gy irok ndként, ahogy elvarjak, akkor soha nem irhatom meg azt, amit szeretnék” — mondta
el a lapunknak adott interjiban Ladik Katalin. A kélt és szinésznd beszélt arrol is, hogy indulasa
idején nem akarta az amerikai beatkoltészetet utanozni — mint ahogy azt nagyon sokan tették
a komyezetében nemcsak a korabeli Jugoszlaviaban, de Magyarorszagon is —, ezért inkabb a sajat
gyokereihez, a népi motivumokhoz, a népmiivészethez kanyarodott vissza a korszak legmoder-
nebb, avantgard kisérleteiben is. Igy talalt ra a sziirrealizmus és a népi hagyomanyok képi és
nyelvi vilaga kozotti dsszefiiggésekre, hasonlosagokra, s igy valt az avantgardon beliil is [azadova.

— Emlékszik még az elsé publikdcidjdra?

— Természetesen emlékszem, de nem mind-
egy, hogy melyekre gondolunk: még a gyermek-
koriakra, vagy mar az elsé komolyabb publika-
ciékra. Mert én végigjartam a szamarlétrit,
fokrdl fokra, hiszen nagyon koran, még tizen-
egy éves koromban kezdtem verseket irni. Eze-
ket a gyermekkori miiveimet bekiildtem a vaj-
dasédgi magyar gyermeklapba, a Pionirgjsigba

—-amaigis megjelend J6 Pajtas cimt hetilap el6d-
jébe —, és ott kozolték is Gket. Egy ideig tobb-
kevesebb rendszerességgel publikdltam, tehat
mar akkoriban is megjelent néhany versem.

~ Orzi még ezeket a korai verseket?

—Nem tudom... Kéziratban taldn megvannak
még valahol. S6t, akdr nyomtatasban is el6ke-
rilhetnek, hiszen a szileim kivagtik akkori-
ban az 4jsagbdl, és megbrizték, dsszegyjtot-
ték a verseimet. Aztan, ahogy idésebb lettem,

a szamdrlétran is néhany fokkal feljebb léptem:
tizenhét éves voltam, amikor mir nem a gyer-
mekujsidgban, hanem az Ifjusdg cim hetilap-
ban - ez pedig a késébbi és mai Képes Ifjasig
elédje volt — megjelent néhany versem. De eb-
bélis latszik, hogy igen nagy sztunetek voltak a
serdiil6kori irodalmi érdeklédésemben, olykor
tobb év is eltelt a kiillonféle korai publikaciéim
kozott. Aztdn mar hiszesztendds voltam, ami-
kor megjelentek az elsé, tgymond, komolyabb
verseim. Eppen ezért hiiszéves koromtél szami-
tom a koltéi tevékenységem. Azéta tarom ma-
gam - és tartanak mdsok is — kéltének.

- Ez volt az elsé olyan pillanat, amikor kéltének
érezhette magdt?

- Igen, mert olyan folyéiratokban jelentek
meg a verseim, mint a Hid és a Symposion. Ez
1962-ben tortént — akkor voltam hiszéves —, az
egy évvel kordbban indult Symposion pedig

foto: Vadocz David
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Anydm, névérem a fidval, én és apdm (1963)

akkoriban még az Ifjasag cim hetilap mellék-
lete volt. Ettdl az évtdl szamitom ugy, hogy be-
kerultem az irodalomba. Azéta pedig djra és

Gjra felttinnek kilénb6z6 publikacidkban ezek

a régi irdsok: a korai koteteim kolteményei at-
kertilnek a valogatott versekbe és mas hasonld

kiadvanyokba.

— Ezek szerint még mindig vidllalja ezeket a ko-
rai kélteményeit?

- Igen, ugy tinik, hogy ezek valéban id6t-
alléak.

— Ladik Katalin tehdt nem az a kiltd, aki elégeti
a fiatalkori kéziratait, nehogy az utékor megtaldlja?

— Nem, hiszen a szerkeszték is bevalogatjak
ezeket az Gjabb kiadvidnyokba, és én magam
sem tagadom meg Gket!

— Ez mdr csak azért is érdekes, mert még a kora-
beli avantgdrdon beliil is volt egyfajta rebellisség
abban, ahogyan Ont megismerte a kozonség a hat-
vanas-hetvenes években. Mit jelentett az adott
pillanatban avantgdrdnak lenni és jdratlan utakat
jdrni?

—Ahatvanas-hetvenes években én tudatosan
kerestem az avantgirdban a jaratlan utakat.

Akkoriban és késébb is vonzott a népi hagyo-
many. R4jéttem, hogy a sziirrealizmus képi és
nyelvi vildga a népmesékben, gyermekjatékok-
ban, mondékakban gyokerezik, ezért 6tvoz-
tem ezeket a verseimben, performance-aimban
a 20. szdzad avantgardnak nevezett irdnyzata-
nak stilusdban. En azt az avantgard utat miivel-
tem, amelyet kortdrsaim azokban az években
kifogasoltak.

- Hogy sikeriilt dsszeegyeztetni a népi hagyo-
mdnyokat a modern miivészeti torekvésekkel?

— En mar a kezdetektdl fogva beleszéttem
anépi hagyomdnyt a verseimbe, az el6addsmé-
domba pedig pont akkor sikerult dtemeltem,
amikor az Ggynevezett beatnemzedék feltiint
a tengerenttlon. Akkoriban mindenki Ameri-
katutdnozta, a szerbek s, a vajdasagi magyarok
is, én viszont ugy éreztem, hogy ha eredetiség-
rél van sz6, akkor csak ugy taldlhatom meg a
sajat hangomat, ha a sajat gyokereimbdl meri-
tek. Ebbe az irdnyba kell visszakanyarodnom...
Marpedighogy is lehetnék én eredeti, ha a beat-
koltészetet utdnzom?! A beatnik vilag nagyon
tavol allt téliink, mi nem a fogyasztéi tarsada-
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lom ellen tiltakoztunk — hiszen alig vartuk,
hogy fogyaszthassunk valamit. Ugyanakkor
annak érdekében, hogy megmutassam a gyoke-
reimet, és egyszerre eredeti is legyek, elkezd-
tem tanulmanyozni a népkéltészetet, a népda-
lokat. En igazabdl sem igazi nagyvarosi, sem
falusi lany nem voltam. Hanem Gjvidéki. Ara-
nyait tekintve az egy kisvaros. Tehat nem volt
se kertunk, se foldunk, semmink, egy 4dllami
bérlakasban éltunk. Ilyen értelemben tényleg
egy varosi proli voltam. Ezzel egyiitt pedig gyo-
kértelen is, tehdt nem hallottam otthon népda-
lokat, rdadasul szerb kézegben, a varos szerb
negyedében laktunk. De amikor késébb Ujvi-
dék magyar részére keriiltem, ott sem énekelt
senki népdalokat. Viszont a szerb énekekkel
és a szlav babonakkal addigra mar megismer-
kedtem.

— Az élményvildg, amelybdl alkotétevékenysége
tdpldlkozik, és ami a versekben, a performance-ok-
ban és a hangkéltészetben is megjelenik, fiiggetlen
a miifajoktdl. Témavdlasztdsdiban mennyire befo-
lydsolja Ont a kozlés médja? Elsfordult, hogy tigy
gondolta, némely témanem illik valamely miifajhoz?

— Néha ugy éreztem, hogy az élményvildg,
amelybdl a koltészet taplalkozik, fiiggetlen
a miifajoktél. Ugy éreztem, hogy a sikoly a kél-
tészet negyedik dimenzidja. Ezért szerepel oly
gyakran a sikoly irott és hangkoltészetemben,
valamint a performance-aimban. A sikoly jel-
legzetesen néi kifejezéeszkoz.

— El6fordult valaha is, hogy valamirdl ugy érez-
te, hogy ha azt megirja, az mdr tul nagy, tul mély
feltdrulkozds lenne, és ezdltal lelkileg, érzelmileg
sebezhetové vilna miatta?

- Mindig vallaltam a sebezhetdséget, kivéve,
amikor ez a gyermekemet, unokdimat érintet-
te. Ami nagyon faj, arrdél nem irok, nem be-
szélek. Néhdany nagyon kozeli baratom tud
valamennyit ezekrdl a dolgokrdl, de sohasem
irok, és sohasem beszélnék a legmélyebb fijdal-
maimrdl.

— Osszefiiggésbe hozhatjuk ezt a verseiben meg-
nyilvdnuld néiséggel? Hiszen a kritika folyamato-

san hangstlyozza a néi lira jellemvondsait a kélté-
szetében. Mennyire érzi ezt helytdllonak?

— Nélam ez teljesen szdndékos volt, mert
még igen kordn végiggondoltam a dogokat: ha
ugy irok néként, ahogy elvarjak, akkor soha
nem irhatom meg azt, amit szeretnék. Mert
akkor egy visszahiz6dé, otthonulé alkatot kel-
lett volna megjitszanom. Ez volt a mordlis és
esztétikai norméja annak, hogy egy nének —az
elvardsok szerint — hogyan illik irnia. Hat ugy
nem akartam! Ez a dac munkalta ki bennem
azt a stilust, amelyben olykor taldn harsa-
nyabban is hangoztattam a néiségemet. Mert
az volt elnyomva bennem, a csalddban, a mun-
kahelyemen, és egyaltaldn, az alkotéi érvé-
nyesiilésemben. Ez jellemzé volt egész Jugo-
szlaviara.

- Egy nét miivészként nem vettek komolyan?

- Egyszer egy vajdasaginagy ir6 a szemembe
is mondta: szinészné és kolténé — ez nem ko-
moly. Ezzel jelezte, hogy ne is szamitsak arra,
hogy engem mivészként, alkotéként egyszer
még majd komolyan is vehetnek. Es ez nagyon
fajt nekem, mert tiszteltem 6t emberként és
iréként is. A Symposionban azért is volt mas
a helyzet, mert ott voltak kivételek, ilyen szem-
pontbdl pedig ki kell emelnem Tolnai Ottét és
Domonkos Istvant.

— Veliik kézeli alkotéi kapcsolatba is keriilt mdr
a pdlydja legelején?

— En inkabb inspirativ kapcsolatnak nevez-
ném ezt, ugyanis nem tartézkodtam olyan
sokat a szerkesztéségben, hogy hosszasan be-
szélgethettink vagy vitdzhattunk volna. Az
a néhany sz6, amit Tolnaitél, Domonkostdl és
Bosnyak Istvantdl kaptam, viszont mindig na-
gyon fontos volt a szdmomra. Figgetlenul at-
tol, hogy né vagyok — mert 6k embernek néztek.
A tobbiek csak a nét lattak bennem...

— Ez a ndi iréi magatartds azonban végigkisérte
a pdlydjdt. Az ujabb miivekben, immdr ismert és
elismert koltoként, mennyire van ez jelen?

— Azért allandé témam tébbek kozott a néi-
ség is, akdrcsak a mulanddsag - tobb ilyen al-



landé témam van, amelyet sohasem tudok elég-
gé, amaga teljességében kifejteni —, mert mindig
Ujabb és wjabb, feldolgozatlan, ismeretlen és
izgalmas rétegei bukkannak elé. Anemiség nem
csak erotika! De nem is csak a néiségre gondo-
lok, hanem a nemek viszonyara is: volt olyan
alkotéi korszakom, amikor az androgiin-mitosz
témajit feszegettem, s prébdltam megfejteni.
Az egységes, a tokéletes lényt. A harmoéniat az
emberben. Nagyon szérnytnek tartom, hogy
hidba zajlott le a szexualis forradalom a hatva-
nas-hetvenes években, nem értiik el az egyen-
rangusagot. Még mindig nem értiik el! Persze,
idénként a feministak is tallének a célon, vagy
belefaradnak abba, amit csindlnak, ésigy egyik
véltozat sem jo, de valdjaban a tdrsadalomban
még mindig a férfiak uralkodnak. Féleg az iro-
dalomban. Pedig ma mar sokkal tobb jé iréné
van, mint férfi, és egyre tobb is lesz, mert anék
mar — hala Istennek! — iskolaba jarhatnak, ta-
nulhatnak. Egy résziik legalabbis, bizonyos or-

NYITOTT MOHELY | 55

- .

Mi, dijazottak Yoko Onéval (Reykjavik, 2016, foto: Schreiner Jézsef)

szagokban. Ugyanis ma is vannak még &lla-
mok, ahol a nék teljes jogfosztottsagban élnek,
nem jarhatnak iskoldba, nem tanulhatnak, év-
tizedekre boérténbe zarjik, és szamtalan kor-
béacsutésre itélik Sket, ha a jogaikat merészelik
kovetelni, és akkor a csaladon beliili erészak-
r6l még nem is beszéltink. Eppen ezért a Yoko
Onétél atvett Lennon Ono-békedijammal,
a Lennon Ono Grant For Peace-el jar6 6sszeget
- amellyel jelképesen rendelkeztem, és ado-
manyként tovabbithattam egy altalam kiva-
lasztott személynek, szervezetnek vagy intéz-
ménynek — én a magyarorszagi Okumenikus
Segélyszervezet dltal mikodtetett tgynevezett
titkos haznak, a csaladon beliili erészak aldo-
zatainak, abantalmazott néket, anyakat segité
menedékhdznak ajanlottam fel, hogy ezzel is
segitsem a munkdjukat.

— A korai irodalmi élményei kozil kiket tudna
kiemelni, kik voltak az elsé olyan alkotdk, akik kor-
tdrs iroként hatdssal voltak Onre?
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— Egészen koran, még kisiskolasként, sza-
momra az él6 irodalmat egyedil Fehér Ferenc
kolts jelentette. O ellatogatott egyszer a Jozsef
Attila nevét viseld iskolaba, ahova jartam. Ak-
kor én mar nyolcadikos voltam, tehat tizen-
négy-tizenot éves, és ugy éreztem, hogy az
a koltészet, amit mindaddig miveltem - vagy
olvasgattam -, tehdt a rimes, petéfis ihletéstd
verselés mar nagyon idejétmult. Fehér Ferenc
tartott egy rendhagyé irodalmi 6rat, és ezzel
gyakorlatilag felnyitotta a szemem arra, hogy
lehet méasképp is verset irni, meg lehet sz6lalni
masképp, akar szabadabb forméban is az iro-
dalomban. Amikor vége lett a foglalkozasnak,
odamentem hozza, szerényen, de eléggé meré-
szen, és elmondtam neki, hogy én is irogatok
verseket. Nagyon nagy hatassal volt ram az
a kozvetlenség és melegség, ahogyan 6 akkor
beszélt. Rogton kérte, hogy mutassam meg neki
a verseimet. En azonban nagyon sokaig nem
mertem aztan elkiildeni neki az irdsaimat, var-
tam is legaldbb két évet. Mar tizenhét éves vol-
tam, amikor végiill mégis raszdntam magam,
mert agy gondoltam, hogy van néhany olyan
irdsom, amit esetleg megmutathatnék, és sza-
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badabb formdban késziilt. Akkor elvittem neki
averseimet, 6 pedig elolvasta. Irdsban valaszolt,
leirta, amit gondolt. Batorité szavak voltak ezek,
aminagyon sokat jelentett akkor. Annyira meg-
hat6 volt ez szamomra, hogy a Fehér Ferenctél
kapott levelet, ezt a kis cédulat, az akkoriban
hordott vékony kis szévetkabatom kiils6 zsebé-
ben tartottam, mindig magamnél hordtam, hogy
abbdl meritsek erét. Tébbszor is elaztam id6-
kozben, es6 volt, meg tél, megilyesmi, és egy idé
utdn azt vettem észre, hogy a cédula 4tazott,
olvashatatlanna valt, szétfoszlott. Ezért sem
felejtettem el sohasem, hogy mindig kell a segit-
ség! Nekem pedig nagyon jokor — talan épp a leg-
jobbkor! — jott Fehér Ferenctdl ez a tdmasz,
amin most kényszertségbdl tal kellett [épnem,
és az fajt. Ezvolt az a veszteség, amiutdn megint
tanacstalannavaltam, mintha elvesztettem vol-
naaziranyt. Sokdig aztdn nem is irtam ezutan...

- Meddig tartott ez a gydsz, mikor sikertilt végiil
mégis kildbalni beldle?

— Huszéves koromban éreztem ugy, hogy
most mar végképp el kell dontenem, milyen
irdnyban indulok tovabb. Elvégeztem kozben
szerb nyelven a kézgazdasagi szakkozépiskolat,

A budvai tengerparton (1965)



de még mindig ugy gondoltam, hogy nagy lyu-
kak, hidnyossdgok vannak a miveltségemben,
ésnagyon hidnyzik a magyar gimndzium, mert
az viszont volt Ujvidéken. Ezenkiviil 6voképzé

volt még magyar nyelven, minden mas szerbiil...
Igen 4m, de akkor mar egzisztencidlis gondjaim

is voltak. Ugy éreztem, hogy ha nem lehetek j6

ir6 ésj6 szinészné — mert az is akartam lenni -,
akkor se legyek kozépszeri. Nem tudta akkor
még senki sem megitélni, hogy mekkora a te-
hetségem, én magam sem. Ezért vilasztottam

inkabb egy biztonsdgosabb kézgazdasagi, hiva-
talnoki 4llast.

- Azt mondta az imént, hogy hiiszéves kordtdl
tartja magdt koltének. Milyen vdltozdst hozott az
életében és miivészetében ez a kerek sziiletésnap?

— Két rovidebb verset kiildtem be a Sympo-
sionba, de személyesen akkor még nem mer-
tem megjelenni a szerkesztéségben, csak levél-
ben vettem fel a kapcsolatot a munkatarsakkal.
Ok pedig nagyon batoritéan valaszoltak, és
rogton kozolték is ezt a két verset. Ekkor neki-
batorodtam, és elkezdtem irni: huszéves vol-
tam, egész nyaron csak irtam, irtam, és irtam,
éslett ebbél egy hosszuvers. Ezt még Ujvidéken
kezdtem el irni, de kézben felmondtam a bank-
tisztvisel6i 4dllasomat, ahol masfél éve dolgoz-
tam — tehat mar tizennyolc éves korom 6ta 4l-
landé munkaviszonyban voltam —, és elmentem
tiz-hlsz napra a tengerpartra, egy majdnem
lakatlan vidékre, egy nehezen megkéozelithetd
faluba. Molunatnak hivjdk, ma Horvétorszag-
hoz tartozik, de szinte beékelédik a monteneg-
r6i tengerpartba. Ide akkoriban hetente csak
egyszerjart hajé. Igy, ilyen szandékos szamiize-
tésbe vonultam, hogy dtgondoljam az életemet.
Ott is mindvégig irtam, és ennek eredménye-
ként sziiletett meg ez a hosszavers. Azzal az
elhatdrozassal tértem vissza a tengerpartrol,
hogy én mégiscsak iré és szinészné leszek. Igen
4am, de nem volt mésik alldasom. Jelentkeztem
hat az Ujvidéki Radié hangjatékmiisorainak
tarsulatdhoz, de ott azt mondtak, hogy majd
csak 8sztdl tudnak felvenni. Néhany hénapig
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Koltéi performanszom
(1973, foté: Moldovdn Domokos)

tehat munkanélkiili voltam, miel6tt felvettek
volna a radi6 szinészegytittesébe.

— Nem tiint tul merész lépésnek egyszeriben csak
feladni a biztos egzisztencidt, a megélhetést?

— Miutén ez a hossztversem megjelent a Hid
cimi folyéiratban, ugy éreztem, hogy nagyon
jol tettem, hogy mindent féladtam. Amikor pe-
dig aztan behivtak a Symposion és a Hid szer-
kesztéségébe, mindenki megdébbent, amikor
meglatott, mert 6k addig azt hitték rélam, hogy
egy érettebb taniténé lehetek. Kézben pedig
fiatal és banktisztvisel6 voltam. El is szégyell-
tem magam, ezért utdna megfogadtam, hogy
nem jarok be a szerkeszt8ségekbe, hanem to-
vabbra is levelezésben tartom veliik a kapcsola-
tot. Azért is dontottem igy, mert a személyes
taldlkozasok alkalmaval elétérbe keriilt a né,
sokkal meghatarozébb volt, mint a versek vagy
az irodalmi érték. De arra mégis jé volt ez
atalalkozas, hogy kaptam egyfajta utmutatast.
Hiszen 6k nem tudhattdk, hogy én mit olvasok,
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A régi Ujvidéket dbrdzols plakdt el6tt
(2005, foté: Kirdly Ddvid Zsolt)

és mit nem. Ropkodtek ott a nevek beszélgetés
kozben, én meg csak kapkodtam a fejem, fulel-
tem, és utdna megprébaltam kinyomozni,
hogy kik is tulajdonképpen azok az irék és
kolték, akikrél 6k beszéltek a szerkesztéségben
— és akkor elkezdtem azokat a szerzéket olvasni.

— Akkoriban egy vajdasdgi magyar szerzének nem
sok esélye volt arra, hogy Magyarorszdgon is publi-
kdljon. Tett kisérelteket, prébdlkozott ilyesmivel?

- Semmi reményem, reményiink nem volt
arra, hogy mi majd valaha is publikdlunk Ma-
gyarorszagon, vagy barhol mashol, magyar
nyelvteriileten. Nem is dbrandozhattam ilyes-
mirél. Néhany évvel késébb azonban mégis
tortént egy furcsa fordulat: 1968-ban kaptam
egy levelet a szerkesztéségbe cimezve, s akkor
derilt ki szdmomra, hogy engem olvasnak a
hatar masik oldalan is. Es nemcsak olvasnak
t6lem ezt-azt, hanem figyelemmel kisérik
a munkdmat, a tevékenységemet is. Ez azon-
ban mar 6sszefiiggésben allt a performance-
okkal és a hangkoltészettel is. Még abban az
évben eljottem hat Magyarorszigra k6zés hap-
peningeket tartani, akkor talalkoztam a tobb-
nyire tiltott, esetleg megtiirt muivészekkel, és
akkor térult fel el6ttem a vildg egy, szdmomra
akkor még nagyon 1j értelemben.

— Volt lehetdsége kiilfoldi utazdsokra?

— Késébb mar igen, 1976-ban meghivtak
Amszterdamba, egy hangkoltészeti fesztivélra,
de akkoriban kezdtem utazni mas orszagokba
is. Mindvégig biztam abban, hogy ha azt az eg-
zotikumot mutatom meg, ami a népi gyokere-
imhez valé visszakanyarodasbdl ered, ha ezt
jelenitem meg a mivészetemben - és lesz egy
sajat hangom -, akkor azzal fel tudom kelteni
a masnyelvi kézonség érdeklédését is, és ugy
tudok tartalmakat kozvetiteni, hogy azzal ért-
het8en kifejezzem a gondolatisigomat. Nyugat-
Eurépaban akkoriban mar olyan kivalé studio-
technikéval dolgoztak, hogy én csak dmultam.
Mi Jugoszlavidban ett6l még nagyon messze
jartunk, hiszen én mar annak is 6rilltem, ha
otthon, a kis kézi magnémmal el tudtam készi-
teni a felvételeimet.

~ Az Ujvidéki Rddionak azonban akkor mdr vi-
szonylag jol felszerelt studidja volt. Ott nem lehe-
tett felvételeket késziteni?

— A hatvanas években még nem, de a hetve-
nes évek masodik felében, az évtized vége felé
mar igen. Addigra mar vettem magamnak ott-
honra is egy jobb kazettds magnét, és altala-
ban ugy dolgoztunk, hogy annak a felvételeit
kicsit feljavitottuk a stidiéban. Hivatalosan én
nem rogzithettem hangkoéltészeti alkotasokat
az Ujvidéki Radiéban, de a technikusok jéindu-
latdnak hala - akik ram 4dldoztak a cigisziinetitk
idejét —, egy-két rovidebb, két-haromperces fel-
vételt el tudtunk késziteni. En hivatalosan nem
voltam senki és semmi, csak egy szinészné
a radiéban. De ezeket a felvételeket késébb is
felhasznaltam, hanglemezen is megjelentek,
hiszen a korabbiaknal mar sokkal jobb mingsé-
glek voltak. A nyolcvanas évek kozepe téjan
mar megengedték, hogy hivatalosan is kérjek
néha egy kis studi6idét, s akkortdjt megjelent
egy reprezentativ nagylemeze is a radiénak,
amelyen két hangjatékot adtak ki. Ennek az
egyik oldalan az én miivem szerepelt. Tehat mar
hivatalosanis készithettem hangjatékokat a sa-
jat szovegeim alapjan. Vajda Tibor volt a rendezd,



aki az alland6 munkatarsam azéta is. Itt is iro-
dalomrélvan sz6, hiszen hangjatékként fiztitk
Ossze a verseket, zenével és hangkoltészettel.

— Habdr nem volt a Symposion melléklet, majd
az annak szerepét 1965-t6limmdr sokkal szélesebb
formdban kiteljesité Uj Symposion folyéirat szer-
kesztdségének tagja, hiszen, mint mondta is, leve-
lezés utjdn tartotta a kapcsolatot, mégis szoros
egytittmiikodést alakitott kiveliik, és rendszeresen
publikdlt. Mennyire érezte ott magdt egy alkotoi
kozdsség részének?

— Ezek nagyon inspirativ irodalmi kapcsola-
tok voltak, és egy egészen mds szempontbdl is
érdekesekké, fontosakka valtak. Hozza kell ten-
nem, hogy nagyon nagy szerencsém is volt...
Jellemzg6 volt ugyanis a fiatal symposionistdkra,
hogy jartasak voltak tulajdonképpen minden-
ben: egyetemre jartak, ismerték az irodalmat,
tajékozottak voltak, no de pénzik az nem na-
gyon volt. Mint a fiatalok dltalaban, elittak, fel-
élték... Ezért idénként eladtak a konyvtarukat,
hogy pénzhez jussanak. En pedig felvasaroltam
tolik. Huszévesen, tdjékozatlan fiatal néként
kertiltem az irodalomba, de akkor még megvolt
a banktisztviseli 4lldsom, s nem is kerestem
rosszul, 6k pedig szinte mindent beszereztek,
Magyarorszagrolis, mashonnan is, nem tudom,
hogy honnan, de gyényord kényvtaruk volt.
Brasny6 Istvan, Domonkos Istvan és masok...
Abanki fizetésembdl — de késébb a joval alacso-
nyabb radids szinésznéibdl is — megvettem az
eladasra szant konyveiket. Nekem addig sem-
milyen kényvtaram nem volt... S igy az 6 el-
adott konyveiket olvasva ismerkedtem meg az
irodalommal. Elég késén kapkodtam hat. Minél
tobbet olvastam, annél jobban lattam a sajét
hidnyossidgaimat. A Symposion munkatarsai
koziillegfeljebb csak Banyai Janosnak, Thomka
Beatanak és Varady Tibornak volt olyan csaladi
hattere, amelyben létezhetett kényvtar. A tob-
biek, akarcsak én, javarészt autodidakta mo-
don kapcsolédtunk be az irodalomba.

— Volt fogadokészség az irodalmi kézegben az
avantgdrd torekvések irdnt?
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— A hatvanas évek elejére abban a kozegben
mar kialakult egyfajta siiketség. Jellemz6 volt
a vajdasagi magyar irodalomra, hogy példdul
én is siiket térben éreztem magam, mintha
a radiéstudié siiketszobajaban jarnék. Igy ne-
vezik azt a kiilonleges hatasu helyiséget, ahol
trikkosen vesznek fel kiiltéri jeleneteket. Iszo-
nyuan kinos, az ember ugyanis odabent nem
hallja a sajat hangjat. Olyan érzés keriti hatal-
maba, mintha azonmdd szétpattanna a feje a
fesziiltségtsl. Nagyon rossz dolog a siiketszo-
biban beszélni és kiabalni. Ezzel a hasonlattal
tudndm a legszemléletesebben leirni, hogyan
éreztem magam akkoriban: haiszegynéhany
éves koromban ugy tettem meg az elsé lépése-
imetazirodalomban, mintha egy stitketszobaba
léptem volna be. S talan ezért is gondoltam ugy,
hogy nagyobb hangerével kell megszélalnom
ahhoz, hogy visszhangra talaljak. Es nagyon
sokdig nem jott semmiféle visszhang, legalabb-
is Vajdasdgbdl nem. Vagy ha mégis, akkor az
nagyon elitélé, rossz volt.

— Fontos momentum volt ilyen tekintetben
a taldlkozds és az alkotdtevékenység Kirdly Ernd-
vel, hiszen kozds az életmiiviikben, hogy mindket-
ten a miivészi kifejezés modern irdnyait jdrtdk,

Keszthelyi Rezsével (2006)
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mégis a népi hagyomdnyok felél kizelitettek ehhez.
Kirdly Erné nemcsak zeneszerzd, de népzenegyiij-
té is volt...

— Kiraly Ernével kolcsénosen inspirdltuk
egymast. En a magyar és balkani népi hagyo-
manyhoz keriiltem kézelebb, 6 pedig az avant-
gard irdnyzatokhoz és a kortars miivész bara-
taimhoz.

- Egy madsik, igen mély szellemi kapcsolat fiizte
késobb Keszthelyi Rezs6hoz is. A kiilvildg szdmd-
ra — illetve nekem kiilsé személoként — ugy tiinhe-
tett, hogy egyfajta alkotéi-szellemi dsszhang ala-
kult ki Onok kozott. Vannak-e olyan szitudciok,
amelyekben a szellemi egyiivé tartozds, még ha
egészen mds habitusu emberek taldlkozdsdrdl be-
széliink is, — valamiféle imagindrius szinten — sok-
kal jelentdsebbé vdlik, mint esetleg mds vonatko-
zdsok?

— Keszthelyi Rezs6 kolts, ird, szerkesztd el-
sésorban szellemi tadrsam volt. Férj mivoltat
nemigen tapasztaltam meg. A vele eltsltott hu-
szonnégy év alatt volt idém tovabbgondolkod-
ni az engem huszéves korom 6ta foglalkoztatd
androgin-mitoszon, de nem tudtam megfejte-
ni a lényeget sem magamrol, sem vele kapcso-
latban. Mi a szerelembe voltunk szerelmesek,
ez volt a kozos benniink. En a testi szerelmet is
fontosnak tartottam, vele ellentétben.

— Hogyan élte meg ezt a szellemi kapcsolatot?

- Néha tgy éreztem, Keszthelyi Rezsé verse-
it egy angyal is irhatta volna, a prézajit pedig
egy férfi. Nalam a néi ir6 domindl, annak elle-
nére, hogy idénként férfi vagy semleges nemi
lény szemsz6gébdl irok. Hosszu egyittlétunk
alatt nala az ir6i 6nfegyelmet, igényességet
csodaltam, ez hatott ram leginkabb. Kélcséno-
sen elolvastuk egymds irasait, és figyelembe
vettik egymds véleményét. Az irdsaimban és
performance-aimban megnyilvanulé néiessé-
gem azonban idegen és taszitd volt szamara.

— Pedig joval kordbban éppen ezek a performan-
ce-ok is hozzdjdrultak ahhoz, hogy sikeriiljon kitor-
nie a vajdasdgi siiketszobdbol.

— A performance egy masik kifejezésmdd,
amelyben nincs annyira el6térben a nyelv. Mivel
ahatvanas-hetvenes években még nem remény-
kedhettiink abban, hogy Magyarorszagon pub-
likalhatunk, néhanyan elkezdtiik leforditani
a verseinket szerb nyelvre. Ezzel nyertiink ma-
gunknak szélesebb teret és megmutatkozasi
lehet8séget. Tobbedmagammal én sem akar-
tam asszimildlédni a jugoszlav irodalomba
olyan mértékben, hogy elkezdjek szerbul irni,
mivel azonban ismertem a nyelvet, leforditot-
tam a sajat verseimet. De akkor is nagyon fon-
tos volt, hogy magyarul irtam! Igy a hetvenes
években mar a szerbre forditott verseim na-
gyon népszertek lettek a jugoszlaviai folyédira-
tokban. Szivesen kozoltek. S amikor egy mas
kifejezésmédd felé fordultam, akkor is kéltéi
performance-okat csindltam. A hetvenes évek-
t6l kezdtem folyamatosan jelen lenni a jugo-
szlav kozegben ezekkel a koltéi performance-
okkal. Ezekbe pedig olyan magyar nyelvi
verseket, f6leg a népi ihletésiieket emeltem be,
amelyek kulonboz6 ritudlékra épiiltek, és meg-
jelentek benntk olyan népi elemek is, amelyek
kalonosek lehetnek a méasnyelvi kézonségnek.
Ilyenek voltak a siratdk, bajolok, vardzsénekek,
mindezek persze a sajat sz6vegeimmel. Akko-
riban ezeket mar hangkoltészeti formdaban, de
magyarul adtam el8, hogy a hangulatukat 4t-
vigyem, még ha a széveget nem is mindig, és
nem mindenhol érthette a kozonség.

Szab6 Palocz Attila

Szabo Paldcz Attila
(1971, Zenta, Szerbia) ird,
koltd, ujsagiro, szerkesztd



TORNAI JOZSEF

Magyarul
virdgzo fa

Gondolat

Az id§ fogy, a kultara fogy, Eurépa a novekvé
emberdradat ellenére fogy, de Tornai Jézsef
koltészete még mindig novekedett Magyarul
virdgzo fa cimi verseskonyvével. Habar a kolté
altal ultetett és gondozott fa az utébbi idében
mar nemigen terebélyesedik, hatalmas vers-
kinalataval az utébbi évig tavaszrdl tavaszra
beboritotta virdgaival hiiséges olvaséit, majd
ellatta Sket gytumolcseivel. A varazslatos fa
mint 6sijelkép (lisd az édeni almafat, Argyélus
kiralyfi vagy Csongor ur aranyalmaféjat) vildg-
szerte hasznalatos, nalunk Eletfa néven is. Tor-
nai Jozsef koltészetében kiilonds szerepet tolt
be. Megtalalhat6 a kolté legutébbi, 2019-es
kotetének cimlapjan, és belil, a kényvben az
otletadoé vers élén is: Magyarul virdgzo fa.
Tornai Jézsef nemcsak az ez évig megért ki-
lencvenkét esztendejének koszonheti, hogy
életmiivét 6ridsfahoz hasonlénak lathatjuk.
A szemlélet kedvéért sokszor a kiilsé nagysdggal
fejezziik ki a kiemelkedé mindséget, noha az
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ennéllényegesebb magvassdgot emlegethetnénk
a nagyra tartott kolt6krél szélva. Ez a kélténk
azonban — mindny&junk koltéje, a népdalének-
16ké éppugy, mint a Beethoven- és Bart6ok-ima-
déké, a spiritualékat hallgatéké s a beatnik-
rajongoké — méretében is hatalmas életmivet
takaritott be a Magyarul virdgzé fa elétti ver-
seinek cstirjébe.

Egy koltének mindene az anyanyelv. Nem-
csak eszkoze, mint a napi sajté dedkjanak, ha-
nem szerelme, étele, élete, htsa is. Kapora jon
egy régebbi verse, az eksztatikus Drdga nyel-
vem, zold lebegés ériilete cimi, dioniiszoszian
elragadtatott, szabad képzettarsitasoktdl és
szexudlis energidtél magasfesziltségi him-
nusza. A cimben levé nyelv sz6 6si metafora
- etimologice a szankban ficankolé hisdarab
neve - fejezi ki gondolatkozvetits jelrendsze-
runket, a beszéd és irds eszkozét, a nyelvet.
Osi, mint az ég féneviink, mely a tiizes nap-
korongra utalé igérél kapta nevét. Vagy mint
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ahuszonnégy 6rabdl all6 nap szavunk: egy ,nap”
annyi id6, amennyi a foléttink uralkodé égi-
test két delelsje kozott eltelik.

Tornai mestere a metaforanak. A metafora
egyszerre adlomi és gondolati, érzékletes és el-
vontan fogalmi-gondolati hatast kelt, mégis
bajosan bonthaté elemeire. Kiilénésen az az
6si-modern fajtaja, amelyet nalunk a bartéki
ihletésti koltsi irdnyzat hasznal médszeresen.
Az anyanyelv hallatlan béséggel kindlja a ma-
gyar koltének a rendelkezésére all6 szavakat, az
egyénien valaszthaté morfémakat, szinonima-
kat, és ezeknek a koltéi alkatra jellemz6 tarsi-
tasat. A Magyarul virdgzo fa remekul vélasztott
metafora, egyittal megszemélyesités. A nyelvi
jelek, a szavak gy kapaszkodnak 6ssze, ahogy
a kozbeszédben szinte sosem szoktak egybe-
olelkezni. Ha alaposabban megnézziik Tornai
mar emlitett, Drdga nyelvem, zold lebegés briilete
cimi versében a metaforikus Gsszetettséget,
foltinik, hogy mint szerelemt6l mdmoros férfi
anét, ugy szolitja meg édes anyanyelvét. A zold
lebegés a természet novényi életteljességét, az
driilet pedigitt a tudaton tiltengd, ésszerd meg-
gondoldsoktél megszabadult 6szton, érzelem
szava. Az elragadtatdsé, az onfeledt, mindent
atjaro érzékiségé. E kettdsséget a kolté masutt
nem a vonzo, hanem a taszité oldaldrél is meg-
mutatja. Az ember az 6smondak kiméraihoz,
kentaurjaihoz hasonléan animilis (,4llati”),
egyuttal tudatos lény, ezt régdta tudja az embe-
riség. Amde a kolt6 aggodva szemléli, hogy a
jézan gondolat — melynek rendeltetése a termé-
szeti (animalis, létfenntartason, fajfenntartasi
6sztonokon alapulé létezés) emberiesitése —maga
is rossz irdnyba tévedt az emberi térténelem és
tarsadalom eltorzult, és egyre tobb 6npusztitd
veszéllyel fenyegets keretei kozott. A promé-
theuszi tiz nemcsak vilagit, fit és hust puhit,
hanem 61dokls pokolgépeket is mikodtet vilag-
szerte. A helyes valasz mégsem a felvildgositas
apostolaé, J. J. Rousseau-é, aki szerint térjunk
,vissza a természethez”, hanem (ezuttal) azé

a Friedrich Nietzschéé, aki a miivészetet tartot-
ta az ember egyetlen kivezetd utjanak a pokol-
ba csalogaté létlabirintusbdl. Tornai ezt nem-
csaka filoz6fidbdl tanulta meg alaposan, hanem
béven meg is tapasztalta, meg is élte évtizede-
inek hosszt soran. Igy a nagy onellentmondast
mivészi alkotémunkajinak nem csupdn a tar-
gyava: alanyava is tette. Ugy beszél az emberi
szenvedésrdl, az erkolcsi vildgrend elrontott
(vagy eleve hibds) mivoltdrdl, a szerelem pétol-
hatatlan kinjairél, mint aki maga is megszen-
vedte az emberi faj haborazd, természetrombo-
16 és kulturalis értelemben vad, barbar tetteit
és kozosséginek alig mondhaté berendezését,
a szabadsaghianyt. Megszenvedi a remények-
ben fogant, csalédasokkal eltelt éveket is,
a darwini létharcot, s azt az 4si paradoxont,
amelyet Villon igy jellemzett: ,befogad és kita-
szit a vildg”. Mindebbe Tornai nem nyugodha-
tott bele, ezért a kultura, a miivészet, a koltészet
igazahoz: a szépséghez fordult, mint annak él-
vezdje, s mint megtervezdje és eldallitéja. Teszi
ezt a gondolat héseinek, a filozéfusoknak, jog-
tudésoknak, antropolégusoknak és teolégusok-
nak hi tanitvinyaként, vitapartnereként, hi-
vén is, kétkeddn is, ahogy ezt versei, esszéi és
elméleti hozadékokban gazdag miiforditéi mu-
helyvallomadsai tanusitjak.

Rendkivili termékenysége annak a lelki,
szelleminyugtalansaganak koszonhetd, amely
az emberi lét kett&sségébdl fakad. Abbdl, hogy
tudatossidga nemcsak isteni teremtésre tette
alkalmassa az egyént és a nagy tettekre szerve-
z6dott kozosségeket, hanem raébresztette vé-
gességére, kiragadta abbdl a biztonsdgos éntu-
datlansagbol, amelyben a f6ld maslényei élnek.
Ez toltotte el az aggddas allandé allapotaval.
Tobbé-kevésbé mindnyéjunk sorsa ez, de Tornai
még a koltsk kozott is kulonosen érzékeny rea.
Ars poetica cimi Gj verse (irt mdr ilyen cimmel
1987-ben is egy izgalmasan szirrealista kolte-
ményt), amely a miivészet és az elmélet nehezen
Osszeegyeztethetd voltat ,valljaki”. A miivészet



titkain bolcselkedve ,,Amit kivallandl, azt taga-
dod épp el, / nem jarhatsz jol a titok elméletével,
// ha az él6 képek kihullnak bel6le” - olvassuk
Ujabb versében. Kozel dll ez a vélemény Tornai
egyik kedves klasszikusdhoz, Goethéhez, aki
szerint ,Faké minden tedria, / s a lét aranyl6
fajazold” (Jékely Zoltan 4tiiltetése). Kiilondsen
akkor érezziik Goethéhez kozelallénak, ha Tor-
nai fontebb mar emlitett versére is gondolunk:
a Drdga nyelvem, zéld lebegés ériilete cimiire.
Ebben a régebbi ars poeticaban ugyanigy az
élet, a szerelem és a képzelet félényérél van széd
az elvont, kilagozott fogalmisidggal szemben,
mint az anyanyelvhez sz616 Magyarul virdgzo
faban. A ,,z6ld” jelz6 az utébbi évtizedekben
vilagszerte kulcsszd lett a politikdban, de a kol-
tészet joval megel6zte (etikai mindségében is)
a kétéld politikat. A mi kolténk, Tornai Jézsef,
megjarvan a 20. és 21. szdzad 4j koltéi irdnyza-
tainak zegét-zugit, nem mozdult el az 6si alap-
igazsagtol, vagy ha mégis, akkor most vissza-
talalt hozza. ,Kezdetben Isten volt / az 6rdog
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nevelGje. / Lazadt a Satan, és / Isten messze
fordult téle. // Ezért testvérem O, / ezért fogom
kezét, / mikor a ravasz Semmi / csont-csipkéje
kisért. // Szenvedink mindnydjan, / és Isten
veliink szenved, / mert a Féld s az ember / vira-
ga nem szent lett. / Buddha mit is mondott? /
»Araszd el részvétedet, / ez az igazi 6svény, /
tisztasaghoz vezet.<” Jézus, az Istenember és
Buddha egyarant a szeretet és a részvét tanito-
ja. Ebben a koétetben az egyik nagy Gjdonsag,
hogy a nagy Ismeretlenhez (nevezhetjiik Isten-
nek is) még sosem jutott ilyen kozel a kolté. Ki-
lencvenkettedik évére a Fennen Valé igy jelenik
meg versében: ,Az »addig, ameddig« bolcsessé-
gébe / mar régen belenyugodtam a / félfogha-
tatlan égi hatalmak / leheletébe burkolézva”
(Folfoghatatlan égi hatalmak). Tornai most mar,
belefaradvan az Idé6vel folytatott birkézasba,
az égi er6tél virja a végsé valaszt kérdéseire.
A kolté magasra nétt életmiivének legutdbbi
kotetébdl ez tetszik legfontosabbnak.

Alféldy Jené

Somogyi Gyézé: A vdci csata (1991)
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LAJTOS NORA
Példdzat és etika

Santa Ferenc rovidprozéja

Lajtos Noéra Santa Ferenc kisprézajat targyalo
monografija egy meglevé és kidltéan iires hid-
tust tolt be a szakirodalomban. Sdnta Ferencrél
ugyanis ez idaig egyetlen monografia latott
napvilagot, Vasy Géza 1975-ben publikalt ko-
tete — igaz, ugyanennek 2017-ben jelent meg
masodik, kibévitett viltozata. Hogy mia recep-
ci6 hallgatdsanak az oka, azt maga a monogra-
fia szerzdje is kiemeli. Az egyik a miifajisdag-
ban keresend§, ugyanis Santa elsésorban a
nagyregények, mint Az 6todik pecsét, a Hiisz éra,
valamint Az drulé fel8l ismert, és a nagy mu-
vek arnyékaban kevés figyelem jut a révidebb
mifajoknak. A masik ok — ahogy Lajtos Néra
ramutat — a mivek tulsagosan is korba dgya-
zottsdga, az 6tvenes-hatvanas évek szegénypa-
raszti tematikdja, amely ,visszafelé” a mériczi
hagyomanyhoz kéthets ugyan, de ,el6refelé”
a masodmodernség vagy a posztmodern felé
nem jelsl ki utakat.

A kotet 6t nagy fejezete kozil a masodik,
A forma artisztikuma cimet viseld elméleti kér-

Ablaknyitds eqgy
mar-mar

feledeshe merilt
eletmdre

déseket targyal. Az elsé rész (Sdnta Ferenc ab-
lakai) ,kotelez6” életrajzi és palyaképi kitekin-
téje utdn a monografia targykoreit vazolja fel,
amelynek bevallott célja kortdrs irodalomtor-
téneti és -elméleti diskurzusban elhelyezni
a csaknem negyven éve klasszicizal6ddsnak
indult életmivet. Mivel a monogréifia nem az
egész Santa-ouvre-t dolgozza fel, hanem annak
csupan egy érdemtelentl periféridra szorult te-
riletét, az elbeszéléseket, indokolt a miifajel-
méleti kérdések felvetése, hogy rovidtorténet-
ként, elbeszélésciklusok darabjaiként vagy egy
csaladregény fejezeteiként olvassuk-e ezeket.
Gazdag szakirodalmi repertoarral él itt a szerzd,
arnyalt, sokoldalt elemzései leginkabb a rovid-
torténet mifaji jegyeit lattatjak érvényesilni,
de a masik két olvasdsmoédot is legaldbb rész-
ben érvényesnek taldlja.

Majd immar a torténetek értelmezése kovet-
kezik, a motivikus kapcsolatok felgéngyolité-
sében a nincstelenség moriczi hagyomanyokat
megnevezd motivuman, a csalidmotivumon és



a példazatossag-erkolesiség motivuman belil.
Teret kap ugyanitt az individuum és a hatalom
konfliktusanak, valamint az életformavaltas-
nak is a motivumkoére. Hangnem tekintetében
is arnyaltan elemez a kotet: a balladaisdg mel-
lett az liraisdg és az idill hangnemét is kimu-
tatja. A Santa-elbeszélések poétikai-vilagképi
valtozasairdl sem mulaszt el szélni, az elsé
palyaszakasz balladas liraval megidézett gyer-
mekkor-élményanyaga és annak szubjektiv
hangja felél a , kegyetlen vilag motivikus dbra-
zolasdig” jut el.

A harmadik fejezet Mitopoétika — Trauma —
Parabola cimszavai alatt részletes elemzéseket
talalunk a Tiindérvildg, az Emberavatds, a Kicsik
és nagyok, valamint az Isten a szekéren cimii no-
velldkrol. Lajtos Néra ebben a fejezetben a me-
dialis kozvetitettség (1atas-hallas), a mitopoé-
tika, azaz a mtivek szimbolikus mélyrétegeinek
vizsgalata, valamint a gender- és traumaelmélet
szempontjaival kozelit a szévegekhez. A kiil-
sédleges, elméleti irdnyokkal operald értel-
mezés kapcsdn mindig fenndll a veszély, hogy
amivekbelsé vilagahoz képest eréltettetek, az
értelmezések nem magukat a szovegeket vild-
gitjdk meg, hanem az elméleti el6feltevéseket
teljesitik be. Lajtos Néra arnyalt értelmezései
szerencsésen kikeriilik ezt a csapdat, ugyanis
a szempontokat nem kils6, elméleti hatdsme-
chanizmusok eréltették ki, hanem maguk a
mivek ihlették, és valéban a szévegek sokszi-
niiségét képesek megmutatni.

A 1IV. fejezet intermedialis néz6pontbdl te-
kint a Santa-életmire. Kilonosen izgalmas az
az értelmezési méd, amely az irodalom és a film
kett6s médiumanak ,hataratlépéseit” keresi,
azon beliil is harmas célt tiz ki: a film és iroda-
lom adaptaciés problémakorét taglalja, majd
az MTVA j6voltabdl hozzéiférhets Santa-film-
feldogozédsokat tekinti 4t roviden, végil az
6sszehasonlité filmelemzés mdédszertanaval
a Haldlnak haldla cimi novella két feldolgoza-
sdnak behatébb elemzését végzi el. Szertedga-
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z6an foglalkozik az adaptacié mibenlétével,
tobbféle elméleti irdnyt idéz. Azonban szinte-
tizalé moédon all ezekhez az elméletekhez, a £f6
fogalmakat ragadja ki az adaptécié értelmezési
hatékorébél - hiiség, forditds és interpretacio.
Erzékeny mikroelemzések kévetkeznek a Sokan
voltunk, A Miiller csaldd haldla, Mécsek, Téli virdg-
zds, Nidcik, Aveder filmes adaptaci6irdl, amelyet
még teljesebbé tesznek a filmek egy-egy repre-
zentativ képkockai. Szintén kiilén-kiilén szél
a kotet a négy Santa-novella tetralégidva szer-
vez6dé filmes adaptaciéirdl (Tiindérvildg; Sdrga
virdg, kék virdg; Kicsik és nagyok; A csillagokig),
tovabba a Sziirke, sdrga... és Az oreg ember és
a fiatal cim mivekr6l. Az érzékeny, képi vila-
got kovetd és értelmezé hang az irodalmi md
és a filmes adaptéci6é 6sszehasonlitdsat sem
téveszti szem eldl.

A kamerabeallitasok ismeretérél tesz bi-
zonysagot a Haldlnak haldla elbeszélés két fil-
mes feldolgozasa, az egyik a Szinetar Miklds-
féle, a masik Godros Frigyes adaptacidja. Az
értelmezés részletekbe menden koveti a kép-
kockédk dramailattato erejét, szinte a szemiink
elétt jatszodik le a torténet. Ekozben magat az
elbeszélést mint egyfajta origét sem téveszti
szem el6l: van, hogy a novella kerekedik fell
a mondanivalé tekintetében, van, hogy épp a
képi vildg érzékeltet tobbet a novellanal. Rovi-
den szdl a kotet a Husz dra és Az dtodik pecsét
cimi mozifilmekrdl is — a legnagyobb népsze-
riiséget mutaté film a Sdnta-adaptacidk koziil
az utdbbi, ennek értelmezése kiiléon kotet téma-
ja is lehetne. Erdekesség a Gaal Istvan-rendez-
te Ejszaka cimii filmadaptacié, amelyet a kotet
lényegkiemel6 médon emlit meg, valéjaban a
szimbélumokat keresve. Ahogy a szerzé meg-
allapitja: a filmes nyelv altal még hangsulyo-
sabba vélnak a regények szimbélumai.

A zar6 Osszegzés, kitekintés cimti fejezet egy
irodalmi hagyomany ivén prébélja meg el-
helyezni a Santa-életmtvet. A mériczi indu-
las adott, de milyen életmivekben folytatédik

20203



66 | KONYVSZEMLE

20203

tovabb a mélyszegénység-kiszolgaltatottsag
vonulata? - ez itt a f6 kérdés. Lajtos Nora ha-
rom szerz6 életmivében latja mindezt megtes-
testlni a jelenkor magyar prézajiban: Mézsi
Ferenc, Rott J6zsef és Borbély Szilard miveiben.
Ahogy a szerz6 taldléan megjegyzi: ,A Santa-
préza a moériczi hagyomdany féerén keresztiil
ma is ott litktet a 21. szdzadi kisepikdban.”
Erzékenyen, sokoldalian elemzé kotetet

tart kezében tehat a kedves olvasé. Egyetérthe-

. ERtes

LSRR S

Barabds Miklés: Vilasztdsi menet (1848 kériil)

tink Imre Liszl6 megallapitdsaval a fulszoveg-
ben: a kotet ,,egy mar-mar feledésbe meriilé
értéket ment meg és tesz eleven értékké gjra.”
Preciz szakirodalmi tdjékozottsidga hasznos
egyetemi-iskolai szakk6ényvvé avatja, olvasma-
nyos nyelvezete miatt viszont élvezettel for-
gathatja minden irodalomkedvelg.

Lakatos-Fleisz Katalin

S i i
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AZ ECSEDI
BOSZORKANY Halalos kot(od)ések

T orokverd hdsik és atokhords asszonyok

Romantikus
torténelmi
regény

Aligha mondhat6 el6zmény nélkilinek Miklya
Luzsanyi Ménika kényve egy olyan ir6i palyén,
ahol a félmult iranti érdeklsdést életrajzok, (do-
kumentum)regények, novellaskotetek (Hogy vé-
get érjen a sotétség, 2003; Te csak tdnczolj szépen,
2004; Maddrkenyér, 2007) jelzik, a régmultat
kutaté teoldgiai-egyhaztorténeti tdjékozdodds
Ujabb eredményei (olvasékonyvek, kiallitds-
installaciék intermedialis formadi) pedig az
500 éves reformacié kezdeteihez kothetok.
Az ecsedi boszorkdny a 16-17. szdzadi Magyaror-
szag b6 szaz évére lattat ra egy sajitos nézé-
pontbdl, azt a széveghagyomdnyt gazdagitva,
amelynek miifaji valtozatait egy kétszdz éve
kialakult, poétikailag folyton médosulé elvaras-
rendszer alapjan torténelmi regényként olvas-
suk. A kényv nem a 20. szazad végi kisérletek-
nek a historiografiai kétely érvényesitésében
és a hitelesito eljardsok lebontdsaban érdekelt
formait irja tovabb. Sokkal inkdbb célja, hogy
a referencialitdsigény fenntartdsaval (impona-
l6an gazdag forrdsanyagra tdmaszkodva) azok-

KoNYVSZEMLE | b7

Luchmann Zsuzsanna
(1956, Kiskunfélegyhaza)

Miklya Luzsanyi Monika: Az ecsedi tandr,
boszorkdny, Athenaeum, 2019.

Kiskunfélegyhazan él

kal a rogziilt képekkel és torténelmi sztereoti-
pidkkal folytasson vitit, amelyeket a szdzadel6
regényei (Moricz, Gardonyi, Makkai Sandor
irdsai) alakitottak ki a kor nagyjairdl (Térok
Balint, Bathory Géabor, Bethlen Gabor) egész
olvasénemzedékekben.

A torténetmesélés vilasztott értelmezéi po-
ziciéja a néi perspektivat juttatja szerephez,
amelynek hidnyédrél a (férfikbzpontt) torténet-
irasban ezt mondja Gerda Lerner: ,Kihagytuk
a néket és a tevékenységiiket, mert olyan kér-
déseket tettunk fel a torténelemnek, amelyek
alkalmatlanok voltak arra, hogy a néket meg-
szolitsak.” (Idézi Menyhért Anna: Sajdt hagyo-
mdny — Jelenkor, 2013/5.) Az ecsedi boszorkdny
mindentudé narritora két f6ari asszony karak-
terén keresztul lattatja azokat az eseményeket,
amelyekben maganéletek és az orszag sorsa,
politika és intimitas fon6dik 6ssze szétszdlaz-
hatatlanul. Mert az er6s szerelmi két(6d)és irja
mindkettejik torténetét, Pemfflinger Katdét
éppugy, mint a dédunoka Torok Kataét.
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El6z6 - enyingi Torok Balint feleségeként —
egy fél orszagnyi birtok eréskezil irdnyitéja,
gazdalkodo-kereskedsd, férje hadi véllalkozasa-
it (az élelmezéstdl a gybgyaszatig) a hatorszag-
bdl biztositd, tehetséges né, akinek az udvara
nagy tekintéllyel rendelkezé nemzeti iskola is
a hagyomianyok 6rzésében és a reformdtus hit
terjesztésében. Karaktere mélyebb rétegei azon-
ban a regény legellentmondésosabb figuraja-
ként lattatjik, aki, bar erkolcsileg magasan f6-
I6tte all urdnak, mind intellektudlis és érzelmi,
mind fizikai értelemben maga is elszenvedi an-
nak gitlastalan személyiségébdl fakadé abuziv
megnyilvanulasait: feltétlen szerelemmel sze-
reti 6t. Kilonleges szerelemmel, amelyben épp
az elszenvedett sérulések miatt egyszerre van
jelen a testiséggel szembeni iszony és az (6n)
pusztitd rajongas. Ez ad magyarazatot egyfeldl
arra, miként valhat a tindokls szépségd, szi-
porkdzoéan éles eszli, mivelt és okos ,kirdlyi
holgy”-bél 6nmagat és a nytzsgd, élettel teli
Debrecent is gyaszba kényszerité ,keserves
asszony’, masfeldl arra is, micsoda ereje van
a rajongds kivéltotta atoknak: csalddjiban ne-
gyediziglen pusztit a reménytelen szerelem.

A dédunoka, a vadéc Torok Kata sem tud el-
lene tenni, pedig szemében a személyes szabad-
sig a legfébb érték. Szenvedélyes szerelmitk
Bathory Gaborral halalos kotéssé valik, 6 maga
csak a belsé autonémiajat képes megérizni ab-
ban a hadjiratban, amelyet — hatalmi céljai ér-
dekében a legnemtelenebb eszkszoktdl (politi-
kai gyilkossédg, birtokszerz6 boszorkanyperek,
Bathory nimbuszanak lerombolasa) sem visz-
szariadé — Bethlen folytat ellene és a meggyil-
kolt fejedelem emléke ellen. Az 4tok tehit négy
nemzedéket kot 6ssze, a cimadd hés kiilonleges
adottsigaibdél kovetkezben szabad atjarassal az
egyesidésikok kozott. Térok Kata ugyanis nem
abban az értelemben boszorkdny, ahogy azt
Bethlen alantas vadjai (vérfert6zés, szerelmi

bajolas, gyermekgyilkossag) allitjak: szdmara
teljesen természetes, hogy kilénleges dolgokat
hall, 14t, érez, hogy gyerekkora 6ta hangok sut-
tognak a filébe, drnyak jelennek meg elétte,
s hivasukra képes atlépni idén és téren.

A regény idGkezelése és szerkezete sajatos
moédon reflektdl a korra, amelyet megidéz: po-
étikai jatékba hivja a reneszansz harmoniaigé-
nyét. Mert nemcsak arrél van szé, hogy eleven,
vérbd reneszansz vilagot épit, érzéki médon,
mar-mar filmszer(ien megjelenitve annak szin-
pompajat, indulatait és mohé életszeretetét.
(A1I. Lajosra vonatkozé megéllapitds, miszerint

»olyan eszelGsen szeretett élni, hogy majdnem
magaval rantotta a halalba az egész orszagot”
[41. o], 4ltaldnos érvénnyel utal r4, mennyire
szlik a mezsgye ebben a vildgban szenvedély és
halal, szerelem és pusztulds kozott.) A regény-
ben szévegszervezd elemmé valik a szimmetria,
a ritmus érvényesitése a cselekmény, a karak-
terek, a mellékfigurdk, a kiillonos jelentéssel
biré helyszinek, a belélik kibomlé szimbolikus
képihalé (Pemfflinger Kata csurgdi, Torok Kata
lapi kertje, a személyukhoz kot6ds virdgok)
megképzésében csakiigy, mint a szovevényes
rajongds- és atokmotivumok kezelésében vagy
a testiség érzéki megjelenitésében, erés kohé-
zidjat biztositva a két egymast valté szovegfo-
lyamnak. (Az emlitett szexualitdsabrazolas
példaul éppugy idézi alegfennkoltebb erotikus
szoveghagyomany nyelvét [Enekek éneke], mint
a korabeli boszorkanyperek durva, vulgaris,
a dolgokat néven nevezé kifejezéskészletét.)

Miklya Luzsanyi Ménika forrasok megszé-
laltatdsan alapuld ,lehetséges torténet”-felfo-
gasa - anyaganak poétikai elrendezésével és
hozza kialakitott hajlékony nyelvével — olyan
koényvet eredményezett, amely nem kénnyen
engedi kilépni az olvasét a benne épulé izgal-
mas vildgbol.

Luchmann Zsuzsanna



,Dallamma alakitjuk
a dilemmakat”

Tanulmanyok, ismertetések, interjuk, levelek, e-mailek

BAGER - GUSZTAV kéltészetérd|

Az 1988-ban Nobel-dijjal kittiintetett portugal
ir6, az eredetileg géplakatosként dolgozé José
Saramago 44 esztendésen adta ki elsé verses-
kotetét, és csaknem 50 évesen elsé regénykisér-
letét. Fay Andrés, a Pesti Hazai Elsé Takarék-
pénztar (1840) megalapitdja a gazdasdgunkat
mar Széchenyi el6tt valtozdsokra stirgeté mun-
kaja mellett alkotta meg iréi életmivét. Vas
Istvan, Jézsef Attila, Radnéti Miklés életiik
egy-egy szakaszaban hivatali 4lldsokat betolt-
ve valtak koltészetiink meghatarozéjava. Ottlik
Géza akatonaiskolalépcséit koptatta, majd ma-
tematikat és fizikat tanult, mielétt az Iskola
a hatdron cimi regényét a kiaddba vitte. Az iro-
dalom mivelését tehat attdl latszdlag idegen
palyak forrasvidékérdl is hatékonyan lehet vé-
gezni, és nem is szlkséges a legfiatalabb élet-
korban tollat fogni a kézbe.

A nyolcvanadik életévét betoltott, szépiro-
ként a ’90-es évek elejétdl jelentkezé Bager
Gusztdv irodalmi palydja szintén példazatos

,Dallommd alakitjuk a dilemmdkat”.
Tanulmdnyok, ismertetések, interjiik,
levelek, e-mailek Bdger Gusztdv kltésze-
térdl, Tiszataj Konyvek, Szeged, 2018.
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JErdoket fesiilsz at
eqgy faszal miatt’

Janosi Zoltan

(1954, Miskolc) irodalom-
torténész, Budapesten él,
Jozsef Attila-dijas

igazoldsa annak, hogy a magas szinten végzett
tudomdnyos és iranyitasi (kozgazdasz-) tevé-
kenység és a koltéi teremtés jol 6sszehangolha-
to. Esetében olyan mértékben, hogy kéltéi mun-
kéja a Jozsef Attila-dij mellett hamar elhozta

a kor jelentds ir6inak elismerését is. Irodalmi

palydja egyszerre hivta fel magira a miivészeti

élet és a kozgazddszvildg figyelmét. A Magyar
Nemzeti Bank alapitvanya a kéltéi miveire vo-
natkozé recenzidknak, elemzéseknek, a kapcso-
latait tukroz6 levelezésének és a vele készitett
fontosabb interjuknak a gytjteményét — Sipos

Lajos szerkesztésében, Matolcsy Gyorgy beve-
zetdjével — kereken a 80. sziiletésnapjira adta

ki. Kolt6i munkéssaganak értéke igy a forrdsok-
tol a jelenig teljes mértékben nyitottd és kutat-
hatéva valt.

Akotet nem csupan azirodalomtorténet sza-
mara tudatosit fontos irdsokat, hanem igényes
dokumentuma az elmult félszdzad mivészeti
izlésformai kozott onkifejezést keresé szuverén
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személyiség kapcsolatainak is. Akik a kényv
lapjain — tébb mint hatvanan — megszoélalnak,
kozottuk a jelslt idészak magyar kulturdja-
nak, tudomanyénak igen jelent8s formaloéi, igy
(sorrendben): Tandori Dezs6, Olah Janos, Fejté
Ferenc, Laszloffy Csaba, Mezey Katalin, Olasz
Sédndor, Jokai Anna, Tarjain Tamd&s, Kabdebéd
Lérant, Vizi E. Szilveszter, Pomogats Béla — va-
lamennyien egy-egy mozaikcserepet illeszte-
nek a szerz koltéi sorsivérdl felrajzolt képhez.
Néhanyan tébbet is: Kantor Zsolt tizennégy,
Tandori Dezsé tizenegy, Tarjan Tamds négy,
Kabdebé Lérant hirom irdssal szerepel a palya
1996-t6l 2018-ig tarté szakaszat atolels és
nyolc nyugat-eurépai kritikust is megszdlalta-
to kényvben. Ezekbdl rakddik ki a teljesebb tab-
lakép, amelyhez kozelebb hajolva a magas
szinvonalon minésitett, szamos kitiintetéssel
rendelkezé tudés koézgazdisz koltsi életitja
megnyilatkozik. Tanulsadgokkal szolgalva arrél
a nemzedékrdl is, amely szorosan a ’90-esek
tabora: Lator Laszld, Czigany Gyorgy, Szalay
Karoly, valamint a nemrégen eltdvozott Albert
Gabor, Vasadi Péter és Tornai Jézsef mogott
lépked, alakitja irodalmunk arcvondsait.

Pedig a vasi domboktél a cambridge-i 6sz-
tondijig, a tehénlegeltetéstél az osléi egyetemig,
a genfi Eurépai Gazdasagi Bizottsig Titkdrsa-
gaig, az Allami Szdmvevészék intézeti féigaz-
gat6i megbizdsaig és a Monetdris Tandcs tagsa-
gdig jutott egykori fit a szakmai tanulmdanyai
korében elsésorban nem az irodalom csoddival
szembesiilt. Noha az elemi iskolatél kivalé ta-
narok iiltették el benne a vers szeretetét — ésaz
irasi szandékot —, sokdig a Szombathelyen szer-
zett kozgazdasigi alapvégzettség szabta meg
sorsat. Ez a tudasa repitette a palyan az egyre
fontosabb 4llami és nemzetkozi tisztségekig, és
ebben a vildgban maradt meg mégis benne
orokké feszité vagyként a poétai 6nkifejezés. Ez
nyert az id6k soran egyre nagyobb biztatasokat,

példaul Nagy Liszl6, Juhasz Ferenc, majd Tan-
dori Dezsé révén, és hozta el végil — szamos,
folyéiratbeli publikacié utidn — 1996-ban (58
esztend6s koraban!) Orok pdrbeszéd cimi elsé
kotetét, utdna pedig a tobb mint hisz (kozottitk
egy francia és egy német nyelvi) verseskonyvét.
Az irodalom tehat nem allt szemben tudatdban
a mérlegekkel és a gazdasagelméleti szakiroda-
lommal, hanem - nem hagyva magat a vilagkép
peremére szoritani — a legnagyobb kézgazda-
szok tételei mellé magasodott fel. Ekként jutott
a téle tobb évtizeddel fiatalabbak: a ,,széllel bé-
lelt, kécos titanok” kozosségeihez is.

Poétikai értelemben az a legfontosabb tze-
nete a konyvnek, hogy a huiszas éveiket éppen
meghaladott fiatalemberek és az életidé sze-
rinti kortarsak egyontetiien emelik ki Bager
Gusztav verseinek az ezredfordulé kérdéseire
vélaszold, Gjszerl vondsait, batorsagat. E véle-
ményeket mar nem a kézgazdasz-poétai élet-
pélya kiilonlegessége, hanem a miivek identita-
samotivalja. Az viszont, hogy e koltészet a még
szinte tinédzserektél a hajlott kortakig komoly
uzeneteket hordoz magéaban, olyan eredmény,
amely nem magyarazhaté e lira — tobbektél —
els6sorban az avantgardban és a kés6é modern-
ségben megjelolt forrdsaival. Maga a szigoru
elméleti munka, a kézgazdasz lét: a kreativ
elemzések, a modellformalasok, a filozéfia-
ismeret — és a mindezekkel szembeallitott szub-
jektiv id6 egymadsra szikrdzasai is meghata-
rozdan ott allnak a metaforakka, ritmikai
szerkezetekké stritett poétai ,helyzetrogzi-
tések” hatterében. Az intenziv jelenfigyelés

- mely a szerzével készitett interjukban is meg-
nyilatkozik —, a nyugtalan éberség és a kivan-
csisdggal telitett viladgérzékelés, amely nem
tud — nem is akar - megéregedni, hanem elemi
létvalaszként ,alakitja dallamma” a ,dilemma-
kat” is.

Janosi Zoltan



MAGYAR ZOLTAN

AMAGYAR
> TORTENETI MONDAK <
‘KATAIOGUSA

Alapitasi mondak

Majdhogynem megijedtem Magyar Zoltdn nép-
rajzkutaté roppant miivétsl, amelynek cime:
A magyar torténeti monddk katalogusa. Tizenkét
sulyos kotetrdl van sz6 ugyanis, tele adattal,
leirassal... Mit kezdjen ezzel az érdekl6dé lai-
kus — meriilt f6l bennem a kérdés —, és ha tud
vele mit kezdeni, mert bizonnyal tud, ha egy-
szer azt allitja az I. kotet bevezetd szévegében
a szerzd, akkor merrél is lehetséges a hozzafé-
rés e tudastombhoz, amely a kovetkezé témak
tarhelye: I. kotet: Alapitdsi monddk; I1A. Hosok,

P

torténelmi személyek. Nemzeti hésok; 11B. Hésok,
torténelmi személyek. Nemzeti hdsok; I11. Hosok,
torténelmi személyek. Tematikus csoportok; IV.
Hdboriik, harcok, szabadsdgharcok; V. Legenddk.
Valldsos témdju monddk; V1. Biin és biinhédés;
VII. Betydrmonddk. Betydrok és mds térvényen
kiviiliek; VIIIL. Kincsmonddk; IX. Egyéb foldrajzi és
torténeti jellegti monddk; X. Motivumindex és bib-
liogrdfia; X1. A magyar térténeti monddk rend-

szere és tagoldddsa.

' )
DR
.

KoNYVSZEMLE | 71

Amit elsére (a f6- és alcimeket tanulmanyoz-
va, aztan a tipustartalmakba bepillantva) meg-
ért az olvas6: mondakincsiink nagyigény ka-
tal6gusardl van szé, amely tipus és motivum
szerint rendszerezi hagyomdnyunknak ezt az
agat. Teszi ezt az atlathatdsdg, a tiszta forrdsok
megnevezése érdekében; végsé soron pedig
azért, hogy el ne vesszen, de életiinkben még
inkabb jelen lehessen régi, kiprébalt segiténk:
a monda. Magyar Zoltan igy fogalmazza meg
mivének lényegét a XI. kotet bevezetsjében:

»Egy jo katalégus ugyanis t6bb mint egy atla-
gos tudomanyos kézikonyv, illetve kézikonyv-
sorozat: egyfajta szellemi katedralis, amelyben
Osszegz6dik tobb szaz (s6t kozvetve tobb ezer)
év teremt6 képzelete, az a kulturdlis 6rokség,
amely folyamatosan valtoz6 és legaldbb annyira
6rok.” Ugyanebben a bevezet§ részben mindeh-
hez még azt teszi hozza: ,Egy mese-, monda-
vagy balladakatal6gus olyan elméleti konstruk-
cié, amely a széveghagyomany lecsupaszitott

Szellemi katedrdlis
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Thorma Jdnos: Talpra magyar! (1903-1936)

vazat jeleniti meg, leggyakrabban tipus- és mo-
tivumindex formdjaban. E két klasszifikaciés
modszer kombindaciéjaval készult katalégus az
igazan szemléletes, hatékony és olvasébarat,
azaz egy érdekl6dé laikus szamdra is haszndl-
haté.”

A monda mellett hagyomanyunk masik két
szellemi katedralisit is emliti a szerz6: a nép-
meséét és a balladdét. Hogyan is 4ll ezeknek
a katalogizalasa? Atfogé magyar balladakata-
légusrél nem tudunk, de az erdélyi mar készul.
Magyar népmese-katalégus létezik (a vilagon
a legnagyobb), de a szakmabeliek szerint javi-
tasra s féként bévitésre szorul, mivel a kiadas
Ota eltelt 3-4 évtizedben még legaldbb annyi
mese kertlt el§, mint amennyi a sorozatban
szerepel. Miként a mar emlitett erdélyi ballada-
katalégus, készulében van az erdélyi magyar
hiedelemmonda-katalégus is, szintén Magyar
Zoltan munkdjanak készénhetden.

Immar tudjuk, mire val6 egy mondakatal6-
gus, és hogy nem csak a néprajztudés forgat-
hatja haszonnal. A kérdés most mar csak az,
hogy miképpen kell forgatni? Vagyis: mi a ka-
talégus hasznalatadnak logikaja? ,A narrativ-
tipusok azonos szerkezeti rendben jelennek

meg — mondja a szerz6 — a katalégus
Osszes kotetében. A tipusszamot
a katalégus készitgje altal adott, il-
letve esetenként a folklérkutatds-
ban mar hasznilt és kozkeletiinek
tekintett tipuscim kéveti, majd kovet-
kezik a tipus tartalmanak hosszabb-
révidebb ismertetése (a sziizsé), vé-
gil pedig a tipus el6fordulasainak
hosszabb-roévidebb listaja a forras-
helyek bibliografiai adatainak a meg-
adéasaval, foldrajzi és kronolédgiai
rendben.” Az eredményes tajékozo-
ddst nagymértékben segitik A kata-
l6gus haszndlata (1. kétet, Bevezetés)
és a Roviditésjegyzék (X. kotet) cimi
fejezetek.

A tizenkét kotet, amely évtize-
dek gytjt6- és rendszerezé munkéjanak gyu-
molcse — és a nemzetkozi folklorisztikdban is
a torténeti témaju mondak els6é tudomanyos
igényl rendszerezésének tara — a néprajzkuta-
tast és a kozmiivel6dést egyardnt szolgdlja.
Alapja a Magyar Torténeti Monddk Archivuma,
amely 112 ezer szévegével — torténeti monda-
ink paratlan tematikai- és motivumbdéségének
koszonhetéen — ugyancsak egyedilallé a vila-
gon. Magyar Zoltan mondakatalégusaval a tu-
domanyos vildg hatalmas és 4tlathaté adat-
bazist kapott, az egyszerd olvasé pedig egy
megtanulhaté ,rejtjelezési” nagy konyvet,
ami valaszt adhat a mondéval kapcsolatos
kérdéseire. De kérdés nélkiil is érdemes lapoz-
gatni Magyar Zoltan katalégusat. Csak felitni
valahol, id6ézni valamelyik témanal (a tipus
tartalmanak hosszabb/révidebb ismertetése),
mondjuk a Betydr- vagy Forrdsmondaknal
(Szentkutak), vagy a Csodas jelenéseknél. Ez
a fajta érdekl6do figyelem is megnyithatja el6t-
tink a mondai teret, ha nem is olyan szélesre
és vardzsosan, mint egykor az 6regek hangja.

Mile Zsigmond
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