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Az értelmezések buktatoi

Jegyzetek egy kiilonds interji margojara

Részletes interjut adott a Magyar Id6k cimii napilap-
nak 2018. augusztus 21-én Beke Albert, a provokativ
kijelentéseirdl ismert irodalomtorténész. Tobbek ko-
z0Ott elmondta, hogy jelenleg 4 behodolt walesi bar-
dok kora cimii munkdajan dolgozik, amelyben az 1945
¢s 1990 kozotti magyar irodalom torténetét kivanja
feldolgozni, kiilonds tekintettel arra a kérdésre, ho-
gyan muikodtek egyiitt az akkori irok a kommunista
hatalommal. Mar ezen a ponton is érdemes vitdba
szallni Bekével. 1945-ben demokratikus atalakulas
kezd6dott hazankban, példaul foldosztassal, a romba
dolt orszag ujjaépitésével, s 1948-ig még totalis dik-
tatra nélkiil. Azt a hdrom évet ne ajandékozzuk oda
Sztalinnak! A hodoltsagnak pedig sokféle forméaja és
modja lehetett a torok idokben, majd a Rakosi-, ké-
sobb a Kadar-korban is.

Azt viszont a XXI. szdzadban mar aligha kell ku-
tatni, hogy mi maradt meg a vitatott évtizedek iro-
dalmabol. Mert ma is érték a Nem volt elég, az Egy
mondat a zsarnoksagrol, a Hunyadi keze vagy a Ko-
szoru. Tudatosan hivatkozom most csak az Illyés-
versekre. Mert az interju megszolaltatottja a legko-
vetkezetesebb elutasitassal Illyés életmiivét emlegeti.

Beke Albert korabban is hangot adott mar Illyéssel
kapcsolatos averzidinak, s allitja: 11 éve készen van
egy rola szolo majd ezeroldalas munkéja. De ,,nem
adtak ki, mert 6t nemzeti szentnek tekintik” — allitja.
Furcsa kijelentés ez, hiszen az irodalomtorténésznek
tobb, Illyés ellen irt hosszabb tanulmanya is megje-
lent az ezredfordulét kovetden, és manapsag barmire
lehetne kiadot talalni. Illyés pedig egyaltalan nem
biralhatatlan. A posztmodern legnevesebb képviseldi
mar a kilencvenes években megirtak, hogy Illyés
koltdi eletmiive megszolithatatlan az ijabb olvasok
szamara.

Tehetségét is vitatja, de elsdsorban politikai okok-
bol itéli el Beke Albert a koltot, hitelességét vonja
kétségbe, hazugnak nevezi. Alaptétele az, hogy Illyés
,valéban kommunista volt, hiszen formalisan is tagja
volt a francia kommunista partnak, és halala napjaig
benne maradt.” Ez igazolhatatlan, sdt nevetséges
allitas. A csalad is cafolja. 1926-ban nem térhetett
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volna haza Illyés Magyarorszagra, ha valéban kom-
munista parttag lett volna. 1945 utén pedig indoko-
latlan lett volna e tagsag elhallgatdsa (mikdzben az
tudhat6 volt, hogy a kolt6 a huszas évek elso felében
idehaza és Parizsban is kapcsolatba keriilt a munkas-
mozgalom kiilonb6z6 aramlataival).

Van mas régi biline is Illyésnek Beke Albert sze-
rint; ,kiilondsen visszatetsz0, hogy a Pusztik népé-
ben hazénkat elmaradott feudalis dllamnak mutatta
be, és kiilfoldon rengeteget artott ezzel Magyaror-
szagnak.” Illyés miive nem az orszag egészét, hanem
a nagybirtokrendszert mutatta be feudalis marad-
vanyként 1935-ben. Ezt a konyvet csak a megjele-
nését kovetd idoszakban — Babits Mihalytol kezdve
Németh Laszloig — kozel negyvenen elemezték, 1¢-
nyegében egyontetl elismeréssel. Mai napig axioma-
szerlien elfogadott szakmai megallapitds, hogy az
alkotonak ez az egyik legfontosabb miive. A torténeti
igazsagot irta meg benne szépirodalmi igénnyel, indu-
latoktol mentesen. Kérdés: vajon kinek artott ezzel?

A nyilatkozo a kovetkezO mondattal ragadtatta el
a végletekig 6nmagat: ,,az Egy mondat a zsarnok-
sagrol szerintem hazug vers, mert nem mindenki
wszem a lancban, példaul azok, akiket felakasztottak,
0k nem voltak lancszemek. De emberileg is hazug,
mert 1952-ben irta...”

A vers egyébként 1950-ben irodott, de nem ez a l¢-
nyeg most. Az a kérdés, hogyan valhat valaki egy mii
befogadésara ilyen mértékben képtelenné? Vannak
nagyon nehezen megérthetd, befogadhato koltemé-
nyek, de ez a mii a megjelenése ordjaban, 1956-ban,
kozérthetonek, egyuttal 4tiitd erejlinek bizonyult.
Beke Albertnek jobb lett volna hallgatnia a nagyot
mondas madmoraban.

Az irodalomtorténész olvashatott egyet s mast ar-
10l, hogy hosszu €lete soran Illyés mennyi mindent
tett a magyar irodalomért, a magyarsagért. Korabban
csak hidbavalonak tartotta Illyés életmiivét. Most
mar hazugnak is nevezi.

En csupan arra emlékeztetném az utokor kony-
nyen itélkezd képviseldit, koztikk Beke Albertet,
hogy zaklatott torténelmi idészakokban tobbféle ma-
gatartas-valasz egyarant helyes lehet. Bartok Béla-
nak 1940-ben vilagga kellett mennie Hitlerék eldl.
Kodaly Zoltannak itthon kellett (lehetett) maradnia.
Marai 1948-ban elhagyta az orszagot, Illyés maradt.
Mindegyik magatartasmintara sziiksége volt a ma-
gyarsagnak és az emberiségnek.
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