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Egy mondat sziiletésnapjan

Illyés Gyula Egy mondat a zsarnoksagrol cimii versének kicsi konyvvé
tomoritett 2001-es kiadasa — a Vizsolyi és a Varadi Bibliaval szemben,
s fedélapjaval kifelé — a konyvespolcom kitiintetett helyén all, Ady Uj
versek kotetének 1923-as és Krudy Szindbad utazasai cimii konyvének
1912-es kiadasa kozott. Egy kissé tdvolabb toliik Garcia Lorca 1937-es
Ciganyromancok kotetének spanyol nyelvii utannyomasa fénylik. Szii-
letése szerint Illyés miive a legfiatalabb (még 1950-ben irta, el6szor az
Trodalmi Ujsag 1956. november 2-i szaméaban, éppen szerzéje sziiletés-
napjan jelent meg), mégis 6t tettem kozépre. S nem csupan azért, mert
idében ¢és felvetett gondjaiban ez all a legkdzelebb hozzénk, hanem
azért is, nehogy egy pillanatra is a kényves szobaba 1épok figyelmén
kiviil essék.

S ez még csupan a vers fizikai helye, mert abban a ,,magasabbra”
emelt ,,hazaban” ez a mii nekem a Hymnus €s a Szozat tarsasdgaban su-
garzik. Olyanképpen, mint egy felemelt zaszl6, mint a zsarnoksag elle-
ni 1dzadéas nemzetiszind trikolorja. S ugy hiszem, ez a mii a sziiletése
pillanatatol igy lobog tiz- és szazezrek szemében, csendiil vissza Illyés
hangjan is az id6bdl: a tarsadalmi és csillagkdzi fagyokbol, a sz€lbodl
és a hobdl, a feledtetni akaras sikatoraibol. Ott sz0l, ott izzik ,,nemcsak
a furt s6tétben / lobogd vadbeszédben, / beismerésben, / rabok morze-
jelében”, hanem ,,a szaj el¢ hulltan / mint jelzé ujjban”, a ,,harsogott
énekben, hurrakban, énekekben”, a ,,kdnyvsorokban”, a ,,szogesdrotnal
jobban / butito szélamokban” is. Ugyanolyan felhivo erével ma — Illyés
116. sziiletésnapjan —, mint amikor eldszor rogzitették Gijsagpapirra. Mert
a jo vers mindig figyel, 14zit és iizen — s nemcsak a sziiletési, a megjele-
nési idejében. Felszokkenve szerzdje tollardl, kitertil az 1d6 folé, s az 6t
ismerd, olvaso vagy felidézo fejeken at elkezdi értelmezni a jelent.

Ezért jelentkezett hirtelen szolasra Jozsef Attila is nemrég a stras-
bourgi ,,nagy musort” nézok szdzainak retinajan, kéretleniil is rémutat-
va a legharsogobb torkokra: ,,kis, buvo orszagokra ralehel / a tatott toke
sarga szdja” (Munkasok). S az az Egy mondat... is kisiitott a falakbol.
Bevilagitott a padsorokba, a fiilekbe, a foldre szegezett vagy villogo te-
kintetekbe. Felmagasodott a trianoni iidvrivalgds szines papirsarkanyat
a versailles-1 kertbdl odarangatd kezek folé. Ugyanazt mondta, mint
akkor, mikozben egyetlen betiije sem valtozott. A magyarsaggal szem-
beni ,,j0 szandéknak™ arrol a leplezett akaratdrdl beszélt, hogy még
weleven sirodnal” allva se te, 6, mi, hanem az a valami vagy valaki, az
az ismeretlen és feltarhatatlan mas: ,,6 mondja meg”, ki vagy, mit akarsz,
és ,,ki voltal”, s ,,neki szolgaljon” még a ,,porod is”. Itt a szabad gondo-
lat, amott a szabad nyelvhasznalat szétverése révén.

Ezért all ott szétverhetetleniil ez az Egy mondat... az eldugott, falusi
konyvespolcokon, a folyosdva sziikiilt kisvarosi konyvtarakban, a nagy
intézményekben egyre hatrébb rakott Illyés-kotetekben is. Mert mindig
folfénylik, ha ratiikrozodik a vilag. Janosi Zoltan
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2018. oktober 15-én Kovacs Istvan torténész a Lengyel Koztarsasagi Erdem-
rend Parancsnoki Keresztjét Csillaggal, Kiss Gy. Csaba irodalomtorténész
és polonista a Lengyel Koztarsasagi Erdemrend Parancsnoki Keresztjét,
Méser Zoltan etnografus és fényképész pedig a Lengyel Koztarsasagi Erdem-
rend Lovagkeresztjét vehette at Jerzy Snopek nagykovettél. A Magyar [ré-
szovetség Arany Janos Alapitvanyanak kuratoriuma idén Kontra Ferenc
ironak itélte az Arany Janos-dijat, amelynek atadasara oktober 23-an keriilt
sor. Gratulalunk a dijazottaknak!
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FinTA Eva

Kiiiriilnek

(Karpataljai szivveréssel)

Kiiiriilnek a hazak a kertek

elnémulnak a nyelvek a szavak
kialszanak a szdjiiregben a langok
lesznek halottak napi virradat.

Pompeji réme elonti életiinket

hamu és szoborkert marad utanunk
osszekapaszkodott szerelmiink a nyelvvel
lavako sziilo asszony a koben
vajudas-emlék a térképen

nem a sziiloagyon.

Kiiiriilnek a lélek boségkosarai
a kiskertek viragai elosonnak
viszik violds emlékeinket

a szinekbe rejtett nyelv igézetét
atadjak helyiiket a pornak.
Urhideg dlelgeti gyermekeinket
tiiz és jég fogsaga a létiik
valaki zsoltart énekel nekik
Szenczi Molnar imdit értiik.

Siiss fel nap! — felzeng kislibasan

egy tavoli gyermekhang csupa szoke
tejillat maza a szaja

csticsorit jelentinkre.

A nyelv ma néktek — Reményik Sandor
a nyelv ma néktek — a vers

otszaz bizony vagy ezer is

magyar koltore lelsz.

Van az ember és van a nyelv

s e kettoben a vilag

tudta ezt Teller Ede is

nyelviinkben hordta tudatat.

Van a nyelv és van az ember

minden egyéb mulando és selejt

s hazadnak hazadnak — csak a nyelv!

MAGYAR
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S odutta vola neki paradisumut hazoa
nyelvét ajkara otthonanak

emléekeit nyelvébe illesztette

feltarni genetikakat

s hangjaibol az édes szajnak
aramlott a magyarazat.

Czuczor Gergely versek helyett

ezt a titkot nyitogatta

szazhetvenezer szavunkat magyaradzta
majd munkajat Fogarasira hagyta.
Kinek érlelték magukat?

Csak ami lesz — annak bokra
ertelmiinknek az ad vilagot

de mar sziniikbe szivjak létiink
a hant folotti tulipanok.

Hazadnak rendiiletleniil —
mar csak nyelvednek — és hiaba.

Szaggatja ékezeteit

nyelviink irott szavu vilaga.
Csak ami van csak ami lesz

isa pur — ne legyen hiaba!

2017. 09. 29.

Feltamadas (grafit)

2018. november
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NYIRI PETER
Muzsak kertje Széphalmon

Tizéves anyanyelviink kozgytjteményi-
kozmiivel6dési otthona:
A Magyar Nyelv Miizeuma

Tavlatos a kilatds A Magyar Nyelv Miizeuma ablaka-
ibol... Kelet fel¢ Kazinczy sirja és egykori lakohaza
helyén allo emlékcsarnoka tiinik elénk, délnyugatra
pedig a (Pet6fi szavaival) ,,hasonlithatlan szépseégii
Sator-hegyek™ hivogatnak. Szazados fak, temetd és
siremlék, neoklasszicista szentély és modern, XXI.
szazadi épiilet — ez az Osszetettség, a mult, jelen és
JOvO Osszeszikrazasa varja a latogatot Széphalmon,
az idén tizéves Magyar Nyelv Muzeuma helyszinén.

Hogyan is kezd6dott? ,,Eljarvan a” domb alatt Reg-
meczrél Patakra ’s Patakrol Regmeczre mar akkor
kinéztem magamnak ’a helyet, hogy ott én valaha
¢épiteni fogok” — irta Kazinczy Ferenc, kinek almabol
csupan évtizedek multan lett valosag. A Széphalom
név Kazinczy alkotasa, 1790-ben mar biztosan meg-
sziiletett, ekkor irta ugyanis a Kassan Orpheus cim-
mel kiadott folydiratara a Széphalmy Vintze alnevet,
s ennek az évnek az 0szén ajanlotta fel édesanyja,
hogy segiti fia épitkezését. Kazinczy, akinek akkor
iskolafeliigyeloként tisztes jovedelme volt, rangos ku-
riat akart. A haz alapkovét 1791. majus 16-an tették
le, de Kazinczy csak 1794-ben irhatta ki az orszagut
mell¢ allitott tablara: ,,Abatij Varmegye. Praedium
Széphalom.” Ezutan a hely, az otthon torténete meg-
szakadt, az irot letartoztattak a jakobinus mozgalom-
ban val6 részvétel vadjaval, és kovetkezett a hetedfél
esztendds, 2387 napos fogsag. Szabadulasa utan is
¢évek teltek el, mire végiil 1806-ban — immar felesé-
gével, Torok Sophie-val — bekdltozhetett az épiiletbe,
melynek falai egész életiikben vakolatlanok maradtak.
Itt €It Kazinczy haldlaig, 1831-ig, 25 esztend6n at,
a nagy nyelvujitasi harcok idején, s a hely, ,,ahol csak
husz haz allt, a magyar Weimar lett” (Kosztolanyi).

Kazinczy az 6nallo, fiiggetlen magyar szépirodalom
megteremtésének vezéralakja, az eredeti, vilagirodal-
mi rangu magyar irodalmi alkotasok nyelvi-stiliszti-
kai elokészitdje, aki hitt a miivészet nevelderejében,
a miivészet erkdlcsi iranymutatd hatdsaban, abban,
hogy a szép az igazhoz és a johoz is elvezet. ,,Az
mindazonaltal igaz, s a historia bizonyitja, hogy ha
valahol a Jo gyokeret vert, ott mindig a Szép készitet-
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te az utat” — allitotta. A ,,széphalmisag”-nak, a szép-
halmi 6rokségnek ez is a szerves része, tartalma, de
alapja, lényege maga a Kazinczy-féle életmodell:
amagyar nyelv és kultara iranti rendkiviil mély elko-
telezettség, folyamatos munkara 6sztonzo, minden
akadalyon tullendiild, fegyelmezett, szigoru és becsii-
letes elkotelezettség. Cselekvo hazaszeretet; nyelv- és
hazaszeretet. ,,...benniink hazaszeretet lobog, mely-
nek egy része a nyelv szeretete” — vallotta Kazinczy.
Benne van ebben az ¢letmodellben a fogsagban rozs-
daval s vérével vagy csokoladépapir hatuljara a beti-
ket gombostiivel szurkalva iro, a nélkiilozo €s az
Ujhelyi levéltarban robotold, de mégis allandéan mun-
kalkodo, szonetteket alkoto, kiilfoldi remekmiuiveket
fordito, a képzomiivészeteket timogatd és hét gyer-
meket neveld (els6 gyermeke koran meghalt) és bol-
dog csaladi ¢életet €10, alkoto-teremtd Kazinczy lelke-
szelleme.

Ez az 6szinte haza- és nyelvszeretet, az anyanyelvi
kultarank iranti mélységes elkotelezodés Széphalom
valodi titka, és ez Kazinczy oroksége szamunkra, az
utokor szamara. Lelki-szellemi kapcsok kotnek tehat
minket Kazinczyhoz, és ez a kotelék szorosabb, szi-
lardabb és tartdsabb, mint a pusztan ,,tematikus”, tu-
domanyos kapcsolat; mert tilmutat az életmii konk-
rét nyelvi-irodalmi tartalman, sokkal inkabb annak
eszméjével, erkolesi-1élektani lényegével tart €10 kap-
csolatot. Kazinczy, e ,,sokat munkalt, csiiggedetlen
lelek”, aki azért dolgozott, hogy ,visszaadja a ma-
gyart maganak”, életével bizonyitotta, hogy egy kis
hely is lehet eurdpai rangu teljesitmény otthona; s ez
Satoraljaujhelyen, a trianoni hatar mellett kiilonosen
tanulsagos és biztato. Ezt a szellemiséget (a hely szel-
lemét), hagyomanyt és gyakorlatot (hiszen éppen Ka-
zinczy é€lete bizonyitja, hogy a cselekvd hazaszeretet,
a nemzeti kozosség gyarapito szolgalata a koriilmé-
nyektdl, nehézségektdl és helyszintdl fliggetleniil is
lehet hatékony gyakorlat) kdzvetiti, viszi €s gondolja
tovabb A Magyar Nyelv Muzeuma egy X XI. szazadi,
a legmodernebb elvarasoknak is megfeleld épiiletben.

,...szent hely, szent az oreg miatt, kinek ott van
haza és sirhalma. Kotelessége volna minden emelke-
dettebb lelki magyarnak életében legalabb egyszer
oda zarandokolni...” — irta Pet6fi Sandor Széphalom-
r6l. O és mas reformkori fiatalok (példaul Arany Ja-
nos, Tompa Mihdly) a magyar nemzet és anyanyel-
viink jelképes helyének tekintették Kazinczy egykori
birtokat. Ez alapozta meg Kazinczy és Széphalom
kultuszat. 1859-ben, a nyelviyitd sziiletésének szaza-
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Kolcsey (bronz)

dik évforduldjan az Akadémia nagyszabasu linnep-
séget szervezett Budapesten és szamos vidéki varos-
ban; a sz€phalmi megemlékezés december 30-an volt.
Az alkalom nemzeti tiintetés is volt egyszersmind,
a nemzet dnmagat, magyarsagat is tinnepelte, a részt-
vevok elénekeltek a Himnuszt és a Szozatot. Az Aka-
démia mélté emlékhelyet akart kialakitani Kazinczy-
nak, ezért megvasarolta a széphalmi birtokot. Meg
akartak Orizni a lakohazat is, azonban a falak mar t0l-
sagosan meggyengiiltek, feljitasrol nem lehetett szo,
Ybl Miklés terve — 6 falakkal kivanta megovni a haz
két szobajat — igy nem valdsulhatott meg. Koch Hen-
rik és Szkalniczky Antal ezért atdolgozta a terveket,
¢s ez alapjan épiilt fel a ma is 1athato, neoklasszicista
stilusban késziilt, gorog templomra emlékeztetd Ka-
zinczy Emlékcsarnok. Az épiiletet 1873-ban adtak

MAGYAR
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at, s miutan Osszegyljtotték a Ka-
zinczy-relikvidkat, a XIX. és XX.
szdzad fordulojan kialakult a muze-
um. Ekkor indultak meg azok a za-
randoklatok is, melyek soran a sator-
aljagjhelyi és a sarospataki diakok
gyalogoltak el Kazinczy sirjahoz, em-
lekezve, énekelve, palyadijakat atvé-
ve. Moricz Zsigmond, aki sarospataki
diak volt, igy emlékezik: ,,A Kazinczy
hazéhoz kivittek benniinket Szépha-
lomra, s ez egy életre elhatdrozo be-
folyast gyakorolt ram.”

E hagyomanyok ismeretében szer-
ves fejlodésnek tekinthetd az, hogy
1994-ben, a satoraljatijhelyi székhelyl
Kazinczy Ferenc Tarsasag kozgytlé-
sén Pasztor Emil nyelvész felvetette:
¢épitsenek anyanyelviinknek egy muze-
umot (egy nyelvtorténeti mizeumot);
¢s a helyét is kijelolte: a fent emlitet-
tek, a ,,szent hely” statusz okan Szép-
halmot szanta az uj intézmény ottho-
naul. Tizennégy év multan épiilt csak
meg A Magyar Nyelv Miizeuma Ka-
zinczy egykori gyiimdlcsoskertje he-
lyén. 2008. aprilis 23-an nyilt meg egy
nagyszabasu linnepségen, a vartnal is
nagyobb kozonség inditotta el utjara
a kiildetése szerint az anyanyelvi kul-
turat megismertetd és a nemzeti iden-
titast erdsitd mizeumot.

A széphalmi intézmény alapja egy
eszme, a ,,nyelvében ¢l a nemzet reformkori gondola-
ta”, az a meggy6z0dés, hogy a nemzeti nyelv a nem-
zeti Iét hajléka. Ez valojaban a Kazinczy utani kor-
szak szemlélete és hitvallasa: azt allitja, hogy az
anyanyelv nem az egyik, hanem a legfobb eleme,
a tartopillére egy nemzet identitasanak, Iétének.
A nyelvmuzeumi kiildetésnek is ez a hit és tapaszta-
lat az alapja, a jelenkori Széphalom tehat eszmeileg
nem a felvilagosodas (persze Kazinczy kapcsan rész-
ben igen), hanem a reformkor és a magyar romantika
talajan all.

A hely, Széphalom a nyelv Osszetettségének le-
képezddése: benne van a torténetiség (a multtol a je-
lenig jutunk), és benne van az egyidejiiség (a mult és
a jelen egyszerre ¢l €s hat benne). A nyelvmuzeum
feladata éppen a nyelv sokszinliségének megmuta-

2018. november | www.magyarnaplo.hu




SZEMHATAR

tasa €s az anyanyelvi kultira kozvetitése — végzetes
elkotelezettséggel ¢s meggydzodéssel a hagyoma-
nyokban gyokerezve, a gyokerekbdl taplalkozva, de
modern eszkozokkel, kreativitassal, (1j modszertani
megoldasokkal is (kidllitdsokban, rendezvényeken,
foglalkozasokkal). Széphalom a maga komplexitasa-
val hat. Az pedig, hogy mindez (a mult és jelen, a ha-
gyomany ¢és kreativitas) nem a fovarosban vagy egy
nagyvarosban, hanem vidéken, egy kisvaros mellett
torténik, sokszor meglepi a latogatokat, akik orom-
mel nyugtdzzak, hogy a kozponttdl tavol, a hatar
mellett is van, lehet ilyen. A trianoni hatar melletti 1ét
adottsag €s kotelesség egyszerre, cselekvésre buzdit:
az anyanyelv — mint megtarto és osszekotd orokség,
mint a fizikai hatarok folotti ,,haza a magasban” 1¢-
nyegti, de valosagos otthon — megorzésére, apolasara,
tovabbadasara.

A nyelvmiizeumi értelmezésben
a nyelvtudomany interdiszciplina:
tobb tudomanyag felségteriilete.
,»A nyelv olyan, mint az ég ive
a maga egymasbafutd szineinek
gyonyort jatékaval” — irta Ka-
zinczy Ferenc. A Magyar Nyelv
Muzeuma kidllitasaival és rendez-
vényeivel, mizeumpedagogiai fog-
lalkozasaival és kiadvanyaival a
maga Osszetettségében, az életiin-
ket ezer meg ezer szallal atszovo
voltaban akarjuk megmutatni anya-
nyelviinket: 1étiink hajlékat. A nyelv
nemcsak formai, jelentésbeli és
stilisztikai lehetoségeinek gazdag-
sagaval hat rank, hanem egész l¢-
tezésiink egyik legmeghatarozobb
jelensége, minden teriileten jelen
van. A nyelv Iélek és fizika (vallo-
mas és hangszalagmozgas), mult,
jelen és jovO (tapasztalat, torténe-
lem és folyamatos valtozas), is-
meret és rejtély (tudas, akarat és
a titkok titka), miivészet (iroda-
lom, ének €s zene), jaték és orom
(nyelvi jaték és humor), a nyelv
gyermekeé és feln6tté, kozos, a mi-
énk: mi magunk vagyunk. A nyel-
vet igy, csodas-vardzsos valosa-
gaban mutatjuk meg, és segitségiil
hivjuk a tarstudomanyokat (iro-
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dalmat, torténelmet, néprajzot, teologiat, lélektant,
zenét). Széphalom a muzeum sz6 eredeti jelenté-
sének megfeleléen a muzsak ligete: a mivészetek
¢s tudomanyok termékeny egyiittmiikddésének hely-
szine.

A Magyar Nyelv Muzeuma egyszerre tolti be a
kozgytjtemény, a kiallitohely, a nemzeti emlékhely,
a kozosségi tér és a kozmiivelodési (nyelvmiivelddési)
kozpont szerepét. A kdzmiivelddés Széphalmon az
anyanyelv-pedagogia, az anyanyelvi nevelés (és is-
meretterjesztés), a nyelvikultara-miivelés sajatos val-
tozatat jelenti, egy olyan pedagogiai programot,
amelynek kdzéppontjaban a tudatos nyelvhasznalatra
nevelés, az irodalmi-nyelvi hagyomanyok (kiemelten
a klasszikus magyar irodalom) megismertetése és az
anyanyelvhez valo kotddés megerdsitése all. A nyelv-

Moricz Zsigmond (bronz)
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muzeum a magyar nyelvvel valo tudatos torodés
hagyomanyanak folytatoja-kozvetitdje, s ekképpen
a pedagogia, illetve a nevelés vallalt kiildetése. Bat-
ran hasznal, kozvetit és teremt narrativakat; nem di-
daktikussag ez, hanem egy hatarozott értékrend val-
laldsa. A mai értéksemleges, relativizalo és sokszor
batortalan, hatarozott allasfoglalast tenni nem mero,
maskor pedig a ,,minden érvényes és mindent lehet”
szabadossagaban minden értéket tagadd vilagban
A Magyar Nyelv Mizeumaban bizony tobb a pont és
a felkialtdjel, mint a kérddjel. Széphalom tudatosan
¢s programszertien vallalja (hagyomanyként is meg-
¢lve) az értékkozvetités és mértékadas, izlésforma-
las szerepét. Vajon patetikusnak és korszertitlennek
hangzik-e, ha a Zemplén cimii ujsag 1880. junius
17-én megjelent, az egy héttel azelotti széphalmi iin-
nepségrél szolo cikkének szerz6jével valljuk: ,,Ebresz-
teni és ébrentartani a magyar hazafias kozszellemet
— kotelesség”?

Széphalom a nyelvmiivelés egyik kdzpontja, ott-
hona is, mégpedig az emberkdzponti nyelvmiivelésé,
amelyben Osszekapcsolodik az anyanyelvi nevelés
technikai és etikai vonatkozasa. Az a nyelvmiiveld-
dési alapallas, hogy a helyesen értelmezett nyelvmii-
velés embermiivelés. Anyanyelviink alkalmas arra,
hogy — miként Kazinczy mondta — ,,gondolatainkat
s érzéseinket legvékonyabb, legtestetlenebb hanyat-
lékjaiban is fesse”. Ha a megvaldsitasban a nyelv sze-
gényes, toredezett, durva — az nem a nyelv, hanem
a nyelvhasznald hibaja. A cél az anyanyelvi ismeret-
terjesztés, a tudatos nyelvhasznalatra nevelés: az igé-
nyességre, a hatékonysagra nevelés, a hagyomanyos
(¢s személyiségfejlesztd) kommunikacids formakra
Osztonzés: a nyelvi 6romre, humorra, jatékra, beszél-
getésre, hallgatdsra, mesélésre, olvasésra, irdsra (elso-
sorban a kézzel irdsra). Az anyanyelvi ismeretterjesz-
tés célja tehat a hatékony, a szabatos nyelvhasznalatra
valo felkészités, illetve e képesség fejlesztése. Mindez
kiegésziil a viselkedéskultira gondozasaval is, ezen
beliil elsésorban a nyelvhasznalat erkélesi feleldssé-
gének tudatositasaval.

A Magyar Nyelv Mizeuma gyljteménye maga
a magyar nyelv, de természetesen ennek a paratlan
gylijteménynek targyai és dokumentumai is vannak.
A Kazinczy Emlékcsarnok Kazinczy-relikviakat 6riz:
festményeket, személyes targyakat (a fogsagban hasz-
nalt tanyért vagy a dohanyos dobozkat), konyveket
(példaul a Kazinczyné Torok Zsofia csaladjahoz tar-
tozo, 1600-as gyogyndvényes konyvet), szobrokat és
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a tizen6todik aradi vértanu, Kazinczy Lajos kadétkori
képét és huszarcsakojat. Az intézmény nyelvész- és
irodalmarhagyatékok: Lérincze Lajos, Deme Laszlo,
Zsirai Miklos, Czigany Lorant és masok kéziratainak-
targyainak otthona is. A nyelvmuzeumi szakkonyv-
tar alapja Busa Margit kivalo Kazinczy-kutat, Ka-
zinczy-bibliografus hagyatéka, ez boviil folyamatosan,
¢s gyarapszik a védett (1851 el6tti) konyvek allomanya
is. A nyelvmuzeum kézirat- és dokumentumgyfijte-
ményébe az anyanyelvi mivelddés, az anyanyelvi
mozgalom sok ezer kézirata (palyazati anyagok, szak-
mai hattérdokumentumok, adminisztracios tételek),
tobb tizezer levele (a Beszélni nehéz és a Szordl szo-
val radidmiisor megfejtései), szamos hanganyaga tar-
tozik. Ezek kordokumentum értékiiek; fontos infor-
maciokat adnak arrol, hogy a XX. szdzadban hogyan
lattak, értékelték, hasznaltdk anyanyelviiket a beszé-
10koz0sség tagjai; altalanossagban és egészen konk-
rét nyelvhasznalati kérdésekben is. Ha mindezt dsz-
szevetjiik a korabbi évszdzadok vagy éppen a 2010-es
évek nyelvszemléletével, nyelvhasznaldi magatartd-
saval, nagyon tanulsagos képet kapunk magunkrol és
a nyelv valtozasairol is.

Széphalom a nyelvmiivelésnek mar az egyik koz-
pontja, s torekvése, hogy az irodalmi (nemcsak a ma-
gyar, hanem a Karpat-medencei) ¢életben is jegyzett
helyen legyen. Foldrajzi elhelyezkedése, a hataron
tuli magyar kozpontokhoz vald viszonylagos kozel-
sége (Kassatol 50, Ungvartol 80, Beregszasztol 130,
Szatmarnémetitol 150, Rimaszombattol 160, Nagy-
varadtol 250 km-re van) predesztinalja is erre. Tiz-
évnyi (fizikailag: egy iires épiiletet kellett megtoltent;
szellemileg: egy eszme intézményesitése révén) ta-
pasztalata mellett segiti ebben az a palyazat, amely
a szlovakiai Kirdlyhelmeccel partnerségben 2019
0széig valosul meg, s amelynek soran megujul a Ka-
zinczy-kert, és elkésziil (a régi kertészhaz felujitasa-
val) egy alkotohaz is.

Tavlatos a kilatas A Magyar Nyelv Muzeuma ab-
lakaibol... ,,Csiiggedetlen Iélek”, hit s még inkabb:
meggy0z0dés, szakértelem, vasakarat, szorgalom
sziikséges, €s az, hogy Széphalom mindig a cselek-
vés helye legyen, és akkor ez a kiilonleges sziget,
a muzsak kertje ujra a magyar Weimar lehet. Mas
szavakkal, Kovats Danielnek, a Kazinczy Téarsasag
alapito elnokének hitvallasa szerint: ,,nemzeti érté-
keink Orzésének, gyarapitasanak bastyaja és haj-
léka minden magyarul beszéld embernek, aki nyel-
vében otthont, oltalmaz6 hazat kivan magéanak”.
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MIKLYA ZSOLT

Nyelvanya

Iskoldba késziil. A haboru

hireivel ébred, szol a radio,

mar ért beldle annyit, vereseg

es visszavonulas, a Front ennyit
Jjelent. Gyozni csak sar és hideg

felett. Tulélés az iskolaban is.

De nem mindegy, hogyan. Az anya
halalos sebet kap, esélye gyengiil,
minden uj betiisor, akar a sorozatveto,
sorozza. S nem pereg le, beliil motoz,
ott kuszik a fejeben minden uj szo,
amit magaba nyel. Apja bevonult,

s mig tartjak otthon a frontot, verés
nincs, csak visszavonulds. Batyja
kessel, 6 tollal a kezében, harcol,
gyozni fog, csak azért is. Nyelvet ad érte.
Ellatja a sebesiiltet, fedezékbe

hiizza, veremben orzi. Gyerekkatonak
otthon, mig eljon a gyozelem napja,
ami mindent visz, padlast sopor. Mélyben
az anya tulél vagy sem, senki se
keérdi. Biiszke az uj nyelv. Besdpri.

Fiiggony sopor

,»Mintha fiiggdny soport volna végig
a hirtelenjében acsolt szinpadon.”
(Takacs Zsuzsa)

Van olyan torténet, ami utan nem

lehet megszolalni. Van olyan eloadds,

ami utan nem lehet tapsolni sem.
Indokolatlan sértés minden tenyérbecsapas,
indokolatlan sértés a hallgatas is.

Talan ha szogeket helyezne el az elorelato
rendezo, s minden szék ala egy kalapacsot,
akkor térdre ereszkedve helyén valo lenne
az iitemes kopdcsolas, emlékezetiink
padlohoz szogelése. Mindenkinek van
szogelni valoja. Mindenkin atiit valami,
amivel deszkara kéne lépnie, mielott lecsap a bard.
Mintha fiiggony soporne a széksorok kozott.

MAGYAR
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MoOLNAR VILMOS
Az ismeretlen ismeros

Apam emlékének

Hideg szelek kergetdztek a pesti bérhazak kozott, ho-
pelyheket is sodorva néha. Akik a zord id6 ellenére
az utcan jartak, szaporaztak a lépést. Csak egy oreg-
ember nem sietett, megallt minden sarkon, dnfeled-
ten flirkészte az épiileteket. Nem latszott hajléktalan-
nak, télikabatja tiszta volt, puhakalapja ;.

Talan nem is volt olyan o6reg, csak ahogy ment
a Rottenbiller utcan, kissé bicegve, az mutatta ko-
ranal idésebbnek. Valami baj lehetett a bal labaval,
a jobbal mindig gyorsabban Iépett, hogy Ujra ranehe-
zedve, kimélje a balt.

De nem a fajos laba miatt allt meg gyakran né-
zelddni. Inkabb gy tint, keres valamit. Nem lelte
egyik utcasarkon sem, mégsem csalodott, mindig ta-
lalt helyette valami mast. Valami ismerdst, ami ide-
gen mégis. Méasabb, mint amilyennek valamikor latta.
Vagy csak elképzelte.

Az oreg lassan kiért a Thokoly ttra. Balra mar lat-
szott a Baross tér folott tronold Keleti palyaudvar
tombje, amikor megéllt. Elfaradt, de jokedve volt. Ugy
érezte, f3jos laba dacara teljesitett valamit. S mar
gyalogolnia sem kell sokat.

Beteg labaval nehezen {ilt be egy taxiba. A fiatal
sofor a mobiljaval volt elfoglalva, belefeledkezve nyo-
mogatta a gombokat, valamit még gyorsan be akart
fejezni. De az dregbdl mar nagyon kikivankozott, va-
lakinek el kellett mondja:

— Végigmentem a hosszll Rottenbiller utcan.

Sokat 1at, sokat hall egy pesti taxis, ez sem alélt
el a vilagrengetd kijelentéstdl. Ha mar ez is teljesit-
mény, hiizta el a szajat. De eltéve a mobilt, csak eny-
nyit mondott:

— Hosszabb utcdk is vannak Pesten a Rottenbil-
lernél.

Az oreg kajanul mosolygott. Nem értenek ezek
a fiatalok semmit, hogyan is értené¢k? Iddskori kétes
kivaltsag tudni a feleletet arra, amirdl fiatalnak kér-
dése sincs. A sof6r varta, hogy bemondja az uticélt,
de az oreg meglepd dologgal folytatta:

— Hianyoznak az utcasarkokrol a dobkalyhak.

— Mi... miféle dobkalyhak? — nézett ra értetlentil
a taxis.

— Amelyeken nénikék édesgesztenyét siitottek. Meg
amelyek folott melengethették keziiket az arra jarok
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ilyen zimankds idében — mondta fel az 6reg, mint va-
lami leckét.

Egy habdkos iilt be a kocsiba, gondolta elobb a ta-
xis, de aztan derengeni kezdett valami. Még nagyap-
ja meselte, hogy a hatvanas években ilyen dobkalyha-
kon siitotték télen a gesztenyét a pesti utcasarkokon,
papirtdlcsérben arultak. Nem két napig lehetett tavol
az Oreg, gondolta a taxisofdr, hiszen manapsag ilyen
madr nincs. Vagy csak karacsonyi vasarokon, mutato-
ban. Valami Nyugatra szakadt ipse lehet, aki haza-
jott nosztalgiazni fiatalkora helyszinein. Osszevissza
kajtat, keresi, melyik utcasarkon smarolt elészor. De
hangosan csak ennyit kérdezett:

— Régen ment el Pestrol?

— Soha nem ¢éltem Budapesten — vagta ra rogton az
oreg, mint aki szamitott erre a kérdésre —, most jarok
itt életemben eldszor.

— Honnan tud akkor ilyeneket? — csodalkozott a
sofor.

— Apam évekig jaratta a Ludas Matyit — emléke-
zett az oreg —, gyerekkoromban sokat lapoztam én is.
Tavol é¢ltiink Budapesttol, a hatdron tl, Romania-
ban. Erdélynek is a legkeletibb részén, a hegyek ko-
z0tt egy banyaszvarosban. De a heti friss Ludassal
mindig érkezett hozzank egy darab Budapest. Az
itteniek csetlés-botlasai, s hogy pillanatnyilag épp mi
foglalkoztatja dket. A pesti humor, meg hogy olyan
akkuratusan voltak benne megrajzolva az épiiletek,
az utcak. Varosnézésnek is bevalt. Brenner Gyorgy,
Sajdik Ferenc, Balazs-Piri Balazs — sorolta az 6reg
a karikaturistakat. Még tudta volna folytatni. De a fia-
tal taxis arcan latszott, nem mondanak semmit ezek
a nevek neki, a Ludas rég megsziint. {gy abbahagyta.

Kis sziinet utan halkan ujra beszéIni kezdett, mint-
egy onmaganak:

— Egyik szdmban olvastam egy humoreszket. Sem-
mi kiilonds, mégis tetszett. Arrol szolt, hogy egy
ember megy ,,a hosszi Rottenbiller utcan”. Mindig
szerettem volna az az ember lenni. Izgalmas volt el-
képzelni magamnak egy masik ¢életet. Hogy ott lakom
a Rottenbiller utca valahany szam alatt, és épp haza-
fel¢ tartok. Ez az utca lett sziamomra Budapest. Nem
a Margitsziget, nem a Lanchid, nem a Var. Rajz is volt
az utcarol az iras mellett. Részletes, aprolékosan ki-
dolgozott rajz. Brenner Gyorgy mindig jeleskedett
ebben. Sokszor tettem ki magam elé, j6 volt nézni.

Az 6reg maga elé révedt. Nem messze toliik huzo-
dott a Rottenbiller utca, a valosagos, 6 most mégis
a masikat, a megrajzoltat latta.
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A fiatal taxis nemigen tudott mit mondani erre. J6
lenne, ha emlékezés helyett bemondana az uticélt,
gondolta, s végre indulnanak. De az dregre pillantva,
nem jott, hogy raszoljon. Inkabb ezt kérdezte:

— Ha annyira odavolt mindig a Rottenbiller utca-
ért, mért csak most j6tt el elészor megnézni? — Erezte
a sof0r, 1itds kérdést tett fel, s még megtoldotta: — Vagy
mért nem telepiilt & Magyarorszagra, Pestre?

Elészor tigy tlint, az 6reg nem hallotta a kérdést,
vagy nem akar valaszolni. Amikor mégis megtette,
tekintete kifejezéstelen volt, hangja tompa, mintha
pincébdl jonne:

— J6 darabig nem lehetett onnan csak gy hipp-
hopp kiilfoldre utazni, kériilményes volt kivaltani
az utlevelet. Nem is adtak ki minden évben, tavol is
¢ltiink a hatartol... Késoébb meg jott ez a labfajas. ..
Az attelepiilés ennél is nehezebb lett volna... Ha en-
gedik egyaltalan... Mégsem ez szamitott. Egy-két ki-

vétel mindig akadt, de akkoriban arrafelé még nem
volt szokas valtogatni az orszagot, mint a gatyat.

Elhallgatott, majd gyorsan befejezte:

— Szoval le fogjak vagni a 1dbamat. Muszdj lesz,
ha ¢Ini akarok. Nem vagyok egy utazos tipus, de el6tte
még el kellett jojjek, hogy lathassam a Rottenbiller
utcat.

Csend volt, mindketten hallgattak. Majd az oreg
elovette a tarcajat. Tudta, nincs ingyen semmi. A pénz,
amit a miiszerfalra tett, borraval6 kellett legyen, vi-
teldij nem lehetett. A taxi el sem mozdult a Baross tér
melldl, a taxiora be sem volt kapcsolva.

Miutan nehézkesen kikaszalodott az autdbol, az
oreg lassan atbicegett a téren. Nemsokara indul a vo-
natja, hazaviszi a hataron tilra, a hegyei kozé. Orokre
itt hagyja ezt a véarost, amelyet mar nem lesz modja
megismerni a valosagban.

De amelyik mégis ismer0s.

Kiss Sandor (grafit)
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PAYER IMRE

Valaki jar odafenn

Valaki jar odafenn a vilag padldsterében.
Nyugtalan az igéret miatt.

Nem teljesitettem be azt, amiért —
De még van ido. Igyekszem.

A jovo, ami jon. Csak egy szo.
Hogy mi lesz, nem tudom.
Felelnem kell-e?

Amit lattam és gondoltam a
tekintetrol,

légvar és para.

Se kovetkezmény, se kiserlet,
ugrasra kész tett mogott a tett van.
Heézagossa vagy tompara,

vagy sulytalan térbe tulizzitva

lesz a jovo, lesz-e?

Hallom a lépteket.

Kek kereszthaldal

Orvénylik, csorog, vonaglik a kék
megannyi vastag-vad valtozata,
dereng belole festékarcaként
szenvedés azurszin iszonyata.
Jovo megvaltdason inogna, csuszna
egymasba — folt vagy arc? A homlokat
a barnasan kek toviskoszoruzza,
szemiiregeben sététkek hat at.
Befelé mély-iranyulva kitarul
a végtelen magasba nyilt folyam.
Szinrol szinre. Most atszakad! Vilagul.
1zz6 hitvdsen teremtés — olyan,
mint Kereszthalalnak a kinja még,
Feltamadas-Bimbo — ez itt a kék.

MAGYAR
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SALAMON KONRAD
Irok, forradalom, koztarsasag

1918 novemberében véget ért a tobb mint négyéves
o6ldoklés, s a vesztes orszagokban a keserti elégedet-
lenség forradalmakba csapott at. Az ugyancsak stlyos
veszteségeket szenvedett europai gyoztesek pedig az-
zal az — altaluk késobb maximalisan teljesitett — igé-
rettel csillapitottak le népeik elégedetlenségét, hogy
a sok szenvedésért a vesztesek majd megfizetnek.
Ennek kovetkeztében a haborut nem targyalasos,
hanem bosszuallo békékkel zartak le.

Magyarorszagon 1918. oktober 31-én gyozott az
0szirdzsas forradalom, miutan — a kirdly megbiza-
sabol — Jozsef féherceg Karolyi Mihalyt, az addigi
ellenzék vezetdjét nevezte ki miniszterelnokké. Ka-
rolyi tehat nem puccsal keriilt hatalomra; a ,,Karolyi-
puccs” fogalmanak hasznalata helytelen. (Ez az a pont,
ahol a nemzeti szempontot egyoldaltian értelmezok
korében — napjainkban is — véget ér az értelmes vita,
ahol a tények nem szamitanak. Mi azonban marad-
junk a tényeknél.)

A korabeli magyar tarsadalom dontd tobbsége
orommel fogadta a forradalmi valtozast, amit a kor-
szak irdi igy orokitettek meg:

Kosztolanyi Dezsd: ,,[Oktober 30-a] Szerda. Esik
az es6 — ¢s forradalom van. Itt vagyok az erkély alatt,
egy csopp az 6ceanban, polgarok, katondk kozott és
érzem, hogy egész életem, minden munkdm, tuddsom,
szorgalmam ¢s vigyazatossagom, mellyel harminc-
négy évig megdriztem a szervezetemet, csak arra jo,
hogy most vagyok, csak arra szolgal, hogy ebben
a nagyszert pillanatban egy csopp legyek azon a hul-
lamhegyen, mely az ég felé szaguld. O, milyen fel-
szabadulds, hogy végre egynek érezhetem magam
a tomeggel. [...] Egy ezredes az erkélyrdl rekedten
élteti a koztarsasagot és a forradalmat. O is letépte a
sapkarozsat, mely tigy sargult a sapkan, mint fekély
a homlokon.”

,[Oktober 31-¢] Csiitortok. Népszonokokat hallga-
tok. Karolyi Mihaly 4ll a hideg es6ben. Minden szavat
¢ljenriadalom kiséri. Mintha dlomban beszélne, vagy
onkiviiletben, olyan lazas és biztos. Az arca piros,
a fiilei égnek, a szeme komor. En pedig nézem, hogy
hull nemes fejére az oktober baratsagtalan nyirka, és
arra gondolok, ebben a vilagtorténelmi percben is,
hogy 6vni, védeni kellene a forradalom vezéreit. [...]
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Tegnap ¢jjel a puskaropogdsban sem éreztem ennyire
a testlink gyarl6 voltat, akkor se féltettem dket annyi-
ra, mint ebben a sotét esdben.”!

A forradalom gydzelmének napjat Krady Gyula
igy jellemezte a Déli Hirlap november 3-ai szama-
ban: ,,a »fegyverek és gépkocsik napjan«... dobogo
szivvel mentem végig a megdicsdiilt varoson, amely
szent és Oriilt volt. Az Gjsagok mar leirtak a fellobo-
gbzott katonai gépkocsikat, Iépten-nyomon eldordiild
fegyvereket, énekld katonakat. Haboru volt az atyja
az oktoberi forradalomnak. Nem is lehetett megtar-
tani masképpen a keresztelot, mint fegyverdorgés ko-
zepette.”> Az oktober 31-ei Tisza-gyilkossagrol pedig
ezt irta: ,,Kémek, kortesek, atyafiak, cimborak, lesi-
puskasok becstelen orszaga szallt sirba az utolso Ti-
szaval, bar 0 maga olyan tiszta kezii ember volt, ami-
lyen senki a hivei kozott.”

Babits Mihdly a Nyugat november elejei szama-
ban ezeket irta: ,,ha valaki azt mondta volna szerdan
(30-an) este: »Csinaljatok azon a helyen, ahol ez a mai,
Ausztriaba ékelt, feudalis, félholt, militarista, Tisza
[stvan-féle Magyarorszag hever hagyomanyos kiraly-
hiiségében, gytilolve minden szomszédjatol, holnap
reggelre egy onallo, fiiggetlen, radikalis magyar koz-
tarsasagot, mely minden militarizmust megtagad és
minden nemzetnek baratja, és reggel aki kimegy az
utcara, minden katona sipkajan a K betii helyén egy
virdgot lasson: és mindezt harcok és vérontds nél-
kiil«” — nem lett volna vallalkozo. A csoda azonban
megtortént, mert ,,emberi szempontbol nézve a ma-
gyar forradalom valosagos csoda volt.™

A tizenkilenc éves Kodolanyi Janost Piispokla-
danyban érte a forradalom hire: ,,Ordomméamorban
fiirdik a falu [...], versengiink a most elkovetkezo
Magyarorszag szépségeének, fényének, hatalmanak le-
irasaban. Orokre szolo, mérhetetlen testvériesiilésnek
vagyunk tantii — mondom én —, a népek sszedlelkez-
nek, kibékiilnek, s megfogadjak, hogy nem fognak
tobbé fegyvert egymas ellen.” November elején, haza-
utazasa kozben azt tapasztalta, hogy mindeniitt is-
meretlen emberek raznak kezet, és gratulalnak egymas-
nak. A vonaton utitarsai, vidéki uriemberek ,lelkes

1 K.D. (KoszroLanyi Dezs6): Forradalmi naplo, Pesti Naplo, 1918.
november 3., 7.

2 Krupy Gyula: 4 forradalom szigetén, Gjrakozolve: Szabolcs-Szat-
mari Szemle, 1968/4., 57-58., ebbdl az idézett rész: 57.

3 Krupy Gyula: Az utolso Tisza, Magyarorszag, 1918. november 3., 9.

4 Basits Mihdly: Az elsé pillanatban, Nyugat, 1918. november
1-16., 616.
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tarsalgasba kezdenek, mintha gyermekkoruk ota is-
mernék egymast”. Egyikiik dicséri a szocialistakat,
az Uj vezetSket, majd kijelenti: ,,Uj vildg hajnalan va-
gyunk, uraim, méltoztassék visszaemlékezni arra,
amit mondok: torténelmi idoket éliink...” Majd arrol
beszélnek, hogy ,koztarsasag lesziink, hiszen a ma-
gyar mindig koztarsasagi érzelmi volt. A kiralysag
elavult, kozépkori intézmény. [...] A néptomegeket
be kell engedni az alkotmany sancaiba. Meg kell sziin-
tetni a nagybirtokot...” Hazaérkezve meglepi, hogy
¢desapja ,,szokatlanul lelkes és bizakodo”. Kisérte-
tiesen ismétli azokat a szavakat, amiket a vonaton
utazok mondtak. ,Lelkesedik Karolyi Mihalyért,
a koztarsasagért, a demokraciaért... Apamat ritkdn
lattuk még lelkesedni. Nem tudok hova lenni a ba-
mulattol.”™

Felvetddik a kérdés: megalapozott volt-e az idézett
irok elismerése, lelkesedése? Napjainkban ugyanis
a nemzeti szempontot egyoldaluan érvényesitok ko-
rében altaldban elmarasztalo, sét gyalazkodé vélemé-
nyek fogalmazodnak meg az dszirdzsas forradalom-
10l és az els6 koztarsasagrol. Az egyik legmakacsabb
vad, hogy félretette, eltitkolta a szamunkra kedve-
zObb padovai fegyversziineti szerzodést, amely a ma-
gyar hatarokat tekintette demarkacids vonalnak, és
alairta az orszag feldarabolasat megkezdd belgradi
katonai megallapodast. Roviden a tények: a gyoztes
hatalmak gy dontéttek, hogy korabbi hatarozatuk-
kal ellentétben nem lesz kiilon balkani fegyverszi-
net, hanem az olasz fronton alairtat tekintik az egész
Monarchidra érvényesnek. Az eldkésziiletek sordn
viszont csak az olasz—osztrdk demarkdacios vonalat
jelolték ki, ezért Weber tabornok, a Monarchia fegy-
versziineti kiildottségének vezetdje megkérdezte, hogy
ettdl keletre hol fog huzodni a demarkécios vonal.
Erre Badoglio tabornok, a gyoztesek kiildottségének
helyettes vezetdje szoban azt valaszolta, hogy a mon-
tenegroi és szerb hadszintéren, valamint Roménidval,
Ukrajnaval és Lengyelorszaggal szemben az akkori
birodalmi hatar képezi a demarkacios vonalat. Ez
tehat egy szobeli kiegészités volt, amit Weber jelen-
tett Bécsbe. A Magyar Kiralysag hatarairdl viszont
még ebben a szobeli kiegészitésben sem esett szo.

A Bécs altal alairt és november 4-¢én hatdlyba I¢-
pett padovai szerzodést e napon a Karolyi-kormany
is megvitatta, de kozben hireket kapott arrdl, hogy

5 KopoLANyI Janos: Siillyedd vilag, Magvetd, Budapest, 1965, 385—
393.
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a szerbek megkezdték az atkelést a Szavan, azaz
amagyar hataron. Ezért ugy dontottek, targyalni kell a
balkédni front erre hajlandod fOparancsnokaval, akit
errdl taviratban értesitettek. Ebben leirtak, hogy Ma-
gyarorszag a fegyversziinetet Padovaban megkototte,
¢s a fegyvert letette. S6t: Weber tdbornok taviratara
hivatkozva hozzatették, hogy annak értelmében a ma-
gyar hatar a demarkacios vonal. Tehat a padovai szer-
zddésbe legeldszor a Karolyi-kormany probalta ,,be-
lemagyarazni”, hogy a magyar hatar a demarkacios
vonal.

A padovai szerzddés 2. pontja eldirta az osztrak—
magyar hadsereg teljes leszerelését, 4. pontja pedig
arrol rendelkezett, hogy a gydztes hatalmak hadsere-
gei Ausztria—Magyarorszag teriiletén megszallhatnak
minden stratégiai pontot, amelyet sziikségesnek tarta-
nak. A Kérolyi-kormanynak tehat nem volt més valasz-
tasa, mint a hadsereg leszerelése. Ellenszegiilés ese-
tén azt kockaztatta, hogy a 350 ezer f0s, jol felszerelt
balkani antant haderd — a bossziszomjas szerb alaku-
latokkal — fegyverrel szerez érvényt a szerzodésnek.

November 5-én — a padovai szerzddés ellenére —
a szerb csapatok parancsot kaptak, hogy a romanokat
megeldzve foglaljak el Temesvart, nyomuljanak fel
a Marosig, s vegyék birtokukba a Szabadkatol és
Bajatol délre esd teriileteket.

A Karolyi vezette magyar kiildottség november
7-én targyalt Franchet d’Esperey foparancsnokkal
Belgradban, és elérte, hogy Magyarorszag rendfenn-
tarto alakulatként fegyverben tarthat 8 hadosztalyt.
S6t — papiron — arrdl is megegyeztek, hogy a meg-
szallt teriileteken a magyar kozigazgatas a békeszer-
z0dés megkotéseéig a helyén maradhat. Csakhogy ezt
a szerbek semmibe vették. November 11-én meg-
jelent Bartha Albert hadiigyminiszter rendelete a had-
sereg, a nemzetdrség €s a polgardrség megszerve-
zésérol. Eszerint nem szerelik le a legfiatalabb 6t
korosztalyt, amelynek tagjaibol meg lehetett volna
szervezni az engedélyezett nyolc hadosztalyt. A fia-
talok azonban nem akartak katonak lenni, a szélso-
baloldali Katonatanacs pedig — mint a kormany el-
lenfele — mindent elkovetett, hogy a megszervezett
alakulatokat felbomlassza.

A belgradi egyezmény miatt felhaborodott csehek
— mivel az Magyarorszag északi hatarait érintetleniil
hagyta — november 8-an betortek a Felvidékre. Erre
Kérolyi és Bartha november 11-én kialtvanyban adta
tudtul mindenki szamara, hogy az orszdg hatdrait
fegyveres er6vel megvédi.
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Nézziik a koztarsasag kikialtdsanak kérdését!
A német és az osztrak koztarsasagok kikialtasa utan
(november 9., illetve november 12.) nem lehetett to-
vabb varni az elsd magyar koztarsasag kikialtasaval.
A Nemzeti Tanacsot kiegészitették a politikai partok,
az érdekképviseleti szervezetek, az egyhazak és a vi-
déki nemzeti tanacsok képvisel6ivel, s az igy létreho-
zott — tobb mint 6tszaz fobol allo — Nagy Nemzeti
Tanéacsot az orszaggytilést helyettesitd ideiglenes
nemzetgytléssé nyilvanitottak, amely a magyar tar-
sadalom minden rétegét képviselte. A jogfolytonos-
sagot az jelentette, hogy a hdzelndkok november
16-an délelottre dsszehivtak az 1910-ben megvalasz-
tott orszaggytlés két hazanak iilését; a képviselohaz
feloszlatta onmagat, a férendihdz pedig berekesztette
tevékenységét. Ezt kovetden az orszaggytilés tobb
tagja, €liikon a két hazelnokkel (Wlassics Gyula baro
¢s Szasz Karoly) atmentek a kupolacsarnokba, a Nagy
Nemzeti Tanacs 11 orakor kezd6do tilésére, ahol ki-
mondtak, hogy ,,Magyarorszag minden mas orszag-
tol fiiggetlen népkoztarsasag™®

Az elsd koztarsasagot részint lelkesedésbol, ré-
szint azért, hogy megkiilonboztessék a szélsdbaloldal
altal hirdetett szocialista koztarsasagtol, népkoztar-
sasagnak nevezték. Ebbe kapaszkodnak bele a mai
lejaratok, €s elsé népkoztarsasagrol beszélnek, hogy
ideologiai értelemben Osszemossak a Rakosi-féle
,masodik” népkoztarsasaggal, amelyet a kommunista
diktatlira alcadzasara neveztek el igy. Az 1918-as nép-
koztarsasag viszont mindenben megfelelt a demokra-
tikus eszményeknek.

Kérolyi Mihaly, akit sajat kérésére nem valasztot-
tak koztarsasagi elnokké, a hatarozathozatal utani
beszédében mindvégig a ,Tisztelt Nemzetgyiilés”
megszOlitast hasznalta, s évszazados érvénnyel hata-
rozta meg, hogy ,,az ifji magyar koztarsasag prog-
ramja [...] egyben nemzeti, egyben demokratikus és
szocialis tartalmu”.

Babits Mihaly november 16-an sokak véleményét
fogalmazta meg kézre nem adott irdsaban: ,,Bécs és
Ausztria koztarsasagot akar. A Habsburgoknak ott
nincs mar talajuk. Azok az allamok, amikre a monar-
chia szakadt, egymasutan valasztjak a koztarsasagi
format. A Habsburgoknak kicsuszott labuk alol az 6s

6 Lasd: Magyar torténeti széveggyiijtemény 1914-1999, I, szerk.
Rowsics Ignac, Osiris, Budapest, 2000, 69.

7 Karoryt Mihaly: Beszéd a koztarsasag kikialtasakor = K. M.:
Az uj Magyarorszagert. Vilogatott irdasok és beszédek, Magveto,
Budapest, 1968, 257.
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birodalom. Egy szilard pont van még. Egy végso
menhely, egy jo bolond orszag: Magyarorszag!

Idejonnek hozzank minden pereputtyaikkal, f6her-
cegeikkel, udvartartasukkal: és mi hiiségesen a keb-
linkre dleljiik azokat, akiket a nép jogos folhaboro-
dasa mashonnan elsopor.”

Krudy Gyula szerint: ,,Egy 0j vilag kiiszobén al-
lunk. A jovonek csak a viharfellegei latszanak a hori-
zonton. Tompan dorog és mélyen hasadozik az orszag
hatérain, délen, északon, keleten. Ma jon a vilagra az
a megvalto jsziilott, aki olajaggal a kezében meg-
védelmez a rét davadtol, keserti ellenségtol. A farka-
sokbol emberek lesznek. Az 1j vilag Igéje megszeli-
diti a setét indulatokat.”

Juhédsz Gyula szerint a kiralysag melletti kitartas
mesterséges voltdt mi sem bizonyitja jobban, ,,mint
az az egyhangu ¢és elementaris erejii népszavazas,
amellyel a magyarsag a koztarsasag allamformajat
kovetelte. A lakajok ¢és udvaroncok nedvesre sirhat-
jak a kenddjtiket az 1ij vilag viharanak elso fuvallata-
tol Osszeomlott tron folott, a jozan és okos magyar
nép minden zaszlojat biiszke 6rommel tiizi ki a ma
szilletett Magyar Koztarsasag tidvozlésére és egész
lelkébdl kivanja, hogy az szabad, munkas, viragzo és
orokkévalo legyen.”™

Az Oszirdzséas forradalomrol és az elsé koztarsa-
sagrol meg szoktak fogalmazni azt a vadat is, hogy
nem alkotott ssmmi maradandét. Valoban kevés ered-
ménye maradt, de ez annak a sziiklatokori ellen-
forradalomnak a kovetkezménye, amely a Karolyi-
kormanyzat minden intézkedését megsemmisitette,
igy a szabadsagjogok biztositasardl és a demokra-
tikus valasztdjogrol alkotott térvényeket, s6t még
a marcius 15. nemzeti inneppé nyilvanitasarol ren-
delkezdt is. Erre a sorsra jutott az alig tobb mint
harom honap alatt kidolgozott alapos foldreformtor-
vény is, amelyet Krudy Gyula és Moricz Zsigmond
is pozitivan értékelt, s amelynek hatdsa az 1848-as
jobbagyfelszabaditashoz lett volna mérheto.

Az 1919-es ellenforradalom és az 1849-es Habs-
burg ellenforradalom tobbek kozott abban kiilonbo-

8 Lasd: , Mindenki ujakra késziil...” II, szerk. Jozser Farkas,
Akadémiai, Budapest, 1962, 718.; Siros Lajos: Babits Mihaly és a
forradalmak kora, Akadémiai, Budapest, 1976, 27-28.

9 Krupy Gyula: Magyar koztarsasag, Magyarorszag, 1918. novem-
ber 17., 11.

10 Junasz Gyula: Magyar kéztarsasig = J. Gy. Osszes Miivei 6.
Prozai irasok 1918-1922, szerk. PETER Laszlo, Akadémiai, Buda-
pest, 1969, 102-103. (A cikk el6szor a Délmagyarorszag cimi lap
1918. november 16-i szamaban jelent meg.)
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z0Ott, hogy az utobbi nem semmisitette meg, ,,csak”
megnyirbalta a forradalmi iddszakban elfogadott tor-
vények némelyikét. Egy konkrét példa: 1849 utan
a felszabaditott jobbagyok egyharmadnyival keve-
sebb foldet kaptak, mint amennyit a Batthyany-kor-
many szandékozott paraszti tulajdonba adni. Az igy
keletkezett foldéhséget sziintette volna meg az 1919
februdrjara megalkotott Buza Barna-féle torvény,
amely az 500 holdon feliili nagybirtokokbdl 10-15
holdas parasztgazdasagokat akart kialakitani, ame-
lyek szovetkezetekbe szervezddve biztositottak volna
a termelékenység fokozasat, illetve a falvak népes-
ségmegtarto erejének novelését, a mezdgazdasagi né-
pesség polgarosodasat.

Itt ki kell térni arra a meg-
csontosodott ragalomra, hogy
Kérolyi az eladosodott birto-
kait akarta a falusi szegény-
ségnek adni. A tények: Ké-
rolyi 1914-ben, ndsiilésekor
— adossagai rendezésére —
eladta szabad rendelkezésii
birtokait, s csak a 36 000 hol-
das hitbizomanya maradt
meg, benne a paradi vizzel és
tiveggyarral. A hitbizomanyt
pedig nem lehetett sem el-
adni, sem feldarabolni, sem
eladositani. Ezt kezdte osz-
tani Kéapolnan 1919. februar
23-an.

Végiil szolni kell a trianoni
szerzodéssel kapcsolatos fe-
lelosség kérdésérdl is. A pa-
rizsi békekonferencian 1919. mércius 18-ara az ille-
tékes szakbizottsagok kijelolték Magyarorszag 1j
hatarait. Par nappal késobb, marcius 21-én a ma-
gyarorszagi kommunistak allamcsinnyel megszerez-
ték a hatalmat. Ez esetben a kozvélekedés szintén
nem akarja tudomdsul venni a torténettudomany
altal bizonyitott tényeket, hogy Kérolyi nem mondott
le, és nem adta at a hatalmat. A nevében, de tudta
nélkiil kiadott és sokat idézett ,,lemondo nyilatkozat”
hamisitvany.

A békekonferencidn ekdzben — marcius 26-an —
hatarozatot hoztak az osztrak és a magyar kormany
elismerésérdl, aprilis 30-an pedig dontottek arrol,
hogy a két orszagot hivjak meg Parizsba. A marcius
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Requiem (grafit)

21-én hatalomra jutott magyarorszadgi kommunista
rendszer azonban a gyo6ztesek szamara elfogadhatat-
lan volt, ezért Parizs elkezdte biztatni az addig féken
tartott romanokat, hogy dontsék meg a budapesti
kommunista hatalmat. A romanok el is indultak, de
a Tiszanal megalltak, igy a budapesti kommunista
kormanyzat varhato bukasa elmaradt, Magyarorszag
meghivasat pedig elsiillyesztették. Elképzelhetd, hogy
a romanok azért nem vonultak be majus elején Bu-
dapestre, hogy a magyarokat tavol tartsak Parizstol,
nehogy leleplezzék a roman allam képviseldinek az
etnikai viszonyokkal kapcsolatos, valotlan allitasait.

Az osztrakok junius elején megjelenhettek a béke-
konferencian, ¢és megtehették utolagos észrevételei-
ket, aminek kovetkeztében
szamukra kedvezé modosita-
sokat értek el, visszaszerezve
egyes, kordbban a délszlav
allamnak itélt teriileteket,
a Magyarorszagrol fenyege-
t6 bolsevista veszélyre hivat-
kozva pedig megkaptak az
addig vitatott hovatartozasu
nyugat-magyarorszagi terii-
letsavot. Az Apponyi Albert
vezette magyar kiildottség
viszont csak 1920. januar
16-an ismertethette meg az
érveit Parizsban, aminek ha-
tasdra a brit és az olasz mi-
niszterelnok a magyar hata-
rok Ujratargyaldsat javasolta,
de ekkor mar késo volt, mert
a németek és az osztrakok
meghallgatasa utan a kijelolt hatarokat véglegesitet-
ték, és 1919. junius 11-én kihirdették.

Ha tehat a meg nem dontdtt magyar koztarsasag
kiildottsége 1919 juniusaban bemutathatta volna a bé-
kekonferencian azt a mar 1919 februdrjara elkészitett
bizonyitd anyagot, koztiik a vords térképet, amivel
Apponyi 1920 janudrjaban ilyen hatast keltett, minden
valésziniiség szerint modosithatott volna az eldzetes
hatarokon. A trianoni békeszerzddés paratlan stlyossa-
gaért tehat a felelosség — a gydztes hatalmak és kis szo-
vetségeseik mohosaga mellett — mindenekeldtt azokat a
hazai szélsébaloldali eroket terheli, akik miatt Ma-
gyarorszag nem jelenhetett meg idejében a békekon-
ferencian — azaz a kommunistakat és szovetségeseiket.
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TAMAS MENYHERT

Mikes Kelemen
hazatérokapolndja

Kronika-hir: Monus Béla magyarorszagi
fafaragomiivész kapolnahajlékka teremti
a Mikes-édesapa iiltette tolgyfapar
kiszaradt torzsét...

Eles levélvillodzs,
holtodban is sziiless haza,
heviil a véso,

kapolna késziil.

Mélyén a remény,

a faradt gyoker
forrasvizet ér,
vissza-visszahallo
tengerzugast,
mozdul Zagon,

a Mikes-kert —

ujra cimzettje van az
Idonek!

Zeng, zeng, elozeng
a kapolnaének,
tobbé mar

nem képzelem a szot,
hagyom, hogy
latotta tegyen az ut.

Készonom, Uram,
kegyelmed
szabadito kegyelem,
Kapolnanyelven
otthonul a kert,
Kapolnanyelven
izlelem a csondet,
ajtot nyitunk,
ajtot nyithatunk,
szamuzott

a szamiizéttnek.

MAGYAR
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BERTA ZSOLT
Biinhodés és biin
Odon, Hilda és Magdolna

Odon Apa haverja volt, vagy tan a barétja is, minden-
esetre joval szorosabb kotés flizte egymashoz dket,
mint a Boregér tobbi, egymasnak régota ismerds, de
mégiscsak esetleges ivocimborait. Eichner béacsival
kiegésziilve harmasban talponallozgattak ott hetente
egyszer-kétszer, kiilon kulturdlis frakciot alkotva,
halkan valtva a sz6t politikarol, torténelemrol, iro-
dalomrol, mivészetekrdl, és persze a nokr6l. Nem-
egyszer voltam fiiltanfija beszélgetésiiknek, s nem
kétszer tdmogattam onnan agyba Apat, mikozben
Odon és Eichner bacsi jozanon vették haza az iranyt.
Nem azért, mert jobban birtdk a pidt, hanem mert
nem vedeltek ugy, mint 6. Megalltak mindig a maso-
dik, vagy legfeljebb a harmadik froccs utan, rovidet
nem ittak soha, mig Apa ugyanennyi id0 alatt tiz
frocesot 1s ledobott ugyanannyi kis cseresznyével.
Szoval nem a pia tartotta dssze oket, hanem egymas
szofisztikalt tarsasdga, ami toronyként magasodott
a Boregér atlaga f6lé, ha szabad ilyet mondani.

Odon komoly ember volt, gépészmérndk, fontos
munkaval és beosztssal, a tenyerén hordott csalad-
dal, feleldsségteljes hozzaallassal, gondozott kiilso-
vel, elegdnsan 6sziild barkéval. Amikor Apa negyven
volt, én meg hiisz, akkor 6 negyvenot koriil jart, igy
Odon bacsinak szolitottam, mig meg nem kért, hogy
ne tegyem. Nem felszolitott csikokorom orvén, ha-
nem legendds udvariassagaval megkért.

— Amennyiben nem okoz Onnek nehézséget vagy
kellemetlenséget, fiatalember, ugy kérem, Odon bacsi
helyett szolitson inkabb Odén batyamnak, vagy egy-
szertien csak Odonnek. Tovabba, én a magam részé-
1ol a tegezddést preferalndm a magazodassal szem-
ben, tehat ha nincs ellenére, 1évén, hogy én vagyok
az 1dosebb, felhatalmazom ra.

fgy lett Odon bacsi szamomra is Odon. Tegezni
eleinte nehezemre esett, mert megnyerd joképliségén
tul is volt a megjelenésében valami olyannyira tiszte-
letet parancsolo, hogy azon atlépni még vele egyko-
riak, s6t, még tisztelettudasban retardaltak sem egy-
konnyen merészeltek. A Boregérben példaul Apan és

A novella Berta Zsolt késziilo, Szomjas Sziiz cimii kétetének egy
darabja.
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Eichner bacsin kiviil én voltam az egyetlen, aki te-
gezte. Igaz, masoknak nem is ajanlotta fol, nekem is
nyilvanvaloan csak Apara valo tekintettel. Odon ki-
fogastalan miiveltsége és modora mellett bensoleg is
olyan tiszta erkolccsel birt, amilyennel csak kevesen.
A becsiilet ¢s tisztesség szamara nem valasztott, ha-
nem kotelezo volt. Ilyen csaladbol érkezett, és kész.
Manapsag azt mondandk ra: remek ember. Régen
azt mondtak: ember. Az apja katonatisztként esett el
a masodik vilaghaboruban, az anyja nagypolgari csa-
ladbol szarmazott, de nem a porcelan csorgetésével
¢s a cselédek vegzalasaval mulatta a vészterhes 1do-
ket, hanem onkéntes apolondként. Ne becsiiljiik le az
ilyesmit.

Ha azt hiszed, hogy Odon kivalé neveltetése és
amugy feddhetetlen erkélcse egyuttal hibatlanna is
tette, akkor tévedsz. Bizonyos dolgok ellen nincs vé-
delem, na. Epp errol akarok beszélni. Mindjart.

Hilda néni, Odon felesége a fene tudja, honnan
szarmazva el, negyvenhét utan a sziileivel egytitt kol-
tozott be egy kitelepitett (vagy tan fobel6tt) népny-
z6 kistizem-tulajdonos lakéasaba, ide, a Csaba utca
7/B-be, ahol Apa is lakott fiatalkoraban, s amely haz-
zal nekiink kozos, utcara nyildé udvarunk van. Tehat
egymasra nyilé ablakaink is. (Jut eszembe, ott lakott
— egy masik lakasban — Jobb néni ¢s Bal bacsi is.)
Hilda néni itt cseperedett, s mire felnétt, olyan ontu-
datos lett, mint egy tosgyokeres budai dama. Azon-
ban nem kapaszkodott semmi mas fundamentumba,
mint a lakhelyébe, egyébirant nélkiilozott jo modort,
10 izlést, kellemet, bajt, miiveltséget, becsiiletet, ide-
gennyelv-tudast, vagyis mindazt, ami a budai damak
¢s urak fensobbségtudatat némi joggal indokolja.
Odénnek és a hozza hasonloknak ezekre sem volt
sziikségiik, bar természetesen birtak veliik. A mélto-
saguk veliik sziiletett, mig Hilda nénivel nem sziile-
tett semmi ilyesmi, €s azzal sem bajlodott soha, hogy
szorgalommal megszerezze. Szdmara ez pusztan ad-
minisztrativ kérdés volt, konkrétan a lakcim rovat
a személyi igazolvanyaban. Hilda néni megcélzott
tarsadalmi statuszanak tokélyre fejlesztéséhez a lak-
cim birtoklasaval mar csak egy dolog hibadzott. Egy
budai ur, férji mindségben, aki azonban a szocialista
gépezetben is fontos pozicioval €s proletarviszonylat-
ban kellemes jovedelemmel bir. Nem kizart, hogy
eleve Odon megszerzésének céljaval vallalt munkat
éppen a Voros Géphenger Szocialista Vallalatnal, ahol
Odon fiatal palyakezdd mérnokként dolgozott, hiszen
mar korabban is ismerhették egymast, itt laktak, egy
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kornyéken. De nem tudhatom biztosan. Mindenesetre
Hilda néni ligyintézd lett ott, amolyan érettségizett
aktatologato.

Nem gondolom, hogy Odén akarata ellenére szok-
kent volna szarba a romancuk, de az biztos, hogy
a baratai ¢és ismerdsei nemigen értették a hajlandosa-
gat, illetve a futd kalandon ttlmutatd hajlandosaga
elott alltak értetlentil. Egy alkalommal fiiltanaja vol-
tam, hogy Eichner bacsi felemleget egy esetet, amikor
Hilda néni a szocialista erkélcs vasabroncs-szoritd-
sdban is talalt alkalmat, hogy egy raktarban Odon elé
guggoljon, aki — ha talalt is ebben kivetnivalot — a pil-
lanat kényszerének engedve nem haritotta el. Odon
dobbenten kérdezte:

— Ezt én annak idején elmeséltem neked?

— Igen. Mar csak ezért se gondoltam komoly {igy-
nek — felelte Eichner bacsi.

Es valoban, komoly iiggyé alighanem pusztén az
tette, hogy Hilda néni teherbe esett. (Persze nem ak-
kor.) Oddn természetesen azonnal megkérte a kezét,
¢s feleségiil vette. Harom gyermekiik sziiletett. Hilda
néni sziileinek halaldval 6ten is kényelmesen elfér-
tek azok egykori polgari lakasédban, amit még csak
szét sem daraboltak a hatosagok, mint példaul ugyan-
abban a hazban nagyapamékét. Hilda néni teljes
mértékben, kényszerli kompromisszumok nélkiil buj-
hatott bele a budai polgarasszony jelmezébe. Gyerek-
fejjel gyakran méregettem a labszarat, illetve ameny-
nyit csinos cipdcskéi latni engedtek beldle, nyomait
keresve annak, amit Eichner bacsi és Apa tiszteletle-
niil réhdgesélve emlegettek néha Odon tavollétében,
vagyis hogy Hilda néni sarkar6l annak idején gy
kellett lerobbantani a tragyat.

Odon soha, egy széval sem panaszkodott a hazas-
sagara, sem Hilda nénire, és azért ez mégiscsak azt
tamasztja ala, hogy szerette 6t. De legkevesebb elé-
gedett volt az allapotaval. Kénnyen meglehet, hisz
amugy sem volt éppen romantikus alkat, mérnoki
lelkének az is megfelelhetett, hogy rend van koriilot-
te, vagyis hogy az élete abban a megszokott meder-
ben csorgedezik, amit 0 a vilag és az ember rend-
jének gondol. Lattunk mar ilyet, ugye. Ugyanakkor
az ilyen, hagyomanyon, nyugalmon, harmoénian, egy-
mas tiszteletén, szeretetén €s a csalad irant érzett fele-
16sségtudaton nyugvo kegyelmi allapotnak pontosan
addig szokasa kitartani, amig szinre nem 1ép a mind-
ezt semmibe vevo szerelem.

Odon szivét Magdolna néni boritotta langba. Nem
egyediil az ovét, Magdolna néni gyonyorii nd volt,
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s a szépségen tul azt a valamit is birtokolta, amire
a szépség onmagaban képtelen, s amit nem is igen
lehetséges néven nevezni. A végzet egyik asszonya
volt 6. Foglalkozasara nézve népmiiveld, s mint ilyen,
a Voros Géphengernél kulturalis programok és val-
lalati kirandulasok szervezését bonyolitotta. Az orosz
¢s a francia nyelvtanfolyamot maga vezette, utobbit
csak addig, amig a helyi agitprop titkar 6va nem in-
tette tole. Amig a francia szak gyér latogatottsaggal
ugyan, de iizemelhetett, a segédtanerdi feladatokat
tarsadalmi munkaban Odén latta el. A francia nyelv
iranti olthatatlan lelkesedést egymasban felismerve,
hamarosan egymas iranti olthatatlan vonzalom bon-
takozott ki kozottlik, majd Magdolna néni egyéb ira-
ny1 kifinomult miiveltsége raébresztette Oddnt, hogy
igenis létezik lelki tars, akit érdemes lett volna kutat-
ni annak idején. Es persze Magdolna néni bombasz-
tikus alakja, lagy vonalai, angyalarca és dzsuta ke-
csességll jarasa sem volt mellékes. Hogy is lett volna
az. Igy aztan Odon egy kobanyai leanyban talalta
meg a maga budai daméjat.

De ne hidd, hogy hagyta magat elsodorni a szerel-
mi tettlegességig. Az ellen semmit sem tehetett, hogy
a szive langra lobbant, de hdsiesen allta, hogy ez
a tliz beliilrdl eméssze, s ne talaljon kiutat az agyé¢kan
at. Harom iskolas kort gyermektdl, egy tulajdonkép-
pen vétlen hitvestdl €s egy megorokolt, konzervativ
eszmerendszertdl kapott vértet segitségképpen. Ne
becsiiljiik le az ilyesmit. De ettdl ez még igenis egy
szenvedélyesen 1angolo szerelmi kapcsolat volt. Min-
den lehetséges alkalommal talalkoztak, hosszl be-
szélgetéseket folytattak, pillantdsokkal, a mondando
riigyén fut6 kézérintésekkel, apro ajandékokkal val-
lottak szerelmet egymasnak, és izzo, csliggedt sziv-
vel reménykedtek a megvaltoztathatatlan megval-
toztathatosagaban. Szinhazba, kamarakoncertekre és
irodalmi estekre jartak, a Francia Intézet kiallitasait,
estjeit latogattak, ezeket koveten pedig, amikor tud-
tak, csondes kiskocsmakba és vendéglokbe huzodtak
be, a lehetd legtovabb nyujtva az egyiitt toltott idot.
Es mindezzel persze hazugsagok, jol-rosszul felépi-
tett alibitorténetek is egyiitt jartak.

Hilda néni pedig nem volt hiilye. Vagy ha mégis,
a ndi intuicionak €s a hozzatartozo, beépitett vészha-
rangoknak semmiképp sem volt hijaval. Tévedhetetle-
niil tapintotta ki a repedéseket élete okosan €s agilisan
felépitett varfalan, és nem habozott annak a falnak
a tetejébe hagni, hogy rontasait kijavitsa, majd meg-
védelmezze azt.
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Nem tudni, hogyan, de felgdngydlitette az ligyet,
majd a megfeleld idoben betoppant a fiistbe és zsir-
szagba burkolozott Makk Hetesbe, hogy annak egyik
asztalanal in flagranti érje Odont és Magdolnit.

— Ezt a ribancot keféled?! — kérdezte kdszonés
helyett, és a védelmében el kell mondanom, hogy
amennyire én tudom, hasonlo helyzetben és lelki al-
lapotban tobbnyire a budai ddméak sem fogalmaznak
masképpen.

Odon bécsi tagadott, és tudjuk, igazat mondott,
mégis pontosan ugy viselkedett, mint aki hazudik.
Hat persze. Hidba probalt ugy tenni, mintha a vilag
legtermészetesebb dolga lenne, hogy egy pusztan jo
ismerdsével, egy kollégaval egyiitt vacsoraznak, mi-
kozben megbeszélik vallalati kozos ligyeiket, hidba
eroltetett nyugalmat magara, hidba probalt erételjes
¢s hatarozott csaladfo lenni, akinek sem szégyellni-,
sem titkolnivaldja nincs, €s hiaba szolitotta fel szi-
goru, kemény hangon Hilda nénit, hogy ne csindljon
jelenetet nyilvanos helyen, rdadasul teljesen értelmet-
lentil és ok nélkiil. A lolab tagadhatatlanul kilogott,
mar csak azért is, mert az aznapi meskete szerint
Odonnek Apaval, Eichner bacsival és velem lett vol-
na romipartija. Tizlapos, rablo. Apa otthon leengedte
a redonyt, de csak annyira, hogy a lécek résein még
kisziirddjon a csillar fénye a nappalibol, és szolt,
hogy ne kapcsoljam le a 1dmpat, mert igy Hilda néni
szembdl lathatja, hogy hajnalig ég. Kérdeztem, miért,
azt felelte, azt nekem nem feltétlenil kell tudnom.

— Ja, Odén a Magdival van ma is? — kérdeztem
illegalis tudasom birtokaban pofatlanul, mert kivan-
csi voltam, milyen pofat vag majd erre Apa.

Nem csalodtam. Hokkent pofat vagott.

— Hat te meg azt honnan tudod?

— Ha nem tudndm, Hilda nénin és a gyerekeiken
kiviil én lennék az egyetlen a kornyéken. Csak én ha-
romszor is lattam dket. Egyszer a Marosban, egyszer
a Majus 1-ben, egyszer meg kicsit arrébb, a Francia
Intézetben.

— Mit csinaltél te a Francia Intézetben?

— Villon-esten voltunk.

— A, Villon! — abrandozott el Apa, de aztan elko-
morult. — Az baj. Nagy baj. Akkor Hildanak is a fiilé-
be jut hamarosan.

Es 16n.

De ha a biztos alibi nem is fordult volna eképpen
Odon ellen, és ha 6 maga jol is hazudott volna, még
mindig ott iilt mellette Magdi néni, akinek szintén
langolt az arca, és a titkolhatatlan szerelem mellett
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a rajtakapottak szégyene és blintudata aradt a poru-
saibol. Az sem segitett sokat rajta Hilda néninél,
hogy aznap is felettébb gyonyorti volt, az meg plane
nem, hogy tobbszor is halkan elmotyogta:

— De higgye el, kedves Hilda, Odon és én soha...
még csak egy csokot se... csak beszélgettiink...
festészetrol, irodalomrol, muzsikarol... az élet dol-
gairdl...

Ez alighanem jobban sértette Hilda nénit, mintha
keféltek volna. Nem is tudom, valoban azt hitte-e,
hogy Odén és Magdolna szerelme beteljesiilt, vagy
csak azért ragaszkodott hozza, mert a szexualis érint-
kezésiik gondolata kevésbé fekiidte meg a gyomrat,
mint a miivészetekrdl valo tarsalgasuké. Vagy egy-
altalan a tarsalgasuke.

Hilda néni nem felejtett. Ez az ¢ dolga lett volna,
ugye, ki vethetné a szemére? Ugyanakkor keményen
dolgozott azon, hogy Odén se felejtsen, illetve azt ne
talalja gondolni, hogy 6, Hilda néni felejt. Nyar ko-
vetkezett, kozos udvarra nyilo ablakaink mind tarva
alltak, igy fiil- és részben szemtantii lehettiink, hogy
Hilda néni minden egyes nap Odon orra ala dorgdli
az esetet tObbnyire igy:

— ...amikor azt a kurvat kefélted!

Odon bacsi eleinte még felelt neki mély, dormogd
hangjan:

— De hat megmondtam mar ezerszer, hogy nem
keféltem!

Késobb aztan elhagyta a valaszt, ami Hilda nénit
nemhogy lecsillapitotta volna, de még hangosabb
obégatasra késztette. Odon ekkoriban kicsit gyakrab-
ban jart a Boregérbe (Hilda néni nem egyszer utana-
szaladt ellendrizni), és igen gondterhelten trva apolt,
0szes hajaba, koszonés utan mindig ezzel kezdett:

— Fiuk! Pokolla lett az ¢életem.

Vajon hany szerelmes mondta mar ki ezeket a sza-
vakat?

Apa ekkoriban halt meg. Ott talaltam ,,az el6szo-
baban a foldon, hatat a konyhaajté félfajanak vetve,
keze 6kolbe szoritva nyugodott az 61ében, arcan egy-
szerre kin és nyugalom”. Hogy magamat idézzem,
ami, tudom, illetlenség.

J6 néhany honapra ra betértem a Boregérbe, és
jottomre a torzskozonség Apara valtotta a szot. Min-
denki elmondta, mikor ¢és hol talalkozott vele utoljara,
¢s mik voltak hozz4 Apa utols6 szavai. Volt ott min-
den, szitok, jokedvii élcelddés, vice, politikai kiroha-
nas, komoly bolcselkedés, ennek megfelelden a sok
krapek rohogott, elkomorodott, komolyan bologatott,
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még olyan is akadt, aki sirt. Na jo, az mar nagyon
részeg volt. Odénre is sor keriilt, nogattak, mondja el,
mit mondott neki Apa utoljara. De Odén rdm nézett,
aztdn megrazta a fejét.

— Nem mondom.

Péar nap mulva megszolalt nalam, immar egyediil
csak az én lakdsomban a csengd. Odon 4llt az ajto-
ban, olyan zavarban, amilyenben én csak hallomas-
bol képzeltem el akkor ott, a Makk Hetesben. Tavo-
labb, a keramitk6ves udvar utcara vezetd folyosojan,
a kukak mellett Magdolna néni allt.

— Szervusz, Andris! — kezdte Odon. — Azért jot-
tem, hogy elmondjam neked, mik voltak Apad utol-
s0 szavai hozzam. Egy nappal azel6tt, hogy meghalt,
itt, a kaputokban valtunk el. Elég részeg volt akkor
is, hisz tudod... Azt mondta: Te, Odon, Hilda mar
masfél éve biintet téged a semmiért. Ugyhogy most
mar meg is kefélheted a Magdit, ugy lenne igazsagos.

Odon itt elhallgatott, és tiinédve bamult ram.

— Frtem — feleltem, hogy mondjak valamit, és csak
koromra valo tekintettel nem tettem hozza, hogy
egyetértek Apaval. Mert mit szamit, hogy mit gondol
egy taknyos, nem igaz? Helyette azt mondtam:

— Nem akartok bejonni?

Odon megkoszoriilte a torkat, és tovabbra is en-
gem nézett.

— Akarsz még mondani valamit? — kérdeztem,
mert lattam, hogy akar.

— Igen. Apad akkor bejétt a kapun, de aztan visz-
szalépett, és még azt mondta: Figyelj, Odon, bar-
mikor johettek hozzam, mégiscsak biztonsagosabb,
mint valami szallodaban. Es... ha velem torténne
valami, az Andrishoz is nyugodtan fordulhatsz ugyan-
ezzel, meg fogja érteni. Ha vele beszélsz, az pont
olyan, mintha velem beszéInél. Csak 6 nem cseresz-
nyét iszik froccesel, hanem malnaszorpot.

Kicsit agyaltam, hogy mire gondolhatott Apa, ami-
kor azt mondta: ha vele torténne valami. Egy nappal
a halala el6tt, érted? Aztan elhalasztottam a topren-
gést, mert Odon ugye ott allt eldttem, és tavolabbrol
Magdolna néni is minket figyelt. Tehat észbe kaptam,
és Odon figyelmes arcat latva, a tantusz is leesett.

—O! Persze, semmi gond, gyertek be!
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Odon megiitkdzve hatralépett.

— Hova, gondolsz, Andris, csak nem rontunk igy
ajtostol a hazba! Most csak jelezni szerettem volna,
hogy szamitok a segitségedre, amit atyad felajanlott.
De nem most. Majd megbesz&ljiik.

Tisztaban voltam vele, milyen keserves a szerelmi
varakozas, igy biztositottam Odont, hogy tényleg
nem probléma, akdr most is veszem a kabatomat...
de tovabbra is hatarozottan csovalta a fejét, és elhari-
totta a felajanlast. Elkoszont, Magdolna néni is ram
mosolygott tulrél, és egymasba karolva tavoztak.

Kicsit dcsorogtam ott a kiiszobon, és megragtam,
amit Apa ram hagyott. Akkor még nem tudtam, hogy
ez egy nagyon is egyszerii és kezelhetd ligy a késob-
bi egynehany orokséghez képest. Majd hazaléptem
a kiiszobon at, becsuktam az ajtot, és elsd dolgom
volt, hogy az ablakhoz menjek, s a mésik udvar sotétjén
atnézzek Hilda nénire. Egyediil volt otthon, legalabb-
is a kolykoket, akik koziil kett6 idésebb volt nalam,
nem lattam sehol. A kanapén iilt, és a tévét nézte.
Majdnem megsajnaltam ebben a maganyos, 11j isme-
reteim fényében elhagyottnak tiind helyzetében, de
akkor szamomra varatlanul Odon hazaérkezett, Hilda
néni pedig — sebesen porgd szaja €s heves gesztusaik
nem hagytak kétséget — azonnal pordlni kezdett vele.
Szinte hallottam, ahogy siivolti: ...amikor azt a kur-
vat kefélted! Ami késik, nem mulik, gondoltam.

Sejtheted, ezek utdn Odén és Magdolna néni mar
nem sokat vartak, hogy egymaséi legyenek, immar
fizikai valojukban is. Gyakran tették tiszteletiiket
nalam, és amikor mar kicsit otthonosabban érezték
magukat, eléfordult, hogy a tavozasomat se vartak
meg. Vagy azt hitték, mar elmentem, én azonban
— bevallom — kabatban 4csorogtam még kicsit az
el6szobaban, és pofatlanul vigyorogva belehallgat-
tam a szeretkezésiikbe. Nem pornograf, sokkal in-
kabb esztétikai okok vezéreltek ebben. Magdolna hol
elhalo, hol feler6s6dd sohajai kozott fatyolos francia
nyelven beszélt Odonhdz, Odon pedig szinte par-
huzamosan francidul dormogott hozza. Egy szot sem
értettem az egészbal, de el tudom képzelni.

Odont egy cseppet sem furdalta a lelkiismeret.
Meért furdalta volna?
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Luzsicza ISTVAN

Hatvanot

2018. november 28. napjara

szolhatna régrol hogy ugy legyen szép
6 ha cinke volnék ttra kelnék

mint idok mélyérol barmi
ugy szeretném meghalalni

hogy mindenki hallja és ldssa
engem vigyen fol a padlasra

allnank multbol a ma elé
egész uton hazafelé

hogy odajussunk végre-valahdara
orgona aga barackfa virdga

hol tényszeriien egyszeriien
elmondhato konnyed-lazan:
hatvanot éves ma éppen

az egyetlen édesanyam

Halottak napi koszonto

régi draga kedvesek
ma is jartam nalatok
nem szoltam hogy jovok majd
de ti otthon vartatok

nem volt tivegvazatok
nalam sem dobostorta
a vagott virag melle

mégis lett ég0 gyertya

tinnepkent kdszonteni

a kollektiv névnapot —

mert vagytok s lesztek mindig
ha mar egyszer voltatok

MAGYAR
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Joo JOZSEF
Bondor

Nyitja az ajtot, rendezgeti az iiveggyongyos fondl-
fliggonyt, behuzott nyakkal megy végig a miihelyen,
csontjai ropognak, faj a térde, ablakot tar, szelldztet,
fat hoz, a kalyhat megrakja, begyjt, az egyik hosszl
karjaval olyan mozdulatot tesz, mintha zsebében ba-
juszkefét keresne. Régebben borotvalt, habot kent
a megvizezett ecsettel, kivette tokjabdl a fanyeld, tii-
korfényes pengét, amely olyan éles volt, mint a vén-
asszony nyelve, a rahullott hajszalat is elvagta; ajkak
és allcsucsok kozott, torkok koriil matatott, huzta le
a habot, hallgatta a sercegést. El6zékeny, udvarias,
békés. Megforditja a karosszEk viragmintds parnajat.
A hasén kotény, egyik kezében oll6, a masikban fésii.

— Azt tartom, kérem, a madarak foldbe szallnak,
bele a sotétségbe, csordogalé homokba. Verdesnek,
fiittyentenek, sikoltanak ott, ahol nincsen ég. Mikor
a munkarol van szo, kérem, akkor semmiféle nya-
valygasnak nincsen helye. Legfeljebb ragad6 heves be-
tegségnek, hideglelésnek, hurutnak, nathanak. A bor-
bélykodashoz finom kéz kell. Néha csak iilok és
varok, talan csodéra, vagy arra csak, hogy telj¢k az
1d6. A marciust szeretem a legjobban, amikor a pat-
kényok kitakarodnak az istallobol, amikor veréfény-
ben van a kaptar, a méheket kiengedik, amikor hagy-
ni kell élni a bibiceket, fészken tilnek, tojjak az elso
tojast.

— Sokaig ¢ljen, Bondor!

— Akarok is, akarok is.

Be nem all a szaja, a nyelve tiizes, mint az aposto-
loké, hosszu kantérra ereszti az emlékezotehetségét,
feleletet kell adni, elmondani bizonyos dolgokat, zsi-
bongast, €letet, a sok okos ember kozott a sok bolon-
dot, az oktoberi nagy csizmavasart a Simon-Judas
sokadalomban, beszélni, no nem a hataba kapott ak-
narepeszrol, a mitétrol, az altatogép légzdcsoverol,
a hust metsz6, formas nyeld, villogo késrdl, a comb-
fejet piszkalo, elmetéld fiirészrol, a csipdjébe operalt
anyagrol, a labszarcsontjdba ragasztott protézisrol,
a hozzakapcsolt gombcesuklorol, a csavarokkal meg-
erdsitett fémrol, a helyére tolt inakrol, iziiletekrol,
a bor 0sszevarrasarol, a vidam jarasrol. Mindig ha-
marabb tudja a hireket nalam. Haragudjak? Dehogy.
Rakérdez erre-arra, néha azzal egésziti ki a hallotta-
kat: nekem ehhez k6zom van, kérem. Mindenkinek
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mindenhez. Szorosan a nyakam koré tekeri a lepedot.
Tesz-vesz, imadja a figyelmes hallgatosagot, a cseve-
gésbe nem zavarodik bele, mindig tudja, hol folytas-
sa. Megigazitja a tiikor széléhez tlizott papirt. Réges-
régi naptarbol valo, az all rajta, hogy a szép bajusz és
az erdteljes szakall a leggyorsabban, legbiztosabban
a dr. Heuffel-féle hajnovesztd pomadéval nyerheto.
Aki nem akarja, hogy feje a késobbi esztendokben
hirdetési célokra hasznaltassék, haja apolasahoz dr.
Heuffel hajszeszt vegyen.

— Ha a vén kibirja a téli honapokat — mondja Bon-
dor —, marciusban még raszakadhat valami égi csa-
pas, varatlan dolog, egy sotét este. Egyik nap se jobb
a masiknal, kérem, a baj nem valogat, de majd a halal
szekere minden bubénatot elvisz. Az 6regeket kohog-
teti a harmadik honap. Mindent megtesznek, hogy
kihuzzak nyarig, mert hiszen nyaron, juliusban vagy
augusztusban sok a munka a hegyen. Télen fekiidhet-
nek az agyban, almodozéasoktol elnehezedve, fehéren,
mint a dér, gylirdtten, mint egy papirzsak, edénycso-
rompolésre, a hogolydzo gyerekek nevetésére, beszé-
dére ¢és kialtozasara se ébrednek. Amennyi kod lesz
marciusban, annyi kod az esztendében. Amennyi har-
mat, még annyi hiisvét utan. Es majd ugyanannyi kod
Kisasszony havaban. Hiszi a kedves vendég? — Fel-
huzza bozontos szemoldokeét, kérdon néz.

— Hiszem.

— Es Tiindér Ilont, aki hattyuként azért Gszkalt
a toban, hogy egy foldi ember menjen el érte? A ti-
zenkettedik szobajaban tiikor volt, abban latott varo-
sokat, abban latott falukat, mozitermet, kazlat, kocs-
mat, mindenfélét.

— Elhiszem.

— Es az Adém testébol kivalo Evat?

—Aztis.

—Es a sogort? Mikor utazott repiil6n, olyan maga-
san mentek, hogy havat hozott le a kalapja tetején.

— Hiszem.

Kezébe veszi a permetezodt, nedvesiti hajamat, ol-
1ot csattogtat. A vendégek katonakrol és nokrol, lo-
vakrol és versenyekrol, szerencsérdl és balsorsrol
beszélnek, olyan dolgokrél, amelyeket amugy is tud
mindenki.

— Majd faintosan siit rank a nap. Kelepel a béka
a fogaval.

— A fogaval?

Az egyik sovany oOreg:

— Ritka az, mint a vénasszonyé¢.

Bondor:
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— Akkor higgye el, mikor szort 14t rajta.

Ez talan a borbélymiihelyben faragott jsag, ha-
zugsag? Nincsen benne egy forint-ara igazsag? Kun-
cognak a messziségbe nézdel6 vendégek, vigyorogva
veszik tudomasul a mondatokat, hajukat olykor el-
nyiretik, behtizzék a nyakukat, mint a verebek, apro-
ra megnézegetik ruhdik minden rancat, gombjat,
a térdiik tele cigarettahamuval, 6sszekulcsoljak a ke-
ziiket, hunyorognak ravaszul, vigyorognak rendiilet-
leniil. Mindig akad az emlékek kozott egy el nem
mondott torténet, régi dolog. A mester megtorli te-
nyerét a kotényében, kdzépen all, az este sok bort
ivott, reggel kivanta a vizet, a gyomor mindig reggel
gyongébb, iinnepélyesen mondja, ki dagadassal bete-
geskedik, vagassa meg az erét, mikor a hold a levegd
jelében van, akkor az beforr, utana éljen tiszta borral,
hogy az ellankadt ereje visszatérjen, ne egyen nehéz
¢teleket, egyen sok mustart, tormat, egészségesebb
ugy! Figyelmeztet, a halanték ereit akkor kell meg-
vagatni, ha a szemben homalyossdg van, a homlok
kozepi eret bolondulas ellen metszik, az megtériti
a megveszett agy velejét, tilos az érvagas Boldog-

asszonykor, Szent Simon napjan és Szent Andras nap-
jan, biidos szdj ellen kékliliom tove vald, szaraztani
kell, megtdrni, borral egybecsindlni, azzal obliteni
a szajat, korsagot konnyebbit a fekete nyar magva,
a porcsinfil levele majnak, gyomornak a dagadasat
gyogyitja, vize a fogfajast, az aldott-tvis porra tett
levele vesekovet ront, a gyomorbol nyalat kitiz. A tobbi
meg mar igy is, Uigy is a sorsra tartozik.

Hosszu évek mulva, amikor a szanyogok orrukkal,
a méhek fullankjukkal, a mezei tiicskok elrekedt tor-
kukkal keveset artanak, a szent csuka havaban be-
nyitottam a helyiségbe. Masmilyen a kilincs és a zdr,
a lampa, més a mennyezet, a hasadékos padlo, a fal
festésének mintaja, a huzat a székeken, a fogas. Még
a tej sem szaradt fol a szajarol, almos csitri nyitotta ki
a mosdocsapot, egy kevés vizzel megnedvesitette ar-
cat-homlokat, torloruhaval tordlte. Ragta a ragogumit.

— Kit keres?

— Bondort.

— Bondor meghalt. Hiszen nincs itt.

Most délutan harom. Mit mondana? Talan azt,
hogy utolérte a foldbe szallott madarakat.
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TORNAI JOZSEF

Halal és ido

De jo férj-feleség a halal és ido!
Egymas karjat fogjak ikerlangok gyanant!
Egyik nézi, amaz milyen elokelo,
a masik is lesi parja meregfogat.

Egyik sziilo asszony, tarsa nemzo apa:
egyik szaporitja, mit a masik elvet.

Honnan tudhatnank meg, a vilagiir agya
hogyan osztja koztiik a gyorsabb szerelmet?

Tizévesen halsz meg, az ido az erds,
vénhedt korodig élsz, a haldl falja fol,
ami, barmeddig érsz, de végiil is legyoz.
A feleség-ido, ha tovabb tiindokol,

mint a férji haldl, atvaltozik moho
himmé, nincs kozéttiik titok,

halalod nem talal, és a percmutato
eldjult csuklodon mindhiaba forog.

Quod non licet bovi

A pacsirta nyila szolt,
a pacsirta nyila szolt,

fonn a kékben valahol,
fonn a kékben valahol.

Szivemmel is hallgattam,
szivemmel is hallgattam

borsosmenta-illatban,
borsosmenta-illatban,
mig a vadvizek partjan,
mig a vadvizek partjan
koboroltam hajdanan,
koboroltam hajdanan.

lgy szeretnék vidaman,
igy szeretnék vidaman

elmenni végoramban,
elmenni végoramban,

folnézni mosolyogva,
folnézni mosolyogva

ne érezzem bucsumat,
ne érezzem bucsumat

végzetes-szomorunak,
végzetes-szomorunak.
Meégis, de faj!, sajnalom,
mégis, de faj!, sajnalom,
szél leszek egy csontvdzon,
szél leszek egy csontvdzon,

kit egyszer adott a lét,
kit egyszer adott a lét

kivirulni szellemkent,
kivirulni szellemkent,

nem orokre bimbozni,
nem orokre bimbozni,

qoud licet lovi, non licet bovi,
quod licet lovi, non licet bovi.
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JANOSI ZOLTAN
,Kisiklatott hazaban”

Kortars irok Olah Janosrol

2012-ben, Olah Janos hetvenedik sziiletésnapjara az
frok Alapitvanya—Széphalom konyvmiihely ,,...mint
egy mély folyoban” (a kolté Elérhetetlen fold alkota-
sabol kiemelt sorat helyezve élére) egyszerre méltatd
és palyaértelmezd antolégiat adott kozzé. Osszesen
hatvanegy szerz0 szerepelt benne: irok, képzomiivé-
szek, szerkesztok, torténészek s mas, az alkotot be-
csiild emberek; koztiik piispok, zenész, nagykovet,
miufordito, szinhdzi rendezd. A csaladtagokon kiviil
Osszesen Otvenhét f0, tucatnyian koziiliik hatarokon
tul €6k vagy onnan szarmazok. A megszolalo kor-
tarsak bé egyharmada irodalomtorténetet kutato szak-
ember vagy ennek szempontjait is érvényesiteni képes
alkotomiivész volt. A kotetben, amelynek boritdjan
az egykori iskolatars, K6 Pal allegorikus, a koltdi te-
remtést kifejezd grafikdja talalhato, tobb mint hisz
vers és versforditas, harmincnal tobb koszonto-mél-
tatd irds, az életmiire és az abban megnyilatkozo
kiizdelemre reflektalo esszé, tovabba ot képzomiivé-
szeti alkotas (Arkossy Istvan, Kokay Krisztina, K&
Pél, Olah Katalin Kinga, Oldh Matyas Lészl6 mun-
kai) és egy (Szakolczay Lajos kérdéseire valaszolo)
nagyinterji szerepelt. Az irok, koltok, irodalomtor-
ténészek, torténészek munkai — prozai irasok és ver-
sek — a legkiilonbozobb (tarsadalmi vagy személyes
vonatkozasu, illetve esztétikai) szempontokbol Olah
Janos alkototevékenységének (gondolati, tartalmi,
poétikai) lényegét és annak legfontosabb teriileteit:
a sz€piro, a szerkesztd, a konyvkiadd, az irodalmi
életet szervezd intellektust fotoztak koriil. A verseket
az Olah Janos-i képvilag és tarsadalomabrazolas le-
leplez6 erejének tlizenethulldmai fontak at. Kiilonos
er6vel jelent meg ez a szempont Agh Istvan, Barabas
Zoltan, Barna T. Attila és Kovacs Istvan munkaiban.
[gy az iinnepi antologia kozelitési és értelmezési hé-
lozata igen fontos kristalyosoddsi pontjaul, mintegy
elso, igazan koncentralt dllomésaul szolgdlt az ir6—
szerkesztd é€letmiivét felmérd kutatdsoknak. Mind
az értekezd, mind az emlékez6 miivek, mind pedig
a versek egy mélyebb ivii irodalomtorténeti feldolgo-

Ezzel az irassal emlékeziink Olah Janosra, a Magyar Naplo korab-
bi f6szerkesztdjére, aki november 24-én lenne 76 éves.
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zés vazrendszerét €s sulypontjait jelolték ki: az Olah
Janos-i palya — az ir6 €letébdl hatralévo harom-négy
évben lényege szerint mar alig valtozo — gondolati,
eszmei, poétikai paramétereit, valamint munkassa-
ganak értékét is a magyar irodalom és torténelem
XX-XXI. szdzadi folyamatdban.

A torténelemformalds iranyabol szemrevételezett
alkotoi kiildetésnek és a konyv egyéb saroktételeinek
a mérlegre helyezése ezért a szerzo teljes miivészi és
miuvészetalakito vilaga kristalyracsdnak szerkezeté-
hez visz kozelebb. Ezt az atfogobb kiildetés- és jelen-
toségprogramot a konyvben irodalomtorténeti vo-
natkozasban a leger6sebben Szakolczay Lajosnak
az iroval készitett nagyinterjuja (Szembenézés és
tisztanlatas. Beszelgetés Olah Janossal), valamint
Bertha Zoltan (Foldem. Vondsok Olah Janos arc-
képéhez) és Kodobocz Gabor (Hit, hiiség helytallas.
A Partiumi Irétabor 2012. évi irodalmi dijéval kitiin-
tetett Olah Janos kdszontése) tanulmanyai képvise-
lik. A tobbiek — prozaban vagy versben — éleslato ki-
egészitésekkel, részvondsokkal, az életmii egy-egy
szeletére mutato értelmezésekkel vagy metaforikus
ravillantasokkal, tovabba emléktoredékekkel, elem-
zésrészletekkel tették kerekebbé a miivészrdl egybe-
allo képet. A tobb spektrumu alkotas-, itélet- és koze-
litéshalmaz ezért az Olah Janos irodalmi fellépésérdl
sz0l0 elsd nagyigényii, a tudomany késdobbi Osszeg-
zéseit is alapozo foglalatnak tekinthetd. A meghata-
roz6 palyakép- €s életmiifelmérd paraméterek a tor-
ténelmi kor — egyarant a rendszervaltas el6tti €s utani
idok — alapkarakterének jellemzése, az Olah Janos
altal vallalt és szinte paratlan kovetkezetességgel kép-
viselt torténelmi és iroi kiildetés korilirasaval, az
egyes €letrajzi elemeknek a gondolati és cselekvési
¢letmipillérek kozé emelésével mutakoztak meg.
Kiemelt szempont volt e palyafelméré koordinatak
kozott a koltoi, a prozai és a dramai miiveket egy-
arant teremtd alkot6 fontosabb miifajainak, miiveinek
¢s ezek kisugarzasanak értelmezése, a szerkesztoi,
a kiadoi, az irodalomszervezod tevékenység kulcspont-
jainak megragadésa. (Az alkoto szerepe az Elérhe-
tetlen fold antologianak a létrejottében és kiadasaban,
a Remetei Kéziratok, a Magyar Napl6 szerkesztésében,
az irodalmi szervezetek munkajaban stb.) A kortar-
sakra és az 1) nemzedékekre vald hatasok felidézése
s ezeken at az Olah Janos-i személyiség alapvonasai-
nak felmutatdsa, az alkotdi palya eredményeinek és
a felvallalt, milli6 gondot okoz6, akadalyokkal tele-
tlizdelt ,,jarulékos” feladatoknak a szembesitése, va-
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Plakett Olah Janos sziiletésnapjara (bronz)

lamint a magyar irodalomra — az anyaorszagon beliil
¢s azon kiviil — gyakorolt pozitiv alakito befolyasa
szintén markans gondolati iveit adtdk a konyvnek.
Fontos vonast képezett benne az életut vagy a miivek
értelmezésében a méltatok Onhelyzetére, az abban
rejlo, az Olah Janoséval parhuzamos analogiak meg-
nyilvanuldsaira dobbentd, a sajat sorsot s a multat
lényegszerli vonasaiban Ujragondoltatod tanulsagok
megidézése is. A megnyilatkozoknak a kommunista-
szocialista korszakra vonatkozo itéletalkotasai egy-
mas meglatasaival ismeretlentl is dsszecsengve ki-
alto egyértelmiiséggel tartak fel annak a torténelmi
periddusnak a valodi lelkiiletét, erkoleseit és nemzet-
ellenes tetteit — példaul Agh Istvan, Péntek Imre, Kiss
Benedek, Dinnyés Jozsef, Hars Ernd, Tokés Laszlo,
Salamon Konrad, Csender Levente, Kovesdi Zsuzsa,
Bucz Hunor irasaiban —, amelyekkel Olah Janos a maga
teljes tehetségét és sorsat szegezte szembe.

A torténelmi iddszak habitusa s a vele szemben
allo esztétikai program és moral felmérése mellett
ezért igen lényeges tartalmi mez6 — és az alkoto iro-
dalomtorténeti helyét is elorevetito értékfelmutatas —
a konyvben Olah Janos irdi kiildetésének igényes és
gondos korberajzolasa. A diktatura ellenpdlusan, majd
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az ezredeld irodalmi kisérletei kozott megképzodott
muvészi arc jellemzése az alapvetd fokusz a palya
etikai, torténetalakito és poétikai jegyeinek megne-
vezéséhez. ,,Jottem, mint kit hivnak, / s nem a sem-
miségnek cinkosava lenni” — érzékelteti A 0, a fi,
a hars cimil versében Dobozi Eszter a koltd—iro szinre-
lépésének legbensobb érveit. A személyiség alapka-
rakterét a legtobb irds szintén a kiizdelem fogalma-
hoz kapcsolva nevezi meg: ,,Irta kdnyveit, amelyek
atverekedték magukat a kozony, a gyanakvo elutasi-
tas, a mérhetetlen szervilitds falan” — fogalmazza
meg Péntek Imre (Irépdlya — az ontorvényiiség min-
tajaval). ,Mindig kiizdeni kész tekintet. R4 volt irva,
hogy sokat kiizdott, hogy ebben az orszagban mindig
kiizdeni kell. Kiizdeni a megjelenésért, a lapért, a ki-
adoért, azért, hogy a torténet jo legyen, kiizdeni a fi-
atalokért, akik koziil egy tucatot fel tudnék sorolni,
akik neki koszonhetik, hogy publikalhattak” — fejti
ki, e kiizdelem legfobb terepeit is megnevezve, Csen-
der Levente (Harcosnak kijar a tisztelet). Bucz Hu-
nor alkatjelzd mondata sem mond kevesebbet a 1¢-
lekben és fizikumban is konok harcosrol: ,,Keserii
mosolyod mogott a bolcs elszanas, szegénységedben
pedig a kiizdelemre kész test és Iélek ereje” ¢l —
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hangoztatja (Kedves Janos!). ,,A semmibdl batorsa-
got nyer / ki mer” — sz6lal meg szinte ezek dsszeg-
zéseként az Oladh Janos mogott allo tarsadalmi hat-
tér semmit sem nyujto, sot a személyiséget totalisan
kifoszto természetére és a koltd erejére is utalva
Turai Laura verssora (Egy tekintetre). ,,Olah Janos
a kevesek kozé tartozik — rogziti Ferdinandy Gyorgy
is —, akik még ki tudjadk mondani a nép — micsoda
idejét mult szohasznalat! — mondjuk tgy: a kozos-
ség? panaszat” (Alulnézetben). A vallalt kiildetés
mértéke megtalalja a maga analogidinak legszebb
megnevezeését is az irodalomtorténeti idoben. Ko-
vesdi Zsuzsa szerint: ,,Olyan életanyag ez, amelyet
a népi irok nagy nemzedéke is megirigyelhetne. [...]
Olah Janos mélto folytatoja ennek a hagyomanynak,
érdemes tagja lenne ennek az égi kerekasztalnak”
(Magyarorszagon...).

Aligha véletlen, hogy Olah Janos miiveiben — pro-
z4jaban ¢és verseiben — a feltart és a kiméletlentil
megnevezett igazsagtartalmak miatt szamos kortars
ird6 6nmaga vagy sziilei, rokonai addig még kimon-
datlan, csak sziviik mélyén rejtézkddé sorscsapa-
saira, de az igazsag katartikus kimondéasanak oro-
mére is ismerhet. A Szamiizott torténetekben példaul
,,a haborli utan meggyotort, tonkretett, kisemmizett
parasztsag néz szembe veliink. Az én dédapamat is
hasonloan verték — szembesit a maga székelyfoldi
elédeinek kegyetlen tapasztalataival e novellak olva-
sasa utan Csender Levente —, mint Janos Savoojat,
mert nem akart belépni a téeszbe. Hat igy, rokonvi-
lag a miénk, mindegy, hogy Romanidban vagy Ma-
gyarorszagon tortént-e” (Harcosnak kijar a tiszte-
let). Trcsik Vilmos arra figyel fel, hogy Olah Janos
elbeszéléseinek a parasztvilag torz atalakitasan for-
g0, kritikus tarsadalomszemléleti tengelyén feltiinik
a svab kitelepitéseknek az 6nmaga szarmazasbeli,
anyanyelvi tarsait, nemzetiségét érintd keserii témaja
is. ,,Novellainak, elbeszéléseinek kozponti témaja és
helyszine az 1945 utan becsapott, elarult, cserbenha-
gyott magyar falu volt, ahol én magam is felnéttem. ..
S6t! Ezekben a miivekben, példaul a Verszerzodes,
A farkaskolyok ciml novelldjdban egy ismétléssel,
egy fesziiltségteremtd késleltetéssel, magyarok és
németek sorsanak parhuzamba allitasaval a jelképes
haz, az otthon [...] a hdboru utani magyar nyomorba
agyazva — a kitelepitett németséget is megjeleniti,
amelybdl részben magam is vétettem, és amelyre
a magyar irodalom bizony kevés szot vesztegetett”
(Hetven év, jo ha ép). Nagy Zoltan Mihdly a maga
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karpataljai magyarsaganak tapasztalatait veti egybe
Olah Janos prozajanak iizeneteivel, a kovetkez6é konk-
laziot adva kozre a két sors és a két irodalmi tiikor
parhuzamardl a tisztelgd kotet olvasoinak: ,,Prozaid
nagyon kozel allnak hozzam. Hozzdm? Mindenkihez,
aki Tehozzad hasonloan latja a lelkek, az erkdlcsok,
a hagyomanyok pokoli rafinériaval megtervezett el-
sorvasztasat, az ember ¢€s a teremtd-befogado fold
konyvet olvasni ebben a kisiklatott hazaban, ohatat-
lanul a sajat ¢és kozossége sorsanak sivarsagara, de-
terminaltsagara dobben ra hdseid sorsaban” (Hetven
sor Olah Janosnak).

Olah Janos irodalmi életmiivének felmérése
a konyvben els6sorban az Elérhetetlen fold cimii an-
tologia (1969) (s ennek cimado verse), a Szamiizott
torténetek kotet (2011) novellainak tematikai és szem-
leleti attorései €és a szerzd egyes dramainak kulcs-
pontjai koré szovodik. A Kilencek szerzoi egyhangu
erével emelik ki Olah Janos meghatarozo szerepét az
Elérhetetlen fold megsziiletésében, majd a konyv
hosszu kiizdelmeken at kivivott megjelentetésében.
,Talan Janos kitartdsa és makacssaga nélkiil széthul-
lott volna a kezdeményezésiink, ahogy sok mas, ha-
sonld csoporttal tortént” — nyomatékositja tobbek
neveében is Péntek Imre. ,,Hogy a gy(ijtemény napvi-
lagot lathatott, elsdsorban Olah Janosnak €s Angyal
Janosnak kdszonhetjiik” — tantsitja Gyori Laszl6 is.
—,,Ové a cimado vers, a gyonyorii Elérhetetlen fold.
Az a fold a sziiléfalujaé, Nagyberki¢, onnan emelke-
dik fel egy masik, elvont f6lddé, amelyet egyszer el
kellene érniink” (Elérni az elérhetetlent). Tozsér Ar-
pad, a Felvidéken, tobb évtized tavlatabol ekként jel-
lemzi Olah Janos cimadé versének — s részben a tel-
jes antologianak — az egykori €s a mai olvasatat, a mii
motivumait és jelentéskoreit: ,,Mikor Oldh Janosék
debiitdlo antologiaja, az Elérhetetlen fold 1969-ben
megjelent, sokan mondhattdk, gondolhattak: ime,
egy nemzedék, amely mar indulni is az »elérhetetlen
foldek«, ha ugy tetszik: a beletdrddés, a kdzépszer
jegyében indul. A mai Olah-versek nézdpontjabol
olvasva az egykori antologia-cim inkabb a jo vers
orok transzcendencigjara, kimerithetetlenségére, vég-
sO jelentésének elérhetetlenségére latszik utalni”
(Eziist balta). Hasonld kovetkeztetésre jut a magyar
vilag csaknem ezer kilométerrel tavolabbi sarkan,
Székelyfoldon Ferenczes Istvan is: ,,Olah Janos El-
érhetetlen foldje azt hiszem, nem a fizikai valdban,
hanem a koltészet dzsungelében, a metaforak Azsi4-
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jaban, a kimondhatatlan Szaharéjaban, a Dél Keresztje
alatt énekld szirének Onpusztitasra csabitd daldban,
vagy egy afrikai boszorkanykor kozepén talalhato”
(Hol van az Elérhetetlen fold?).

S hasonloan gazdag a Szamiizott torténetek irasait
(mint a novellaird életmii koncentratumat) méltatd
reflexios kor is. ,,Az olvasd dobbenten veszi észre
— fogalmazza meg alapélményét a konyv tematika-
javal kapcsolatban Ferdinandy Gyorgy —, hogy az
orszagot igy, alulnézetben, alig ismeri [...] Errol
a korrol — a haborli utdni évekrdl — szolnak Oléh
Janos elbeszélései. [...] A gulagok masik oldala:
csupa meg nem irt borzalom. [...] Olah Janos novella-
fiizére a haboru utani évtized egyik leghitelesebb
dokumentuma” (Alulnézetben). A kisprozai alkota-
sok pontosabb esztétikai alkatat pedig tomoren (és
a kiizd6sport nyelvén) a kortars ir6 ekként jellemzi:
,Klasszikus, konzervativ proza. [...] Csupa tdmon-
dat, iilnek, keményen, mint egy-egy balhorog” (Uo.).
Csender Levente hasonldo mértékekkel (és szintén
a kiizdés szokincsével) irja le a Szamiizott tortenetek
legelemibb tarsadalmi kiildetését: ,,Amit muszaj volt
elmondani, azt elmondta Janos, olvashat6 a legutob-
bi kétetében, a Szdmiizott torténetekben. Utds novel-
1ak. Nagyon lehtiznak az Orvényes mélyére, ahonnan
a kommunizmus igazi arcat meglathatjuk” (Harcos-
nak kijar a tisztelet). Csontos Janos pedig e prozanak
azokat a jegyeit emeli ki, amelyek a torténelmi am-
nézidval szemben, az egykori pokol iréi rekonstruk-
cidjaval a torténelmi igazsagszolgaltatas, a bliinok és
a blindsok megnevezésének igényével léptek fel.
S amely fellépés eredendden hatarozta meg ezeknek
az elbeszéléseknek a hagyomanyosabb (realista) poé-
tikai karakterét is, az egyébként a Kozel/ben mar rég
(a hetvenes évek elején-kozepén) Proust, Krudy, Rob-
bet-Grillet médszerét magyar prozatorténeti jelento-
séggel is igen kreativ modon tovabbgondolni képes
alkoto kezén. ,,Hova lett a falu, hol tint el kézen-
kozon a parasztsag, amibdl vétetett? Forma szerint
korszertitlen iro, de nincs aktudlisabb az 6 nyelvi
alapozast ¢életproblémajanal: vajon eltlinik-e valami
attol, ha atkereszteljiik vagy gondosan agyonhallgat-
Juk?” (Elérhetetlen ég)

Az erds, a kozelmultra és a jelenre egyforma ront-
genezd szandékkal iranyulo tdrsadalomelemzd alap-
zaton megsziiletett ir61 munkassag hatéaselveit, az ol-
vasoban lecsapddo reflexios tartalmait — foglalja 6ssze
Csontos Janos Olah Janos atfogobb ir6i programjat és
poétai-emberi kiildetése egyik legjellegzetesebb vo-
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nasat — természetesen nem az elvontabb ,,szépség”,
a ,harmonia”, a ,.filozofikussag” vagy a ,transzcen-
dencia” kozelében fogand esztétikai élmények ki-
sérik. ,,Irdsai nem megnyugtatnak, hanem feldalnak.
Mintha volna rend a vilagban, de csak azért, hogy
aztan megszegjek” (Uo.).

A konyv hasonloan alapos €s sokrétii latleletet ad
a lirikus Olah Janos arcarol, a Magyar Naplo folyo-
iratba 1994-t0l ¢életet leheld és azt halalaig 1élegeztetd
akaratarol, szerkeszt6i és konyvkiadoi munkdssaga-
rol, masokat és a teljes magyar irodalmat sokfélekép-
pen segitd irodalomszervezd €s maganemberi moz-
dulatairol. Olah Janos halala (2016. julius 25.) utan
két évvel, sziiletésének (1942. november 24.) pedig
a 76. évében fellapozva is friss erdkkel vetiti fel a
magat ¢s elveit fel nem ado, egyszerre a torténelembe
¢s a sajat jelenébe nézd, ezeket pontos szavakkal
elemz0 ird portréjat. Mintha — a magyar szdzadok-
bol folszakadva — a prédikatorok daca, a végvariak
elszantsaga egyiitt az utddjait keresd pelikdn szar-
nyanak suhogéasaval — végso példanak az ,.erkdlcs és
esztétikum” szétvalaszthatatlan egységére mutatva
a ,,mindenség szine elott” (Gorombei Andras) — egy-
szerre, s Tinodi Sebestyén torkanak erejével, emlé-
kével csapnanak fel a konyv lapjaibol. Mintha a Ho-
doltsag-kori énekmondo keserti, régi programja Olah
Jénos sorséban éledt volna jja: ,,En aszt meggondol-
van, és latvan, esz szegin Magyarorszagban mely
csuda veszodelmes hadak kezdének lennie: ezoknek
megirasara, hogy ki lenne végemlékezot, senkit nem
hallhaték. Mindezok meggondolvan készorittém en-
magamat [...] ezoknek gondviselésére foglalnom |[...]
Sem adomanyért, sem baratsagért, sem félelemért
hamissat bé nem irtam, az mi keveset irtam, igazat
irtam.” Vagy ahogyan Olah Janos — egész emberi
utjara vonatkozdan — mar igen koran tavlatos érvény-
nyel fogalmazta meg ugyanezt, egyik legismertebb,
fiatalkori versének, a Bornemisza ota cimi alkotasa-
nak a soraiban:

Ha nézek e mocskos foldre,
ha nézek e tiszta foldre,

ha érdemes, ha hiaba,
innen kell folallnom.
Hazamra itt ratalaltam,
hazamat itt elvesztettem,
akkor is, ha megtagadnam,
fold tomi be a szamat.

NarLo (29
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Ha meglelik csontvizadat

A pusztaban ha egyszer meglelik
csontvazadat, s felember formaju
félistenek kutatjak belole
betegségedet — hogy mit ettél és

mit ittal, milyen gyogyszerre kiildtek,
volt-e a vizben arzén vagy higany,

s mennyit tiltel a computer elott,
mennyi sugarzast kaptal a naptol,
ritkitottak-e a sejtjeidet

rossz energiak és hamis hitek —,
szamokba szedve rekonstrualjak
kornyezetedet, szokdsaidat,

§ még az oseid szarmazasat is
visszakovetik évezredekig,
megtudnak mindent porhiivelyedbol,
a szemed szinét, magassagodat,
sokdimenzios arcképeden a
verejtékcseppek is megjelennek,

kis kémcsdvekbol parolog szagod...
De ha tizenni akarsz valamit,

ami igazan fontos volt neked,
legjobb lesz, ha mar most elvégeztetsz
egy csontplasztikat, s belevéseted
szegyedbe mélyen, hogy kit szerettél
— s miért volt jo élni.

Valami zsoltart

Egyszer csak eszedbe jutott, hogy

énekelni kéne. Felnyogsz. Amott a varos:
becsomagolva az éjbe. Hangod egy haldoklo
farkasé. Gyiilekeznek papirmasé lelkek —
araszolo tested folott egyre gunyosabban

Ok énekelnek. Kéklo hold alatt a sztrada
zug, mint valladon keselyii és cinke

csatazik. Bele vagy zarva sajat fejedbe,

s mig haldokolsz, didergo fak kozott

egy koldus valami zsoltart orgonazik.

2018. november
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Szaray KAROLY
A széttart karu irodalom

Gyurkovics Tibor jelenség volt. Nem koltd, nem iro,
nem dramaszerzO, nem ,lélektanasz”. Sokkal tobb
ennél. ,,Figura”. Mit kell érteni ,,figuran”? Messzirdl
vezetem le a valaszt. Gyermekkoromban Kecskemé-
ten sokat kellett ticsérognom X VII. szdzadban bevan-
dorolt gorogok akkor mar kihal6félben 1évé utodai
kozott, hatalmas termetiire hizott, fehér haju, bokaig
fekete ruhdju Oregasszonyok tarsasagaban, akiket
apam istapolt késébb, még halotti porukban is. Ezek
az Oregasszonyok a hosszu élet titkat hoztdk maguk-
kal a Balkanrol (majd sirba is vitték azt). Egyik leg-
gyakrabban hasznalt szavuk a ,,figura” volt, amelynek
jelentése: kiilonds, egyediilallo, utanozhatatlan, ontor-
vényl személyiség, sava-borsa, €ltetd eleme minden
tarsasagnak. Ennél nagyobb dicséretet aligha lehetne
barkirdl is mondani.

A ,figura” szoval mindsithetd embertipus a XIX.
szazad utolso harmadaban valt meghatarozova szelle-
mi-irodalmi életiinkben, majd 1945 utan egyre inkabb
kihalasnak indult. Lassan magam is ,,Balkén-kortva”
valva, tizedik évtizedem kiiszobén elmondhatom: sok
fantasztikus, eredeti személyiséggel hozott dssze jO
sorsom. Csak néhanyat emlitek koziilik: Tersanszky
Jozsi Jend, Remenyik Zsigmond, Karinthy Jozsef
(Frigyes 6ccse), Kolozsvari Grandpierre Emil, Szent-
kuthy Miklo6s, Hernadi Gyula, Mészoly Dezs6, Boka
Laszlo (ezen tobben folhordiilnek majd, de nem iga-
zan érdekel, mert tudom: a mai irodalmi értékrend
kialakitasa nem egy esetben az elfogult tudatlansag-
bol fakad.) Gyurkovics is az igazi ,,figurdk”, a legel-
sok koziil valo. Romai katolikusként (egykori piarista
diakként) az egyetemes vilaglatds, a mindent atfogod
teljességre torekvés jellemezte szellemiségét.

[rasmiivészetét egyfeldl a széttart kard, mindenre
¢s mindenkire nyitottsag, masfeldl az emberkdzpon-
tusag hatdrozta meg. Vallotta, hogy a miivészet fel-
adata és Iényege az emberteremtés. Ennek megfeleld-
en természetabrazolasa is emberkdzpont. Ahogyan
arra Wilde is raérzett elhiresiilt aforizmajaban: a ,ter-
mészet utdnozza a miivészetet”, és nem megforditva.
Vagyis a természet szépsége emberi fiiggvény. A leg-
modernebb irodalmi iranyzat, a ,,szovegbarkacsold”

Ezzel az irassal emlékeziink a 10 évvel ezel6tt, 2008. november
16-an elhunyt kivalo irora, koltore, Gyurkovics Tiborra.
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koncepcio azért bukott meg, mert éppen a lényeget
nem értette. A jobb sorsra érdemes, hol ,,tulajnaro-
zott”, hol agyonkritizalt Esterhazy Péter pontosan
tudta ezt, amikor Moricz Zsigmondot nevezte a legna-
gyobb magyar prozaironak. Gyurkovics ebbdl a szem-
pontbol a moriczi Gton jart, miivészetének lényege az
alak-, a figura-, a személyiségteremtés volt. Torténeti,
filozofiai, 1élektani mondanddjat az altala teremtett
alakok révén fogalmazta meg.

E tekintetben hagyomanyorzoként tarthatd szamon:
sok ezer éves multat folytatott, hiszen mar az 6si val-
lasok is emberalakokon at fejezték ki onnon 1énye-
giiket. (Kerényi Karoly pontosan tudta, hogy a gorog
mitologia voltaképpen a gorog epika része, de hdsok-
16l 52010 elbesz¢ld irodalomként foghatok fel a tavol-
keleti vilagvallasok is.) Ahogyan a vilagirodalom is
nagy alakok koriil jegecesedett ki (elegendd csak
Cervantes Don Quijotéjara, Shakespeare Hamletjére,
Le Sage tetdemelgetd ordogére vagy éppen Bulgakov
Mesterére és Margaritajara gondolni).

Gyurkovics miivészete is alaktol alakig ,,kozleke-
dik”. A Ne szeress, ne szeress fiatal idegorvos re-
gényhdsétol a mindent kockaztaté Engelhart Simon
aldozopapig, a Nagyvizitben Czieglertél Badariig
¢s a nobolond Fazekasig, a davad F. Tothig a torténe-
tek nagyformatumu alakok koriil bonyolddnak, aki-
ket Gyurkovics voltaképpen parbeszédekben teremt
meg. Es végsé soron minden irdsanak foszereplGje
maga az ird, aki sohasem tudott szabadulni hivatasa-
tol. Elvont gondolkodasat, érzelmi attitidjét, mi tobb:
gyakorlati életvitelét is az irodalom irdnti szenvedé-
lyes elkotelezettsége formalta évtizedeken at.

Ez az 6rokké vibralo, miifajokat valto, és semmi-
féle miifaji szabalyt be nem tartd alkotomiivész nem
szorithatd az elméletek Prokrusztész-agyaba. Ha ver-
set irt, drdmaird volt; ha koltd, filozofussa Iényegiilt
at; ha pedig epikus, groteszk lirikusnak hatott.

[rasaiban fontos szerepet juttatott a finom ironia-
nak ¢és az idonként blaszfémiaba hajlo groteszk abra-
zolasi modnak. (Az elobbit nem érzékeli a durva lel-
kit befogad6, az utobbit félremagyardzza a lomha
¢rtelem.) Mint mar emlitettem: minden irant nyitott
¢s fogékony volt, de ezzel egyiitt és egy idoben a sza-
kadatlan kritikai szemlélet is jellemezte, amely vagy
gyongéd humorban, vagy mar6 szatiraban inkarnalo-
dott. Vibralo, vitriolos itéloképessége pedig nyelvi fan-
taziaval, szoleleményekkel parosult.

Ez a rendkiviili ellentmondasossag és osszetettség
tette egyedivé irasmiivészetét.
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MEzEY KATALIN
Ko Pal kiallitasa
a Jozsefvarosi Galériaban

,K6 Pal szobraszként kiilonos, az odahagyott pusz-
tak szélftvas-leheletét idéz6 alomvilagot népesitett
be foldbdl gyurt, mégis lebegd, néha egyenest tot-
agast allo, hol a sajat fantazidja altal teremtett, hol a
magyar torténelembdl megidézett, a kozos sors, vagy
éppen a kiiloncség bélyegét magukon viseld alakjai-
val...” — irta egykor Olah Janos K¢ Pal tanulmany-
kotetének bevezetdjében (4 csillagbojtar szamaddsa).

Mintha mar joeldre latta, megnézte volna ezt a ki-
allitast.

Mint ahogyan latta, ismerte, nézte is. Hosszu évti-
zedek ota, hiszen elsd fiatalsagukban egymas mellett
tiltek ama hires, Torok utcai gimnazium iskolapadja-
iban. Nemcsak képletesen, hanem valdsagosan is, az
rakozott rajzolgatassal ellenstlyozva. Amit akkor ott,
a fiizetek szélére nem rajzoltak le, annak nem is volt,
nem is lett szerepe az életiikben. Lerajzoltak min-
dent, a torténelem mélyébol eldévagtatd lovasokat,
akik helyettiik is gyoztek, helyettiik is elbuktak az
odahagyott csatatereken, a szélfutta pusztat és a so-
mogyi dombokat, az otthonrol utanuk figyel6 édes-
anyat, az Apokalipszis hatan lovagolo apat, az almok-
ban megjelend, tavaszi szélben allé lanyokat.

K6 Pal munkai, amelyek most ebben a kis kiallito-
teremben koriilvesznek minket, a sugalmas, szép ce-
ruzarajzok, az érmek, plakettek, kisplasztikak, biisz-
tok, egészalakos portrészobortervek és vazlatok egy
rendbetett, vendégeket varé miiterem hangulatat idé-
zik fel, ahol a Mester alkotomunkdjanak kiilonbozo
fazisaival ismerkedhetiink meg. A vazlatoktol a kész
rajzokig, a szobortervektdl az elkésziilt portrékig,
az alkalmakra vagy kedves embereknek ajandékba
szant tréfas szovegekkel, versezetekkel ellatott dom-
bormiivekig ¢s a legkomolyabban vehetd szoborter-
vekig, amelyeknek csak méretébdl tudjuk, hogy az
elokésziiletet jelentik, és lehet, hogy a végsd valtozat
majd sokban kiilonbozik a jelenlegitdl, de lathato,
hogy mar a terv is kittinden helytall magaért.

,»...amiota szobréaszattal foglalkozom, s ebbe bele-
értem az érmet, plakettet, kisplasztikat, biisztot, egész
alakos portrészobrot és az emlékmiivet is, mindig izga-

Elhangzott a kiallitas megnyitojan, 2018. szeptember 7-én.
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tott, hogy valami kiilondsen érdekes, izgalmas miitar-
gyat készitsek, ami nem unalmas, és nem feledhetd!”
— irja egyik esszéjében K6 Pal. Ennél pontosabban
talan nem is lehetne jellemezni a munkéssagat, ami
valoban nem unalmas, és nem feledheto. Stilusa van.
Stilusrol akkor beszélhetiink, ha egy miivész a maga
modszerével, a maga észjarasaval, kezejarasaval min-
den, szdmara lényeges jelenséget meg tud ragadni, ki
tud fejezni, meg tud jeleniteni. Olyan moddon, olyan
vonalakkal és formakkal, ahogy mas nem szokta,
mas nem akarja.

Hosszan elnéztem a hevesi ravatalozo két nagy-
méreti dombormuvéhez, a Halottsiratashoz és a Fel-
tamadashoz késziilt sz&p ceruzarajzokat. Mindkettd
¢letteli zsanerként is felfoghato, annyi, finom meg-
figyeléssel abrazolt torténet olvashato a nevezetes ese-
ményekhez Osszegyiilt falusi emberek arcan, moz-
dulatain. A haléllal valo talalkozas és az orokélettel
valo szembesiilés sokféle visszaverddése jelenik meg
a kiilonbozé nemzedékek képviseldinek jellemzésé-
ben. Es a torténetbol kilogod torténetek, a kiteritett
Krisztus melletti fan vigyorgd két kisfia, akik épp
azaltal odaillok, mert mintha egész mas idoben és
mas helyen lennének, csak a maguk belso késztetése-
ivel vannak elfoglalva.

K6 Pal egyszerre avatott mestere a magas €s a mély
miivészetnek. O irta Orsi Imre karcagi naiv miivész
szobrai kapcsan, hogy csak egyféle miivészet van: ,,Sze-
rintem magas miivészetrdl akkor beszélhetiink, ami-
kor egy miitdrgynak hatalma van. Emlékezetes belso
ragyogast kolcsonoz szamara a szellem, amely 1étre-
hozta... Az én olvasatomban nincs kiilonbség a vilag-
hiri Picasso és a magyar Orsi Imre szobra kozott.
Minden szempontbdl megallja a helyét a naiv szobor
Picasso magas miivészetet jelentd és fényjelzo, gyo-
nyori bronzszobra mellett.”

K6 Pal remekbe késziilt dombormiitervei, tiszta vo-
nalakkal, brilidns médon megrajzolt paraszti figuraik-
kal egyszerre idézik meg a bruegeli festészeti hagyo-
many szellemét — amelyben az ¢let gazdagsaga befed
minden tragédiat —, és a népmiivészet dsi mintakat hor-
dozo, a kimondas szépségében feloldott tragikumat.

Szivesen utalok befejezésképpen a Pdasztor cimii
gyonyoril ceruzarajzra is, amely a maga tobbdimen-
ja. A miivész arca fénysugarakba fogja a legel6 nyaj
¢s a foldi pasztorok nyugalmat, 6sszekoti az égi arcot
,»a pusztak szélfuvas-leheletét idéz6 alomvilagaval”.
Alkoto ember aligha torekedhet tobbre ennél.
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Vasy GEzA
Az értelmezések buktatoi

Jegyzetek egy kiilonds interji margojara

Részletes interjut adott a Magyar Id6k cimii napilap-
nak 2018. augusztus 21-én Beke Albert, a provokativ
kijelentéseirdl ismert irodalomtorténész. Tobbek ko-
z0Ott elmondta, hogy jelenleg 4 behodolt walesi bar-
dok kora cimii munkdajan dolgozik, amelyben az 1945
¢s 1990 kozotti magyar irodalom torténetét kivanja
feldolgozni, kiilonds tekintettel arra a kérdésre, ho-
gyan muikodtek egyiitt az akkori irok a kommunista
hatalommal. Mar ezen a ponton is érdemes vitdba
szallni Bekével. 1945-ben demokratikus atalakulas
kezd6dott hazankban, példaul foldosztassal, a romba
dolt orszag ujjaépitésével, s 1948-ig még totalis dik-
tatra nélkiil. Azt a hdrom évet ne ajandékozzuk oda
Sztalinnak! A hodoltsagnak pedig sokféle forméaja és
modja lehetett a torok idokben, majd a Rakosi-, ké-
sobb a Kadar-korban is.

Azt viszont a XXI. szdzadban mar aligha kell ku-
tatni, hogy mi maradt meg a vitatott évtizedek iro-
dalmabol. Mert ma is érték a Nem volt elég, az Egy
mondat a zsarnoksagrol, a Hunyadi keze vagy a Ko-
szoru. Tudatosan hivatkozom most csak az Illyés-
versekre. Mert az interju megszolaltatottja a legko-
vetkezetesebb elutasitassal Illyés életmiivét emlegeti.

Beke Albert korabban is hangot adott mar Illyéssel
kapcsolatos averzidinak, s allitja: 11 éve készen van
egy rola szolo majd ezeroldalas munkéja. De ,,nem
adtak ki, mert 6t nemzeti szentnek tekintik” — allitja.
Furcsa kijelentés ez, hiszen az irodalomtorténésznek
tobb, Illyés ellen irt hosszabb tanulmanya is megje-
lent az ezredfordulét kovetden, és manapsag barmire
lehetne kiadot talalni. Illyés pedig egyaltalan nem
biralhatatlan. A posztmodern legnevesebb képviseldi
mar a kilencvenes években megirtak, hogy Illyés
koltdi eletmiive megszolithatatlan az ijabb olvasok
szamara.

Tehetségét is vitatja, de elsdsorban politikai okok-
bol itéli el Beke Albert a koltot, hitelességét vonja
kétségbe, hazugnak nevezi. Alaptétele az, hogy Illyés
,valéban kommunista volt, hiszen formalisan is tagja
volt a francia kommunista partnak, és halala napjaig
benne maradt.” Ez igazolhatatlan, sdt nevetséges
allitas. A csalad is cafolja. 1926-ban nem térhetett
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volna haza Illyés Magyarorszagra, ha valéban kom-
munista parttag lett volna. 1945 utén pedig indoko-
latlan lett volna e tagsag elhallgatdsa (mikdzben az
tudhat6 volt, hogy a kolt6 a huszas évek elso felében
idehaza és Parizsban is kapcsolatba keriilt a munkas-
mozgalom kiilonb6z6 aramlataival).

Van mas régi biline is Illyésnek Beke Albert sze-
rint; ,kiilondsen visszatetsz0, hogy a Pusztik népé-
ben hazénkat elmaradott feudalis dllamnak mutatta
be, és kiilfoldon rengeteget artott ezzel Magyaror-
szagnak.” Illyés miive nem az orszag egészét, hanem
a nagybirtokrendszert mutatta be feudalis marad-
vanyként 1935-ben. Ezt a konyvet csak a megjele-
nését kovetd idoszakban — Babits Mihalytol kezdve
Németh Laszloig — kozel negyvenen elemezték, 1¢-
nyegében egyontetl elismeréssel. Mai napig axioma-
szerlien elfogadott szakmai megallapitds, hogy az
alkotonak ez az egyik legfontosabb miive. A torténeti
igazsagot irta meg benne szépirodalmi igénnyel, indu-
latoktol mentesen. Kérdés: vajon kinek artott ezzel?

A nyilatkozo a kovetkezO mondattal ragadtatta el
a végletekig 6nmagat: ,,az Egy mondat a zsarnok-
sagrol szerintem hazug vers, mert nem mindenki
wszem a lancban, példaul azok, akiket felakasztottak,
0k nem voltak lancszemek. De emberileg is hazug,
mert 1952-ben irta...”

A vers egyébként 1950-ben irodott, de nem ez a l¢-
nyeg most. Az a kérdés, hogyan valhat valaki egy mii
befogadésara ilyen mértékben képtelenné? Vannak
nagyon nehezen megérthetd, befogadhato koltemé-
nyek, de ez a mii a megjelenése ordjaban, 1956-ban,
kozérthetonek, egyuttal 4tiitd erejlinek bizonyult.
Beke Albertnek jobb lett volna hallgatnia a nagyot
mondas madmoraban.

Az irodalomtorténész olvashatott egyet s mast ar-
10l, hogy hosszu €lete soran Illyés mennyi mindent
tett a magyar irodalomért, a magyarsagért. Korabban
csak hidbavalonak tartotta Illyés életmiivét. Most
mar hazugnak is nevezi.

En csupan arra emlékeztetném az utokor kony-
nyen itélkezd képviseldit, koztikk Beke Albertet,
hogy zaklatott torténelmi idészakokban tobbféle ma-
gatartas-valasz egyarant helyes lehet. Bartok Béla-
nak 1940-ben vilagga kellett mennie Hitlerék eldl.
Kodaly Zoltannak itthon kellett (lehetett) maradnia.
Marai 1948-ban elhagyta az orszagot, Illyés maradt.
Mindegyik magatartasmintara sziiksége volt a ma-
gyarsagnak és az emberiségnek.
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LOKos ISTVAN
,Pacta conventa”

Mozaikok a horvat-magyar
kapcsolatok nyolc évszadzadabol

,Pacta conventa”, ,horvat-magyar perszonaluni®”,
,Flume: a corpus separatum”, ,,1868: horvat-magyar
kiegyezés” — a torténetirasbol ismert fogalmak, szin-
tagmak: két nemzet nyolc évszazados politikai, koz-
jogi, kulturalis szimbidzisanak ,,kodjai”. Dekodola-
suk, historiografiai, irodalom- ¢és miivelodéstorténeti
szambavételiik, diszciplinaris interpretaciojuk monog-
rafiat/monografiakat igényld feladat. Ha egy esszé
erejéig kivanunk irni-szolni roluk — barmennyire koc-
kazatos is —, az szelektive torténhet, vallalva ezzel
a mégoly gondos, am végiil is dnkényes valogatés
odiumat. Mert kérdés: melyik kozds sorsfordulo, ko-
z0s hds, tett vagy életmi érdemel prioritast €s bovebb
interpretaciot a croatohungarus tudat reprezentacio-
ja szempontjabol? A kronoldgia mentén torténjen-e
a valogatas, avagy egy-egy korszak fontosnak itélt
eseményei, netdn egy-egy jeles ird, alkotomiivész
(festo, szobrasz), politikus, hadvezér szerepe alapjan?
Mindezek tovabbi mérlegelését mellozve, a nyolcszaz
éves horvat-magyar egyiittélés eldremutato tizenete-
it kiséreljiik meg roviden szdmba venni, a kapcsolat-
halozat tragikus és szégyenteljes finaléjat sem hall-
gatva el.

1918. oktober 29. Zagrabban a Hrvatski sabor (hor-
vat nemzetgytilés) kimondta az elszakadast a Mo-
narchiatol — és vele a nyolcszaz éves horvat-magyar
kozos allamisag haldlos itéletét. E torténelmi pilla-
natnak van egy olyan mozzanata, amely a politikai
celok és illuziok (a délszlav egység, a Szlovén—
Horvat-Szerb Allamban a vezetés horvat dominan-
cidja stb.) egészében talan csak epizddnak tiinhet, am
a horvat-magyar viszony szempontjabol kulcsfontos-
sagunak tekinthet. A Szlovén—Horvat-Szerb Nem-
zeti Tandcs képvisel6i a szo szoros értelmében raron-
tottak a zagrabi egyetem hungarologus professzorara,
Greksa Kazmérra, azonnali lemondasra €s tavozasra
szolitva fel — mondvan: Horvatorszagban tobbé nincs
sziikség egyetemi magyar katedrara. A sulyosan be-
teg (spanyolnathaban szenvedd) Greksa értékeit hatra-
hagyva menekiilt Pécsre. Az egész ¢életében apolitikus
professzort tobbszordsen megalaztak, kémkedéssel
vadoltak ¢s haldlosan megfenyegették. Egy masfél
évtizeden at szépen iveld, a horvat-magyar baratsa-
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got szolgald professzori palyat tortek derékba. Az
egykor dékani és prodékani tisztet is betoltd profesz-
szor mindezek ellenére vallotta: ami vele 1918 dszén
tortént Zagrabban, azt ,,nem a horvat nép fiai kovet-
ték el”. Reménykedett: a gytilolkodés nem tart 6rok-
ké, s egyszer még visszatérhet katedrajara. A remény,
részben korai halala, részben a geopolitika megvalto-
zasa miatt, csak remény maradt.

A korabeli horvat sajtoban nem kevés, hasonld
mentalitast kifejezo cikk, kozlemény, tarca jelent meg
a fent leirtak ,,szellemi-politikai kulisszaiként”. We-
kerle Sandor személye és kormanya éppugy e tama-
dasok célpontja volt, ahogyan a ,,haborts biinosként”
aposztrofalt Tisza Istvan, majd a Trianon utani, meg-
csonkitott Magyarorszag és kormanyzdja.

De felttint valami mas is. A Rije¢ SHS cimii napi-
lap 1919. janudr 29-1 szamaban megjelent Krleza Ady-
nekrologja, amely szerint ,,Ady Endre mindannak
a fajdalmas szintézisét jelenti, ami e f6ldgolyon ma-
gyar.” Ady ,,az ij Magyarorszag legfontosabb té-
nyez6inek egyike volt”.! A fiatal, de mar beérkezett
kolto, novellista, dramairo, publicista Krleza nem
kevés kompetenciaval szolt a Versek, az Uj versek,
a Ver és arany poétajarol, arrol az Adyrol, aki a ,,ma-
gyar lélek”, e ,,furcsa mozaik” kifejezdje volt, ,,amely-
ben, mint valami kaleidoszkdpban, a Duna-medence
minden népének és fajanak sajatossagai egymasba-
jatszananak”?> Az egykoru, geopolitikai jelentdségii
torténések idején (a magyar integritas elleni nemzet-
kozi tdmadas, az utodallamok 1étrejotte, a Magyar-
orszag elleni roman és szerb agresszid, az antant csa-
patok megjelenése magyar felségteriileten stb.) ez
a rovid irds egyfajta friss szellemi fuvallat képzetét
kelthette — mar aki odafigyelt ra —, egyben annak bi-
zonysaga is volt, hogy a nyolc évszazados horvat—
magyar egyiittélés oroksége a szellemi élet legjobb-
jaindl tovabb élt. A magyar olvasé Németh Laszl6
,.kelet-europai tajékozodasa” nyoman azt is tudhatja:
egy évtized multan ugyanez a Krleza a legjobb kiil-
honi Ady-esszét is kozreadta — benne Ady lirajat
a kozép-europai ,,szimbolista torténés’” kontextusaban
méltatva. Es j6, ha tudjuk: a kiilhoni Ady-kultuszt for-
malva nem is volt egyediil. A Trianonban megcson-
kitott Magyarorszagot 6vez6 utddallamok csaknem
mindegyikében irok, koltok legjobbjai apoltak — és

1 KrrEza, Miroslav: Meghalt Ady Endre = Horvat irodalmi antolo-
gia, szerk. Lokos Istvan, Eotvos Jozsef Konyvkiado, Budapest,
2004, 355. (Vujicsics D. Sztojan forditasa)
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recipidltak — az Ady-lira 6rokségét: a szerb Veljko
Petrovi¢, Milo$ Crnjanski és Todor Manojlovi¢ csak-
Gigy, mint a szlovik Emil Boleslav Luka¢ és Stefan
Kréméry. Igaz: Krleza egy 1922-es, magyar irodalmi
targyu dolgozata (Petdfi és Ady: a magyar irodalom
két lobogdja) két nemzeti klasszikusunk és a Nyugat-
nemzedék néhany jelesének (Babits, Kosztolanyi, Mo-
ricz) értd méltatdsa mellett igencsak ferde és igaz-
talan képet rajzolt literatirank mas fejezeteirdl, am
,hungarikdival” — ha ellentmondasosan is — a nyolc
évszazados kozos orokséget vitte tovabb. Ennek pél-
daado karakterét: a croatohungarus tudatként defi-
nidlhato jelenséget 1094-t6l Iényegében az 1830-as
évek kezdetéig a felhdtlen folyamatossag jellemezte.
Ma, a folyamat drasztikus megromlasanak (megron-
tasanak) szazadik évforduloja tajan, s a két nacio jelen-
beli harmonikus viszonyanak idején — tigy véljiik — pro
memoria érdemes legfontosabb értékeit szamba venni.

A torténet valojaban Zvonimir kiraly és I. (Szent)
Lészlo testvére, Arpad-hazi Ilona hercegnd (a horvé-
toknal Jelena Lijepa) hazassagaval kezdddott, am
e frigy egy szakralis gesztussal lett egyhazi és vilagi,
a horvat torténelmet meghatdrozo tényezové. Az
1094-ben Szent Laszl6 alapitotta zagrabi piispokség-
16l van szo. A horvat historiografia és egyhaztorté-
net idonként ,,arnyalni” probalta a kiralyi gesztust.
A Laszlo akarata szerint épitendd katedralis védo-
szentje — ugyancsak Laszl6 kivansaga szerint — Szent
Istvan kiraly lett, ma viszont Sz{iz Mdria a patrondja.
Igaz, a templombelsdben meghagytdk az alapitd
szent kiraly emlékezetét az északi oldalhajé Szent
Laszlo oltaraval, Szent Istvan, Szent Laszlo és Szent
Imre herceg szobraval.

Egy évtized sem telt el, €s 1102-ben a horvat tor-
zsek a — sokak dltal vitatott — pacta conventa alapjan
horvat kirallya koronaztak Konyves Kalmant, s ezzel
formalddni kezdett a kozos torténelmet oly sokban
meghatarozd croatohungarus tudat. Probaljuk meg
ennek az alakulastorténetnek a fontosabb forduloit
szamba venni.

A zéagrabi piispokség megalapitasat kovetden az
¢szak-horvat teriiletek keresztény szellemiségét mar
a kezdetek kezdetén magyarorszagi proveniencidji
kodexek szakralis szovegei formaltak. Az akkor még
a kalocsai érsekség joghatosaga ald tartozo piispoki
sz€khelyre ugyanis Magyarorszagrol vitték az elsd
liturgikus konyveket (Zagrabi Missale antiquissimum,
Benedictionale, Sacramentarium). Es mi tortént a piis-
pokséget fundald, majd Konyves Kalman megkoro-
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nazasat kovetd évszazadokban — egészen 1918-ig?
A kapcsolatok kronologia szerinti alakulastorténetét
néhany fontos datum mentén kovetjiik nyomon: 1242,
1526, 1541, 1566, 1790, 1848-49, 1868. E sorsfordito
esztendok a magyar torténelembdl kozismertek. Az
elso, 1242-es esemény a tatardulast kdvetden, orszag-
épitd kiralyunk, I'V. Béla uralkodéi gesztusa volt.
A tatarok eldl menekiild kiraly jo egy évvel korabban
legelébb Zagrabban talalt menedéket, s halaja jeléiil
szabad kiralyi varos rangjara emelte a késobbi hor-
vat metropoliszt.

A XVI. szazad felsorolt évszdmaihoz kotddd ko-
z0s nemzeti tragédidk ténye aligha kétséges. A mo-
hacsi csatavesztést, illetve Buda megszallasat és el-
estét a horvat kulturélis és torténelmi emlékezet is
nemzeti tragédiaként Orzi, s az irodalmi hagyomany
éppoly sorsforditdo eseményként 6rokiti tovabb emlé-
két, mint Szigetvar 1566-0s ostromat és Zrinyi hdsi
onfelaldozasat kovetden tette/teszi mindmaig. Egy
névtelen szerzd hosszu panaszénekben tudositott
— vélhetden mar kevéssel a tragédia utan — a csata-
vesztés kortilményeirdl és II. Lajos kirdly halaltu-
sajarol. S hogy milyen versmodorban-formaban, azt
hadd szeml¢éltesse az alabbi néhany sor, amelyek sze-
rint az ifju kirdly mar csak lovatol remél segitséget:
,,Hogyha engem innen hazaviszel batran, / jutalmaz-
lak téged draga ajandékkal: / labadon a patko szin-
eziistbdl 1észen, / kantarodat pedig kirakom gyongyok-
kel, / vert arany disziti hatadon a nyerget, / szligyodre
meg teszek szép, ragyogd selymet. / Hogyha egész-
ségben hazaviszel engem, / takarot is kapsz majd ara-
nyos himzéssel...” (Lokds Istvan forditasa)

Buda 1541-es eleste Mavro Vetranovi¢ véleménye
szerint az egész kozép-eurdpai 1égid Mohacshoz ha-
sonlo katasztrofaja volt. A raguzai kolto panaszéneke
(tuzba) a Mohacs utdni Gjabb tragédiarol szol — ko-
zép-europai identitast is kifejez0 sorokkal gazdagit-
va a perszonifikdlt magyar székvaros elestét elbe-
sz€16 Budavér siralmat: ,,Ma pedig se magyar, se
cseh és se lengyel, / hogy toroknek mezdben kopjat
szegezzen, / nincs tobbé Bosznia vitéze, sem horvat,
/ sem bator dalmata, erdélyi s ugrovlah, / ki keresz-
tény hitiinket egyként oltalmazza, / jobbjaval szab-
ly4jat torok vérbe martva...” (L. I. forditasa)

A koz0s torténelmi tragédiak szintereinek villanas-
nyi felidézése szimbolikus érvényii e versben: Rigo-
mez0, Krbava és Mohacs egy-egy memento, amely
a sorskozosségben osztozok Osszefogasanak sziik-
séges voltara int. Hunyadi Janos (Janko vojvoda) és

MAGYAR
NAPLO

35




SZEMHATAR

Matyas kiraly heroizmusa a multé, de hajdani dicso-
ségiik reményt ado orokség, példaadas. Intertextualis
vizsgalodas targya lehet, miképp oOrokitette tovabb
ezt a hagyomanyt majd Raguza (Dubrovnik) késobbi
poétaja, Ivan Gunduli¢. A litteratura croatica XVII.
szazadi fénykordnak koltdje ujabb torténelmi topo-
szokkal gazdagitotta horvatok és magyarok tarsorsza-
gi létmodjanak és sorskozosségének koltoi transzpozi-
cigjat. Nagy Lajos uralkodasatél a Hunyadiakig ivel
nala a kolt6i latomas Osman cimii eposza énekeiben
— felidézve az aranykort, amikor a harom tenger ha-
tarolta Anjou-birodalom uralkodoéja — ,,akit Budan is,
Krakkoban is megkoronaztak™ — ,,a hit és a szabad-
sag” garanciaja volt Budatol Raguzaig. A XV. sza-
zad a horvat-magyar sors boldog periodusa volt — foly-
tatja Gunduli¢ —, ,,Janko vojvoda” (Hunyadi Janos)
¢s ,.kralj Matijas” tettei és személye az ,,oltalom és
a szabadsag” orok szimboluma lett a térségben.

S ha mar a torténelem koltoi olvasatanal tartunk,
azt sem feledhetjiik: Petar Kanavelovi¢ eposzaban az
egylittélés multbeli példai a X VII. szézadi jelen para-
digmaiva valnak. A Szent Janos traui piispok és
Kalman kiraly cimi mii Konyves Kélman 1105-6s
dalmaciai hadjaratanak eseményeit idézi: Zara, Trau,
Spalato és Sebenico elfoglalasat. A bonyolult szer-
kezetii alkotas fohdsei: Szent Janos traui pilispok és
Kélman kiraly.

Kanavelovi¢ eposzdban eszményitd képet adott az
els6 kozos horvat-magyar uralkodorol. A mii meg-
irdsa idején mar a multé volt az a polonofil remény,
hogy a dalmaciai régi¢ felszabaditasat a lengyelek
torok elleni hadi sikereitdl remélhetik, amelynek hor-
vat irodalmi kifejezését Gunduli¢ Osmanja jelentette.
Magyar- és Horvatorszag torvényes kiralyatol varta
a torok kilizését a hazai f6ldrol.

De térjiink vissza kozos historiank Mohdcsot és
Buda elvesztését kovetd tragikus eseményéhez: Szi-
getvar 1566-o0s ostromahoz! A szigetvari hds €s ka-
tonai oOnfelaldozasat, Sziget elestét az eldzdekhez
hasonloan nemzeti tragédiaként élte meg a horvat
irodalom ismeretlen €s ismert, egy-egy Zrinyidszt
megalkot6 szerzdje. Nemcsak Zrinyi Péter Szigeti
veszedelem-atkoltésére gondolunk, hanem mindarra,
ami a szépirodalomban, folklorban, torténetirasban
reprezentalta a kozos mult e tragikus és sorsfordito
eseményét. Karnaruti¢ Barna XVI. szazadi epikus
énekétol (Sziget varanak elfoglalasa) és Cserenkod
Ferenc mintaul is szolgal6 emlékiratatol (Sziget meg-
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szallasa és elfoglalasa) a népénekeken at a Muran-
tuli énekeskonyv (Prekmurka pjesmiarica) kaj horvat
nyelvii verses kronikajaig (Enek Szigetrdl) sorjaztak
egymas utan a Zrinyi Miklost elsirat6 €s magasztalo
horvat nyelvii miivek egészen a XIX. szdzadig, ami-
kor 1876-ban Nikola Subi¢ Zrinjski cimmel Ivan Zajc
megalkotta a horvat nemzeti operairodalom immar
klasszikus darabjat.

1790-et irtak a naptarak. A magyar orszaggytilés-
ben megfogalmazddott: a tovabbiakban a latin helyett
amagyar legyen az orszaggytilés nyelve, s az orszag-
gytiilési naplo is magyarul vezettessék. A kezdemé-
nyezést a horvat honatydk ellenérzéssel fogadtak.
A horvat rendek részérél ekkor fogalmazodott meg
a szalloigéve lett és Erdddy Janos horvat bannak tu-
lajdonitott mondas: ,,Regnum regno non praescribit
reges” (,,Egyik kiraly a masiknak nem szab meg tor-
vényt”). De ekkor irédott Skerlecz Miklosnak — Zag-
rab varmegye fOispanjanak — a tanulmanya is, amely-
ben a Pacta conventa textusara hivatkozva érvelt
a latin nyelv megdrzése mellett, mert — kozjogi kér-
dés lévén — valtoztatni azon csakis a két nemzet ko-
z0s megegyezésével lehet. Most még sz6 sem volt
a horvat nyelvhasznalat lehetdségérdl, am alig mult el
harom-négy évtized, s a horvat romantikus nemze-
dék, az illir mozgalom zaszlovivoi jovoltabol meg-
indult a nyelvi mozgalom, amely narodni preporod
(nemzeti €bredés) néven hamar politikai szervezo-
déssé valt. A XIX. szdzadi kozép-eurdpai nacionaliz-
musok kora volt ez, a torténelem determinalta fazisa
a ,,félnemzetek” vagy éppen a nemzetté valas utjara
1épd népcsoportok életének, a jogos kovetelések oly-
kor tulzasokba atcsapo folyamata, ami a horvat-ma-
s 1848—49-ben a két nép mar Jellasich, illetve Kossuth
népeként allt szemben egymassal.

S 1am mégis: a mai historikus, irodalom- és mi-
velodéstorténész a torténelmi mozgas historiajanak
konyvét lapozva ralel az elvalaszto vonalon tilmutato
egykori kapcsolatok hol lappango, buvopatakszert,
hol meg kiilszinre tor6 példaira. Mar a mozgalom
fénykordnak torténéseit, s e torténések szerepldit
szemiigyre véve feltlinik: az illir mozgalom nagyjai
koziil tobben is szarmazas, nevelkedés, iskolai stidi-
umok révén gyermek- ¢s ifjukorukban szorosan kap-
csolodtak a magyarsaghoz. Ivan Mazurani¢ fiumei
¢s szombathelyi didk volt, Ljudevit Farkas-Vukoti-
novi¢ (Ludovicus Farkasként anyakonyvezték) Nagy-
kanizsan tanult, filozofiat Szombathelyen, Adolf Ve-
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ber Tkalcevi¢ a teologiat végezte Pesten, az anyai
agon magyar szarmazasu Mirko Bogovi¢ Dravan
inneni rokonait 1atogatta stirtin, igyvédi vizsgat Pes-
ten tett, s jellemzo talan az is, hogy a narodni pre-
porod zaszlobontasakor Ljudevit Gaj hiressé lett hor-
vat-szlav ortografidgja Pesten jelent meg 1830-ban.
Kiemelendd a koltdi palyajat magyar versekkel kezdd
Ivan Mazurani¢, de ugyanigy az a Ljudevit Farkas
Vukkotinovi¢ is, aki Az aprod elbeszélésével a mo-
hacsi csatavesztés hdseinek allitott emléket — rokon-
szenves portrét szentelve a hosi halalt halt Tomori
Pélnak, s akirdl a XX. szdzad egyik horvat irodalom-
torténésze azt irta: a romantikus szerz6 Vukotinovi¢
példaértékiinek tartotta a hosiességet, a becsiiletet és
a multbeli horvat-magyar testvériséget. S a félma-
gyar Bogovicrol se feledkezziink meg: mar az abszo-
lutizmus idején — amikor a horvatok azt kaptak ju-
talmul, amit a magyarok biintetésképpen — nyiltan
manifesztalta osztrak- és Habsburg-ellenességét Fran-
gepan cimii dramdjaban. 1851-ben a horvatok valasz-
tas elott alltak: vagy a Habsburgokkal szovetkeznek,
¢s idegen érdekek szolgalataba szegddnek, vagy a ma-
gyarokkal dsszefogva harcolnak, és 6vjak a hagyoma-
nyon, azaz a Pacta conventan alapulo fliggetlenséget.

Az abszolutizmust kovetoen, az 1868-as horvat—
magyar kiegyezés ismét 0] fejezetet nyitott meg a két
nemzet torténetében. Sokan remélték: nyugvopontra
juthatnak a politikai hullamverések. Nem igy tortént:
a nagodba (kiegyezés) mind a politikaban, mind az
irodalomban a polarizacio gerjesztdje lett. Csoda-e
hat, ha az irodalom rajzolta kapcsolattorténeti kép
Janus-arcava valt? Az 1868 ¢és 1918 kozott sziiletett
¢s a horvat-magyar viszonyt érintd irodalmi miivek
nagyobb része arra dsszpontositott, ami — feltételezé-
siik szerint — elvalaszt, egy csekélyebb rész arra, ami
Osszekot. A magyarellenes toposzokkal teli miivek
— kivalt Khuen-Hédervary Karoly ban regnalasa ide-
jén (1883-1903) — szerte Horvatorszagban nagy vissz-
hangot valtottak ki. Sajnalatos, hogy olyan, eurdpai
formatumu ¢és esztétikailag kifogastalan értékvilagot
teremtd szerzok is ehhez az ideologiai vonulathoz
kapcsolddtak, mint a modern horvat szépproza sza-
zadvégi ¢és szédzadfordulé kori mestere, Ksaver San-
dor Gjalski, vagy a horvat szimbolizmus kivalosaga:
A. G. Matos. E példak idézését melldzve a két nacio
k6z6s hagyomanyait atorokitd miivekrol kell szolnunk.

A horvat regényt korabban az isztriai couleur lo-
cale-lal gazdagitd6 Eugen Kumici¢ megirta a XIX.
szdzad végén mar mitikus magassagokba emelt Zri-
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nyi-Frangepan Osszeeskiivés — azaz a Wesselényi-
féle Osszeeskiivés — torténetét is (4 Zrinyi-Frangepan
osszeeskiivés). Abban a magyarellenességt6l hangos
szdzadvégi horvat regénykontextusban, amely miifaji
kornyezetét alkotja, Kumici¢ a mult magyar hosei
iranti rokonszenv hangjan szolt példaul Nadasdy Fe-
rencr6l, 1. Rékoczi Ferencrol, Thokoly Imrérdl vagy
[1. Rékoczi Ferencrol.

A félezer oldalas regényben horvatok és magya-
rok mindvégig az osztrak tirannizmus kozos kar-
vallottjaiként vannak jelen: a horvat-magyar sors-
azonossag vezérfonalként huzodik a cselekményben
a tragikus végkifejletig, Zrinyi Péter, Frangepan Fe-
renc Kristof és Nadasdy Ferenc kivégzéséig. De ki-
emelkedik a hatalmas regényfolyamban a Thokoly
Imre ¢és II. Rakoczi Ferenc vezette kurucsag iranti
leplezetlen ir6i rokonszenv is — hangsulyossa téve:
a magyar ,,felkelés lelke [...] Ilona volt, Zrinyi Péter
lanya”3 fme, egy rovid passzus e hungarofilia iréi
manifesztacidjabol: ,,A magyar fourak batran véde-
keztek, de végiil elbuktak.” Thokolyek ,,minden varat
feladtak, Munkécs kivételével, azt Zrinyi [lona védte
hésiesen, az egész vilag altal csoddlva. Elelmiik el-
fogyvan megadta magat Caraffa generalisnak, [...]
az egyik legkegyetlenebb vérszoponak [...], aki &jjel-
nappal mészaroltatta a népet. Nagyobb borzalmat
sohasem latott Magyarorszag.™ Hasonlo az intona-
cidja a Rakoczi szabadsagkiizdelmét bemutatd szo-
vegrésznek is: ,,Rakoczi sokaig habortzott, kezében
tartott minden hatalmat, 1707-ben pedig az 6nodi
orszaggyiilésen megfosztotta a magyar trontol a
Habsburgokat. 1. Lipot az esemény eldtt két évvel,
valojaban a tronja elleni legnagyobb felkelés idején,
elhalalozott. Fia, 1. Jozsef egyre-masra kiildte serege-
it Magyarorszagra. Rakoczi igy nem tudott sokaig
védekezni: az orszag kifosztva, pusztasaggd téve,
a nép mezitelen volt, és éhezett. Az 1711-es szatmari
béke utan Rakoczi harom évet Péarizsban toltott az
udvarnal, aztan Torokorszagba ment a szultannal tar-
gyalni, miként lehetne megtamadni jbol Ausztriat.
Rodostoban halt meg, nem messze Konstantindpoly-
tol 1735-ben. Egész Magyarorszagon szornyii csend
honolt, am a hatalmas iiszkos romok hamuja alatt iz-
zott a parazs...”

3 Lasd: Lokos Istvan: Nemzettudat és regény, Kossuth Egyetemi
Kiado, Debrecen, 2004, 368. (Lokos Istvan forditasa)

4 Uo., 368-369. (L6kos Istvan forditasa)

5 Kuwmicie, Eugen: 4 Zrinyi—Frangepan dsszeeskiives (Részletek) =
Horvat irodalmi antologia, i. m., 213. (L6kos Istvan forditasa)
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Kumici¢ regényének elsé megjelenésekor 1892—
93-at irtak a naptarak. Khuen-Hédervary bansaga-
nak félideje volt ez az iddszak. Jol miikodott a horvat
gazdasag, latvanyosan fejlodott Zagrab, prosperalt az
oktatasiigy. Am ugyanekkor szamos konfrontaci6 is
terhelte a magyar—horvat kapcsolatokat: korlatoztak
a sajto- ¢és a gylilekezési szabadsagot, leszamoltak
az ellenzékkel, provokativ modon magyar feliratokat
helyeztek el a kozépiileteken. Ebben a kozegben
a Kumici¢-opusz magyarofil szemlélete — némileg til-
z0 retorikai fordulattal élve — vilagito faklyanak ne-
vezhetd; a fesziiltségek ellentételezését jelentd gesztus-
nak persze kevés. Mint majd Krleza Ady-nekrologja is
1919-ben, a délszlav egység illuziojanak tetdzése ide-
jén. Azutdn mégis tortént valami: a jugomessianizmus,
az SHS allambeli szerb dominancia, az igynevezett
vidovdani alkotmany, a nagyszerb hegemonikus to-
rekvések erésodése utani kiabrandulas némelyeket
daul az 1918 el6tt Horvatorszag-szerte gytlolt Tisza
Istvan iroi rehabilitacidjat fogalmazta meg mar 1923-
ban: ,,...igen gyakran volt alkalmam magyar allam-
férfiakkal és miniszterelnokokkel beszélgetni. A ki-

robbant vilaghaboru kiilondsen sok lehetéséget kinalt
erre. Azért emlitem ezt, mert igy talalkozhattam grof
Tisza miniszterelnokkel, kinek személyében az egyik
legnagyobb ¢és legzsenidlisabb allamférfit ismertem
meg. Tarsasagaban s a vele vald beszélgetés kozben
az ember szinte sziinteleniil érezte intellektualis €s
jellembeli nagysagat. S noha toretlentil a valodi kal-
vinista hiivossége és konoksaga aradt beldle, dszinte,
tisztességes €s lovagias viselkedésével mégis meg-
nyerte az embert. Nem itt van a helye, hogy megis-
mételjem szamos fontos kijelentését, amelyeket most
is értékekként tudok becsiilni, mert azt mutatjak,
milyen gyorsan felismerte a dolgok valos allasat és
milyen szigoruan itélt. Igen, nagy és tisztességes em-
ber volt.”

Alighanem itt kezd6dott a horvat-magyar viszony
Ujabb, remélhetden a mult értékes hagyomanyait foly-
tato fejezete.

6 Giaski, Ksaver Sandor: Rukovet autobiografskih zapisaka =
K. S. Gj.: Ljubav lajtnanta Milica i druge pripovijetke, Zagreb,
1923, 215-216. (L6kos Istvan forditasa)

Pasztor (grafit)
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Cs. VARGA ISTVAN
»A létfontossagu megértés”

Lokos Istvan 85 éves

Lokos Istvan 1933. november 10-én sziiletett Eger-
ben, 1957-t6l 1985-ig az Egri Tanarképzd Foiskolan
tanitott. 1985-t6l a debreceni egyetem Osszehasonlito
irodalomtudomanyi tanszékének alapitd tanara, 1988-
tol 1994-ig tanszékvezetdje, egyetemi professzora
volt. F6 kutatasi teriilete: a magyar felvilagosodas
irodalma, a horvat, szlovén, szerb irodalom, a dél-
szlav és a magyar irodalmi kapcsolatok. Az 6t barat-
sagaba fogado Miroslav Krleza révén is szellemi, iro-
dalmi hidakat épitett Eger és Zagrab kozott.

A 85 érdemszerzé esztendohoz illé gratulacié az
elért sikerek méltatdsa is. Amikor megkapta a ,,Horvat
Hajnalcsillag Erdemrend Marko Maruli¢ képméséval”
kitlintetést, a dij atadoi a kovetkezOképpen Osszegez-
ték munkassaganak eredményeit: ,,Lokos Istvan aka-
démikus [...] a Horvat Tudomanyos és Muvészeti
Akadémia levelez6 tagja. Mintegy harminc konyvet
publikalt horvat és magyar nyelven. Tudomanyos
opuszanak legnagyobb részét a horvat és a magyar iro-
dalom kapcsolatanak szentelte — szamos tanulmanyt,
kritikat, esszét, ujsagcikket, konyvet és forditasokat.
Koézreadta az els6 magyar nyelvli horvat irodalom-
torténetet, magyarra forditotta Maruli¢ Juditjat és
Zsuzsanndjat, irt Krlezarol, Palskirol és Matosrol.”

Roviden ismertetem, amit tudnunk illik, legalabb
didhéjban, Lokds Istvan kutatdsainak horizontjarol,
a horvatok irodalmarol, amely a professzor nagysze-
rit miiforditasai, eldadasai, szakkonyvei révén egyre
tisztabban tudatosodott Magyarorszagon:

A kozépkori horvat liraban az Enekek éneke fordi-
tasaival, Maria-siralmakkal, halotti szekvenciakkal
talalkozunk. A reneszansz korban Dalmaciat, a dub-
rovniki (raguzai), spliti (spalatoi), zadari (zarai) stb.
,,kis respublikak” irodalmat sokrétli kapcsolat fiizte
Italiahoz. Sismundo (Sisko) Vlahovié Mencetié, a leg-
ismertebb horvat petrarkista mentalitasban is Balassi
Balinthoz hasonlithato. Maruli¢ Judit-eposza (1501)
a hoslelki n6 és Holofernész bibliai torténetének
feldolgozasa. Célja ugyanaz, mint a mi Zrinyiaszunké.
Latin nyelvii Maruli¢ egy masik eposza, a Davidias.
Brne (Bruno) Karnaruti¢ Sziget varanak elfoglalasa
cimi kronikas énekét Zrinyi Gyorgynek, a szigetvari
hés fianak ajanlotta: ,,Zrinyi Miklosnak dicsdséges
¢s halhatatlan hire fennen ragyog s tiindokol e vilag-
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nak végezetéig, nemzedekrol nemzedékre szall, s iras
nélkiil is megdrzi kegyelmének dicsoségét.”

A barokk kor gazdag horvat irodalmabol kiemelke-
dik a Gunduli¢-korszak. Az epikus koltészet remeke az
Osman cimti, torokellenes eposz. A t6rok korban a hor-
vatokat Europa-szerte reliquiae reliquiarumnak (mara-
dékok maradékainak) nevezték. A romantika koraban
az illirizmus a horvat nemzettudatot nyelvi alapra he-
lyezi. Ljudevit Gaj a horvatok szamara Kossuth és Ka-
zinczy volt egy személyben. Budan adta ki 4 horvat
helyesiras alapja cimii konyvet, Ilir cimen inditott jsa-
got; ekkor fogalmazodott meg a horvat nemzeti tudat.

1848/49-ben magyarok és horvatok a ,,divide et im-
pera!” Habsburg-hatalompolitika és praktika miatt,
onérdekiik ellenére, Kossuth és Jellasics népeként ke-
riiltek egymassal szembe. Az abszolutizmus idején,
a Senoa-korszak irodalmaban a magyar és horvat ko-
z0s sors a milvek tematikdjaban €és szemléletében is
megnyilatkozik. A korszak kiemelkedo alkotoi: Eugen
Kumi¢ié, Ante Kovacié, Ksaver Sandor Gjalski, Josip
Kozarac, Vjenceslav Novak, August Harambasi¢.
A német Die Moderne mintdjara a horvat irodalom-
torténet Horvat modernizmus (Hrvatska moderna) né-
ven tartja szamon az 1895-1914 kozotti két évtizedet.
A korszak legjelentdsebb lirikusa A. G. Matos (1873—
1914). Meghataroz6 még Vladimir Vidri¢, Vladimir
Nazor, Janko Leskovar, Ivo Vojnovi¢ munkasaga is.

A kozép-eurdpaisag vallalasaban — a szlavsag felé
hajlo Rilke mellett — Krleza Adyt jeloli meg irdnymu-
tatonak, a ,.tejtestvérek’ sorskozosségét vallo Németh
Lészl6 pedig Krlezat nevezi mesterének. Szerinte:
,»A Glembayak: egy paraszt- és kereskeddsorbol fol-
nyomult murakézi csalad; egy azok koziil, akikkel
a Habsburg monarchia kormanyozta az alaja keriilt
népeket. Eredetére horvat, a belékevert vér révén
osztrak—olasz—magyar—cseh; szerepe szerint a mo-
narchia javara népellenes” (Most, punte, silta). A Fi-
lip Latinovicz hazatérése €s a ZaszIlok cimi regények
a bani Horvatorszag torténeti ,,summai”, amelyek az
ujabb kori délszlav tragédia okaira is ravilagitanak.
Krleza Kerempuh-balladak cimmel kaj dialektusban
alkotott remekmiivet.

Lokos Istvan irodalomtudds, munkassaga a ,,tej-
testvérek” eszményt és Nagy LaszIl6 igazat bizonyit-
ja: ,,szomszédaink szellemi értékeit szeretjiik és tisz-
teljiik a létfontossagli megértés jegyében.” Tovabbi
szamos munkas, boldog évet kivanok a horvat-ma-
gyar irodalmi kapcsolatok professzoranak — ad mul-
tos felicissimosque annos!
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D. MOLNAR ISTVAN
Kolto, dramairo, egyhazfo

és rendszervalto
II. rész

A papa vilagképe

II. Janos Péalnak a romai katolikus hagyomanyhoz
valo viszonyat sajatos kettosség jellemezte. Az egy-
haz tradicionalis pompakedvelése tavol allt tdle, de
erkdlesi tanitdsa konzervativ volt. Az élet védelme
érdekében ellenezte a halalbiintetést, az abortuszt,
a fogamzasgatlo eszkozok hasznalatat, az eutanaziat
¢s az azonos nemiiek hazassagat. Indokoltnak tar-
totta a papi notlenséget. Bocsanatot kért az egyhaza
altal elkovetett blinokért. Fajlalta, hogy a fejlett
Nyugat egyre kevésbé tartja fontosnak a hazassagot,
a csaladot. Sokat tett a kiilonboz6 népek és valla-
sok kozotti kozeledésért. Okumenizmusra torekvését
igazolja Svidercoschi Levél egy zsido baratomhoz
cimt konyve is (1993), amely Wojtyta ifjikorarol és
a zsidosaghoz fliz6d6 viszonyarol szol. Mint a béke
hive, tiltakozott minden héboru ellen. Aggasztotta
a gazdasagi és politikai szempontbol hatranyos hely-
zetben ¢€lok, a tarsadalom periféridjara keriilt em-
berek helyzete. Nemcsak a ,,1étez6 szocializmust”
biralta, hanem latta a kapitalizmus hibait is, az ipari
tarsadalom moralis kiuttalansagat, az értékvesztést.
A szocialis piacgazdasag ¢s a demokratikus tobb-
partrendszer mellett foglalt allast. Szorgalmazta a ke-
resztény gyokerek emlitését az Eurdpai Unio alkot-
manyaban — sikerteleniil, mert helyette az emberi
jogok kovetelése keriilt bele.

Brevidriuma arrol tanuskodik, hogy sokfélekép-
pen nyilatkozott meg az emberi szellemrdl, mindig
nagy Osszefiiggésekben gondolkodva. Hangsulyozta:
,»A kultiranak altalaban és az egyes kulturaknak is
alapvet6 feladata a nevelés. A nevelés 1ényege pedig
az, hogy dltala az ember [...] ne csak egyre tobbet
wbirtokoljon«. [...] A kultira mindig magéaban fog-
lalja az ember bizonyos tiltakozasat az ellen, hogy
1étét pusztan dologi vagy targyi szintre redukaljak.”
Ugy vélte: ,,Civilizacionk tbb szempontbdl is beteg,
¢s mély valtozasokat okoz az emberben. [...] Azért,
mert tarsadalmunk elszakadt az ember teljes igazsa-

1 Szent II. Janos Pdl papa brevidrium, szerk. Koncz Eva, Szent
Gellért Kiado és Nyomda, Budapest, ¢. n. (4. kiadas), 15.
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gatol, attol az igazsagtol, hogy a férfi és a nd személy
[...] A dolgok legmélyén a kultiira mély valsaga hu-
z6dik meg, amely megkérddjelezi a tudas és az etika
alapjait. s egyre nehezebbé teszi az ember megérté-
sét, valamint kotelességeinek és jogainak vilagos fel-
ismerését.”> Aggodott a globalizacio, a kozeli jovo
miatt: ,,Ha a technikai eszkdzoket nem a puszta hasz-
nossagot felilmuld célra rendeltség vezérli, nagyon
hamar embertelenné, sdt az emberi nemet elpusztito
erévé valhatnak.’ [...] Napjainkban a vilag az életért
vivott kiizdelem oridsi harcterévé valt. Sziintelen
harc dul az élet és a haldl civilizacioja kozott. Ezért
olyan fontos, hogy épitsiik az »élet kultarajat«. Alkos-
sunk olyan kulturalis miiveket, mutassunk fel olyan
példaképeket, amelyek az emberi élet nagysagat és
méltosagat hangstlyozzak! Alapitsunk tudomanyos
¢s oktatd intézményeket, amelyek igaz képet nyujta-
nak és terjesztenek az 6rok emberi értékekrol, a ha-
zastarsi és csaladi életr6l!™

Filozofusként és teologusként vallotta: ,,Két meg-
ismerési rend létezik: az €sz ¢és a hit rendje [...] Ami-
kor az ész és a hit latszolag szembekeriil egymassal,
akkor minden bizonnyal vagy a kulturalis tevékeny-
ség, vagy a hitbdl taplalkozo reflexio tullépte sajat
illetékességi korét, nem vette figyelembe sajat mod-
szere kovetelményeit.” Le sem tagadhatta volna,
hogy ir6 is: ,,Hogy miért viselkedik az ember [...]
annyira értelmetlen, oktalan modon? Ez izgalmas
alapkérdés, érdekfeszito etikai €s antropologiai lét-
probléma. [...] Azt hiszem, a vilagirodalom jo része
ezzel foglalkozik.” Vilagnézeti alapvetését igy fo-
galmazta meg: ,,Kezdetben volt az Ige, és minden
Altala lett, minden, amiben ¢liink, mozgunk és va-
gyunk. [...] Az 6rok Ige mintegy a lathatatlan kiiszo-
be mindannak, ami létezett, 1étezik és létezni fog [...]
— ezen a kiiszobon tul kezd6dik a torténelem!”” Gon-
dolatainak magyar nyelvii valogatasa ezekkel a mon-
datokkal zarul: ,,Ma mar szinte az egész vilag min-
den népe Krisztus sziiletésétdl szamitja az idot [...]
Az idének azért van értelme, mert az Ordkkévald
belépett a torténelembe, és veliink marad 6rokre.”

Uo., 79.

Vo., 82-83.
Vo., 113-114.
Vo., 86-87.
Uo., 88.

Uo., 120-121.
Vo., 122.
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Wojtyla irodalmi munkassaga

A koltd Wojtyla elso verse 13 éves koraban jelent
meg egy krakkoi hetilapban — tudjuk meg Krzysztof
Dybciak irodalomtorténésznek a sokoldalt alkotd
1998-as, lengyel és angol nyelvii krakkoi kotetéhez
irt utoszavabol.’ 1939 tavaszan késziilt el a Ksiega
Stowianska, azaz Szlav Konyv ciml verseskotete.
Reneszansz zsoltarként is emlegetik, ami érthetd, ha
arra gondolunk, hogy a hires XVI. szdzadi koltd, Jan
Kochanowski (1530-1584) David zsoltarai cimmel
adott ki latin mintara készitett parafraziskonyvet.
Wojtyta kotetében hangstilyos a reneszansz kori élet-
érzés kifejezése, a 1étezés, a természet és a vele har-
monikusan egyiitt €10 ember dicsérete. Elsééves
egyetemistaként nemzete hagyomanyainak kiilonbo-
z0 aramlatait 6tvozte: a hazai, még pogany gyokeri
szlavsagot, a nyugati kereszténység értékeit ¢s az
antik hagyomanyokat. A lirai én ,,szlav trubadir”,
aki dicséri az idealizalt szlav lelket, de mar keresz-
tény értékeket vall. A lengyelség €s a kereszténység
kifejezddése itt szorosan Osszekapcsolodik. Tegytik
hozza: ez a lengyelség nyugati szlav, a kereszténység
is nyugati, katolikus.

Haboru el6tti koltészetének tanisaga szerint a sza-
badsaghoz hasonlo alapvet6 érték a szépség és a sze-
retet. Ezt példdzza egy 1939-ben keletkezett verse:
,Fehér sirodon / fehér virdgok élete virit — / 6, hany
¢v telt mar azota / nélkiiled — mennyi, mennyi év! //
Oly sok esztendeje bezarult / — fehér sirodon / fent
mintha magasodna valami — / valami, mint a rejtel-
mes halal. // Fehér sirodon, / 6, Anyam, halott Min-
denem — / fiii szeretetemnek / im4ja: / Adj, Uram,
orok nyugodalmat neki —".

Pappa szentelése utan mar alneveket hasznalt, st
— ahogy forditdja, Balassy Laszlo kiemeli — ,,ir6i te-
vékenységét igen szigoruan eltitkolta, [...] arrol csak
baratainak, munkatarsainak [...] sziik kore tudott, és
szamos alkotasat késobb sem engedte kinyomtatni.”
,»A mivészi alkotas — vallotta — mindig vératlanul
sziiletik [...] Az ihlet a Lélek titka. Soha nem vilagos,
mi készteti a koltot a vers megirasara. A koltoi alko-
tas az irénak mindig meglepetés, amelyet pontosan
csak annak megirasa utan tudatosit”.!"" Balassy hang-

9 Dysciak, Krzysztof: Afterword. Postowie = WortyLa, Karol:
Poezje. Poems, Wydawnictwo Literackie, Krakow, 1998, 283.

10 BaLAssy Lészlo: Versek = A bennem névekvo ige. Karol Wojtyla
(II. Janos Pal papa) valogatott irasai, valogatta: BaLAssy Laszlo,
Zrinyi, Budapest, 1990, 7.

11 WorryLat idézi BaLAssy Laszl0: uo.
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sulyozza: Wojtyta versei nem konnytiek, tobbszori,
figyelmes olvasas utan valnak igazan érthetové.

A haboru utan megjelent elsé irodalmi miive a
Piesn o Bogu ukrytym (1946), vagyis Dal a rejtett
Istenrol. Ezt hamarosan nagy terjedelmi koltdi szo-
vegek kovették, amelyeket a hatalomtol kevésbé fiig-
g6 katolikus folyoiratok kozoltek. A szépirodalmi
munkdassagat targyald internetes oldalon olvashato
Wojciech Natanson kritikus véleménye, amely sze-
rint 30 éves koraban mar ,,kész kolto” volt, tudta, mit
akar az irodalomtol, volt egyéni koltéi nyelve és sajat
megvalaszolando problémai.”® Dybciak megallapitja:
,»Az 0 alkotasai tobbnyire terjedelmes megnyilatko-
zasok [...], tele filozofiai és teologiai kifejezésekkel,
problematikajuk masok szamara is fontos, pontosan
kifejtett, ami nem jelent teljes érthetdséget €s konnyti
befogadast, mivel az elmélkedések anyaga titokza-
tos, és a kifejezhetoség hataran van.”"* Papi hivatasat
tekintve természetes, hogy koltéi hangjaba beleszo-
vodik a keresztény filozofia nyelvezete is.

1950-t6l kezdve tobb ehhez hasonlo, bdlcseleti in-
dittatasu poémat irt, amelyekben nemzete irodal-
manak romantikus és jromantikus hagyomanyait
kovette. Onéletrajzi ihletésti Kamieniotom (1957)
— vagyis Kofejto — cimii koltdi ciklusdban a munka
folyamatat vizsgalja. E processzust Wojtyta szerint
az embernek a természethez flizodo, materialis érté-
keket teremtd kapcsolata, illetve — még inkabb —
a munkanak a személyiségre és az emberek kozotti
kotelékekre gyakorolt hatasa hatdrozza meg — irja
Dybciak. Ez a nézet olvashatd ki 4 cirenei profiljai
cimil versciklusébol, amely a Krisztus keresztjének
vitelére kényszeritett Simon evangéliumi torténetén
alapul, de a jelenrdl is fontos mondanivaldja van.
I1. részének Az autogyari munkds cimet viseld darab-
ja igy szol: ,,A kezeim koziil kikeriilt elegdns model-
lek — méar messzi utcakon robognak... / En mégsem
szaguldok veliik ismeretlen autosztradakon at, / nem
irdnyitom forgalmukat — ez a rendérok dolga. /
Mostantol fogva mar a gépkocsik beszélnek, ok vet-
ték at télem a szot. / Tarva lelkem. Oly jo volna meg-
érteni, / ki harcol velem egyiitt, kiért élek? fme,
a szondl is erdsebb gondolatok. / Nincs valasz. Ne
faggass igy, ekkora hanggal. / Te csak térj vissza,

12 Uo.

13 https://wiadomosci.onet.pl/tworczosc-literacka-papieza-
jana-pawla-ii/b4xrj

14 DyBciak: i. m., 295-296.

15 DyBciak: i. m., 289.
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mint mindennap, reggel hatkor. / Honnan tudod, hogy
a vilag mérlegén mennyit ér az ember?”

1956 utan a kolté érdeklodésének kdzéppontjaba
a tarsadalomban €16 egyén, az emberek kozotti kap-
csolatok Iényegérdl és tipusairdl szolo gondolkodas
keriilt, a szakralis 10 mellett pedig a torténelmi id6
is foglalkoztatni kezdte. J6 példa erre a Husvet vigi-
lidgja 1966 egyik részlete: ,,Ezen az €jszakan, sirodnal
virrasztva, még inkabb egyhdzad vagyunk — / ez
a kiizdelem ¢éjszakaja, a kétségbeesés €s a remény
harca benniink: / megfizet ez a harc a torténelem
valamennyi csatgjaért, / mindez a mélybe meriil /
(mindez — vajon elveszti értelmét? vagy éppen most
nyeri el?). / Ezen az Ejszakan a fold visszatér kezde-
téhez. / Ezer év 6ta ugyanaz az Ej: amikor a Te sirod-
nal virrasztunk.” Szaniszlo cimli poémaja kozvetle-
niil papava valasztasa elott keletkezett. A XI. szazadi
krakkoi pilispokot uralkodoi onkény itélte haldlra.
A feudalis anarchia altal feldarabolt Lengyelorszag
ujraegyesitésének szimboluma, hazaja védoszentje lett.

Utolso, csaladi neve alatt, egyszerre hat nyelven
kiadott koltoi alkotasa a Romai triptichon. Szépiro-
dalmi munkdssaganak szintézise ez a mii, amelyben
vallasi nézépontbodl és sajat tapasztalataibol kiindul-
va elmélkedik a természet szépségeirdl, Michelangelo
remeklésére, a Sixtusi kdpolna mennyezetfreskojara
hivatkozva a miivészet nagyszeriiségérdl, valamint
— bibliai torténet nyoman — az igazsag és a hit kere-
sésérol. (A Romai triptichon 2014-ben valt szélesebb
korben ismertté a magyar kozonség szamara, amikor
— a szoveg dramaisagat felismer6 Elzbieta Modze-
lewska rendezésében — miisorara tlizte a veszprémi
szinhaz.)

*

Wojtyta nemesak kivald koltd, hanem jeles dramaird
is volt. Két ifjukori darabja hazaja 1939. szeptemberi
kettdben erds hangsulyt kap a nemzeti eszme. Hosiik
bibliai alak. A habort utani években késziilt 4 Mi
Urunk testvére, amely Adam Chmielowski (1845—
1916) életérdl szol. Albert testvér ifjikoraban részt
vett az 1863-ban kirobbant oroszellenes nemzeti fel-
kelésben, amelyben elvesztette a fél labat. Parizsi
emigracioja idoszakaban kezdett el festeni, és haza-
térése utdn sikereket aratott miiveivel. Pdlyatarsai
nagyra értékelték, tobben koziiliik mesteriiknek te-
kintették. Ma a lengyel impresszionizmus eléfutara-
ként tartjak szamon. Irt esztétikai és filozofiai témaja
tanulmanyokat, hogy eljusson a miivészi szép fel-
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ismerésének forrasahoz, Istenhez. Az Ecce homo fes-
tése kozben kereste élete értelmét. Sikerei csucsan
lemondott a miivészetrdl, hogy szocidlis munkaba
kezdjen. Jezsuita novicius lett, megbetegedett, majd
felgyogyulasa utan belépett a ferencesek koldulo-
rendjébe. A tarsadalom peremére szorult emberek,
munkanélkiiliek, hajléktalanok szolgalatanak szen-
telte életét. Gondozokdzpontokat létesitett gyogyit-
hatatlan betegek, rokkantak, kallodo fiatalok és el-
hagyott gyerekek szaméra. A drama III. felvondsa
tizenegynéhany évvel késobb jatszodik, és a varos-
ban kitort zavargdsok bemutatdsaval zarul.

,,A mil egyiitt foglalja magéaban az életrajzi esemeé-
nyek egy-egy lényeges mozzanatat és az Isten hiva-
sat meghallo festomiivész vivodasait onmagaval, egy
szent fejlodésének kiilso, de még inkabb belso torte-
netét™® — olvashatd a magyar forditas elotti ismer-
tetoben, majd arra torténik utalds, hogy a szerzo
milyen batran vetette fel a sajat korat is jellemz6 szo-
cidlis problémakat. Szerkesztési modja sajatos: a je-
len és a mult iddsikjait vetiti egymasra, a hangstlyt
a gondolatisagra helyezve. Erdekesség, hogy krakkéi
szinhazi bemutatdjara mar a Szolidaritds szervezet
megerdsodése idején, 1980. december 13-dn keriilt
sor, a biborosnak ¢és az allampart kdzponti bizottsa-
gi tagjainak jelenlétében — jegyezte meg a habort
utani kultarat dokumentald kronikajaban Marta
Fik.” A partvezérek — éppen egy esztendével ké-
sObb — tamogattak az ellenzéki tomegszervezet be-
tiltasat, a rendkiviili allapot bevezetését. Ugyanez
a szerz0 irt kritikat a premierrdl, megallapitva, hogy
Wojtyta — a romantikus hagyomanyt tovabbvivo-
megujitd Cyprian Kamil Norwid és a mar XX. sza-
zadi dramairo, Stanistaw Wyspianski nyomén — az
eszmék és szavak szinhdzanak folytatdja lett. A mi-
bol a kiilfoldon tobbszor kitiintetett Krzysztof Za-
nussi készitett filmet 1996-ban, amelyet 1997-ben ha-
zénkban is vetitettek.

Wojtyla szinpadi miiveiben sz6 sincs a vakbuzgo-
sag, a vallasi tiirelmetlenség kifejezodésérol. Sokszor
jatszott dramaja, Az aranymiives boltja (1960) sajat
lelkészi €s tanari tapasztalataibol sziiletett. Témaja
a hazastarsi szeretet és szerelem. Alcimébdl kiolvas-
haté mondandojanak 1ényege: Elmélkedés a hazassag
szentségerol, olykor dramai fordulatokkal. A harom

16 BaLAssy Laszlo: Isteniink testvére =i. m., 99.
17 Fik, Marta: Kultura polska po Jatcie. Kronika lat 1944-1981,
Polonia, London, 1989, 690.
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felvondsos, harom iddsikon jatszodo alkotas egymas-
ba fon6do monoldgokon keresztiil mutatja be harom
par torténetét. Az emberi kapcsolatok sokféleségérol
¢s azok valtozasairdl, a valasztas lehetdségeirdl, az
egymashoz tartozas €s a szeretet fontossagarol szol.
Formajat tekintve Wojtyla miive ugyanugy az -
donsag erejével hatott, mint Samuel Beckett vagy
Harold Pinter darabjai. A torténet azzal kezdddik,
hogy egyetemistak jegygylirtit vasarolnak. Az elso
par kozos élete sikeres, boldog, a masodiké nem, de
gyerekeik igazan egymasra talalnak. Az elsé ember-
par férfi tagja igy emlékszik vissza kozos életiik kez-
detére, az aranymiives szavaira: ,,Ezeknek az arany-
gyliriknek a sulyat / mondta — nem a fém adja meg, /
hanem az ember fajsulya, / kiilon-kiilon mindegyi-
kotoke / és a kett6toke egyiitt.”8

crer

donté 1989-es évben tobb nyugati orszag koproduk-

18 Wortyera, Karol: Az aranymiives boltja = A bennem névekva ige,
i.m., 64.

cigjaban film késziilt. Olyan szinészek jatszottak
benne, mint Burt Lancaster és a nalunk is ismert len-
gyel Daniel Olbrychski. Itthon Sods Péternek koszon-
hetéen tévéjatek formajaban dolgoztak fel (1995),
majd Cseke Péter rendezésében a kecskeméti szinhdz
mutatta be székhelyén és Budapesten (2011).

Szépirodalmi alkotasait katolikus, illetve — tegytik
mi hozza — az 1d6 mulasaval altalanos keresztény
vilagnézete teszi értékessé, am ez — Baldssy Laszlo
szerint — ,,korantsem jelenti a mondanivald lesziiki-
tését. Ezekbdl a miivekbdl hidnyzik a teoldgiai érve-
lés. Wojtyta mint koltd és dramaird elsdsorban alkot,
¢s nem prédikal. Nem akar tériteni, senkit nem kivan
a maga hitére kényszeriteni. Amit elmond, azt az iro-
dalom sajatos eszkozével fogalmazza meg.”"

(Folytatjuk)

19 A bennem névekvé ige, i. m. (BaLassy Laszlo szovege a konyv
belsd boritdjan)

Nagy LaszIo sirja (bronz)
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BaLAzs Giza

Személyes sorok a magyar nyelv
¢és a magam allasarol

Az anyanyelv és én

Gyermekkoromban nem volt viszonyom az anyanyel-
vemhez. A viszony elobb mas nyelvekkel kapcsolat-
ban nyilatkozott meg: kotelez6 orosztanulas, mar job-
ban kedvelt német, egy szerelmi torténet (spanyol),
egyetem (latin, angol). A nyelvtantanulds sem fol-
tétleniil vezetett a magyar nyelvhez. Ennek ellenére
talan nem volt hidbavalo.

Az anyanyelvemhez vald viszony valdjaban a til-
takozasban alakult ki. Tiltakozas az ellen, hogy bant-
jak, banthatjak azokat, akik magyarul beszélnek, és
tiltakozas azok ellen, akik a magyar nyelvvel valo
0sztonds, olykor naiv vagy tudomanyos foglalkozast
egyarant lenézik, a nyelvmiivelést altudomanynak
kidltjak ki, és kardot rantva ki akarjak ildozni az
Akadémiardl. Nalam ezzel telt be a pohar, s azdta
érzékeny vagyok az anyanyelvvel kapcsolatos kér-
désekre.

Egyetemista koromban mutatta meg K. E. barét-
ndm ezeket a sorokat Csoori Sandortdl: ,,A nyelv
maga is elkotelezettség. A nyelv maga is erkdlcs.
Tisztatalan lenne a lelkiismeretem, ha belenyugod-
nék abba, hogy azért a nyelvért, amelyen lazbeteg
vagy mohazold szavakkal verset irok, masoknak,
barhol éljenek is, biinhddniiik kell.”

Az anyanyelv olyan, mint a levegd. Ha b6éven van
beldle, nem vesziink tudomast rola. De ha fogyni
kezd, akkor észrevessziik, kapkodunk utdna. Es ak-
kor is észrevessziik, ha hirtelen erds, friss levegobe
harapunk. Ugyanez mutatkozik meg az identitasunk-
kal kapcsolatban is. Ha senki nem foglalkozik vele,
akkor természetes, hogy magyar, szlovak, német stb.
vagyok, de ha elkezdik piszkalni a dolgot, ha foly-
ton érdeklodnek, vagy ha megkérddjelezik, akkor az
ember ratalal az identitasara. Olyannyira ratalal, hogy
akar még tul is hajszolja. Ha pedig anyanyelvem cso-
daival taldlkozom, szép szovegekkel, akkor lelkem
megtelik 6rommel. Nem véletleniil mondtam ezt a két
példat: anyanyelv és identitas szorosan dsszekapcso-
lodik.

Akkor elarulom: sem nyelvésznek, sem pedig nyelv-
miuivelonek nem késziiltem. Bar édesapam, P. Balazs
Janos magyar—latin szakos tanarként nyelvész lett,
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foleg a Jokai-kodex kutatoja, s nyelvmiiveld tevé-
kenységet is folytatott, de engem sokkal jobban ér-
dekeltek mas kulturalis jelenségek, kiilondsen mai
folklér megnyilvanulasok (graffitik, tetovalasok, jel-
szavak). Hosszu idonek kellett eltelnie ahhoz, hogy
nyilvanuldsaink) mélyén a NYELV rejt6zik, az tart
meg, az mozgat mindent. S a nyelv mindenkinek az
ANYANYELV, nekem pedig a MAGYAR NYELV.
Bar kezdetektol érdekeltek a nyelvi kérdések is, szi-
vesen szoszmotoltem régi és i) magyar szavakkal,
de atfogd élménnyé, sét szemléletté felndttkoromban
valt nyelviink, a magyar nyelv. Kiilondsen azért, mert
ugy lattam, hogy az arra hivatott nyelvtudomanyban
sokan annyira mellékesnek tekintik.

S ekkor értettem meg Kosztolanyi 6szinte, mély
lelkesedését: ,,Az a tény, hogy anyanyelvem magyar,
¢s magyarul beszélek, gondolkozom, irok, életem leg-
nagyobb eseménye, melyhez nincs foghatd. Nem va-
lami, mint a kabatom, még olyan sem, mint a tes-
tem. Fontosabb annal is, hogy magas vagyok-e, vagy
alacsony, erds-e vagy gyonge. Mélyen bennem van,
a vérem csoppjeiben, idegeim dicdban, metafizikai
rejtélyként. Ebben az egyediilvalo életben csak igy
nyilatkozhatom meg igazan. Naponta sokszor gondo-
lok erre. Epp annyiszor, mint arra, hogy sziilettem,
¢lek és meghalok.”

Ugy latszik, hogy anyanyelviink, identitasunk je-
lentdségének, értekének folfedezésére meg kell ér-
niink. Nekem is 1d0 kellett. Amikor eljott az id6, kiall-
tam az anyanyelv értékeinek felmutatasa, fenntartasa
mellett. Ezt kordbban ¢és érkezésemig a nyelvmiive-
lésnek nevezett iranyzat latta el. A nyelvmiivelés
melletti kiallaisom a tudomanyos életben némi szam-
kivetettséget, sok népszertiséget €s sok munkat, sok
emberi kapcsolatot, sét talan szeretetet jelentett.

A magyar nyelv: csoda

Alapesetben a nyelvész szamara egy nyelv kutatdsa
érzelemmentes tevékenység. Minden nyelv lehetdsé-
geit tekintve egyforma, csak az egyik nyelv igy,
a masik meg ugy alakitja a felszini formakat. Am a
magyar nyelvész szdmara a rideg, tavolsagtart6 tudo-
manyossag mellett vallalhatdan megjelenhet a targy,
a magyar nyelv szeretete, az anyanyelv iranti elkote-
lezettség. Mar csak azért is, mert ismeriink olyan
nem magyar embereket, akik odakat zengenek nyel-
viinkrol. Ha nekik fontos, akkor talan nekiink is fon-
tos lehet. Kozkézen forog egy paratlanul hizelgd iras

2018. november | www.magyarnaplo.hu



SZEMHATAR

a magyar nyelvrol. Szerzdje John Bowring XIX. sza-
zadi angol filologus és diplomata. Erdemes idézni
egyik magyar forditasat:

,»A magyar nyelv eredete nagyon messzire megy
vissza. Rendkiviil kiilonleges modon fejlodott, és
strukturdja visszanyulik arra az id6re, mikor még
a jelenleg Eurdpaban beszélt nyelvek nem léteztek.
Egy olyan nyelv, mely szildrdan és hatarozottan fej-
lesztette magat, matematikai logikdval, harmonikus
oOsszeilleszkedéssel, ruganyos €s erés hangzatokkal.
Az angol ember biiszke lehet anyanyelvére, mely az
emberiség torténelmére és multjara utal. Az eredetén
meglatszik az a kiilonboz6 nemzetektdl szarmazo
réteg, melynek Osszességébdl kialakult. Ezzel szem-
ben a magyar nyelv egy tomor kédarab, melyen a vi-
harok a legcsekélyebb karcoldst sem hagytak. Nem
olyan, mint egy naptar, mely a korral valtozik. Nincs
sziiksége senkire, nem kdlcsondz, s nem von vissza,
nem ad és nem vesz el senkit6l. Ez a nyelv a legré-
gibb, a legdicsOségesebb monumentje egy nemzeti
egyeduralomnak ¢és szellemi fliggetlenségnek. Amit
a tudésok nem tudnak megoldani, elhanyagoljak, ugy
a nyelvkutatasban, mint a régészetben. Az egyiptomi
templomok mennyezete, mely egyetlen szikladarab-
bol késziilt, megmagyarazhatatlan. Senki sem tudja,
honnan szarmazik, melyik helységbdl hoztak ezt
a furcsa, bamulatos toémeget. Hogyan szallitottak, és
emelték fel a templom tetejére. A magyar nyelv ere-
dete ennél sokkal csodalatosabb fenomén. Aki meg-
oldja, isteni titkot fog analizalni, és a titok els0 tézise
ez: kezdetben vala a szo, és a szo Istennél volt, és
a sz0 lett az Isten.”

Bar a tudomany emberének visszafogottnak, tar-
gyilagosnak kell lennie, de annyi személyesség talan
megengedhetd, hogy bevallja: tudomanyanak targya,
a magyar nyelv — csoda.

Csoda, ahogy ez a nyelv létrejott, kialakult. Nem
igaz, hogy ismerjiik ennek a titkat. Az urdli-finnugor
nyelvrokonsag minden nyelvész egybehangzo véle-
ménye szerint létezik, s ki is mutathato. De arra mar
nincsenek megdonthetetlen bizonyitékok, hogy a finn-
ugorok vagy uraliak valaha valoban egyiitt is éltek
volna. Az urali-finnugor nyelvrokonsag eleve kicsit
mas jelleglinek tinik, mint a tobbi eurdpai nyelv ro-
konsaga. Talan az afrikai vagy oceaniai nyelvek élet-
torténetéhez lehetne hasonlitani — ha tudnank, mert
azok is igen bonyolultak. Van tehat egy nyelvileg ki-
mutathatd rokonsag, nincs azonban genetikai, tor-
ténelmi, kulturalis rokonsag. Visszafel¢ haladva az
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idoben, a Karpatokon tul, Etelkozben elhomalyosul-
nak a nyomok; vezetnek a Volga-Kama ¢és az Ural
fel¢, de vezetnek a Kaukazus felé is. Pusztan logikai
uton is feltételezhetjiik: néplink kezdeti és elotorté-
netében szamos nyelvvel érintkezett, e nyelvek kozott
kapcsolatok, athatasok johettek Iétre, s a torvénysze-
rli etnikai keveredések nép és nyelv egyiittesnek gon-
dolt kapcsolatat sokszor megzavarhattdk. A ,hadak
utjan”, a vandorlasok-hanyattatasok soran kulturalis
¢s nyelvi hatasok érték az akkor még meg sem neve-
zett ,,magyar” nyelvet. Az Azsia és Eurépa kozotti
,,orszaguton” nagy volt a nyelvi, kulturalis tiilekedés.

Az 6sszehasonlito és a torténeti nyelvtudomany
maig nem tud mit kezdeni azzal a kérdéssel: egy va-
loban kimutathato nyelvi hasonldsag vagy azonossag
mennyiben genetikus (k6zds szarmazason, egylitt-
¢lésen alapul6), és mennyiben kulturalis (aredlis) kér-
dés. Es nincs pontos meghatarozésa vagy aranysza-
ma annak: milyen és mennyi nyelvi azonossag kell
a genetikus rokonsaghoz, s mikortdl tekinthetdk a
hasonlosagok, azonossagok az egymas mellett ¢lés
természetes kovetkezményének. Ez nem is lenne baj.
A baj az, hogy kimondjak vagy erételjesen utalnak ra:
a nyelvi rokonsag kozos eredetet jelent. Nem. Lehet,
hogy csak hosszabb-rovidebb ideig vald egyiittélést,
eroteljes kulturalis-nyelvi hatast.
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De vissza a csodédhoz. Csoda tehat a magyar nyelv
keletkezése és elotorténete, mert nem latunk bele.
Csoda a fennmaradasa. A magyar nyelv ugyanis sok-
szor keriilt végveszélybe. Nyilvan mar a vandorlasok
soran is, am errdl nincsenek pontos informacidink.
De a letelepedés (honfoglalds) utan olyan erds kul-
turdlis hatds érte a magyarsagot, hogy joszerével
akkor 0si szokasaival, hiedelmeivel, vallaséval egyitt
a nyelvének is el kellett volna tiinnie. Igen, az lett
volna a természetes, ha a honfoglalas utan visszaszo-
rul és eltlinik a magyar nyelv, az akkor mar ma-
gyarnak nevezett nép nyelvet valt. Ha hitelt adunk
a magyar nyelvtorténészek allitasainak: a honfogla-
las kori és az azt kdvetd id6szak foldrajzi és személy-
neveinek nagyobbik része szlav. Ha a nevekben ilyen
erds a szlav hatas, akkor vajon miért nem cserélt
nyelvet a X-XI. szazadi magyar?

Azutan ott van a magyar nyelv presztizse. Az Ar-
pad-korbdl alig vannak magyar nyelvemlékek, joval
nagyobb szdmban maradtak rank latin szovegek. Az
Arpad-korban magyarul irni nem nagyon lehetett,
esetleg: ,,ciki” is volt. Vajon akkor miért nem szorult
ki a magyar nyelv? Miért erélkodtek egyesek mégis
a nehézkes magyar irassal? 150 éves torok uralom.
Vajon miért nem torokosodott el a magyarsag egy
része? Habsburg elnyomas. Miért nem németesedtek
el a magyarok? Inkabb ennek a forditottja tortént:
a betelepiilok magyarosodtak. Pedig minden ismert
torvényszertiség szerint a hoditok és tobbségben 1¢-
vok kulturaja és nyelve szokott gy6zni. Csoda, hogy
ez a magyar nyelv esetében nem igy tortént.

De a legf6bb csoda a X VIII. szazad vége és a XI1X.
szazad eleje. A XVIII. szazad végén sokaknak fel-
tlint, akik magyar kulturat és nyelvet szerettek volna
miuvelni, hogy valamiért tokéletesen nem lehet. Le-
maradtunk. Kazinczy meg is fogalmazta: a magyar
nyelv — ellentétben a klasszikus és mas eurdpai mi-
velt kortars nyelvekkel — mintha nem lenne alkalmas
minden részletnek, arnyalatnak a kifejezésére. Ma
azt mondanank: nyelvi hiany allt eld. Kazinczy ezért
inditotta el a nyelvujitast. Sulyos bortonévek utan,
anyagi nehézségek kozott, messze a kdzpontoktol
arra vallalkozott, hogy szellemi pezsgést kezdemé-
nyezzen: lelkesitsen, buzditson, dsszekapcsoljon em-
bereket, kozosségeket, felfogasokat. Ismerek olyan vé-
leményt: ha Kazinczy nem lett volna, lehet, hogy
most nem magyarul beszélnénk a Karpat-meden-
cében. Ki tudja, talan talzas. De annyi igazsdg van
benne, hogy mas magyar nyelven beszélnénk, €s mas
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lenne a viszonyunk az anyanyelvhez. Kazinczyék
érdeme, hogy korszertsitették, a kor igényeihez iga-
zitottdk a magyar nyelvet, de még inkabb az, hogy
eliiltették a fejekben: lehet fejleszteni egy nyelvet. Ez
az érzés benniink magyarokban maig elevenen ¢él.
Nem véletlen, hogy sokan masoltak: csehek, észtek,
torokok; sot a héber nyelvujitok is.

A nyelvek életérdl valo tudasunk alapjan a magyar
nyelvnek fel kellett volna oldodnia, el kellett volna
keverednie, el kellett volna pusztulnia itt, Eurdpa
kozepén. Nem ez tortént. Ez a keletrdl jovo nyelv
megerdsodott, folértekelodott, a modern kor nyelvi
igényeinek tokéletesen megfeleldé kommunikécios
nyelvvé valt. Csoda.

A magyar nyelv megtartasa: kotelesség

Tehat a magyar nyelv nemcsak 6nmagatol olyan,
amilyennek mi ismerjiilk. Mi, mai magyarok jeles
elodeinknek, legfoként Kazinczynak koszonhetjiik
azt a tudast és hitet, hogy a nyelv fejleszthetd. Ezt
tiikrozi irodalmunk is. Illyés Gyula irja: ,,Alig van
orszag, ahol, mint nalunk, annyi sz€pir6 miiveibol le-
hetne kiilon konyvet vagy konyvecskét dsszeallitani
ilyen cimmel: Anyanyelvemrdl”. Ez a jelenség ram,
az antropologusra, nyelvészre, tanarra kiilonos fele-
10sséget r6. Az anyanyelvvel valo foglalkozas kiemelt
feladatunk, raadasul érdemes, mert sikeres vallal-
kozas.

A XX. szazadi magyarsagot, a magyar kulttrat és
nyelvet sulyos csapds érte a trianoni dontés miatt.
A magyar kultara és nyelv sok teriileten visszaszo-
rul. A magyar nyelvhatar minden oldalon foszlado-
zik, a magyarsag szorvanyosodik. Ha a jelenlegi ten-
denciak folytatodnak, nem tlzo becslések szerint,
Székelyfoldet és a Csallokozt leszamitva a hatarokon
tul nem lesznek nagyobb magyar nyelvii tombak.
Nyilvanval6, hogy akit a magyar nyelvéért tildoznek,
azt nekiink, magyarorszagiaknak védeni kell. De az
is természetes, hogy altaldban védjiik, terjessziik
a magyar nyelvet — mert rajtunk kiviil ezt soha senki
nem fogja megtenni. Ha a magyar nyelv feloldodik,
elpusztul, az kizarolag a mi feleldsségiink.

Korunkban 1j technologiai és tarsadalmi jelen-
ségek hatnak a nyelvekre, igy a magyar nyelvre is.
Igazabol nem is tudjuk, hogy mekkora hatassal van-
nak rank a folyamatosan megtijulo technologiak. Per-
sze nekilink a magyar nyelv és kultira a fontos, ne-
kiink arra kell figyelni. Az elmult negyedszazadban
a nyelvet annyi hatéds érte, mint amennyi azelott év-
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szazadok alatt sem. A nyelvi valtozasok ennek kovet-
keztében felgyorsultak. A nyelv mindenre képes,
képes is lenne kovetni a valtozasokat, de a beszElo
ember, az agyi tevékenységek a maguk jellegénél
fogva nem. Ezért korunkban megsokasodtak a kom-
munikacios (kifejezési) problémak. Kiilonds modon
az informaci6 és a kommunikacié tarsadalma egyre
inkabb a lélektani és kommunikacids zavarok és
konfliktusok tarsadalmava alakul at. A ,tulfejlett”
vilag, civilizacio sokasodd definicios problémai tjabb
¢s ujabb megértési nehézségeket hoznak magukkal.
Gondolok itt a jelenségek egyre biirokratikusabb
megkozelitésére, leirasara, szabalyozdsara, a multi-
kulturalizmusbol fakado tulbonyolitott és csupa jo
szandékbol kiligozasra javasolt beszédmodokra, a tar-
sadalmi atalakulasok soran sokasodo, a kulturalis és
nyelvi igényességbdl kiszoruld rétegekre. Nem kell
messzire menniink: a mai Magyarorszagon minden-
napi jelenség az altalanos iskolat elvégzett, de valoja-
ban irni-olvasni-szamolni nem tud¢ fiatal; a nyil-
vanossagban megszolalni nem tudo érettségizett; az
egyetemi padsorokban is szovegértési €s helyesirasi
nehézségekkel kiizd6 hallgato. Nem gondoltuk volna,
hogy az informatika vildgaban ekkora miiveltségi
problémakkal kell szembesiilniink, hogy ennyire szét-
szakadhat a tarsadalom. Az irastudo feleldssége,
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hogy erre felhivja a figyelmet, hogy cselekedjen.
Mindenki a maga teriiletén. Kodaly Zoltan sem hitt
a nyelv pusztan énmagaban, spontan modon valo fej-
16désében: ,,A magyart is tanulni kell, még a sziile-
tett magyarnak is. Ha nem csiszolja, gjitja folytono-
san, berozsdasodik.”

A magyar nyelv fenntartasa, korszertisitése az én
programomban: a nyelvstratégia. Ennek része: a nyelv-
miivelés. Es mindez beleagyazodik egy kulturalis
stratégiaba, torekvésbe: felelosen gondolkodni magyar-
sagrol, kultarajardl és nyelvérdl. Es tenni érte. Sz-
momra ezt a magyar nyelv értékeinek, lehetdségei-
nek felmutatasa jelenti. Nyelvi ismeretterjesztésnek
vagy nyelvmiivelésnek is mondhatjuk. Ez pedig csak
akkor lehet sikeres, ha az értékeit ismero és becsiilo
kozosség van a hatterében. Egy barati beszélgetésben
Panek Zoltan ezt mondta nekem: ,,Anyanyelviinket
csak egytitt tudhatjuk jol”. Ezért inditottam el szeré-
nyen ¢s fokozatosan a benniinket sokszor megbék-
ly6z6, magunk altal krealt és gyakorolt hungaro-
pesszimizmus ellenstlyozdsara a hungarooptimista
programot. C¢l és hit nélkiil nincsen cselekvés. Sza-
momra igy fonodik Ossze egy latszolag partikularis
kérdés, a nyelvhelyesség, a nyelvmiivelés egy na-
gyon is kozponti kérdéssel: a magyarsadg fennmara-
dasanak, joléti fejlodésének, jovojének kérdésével.
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Magyarnak és modernnek lenni

Beszélgetés Balazs Gézaval

A magyar nyelv napja apropéjan kérdeztiik egyetemi életérol, szak-
mai elveirdl, a magyar nyelvstratégiarol és életutjarol Balazs Géza
nyelvészt, néprajzkutatét, tanszékvezeto egyetemi tanart.

— On nyelvész és néprajzkutato.
Bar a két szakteriilet tartalmilag
nem all messze egymastol, mégis
erdekes, hogy miert alakult igy
a palydja.

— Gyermekkoromban elsésor-
ban ir6 szerettem volna lenni. Az-
utan pedig tanar. Edesapam nyel-
vész volt, de nem ezért lettem én is
az, bar gyermekkori beszélgetése-
ink és a tanitdsai azért eldjonnek.
O is, édesanyam is tobbnyelvii ko-
zegben nottek fel a Felvidéken,
mindketten tobb nyelvet beszéltek.
Az egyetemen, az ELTE bolcsész-
karan, pompas szellemi légkorben
tanulhattam magyar—népmiivelés—
néprajz szakon. Elsdsorban nép-
rajzkutatonak késziiltem, de a nyel-
vészek elragadtak, allast kinaltak,
igy kertiltem a Mai Magyar Nyelvi
Tanszékre, ahol azéta felkapasz-
kodtam a szamarlétra tetejére. Ma
mar a legtdgabb értelemben vett
nyelvi kérdések jobban érdekel-
nek, de a néprajzos, sét az iroi
vénam is megmaradt, ami talan
kideriil az altalam papirra vetett
sok-sok szovegbdl. Konyvek, ta-
nulmanyok, cikkek, radio- és té-
vémiisorok, eldéadasok, interjuk...
Talan az esszé, az irodalmi esszé
mifaja all hozzdm legkozelebb.
Ez tudomanyos, ismeretterjeszto,
¢s talan egy kicsit esztétikai kate-
goria is.

— A tokéletességre toreksziink
mindahanyan a kutatasaink, tanul-
manyaink megirasa soran. A ki-
nyomtatott szoveget olvasva, néha
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azzal szembesiiliink, hogy lett vol-
na még csiszolnivalo, néha pedig
viszonylag elégedettek vagyunk.
Mely konyveit tartja egészen sike-
riiltnek? Es melyeket meghatdro-
zonak? Egyaltalan, hany konyve,
hany tanulmanya jelent meg osz-
szesen?

— Egyszer tréfasan azt talaltam
mondani, hogy szaz6tven évre ele-
gendd programom van, azéta ki-
deriilt, hogy talan ennél tobb is.
A honlapomon végigbongészhetd,
hogy hany kényvet irtam, szerkesz-
tettem, ha jol tudom, 150 folott
van ezek szama. A Magyar Tudo-
manyos Miivek Tardban a kony-
vek mellett a kiilonféle pontokat
éré tanulmanyok is megtalalha-
tok. Ismeretterjesztd irdsaim, ra-
dio- és tévémiisoraim szamat nem
tudom; hozzavetdlegesen 2500 ra-
dio- és 1500 tévémiisort készitet-
tem. Kdbanyan, ahol sziilettem,
azt mondjak, ennyi gombocbdl is
elég. Hogy melyek a legjobbak, az
1d6 majd eldonti: én egyforman
szeretem a monografianak szdmi-
to palinkas konyveimet, a fatikus
nyelvi elemekrdl, szovegekrol, az
alom nyelvérdl szolokat, a nyelv-
stratégiai trilégiamat, vagy a nyel-
vi-kulturalis barangolasaim leira-
sait. Ha kérnek, irok. Legutobb a
Vasutas Magazin ragadott el a Moz-
donyfiistos néprajz cimi (Molnar
Gergellyel kozosen szerkesztett)
konyviink kapcsan. A velem ké-
sziilt interjubol kideriilt, hogy moz-
donyvezet is szerettem volna len-

ni. Erre kiildtek egy ,\vezetoalla-
son valé tartozkodasi engedélyt”,
¢s marciusban Somogy megyét
korbeutazhattam egy mozdonyon.
Kébanyan azt mondjak a sikerre:
sikeres vagyok, fél kézzel elérem
a villamoson a kapaszkodot. Vagy:
fél kézzel kinyomom a lekvart
a palacsintabol.

—Sokoldalui személyiség, a nyelv-
tudomany hatarait szivesen tagit-
ja, keresi interdiszciplinaris kap-
csolatait. Az édlom nyelve cimmel
nemrég megjelent kotete is errol
tanuskodik. Mi ezzel a célja?

— Frdeklédésem kozéppontja-
ban a magyar kdzosség, a magyar
nyelv és kultura all. Persze, nem-
zetkozi kitekintésben. Erdekel az
ember nyelvhasznalata, szokasai,
mentalitasa. Ehhez egy 1t a nyelv-
tudomany, én ezen beliil is inkabb
a ,kiterjesztett”, interdiszciplina-
ris nyelvtudomanyban mozgok szi-
vesen. Sok el6démhoz hasonldan
a nyelvet mindig az emberrel, a kor-
nyezettel, a tarsadalommal egyitt
vizsgalom, ezért vonzodom olyan
megkozelitésekhez, amelyeket ant-
ropologiai nyelvészetnek, szemioti-
kanak, pragmatikanak vagy tarsas-
lelektannak szokéas nevezni. Ezek
metszéspontjaban talalok ra olyan
témakra, mint példaul tiz éve az
alom nyelvére egy indiai faluban
valo folébredésembkor, vagy, hogy
mas példat is mondjak, a tudatos,
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retorikus nyelvi jelenségek mellett
az 6sztonds (tudatalatti) nyelvi je-
lenségekre. Foglalkoztat, hogy mi-
ért karomkodunk, miért vicceliink,
miért mondunk olyat is, amit nem
akarunk, miért hazudunk, miért
tarsalgunk ,,csak ugy”, minden
komolyabb jelentés vagy cél nél-
kiil, melyek az elso, é¢s melyek az
utolsd szavaink. Az dlom nyelve
cimii konyvemben arra keresem
a valaszt, hogyan szervezddnek az
almaink, merthogy hasonlésagot
fedeztem fel a gondolataink (gon-
dolatalakzataink), a beszédiink és
az almok szervezddése kozott.
A konyvben persze olyan kérdése-
ket is targyalok, mint az almok
szine, a kozos (univerzalis) almok,
az alomban valo beszéd, és — nép-
rajzi ihletettséggel — az almok je-
lentését keresé ember. Mindeneset-
re jobban megismertem magamat
az almaim irant megnyilvanulo fi-
gyelemmel.

— Akkor mar értheto, folytatva
a sort, hogyan kapcsolodik dssze
a graffiti, a barlang, a vasut és
a palinka.

— Talan a graffiti, a falfirkalas
volt az elsd antropologiai jellegli
témam. A godolloi helyiérdekt
vasut mellett laktam, utaztam a
HEV-en, lattam a firkalasokat,
gondoltam, 6sszegyijtom Sket. Igy
sziiletett meg a keleti tomb, a volt
szovjet érdekszféra elsd graffiti-
gylijteménye €s elemzése. Ezt ko-
vették a tetovalt szovegek, a jel-
vényfeliratok, a politikai jelszavak,
husvéti locsolorigmusok... Bar-
langész barataim elvittek alig is-
mert barlangokba, innen j6tt a bar-
langnevek gytjtése, mert érdekes
volt, hogy a barlangaszok ugy
adnak nevet az ijonnan felfede-
zett barlangoknak, barlangi jara-
toknak, mint az elso, beszélni tudo
ember. Vizitlirdim soran pedig meg-
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ragadtak a kenunevek. Ezek addig
jorészt feltaratlan teriiletek voltak,
s anévado ember szokdasait irtak le.
Mindig szerettem a vasutat, mar
kozépiskolas koromban irtam hely-
torténeti dolgozatot a budapesti
HEV-ekrél. Ez irdnyu érdeklodé-
sembdl sziiletett meg a kozleke-
désnéprajz ¢és kozlekedésantro-
poldgia. A palinka témajahoz egy
néprajzi szeminariumi dolgozat ve-
zetett — magam sem hittem, hogy
annyira ,,sziz” témaba nytlok,
hogy én leszek az elsd magyar pa-
linkamonografus, sot, a palinkasok
szerint az 1998-t0l felfutd palinka-
reneszansz elinditoja. E téren ta-
lan még nagyobb sikereket értem
el, mint a nyelvtudomanyban, ahol
azért rendre megjelentek olyan ira-
sok rélam: hogy nem is vagyok
nyelvész... Kébanyan ilyenkor cse-
lekedni szoktak, de mar elkoltoz-
tem onnan.

— Az On nevéhez fiizédik a ma-
gyar nyelvstratégia kidolgozasa.
Mit takar ez a fogalom?

— A nyelv nemcsak spontan,
0sztonds modon valtozik, hanem
tudatos torekvések is hatnak ra.
A nyelvstratégia tudatos, szerve-
zett gondolkodds és tevékenység.
A nyelvmiivelés feladatainak to-
vabbgondolasa vezetett el a ma-
gyar nyelvstratégia kidolgozasahoz.
A legnagyobb magyar nyelvstraté-
ga Kazinczy Ferenc volt. A nyelv-
Ujitds Ota szinte folyamatos és
akadémiai-egyetemi szintii nyelv-
miivelést az 1990-es években dur-
va tamadasok érték: hogy tudo-
manytalan, hogy kirekesztd, hogy
ilyen tevékenységre nincs is sziik-
ség. Akkor tigy éreztem, hogy bar
a kritikak egy részében van igaz-
sag, ¢és ezt meg is kell fontolni,
mégsem lehet kionteni a fiirdoviz-
zel egylitt a gyereket. Gondoljuk
végig, szervezziik ujra a magyar

nyelvmivelést! Ennek a munka-
nak egyik része a tobbszintliség.
A nyelvi cselekvés szinterei: nyelv-
politika, nyelvi tervezés, nyelvstra-
tégia, nyelvmiivelés, nyelvvédelem.
Mindegyiknek van feladata, terii-
lete. Mindegyiket lehet jol, haszno-
san €s rosszul, karosan mivelni.
Bizom benne, hogy én az el6bbi
csoportba tartozom.

— On szerint van pejorativ él
napjainkban a nyelvmiivelés kife-
Jezésben és tevekenységben?

— Az 1990-es években kirobba-
no, foleg a hivatalos (akadémiai)
nyelvtudomany feldl jovo kritikak,
valamint tdmaddsok miatt: van.
Koréabban a nyelvmiivelés elismert
tevékenység volt, az Akadémian
kiilon osztallyal. Azota nyelvmii-
velonek lenni kicsit vagy nagyon
lesajnalt helyzetet jelent. AzMTA-n
beadhato disszertacio a nyelvmi-
velés karos voltardl, de a nyelv-
miivelésrél mint hasznos tevékeny-
ségrol biztosan nem. A felsdokta-
tasbol is eltlint a nyelvmiivelés
tantargyként — holott mindennapi
tapasztalatunk, hogy hallgatdink
nagy részének vannak olvasasi,
(helyes)irasi és legnagyobb részé-
nek retorikai gondjai. A nyelvmii-
velés régen és ma is megprobalt
ebben segiteni, a nyelvmiivelés
ugyanis nemcsak hibaztatas €s hi-
bajavitgatas: hanem retorika, be-
szédmiivelés, fogalmazéstanitas,
stilusmiivelés, nyelvgazdagités, va-
lasztékossagra és illdségre valod
torekvés.

— Vezetoje a Magyar Nyelvstra-
tégiai Kutatocsoportnak, a Magyar
Nyelvi Szolgaltato Irodanak, a Ma-
gyar Nyelv és Kultura Nemzetkozi
Tarsasaganak, alelnoke az Anya-
nyelvapolok Szévetségének. Nagyon
jol osszefogja a szétaprozottnak
tund tudomanymiivelést. Honnan
merit erot ehhez a sok feladathoz?

MAGYAR
NAPLO
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Sara Sandor hivott meg a Duna Televizioba, s lett beldle legalabb 1500 Hej, hej, helyesiras miisor.

— Grétsy Laszlo tanar ur irt egy
néhany soros barati tidvozletet az
50. sziiletésnapomra egy masok
altal kiadott kis fiizetbe (amely-
ben egyébként az addigi munkas-
sagomat foglaltak 0Ossze). Ebben
azt irja: ,,Kettd van bel6le”. Nos,
sem Golyakalifa, sem Esti Kor-
nél nem vagyok, nem osztodom
két részre, jol kijovok magammal.
Tény, hogy tag az érdeklodési ko-
rom, naponta rohannak meg uj
gondolatok, alig gy6zom ezeket
foljegyezni. Jol tudok tavoli tudo-
manyteriileteket dsszekapcsolni,
gyermekkoromtol irok (¢édesapam
mar kisgyermekkoromban kijavi-
totta irdsaimat, s ez j0 maganisko-
la volt), konnyen és gordiilekenyen
fogalmazok, a gyermekkori ma-
gantanuldsnak kdszonhetden tiz
ujjal, vakon gépelek. Jo a szerve-
z0készségem, az élet- ¢s munka-
rendet gazdasagosan osztom be,
minden elvallalt feladatot ponto-
san teljesitek... Talan ez a titkom.
S ha hozzateszem, hogy bar a leg-
tobbet irdasztalnal, irogépnél, sza-
mitoégépnél latom magamat, azért
nem felejtettem el élni: mindig
voltak kozdsségeim, tartos barat-
sagok vesznek koriil, mindig szer-
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veztem valamit, és ugy vélem,
hogy még ,.€Ini sem felejtettem el”.

— Alapitoja a Didkujsagirok Or-
szagos Egyesiiletének, és vezetdje
a Bolyai Onképz6 Miihelynek. Ho-
gyan kotodik ezekhez a szerveze-
tekhez?

— Mar az altalanos iskoldban
megszerveztem az iskolaujsagot,
a kdbanyai 1. Laszlo Gimnazium-
ban pedig a didkradiét — de osz-
talytjsdgunk is volt. Ez a tananya-
gon tuli, de mégis iskolai onképzo
tevékenység azt kovetden allan-
dosult nalam, hogy 1982-t4l nya-
ranként diakradios és diakujsag-
ir6-taborokat szerveztiink, majd
1989-ben Iétrehoztuk a Didkujsag-
irok Orszagos Egyesiiletét (DUE).
Ez ma mar a DUE Médiahalozat,
a legnagyobb magyarorszagi 1j-
sagiro-szervezet, és nem is nagyon
tudok olyan médiumot, ahol ne
lenne ,,dués”. Eletem fontos része
volt ez a tevékenység, de az utobbi
két évben mar tavolodom, tanitva-
nyaim tanitvanyainak tanitvanyai
viszik tovabb, nélkiilem. A Bolyai
Onképzé Mithelybe Kéhalmi Fe-
renc hivott meg 2002-ben: ez egy
egyediilallo egyetemkozi értelmi-
ségképzo szakkollégium. Az elsod

¢évtizedben ,tanitd” voltam, 2013-
tol ligyvezetd: a mas egyesiile-
tekben szerzett tapasztalataimat
most itt hasznositom, szeretném,
ha a leend6 felelés magyar értel-
miség egyik gyujtopontja lehetne
ez a mithely. Halds vagyok a sors-
nak, hogy itt kertiltem kapcsolatba
olyan jeles értelmiségiekkel, mint
Roska Tamas, Freund Tamas, Vizi
E. Szilveszter és Sz4sz Domon-
kos. Ebben a beszélgetésben sok
szervezet kerililt mar szoba, ugy
tinhet, mintha valami cezaroma-
nia, hiperaktivitas vagy kompen-
zacié hajtana. Am, ha a dolgok
mogé néziink, masrol van szo.
Szinte valamennyi szervezetet vagy
én és szoros barati korém hozta
létre, vagy éppen azért ,,passzol-
tak” ram, mert nem mukodott,
halodott. Valamennyi ram bizott
szervezetet mikodtettem, felhoz-
tam, mert megkerestem a kapcso-
lodasokat, szinergidkat. Mondok
egy példat: az ugye jo, ha egy or-
szdgban van 0t anyanyelvi szer-
vezet. De vajon az jo-e, ha az 6t
anyanyelvi szervezet szigoruan kii-
16n programokat szervez, ezeken
a programokon megjelenik egy-
egy tucat ember, s az egylittmiiko-
dés hianyaban soha nincs olyan
rendezvény, ahol a hasonld érdek-
16désti emberek taldlkoznanak?
Arra torekedtem, hogy Osszekap-
csoljam ezeket a szervezeteket.
A didkokat az egyetemistakkal, az
ujsagirokat a tudomannyal, a sze-
miotikat a nyelvészettel, és min-
den szervezetet, témat a nagyko-
zonséggel. Lehet, hogy a népmii-
velés szakon is tanultam valamit.

— Par évvel ezelott két kollega-
javal, Pusztay Janossal és Pomozi
Péterrel kidolgoztik egy nyelv-
stratégiai intézet terveét, amely lét-
re is jott, azonban Ondk ennek
a mukaodtetéseben semmilyen sze-
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repet nem kaptak. Hogyan érte-
keli ezt? Milyen érzésekkel vette
tudomasul?

— A magyar nyelvtudomanyban
1906 ota van arrol sz9, hogy sziik-
ség lenne onalldé nyelvmiiveld in-
tézményre. Legutobb a hetvenes
években Grétsy Laszlo vetette ezt
fel. Amikor az 1990-es években
a mar emlitett nyelvmiivelés-elle-
nesség szarnyra kapott, a kez-
detektdl arra gondoltam, hogy a
nyelvstratégia, nyelvmiivelés nem
maradhat egyes értelmiségiek,
irok, miiszakiak, orvosok, nyelvé-
szek egyszemélyes hobbija, ennek
a tevékenységnek intézményes hat-
teret kell biztositani. Ezt mar
1996-ban leirtam a Magyar Nyelv-
Or ciml folydiratban. 2000-ben
a kiilonbo6zo egyetemeken, foisko-
lakon dolgoz6 kollégaimmal meg-
alapitottam a Magyar Nyelvstra-
tégiai Kutatocsoportot, 2006-ban
palyazati tdmogatassal létrehoz-
tam a Magyar Nyelvi Szolgaltato
Irodat (ennek neve Manyszi, a mai
napig miikddik, allandé és ingye-
nes nyelvi tanacsadassal), s egy
J0 pillanatban, 2014-ben Pusztay Jé-
nos és Pomozi Péter kollégammal
eljuttattuk a kormanynak elképze-
lésiinket a Magyar Nyelvstratégiai
Intézet (Manysi) megalapitasara.
A kormany ezt el is fogadta. Mon-
danom sem kell, hogy a nyelvmii-
velés-ellenesek ismét folzudultak,
én pedig minden médiumban véd-
tem ezt a tervet. A Manysi élére
aztdn egy olyan nyugdijas nyel-
vész keriilt, aki mogott nem allt
jelentds teljesitmény. Talan azért,
mert tavolrdl olyannak tiint, aki
a taborok kozott egyeztetni tud.
Ez annyira sikeriilt neki, hogy az
alapitokkal szoba sem allt, straté-
gia helyett ad hoc otleteket vetett
fel, az intézet vezetése alatt sem-
milyen eredményt nem tudott fel-

2018. november | www.magyarnaplo.hu

mutatni. Az eredménytelenség mi-
att egyébként nem is tamadta
senki, csak én, mert sajndltam az
elherdalt pénzt. Végiil az igazgatd
dicstelentil, egy szétesé intézetet
hatrahagyva, masodszor is nyug-
dijba vonult. Ez 2017-ben volt, az
) igazgatd most probalja meg Uj-
rainditani a Manysit; az eredmé-
nyekrdl majd a kovetkezo években
tudok véleményt mondani. Ha fo-
gok. Merthogy a kérdésben benne
volt: ,,milyen érzésekkel vettem
ezt tudomasul”. Nem jo érzések-
kel. De megnyugvassal. Annyit
érdemes talan még hozzatenni,
hogy voltam ugyan intézmény-
vezeto, dékanhelyettes, rektorhe-
lyettes, jeloltek egy nagy nemzeti
intézmény alelndkének (nem val-
laltam el), felkértek mas poziciok-
ra (ezekre benyujtottam palyaza-
tot, de azutan nem valasztottak
meg), az MTA legmagasabb tu-
domanyos fokozatatol ,,tudos” gré-
miumok kétszer tandcsoltak el
(mindkét ott elvetett monografiam
az6ta megjelent, és nagy nemzeti
torekvéseknek lett az alapja). Mind-
ezt tudomasul vettem, és Illyés
szavaival ,,nem menekiiltem”, tet-
tem a dolgomat mindig ott és gy,
ahogy lehetett. Es semmit sem ba-
nok, semmi sem hidnyzik. Hogy
mondjak Kdébanyan? Csak egész-
ség legyen, a tobbit megvessziik.

— Mindenki a kis fiizetébe al-
landoan jegyzetelo nyelvészként is-
meri a barati kézosségekben. Egy-
szer ugy fogalmazott, hogy mindig
bekapcsolt allapotban van, folya-
matosan gyujti az anyagot, mint
a méhecske. Ha jol tudom, ez az
alapja a Kossuth radioban el-
hangzo Edes anyanyelviink miiso-
ra jegyzeteinek. Mindennap sze-
repelni a kézszolgalati radioban
egyreszt népszeriséget jelent, de
tudom, Ont ez nem izgatja kiilo-

nosképpen, az mar anndl inkdbb,
hogy van-e hatdsa ezeknek a mii-
soroknak. Ha igen, miben nyilva-
nul meg?

— El6szor is ellentmondok: nem
titkolom, szeretek szerepelni. Ugy
harminc éve szinte mindennap
vendég vagyok a médidban. Egy
minisztériumi sajtofonok baratom
mondta: ,,Ha egy reggel folkelek,
¢s nem talalkozom Baldzs Géza
nevével, akkor valosziniileg meg-
haltam.” Am errél csak részben
tehetek. Tény, hogy nem én jelent-
keztem, engem mindig hivtak, én
mindig mentem, és a legtobbszor
visszahivtak. Olyan ember vagyok,
aki szeret hasznos, a mindenna-
pokban lathato eredménnyel jaro
munkat végezni. Ezért is oriilok
annak, hogy az ELTE-n az alkal-
mazott nyelvészet mesterképzés
felelsse vagyok. Es mindannak,
amit mas nem vallal el. Valoban
szinte mindig jegyzetelek, gyiij-
tom az anyagot. Kébanyai kifeje-
zéssel: BMV-vel jarok (busszal,
metroval, villamossal). Javaslom
masoknak is. Kiterjedt levelezést
folytatok, mostanaban persze in-
kabb mar e-mailen. A sajto, radio,
televizio és a vilaghald sokakhoz
eljuttatja gondolataimat. fgy nem-
csak az egyetemeken (tobb egye-
temen is tanitottam és tanitok),
hanem ennél joval nagyobb kozds-
ségnek mondhatom el gondola-
taimat. Eldadasaimra a hallgatok
mindenféle kényszerités (katalogus)
nélkiil is eljarnak. Napi radios
nyelvi ¢s kommunikacios megszo-
lalasaimat sokan kovetik. Gyakran
valos és virtualis hallgatéim, mun-
katarsaim adataibol, folvetéseibol
¢épitkezem; valaszolok kérdéseikre,
tovabbitom a gondolatokat, prob-
lemakat emberek, kozosségek ko-
zOtt. Miisoraimra rendszeresen
hivok vendégeket. Radio- és téveé-
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A didkijsagirck egyesiiletének (DUE) egyik sajtéfesztivaljan Pélez Adam tanitvanyom,
doktoranduszom, most pedig mar kollégam kérdez.

muisoraimban nagyon sok nyelvész
¢s néprajzkutatd szerepelt, sokak-
nak az én miisoraim drzik egyediil
a hangjukat, gondolataikat. Egy-
szer azt mondta rélam egy kriti-
kus, hogy modern Kazinczy va-
gyok. Ez nagyon jolesett. Késobb
jottem ra, hogy szinte napra 200
évvel késobb sziilettem, mint Ka-
zinczy Ferenc, és ¢életpalyam sok
tekintetben parhuzamos az dvével
(mondjuk nem voltam bortdnben,
de Kdébanyan azt mondjak, ,,min-
denkinek van egy tégldja a bor-
ton faldban”, viszont ugyantugy ki-
rekesztett az Akadémia, mint 6t).

— Elofordul, hogy olyanok ta-
madjak, akik el nem tudjak kép-
zelni, hogy egy-egy konferencia,
nydri egyetem megszervezése mek-
kora munkaval jar, és ezekbol
évente On tobbnek is a gazddja.
Nagy vonalakban felsorolna a leg-
fontosabb, On dltal szervezett ren-
dezvenyeket?

— Miel6tt megtenném, azért azt
hangsulyoznam: nem vagyok el-
méletellenes. Sot, tevékenységem
mélyén mindig elkotelezetten el-
méletelvii vagyok, s talan sziiletett
is néhany sajat meglatasom, amely
elméletben is épiti a tudomanyt.
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Megsziirt gondolatok munkacim-
mel tervezek is egy vazlatos 0sz-
szeallitast a legfontosabb folveteé-
seimbdl. Engem nem zavar, hogy
vannak ,,fotel- vagy nejlonnyelvé-
szek”, mindenkinek azt kell csi-
nalnia, amiben hisz, vagy amit
szeret. En a — Szépe Gyorgy kife-
jezésével — ,,hasznos” nyelvészetet
¢s a ,napsugaras” filologiat (sze-
miotikat, antropologiat) miivelem.
Akkor a felsorolas: 2003-t6l min-
den évben Semiotica Agriensis (te-
matikus jeltudoményi konferencia
¢s kiadvany, Eger), 2005-t6l ot-
¢vente Jelentés a magyar nyelvrol
cimmel kutatéds, dsszefoglalo ki-
advany, 2007-t6] kétévente Uj né-
zépontok a magyar nyelv leirasa-
ban (konferencia, kotet, ELTE Mai
Magyar Nyelvi Tansz€k), 2012-t6l
anyanyelvi junialis, amely 2014-t6l
¢vente megrendezett nyelvészta-
borra nétte ki magat (Satoraljau;-
hely, Széphalom), 2016-t6l Bihari
(Partiumi) Szabadegyetem (Be-
rettyotjfalu). Emellett csaknem
masfél évtizede atvettem Grétsy
Laszlotol az aprilisi orszagos ma-
gyar nyelv hete programjainak
gondozasat is. 2012-tdl szervezem
a Magyar Nyelv és Kultara Nem-

zetkozi Tarsasaganak juniusi esszé-
konferencidjat, minden november-
ben a magyarsag Osszetartozasat
szolgald tematikus konferencia-
kat, és 2015-t6] ram harul az 1970-
ben indult, dtévente megrendezett
wanyanyelvi konferencidk” mene-
dzselése is.

— Mindekdzben fo munkahelye az
ELTE, ahol tanszékvezeto, a diakok
altal , kukorinak” becézett kultura,
kommunikdcio, retorika tantargyat
tanitja, valamint médiaismeretet,
nyelvpolitikat, altalanos és alkal-
mazott nyelvészetet oktat. Elégedett
a hallgatokkal? Milyenek a mai leen-
do magyartanarok, értelmiségiek?

— Nagyon szeretek tanitani. Meg-
¢ltem, és rendszeres nyilt kritika-
val illettem az elitegyetembdl to-
megegyetemmeé valast, megjosol-
tam, hogy meglesz ennek a bojtje:
beteljesedett. Megértettem, hogy
egy idoben a felsdoktatasban kel-
lett ,,parkoltatni” a fiatalokat, nem
lévén munkalehetéség. Ennek ka-
ros kovetkezménye lett a sok ka-
muszak (,,ruhatar- és biifészak”),
¢s a magat értelmiséginek gondo-
10, ontudatos félértelmiségi. A t6-
megesedésnek Oridsi szinvonal-
csokkenés lett az eredménye. Ma
sok folos energiat emésztenek fel
az egyetemre nem valok, az egye-
temet bulinak tekintok; sokszor
nem marad idénk a valodi értel-
miségképzésre. Egy kollégandm
mondta (ez nem kdbanyai mon-
das): régen azok jottek bolcsész-
karra, akik szerettek olvasni, ma
azok, akik tudnak. Holnap meg
— teszem hozza — azok is, akik
nem tudnak. Abszurdnak tartom,
hogy igazolt olvasési vagy irasi
nehézséggel be lehet jutni a bol-
csészkarra. A felsdoktatasban ta-
pasztalt jelenségeket felsorold és
elemz6 irasaimbdl lassan egy ko-
tetnyi gytilik dssze. A bosszantd
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jelenségek ellenére persze szere-
tem a hallgatéimat, s kiilondsen
nagy 6rom, hogy egyre tobb fiatal
jon kimondottan hozzam, télem
tanulni. Valoszintileg nagyon oreg
lehetek mar.

— A honlapjat megtekintve meg-
allapithatjuk: nyitott ember, aki szi-
vesen megosztia masokkal a gondo-
latait, élettapasztalatait a csaknem
naponta megirt, rovid jegyzeteiben.
Van ezzel célja? Vagy egyszeriien
a ,kitras” a fo motivalo ero?

— Az iras, igy a naploiras is: fe-
gyelmez. Ha az ember id6rdl idére
Osszefoglalja gondolatait egy-egy
témaban, tarsadalmi jelenséggel,
szinhazi eldadassal, tanulmannyal,
konyvvel kapcsolatban, akkor a
maga szamara is rendszerezi, le-
sziiri a tapasztalatokat. Szossze-
neteimre (a szot én hoztam vissza
a siillyeszt6bol) csak néhany 1ajkot
szoktam kapni, ellentétben azok-
kal, akik politikaval foglalkoznak,
Ok tobb ezret. Tehat én inkabb ma-
gamnak irok nyilvanos naplot, és
ha ez masokat is érdekel, az ajan-
dék. Mint a kdébanyai sér a nap
végen.

— Ugyanezen a honlapon lat-
hatjuk, hogy tart ismeretterjeszto
eloadast, akar a legkisebb telepii-
lésen is. A nyelvészek tobbsége né-
mileg lenézi az efféle tevékenyseé-
get. Mi errdl a véleménye?

— Nem foglalkozom azok véle-
ményével, akik mindenre fanya-
lognak, mindenben a hibat keresik.
Ok energiavampirok, nem akar-
tam soha megfelelni nekik. Minden
talanosban, a kébanyai 1. Lészl6
Gimnaziumban, az ELTE magyar—
néprajz—népmiivelés szakdn sok-
sok remek tandrom volt. A felso-
rolds nem lehet teljes, de nagy ha-
tassal volt ram Bicskei Gaborné
a kozépiskolaban, majd pedig az
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egyetemen: Balassa Ivan, Do6-
moétor Tekla, Papp Jozsef, Voigt
Vilmos, Fabian Pal, Racz Endre,
Czine Mihaly, Bécsy Agnes, Beke
Laszlo, Csepeli Gyorgy, Kiraly Je-
nd. Vannak sajat, sikeres tanitva-
nyaim, doktoranduszaim, az elso
Junior Prima-dijas nyelvész is az
én hallgatom volt. Biiszke vagyok
arra, hogy a legnagyobb infor-
malis nyelvészeti kor vesz koriil.
Akad néhany sajat gondolatom,
témam, hiszek magamban, és per-
sze nagyon sok megerdsitést ka-
pok. Miért ne mennék el a leg-
kisebb falu legkisebb iskolajaba
is eléadni, ha hivnak? Megtisztel-
tetés és Orom szamomra, ha ki-
véncsiak ram. Es azért teszem ki
ezeket az el6addsokat a honla-
pomra, mert hatha még van né-
hany ember, aki a kozelben lakik,
¢s szivesen eljonne. Ezek természe-
tesen mindig ingyenes alkalmak.

— A szabadidejében, ha jol tu-
dom, utazik. Nevezhetjiik ezeket fel-
fedezoutaknak? Mesélne ezekrol?

— Nagyon szeretem Magyaror-
szagot, a legtobb tdjat gyalog, ke-
rékparral vagy csonakkal bejar-
tam, ma is rendszeresen turazom.
Minden év elsé napjan megma-
szom a Kékest, ez azt is jelenti,
hogy szilveszter ¢jfélkor a him-
nusz utan nem bulizni szoktam,
hanem lefekszem aludni. Edes-
apam tandcsa volt, ¢jfél el6tt menj
mindig aludni. A rendszervaltas
elott a szocialista orszdgokban
jartam, amikor kinyiltak a hata-
rok, célba vettem a Nyugatot. Az
1990-es években harom szemesz-
tert tanitottam az Amszterdami
Egyetemen. Mar ekkor nagyon el-
gondolkodtam az eurdpai multi-
kulturalizmuson. Azutan er6t vet-
tem magamon, és egy csaknem
hiiszéves meghivasnak eleget téve
felszalltam egy Kozép-Amerika-

ba tart6 repiilore. Nem szerettem
ugyanis repiilni. Amikor Guate-
malaban, a trépusi dserdében meg-
pillantottam a maja piramisokat
— aramiités ért. Egyszeriben fog-
lalkoztatni kezdtek a régi, elpusz-
tult magas kultardk. Most megyek
vissza harmadszor egy magam
szervezte expedicioval Guatema-
laba, merthogy egykori leirasok
szerint ez az egész térség egybe-
fiiggd varos volt valamikor. Ta-
lalnak is minden évben twjabb és
ujabb maja varosokat. Az ,,dram-
iitést” kovetd évben meglatogat-
tam a kambodzsai Angkort, majd
még kétszer, és eljutottam a Koh-
Ker romvarosahoz is. Egyébként
szinte egész Kambodzsa templom-
varosokbol allt. Utazasaim soran
kétszer is korbejartam a Foldet:
megfordultam Mikronéziaban, egy
titokzatos, dceanba siippedt va-
rosban, Nan Madolban; gyalogol-
tam Kolumbidban a nemrégiben
folfedezett indian varosok felé.
Haromszor voltam Indiaban, le-
nyligdzott a kozépkori Hampi rom-
varosa, és most indulok a Husvét-
szigetre. Rajottem, hogy meny-
nyire sebezhetd egy kultara, bar-
mennyire fejlett is, és arra, hogy
a kozelgd veszélyeket rendszerint
nem érzékelik az emberek, ha
pedig érzékelik, akkor furcsan és
butan cselekszenek. A kultarak,
igy a mi kultarank ,,alkonya” bi-
zony itt lebeg eldttiink, bolcsnek,
okosnak kellene lenniink. Ezekbdl
a folfedezésekbdl sziiletett meg
a Korbejart Fold cimti konyvem.
Kalandos ttleirasokban fogalmaz-
tam meg gondolataimat az embe-
riség nagy problémairol. Egyéb-
ként szép és igaz hasonlat lehetne
utjaimra az LErtsl az Ocednig”
metaforgja: magam a kobanyai
Rakos-pataktol indultam el, ott
sziilettem a partjan, a Paula-kor-
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Ha a Fold szamomra legizgalmasabb harom helyét kellene megjelolnom, akkor ez az egyik:
Vardnaszi, a holtak varosa, a Gangesz mellett. Orakig iiltem a parton, a ghaton, és merengtem.

héazban, kétévesen a patak elraga-
dott, €s haromszoros csoda, hogy
életben maradtam. Ma is a Rékos-
patak mentén lakom, minden este
ott sétalok. Azutan apro, majd
egyre nagyobb lépésekben fedez-
tem f6l hazamat, foldrészemet, €s
mostanra a vilagot. Persze sok or-
szagban nem jartam, és soha nem
is fogok, mert nem a teljesitmény
hajt. Nem szamoltam 0ssze, hany
orszadgban jartam, mert ez nem
lényeg. Ma mar féleg ismételek:
Indidba példaul még sokszor el-
mennék. Utjaimon a szemlélédés
vezet. A legszebb emlékeim: ticsor-
gés egy mecsetben (Torokorszag-
ban, Oménban, Iranban), egész
nap Varanasziban, a Gangesz mel-
letti 1épcs6kon a ritudlis filirdést
¢s halottégetést szemlélve, Budd-
ha sziildhelyén Nepalban, a negy-
venfokos hdségben Angkor cso-
das miiemlékei kozott botladozva,
vagy kapaszkodva a Sierra Ne-
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vada hegylancain, hogy elérjem
a csticson az egykori indidn varos
romjait.

— Mi az, amit nem kérdeztem
meg, de On fontosnak tartja el-
mondani?

— Ez a beszélgetés inkabb a te-
vékenységemrdl szolt, de talan
kevéssé a miértekrdl. Pedig azért
vagyunk a Foldon, hogy legyen
valamilyen kiildetésiink, és ezt cé-
lokban kell megfogalmazni. Nem
akartam soha megvaltani a vila-
got, de szeretném segiteni. Talan
a szolgalat lenne a legjobb kifeje-
z¢s. Benne van az alarendeltség,
szolganak lenni, de valami ma-
gasztossag is: tobbre, jobbra to-
rekedni. Ezt szerettem volna tu-
datositani a nyelvmiivelés ¢és a
nyelvstratégia kapcsan: elfogadom,
hogy a nyelvnek minden valtoza-
tara sziikség van, ha mar egyszer
kialakult, de torekedniink kell min-
dig a jora, a szebbre, a valtozato-

sabbra, a kifejezobbre. Szemlélet-
modokat, értékrendeket tekintve
nyilt és befogadd vagyok; tartos
baratsagaim lefedik szinte az 0sz-
szes mentalitast, beallitodast. Es
tobbnyire mindenki tudja rolam,
hogy szamomra a magyarsag, a ma-
gyar kultara az elso, ezt kutatom,
ezt szolgalom, ezt igyekszem a ha-
gyomanyaibol kiindulva fejlesz-
teni. Talan a magyarnak és mo-
dernnek lenni lehetne a jelszoszerti
megfogalmazésa céljaimnak (per-
sze ezt most taldltam ki). Ezért
kiiléndsen vonzodom a bartoki—
kodalyi programhoz, az irodalom-
ban a Jokai-, Mikszath-, Moricz-,
Illyés-, Németh Laszlo-torekve-
sekhez, de Gelléri Andor Endre és
Karacsony Bend is kozel all hoz-
zam. Egy kicsit tréfas, de szem-
leletes nyelvi példaval két irorol
irtam kiilondsen sokat: Tamasirdl
¢s Temesirdl, nyilvan azért, mert
sok példamutatét 1atok az életmii-
viikkben. Az épitészetben rokon-
szenvezek a Makovecz—Csete-féle
organikus torekvésekkel (Csete
Gyorggyel ¢s feleségével, Ildiko-
val jO baratsagban voltam). A mai
zenében hadd emeljem ki a Csik
zenekart és a Ghymes egyilittest,
sok koncertjiikkon megfordulok,
a Szarka testvérek egyszer még
diszvendégnek is meghivtak. De az
¢let Osszetett, €s ugy szép, azért ki-
lépve a magyar kultardbol nagyon
értékelem az orosz klasszikusokat,
azutan Goethét, Marquezt, s ha mas
miifajba kell valtani, Wagner ope-
rait és Leonard Cohen dalait (ott
voltam az els0 sorban, amikor
Pesten fellépett). Mindebbdl talan
Osszedll egy palyakép, amit nem
szeretnék én megfogalmazni, ele-
mezni. Es remélhet6leg nincs is
vége, hiszen — ahogy mondtam —
van még jo néhany évre tervem,
elképzelésem. Minya Karoly
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[zER JANKA

Bajolo

Beszéljiink arrol, ahogy a mosolyrancok a szem sar-
kéabol kifutva, szétaramlanak az arcon. Ahogy a diith
a félrecsapott szempilla aldl megvillan, és beleftro-
dik a mellkasodba. Ahogy a szivarvanyhartya koriil
apr6 fénycsik jelenik meg, a pupilla kitagul, és szinte
latod, amint dsszekapcsolodtok. Vagy, ahogy a konny
eloszor elfatyolositja a tekintetet, aztan dsszegytilik
a szemgddorben, majd a fénytoréssel létrejott kis szi-
varvanytocsakat szerteszorva és maga utan hagyva,
végiggurul az arc gorbiiletén, ami kiilonds ragyogas-
sal telik meg altala.

Beszéljiink arrol is, hogy minden szemszin mas te-
kintetre képes. A vilagoskék ugy szurhat, mint a fel-
forrositott kés éle a hidegtdl elgémberedett tagokban.
S ha melegen néz? Akkor is elnyel, korbevon a halo-
javal, és 0sszeszorit, hogy leveg6t sem kapsz. Az 6vé
vagy, és nem menekiilhetsz.

A barna szem ellenben vastag és puha takard, ami
ald be akarsz bujni, hogy meg ne fazz. Es amikor te-
kintete a tiédbe mélyed, akkor biztonsagban vagy.

Nekem z06ld a szemem. Zold vagy kék. Valtozik. Ha
igazan ndnek érzem magam, az egész olyanna valik,
mint amikor a Balaton folott a tlizijaték elpattan, és
bevilagitja az eget. Elvarazsolja, fogsagba ejti azt, aki
belenéz. Az ember elindul felé, am ahogy az arc el-
fordul, és a szemsugar masra vetiil, hirtelen eltiinik
a fold. Mély kutba zuhan, ott hal szérnyt halalt, aki

megprobalta. Es a szemem tud gytilolni is. Az apro
izmok enyhén Osszehuzodnak koriilotte, a tekinte-
tem egyetlen pontra, a masik szemének legkozepére
szegezddik, a szivarvanyhartyam kékje pedig egyre
tengerszinlibbé valik. Haragos hulldmai rémisztden
csapodnak a pupilla fekete sziklajanak.

A fajdalom élesen hasitott végig a bikinivonalamon,
amint a gyantacsikot letéptem. A helye néhany ma-
sodpercen beliil kipirosodott. Jolesett, ahogy az érzés
végigaramlott a testemen. A ndiesség a szenvedésbol
is épitkezik. Késziiltem valamire.

Minden nében van egy kis résznyi boszorkany.
Lathatatlan indakat fon azok koré, akik a kozelébe
keriilnek. El6szor a szemével biivoli meg ket. Aztan
ahogy ajkan, hajan, borén, attetszd, zold fatyolruha-
jan is végigsiklik a tekintetiik, a hurok korbetekere-
dik a nyakukon, raszorul. O a levegébe emelkedik,
s emelkednek Ok is vele egyiitt, mig az indak szorita-
saban meg nem fulladnak. Repiil tovabb, mikozben
aldozatai, akar ruhdjanak rojtjai, lengve kovetik 6t
a levegdben. Erre késziiltem.

Minden hetedik honapban fogsagba esik egy ember.
O jon, én elvarazslom, s repiilok vele tovabb.

., Van egy kis fa aga nélkiil
Madar raszall szarnya nélkiil
Csipegeti szdja nélkiil

Ezer lepke elindula

Egynek szarnya elszakada

S mind az ezer megalla

S mind az ezer megalla

S mind az ezer megalla”

pedagogus, iskolaigazgato vezette.

foglalkoztak.

A Kultarvonal Produkcios Iroda 2018. julius 9-t6l 15-ig szervezte meg a Versek Szddaval Alkototabort a kirdlyréti
Fatornyos Fogado és Erdei Hotelben, ahol a miivészetek irdnt fogékony és maguk is alkot6 fiatalok miihelyfogésokat leshet-
tek el, kiilonboz6 stilus- és formagyakorlatokat végezhettek az irodalom és az eldadomiivészet teriiletén.
Szeminariumi foglalkozas keretében vers- és prozaird kurzusok, valamint eléadomiivészeti foglalkozasok zajlottak. De
sor keriilt kreativ természetjarasra is, amelynek személyes megfigyelései az irasmiivészeti kurzusokat is gazdagitottak.
Esténként kulturalis-jatékos programokon vehettek részt a diakok, és harom alkalommal vendégel6adok is érkeztek hozzajuk.
A versszeminariumot Zsille Gabor koltd, miiforditd, a prozaszeminariumot Bird Gergely iro, szerkesztd, az el6ado-
mivészeti foglalkozdsokat Hada Fruzsina és Toth Janos Gergely szinmiivészek, a természetjarast pedig Mészaros Csaba

Vendégeldadok voltak: Keleti Andras dalszerzo, énekes, eléadomiivész, Smid Robert kritikus és Végh Attila kolto, filozofus.
Jelen kis 6sszeallitasunkban kilenc ifju tehetség munkaibol nyjtunk izelitot, akikkel a tabort kovetéen tanaraik kiilon is
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BArTA VioLA

Tavi haikuk
és tankak

10 teli tiikrén
fodrozza arcom a viz.
Miért e rancok?

Draga Csalétek!
Halakkal viszna mélyen
hajnalig szivem.

Levegot most nem,
csak ha majd ismét hangos
a to kacaja.

Alameriilten
érik bennem, kering a
halak nyugalma.

Ilyen mély csendet
egy kavics-csobbanassal
megzavarni biin?

— Allj meg itt kicsit!
Hallod, hogy egy halikra
épp osszekoccan

egy uszo iszapszemmel?
— Dorég az ég, vihar lesz.

Megiit a zdpor,

fényesedik a borom.
Gerincem mentén

szankadz egy csontba fagyo,
nem vart, kicsi esocsepp.

A végén ugyis

elmeriiliink mi ketten.

En sdrtengerben,

te fak gyokereiben.

Majd megtalaljuk egymast.

Ha megfejthetném

a to misztériumat,
akkor halakkal
kezdhetnék baratkozni,
es alhatnék iszapban.
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Eszenszky GERGELY

Erhdlézatban

Az emberiség
szakadékai kozott
kitiizve felek

Zokog a fecske
Bantja a légiires ter
Fuldoklik a nyar

Erhdlézatban
Aznak a fiivek és fik
Tisztabb verednél

Utak szoritjak
Az élet burjanzasat
Elettelenbe

Létiires terben

A letiires térben fekszem

Ahol ram neheziilnek a csillagok
Kataton bamulok a semmibe

Azt hiszem hogy még vagyok

Pokok szonek szemembe almokat
Vigasztalhatatlan felhokrol

S madartalan fak nyogik vissza
Enekeit a kiszaradt erdékbél

Mert végtelen az elme mikor
Belé az ég szaga arad
Svédtelen a test mert ereje
Csupan csak testtelen latszat

S mérgezo hang az illogikus zaj
Ami bennem torkomig maszik
De mindez csak egy alom

Ha hangomat hallja egy masik

Es csak asit

MAGYAR
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KEMENCZKY J. ANIKO

Paprikacsutka

Feliiltem a keritésre, és tétovan huppantam a térdig,
néhol derékig ér6 gaz kozé. Mikor is voltam itt utolja-
ra? Mikor mésztam 4t ezt a keritést? Akkor még vad-
rozsa keretezte.

Régen iigyesebben ugrottam at rajta — hiigom, a ke-
ritésmaszas nagymestere tanitott meg —, legutobb ta-
lan Danihoz, tizendt évesen, én igazi kis csitri, rajongo.
Akkor mar szerelmes voltam, hatarozott volt minden
porcikdm, mert lassan megéreztem a rajongds atala-
kulasat, bizsergeton, és mégis tisztan. Mint amikor
elmosom a tanyért, de anya ujramossa, hidba tiszta,
van ott valami, ami tokéletesitésre szorul, a tisztabol
tiszta lesz, egy kiviilallé nem is latja, csak a tanyér
érzi, hogy ez most mar més. Es szeret, és visszacso-
kol, pedig a keritésre tekeredd rozsabokor sziir, meg
a borosta is, de t6lem akar véresre is szurhat — annyi
¢v vagyodasa utdn meg sem éreztem volna. Dani is
mas volt, kozelibb — az 6t év eltlint, meg a tizenharom
éves kislany is, aki rajongva meséli, hogy egyszer ra-
nézett, ¢és neki a pillanat hosszabbnak tiint, egészen
belemaszott a pupilldjaba, és az idegpalyakon és vér-
ereken at lekorcsolydzott a veséjébe. Mint a veseko,
megtelepedett benne, és egyre nehezebb volt, egyre
tobbszor almodozott a ,,mi "-rol.

Legel0szor szokén suhant at az utcan, a nagybatyja
biciklijén. Annaval {iltem a teraszon: kéromlakk, csilli-
villi, szines, csillimpor, matrica. Anna egy ilyen
giccskupacban nétt fel, ilyen koromlakkos gazdag-
sagban, és nekem ott, a teraszon forrt 0ssze a gaz-
dagsag ¢és a koromlakk; a holgyes késziilodés, hogy
aztan az elsd nagysziiloi latogatas alkalméval a nagy-
apam leszedesse velem. Ez tortént ujra és Gjra, de én
rendiiletlentil lakkoztam; egy pillanatig azt gon-
doltam, hogy gazdag vagyok, és a szOke ismeretlen
a biciklirdl észreveszi a koromesillogast, a szint, a jo-
kedvet, a tetszést. De 6 csak biciklizett, és én mast
nem is lattam benne, csak a lobogast meg a rejtélyt,
hogy ki 6. Anna tudta meg a nevét. Hosszan barat-
koztam a névvel, izlelgettem a nyelvem hegyével, for-
gattam a szdmban, mig teljesen belém nem ivodott.
Dani — danidanidanidanigenigenigen. Igen, fogadom,
héazastarsamma fogadom — fatyol fel, és csok.

Anna néha egész nap kint {ilt velem az Gt mellett
a fliben arra varva, hogy Dani elbiciklizzen mel-
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lettiink, és r4jojjon, nem tud a lakkozott kérmeim
nélkil élni. Dani el is biciklizett, és mivel a falusi
etikett megkivanja, hogy koszonjiink az utcan 1évo
embereknek, néhany ,hellotok”-kal lettiink mind-
0ssze gazdagabbak. Az eskiivot kovetkezd nyarra
halasztottuk.

Dani ujra biciklizett, most valahogy barnan, de
nekem, a hii tarsnak nem szadmitott, én megint seré-
nyen lakkoztam volna, ha anydm nem fog be a jéer-
déhez" paprikat szedni. Hiaba tiltakoztam, hisztiz-
tem ¢s fenyegettem, hogy feljelentem gyermekrab-
szolgasagért, megértés helyett csak alapos verést
kaptam. Verést — én, a tizennégy éves, felndtt no!

Annanak lelkére kotottem, hogy illegesse kormeit
Dani eldtt, és ha beszélnének, terelje ram a szot. Né-
hany szitudciot is kiprobaltunk, én voltam Dani, és
miutan Anna sikeresen helytallt, én konnyes szem-
mel ugyan, de rabiztam a frontot.

Anyammal reggel hatra a jéerdé épiilet¢hez bi-
cikliztiink. Kiadtak a munkat: maradunk paprikat
csutkazni, és én szinte felrebbentem 6romoémben,
élet- és tulélooromomben, hogy nem kell a napon
meghalnom. Hisz korona — ennyi a napi bérem. Ke-
rek husz korona, az egy hét alatt mar szdz. Az ren-
geteg koromlakkot jelent. Meg rengeteg szerelmet.
Persze, nekem csak egy kell, de ha mondjuk min-
den szinbe mas szeretne bele — hat nekem gy is jo.
Mar nem is sajgott annyira anya kéznyoma; gy
csutkazodtak ki a paprikék a kezem alatt, hogy 6rém
volt nézni.

A nyar végén apam azt mondta, fiatal vagyok az
ilyesmihez, és jaj nekem, ha igaz a szobeszéd. Hogy
te meg az a Dani gyerek... hallatlan. En persze ta-
gadtam: hogy én meg az a Dani gyerek? Hat ez hal-
latlan, apu, igazan, hallatlan.

Meg amugy se én tehettem rola (azaz tehettem
volna — mar ha igaz lett volna), hanem anyu meg
a jéerdé meg a paprika. Dani ugyanis onnan bicikli-
zett nap mint nap. En igazan nem tudhattam, hogy
majd 6 hordja ladaszamra a paprikat kicsutkazni.
Anyu még meg is dicsért, azt mondta, ég a kezem
alatt a munka. Egett a munka, meg égtem én, amikor
Dani ijabb ladat hozott. Masnap mar én keltettem
anyut, gyerlink mar, ne lazsalj, paprikacsutka, Szta-
lin atyank munkara hiv. Dani szerelemre.

*  JRD = a termelGszovetkezet elnevezése Csehszlovakiaban
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Kovacs UiszAszy PETER

Rorate

Aktod vasznara mint festékcseppek
hullanak a ruhak.
Sziirke melltarto, testszinii harisnya,
pepita ing, a tiidoszin kabat,
néhany csepp parfiim
— nem igenytelenitett el a bentlakolét —,
azutan hajlakk pancéljaba bujik a fejed,
a ruzs szundit egyet ajkad olében.
Csizmadon ugy huzod fel a cipzart,
hogy a harisnya anyagat nem csipik be a fogak.
Indulas elott
kabatzsebedbe siillyeszted rozsafiizéred.
Diaktarsaid lehelete kifiiti a kapolnat.
A szentek arcara csapodik a para.
., Harmatozzatok, magassagos egek, s a felhok hozzak az Igazat!”
A kiiszobon alvo hajléktalan felriad
a plébanos baritonjara.
A mise végén csak annyit kér, hogy napi
adagjat megvehesse.

Ezt hozna neki az angyal, de nem kap, mert
En is ugyanolyan éhez6 kutya vagyok, mint te!
Kutya?

Csakugyan ugatna mar egy csepp tomeényert...
Hat vonyitva szegezi fejét a hofelhoknek.
,,Hamar eljo tidvosséged. Miért meriilsz gyaszba? (...)
Ne félj mar! Megmentelek téged.”

Csilla halasi csipkeblizban (grafit, csipke ratét)
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MAGYAR
NAPLO

59



KIRALYRET, 2018

60

MAGYAR
NAPLO

LaBobics EszTErR

néma villamok

néma villamok nyilnak az égen,

de benniink csak éj, csillag és iir van,
ki kéne menni nézni, és mégsem —
nem szaladok mar felszabadultan.

stirti csendbe villan az ég éppen,
kusza, esetlen aramalakban,
minden sohajunk ebben a képben
testesedik meg fenyvonalakban.

villam hullik a sik tomloc-égbe,
megprobalta, de nincs meg a hangja,
kaoszunk meddo, néma és gyenge,
néha meglessiik vallvonogatva.

borton az élet, megetet néha,
sapadt vilagom az égre kiiil,
kaoszom gyenge, meddo és néma,
maradok benne én egyediil.

Eletigazsag
Ember vagyok, mert

nem lelek magamnak mas
elfoglaltsagot.

Ondefinicio

Héphaisztosz és Pallasz Athéné gyermeke vagyok:

egyik labam santit, a masik rohan —

igy nem tudok eljutni sehova, de legalabb

kiréhognek.
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MADI LAURA ALEXANDRA

A holdbéli orvos Add meg nékiink ma...

friss teat izzad a testem, konydrogtem, ugy kertelek
citromos délben a tdj, — tested vékony oltar —
asztali zold koszoriivel gyokertelen, szél gyomlalta
tisztul a torkom, ha fdj elszaradt mag voltal
sprinteld laz, kozel negyven, azota kereés nincs, csak ket
gyogynaoveny csak vacsoram: imadkozo kézfej.

nyers, keserti, kutyapiszkos
fiinyiro vagta csalan

langyos az este, a homlok,
nem kalapdacsol a fej,
alszik a keékiilo otthon —
mérgezo a kutyatej

ertem a holdbéli orvos
stillyed, a laba kapal,
gyogyitana, beliil nincs mas:
tobb ezer csuszkamadar

Halottsiratas (grafit)

MAGYAR
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SANDOR-FAZAKAS JANKA
Hajvagas

Az oll6 pengéi metszik, mar-mar atfedik egymast.
A tincsek szerre esnek a hideg csempére.

Az ajtofélfanak tamaszkodva figyelem az 4tala-
kulast. Merészen razod a fejed, nézed a tiikorképed.
Nem egyenletes, de ez volt a cél. Nem tal nehéz elér-
ni. A fém csorompolve érkezik a porcelan kagylora.
Kész. Megnyitod a csapot, az ujjaidat a vizsugar ala
dugva méred a homérsékletet. Fejed a csap ala hajtod.
Mikor elzarod, a hajadbol hatarozott mozdulatokkal

ANDRAS ORSOLYA

Oregedés

Oregedés. Benned, bennem. De legfoképpen benne.
Nem is a rancokban, ahogy arcat befedik. Hanem,
ahogy van. Van 6. Kérlek, tekintsiink el a fajtol. Az
mas, hagyjuk békén, benne nem latok semmit. Van,
mintha ugyanugy. Hogy férfi-e vagy nd, az sem fon-
tos. Hagyjuk, kérlek, ne hatarozzuk meg. Van a kecs-
kés, kissé maganyos egyén. Tavasztol nyarig, 6sztol
télig. Sétal. Vagyis sétalt. Most mondjuk azt, hogy
ballag, oregedéssel szemben. Van a teste, az elenyé-
szett teste, és biiklog be a kertbe. Kecskék eldl, s ko-
tél hlizza, el a napfénytdl, el tolem. Egyre lassabban,
egyre csendesebben. Komotos Iépteit bar hivhatnam
mozgasnak. De nem. A sz¢él méar nem iitkdzik meg

csavarod ki a folosleges vizet. Hajszalaid végérdl viz-
cseppek csoppennek le. Akar tavasszal a haztet6kon
megolvadt hotomeg maradékai. Az utcakon a ,,Vigya-
zat! Hocsuszamlasveszély!” tabla minden sarkon erre
emlékeztet. Nem mintha félreallnék. Majd talan, ami-
kor megjarom.

A fehér ajtofélfa sem viragkorat €li. A festék lusta-
sagot nem ismerve pattogzik a tokozatrol. A hajam
beleakad. Kihtizom.

Bedugom a hajszaritot a konnektorba. A fiirdészo-
ba vad 6ceanna valtozik, és mar latlak is, ott harcolsz
Szkiilla és Khartibdisz kozott. Hogy miért? Azt talan
mar te sem tudod. Lényeg, hogy a hajad meglett. Ugy,
ahogy akartad. Egyenetlen, akarcsak a technos kéz-
mozdulataim, ahogy te mondanad.

a testében, csak viszi. O, és nem lagyan, szeliden,
ahogy visz minket a Tisza mellett. Nem, kedvesem,
nehogy félreértsd. A sz€l taszitja, 1oki oreg testét a ker-
teken tul.

Bukovina tértelenségében

Erkeznek. Orisi hajrétegeik alatt ropognak a 1épcsé
vézna fadeszkai. Papucsok csoszognak, s Ok egyre
jobban lihegnek. Mancsok a korlaton, hisz minden-
nek megvan a helye. Lecsiingd melleik simogatjak
a falat, nem férnek el. Jobbra-balra, balra-jobbra im-
bolyognak. A térdeket nem latom, csak hallom. Hal-
lom, hogy egyre inkabb morzsolédnak a porcok.
Romén népzene szol, s dolongél a két testvér. Inog
testiilk Bukovina szép hurjaira.

Latogasson el a Magyar Naplo webdruhdzaba, ahol
kedvezményes aron vasarolhatja meg kiadvanyainkat:
Vers ¢ Proza « Drama * A Magyar Irodalom Zsebkonyvtéara
Nyitott Mithely albumsorozat * Mesekonyvek  Németh Laszlo irodalomtorténete ¢ Ismeretterjeszté konyvek
Miiforditasok « Miivészeti albumok  Szociogréfia ¢ [rodalomtorténet, tanulmany, essz¢ » Antologiak
» www.magyarnaplo.hu
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Nyelv és alom Balazs Géza: Az dlom nyelve.
Alomesemény, alomemlek,
alomelbeszéles, alomertel-
mezés, Inter/IKU, Budapest,
2017.

Balazs Géza mindig keresi a nyelvtudomany tjabb és
ujabb kapcsolodasi pontjait. Egyik legfrissebb kote-
tében, Az dlom nyelve cimiiben az almok nyelvi szer-
vezodéseével foglalkozik. A nyité mondat a kovetke-
z0: ,,Az dlomrol 6nallo nyelvészeti munka még nem
jelent meg.” Holott az dlom sokszor jelenik meg mint
,hyelvi” probléma. Részben azért, mert a vizualis
¢lményt verbalizaljuk, nyelvi formaba ,,atforditjuk”,
elmeséljiik, részben azért, mert nyelvi jelenségek
kapcsolddnak hozza. Az Gjdonsagnak szamito téma-
kor taglaldsa soran meggydz6dhetiink arrdl, hogy
almunk tobb tudomanyag vizsgalatanak a targya,
Baldazs Géza munkdja azonban alapvetden antro-
pologiai nyelvészeti megkozelitésii. Elsdsorban azt
vizsgalja, hogy az emberek miként gondolkodnak,
vélekednek, hogyan beszélnek az alomrol, és ezek
mit jelentenek az egyén ¢és a kozosség szamara.
Ugyanakkor ez a megkozelités leginkabb nyelvészeti
érintettségll teriileteket foglal magaban: jelentéstant,
szokészlettant, stilisztikat, retorikat, kommunikacio-
elméletet és szemiotikat.

A kotet két nagy részbdl all, az elsé egység az
Elméletek, gondolatok, kutatasok cimet viseli, a ma-
sodik alomnaplokat, alomjegyzeteket tartalmaz.

Az elso fejezet az alomkutatas eddigi eredmé-
nyeibe vezet be, ¢és itt kideriil az is, hogy valamennyi
mitologidban, folklorban, hiedelemrendszerben, val-
lasban szerepet kap az alom. Nagyon érdekes az e
targyt irodalmi szemelvények bemutatasa (pl. Szabo
Lorinc: Dsuang-Dszi dlma), de elolvashatjuk Freud
alomkutatasanak a tomor dsszefoglalasat is. (Termé-
szetesen Freud a késobbiekben is hivatkozasi alapul
szolgal Jung mellett) Az iranyithato adlom jelensége
a néphitben is megfigyelhetd, példaul a Gomor me-
gyei hiedelem azt tartotta, hogy aki két krajcar ara
safranyt megtort és citromlével elvegyitette, és az
abba martott ruhat szivére tette, az a titkos szeretdjé-
vel almodik majd.

A masodik fejezet cime: Mi az alom? Ebben az
egységben az dlom meghatarozdsa utan hét csoport-
ba sorolva az alomfunkciok bemutatasa és jellemzé-
se kovetkezik. Az dlom gondolatok, képek, érzések,
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hangok dsszessége, ami alvas kdzben
az agyl mitkodés eredménye. (Egy
masik meghatarozas szerint az dlom
az agy harmadik allapota az ¢bren-
lét és az alom nélkiili alvas utan.)
A funkciok koziil kett6t emlitenék:
Jung pszichoanalitikus magyara-
zata szerint az alom valami ,,ve-
liinksziiletettség” hordozoja, az
emberiség Osi tapasztalata. Human ctolo-
giai megkozelitésben az alom oérként funkcional,
amely idonként feliiletessé teszi az alvast, hogy lehe-
tove tegye a tulélést az ellenséges kornyezetben.

Az Alom és a nyelv egységben mindenekel6tt az
alcimben megadott fogalmak értelmezését olvashatjuk.
Az dlomesemény minden, az alvas/alom soran torté-
n0, emlékezetiinkben felidézhet6 esemény; az alom-
emlék az alom felidézése; az alomelbeszélés az alom
elmesélése és leirdsa (alomnaplo); az alommotivum
pedig az adlomban jelentkezo jOl koriilirhato jelenség
(kép). Az dlomkutatas antropologiai nyelvészeti targy-
korei tobbek kozott az alabbiak: ,,Hogyan érzékeljiik
az alomemléket?” ,,Mindennapi tapasztalat, hogy az
almainkat gyorsan elfelejtjiik, de vannak maradan-
déak is.” A, ,Mit almodunk?” kérdésre pedig a kdvet-
kez6 valaszt kapjuk: ,,Az almok tematikdja szerte-
agaz0, alomtipusok kiilonithetdk el (zuhanas; kiesnek
a fogak; meztelenek vagyunk nyilvanos helyen; az
almodo be van zarva egy pincébe, bortonbe; kétség-
beejtd almok: az almodo lekési a vonatot, eltéved
stb.).” Ebben a részben olvashatjuk Jankovics Marcell
tematikus dlomkatalogusat. Mindezt az olvaso azo-
nosithatja sajat almaival.

Valéban érdekes ag az alomjelentéstan, az almok
értelmezése, azaz az alom szemiotikdja is, amely
szintén kiilon fejezetben kapott helyet. Természete-
sen megemlittetik Krudy Gyula Almoskonyve is
e helyiitt.

Az elméleti alapozd, bevezeto fejezetek utan a nyel-
vészethez kozelebb alloak kovetkeznek. Az dlom fra-
els6sorban Bardos Vilmos szolasgytijteményeébdl so-
rakoztatja fel a szolasokat, kozmondésokat, értelme-
zésiikkel, kategorizalasukkal egyiitt. (Példaul: ,,Arany-
hegyekrél almodik = a valosagtol tavol 1évo tervek,
remények foglalkoztatjdk [dlomlogika, éberalom].”)

A retorika és a stilisztika altal kidolgozott fébb
gondolatalakzatok (hozzdadas, csokkentés, helyette-
sités, atalakitas) mind folfedezhetok az alomban is.
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Jung is utal az dlomalakzatok és a gondolkodasi alak-
zatok kapcsolatara. [gy az ismétlédés az almainkban
is megragadhatd, hiszen vannak visszatéré almaink.
Nagyon gyakran eléfordul a stirités, a kihagyas, a r6-
vidités és ebbdl fakaddan az illogikus szerkezet.
A helyettesités az alom jelképes mivoltaban tiikro-
zddik, ugyanakkor tovabbi konkrétabb elemekre is
bukkanhatunk, ilyenekre: halandzsabeszéd, kicsi-
nyités, nagyitds. A nyelvnek tehat vannak alapveto,
elemi formakra visszamend, szabalyszerl eljarasai,
¢s ez bizonyiték arra, hogy ,,nyelv eldtti”, filogene-
tikus orokséggel allunk szemben, amely szintén
a vellinksziiletettség része.

A hatodik fejezetben, az almok szemiotikai vizs-
galataban az érzékelésrdl és az dlomrol, az almok szi-
neirdl olvashatunk. Nagyon tanulsagosak a vak fia-
talok alomelbeszélései. A szerzd meglatdsa szerint
az almok ,,val6s” szinérdl nincsenek informacioink,
a felidézés lehet sziirke, fekete-fehér és szines.

Az almokat halozatkutatasi szempontbol is lehet
vizsgalni, mindenekel6tt az idoszerkezetiiket. Perio-
dikus ciklusaik vannak, amelyek kimutathato sza-
balyok szerint miikddnek. Ugyanigy elemezhetd az
alomszervezddés, ennek vizsgalatai szerint az alom-
események gyakorisaga 0,9-9 dlomesemény/éjszaka.
A konyv olvasdsa soran nagyon érdekes adatok de-
rlilnek ki: egy atlagosnak mondhato 70 éves iddtar-
tamba 23 évnyi alvas, ezen beliil kb. 6 évnyi, 2000
napra rug6 almodas fér bele.

Az utolso fejezet a Veliink élo alomvilagok cimet
viseli, és a jelenkori alommotivumokkal kapcsolat-
ban kozo6l adatokat. Gyorgy Henrietta harom (roma-
niai) Szatmar kornyéki faluban (Leled, Hadad, Ha-
dadgyortelek) végzett gyljtést, €s azt vizsgalta, hogy
az emberek az 4dlomemlékeikhez mi alapjan ren-
delnek jelentéseket. Megfigyelhetd volt, hogy az al-
mokra a legérzékenyebbek az iddsebb asszonyok,
a legkevésbé a fiatal férfiak. A konyvben a motivu-
mok mellett (mint az Almoskényvben) olvashatok
a jelentések. Példaul: saros viz = betegség; tiszta viz
= 0rom, szerencse; repiilés = hosszu ¢élet; kutyavoni-
tas = halal; kiteritett kender = halal; kosz lemosasa =
gyogyulas. Kiilon tablazatban olvashatjuk rendsze-
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rezve a negativ, baljos elgjelii alomképeket, valamint
a pozitiv eldjeltieket. A gytijtésben részt vevo valasz-
adok segitd szandéku sugallatnak tartjak az almokat,
amelyek az ¢életben valo konnyebb boldogulast szol-
galjak.

Az alom — ahogy a szerz6 a zar6 gondolataiban
megfogalmazza — nem pusztan ,,agyi jaték”, hanem
szerepe van az informaciofeldolgozasban, a kreativi-
tasban, az éntudat és a személyiség folyamatos ujra-
alkotasaban.

Az elméleti rész utan a konyv masodik felét a Fiig-
gelék teszi ki, amely tobb mint 30 oldalon 6tszaz bu-
dapesti egyetemi hallgatd alomleirasabol kozol rész-
leteket, szam szerint 102-t, valamint szombathelyi és
egri hallgatokét. Ezek a kulcsszavak alapjan cimet is
kapnak. Példaul: menekiilés a darazs eldl...: ,,nekem
visszatéré almom, hogy darazsak és/vagy méhek eldl
menekiilok... nagyon félek a darazsaktol/méhektol.
A darazsas adlom vége, hogy miel6tt utolérne a darazs
¢s megcsipne, felébredek. Mivel életemben csak egy-
szer csipett meg dardzs, amikor kisgyerek voltam,
erre nem emlékszem, ezért ébredek fel. Ugyanaz
a mechanizmus, mint a zuhanasos alomnal: mielott
foldet ér az ember, felébred.” (P. Réka)

Kiilon érdekesség, és a hitelességet szolgalo tény,
hogy a kotet végén maganak a szerzonek az alom-
leirasaibol kaphatunk valogatast. Ki kell emelni azo-
kat, amelyekben 11j szot alkot a szerzé. Példaul: ,,Alom-
ban alkotott szd: lakhatasi lancflirész, népalulina.
Jozsi bacsit megallitotta az onkielégitd halal.” Az
alomban megjelend nyelvrdl (beszédrol) egészen kii-
londs feljegyzéseket is olvashatunk: ,,Almodom, hogy
valaki beszélt, szovege latszik (iras?), meghalt, és
azt vizsgaljuk, hogy melyik szonal halt meg.” (Igaz-
sagtigyi nyelveszeti munkat véegzek, 2013. marcius 1.)

A kotetet Moritz Livia festomiivész sejtelmes, alom-
szerll €s alomszép festményei illusztraljak tokéletes
Osszhangban a leirtakkal.

Balazs Géza alom és nyelv kapcsolatarol szolo
kényve novum. Olyan, mint a mindennapi pszicho-
logia mindenkinek. Az alom és a nyelv vilagarol szol
mindenkinek.

Minya Karoly
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Egy djra Mezey Katalin: Eldfilm,
felfedezett Magyar Naplo Kiado, 2018.
regény

Hirverés a tamogatottaknak, félredllitds a tiirteknek,
agyonhallgatas vagy ragalomhadjarat a tiltottak ellen
— ez volt a modja a szép mesterségek kordaban tarta-
sanak a diktattra évtizedeiben. Cenzurazott és meg-
hamisitott klasszikusok, beziizott verseskotetek, vissza-
dobott kéziratok, , kizstirizett” miialkotasok, beliilrol
szétbomlasztott vagy kiviilrdl és feliilrél — a ,,szak-
maisag” jegyében! — atszervezett alkotomiihelyek, de-
rékba tort életutak, manipulalt, megzsarolt vagy szi-
lenciumra itélt, a palya szélére, hontalansagba vagy
belsd emigracioba, onpusztito életmodba, néha halal-
ba kergetett miivészek sorsa jelzi, hogy milyen ,,ered-
ményes” volt a XX. szdzad masodik felének kultir-
politikaja.

Ennek a torz hatalmi gyakorlatnak esett aldozatul
a diktattra utolsé évtizedében Mezey Katalin elsé
regénye, az Eldfilm is. Az 1978 és 1982 kozott irodott
mu akar az asztalfiokban is maradhatott volna, de
a sors kegye — vagy szeszélye — és a Szépirodalmi
Kiad6 igazgatdja jovoltabol 1984-ben mégis megje-
lenhetett. Ugyanakkor masok altal rogvest feledésre
is itéltetett. A kiadas kortilményeirdl és utdéletérol hi-
teles képet adnak Mezey Katalin feljegyzései: ,,I11és
Endre tartotta a hatat érte, 6 vett ra a prozairasra
(inkabb csak a publikalasra, mert kezdettdl irtam
prozat), és 6 is fogadta el ennek a regénynek a kézira-
tat”” Ezutdn azonban, irja Mezey, ,,az Eldfilm meg-
jelenését teljesen elhallgattak, egyetlen kritika jelent
meg rola, tudtommal valamely vidéki lapban, Zimo-
nyi Zoltan tollabél. [...] Es noha utana még szerz6-
dést kotott velem Illés Endre egy elbeszéléskotet ki-
adasara is, azonban 1986-ban meghalt, és a kiadd
megbizott igazgatdja és a szerkesztom behivott egy
beszélgetésre, aminek az volt a célja, hogy vissza-
adjak nekem az elbeszéléskotetet.”

Ezek ismeretében nem csodalkozhatunk azon, hogy
az Eldfilm elsé kiadasanak példanyai maig vissz-
hangtalanul bolyonganak kényvtarak, antikvariumok,
raktarak labirintusaiban, ahol minden bizonnyal sza-
mos Ujrafelfedezésre vard tarsuk vesztegel. De az is-
mert bolcs mondas — a konyveknek megvan a maguk
sorsa — ezuttal is igazolast nyert. Tobb mint harom
évtized elteltével — ez az iddszakasz a valtozasok je-
lent6ségét tekintve akdr torténelmi tavlatnak is te-
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kinthetd — a szerzd ugy dontott: ttnak
inditja elsikkasztott regényének ma-
sodik, javitott kiaddsat azzal a re-
ménnyel, hogy a palackposta ezt-
tal célba ér. Nem sokat valtoztatott
a mivon, hiszen a regény kiallta
az 1d6 probajat; csak a vége felé
huzott ki beldle par oldalnyi szo-
veget — azt is tobb részletben —,
mert ,.kicsit bobeszédliinek” talalta.

A regény keletkezésének, és tiz esztenddvel korab-
bi, a hetvenes évek elején zajlo cselekményének ide-
jét megelt, korosabb olvaso bennfentesként vesz részt
a konyvben azon az idoutazason, amelyre a szerzo
ujfent meginvitalja, mert ismerds tajakon, a kadari
Magyarorszag kisvarosainak sivar kozegében talalja
magat, olyan szereplok kozott, akikkel annak idején
maga is taldlkozott, és hasonlo szituaciokban, mint
amelyeknek maga, vagy a kornyezetében €lok is ré-
szesei voltak.

Az Eldfilm hésnéje, Szabé Maria huszonegy éves
varrond. Két vidéki varos szinterén probalja élete
medrét meglelni. Mikdzben kanyargos utjan kovet-
tem, megkiséreltem felidézni a hetvenes évek elejé-
nek ellentmondasokkal teli, kiforratlan, de a kiforras
igéretét hordozo vilagat” — irja Mezey Katalin az els6
kiadas fiilszovegében, azt a helyzetet valasztva a tor-
ténet hatteréiil, amikor és ahol, tul a levert forrada-
lom utani reménytelenségen és a megtorlason, mar
megkottetett a hallgatolagos egyezség a hatalom és
a nemzet kozott. Azokat az éveket, amikor beall a vi-
szonylagos politikai szélcsend: az életkoriilmények
valamelyest javulnak, a civil szféra éledezni kezd.
Mindennek ellenére az 0 kozegbe keriilt munkas-
lany bizonytalanul, masok akaratanak, vagyainak,
elképzeléseinek kiszolgaltatva sodrodik. A hagyo-
manyok szabta élet- és szokdsrendbdl — amit anyja,
testvérei €s a szomszédsag testesit meg — kiszakadva
kényelmetlen, s6t kinos helyzetekbe keriilve probal
megkapaszkodni, de sem csaladjdban, sem munka-
tarsaiban, sem baratnoiben, sem szerelmeiben nem
talal igazi fogddzot, az ¢ltetd kozosség helyett egy
szétdult ¢s felforgatott tarsadalom tipikus alakjaival
talalkozik, akik kozott idegeniil hanyodik, anyja ha-
lala utan pedig végképp egyediil marad.

A hagyomanyosan felépitett, az egyéni sorsokon
keresztiil széles tarsadalmi tablot festd regény fel-
idézi a korszak egyhangu hétkoznapjait és silany iin-
nepeit. Lepusztult, elhagyatott, rideg helyszineken;
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néptelen palyaudvarokon €s utcakon; kopar gyari 6l-
tozokben €s a mindenhato fomérndk tipusbutorokkal
»zlésesen” berendezett, légyottokra is alkalmas iro-
ddjaban; a technikum nagyot almodo, valodi kulta-
rat épité tanaranak egyetlen iskolai szobdjaban, egy
padlasfolyosobol lerekesztett miiteremben, a hideg,
kiftithetetlen kulturotthonban; istallobol atalakitott
albérletben; sz€lfttta, kihalt sétanyokon és az anya
haléla utan tiresen maradt hazban jatszodik a torténet.
Ami végiil is nem jut el sehonnan sehova; a hosno
a konyv végén oda ér vissza, ahonnan elindult: f6ld-
hozragadt szemléletli, némi ligyeskedéssel ugy-ahogy
boldogulé volegényéhez. Még a paldc falurdl — talan
az egyetlen napsiitotte helyrdl a borongos, kodos at-
moszféraju regényben — is kideriil, hogy mar csak
illuzio: ,,Olyan igazi falu ez..., olyan, mint szaz éve,
¢s biztos, hogy szaz év mulva is ugyanilyen lesz.”
Valéjaban kulissza, lakatlan skanzen; lakoi a helység
perifériajara huzodtak. Még tajnyelven beszélnek, de
Péter, a miivészfiti, mar csak ritkul6 latogatasai alkal-
maval hasznalja a nyelvjarast.

A kommunizmus utopiajabol mesterségesen, kény-
szerrel létrehozott tdrsadalom kiuttalansdganak pon-
tos latlelete Mezey Katalin regénye, s ha fel is sejlik
benne a kibontakozas reménye, a regény végére ez is
elhal. Itt minden torekvés hidbavalo, minden j6 szan-
dék felresiklik. A fonok kegyébdl kiemelt és beisko-
lazott munkaslany — hiaba értelmes és fogékony —
idegenként mozog az értelmiségi kdrnyezetben, de
mar nincs otthon sorstarsai kozott sem. A kiterjedt
kapcsolati tokével rendelkezd, dorzsolt fomérnok
sikeresnek elkonyvelt fejlesztései utan a varrondk
kevesebbet keresnek, mint korabban; az érdeklddo,
tehetséges fiatalokat 6sszefogd onzetlen és lelkes Ha-
lasi tanar ur helyett a jellemtelen, alkoholista, de on-
magat jol menedzseld Dezsot nevezik ki a kultar-
otthon igazgatdjava; a nagy garral beharangozott
fesztival, az ,,élofilm”, ami a tervek szerint felélesz-
tené a tespedd kisvarost, dilettans pojacaskodasba
fullad.

A cimado ,,¢l6film” szimbolikus értelmi, hiszen
Mezey Katalin regényében, akar egy filmben, nyomon
kovethetjiik Szabd Maria sorsdontd életszakaszanak
minden Iényeges mozzanatat attol a pillanattol kezd-
ve, amikor ) munkahelyén fonoke részint erdszak-
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kal — hivatali hatalmaval és helyzeti elonyével vissza-
¢lve —, részint sarmossagaval elcsabitja, majd félre-
dobja. 1dérdl idore késobb is beavatkozik az életébe,
allando bizonytalansagban tartva. Az ir6 nagyvonal
biztonsaggal vezeti olvasojat a torténet utvesztoiben,
ugyanakkor egy rézmetszet aprolékos pontossagaval
rajzolja meg hosndje gondolatait, félelmeit, bizony-
talansagat és elidegenedésének folyamatat. Ez az el-
idegenedés, ez a kozony mas, mint ami Camus hosét
jellemzi (vagyis: ,,a cselekedet és a cselekvé kozott
nincs szerves egység”). Szabo Mariaval anélkiil tor-
ténnek meg a dolgok, hogy ténylegesen részt venne
benniik. Ezért botlasai, tévelygései dacédra is ugy
labol 4t az 6t koriilvevo szennyen és hazugsagokon,
hogy alapjaban véve tiszta marad.

Az 1984-es kiadas els6 és egyetlen kritikusa,
Zimonyi Zoltan annak idején Egetd Eszterhez hason-
litotta a fohost. Nem véletleniil: Szabé Maria mas
tipus, mas jellem ugyan, de Mezey szemléletmodja
és {roi eszkoztara rokon Németh Laszloéval; az El6-
film egyszerre lélektani és tarsadalmi drama. A re-
gény karakteresen abrazolt szerepl6it Szabo Maria
alakjan at, az 6 szemével 1atjuk, az 0 tapasztalasan és
érzésein keresztiil ismeriink ra a magyar vidék kis-
stilli szocialista kiskiralyaira. Az elbesz€ld a hattér-
ben marad, csak néha jelenik meg villanasnyi iddre,
egy-egy talald kép vagy hasonlat erejéig, amely soha
nem Onmagaért vald. A kort hitelesen felidézo, nyo-
masztd atmoszféra €s a plasztikusan megmintdzott
karakterek mellett kiilon elemzést érdemelne az ird
prozastilusa: eszkoztelen, letisztult nyelve, filmbe
kivankozo parbeszédei és tomor leirdsai, amelyeket
egy-egy ritka és varatlan jelz0 tesz képszertivé.

Mezey Katalin az Eldfilmben — mikozben a tarsa-
dalomformalo erdk elidegenité hatasat boncolgatja
— a XX. szdzadi magyar proza legjobb realista ha-
gyomanyaihoz nyul vissza. Mogotte végig megmutat-
kozik az embertelen hatalom, a kommunista diktattra
valodi természete, amely teljes tarsadalmi rétegeket
tett gyokértelenné és hit nélkiilivé. Az Eldfilm valodi
palackposta, amelyet most, a XXI. szazad elején ve-
tett partra a torténelem hullamverése, hogy elhozza
az jabb nemzedékek szamara az elmult korszak
hajotorottjeinek lizenetét.

Jamborné Balog Tiinde
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,Lolita [...], Lolita,
Lolita. Szedo,
ismételje az oldal
végéig.”

Végh Attila:
Dunai Lolita,
Orpheusz Kiado,
Budapest, 2018.

Dunai Lolita. Mit varhatunk egy olyan regénytol,
amely mar cimében két ennyire erds (szoveg)vilagot
hiv meg? A kérdés menet kdzben értelmét, vagy sok-
kal inkabb céljat veszti, a mit helyett a miért sokkal
érdekesebbé valik, €s talan a hogyan is.

Végh Attila regényének kdzéppontjaban Papp Kris-
tof, a tehetséges festo all, aki mégsem képes igazi at-
torést elérni — csupan idds kordra. A raaggatott cimke
— ,,paraszubjektiv nihilizmus” — ekkorra azonban mar
hamisan cseng fiilének. Technikailag mar fiatalon
sem lehet fogast talalni rajta, de valami hianyzik, va-
lami mindig hidnyzik... A kulcsot nem kaphatjuk
egyértelmiien a kezlinkbe, de a szoveg valahogy nem
is ezt prezentalja nekiink.

A regény visszatéré motivuma az 6nmagaval tolteke-
z¢és. Az 6nmagaval toltekez0 élet, az onmagaval tolteke-
z0 szerelem, és mindehhez egyenes agon csatlakozik a
mivészet. A par excellence nmagaval toltekezd miivé-
szet pedig legadekvatabban éppen egy ilyen miivész-
regényben kulminalhat, mint amilyen Végh kényve is.

A szdveg kitiintetett tartalmi motivuma formailag
a szamos intertextualis betéttdl kap igazan erdre. A tel-
jesség igénye nélkiil, de talalkozhatunk itt Szabo
Lorinc Semmiert egészen és Pilinszky Apokrif cimii
miiveivel, az utobbin keresztiil a Bibliaval, és kiilon
kiemelend6 Nagy Laszl6 Ki viszi at a Szerelmet cimii
kolteménye, hiszen az egy interkulturalis, s6t inter-
medialis kontextusban jelenik meg, és Kristof mi-
véssz¢ valasanak is ez az origdja. A(z abban az id6-
szakban még fiatal) fiti akkor donti el, hogy festd lesz,
amikor (két japan turistalany tarsasagaban) Vaszary
Aranykorat bamulja. E revelativ élmény atadasanak
lehetetlensége sugallja a szavak bukasat is a fokali-
zalt elbeszélésrészlet fénytorésében: ,,vajon mindig
at tudjak vinni a szavak a hangulatot a tulso partra?”

Es persze itt a cim, vilagirodalmi oldalrol Nabokov,
a hazai térfélen Jozsef Attila (4 Dundnal) meritkezik
meg a paratextusban, de Nabokov (és egyébként Jozsef
Attila) hagyatéka a regényben sokkal szélesebb teret
nyer, mint csupan a cim. Hiszen a mii végén megjele-
nik a cimado karakter, Dunai Lolita, és szinre lépésé-
ben mar-mar provokalja az olvasot a jelenetben, ami-
kor odaveti az immar megoregedett fohdsnek sajat
nevén lamentalva: ,,Van valami regény is ezzel a cim-
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mel.” Az életét a miivészetnek szenteld
Kristof valasza pedig mar fel is mutatja
(és nem eldszor) azt a DNS-6sszefono-
dast, ami Nabokov Humbertjével
kozos, a végtelen cinizmust: ,,Hal-
lottam rola.” A Dunanal pedig mint-
egy parafrazedlt toredékekben
hompolyog végig a lirai liiktetést
szovegen, egyfajta sorvezetoként, a —
kitiresedett lét abszurditasanak metaforaja-
ként, a kiszolgaltatott tehetetlenség totemjeként.

Természetesen a festo utja szdmtalan nével, model-
lel, szeretével toltekezik, az egyik ilyen kiemelt figura,
Mariann, akinek kiskor mivoltat az egyik féltékeny
mellékszereplé még a Btk. vonatkoz6 paragrafusbetét-
jével is igyekszik dramatizalni, hogy raijesszen Kris-
tofra — hiaba, a csehovi fegyver végiil mégsem siil el.
Ez a lecsapas mar 6nmagaban a lolitai 6rokség atértel-
izgalmasabb azonban az egyezés. Ahogy Nabokov nar-
rator foszerepldje beszél elsd szerelmérdl, Annabel-
rol: ,,Amikor megprobalom elemezni sovargasomat,
motivacioimat, cselekedeteimet és a tobbit, megadom
magam egyfajta visszamenoleges elképzelésnek, mely
lehetoségek tomkelegével terheli agyon az emlékezo-
képesseéget, s eredményként multam Orjitden Osszetett
tavlataiban minden egyes felidézett titvonal vég nélkiil,
Ujra meg Ujra szétagazik. Mindazonaltal meggy6zodé-
sem, hogy egy bizonyos varazslatos €s sorsszerii modon
Lolita Annabellel kezd6dott.” Ilyesféle dsszekapcsolt-
sagot allapit meg Kristof is, valamilyen torz inverzio-
ban, ¢ egy id6sebb szeretdje feldl kezdi latni az egy-
masba attlind szerelmeket: ,,Ugyanazt mondtam, amit
Anna akkor — Anna belélem sz6lt — most én vagyok
Anna — Anna és Mariann szeretkeznek — csak szolga-
juk a testem — én vagyok a hid koztiik — azért vagyok,
hogy 6k szeressék egymast [...]”

Tetszik nekiink vagy sem, de Lolita (ironikus mo-
don) olyan stlyos topossza érett az idok soran, hogy
mar-mar az lehet az érzésiink, hogy mindig létezett,
minden dsében és minden Orokosében, igy Veégh
Attila regénye is mintha mar rég itt lenne. Lo figura-
ja pontosan ilyesfajta természetességgel kertil el0 itt
is; botranyt (mar) nem kelt, de valamilyen sulyos fiig-
gésnek, kiszolgaltatottsagnak, kitorni nem tudasnak
a metafordjaként 1ép eld, amely dunai leszarmazottjat
is ugyanugy meghatdrozza. Az dnmagaval toltekezo
vagyat jeleniti meg, s annak orokkeé kisértd atmeneti-
segeét. Varga Viktor
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»Hadész Mohai V. Lajos: Rézsa utca,
karon fog” retrospektiv, PRAE.HU —
Palimpszeszt, 2017.

Hosszu és mégis egységes utat jar be Mohai V. La-
jos Rozsa utca, retrospektiv cimli verseskotetében.
A visszaemlékezés terei, ciklusonként némileg mas
hangiitésekkel, jellegzetes poétikai vilagot tarnak az
olvas6 elé, amelyekben a monologizald beszédmod
keveredik a lirai szabadversek képi logikajaval, és
helyenként bizonyos esszéisztikus hatasokkal. Ver-
seskonyvben ez utobbi hatasok jelenléte kiilonosen
érdekes, mondhatni szokatlan, de nem zavarja meg
a befogadés élményét.

A kozelmultban Jozsef Attila-dijjal jutalmazott
szerz0 széleskorii mesterségbeli tudasat is bizonyitjak
a sokrétliség e mozaikjai. E sajatos, prozai betétekkel
kevert lirai szovegegységekben a koltd gyermek- és
ifjukoranak meghatarozo elsddleges tapasztalatai és
olvasmanyélményei egyarant fontos szerephez jutnak.
Talan itt érhetjiik leginkabb tetten a kotet szerzdjének
egyedi hangoltsagat: 6 tigy ,,alanyi koltd”, hogy a tel-
jes vilagirodalom éltala érzelmileg feldolgozott szer-
z01, konyvei az é€letsors €s az alkotas termékenyitd
mozzanataiva valtak — nem puszta parbeszédeket foly-
tat veliik.

A Rozsa utca, retrospektiv négy fo ciklusa koziil
— a tobbihez képest — technikai szempontbdl némileg
eltéré a nagyrészt négysoros, parrimes szakaszokbol
allo Hadész cimere. A Szdzegyedik Ut, a Hddész
parancsa €s a Melancholia nostalgica viszonylag ha-
sonlo liiktetést, de némileg eltérd tematikaji proza-
versekbdl épitkezik. Az alvilag gordg istenének sze-
repe nem csak a cimekben meghatarozo: jelenléte az
egész kotet mondanivalojat atlengi, és sotét, de ne-
mes patinaval vonja be a visszaemlékezések lapjait.
A kolt6 azonban pokoljard hermészi hirvivoként szot
ért az elmulas uraval, soraiban megelevenednek egy
letlint korszak szerepldi és tajai, a szinte manidkusan
megidézett szenesemberek ¢és lovaik, Kanizsa és a Mé-
nesi Ut, a halott rokonok, akik a gyermekkor utolso
oralitésétol, mint egy tulvilagi gong jelzésére, mégis
mind feltdmadnak Mohai kdlteményeiben.

A mar emlitett esszéisztikus megszolalasmod a Me-
lancholia nostalgica ciklusaban a legstirtibb, Hrabal-
tol, a Chandlert forditoé Tandorin at sok szerzo és re-
gényalak felbukkan itt, és csak a végén joviink ra,
hogy valddi lirai alkotasokat olvastunk, szintén Ha-
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dész kozelségében. A befogadast
— latszatra — mintegy elidegenito
aktusaival ebben a részben mes-
teri légkort teremt az elbeszé€lo,
akar a ,,nemes ponyva” kemény
okl Philip Marlowe-jarol érte-
kezik, akar naploszerli vissza-
emlékezéseket szur kozbe, és ilyenkor
bizonyosak lehetiink abban is, hogy a megélt valdsag
¢s az irodalom élvezete kozott valojaban nincs sem-
milyen kiilonbség.

,»A személyes sors — mint azt Mohaindl megszok-
hattuk — személyes olvasmanyélménny¢ tiikrozodik
szét” — irja Banki Eva. Ez a betiifalo, a létezést ezer
csappal letapogatni képes, 6sztonds viszonyulas a sa-
jat szovegek regisztereit is meghatarozza, szervesen
beépiil a poézis egészébe. A koltd hermészi itja soran
korszakokat jar be, gyongyoket hoz fel a mélybol.
Attol a pillanattol kezdve, amikor ,,Isten kezébol ki-
hull a naptar”, magédra marad, a maga emlékeivel,
dertijével és iszonyatos terheivel, amelyeket nagy ter-
jedelmii verseiben aprolékosan feldolgoz, kiir, s igy
mintegy ,,koriiludvarolja a halalt” (Szakolczay Lajos).
A kotetnek mégis ,,¢lethangulata” van, viz alatti fény-
tiikrozései, évszakvonuldsok, helyek és idok panop-
tikumaival.

A Szdzegyedik Ut kikovezett sorai az egész kony-
von at kanyarognak, a késobbi ciklusokban is ,,sétal-
hatunk” rajtuk, visznek magukkal; ismerdsokként
koszonnek rank a holt szerepldk, diiledezé hazak.
A kozel negyvenoldalas koltemény teljességre toro
vallalkozas, filozofikus jegyzetekkel tarkitott alom-
beszéd. Szinte Onéletrajzi elégiaként is olvashato, hi-
szen, tObbek kozott, a sziilovarosabol elkeriilt szerzo
feln6tte valasat is végigkisérhetjiik a Rozsa utcai elva-
razsolt kastélytol a budai Krisztinavarosig, Farkasré-
tig. A batyam hazavitte a halalt cimii kotetében Mohai
V. Lajos a proza eszkozeivel mar alaposan feltérké-
pezte a multjat és emlékeit, hosszii monoldégokban
szamolt be azokrol a belsd eseményekrodl, amelyek
a Szdzegyedik Ut és valojaban az egész verseskonyv
gondolati hatterét képezik. ,,A mult labirintusaiban
valo jarkalasnak sohasem éreztiik a kockazatat, pedig
megvolt, csak nem vettiik észre. [...] Az emlékezés,
a mult faggatésa vajon kihagas az élettel szemben,
kérdezem azota megszégyeniilten magamtol, amiért
sulyos arat kell fizetniink?”

A koltészet ott kezdodik, amikor ezek a visszaemlé-
kezések, a komplex és egymassal finom kapcsolatban
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1évo képzetek sorozatai metaforikus lancolatokban
tolulnak fel a mélytudatbol. A kotet tele van olyan
idézhet6 mondatokkal, amelyek 6nmagukban is ma-
gas foku versélményt nyQjtanak; a szerzo jol szaba-
lyozza a lira és az expresszivitas gyujtéanyagait. A se-
besség a ,,mindent-kimondas” vagyatol egyszerre
zaklatott és melankolikusan hatralo, szinte révedezo,
mikozben hatalmas 1d6t €s tereket jarunk be a kolte-
ményekben. A Szdzegyedik Ut latomasa az elbeszéld
én sajat és személyen tuli emlékeibol készit koltoi re-
likvidkat, alomképeket, de megélt valosagaitdl szan-
dékosan nem tavolodik el: ,,Almodtam rola, hogy
aranykez{i / sorfozok ivadékaként lattam meg a nap-
vilagot.” A gyermek idok aranykoraba maris hrabali
regényalakok, fejliket égnek szegezd lovak suhannak,
amelyeket a filologiai hajlamoktol atsziirt ihletanyag
csempész be az egykori Kanizsa mindennapjaiba.
Mohai afféle maganzoként, budai konyvtarszobaja-
bol a koltészet lupéjan (nagyitoiivegén) keresztiil
szemléli a multat, egy helyben utazik, egy fotel paho-
lyaban, mikdzben a kozmosz tavlatai is benépesiil-
nek, emberi kozelségbe hozva a versbeli szereploket.
Az anyai koromcipé hegye, amely lathatatlanul ko-
totte Ossze ,,a konyhaké mintait az univerzummal”,
a gyermeki perspektiva megidézése a jelen fokuszabol.
A kozmosz megjelenitése antropomorfizald képalko-
tassal torténik: ,,a Fold szélén szempillaiv a hajnal, /
lathatatlan égitestekkel szépitkezik a mozdulatlan /
messzeség.” Mas szoveghelyek — példaul ,,a 1épcso
alatt szertar bijt meg a felejtés / targyilagos pokhalo-
ival, / a mennyezethez szoritott bolthajtas / ivében ke-
rékparkiilloket pengetett a Nap” — kitiind példak Mo-
hai teljességet atfogni képes szemléletére.

A Szdzegyedik Ut hossziiversében is akadnak el-
idegenito effektusok, idézetek és hivatkozasok, ame-
lyek, mint példaul Weores vagy Pilinszky verssorai,
Kosztolanyi rimjatékai, Zelk Sirdlya, még akar bele
is illeszkednek a szovegbe, de amikor az irodalmar
¢s a kolto szerepet cserél, ott valami szandékos ,,iroi
beavatkozast” sejthetiink, és funkciodival sem lehe-
tiink mindig tisztaban: ,,az éjszaka teljesebb vilag
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anappalnal, / szarnyalasa gyongyhazszinii vagyako-
zés, / ahogy Vorosmarty gyonyorii versében is / ol-
vashat6.” Mashol a csatos iivegekkel megrakott 1adat
sziviikre oleld sorivok latvanya az addigi méltosag-
teljes sorokat megakaszt6 értekezésbe fordul: ,,az én
melodramatikus antropologiam kezdetei 6k, / szive-
sen lyukadok ki az emlékezésben naluk, / ott bontot-
ta szirmait elottem a periféria koltészete”. Ez a re-
gisztereket, stilusokat variald eszkoztar — a kisebb,
olykor meglepetéseket okozo szovegvilagbeli eltéré-
seitdl fiiggetleniil — magas nivoju koltészetet eredmé-
nyez.

Mohai az ,,irodalom odivatu hitével élve” 1dézi
meg évtizedekkel ezelotti ifjusagat; hadészi korsza-
kok videokazettait bamulja, régi versekbdl idéz, halott
koltotarsakkal koccint, és mindig ott all, szemrevé-
telez az elmulas hatarvidékein, ahol mar a jelenlét
érzéki benyomasai sem bizonyithatoak, ezért kell
a versek erejével valami megfoghatoba kapaszkod-
nia: ,,hiaba lattam, hogy jégtablak fogsagaban csiko-
rogtak a partok, / eldontetlen, vajon a tenger volt-e, /
vagy a megfagyott emlékezet.” A kanizsai Hold élet-
fogytig vilagit, fénye kiolthatatlanul ragyog a Ménesi
uton, a halottas koporsok folott, a Krisztinavaros la-
késaiban, és a kolté makacs terheit sem képes lerak-
ni, mindig ,,szilankosra taposott gyalogutakon” viszi
tovabb a tudattalan zsakjaibol kipakolt emlékrogoket.
Immar az Uveghegy taloldalan, amelyet nem deszka-
kerités hatarol, hanem egy polgari otthon, a felndtt
¢let csendes kdosza és a jotékony konyvespolcok.
Az egész vilag egy zarandokhely, amely felé a szaz-
egyedik Ut kanyarog.

A Rozsa utca, retrospektiv emlékezetes €s meg-
rendité alkotas, parbeszédre hivja az olvasot, kdzos
visszatekintésekre, Hadész csarnokabol vissza az élet-
be — még akkor is, ha a kotet utolso soraiban azt ol-
vashatjuk: ,,Eletem pusztulasra itélt tiikre Anyam
szeme marad.” A zarandoklas azonban, barmerre vesz-
sziik is az iranyt, sohasem érhet véget.

Boldogh Dezsé
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Andras Orsolya (2000, Csikszereda, Romania)

.\ a Marton Aron Fégimnazium tanuldja 2015-t6l.

Kilencedikes koratdl foglalkozik irodalommal, az
Uj magyartanarndje hatasara. Testvére sok kony-
vet ajanlott neki, és az 6 osztonzésére kezdett irni.

Balazs Géza (1959, Budapest) nyelvész, néprajz-
kutato, tanszékvezetd egyetemi tanar. Kutatasi te-
riilete: a mai magyar nyelv és folklor, szovegtan,
antropoldgiai nyelvészet, nyelvpolitika, nyelvstra-
tégia, nyelvmiivelés, médianyelv. Legutobbi kote-
te: A fenntarthato magyar nyely (esszék, 2018).

Barta Viola (1996, Debrecen) kolto, egyetemista.
A debreceni Ady Endre Gimnéazium drama tago-
zatan érettségizett, jelenleg az ELTE hallgatoja.
Elébb a KonzervArtaudrium Szinhazi Miihely,
jelenleg a Vigkarma fiiggetlen szinhdzi alkotomii-
hely tagja. 2018-t6l az Eléretolt Helyorség Iro-
akadémia tagja.

Berta Zsolt (1966, Budapest) iro, zenész. Regé-
nye, a Jancsiszog (2008, 2015) a Magyar Naplo
regénypalyazatan 2007-ben kiilondijat nyert. 2015-
ben Bertha Bulcsu-emlékdijban, 2017-ben Marai
Sandor-dijban részesiilt. Leglijabb kotete: Kalef (re-
gény, 2. kiadas, 2018).

Boldogh Dezsé (1967, Budapest) koltd, publicista.

| Az ELTE BTK orientalisztika szakan végzett.

2003-tol publikal folyodiratokban. Budapesten él.

' A Veranda Miivészeti Csoport alapitd tagja, az Iro-

dalmi Jelen munkatarsa. Legutobbi kotete: Taldl-

4 kozasok a Pan fiuval (versek, 2018).

Cs. Varga Istvan (1946, Kapuvar) Toldy Ferenc-
¢s Jozsef Attila-dijas irodalomtorténész. 1984-t6l
az ELTE Tanarképz6 Féiskolai Karanak Irodalom-
tudomanyi Tanszékén tanitott. 2006-t6l az ELTE
BTK Kultura- és Irodalomtudomanyi Intézetének
professzora. Legutobbi kétete: Borkultiura kettds
tiikorben (tarsszerzo: Réacz Laszlo, 2016).

D. Molnar Istvan (1941, Beregszasz, Ukrajna) iro-
dalom- és miiveldéstorténész, tudomanyos és
szépirodalmi miivek forditdja. A Debreceni Egye-
tem nyugalmazott tanara, az MTA doktora. Két
lengyel allamf6tol is kapott kitiintetést (1987, 1999).
Legutobbi kotete: Kalvinista csepp a katolikus ten-
gerben. A lengyelorszagi reformdatusok és kultura-
Juk (2009).

Eszenszky Gergely (2000, Budapest) koltd, diak.
A budapesti Dozsa Gy6rgy Gimnéazium drama ta-
gozatanak végzods tanuldja. Els6 alkalommal pub-
likal.

Finta Eva (1954, Beregszasz, Ukrajna) kolté.
1990-ben telepiilt 4t Karpataljarol. A Magyar fro-
szOvetség tagja. Sarospatakon ¢él. Az Eszterhazy
Karoly Féiskola Comenius Karan tanit. Legutobbi
kotete: Otkonyv (versek, 2018).

Izer Janka (1996, Budapest) a PAzmany Péter Ka-
tolikus Egyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudo-

5 manyi Kardnak magyar—torténelem tanari szakos

hallgatoja. Jelenleg Pannonhalman ¢él. Elsésorban
prozat, de verseket is ir. 2018-t6] a KMTG Elére-
tolt Helyérség [roakadémidjanak hallgatoja.

7 Jamborné Balog Tiinde (1938, Hodmezovasar-

hely) ir6, pedagogus. A kilencvenes évek elején
kezdett el novellikat irni. A Magyar froszovetség
nivodijasa (2003), Jozsef Attila-dijas (2017). Leg-
utobbi kotete: Jamborné Balog Tiinde vasznai
(album, 2016).

Janosi Zoltan (1954, Miskolc) egyetemi tanar,
irodalomtdrténész, a Magyar Naplo f6szerkeszto-
je, a Kdlesey Tarsasag elndke, 2007 és 2015 kozott
aNyiregyhazi Féskola (2016. jan. 1-t6l Nyiregyhazi
Egyetem) rektora volt. Jozsef Attila-dijas, legutob-
bi konyve: Olah Janos (monografia, 2018).

Joo Jozsef (1948, Nyogér) ijsagird. Gyorben él.
Szombathelyen szerzett népmiiveld—konyvtaros sza-
kon diplomat. Dolgozott napilapoknal, szerkesztett

i heti Gjsagot, online kulturalis magazint. Legutobb

(2017) Szivemre k6 zuhan cimen gyijtétte kotetbe
verseit.

Kemenczky J. Aniko (1996, Révkomarom, Szlo-
vakia) a révkomaromi Selye Janos Gimnaziumban
végzett 2015-ben. Pozsonyban ¢l. 2018-ban nyert
felvételt az Eloretolt Helyorség froakadémiara. Cik-

| kei szlovakiai magyar folyoiratban jelentek meg,

valamint t6bb novellaja A nyelvem, azt nem adom
cimi antologiaban 2017-ben.

Kovics Ujszaszy Péter (1996, Kolozsvar) kolts,
egyetemista. A Babes—Bolyai Tudomanyegyetem
bolesészhallgatoja. Versekkel, miforditasokkal
tobb antologiaban szerepel. Irodalomkritikusként
a Helikon folydirat rendszeres szerzéje. 2018-t6l
az El6retolt Hely6rség froakadémia tagja.

Labodics Eszter (1998, Budapest) kolto, egyetemis-
ta. A Foti Szabad Waldorf Gimnaziumban érettsé-
gizett, jelenleg a Pécsi Tudomanyegyetem Bolcsé-
szettudomanyi Karanak magyar szakos hallgatoja.
Els6 alkalommal publikal.

| Lokas Istvan (1933, Eger) irodalomtorténész. 1988

¢s 2003 kozott a KLTE Bolesészettudomanyi
Karanak 6sszehasonlité irodalomtudomanyi tan-
sz€két vezette. 2000 ota a Horvat Tudomanyos és
Miivészeti Akadémia levelezo tagja. Legutobbi ko-
tete: Litteratura kajkaviana. A kaj horvat iroda-
lomtorténet magyar szemmel (2014).
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Luzsicza Istvan (1975, Budapest) kolto, Gjsagiro,
szerkeszt6. Foton ¢l, a FotCafé ujsag szerkesztoje.
A dunakeszi birdsag tisztviseldje. Legutobbi kote-
te: Az artista estére hazamegy (versek, 2006).

9. Madi Alexandra Laura (1996, Fehérgyarmat)

2018. november

k) kolté. Lakott Karpataljan, Debrecenben, Londonban,

Leedsben, jelenleg Budapesten ¢l. Versei mellett
rovidprozakat is ir. 2018-tol az Eléretolt Helyor-
ség froakadémia tagja. Koltoként elsé alkalommal
publikal.

Mezey Katalin (1943, Budapest) kéltd, iro, mi-
fordito, a Kilencek koltécsoport tagja. A Szépha-
lom Kényvmiihely igazgatdja. 2012-t61 a Magyar
Miivészeti Akadémia Irodalmi Tagozatanak ve-
zetdje. Jozsef Attila- (1993), Prima- (2007), Beth-
len Gabor- (2009), Partiumi Irotibor (2013) és
Kossuth-dijas (2015). Legutobbi kotete: Eldfilm
(regény, 2018).

Miklya Zsolt (1960, Csorvas) kolto, ir6, szerkesz-
t6, pedagogus. 1996-t0l a Parakletos Konyveshaz
egyhazi kiadojanak felelds szerkesztGje. Felesé-
gével, Miklya Luzsanyi Monikaval 1992-t6l peda-
gogiai segédanyagokat is ir, szerkeszt. Legutobbi
kétete: Végtelen sal (gyerekversek, 2015).

Minya Karoly (1963, Kisvarda) nyelvész. 1986
Ota a Bessenyei Gyorgy Tanarképzé Foiskolan
(jelenlegi nevén Nyiregyhazi Egyetemen) oktat
magyar nyelvészeti tantargyakat. A Nyelv- és
Irodalomtudomanyi Intézet igazgatdja, habilitalt
f6iskolai tanar. Legutobbi kétete: Uj szavak II.
Nyelviink 800 uj szava értelmezésekkel és példa-
mondatokkal (2014).

Molnar Vilmos (1962, Csikszereda, Romania) iro,
szerkesztd. Egyik alapitoja és szerkesztdje a Csik-
szeredaban megjelend Székelyfold cimil havi kul-
turalis folyoiratnak. Tobbek kozott Marai Sandor-
(2009) és Jozsef Attila-dijas (2017). Legutobbi
kotete: Csodak ideje (novellak, 2018).

Nyiri Péter (1980, Fehérgyarmat) magyar—német
szakos tandr, irodalomtorténész, a széphalmi Ma-
gyar Nyelv Muzeuma igazgatdja, a Kazinczy Fe-
renc Tarsasag elnoke. Legiijabb kotete szerkesztés
alatt all: Nyelvtarisznya. Esszék a magyar nyelvrél.

Payer Imre (1961, Budapest) Jozsef Attila-, Artis-

| jus-, Nagy Lajos-, Parnasszus-dfjas kéltd, iroda-
~ lomtorténész. Tbb napilap ujsagiréja, 1996-2001

kozott az ELTE Modern Magyar Irodalmi Tan-
székének tanara. Legutobbi kotete: Fénybdl van
a fal (versek, 2018).
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Salamon Konrad (1941, Pécs) torténész, az MTA
doktora. A népi falukutaté mozgalmat, illetve az
L. vilaghabort és a trianoni béke kozotti idosza-
kot kutatja. Legtjabb kétete: ,, Harag és elfogult-
sag nélkiil” (irodalmi és torténelmi tanulmanyok,
2017).

Szalay Karoly (1929, Kecskemét) ir6, torténész,
kandidatus. Kitiintették a Magyar Koztarsasag Fr-
demrend kozépkeresztjével (1994), Jozsef Attila-
dijjal (2000), Alternativ Kossuth-dijjal (2006) és
Prima-dijjal (2013). Legutobbi kotete: A satanizalt
Horthy (2018).

Sandor-Fazakas Janka (2000, Csikszereda, Roma-
nia) a Mérton Aron Fégimnazium tanuloja 2015-t61.

M A Hargita Népe (ijsag 2009-es adventi meseir6 pa-

lyazatan helyezést ért el, azota ir novellakat, verseket
¢s slameket. Utobbi miifajban 2018-ban egy amator
versenyt is megnyert.

Tamas Menyhért (1940, Hadikfalva, Romania)
Jozsef Attila-, Arany Janos- és Babérkoszoru-di-
jas, Balassi Balint-emlékkardos kélt6, ir6, drama-
ird. 1968-tol a Népszava munkatarsa, tobb mint
hisz esztendeig irodalmi szerkesztdje, majd ro-
vatvezetGje, végil foszerkeszt6-helyettese. Leg-
utobbi kétete: Elfelé utak I-11. (valogatott versek,
regények, 2015).

Tornai Jozsef (1927, Dunaharaszti) Kossuth-,
Jozsef Attila-, Alfold- és Arany Janos-dijas kolto,
ir6, mifordito, a Nemzet Miivésze. 1961-t6l sza-
badfoglalkozasu ir6. 1976 és 1987 kozott a Kor-
tars szerkesztdje. 1992 és 1995 kozott a Magyar
[roszovetség elnoke. Legutobbi kotete: O, kettds
ember (versek, 2017).

Varga Viktor (1987, Budapest) szerkesztd, kriti-
kus. 2011-t6] a PPKE BTK Irodalomtudomanyi
Doktori Iskol4janak hallgatdja. Kutatasi teriilete:

Y a fantasztikus mifaj elmélete és magyarorszagi

megjelenési formai. A Kortars Online filmes ro-
vatanak vezetdje volt.

Vasy Géza (1942, Budapest) irodalomtorténész,
az ELTE modern magyar irodalomtdrténeti tan-
székének docenseként tanitott. Jozsef Attila- és
Arany Janos-dijas. 2007 és 2010 kozott a Magyar
[roszovetség elnoke. Legutobbi kotete: Santa Fe-
renc (2017).

Vitéz Ferenc (1965, Kisvarda) kolto, kultura- és
kommunikaciokutato, a Debreceni Hittudomanyi
Egyetem intézetvezetd docense. A Nézépont folyo-
irat szerzdje ¢és kiaddja. Legutobbi kétete: Csontos
Janos, az ezredvalto magyar Dante (monografia,
2016).
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