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Hascak Maria

Szétlanul
és hangtalanul*

* A kérpataljai helyzetre valo tekintettel Hascak Maria szotlanul és hangtalanul izent.
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lancu Laura

Jegyzetek a radiobal |.

1948

Attekintettem a Wikipédia 1948-as évre vo-
natkozé eseménylajstromat. Kulondsen a feb-
ruarban megesett torténésekre voltam kivancsi.
Megtudtam, hogy béjteld hé 18-an Magyarorszag
megkototte a Szovjetunioval a baratsagi, egyutt-
mikddési és kblcsdnds segitségnyujtasi szerzo-
dést. 21-én Bukarestben a Roman Kommunista
Part és a Szocialdemokrata Part egyesulésébdl
letrejott a Munkaspart, amelynek az élére az a
Gheorghe Gheorghiu-Dej kerult, aki sok egyéb
dicsd tette mellett létrehozta a roman titkosszol-
galatot, megkezdte a(z erészakos) kollektiviza-
last, és hozzafogott a Duna-delta munkataborai-
nak a kiépittetéséhez is. Egyszoval: nagy ember
volt. 1958-ban elérte azt is, hogy a szovjet had-
sereget kivonjak Romaniabol. Csakhogy nehe-
zemre esik eldonteni, mely tettére legyek bluszke.
Tulajdonképpen mivel is érdemelte ki azt, hogy
réla szoljon a torténelem? Es egyaltalan, dicsé-
ség az, ha a térténelem valakirdl szél? ‘89 utan
a Gheorghe Gheorghiu-Dej nevét visel6 utcatab-
lakat lecserélték, emlékmuiveit itt-ott ledontétték,
€s ma mar nem neki tapsolunk, hanem — febru-
ar 25-én — azokra az aldozatokra emlékezlnk,
akiknek az életét a kommunizmus torte ketté és
oltotta ki. Legalabb szazmillidan voltak. Kimon-
dani is fajdalom. Es micsoda szenvedés ez Isten-
nek! Nem is olvasom tovabb a szécikket.

Meglehet, a torténelem a kisember életét is
felforgatja, 1948 februarja nem a politikai ese-
meények miatt fontos szamomra. A haboru utani
inségben és nyomorban Bogdan Antal és Janké
Réza hatodik gyermekeként megsziletett edes-
anyam, és ezzel kezdetét vette valami, amihez
nagyon sok k6zom van. Ugyanaz a labunk faj,
ugyanaz a kedvenc szinunk, ha jon, megyek, ha
alszik, almodom. Van koztink ezer kilométer.

Ez a tér, ez a tavolsag a gyermekkor évtizedét
visszhangozza. Elevenebben, mint amikor meg-
tortént. Ebben a visszhangban édesanya mindig
mas. Mas a hangja, az arca, érintése, lehelete.
Es mas a hianya. Mert nem kérdés, hogy a leg-
tisztabb szeretetet a hidnya altal okozott kétség-
beesés valtotta ki bennink. A hiany, amikor var-
tuk haza Gheorghe Gheorghiu-Dej és Nicolae
Ceausescu termelészdvetkezeteibdl. Nagyon is
meg tudom érteni Jozsef Attilat, amikor a ma-
maért kialt! Kialtottunk mi is. Kialtottunk a nagy-
vilagba, de felelet nem j6tt panaszunkra. Addig
sirtunk, amig eluntuk. Elaludtunk.

Amikor édesanya hajnalban elindult munka-
ba, a téeszbe, mi még aludtunk. Amikor haza-
érkezett, mi mar aludtunk. Ejjel fézétt, mosott,
és hogy biztos legyen a dolgaban: hat alvé gyer-
mekének egyenként megfogta a jobb kezét, és
keresztet vetett mindegyikre. Jél tudta azt, Kinek
kdszbnhetd az, hogy életben talalt minket Ujra és
ujra... Ugyanabban a szobaban aludtunk, de na-
pokig nem lattuk egymast. Kilométerek nélkul is
tavolsagban és maganyban éltiink. E '48 febru-
arja koruli ropke kaland megértette velem, hogy
Isten a hiiséget nem a térténelemcsinalékon kéri
szamon, hanem az aldozatokon.

Hajléktalan — avagy az uj tagadas neve

A cseh szocioldégus-pap, Tomas Halik sze-
rint ,amikor az uUjkor kiiszObén a valésagot ket-
téosztottuk objektivre és szubjektivre, Isten haj-
|éktalanna valt”. Flilbemaszd, szellemes és va-
lamiképpen kifejezé6 mondas, de érezzik, hogy
a szerz6 nem egy filozéfiai tézisnek szanta, és
allitasa koltéi tulzasnak is sok, hiszen Isten a
nagy felosztast megelézéen sem volt a valésag
immanens része. Ezt Halik maga is igy gondolja,
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Jegyzetek a ridiobol |, 1

legalabbis késébb ugyanezt a kérdést ugy vetet-
te fel: ,Isten az egyetlen, akivel szemben nem
tarthatok tavolsagot: mihelyt harmadik személy-
ben, targyilagosan kezdek beszélni Istenrél [...],
balvannya valtozik.” Errél pedig egy masik szel-
lemes mondas jut eszembe, talan Visky S. Béla-
nal olvastam: ,Istennek elsésorban a réla alkotott
gondolatainkat, teologiankat kell megbocsata-
nia.” Furcsa mondatok ezek, ugye, az nmagat
kinyilatkoztatd, énmagat ,beszéd targyava” tévé
Istenrdl... Hova tlinhetett a Biblia vilagossaga
ezekbdél a mondatokbdl?

Nem tudom, kinek higgyek. Annak, aki azt
mondja: a 18. szazad kivéreztette a vallast, a
19. megolte Istent, a 20. szazad az embert, vagy
annak, aki azt mondja: a 21. szazad az embert
megtette Istennek? Kinek higgyek? Nincs elle-
nemre bologatni arra a felvetésre, mely szerint
ezek a jol hangzd, szellemes allitasok inkabb
préféciak, mint diagnozisok. Aki mondja, annak
az az érdeke, hogy az allitdsaban foglaltak —
majdan — igazza valjanak. Mert akarhonnan né-
zem, a dolog ugy fest, hogy: minden egyszerre
tortéenik. A vilag egyik fele allita — a masik fele
tagadja ugyanazt. Az egyik ,meg0li Istent” — a
masik ,behédol neki”. Az egyik g6gds — a masik
alazatos. Es igy van ez talan a kezdetektd| fogva.

Készilé néprajzi tanulmanyomban azt a kér-
dést vizsgalom: miként jelenik meg a népi val-
lasossagban Isten akaratanak az elfogadasa.
Messzirdl elkerllve a szuverenitds fogalmanak
a hasznalatat, arra vagyok kivancsi: mi jellemzi
azt a lelklletet, amely Isten akaratanak az el-
fogadasaban olyan alazatot tanusit, képvisel,
amelytdl libabbrés leszek, és arra gondolok: va-
jon nem ezekért a mondatokért kezdte meg az
ember hadité utjat az (rben? Nem a teljes alazat
elnyerése az, amiért képes a Marsra is elutaz-
ni? Efféle kérdéseknek, persze, nincs helydk a
tudomanyos kozleményekben, de nem azeért,
mert a tudomany kompetenciajan kivul esnének,
hanem mert a kérdés — a fizika, Grtechnolégia
szempontjabol — masként tevédik fel. Mi térténik
ott, ahol az objektivitasbol és a szubjektivitasbol
szam(izétt Istenbél nem hajléktalan lesz, hanem
Isten egyszerlien csak a helyén marad? A he-
lyén marad, mikdzben az ember a felemelkedé-
sének és bukasanak 6rokos tancat jarja. A népi
vallasossagban megnyilvanulé eszmeiség olyan

tapasztalatokat slrit magaba, amelyekre az em-
ber kicsinységének a megtapasztalasa réven tett
szert. Az ember felmagasztalasa és Isten haj-
|éktalanna nyilvanitasa olyan jaték, amely a népi
vallasossag hivosében él6 embert nem széra-
koztatja. Ebben a vilagképben nem kell sem em-
bert, sem Istent OIni ahhoz, hogy reggel legyen,
és este, hogy tél utan megérkezzen a tavasz,
hogy az életet élet kOvesse.

A lila ruhas né

Amikor az élet olyan torténetekkel kényeztet
el, amelyek megsirattatnak, alkalom nyilik racso-
dalkozni ujra arra, hogy a vilagon a legerésebb
hatalom a szeretet. Sokféle hatalomrol besze-
link, sokféle lomtol rettegiink, és a legtébbrél
illene is kimondani, hogy valodi neve az, hogy:
artalom. A nagyobb baj mégis az, hogy a szere-
tet hatalmardl nem vagy hatastalanul beszélunk.
lgaz ugyan, hogy a szeretet nem beszélni-, ha-
nem élnivalo, hogy szeretet és szeretet kozott a
kulonbség annak gyumolcse, de valamiféle lus-
tasagra, gbgre vall elhallgatni azt a szeretetrél,
hogy hatalom. A legnagyobb hatalom. Altalanos
emberi tapasztalat, hogy az embert, a tarsadal-
mat, a vilagot megvezetd és rettegésbe tartd
hatalmassagok tulajdonképpen mindent megte-
hetnek. Mindent. Tényleg mindent. Egyet kivéve:
nem kényszerithetnek arra, hogy szeressik éket.
Jézus ezt azzal folytatna: nem tilthatjak meg azt
sem, hogy szeressunk. Vagyis: a vilagi hatalom
nem vonhatja iranyitasa ala a szeretetet.

Efféle gondolatok hemzsegtek az elmémben,
amikor leszalltam arrdl a buszrél, amelyen meg-
ismerkedtem a lila ruhas nével. Szlik negyedoéra
leforgasa alatt dobta elém kilencvennégy éves
élettorténetének legmegrazobb eseményeit.
Szavainak szarnya volt. Elragadtak, vitték a fi-
gyelmemet a vilaghaboruba, 56 hosszu, véres
6szébe és az embertelenség évtizedeibe. Es
vitték oda is, ahol a torténelemkonyvek fehér
lapjain fehér tintaval irtak meg az esemeényeket.
Egyik szavaval megcsapott, a masikkal megvi-
gasztalt ez az asszonyarcu, két labon jaro, lila
ruhas torténelem. Viraggal teli két hatalmas sza-
tyorral ment a metrémegallé aluljaréjaba viragot
arulni — most éppen: nénapra. Hozza hasonldéan
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8 Teqyzetek a ridiokdl |,

sokan tartozkodnak az aluljaroban. Nehezmé-
nyezi, hogy csak 6t, egyedul csak 6t igazoltatjak.
Masokkal ellentétben — mondja — nem szemetel,
nem erdszakoskodik, mégis, egyeduil 6t tavolit-
jak el ujra és ujra szabalytalan gazdasagi tevé-
kenység miatt. Az embertelenség alkalom arra
is, hogy megtapasztaljuk az emberséget. Egy al-
kalommal ugyanis, amikor pénzbirsagot kapott, a
jajkialtasaira figyelmes jarokeldk 6sszedobtak az
0sszeget, és ott nyomban kifizették a szamlat. A
lila ruhas viragarus ezt hajtogatta: , Ertsék meg:
szeretem csinalni. Szeretek viragot arulni. Szere-
tem, hogy élek!” De a torvény nem érti a tréfat,
és nem beszéli a szeretet nyelvét. ,A viragarusi-
tastol el tudnak tiltani, de attél nem, hogy éljek.
Mert ha nem hagynak élni, akarmilyen névre ke-
resztelték 6ket, valddi neviik: gyilkos” — kiabalta,
hogy ne csak én, hanem az egész vilag hallja.
Erés szavaira 6sszerezzent a gyomrom, és vala-
miféle gyava félelemmel korulnéztem a buszon.
Mindenhol rendért lattam. ,Nem félek, az a ba-
Juk, hogy nem félek t6liik!” — folytatta, engem is
kirantva a rettegésembdl. Akit rendérnek lattam,
mind ful- és kézbilincsbe zartan utaz6é ember volt.
Korszer( bilincs: a fllhallgaté és minden utastars
kezében a telefon. Csak Isten hallgatézott. Azt
pedig onnan tudom, hogy igy volt, mert akkor ott
tanuja voltam annak, hogy a lila ruhas lelket meg
is alazta, de fel is emelte az élet. A lila ruhas vi-
ragarus asszony lelke a vilag szamara meghalt.
Az 8 lelke felett mar sem a szerencsének, sem a
szerencseétlenségnek, sem a hatalomnak, sem a
halalnak nincsen hatalma.

Tavolsagok

Mar éppen készultem kikapcsolni a laptopom,
amikor egy utolso pillantast vetettem a levele-
zésemre, és ebben a tort masodpercben futott
be a Napi evangélium levelezélistarol a masnapi
olvasmany. Nem kattintottam ra, nem olvastam
el. 58 percig még ma van, vasarnap, a holnapot
nem kaptam meg, hidba van mar itt egy darab
beldle. Kostolgatom a szét: tavolsag... Vajon
amikor hozzalattak az id6 és a tér kicentizésé-
hez, szamoltak-e a megmérhetetlen tavolsagok-
kal? Arra a tavolsagra gondolok példaul, amikor
valaki ugy van tavol, hogy mellettem ul, mint teg-

nap a vonaton a velem szemben utazd, tovabba,
lehet valaki ugy kozel, hogy harminc éve fogtam
kezet vele utoljara, és ebben a foldi valosagban
ez a kézfogas mar nem ismételheté meg. Vagy
itt van a most mar csak 56 percnyi idétavolsagra
levé, de egy kattintassal elérhetd evangélium...
A tér és az idé mellett van egy harmadik (és ki
tudja még hany) kdzege a mért valdsagunknak,
amit nem mi hatarozunk meg, hanem ami altal mi
meghatarozottak lettlnk.

Lampaoltas utan eszembe jutott egy tegnapi
baleset. A kényvtarban a kényvbdl, amelyet ol-
vastam, kihullott egy monstrancia alaku, szarazra
preéselédott szazszorszép. Az esésben a szirmok
széthullottak. Csak a sarga mag maradt egyben.
Sugarak nélkdli, magat megtarté napocska. Ned-
vesitett ujjal tudtam csak felszedni az asztalrol
a szirmokat. De hova tegyem? A kukaba? Amit
0sszeszedek, az nem szemét. Talan szerelmes
lany kapta, talan valaki a virag altal Gzen valamit
valakinek. Nem akarom kitalalni. Visszatettem a
konyvbe. A szirmok és a napkorong kozott kelet-
kezett tavolsagot pedig hazahoztam magammal.
Es azt a kapcsolatot is, amely a virag préselsje
és koztem létesult. A virag kot minket 6ssze, és
valamiképpen: 0sszetartozunk. Ahogy a szirom a
maggal egy volt, és ezt széttoredezettségukben
sem tagadhatja senki. Pontosan ugy, mint régi
dicséségében a magyar... De most nem errél
akarok beszélni.

Hosszu évtizedekig azért sirtam, mert nem
akartam a multba visszatérni. Es igen. Hazud-
tam, amikor azt mondtam: a j6v6 héten hazame-
gyek. Haza. Csaltam. Csak térképen és testben
tettem meg oda az utat. Santa lelkem megszo-
kott, és kétes utakon csatangolt. Sose tudtam,
hogy viszontlatom-e még, s mint kivert kutyat,
hénapokig apoltam, amikor el6keriilt. Egészen
pontosan: a lelkem apolta szétesett testemet.
Minden évben vannak hetek, amikor csak hazug-
sag aran hivhatom magam embernek. Két labon
jaré, emberszer( rettegés, tavolsag jar az utcan.
Nem tlnik ez fel senkinek. Mert a kérbekamera-
zott vilag a lathatatlant nem latja.

Ez a sokféle tavolsag most uj arcat mutatta
meg. Félig mar alszom, amikor rajovok, hogy ma-
sodszor is tévedtem. Nem a mult az, amibe ha-
zajarogattam. Nem a mult miatt szokik meg a lel-
kem, hanem a j6vé el6l menekul. Nem jon velem

—— ARAS @
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Jeqyzetek a ridiobdl I, 9

haza... Nem kisér fel a dombtet6re, amikor a te-
metdbe felkeresem életem elsé évtizedének nyo-
mait. Mert itt taldlom azokat, akikkel ugyanannak
a magnak a szirmai vagyunk. Es ide van megterit-
ve az agya azoknak is, nekunk, akik a tavolsagot
ezutan teszik meg ide. Azt mondom tehat: okos a
lélek, hogy magara hagyja a testet. Nem martja

bele magat a test esemeényeibe. Ami a testé, azt
meghagyja a testnek. A lélek utjait nem rajzoltak
fel a térképre. igy rendelkezett a Teremtd, hogy
sem a hétorlaszok, sem az aradasok, sem a ha-
boruk, sem a jarvanyok, sem a csillagok szamaval
vetélkedd kamerak s legvegil a test haldla sem
tudja akadalyozni Istenhez érkezését.

Corpus Christi

2025/2, XXV. éf



10

Radnai Istvan

ne kérd szamon a sorsom

a szabadsag vértolulasa hajadonfétt
kavéhazban terjednek a hirek

felboml6ban a rendiség 6nzd kiralyi hazak
csak birodalmat latnak az embert nem soha

koronas fok és titkosrendéroék uralma
megkésett forradalmak kavehazi ifjak

ki tudja mi hajtja ket szeretik a nyelvet
szeretik a hazat vélik a szabadsagot
hiszen mindig csak napokra latogat meg

cselekedtek kialtvanyok felterjesztések
beszédek az aprilisi torvények tréfanak
bizonyultak felbolygatott nemzetiségek
tamadtak a koz0s haza ellen

hiszen az elnyomok eszkdze a megosztas
ellenségkeép vér besz(likilt szemhatar
kivivott szabadsag és aradi tizenharom
artatlanok vére alantasok hatalma

a kavéhazi ifak nem emlékeznek a guillotine-ra
vagy tulsagosan is talan félreértve az eszmét

a torténelem utat adott a meghatralt hatalom
sokadszorra 0sszeszedte magat mégis

évtizedek kellettek beérett a tavaszi vetés
majd mindent elemésztett az ujragombolt
haboru és talajan az ordas eszmék

hol voltal marciusi friss szél nem a trianonban
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Bertha Zoltan

Isten csodaja, hogy vagyunk

A Trianon-trauma — magyar kolték verseiben

A magyarsag a trianoni orszagvesztés és
hungarocidium szazétodik évforduldjan sem ad-
hatja fel a valamiféle igazsagtétel iranti vagyat:
megtartva bizalmat e nép megmaradasaban,
minden érzelmileg, lelkileg, erkolcsileg elfogad-
hatatlan térténelmi tragédia, trauma, pusztito
sorskatasztréfa ellenére is; ,hogy valahogyan
megmaradjon a csalad, a magyar élet, a magyar
gyermek és a magyar jévendd.” (Wass Albert:
Adjatok vissza a hegyeimet!) A friss Kossuth-
dijas Dobrentei Kornél reménysugarzo lirai dek-
laracidja szerint: a ,Nagyisten legyen tanunk: //
Kiirthatatlanul megmaradunk™ (A rendithetetlen
lovag). S ha ezt az esélyt akarja elbitorolni téllink
a kétharmadnyi torténelmi orszagteriletet elkob-
z6 magyargyilkos trianoni diktatum és Osszes
kdvetkezménye: mar csak ezért sem szabad azt
lelkileg és erkolcsileg sohasem jévahagynunk.
,Nem nyugszunk bele” — hirdette Reményik
Sandor mar 1918-ban, s a fiatal Jozsef Attila is
1922-ben, hogy: ,Nem engediiik soha! soha Ar-
pad honat!” Hiszen a hit és a Iét egymasnak a
kdlcsonos, szétvalaszthatatlan ontoldgiai feltéte-
le és fundamentuma. A hit a létezés legmélyebb
alapja (szogezte le Hamvas Béla); s a magyar
létezés megtartd gyokere sem lehet mas, mint a
hit Istenben, hazaban, ,isteni 6rok igazsagban’,
,Magyarorszag feltamadasaban”. Wass Albert
hitvallasa szerint: ,Isten, aki a kivagott csonk-
bél terméfat tud néveszteni Ujra, nem hagyja el-
veszni a népeket sem, akik benne hisznek” (Ti-
zenharom almafa). Mert megtart a szuléféld. ,A
vilagban otthonanak alapjat a foldre és a foldbe
helyezi a torténelmi ember” (mondja Martin Hei-
degger). Es Hamvas Béla, hogy a ,féld az ember
szamara hely. De ez a hely daimonikus tér, mert
sorsanak itt kell teljesulnie”. Anyafold és anya-
nyelv pedig megtermi a legautentikusabb és leg-
0sszetettebb igazsagbeszédet: az egzisztencia-

lis otthonossagot és létteljességet leghivebben
megképzd nyelvmivészetet, benne az irodalmi
mUlvet. Amelyben feltarul és a létfeledettségbdl
és lételrejtettségbdl fényre jut a lét igazsaga.
.Heidegger a nyelvet a lét hazanak (»das Haus
des Seins«) nevezte. A magyar nyelv és a ma-
gyar nyelven szol6 irodalom a magyar lét haza”
(6sszegzi ezt Gorombei Andras).

Kilatastalansag és transzcendentalis mégis-
remény:. a megalaztatas érzelmeinek végtelen
hullamzasa arasztja el a magyar sorsirodalom és
sorskoltészet évszazados folyamat. A nemzetha-
lal lényegvalosaga (atlényegllése, metafizikai
transzszubsztanciacioja, a martirium szenvedés-
és Udvtorténeti perspektivakba helyezédése az
.imitatio Christi” altal): a kereszthalal. Az egy-
szerre a személyes testi-élettani és az egyete-
mes krisztusi-aldozati szenvedés (a ,Corpus
Christi”, az ,elarult” és ,folfeszitett nemzet” [Olah
Gabor]) sorsallegorikus dimenzidiban vetil ki a
kdzOsségi kinok képzeteit, archetoposzait moz-
gositd érzések rengetege. Hogy ,magunkkal
visszlk a nagy temetés emlékét és egy szilankot
egy keresztre feszitett orszag keresztjébdl” (Kos
Karoly: Kialtd szb). Hogy ,valami faj, ami nincs.
Valamikor hallani fogsz majd az életnek egy faj-
dalmas csodajardl — arrdl, hogy akinek levagtak
a kezeét és a labat, sokaig érzi még sajogni az
ujjakat, amik nincsenek. Ha ezt hallod majd: Ko-
lozsvar, és ezt: Erdély, és ezt: Karpatok — meg
fogod tudni, mire gondoltam” (Karinthy Frigyes:
Levél). Méricz Zsigmond rémséges vizidjaban az
6ldoklé trauma ugyanez: ,Balkarom lenyesve,
szivem foOl6tt jar a kés, / jobbkarom lekdtve, me-
z6imre dil a vész, / labaim Uszkbsen, koponyam
Iekesen, / erébm, velém, vérem fogy. // [...] Balka-
rom levagjak, jobbkarom mardaljak, / két labom
parazsba, homlokom darazsba” (Kesergdé -
Querela Hungariae); vagy Sajé Sandor szimbo-
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12 ISten csodgja, hogy vagynnk

lumaiban: ,Laokoon kinja, Tréja pusztulasa / Me-
sének oly bus, sorsnak oly magyar” (Magyar
ének 1919-ben); és Sik Sandor latomasaban:
,Kilencfelé hasogattak, / Ami rajtunk ép volt; / Té-
pett testink megtapossak, / Ragadozok raga-
dozzak” (Az andocsi Mariahoz — Magyar bucsu-
jarék éneke 1920-ban); s Erdélyi Jozsefében:
,ideje sirathom az eleven holtat, / kit gaz aruloi
hét tagra koncoltak. // Csonka torzsokére, szivé-
re borulnom, / ideje mar méltd gyaszéneket fuj-
nom” (Siratd ének); majd Olah Janoséban: ,A
béke iszonyu pillanata ez, mindent elént / a gy6z-
tesek gyilkos mamoral” (Katonak); és Finta Eva-
nal: ,Sebek ezek, sebek ezek, / mar rég nem
csak torténelem, / [...] Sebek ezek, hataraim, / a
foldbe vajt valaszvonal, / a vagyunk-ban a mult
id6, / a voltunk-ban a lehetiunk. // Hataraimat
szenvedem. / Szenvedte anyam és apam, / a nagy-
szll6k és dédike, / kik tulnan lettek a hazan. //
[...] Hataraimat szenvedem, / mit feltép az emlé-
kezet” (Hataraimat szenvedem); és lancu Laura-
nal: ,Nevezik még ilyen-olyan egyezménynek, /
de el ne hidd nekik, Uram, / emberevé a békéjuk,
nézz szét az asztalon: / fenyvesek, medvék, on-
gyilkos tavak, / zsugorodé gyepin milli6 magya-
rok” (Este a faluban [14] — Trianon 100). ,E sebek
és e fajdalom 6rok, / Ettdl vonaglik minden ma-
gyar rég, / Ettél vérez, ki majd nyomunkba hag, /
Ettél nem gyégyulnak az unokak!” — jésolja gyot-
relmesen Reményik Sandor (Nem nyugszunk
bele, 1918), s hogy ,a testnek a letépett tag / Uta-
na sir, utana faj” (Harom szin, 1919), és A csonka
testrél (1920-ban), hogy: ,Kezét-labat a gyilkosok
levagtak / [...] Es a keze-laba-nincs nyomorék /
Ott vergddik a vadon kdzepén”, de egyszer talan
elindul ,a tagjait keresni!”. Ahogy Téth Arpad ser-
kenté szdzataban (Szent nyomorék, riadjl) is: ,0,
nemzetem, szép, lankatag, 6s fajom, / [...] Zsib-
badozon a tagok levalnak? //[...] Ne (lj az utfélen
ma dégld / Csonka gyanant, aki sirva koldul! //
[...] Rajta, azért is! el a mankdét! / [...] A csonka
tdrzs vén szive déngjon, / S ési, erés karok ujra
nének!”; ,Mi az élet, még nem tudjatok, / S mar
meghalt édes j6 anyatok, / Nagy Magyarorszag! /
Szegeényt, hajh, meg sem ismerétek, / Csak a
neve maradt tinéktek — / Szétdaraboltak! / [...] A
porba omlott szent hazanak / Bennetek van e
bus anyanak / Minden reménye!” (Benedek Elek:
Unokaimnak). Az erészakkal szétdarabolt, meg-

csonkitott nemzet levagott testrészei pedig azota
is élni prébalnak, megszint, valdédi vagy mintha-
élet viharzo vegletei kozott hanyattatva. Tobb
mint egy évszazad multan, a levagdosott test
passios szenvedeéstorténetének legujabb szaka-
szaban sem valtozik, sét fokozédik a hajdani
nyomorusag érzete — a tobbi kozott egy fiatal er-
délyi szarmazasu ir6 megvalaszolhatatlanul ége-
t6 kérdéseiben (,A kar emlékezhet a testére? Hat
a labak?” — Pataki Tamas: Levél) vagy a szintén
fiatal karpataljai magyar kélté hasonl6 lirai meta-
foraiban: ,Vagyunk a rangé békalab / Csak szerv
a savban amputalt / Csak végtagok és rugdosas
/ Csak teste nélkil Teste mas /[...] Ere-tépett tag
a talban” (Bakos Kiss Karoly: Vagyunk). (A béka-
metaforaval mintha Szécs Géza Délkeletjére is
asszocialva: ,anya-orszagunk, te, /[...] Elsz, mint
a beékak kivett szive™.) S egy egészen ifju karpat-
aljai (jelenleg a Székelyféldén él6) kéltd ugyan-
csak meginditon allegorikus (szinekdochés) at-
képzelésében: ,Dédanyamon naprol napra sza-
porodtak a rancok. / Azt mondta, ezek nem ran-
cok, csak repedezik az arca. / Dédanyam a teat
keser(n itta, mert ugy hitte, / édes iz nem létezik.
Télen sem f(itétte a hazat. / Egyszer elmondta,
nem érzi a végtagjait, / mert megcsonkitottak, /
és ami a helyukbe kerUlt, az valami mas” (Kopriva
Nikolett: Fehér, mint a ho). Vagy a debreceni liri-
kus, Vitéz Ferenc téredezett témondataiban:
,Csak fajdalom van. / Levagott végtagok / varjak
a jelenést, balzsamos / hermak a harom halom-
ban. / Piros. / Fehér. / Zold. / A vér. | Szentlélek-
galamb. / A féld” (Magyar Fajdalom). Es szamta-
lan tovabbi valtozatban: ,eldkerllt a térkép. /
El6bb mind a két labat, / s mindkét karjat levag-
tak” (Mezey Katalin: 7996); ,az én orszagom az
meg ugy van, hogy a térképen / levagtak réla a
nagyjat, aztan kicsi lett” (Jenei Gyula: 6rém és
banat); ,Hisz beledrul az elme, oly hihetetlen, /
hogy soha mar nem, nem lehet Ujra egésszé, /
mit széttért a kegyetlen id6, Magyarorszag. / [...]
Erzed a végtagokat? Még szazadokig bizsereg-
nek” (Lazar Balazs: Trianon-ecloga); ,megbénit
a metszd fajdalom, eldént a tehetetlenség dihe, /
ha eszlnkbe jut, / €s mindig eszunkbe jut, / mert
hogy lehet ezt elfelejteni, / hogy volt kezunk, ka-
runk, / feledni nem tudjuk soha, hogyan bantak el
vellnk, / hazankkal, népunkkel az akkori hatal-
masok: / [...] Szolgaltass nekiink igazsagot, Ma-
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gassagos, / add vissza, ami a miéenk! / Orvosold
a velunk tortént igazsagtalansagot!” (Boszormé-
nyi Zoltan: El nem kldétt levél Orban Otténak).
— Es mégis (Es mégis éliink! — Bartis Ferenc
verscimével, vagy Dobrentei Kornél vers- és ko-
tetcimével: Es mégis; vagy Somogyvary Gyula
hajdani legendas regényét — Es mégis éliink —
idézve), akarhogyan és csak azért is — bar ha
,Csodak Csodgja” is ez: ,fogyunk-novink, / de
vagyunk!” (A szivargasban), biztatott régota az
erdélyi Farkas Arpad is, a ,pusztulasban is mél-
tosagos” helytallasra intve, vagy Kanyadi San-
dor, hogy ,isten csodaja hogy vagyunk” (K. L.
képeskdnyvebe), ,vagyunk amig / lenni hagynak”
(Vagyunk amig), mikozben e nép ,szorodik foly-
ton porlodik / él pedig folyton porlodik” (Halottak
napja Bécsben). (,Isten csodaja, hogy még all
hazank” — visszhangzik Petdfi Sandor kialtasa.)
Amint a lehetetlenséget lekiizdd tulélés csodaja-
val kecsegtet a nagyvaradi Gittai Istvan is (Tria-
noni kisértes): ,Mint akin eret vagtak, / mint aki
kodben aludt — / eszmélek falfehéren, / 6, én lab,
kéz, fej, vér / nélkilli torzd! / Csoda, hogy vagyok
— / mondjak, s amulnak / genetikailag, / amint uj-
randvesztem / kitépett részeimet: / hajamat, fo-
gamat, / kormomet, pulzusomat. / Miként farkat a
gyik.” S amint a karpataljai Tarczy Andor is igy
erdsiti hitiinket (Ungnak és Tiszanak). ,Ungnak
és Tiszanak / Orok a jarasa, / Mint konok szi-
vunknek / Szilaj lobogasa, / Szilaj sodorasa /
Ungnak és Tiszanak, / Orzéi vagyunk még /
Ezeréves langnak.” Mert ,Trianon széduletében”
is: ,Szivemig mar a vérz6 gondolat: / egy nemzet
nincs megalazva azzal, / hogy legyézték... / Nem
a vesztés a bukas, / hanem a lemondas...” (Ta-
mas Menyhért: Versailles — 1). Mikozben ,Isten
se tudja: megvagyunk-e meg” (Kovacs Andras
Ferenc: Erdélyi téredék), és ,a bész nagy sem-
miség / sem jegyzi, hogy még vagyunk” (Farkas
Arpad: Jémadardal). ,Anyank megtérdelt szava-
val / almunkban is félink szdélani...” (Ferenczes
Istvan: Beszéd a hazainduld Julianus barathoz);
,beleégett a génjeinkbe / a hontalansag” (Flzesi
Magda: Zarszamadas); ,Pirulni kényszerul, ki ha-
zéara gondol. / Csak a keserves puszta. / Es az
abba kialtott sz6. / A feldarabolt. / A Trianon-sze-
let” (Bagyoni Szabd Istvan: Egy XXI. szazadi kél-
tétaborhoz — Arkossy Istvan Ady-vers illusztraci-
Ojara); ,Nemzet Europa szivében / ki szaz éve

fekszel temetetlen / feldarabolt testeddel / évsza-
zada verzel szuntelen”; ki Eurdpat védted sza-
zadokon at / vad tatarok és oszmanok aradata
elél / még ma is zugnak a harangok délben / bar
hangjuk mar nem kondit lelkiismeretet” (Konrad
Sutarski: Trianon). De mégis elharithatatlan ,a
préfétak, a patriarkak nyelvén” szélas (Heged(s
Imre Janos) késztetése, ,vérzetten is vallani: / e
hazatlan haza a Hazam!” (Tamas Menyhért:
Nincs valahol). Kulonleges, sajatos magyar sors-
paradoxon, egzisztencialis aporia ez: 1étbizony-
talansag egyfeldl, ragaszkod6 hiliség a szil6f6ld-
h6z masfeldl. Két a rég (a szivben hordozott
,lgaz magyarsag’) — definialta mar Ady-emlék-
versében Reményik Sandor is, s Eredj, ha fudsz!
cim( ikonikus intelem-poémajaban, hogy: ,Ered;,
ha hittelen / Hiszed: a hontalansag odakunn /
Nem keserlibb, mint idebenn.” (,A kisebbség
maig eleven kérdését, a »menni vagy maradni?«
emeészté gondjat és a ma is érvényes »suly alatt
a palmac létszimbolumat fogalmaztak meg, ma-
radanddan, sajnos, Reményik Sandor kolteme-
nyei” — taglalja Markus Béla.)

A széttépett, felnégyelt” nemzet, a ,duledék”,
,verg6dd” haza, a leszakitott ,maréknyi’, ,tenyér-
nyi”, ,toredék hazacskak” kinzatasa, az idegen
hatalmak altal elrabolt szlé6f6ldon a hazatlan-
sag, a hontalansag rémével (s a ,belénk metszett
orszaghatarok” atkaval [Fodor Géza: Ily rank vert
sorssal — Cso6ri Sandornak]) viaskodo kitaszi-
tottsag érzete ez — egy 6shonos nép, nemzeti
kozOsség idegenné és szamkivetetté alazasa a
sajat 6si szuléféldjén, szuléhonjaban: ,Fekete
tajban jar az éjszaka, / hazatlanok kozt hontalan
vagyok” (Flzesi Magda: Més-kor); ,Mi lettunk a
jottment / azsiai horda / idegenek vagyunk / édes
otthonunkban // acsarognak reank / ujbandita lat-
rok / [...] Nyelviinket kitépnék / elnémitananak”
(Ferenczes Istvan: Felirat az égi tablanal szol-
galé Grof Széchenyi Istvanhoz); .elvesztettik
szuléféldinket, / elveszik szul8helylink nevét. /
burokratak turkalnak a paragrafusok kozétt / (hi-
vatalosan nem hasznalhatjuk éket, / olyan nincs,
hogy Ujvidék, csak Novi Sad)’ (Fenyvesi Otto:
[trianon]); ,A bélcsé emléke mind halvanyabb, /
a kézos mult itt-ott megfakul — / hogy hivtak apa-
dat, anyadat, / feledni kell irgalmatlanul... // Torzul
a szo, az ejtés hibazik, / romlik az édes anya-
nyelv —/ [...] Lassan szaz éve tértént, mi tértént,
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/ jottek kegyetlen kényszerek — / fejet hajtottunk,
kdnnyezve az dnkényt, / a sohasem gyogyulo se-
bet. // Hallani vén Muravidéken, / csendes esti
harang szavat: / volt egyszer itt egy torékeny
Eden, / s széttiporta brutalis lab” (Péntek Imre:
Trianoni anzix Pannoniabdl); ,Az unokak, amikor
jeles unnepeken / kérben allnak a nagyszuldk /
udvaran — / nem értik egymast. / Az unokak a
nagyszulket sem értik. / »Gyéngyém, viragom!«
/ Az unokak nem értik, / mi az a »gyongyom« s /
mi az a »viragom«. / Az unokék mas nyelvi tajrol
jéttek / a nagyszulék udvaraba, / [...] Az unokak
nem tanuljak meg a / varazsigéket, / és elfelejtik
a vilagot” (Gyurcso Istvan: Népvandorlas kora);
»o0kunkat hazank elhagyott, / S vendégunk csak
a Duna -/ Mirank mar var a Tien-san, / A kihalt
népek rezervatuma” (S. Benedek Andras: Bar-
béarok — Uj héditékra vérva); ,Atyank, mirajtunk
minden pillanatban / a pusztulas fogsora 0ssze-
csattan” (Sz8cs Géza: Esti ima). Az lllyés Gyula
altal ,mar-mar apartheid sors”nak nevezett ki-
szolgaltatottsagra karhoztatva. Szenvedésre az
.elveszett haza darabjai” és az ,akasztofa-szi-
lankok” kozott (ahogy Csoori Sandor versében
[Csontok és szégek — Trianon nyolcvanadik év-
forduldjara)). Mert folytonosan él vellink a ,hét-
kéznapi Trianon”: ,Ugy is, mint a magyar identi-
tas része — de ugy is, mint a lelki nemzetvesztés
folyamatosan fenyegeté lehetésége és rémképe’
(Toot-Hollé Tamas). Arpad népe orszaganak
,1g€z08 szépségét” megirigyelték, szemet vetettek
ra mas nepek, ,belemartak / ebbe a szépségbe,
/ letépték mohon maguknak / fenséges részeit, /
ami maradt, / valami csoda folytan / maradhatott,
| a szelet kenyér / formaju és nagysagu orszag’;
az elszakitottak pedig ,kiirthaté idegenekké”
lettek sajat szUléfoldjukon, szulbhazajukban ,a
szétszoratas utan” (Nagy Zoltan Mihaly: Fogyo
fényben). igy aztan a még a nagy kerek dél-alfél-
di, délvidéki kek ég alatt sem a tagassagot atélé,
hanem ellenkezdleg, az 6rokés felérlédést és a
kifosztott, ,megkopott tajat” (Bata Janos) siratd
lelkiallapot —: a végeérhetetlen roncsolddas tune-
te és lényege tehat mind. ,Nagy romlas” — ,nagy
omlas” (Suté Andras szoképeivel). ,Darabokra
tépett taj” (BoszOrményi Zoltan versében). Kitéve
az idegen hatalmi erészaknak, a megsemmisi-
t6, népirtd, agressziv asszimilaciénak — amely-
nek konyortelenséget Kovacs Istvan latleletében

a nominalis, ellipitikus sz6- és kihagyasos (fél)
mondatszerkezetek metszén tényrégzitd és veg-
zetkonstatald lakonikussaga, keményen koppa-
no rovid sorozata nyomatékosan és szivszoriton
érzekelteti: ,EI6bb a regdlést / aztan a regét //
Elébb a foldet / aztan az otthont // Elébb az iskolat /
aztan a nyelvet // EI8bb a fejfat / aztan a hitet // EI6bb
a j6vot / aztan a multat // és / mindezt / egyszer-
re / jelen idében” (Beolvasztas). Délvidéki hang-
szerelésben pedig fajon kiméletlen infinitivuszok
keretezik a hasonld helyzetjelentés fatumsugallo
megallapitasait: ,Egész falvakat, / vagy csak / a
falakat lerombolni. / Népeket nyiltan / eltordlni,
/ masokat / nyelviktdl apranként / megfosztva
/ beolvasztani” (Bata Janos: Cinizmusok — a ki-
sebbségekert).

Lidércnyomas és lazado indulat; a kiszolgal-
tatottsag mélysége és az anyaf6ldhoz ragaszko-
dé hiség magasrendl ethosza; a sorsverésben
is a kitartas és a felemelé emberség értékérzd
példamutatasa: elkerUlhetetlen létélmények és
gondtapasztalasok ezek — a kényszeres ellen-
tétek és valaszutak kézotti vergddeés, haborgas,
esélykeresés legfelkavarobb dimenzidiban. Ki-
élesedve a végzetes sorsdilemmak 6zonében.
Grandiézus jeremiad-poémajaban, fatumos into-
nacidju misszioi zsoltarkolteményében (Psalmus
Hungaricus) Dsida Jend is igy tépédik: ,Vallom,
hogy minden fegyver jogtalan, / a szelid Isten
konnyezett s ugy tanitotta ezt, / am annak a ke-
zében, kit fegyver szorongat, / a fegyver megdi-
cs6ul és ragyogni kezd. / Ezért nem is hanyédom
mar magamban, / vallom, hogy igazam nincs / és
mégis igazam van”. Vagy késdbb Ratkd Jézsef
— ekképpen 6ntve ki szarkasztikus keserliségét:
,Ma azt gondoltam, kellene / fegyver nekunk is,
szelideknek. / Fegyvereket d6lnénk vele, / hisz
akik nem OInek, megoletnek” (Fegyvertelendil).

A magyarpusztitd torténelem kegyetlensége-
it — amelybdl csak Kosztolanyi panaszdala (,Oly
mélyre estlnk, hogy nem hullhatunk mar, / nincs
is magas és nincs szamunkra mély. / Anyank
nyelvén sikoltunk a vilaghoz, / mi lesz szivinkkel
és mi lesz szavunkkal, / ha j6 az éj?” — Magyar
kéltok sikolya Eurdpa koltéihez 1919-ben), Aprily
Lajos kesergd éneke (,rabsors ma sorsunk [...]
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egy legazolt néphez tartozom” — A legy6zottek
strofaja) vagy Székely Janos veégtelendl rezig-
nalt, 6ntépon szarkasztikus sirama (,Az anyakat,
Herodes, az anyakat! / Az anyakat kell felkon-
colnotok! / Mig anyak vannak széles e vilagon, /
A fiakat hiaba gyilkolod” — Anyak) is hatborzon-
gato izelitét nyujt — azonban kevesen ismerik fel
a nagyvilagban. Koézony és folytatélagos geno-
cidium, etnocidium az osztalyrészink (Dsidaval
szolva: ,aki nem volt még magyar, / nem tudja,
mi a fajdalom!”), s a vigasz a krisztologiai sors-
azonositasban és a szoteriologiai, eszkatologiai
udvremeénységben rejlik. A ,magyarokat kiirtot-
tak / a nagyhatalmak és kishatalmak, / [...] elvitt
minket a haboru, / az arulas, a dragulas / a dog-
vész / s a szuletés- / szabalyozas, / a folytonos
hadviselés / onmagunk ellen / s a zuhanas at /
a torténelmen, / szebben mondva: szabadesés;
/ vagy még szebben: mélyrepulés”; ,igy nézett
ki a nemzethaldl. / Bevégeztetett. / Es lamcsak,
megis: / Uj esélyt mérlegelhetlink, / Uj esélyeket.
/ Rank néz a jévé, folteszi / szemuvegét, a té-
nyeket. // FoOlfordulas, foltdmadas / és szamvetés
és szamadas: // a foltamasztottak szama / ugy
tiz-tizenot millié / s ha nem tul nagy is, de mégis
/ van ismét olyan orszag / ahol az adjonistent /
magyarul viszonozzak” — igyekszik még e vilagi
feltamadasban is bizakodni a kélt6 (Szécs Géza:
Ez maér a feltamadas), ,a nemzeti szivszélh(idés”
allapotaban is. Hogy a rombolast mégis az épi-
t6 Ujjateremtés gybzheti le, s a tdnkretevoket a
helyrehozok kovethetik: ,Ezt a foldet, ezt a meg-
viselt orszagot / akarhany idegen talp tapossa
is / akarhany idegen mancs tépazza is / dobal-
jak akarhany halottal / ismét a kutakat tele / ha
lehetetlen lesz is megint a forrasok / folé hajol-
nod, mert a vizbdl / nem a te arcod néz vissza
rad — és az ekével felforgatott temeték / és a
lovasszobrok melléig éré tlzvész —/ igy is, ugy is
| elkotrodnak az orszagrontok / és akkor megint
az orszagépitok / akkor megint ez a szivos em-
berfajta / ezek az emberek, akik itt a Szamos
mellett is / olyan hosszu ideje / de milyen hosszu
ideje / ezek!” (Sz6cs Géza: Kérdések a XXVI.
Szazad kéltbihez). Feltamadas, megmaradas, re-
ménytaplalé kegyelmi lélekerésités, paraklétikus
vigasztalddas: tovabbra is ezek a szlntelendl,
valtig ahitott eszmeények, kapaszkodok (,hazatla-
noknak hazat” [Bence Lajos: Fohasz], hogy ,ne

kéne nyelvunk / féltinkben lenyelnink / s 6nnon
szégyenunkre” [Kanyadi Sandor: Halottak nap-
ja Bécsben], remélve — a hatarok minden olda-
lan): ,hogy alku targya soha nem lehet / az Isten,
nemzet, ember és a lélek” (Gal Eva Emese: Méar-
ton Aron iizenete); ,Elek ap6 nyelvén nem lesz
kinek mesélj / felnéni még kénny (i — megmaradni
nehéz” (Olah Andras: halalod utan tizenot évvel);
,Egyszer huztak itt egy vonalat / a folyora. Mégis
megmaradt” (Mezey Katalin: Két part); ,nekunk
Trianonunk van, / nem elég csak feltamadni, /
nekink eleven kenyeret kell sutni, / és kinyer-
ni beléle a buzat, / hogy az foldet teremtsen /
maga kore, korénk! / Hat hogyan lehetne ezt mar
visszateremteni, / a kenyérbdl a foldet? / Még-
is meg kell probalni!” (Viola Szandra: Trianon);
,hekem // itt és most // megkllénbdztetett véri
/ magyarnak / lenni / és / a hitben / megmaradni
/I feladatom” (Szlgyi Zoltan: Habort ugat a fa-
lak mégott); ,Isten! Segitsd e népet, e szanaszét
vert, szanaszét szort, / szanaszét irdalt nemzetet
[...] Szent- / -Magyarorszagért, a Szabad Ma-
gyarorszagert, Vilag- / -Szabadsageért” (Sarusi
Mihaly: Hun fohasz); ,S ha elfogynak majd a foldi
hatarok, / Csak a kegyelem, csupan az marad”
(Lérincz P. Gabriella: Kegyelem). Mert a ,mi igaz-
sagunk: a mi erénk” — hirdette préfétai méltdésag-
gal, Kialté széval mar Koés Karoly is 1921-ben, s
ez ,minden felelés gondolkodéban visszhangra
talalt” (Szakolczay Lajos); Tamasi Aron pedig
1940-ben (akinek — Ablonczy Laszl6 kifejeze-
sével — akkori milvei ,mélyérél is a feltamadas
proféciaja harsonaz”), amikor Eszak-Erdély és a
Székelyfold — mint négy év mulva kiderult, sajnos
csak id6élegesen — visszatéert Magyarorszaghoz,
igy nyilatkozott az irobarat Cs. Szabo Laszlonak,
a budapesti Magyar Radi6 munkatarsanak a
mikrofonja elétt: senkinek nem lesz rossz dolga
,a magyar impérium” alatt, ,hiszen az igazsagot
is meg lehet szokni”. Az erkolcsi és isteni jova-
tételben bizakodik napjainkban a bihari Pataki
Istvan is — Tékés Laszlénak ajanlott, siram he-
lyett cimU versében: ,szétvert darabolt / jutalmul
dobta Trianont / csonkolonak sosem faj a csonk /
mely szétdobalva is 6sszeforr / bitorld6 nem Ulhet
felette tort / bénitani sem lehet / a test kiveti a
lélekidegent / felkel és jar / épul és gyogyul / mert
szabad lelkében / maga Isten trénol”. Azonban
addig (Kiraly Zoltan szellemes-groteszk helyzet-
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verse szerint): ,roman zaszl6 a Ferenc Jozsef
Tudomanyegyetemen. / Farkas utcai templom
a Kogalniceanu utcaban. / roman szinhaz a
Bocskay téren / a varost meg0Ini nem kell / fél-
netek jo lesz. / ellenzem” (Fohéasz. Kétezerhat.).
S a valasztalan, gyotrd kérdések aradasa is foly-
tatédik (,Ki tisztitja ki sebeit a szazéves multnak?
/ Sok milli6 magyar hang fesziti hurjat a bunak”
— Lajtos Néra: A Cappella Hungaria; ,Ki siratja az
ellopott hazat?” — Fatyol Zoltan: Ki siratja?).

*

Azonban mindennek dacara ,a lélek nem fe-
lejthet. Ha egy nép édes hazajanak jelentds ré-
szét vesziti el, ha testvéreitdl szakitjak el erének
erejével, az a nép sem feledhet, ameddig csak
létezik” (Vasy Géza). ,Trianon mint él8 seb” éget
maig is (Szakolczay Lajos). ,Trianon —Mohacs 6ta
— a legfajobb sebet ejtette a magyar nemzet tes-
tén” (Pomogats Béla). (,Feledni oly nehéz, hogy
volt hazank” — Juhasz Gyula: Testamentom. Es
napjainkban is kérdeés: ,van-e még orszaga, / ne-
kink, magyaroknak?”; mert sok egykori magyar
tajon: ,Magyarul mar nem beszélnek” — ,és visz-
szaalmodom a templomot / és a magyar iskolat”
— Lezsak Sandor: Balladai félhomaly). S e ma-
gyar nemzetk6zosség koromszakadtaig hozza-
kapaszkodik az 0sszetartozas, a nemzeti egyu-
ve tartozas érzetéhez és szellemi imperativusza-
hoz. Makkai Sandor régi megallapitasai szerint
is — az egymastol orszaghatarokkal elvagott
nemzettestrészek nem szabad, hogy a magyar
lélek szétesését jelenitsék meg, s ,kulon-kulon
elégtelen, félszeg, egymasra nézve is idegendul
vegetald, haldédo szellemi torzok siralmas torpe-
csaladjava” silanyodjanak; ,Nem nyugodhatunk
abba bele soha, hogy az 6sszetort nagy tukor
uvegcserepei mas napot sugarozzanak vissza, s
hogy a nemzet Géniuszanak arcat akarmelyik is
torzképben tukrozze. Minden nehézség dacara,
innen és tul, azon kell faradozzunk, hogy szelle-
mi egysegunk épen maradjon, s ha Uj vonasok
tlinnek fel benne, az ne idegenséget és elsza-
kadast, hanem gazdagodast jelentsen mindenik
rész szamara”. S az ,égbemenekvd” ,haza a ma-
gasban” illyési idealképzete azt is tanitja, hogy
a ,mozaik-nemzet” regionalis szinei nem mosod-
hatnak el; egyetemesség és eurdpaisag csak

ezeken az értékeken keresztul érvényesulhet.
— S az eleven emlékezetkultura fenntartasahoz
jarulnak hatékonyan hozza a centenariumi 2020-
as emlékév Trianonhoz kapcsolédo s ennek az
(6n)tudatositd torekvésnek a jegyében készilt
irodalmi kiadvanyai is — a leginkabb reprezenta-
tivak kozul csak néhanyat emlitve: Trianon 100
osszefoglald cimmel a Kosztolanyi-féle Vérzé
Magyarorszag uj kiadasa, egyutt a Gyurgyak Ja-
nos szerkesztette Emlékezé6 Magyarorszag ket
monumentalis kétetével (Bp., Osiris Kiadd, Petofi
Irodalmi Muzeum); antologiak: Mégis éliink — Tri-
anon 100 (szerk. Mezey Katalin, Bp., Orpheusz
Kiado, 2021; Harangokkal irt évszazad — 1920—
2020 (szerk. Janosi Zoltan, Bp., Magyar Naplo
Kiadd, 2020); Kdszdrdi-idében. Itthontoél — Oftho-
nig. Egy nemzetként — két hazaban. 1920-2020.
Sorsantoldgia (szerk. Boros Erika, Bp., Magyar
Naplé Kiadd, 2020); ,A felnégyelt Haza...” — 100
év versei Trianontdl napjainkig — 1920-2020
— Karpataljai kélték antologidja (szerk. Dupka
Gyorgy, Ungvar—Bp., Intermix Kiado, 2021); Mert
nem lehet feledni... — Trianon fliveskényve (szerk.
Praznovszky Mihaly, Szeged, Lazi Konyvkiado,
2020); Trianon évszazada — Hogyan tovabb?
(szerk. Bereczky-Veress Biborka, Székely Hor-
nyak Gyongyi, Stockholm, Erdélyi Konyv Egylet,
2019); Amiért a harang sz6l — Szaz éve szét-
szaggatottan (szerk. Darusz6gi H. Imre, Mez6-
kovesd, Hajdu—Vinpress Kiado, 2020); A Nation
Dismembered — The 1920 Treaty of Trianon in
Hungarian Poetry (,A szétszaggatott orszag
— Az 1920-as trianoni békediktatum a magyar
kOltészetben” — szerk. Bertha Csilla, Kodolanyi
Gyula, Bp., Hungarian Review Kiado, 2019); fo-
lyéiratok: koztlk az Irodalmi Magazin 1920-2020
(2020/2.), az Irodalmi Jelen Trianon 1920-2020
(2020. junius), az Aracs Trianon — 100 (2020/2.),
a Muravidék 33-34. (2020), a Trianoni Szemle
Emlékkdnyv 2020 cimi tematikus és emléksza-
mai. A kélté, préza- és esszéird Pdsa Zoltan pe-
dig egy sok mufaju egész kényvet adott kézre
Trianon cimmel (Bp., Coldwell Art, 2020), a vesz-
teségeket siratva (,Elcsonkolt végtagok iszonyu
fajdalma, / Erdély, Karpatalja, Felvidék hianya, /
Palicsi téfurdé, Kismarton és Bacska”), egyszer-
smind az esélykeresés érzelmeit taplalva. Es so-
rolhatdk a tovabbiak kozul: Kocsis Istvan: Trianon

Ve
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kut Kiadd, 2020); Tamas Menyhért: Trianon szé-
diletében (Bp., Nap Kiadd, 2020); Mihalyi Molnar
Laszl6: Szaz év halal... — hazat hiv a harangszé
(Felvidék — Szepsi, 2020); Gaspar Ferenc: Tria-
non fiai (Bp., Coldwell Art, 2020); Lakner Lajos:
,INézz rank, Ady Endre!” — Trianon és Debrecen
(Debrecen, Déri Muzeum, 2021); Medvigy End-
re: Népiség, Erdély, Trianon (Bp., Id6jel Kiadd,
2021); Ozsvath Sandor: Trianon arnyai — Hét ha-
zaban (Debrecen, Uropath Kiado, 2020); Sziki
Karoly: Trianon — Halalbéke (Eger, 2020); Konrad
Sutarski: Trianon 100 éve, gyogyul-e mar Eurdépa
nyilt sebe? (Bp., Trianon Kutatointézet, 2020).

A szakadatlan féveszedelem nyilvanvaléan: a
szétszorodas. Trianon el6tt és utan is. ,Még ki
sem tort az elsd vilaghaboru, még rémalomnak
tlnt a szétszorodas, szétdarabolas trianoni sors-
csapasa’, Ady (,de profundis”) mar ,végelszamo-
last végez” (Cs. Varga Istvan) — a ,szétszorédas
elétt”. ,még a Templomot se épitettik foI”. Két-
ségbeesetten konditja a vészharangot, a létezés
kollektiv religidzus és vitalis szentségét féltve (hi-
szen mar Erdélyi Janos allitotta, hogy ,nemzeti-
ségunk valaha mélyen egybe volt forrva a vallas-
sal”, és Szerb Antal, hogy ,kereszténynek lenni
és magyarnak lenni csaknem ezer éven at tel-
jesen egyet jelentett”, Mécs Laszlo, hogy ,[e]gy
legyen a magyar s egy a keresztény”, meg Czine
Mihaly, hogy ,kereszténység és magyarsag — a
katolikusok kereszténynek, a protestansok ke-
resztyénnek mondjak magukat — mar tobb mint
ezer esztendeje szinte teljesen egyet jelent”)
— azaz a templomot sorsszerlien a keresztény
magyar kultura talpkdvének s a spiritualis, erkol-
csi nemzetegyseég és a kdozosségi dnazonossag
szimbolikus szentélyének kell tekintenunk. S ha
ennek a szakralis |étezési feltételnek a teljes ér-
ték( megalkotasa, felboltozasa nem sikeril: ,Hat
népét Hadur is szétszorja.” Es feltartdztathatat-
lanna valik az elszorvanyosodas kint és bent,
mind a nagyvilagban, mind a karpati sztuléhaza-
ban (Kanyadival [Halottak napja Bécsben] sz6lva
,KUkull6-angara / maros-mississippi’, ,szabofal-
vatol san franciscoig”, a délvidéki Jung Karollyal
pedig [Kései blinbanat], hogy: ,Ahogy szétnézek
arva szlléféldemen, /[...] Elhagyvan sokan honfi-
tarsainkat, / Szerteszoratunk miis lassan, / Akar a
proféta népe a vilagban. / Szerteszératunk, amde
a szuléféldiinkén”). A dramai sorshelyzet sulyos-

saganak megitélésében tehat a leghelyesebb
azokra hagyatkoznunk, akiknek igazat a gondo-
lati érzékenység, a kollektiv 6nismereti mélység,
a legtagasabb szemléleti horizont, a latomasos
tavlat és a moralis tisztasag szavatolja: ir6, m-
vesz, bélcseld, gondolkodd szellemariasainkra.
Koztuk Németh Laszlora, aki 1933-as Debreceni
katejaban — Ady szavaival is — igy figyelmezte-
tett: ,Tetveinktél ellepetten, elgyengiilve varjuk,
hogy mit kezd velink a mas népek sorsa. Vala-
melyik nagy nép gyarmatbirtokaba olvadunk be?
Szomszédaink darabolnak fel, hogy egységuket
védjék? Vagy egy internacionalista néptestvéri-
ségnek leszunk osztjakjai? Mindegy. »Korszakok
tlzdlhe nem edzett, s félolvaszt a vilag kohdja,
s elveszunk, mert elvesztettuk magunkat.«” Vagy
llyés Gyulara, aki Udvisség vagy halal cim(i ver-
sében Németh Laszl6 elbtt tisztelegve és szintén
Adyra utalva élezte ki lét és nemlét vagylagossa-
ganak koltdi axiomajat: ,\Vagy félépitjik mi is azt
a Templomot, / vagy népét Hadur is szétszorja”.
Es az ,Ady Endre emlékének” alcimmel dedi-
kalt versében (Szétszorodas utan) Mécs Lasz-
|6 ugyancsak kifesziti a létdichotomia végleteit:
,Hadur engedte: szétszorodott népe...” — de mi
feladhatatlanul: ,élni akarunk!” S ezt az életaka-
ratot nem torheti meg a szellemi szétszorddas
és kd0zombosseég, mert akkor, ,kohézids ontudat”
hijan, végképp és menthetetlendl: ,elvész a ma-
gyar” (Albert Gabor: Szétszoratas utan).

Az Ady-kultusz egyébként mar azzal is hamar
kezdetét vette, hogy a kéltd és a szazadelbn a
Holnap-antolégiak koéré gyllekezé irdcsoport
varosaban, Nagyvaradon (,Varad: hol Ady End-
re arca / Ragyogott éjszakak homalyan” — amint
ezt Varad cimli emblematikus kélteményében
Juhasz Gyula megorokitette), a ,Pece-parti”
vagy ,Koros-parti Parizsban” tehat (amiként
Emlékkényveben Tabéry Géza is aposztrofal-
ja a varost) a nagy példakép halala, temetése
utan néhany héttel, rogton 1919 februarjaban
Ady Endre Tarsasagot alapitottak. S megindult
a varadi palyatarsak tisztelgd verseinek aradata
is: ,Ki volt?... Bronzbdérl, szép kesely, / borus,
pogany, poétafej, / korhely Apolld, bus, duhaj, /
fején dus, hollétollu haj. / Parisban is lovas no-
mad, / ki géggel rugtatott odabb, / barbar napis-
ten, hun kobold, / halal és csok heroldja volt, / ki
mig élt, holtan bujdokolt, / s ma mar halalon tul
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se holt” (Eméd Tamas: Itt nyugszik...), ,Kunfajta,
nagy szemd legény volt, / Szavaban Kalvin lelke
€g. / Mindszent falut, a bélcséhelyét / A pocso-
lyas Er 6nti el. / A hepehupéas vén Szilagyban /
Szegény diak tanyara lel. / [...] A vér és arany
vig varosaban / Reménye, alma holnapi. / A bus
és nagyszer(i Sététnek / Nekivag az uj Messi-
as. / Fut a nagy, szent Holnap elébe. / Sirasa az
életsiras. / [...] Pogany titkokkal teli sziven / Egy
csuf rontas Ul: magyar atok. / [...] Fél-féldobott
ko lett beléle / Es Paris lett a Bakonya, / De szivét
megérizte Léda / S a masik tiszta asszonya. / [...]
Holt préfétank, Uj Messiasunk, / Te mived lesz
a szépnek mive / Emléked ratalal 6rokké / Sok
tiszta, Uj |élekre, hiire” (Gara Akos: Az Ert6l az
Oceénig — Ady-reminiszcencigk). Nem véletle-
nul targyalja kilon cimszo6 alatt az Ady-kultuszt
Osvat Kalman (a Nyugat-szerkesztd Osvat Erné
occse) 1928-ban Nagyvaradon megjelent Erdélyi
Lexikona is mar. Mert kisebbségi sorban — a fel-
vidéki magyar irodalom és kultura szaz évét atte-
kintd Fonod Zoltan kényvének cimével: Szétszo-
rodas utan — kuléndsképpen dontd lelki, szellemi
létkérdés a ,kohézios dntudat” fenntartasa, a leg-
szentebb hagyomanyok folytonos ujjaelevenité-
sével. Es altalaban az Ady remélte mégis-tulélés
esélyének megteremtése — annyi pusztulasban
és egzisztencidlis szorongasban is. A sajatos,
magyar Onsorsigazitas és vilagrend-helyreallitd
forradalmisag tavlata; az idegen nagyhatalmi ér-
dekkényszerek ellenében is. Ahogy Ady magat —
Fulep Lajosnak megvallva — ,ennek a nyomorult
népnek a riasztojaként’, ,utols6 él6 magyarként”
érezve a hiteles magyar megujulasért és igaz for-
radalomért esedezett. Ahogy Szabd Dezs6 hires
regénye, az 1919-es Az elsodort falu a magyar
nép vitalis feltdmadasaért kialtozott. Ahogy a
szazad 0sszes alavetettsége, kiszolgaltatottsaga,
szétszaggatottsaga kozepette a legjobbak mind-
egyre az 0onallo, fuggetlen, autentikus sajat ma-
gyar (,harmadik”) utat hirdették; és ez az eszme
fltétte (Az Isten szérnyetege cimi kongenialis
Ady-monografiat szerzd, a mind a nyilasok, mind
a kommunistak bértdneit megjaro, majd 1947-ben
emigracidba szamiz6tt Vatai Laszld szerint is) a
,vilag csodaja” 1956-0s szabadsagharcot: tokéle-
tes modon élt még ekkor ,a magyar jelleg, jellem,
lelek és alkat”, s ,csodalatos szépen ragyogott
f6l az 6rok magyarsag”. Es jelképes, ahogyan az

egykori holnapos kélté- és bajtars Dutka Akos
'56-ban azonnal a ,Mit ér az ember, ha magyar?”
sorskérdését demonstrald Adyt, a vateszt képvi-
selve és visszhangozva lelkesul és lelkesit: ,Ady
kérdezte sorsa éjjelén: / Lehet-e az ember ember
és magyar? / Feleltek ti bator, szent fiuk / Lassuk:
A vilag most velunk mit akar? / Vagyunk egy szélig
elszant emberek, / Kiket tiporni tovabb nem lehet. /
[...] S a barikadok huny6 szent sugarainal / Adynak
kialtsuk szabadon ma mar, / Mit az ég falara vér-
rel irtatok: / Emberek vagyunk, Ujra magyarok”
(Ember és magyar).

.Latok én csillagra akasztva egy elarvult
ostort. Nekem Ady Endre ostora tetszik” — nyi-
latkozta ki kés6bb Nagy Laszl6 (A féltamadas
szomorusaga). Majd a nemzeti széthullas vesze-
delmét a ,szivargas” lirai metaforajaval sugalld
erdélyi Farkas Arpad (Ostorziigésban ének) &hi-
tozta: ,Nem kell mar lant, se cimbalom, / tornazé
vagyaknak tora, / csak Ady Endre ostora, / csak
Ady Endre ostora!” A foggal-kbrommel — s az
invencidézus (mert a régi tradiciét és a valoban
meég csak eljévenddt egyszerre oltalmazni kiva-
no) ,holnapvédelem” szoosszetétel eszkozével
— hadakoz¢ Gittai Istvan a hetvenes évek legen-
das nagyvaradi Ady-korében felolvasta a nagy
klasszikushoz fohaszkodd kolteményét, amely-
bél a cenzura azonnal kitiltotta a ,verés” sz6t: ,ha
csapdat és vermet lopnak eléd / és Unnepelned
kell a verést / ha becsapnak és jégre visznek /
szemfényveszté papjai a rendnek / te szélj ugy
miként azt lehet / licitald felul merszedet / stsd
bélyegzdd ahol éred / bus gybzelmes vereséged
| az életért igenis lehetsz / réme szOrnye vakme-
réje / a holnapvédelemnek” (Holnapvédelem). S
napjainkban mar ugy latja a kélto: ,Foszlik osto-
rod Ady Endre” (K6ltéi triptichon).

igy aztan természetes, hogy a torténelmi
szenvedés és abszurditas minden rétegét felka-
varja a geografiai €s historikus végzetfogalom: a
hely és a fatum nevérdl tanuskodo: Trianon. Suté
Andras gyakran hasznalt szavaval: a Trianon-
szindroma. Vele a kiszolgaltatottsagot megszin-
tetni kivano 6sszmagyar nemzeti Onrendelkezés
esélyérél sz6lé sorsbeszéd. S az arrél a bizalom-
rol is arulkodd, lappango remény, amelyet Babits
Mihaly igy definialt (Az irastuddk arulasa, 1928):
,az lgazsag maga sem kivanhat itt egyebet, mint
folemelését ennek a boldogtalan népnek, mely-
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nek oly fajdalmasan igaza van.” S joga az eszmei
igazsagtételhez és lelklleti igazsagszolgaltatas-
hoz, ahhoz, hogy magyarsag és igazsag metafi-
zikai egybefonodasa szerint — ahogyan szintén
Babits vallotta Aldés a magyarra cim(i 1938-as
kolteményében —: ,Lam, igaz j6szagunk visszatér
kezunkre, / bar a vildag minden fegyvere &rizze. /
Mert er6s a fegyver és nagy hatalmassag, / de
leghatalmasabb mégis az igazsag.” Igazsagtudat
és hitteljesség: abszolut vezérelvekként szolgal-
tak a huszas-harmincas évek athato kozérzete-
ben; a kozkéltészetté lenyegild lirai alkotasok
rengetegében és legismertebbé valt darabjaiban
is: ,Mig all a Karpat buszke granitorma / s fiut
fogannak rab magyar anyak / tekintsetek az 6rok
csillagokra / s daloljatok a Karpatok dalat” (Dutka
Akos: A Kérpétok dala); ,Nem kell nekiink a méas
foly6ja, / Nem kell nekink a masok bérce, / Csak
magyar hegy és magyar réna, / Ahogy az Isten
rég kimérte. / Nem kell nekunk idegen égbolt, /
Egy porszeme sem a vilagnak, / Csak az kell, ami
a miénk volt... / lgazsagot Magyarorszagnak!”
(Falu Tamas: Magyar visszhang); ,Hiszek egy Is-
tenben, hiszek egy hazaban, / Hiszek egy isteni
Orok igazsagban, / Hiszek Magyarorszag felta-
madasaban. //[...] Mert a hit az er6! Mert aki hisz,
gy6zétt! / Mert az minden halal és karhozat fol6tt
| Az élet uraval szovetséget kotott” (Papp-Vary
Elemérné Sziklay Szeréna: Hitvallas). A transz-
cendens bizonyossag feltétlen gydézelmében kell
tehat hinnink minden e vilagi hatalmi erészak el-
lenében. A patosz és az elokvencia tonusaiban
kifejez8dve is. De hihetlink a trianoni sorstragé-
dia megitélésének érdek folotti tisztasagaban és
meéltanyossagaban, vagyis az igazsagtalansag
elvi belatasaban a szellemi félénynek abbdl a po-
ziciéjabdl is, ahonnan napjainkban példaul Szécs
Géza szojatékosan humoros, Kkarikaturaszer(
geg- vagy bokverse szdl: ,Libat vettem Libanon-
ban / haj, haj, haj. / El is loptak Trianonban / baj,
baj, baj. / Non, non, non. / Liba / non / non / non”
(A liba) — azt az otletet kiaknazva, amellyel ér-
dekes mddon vag egybe a karpataljai (s mono-
grafusa, Papp Endre szerint mezdévari lakhelyé-
tél ,elkért”, felvett elénevével is ,a védelmet és a
helytallast” sugalmazd) — és allapotunkat ,totalis”
és ,permanens Trianonnak” nevezd, a ,magyar-
sag onvédelmi reflexeit” Janosi Zoltan szerint

“ e

Vari Fabian Laszl6 felidézett gyerekkori emléke
a ,franciaul kimondott tagadas” haromszorossa-
ganak kihallasaval a foldrajzi szébdl. (,Mint durva
kavicsot, ugy forgattam a szamban Trianon nevét,
mert az én kezdetleges, gyermeki etimologiam
haromszorosan is felfedezte benne a franciaul
kimondott tagadast” — vallja.) — De Lazar Balazs
egészen Uj Szécs Géza-parafrazisa (vagy -remi-
niszcenciaja) is kivaltképpen Otletes és szarkasz-
tikus: ,ira ton ton ton / sziva rom rom rom // ita lom
lom lom / kiha gyom gyom gyom // tria non non
non / vita tom tom tom // mi a gond gond gond /
hiba pont pont pont” (Tri a non). Es Lakatos Mi-
haly is a helynév szojatékos transzformaciojaval
csiholja vadjat és reményét: ,0, trauma volt per-
sze Trianon, / fajo, méltatlan s oly ostoba. / Maga
a genius loci Uzente (lasd »tri« és »non«): / valasz
csak egy lehet: nem, nem, soha! / [...] A harom
»nem« lehet végképp a multé, / ha miénk a jévd
— az id6telen. / A harom »nem« matél harom igen
legyen, / de lehet négy-06t, hat is akar. / A lényeg:
mindegyiket egy-egy gyermeked / s magyarul
hordozza ajakan” (Trianon 100.). A torténelmi in-
telligencia a keserlségben is megtermi tehat a
parodisztikus-kifigurazé széviccekbél 6sszera-
kodo (groteszk, frivol, akasztéfahumoros) stilus-
jatékokat — az elviselhetetlennek érzett sorshely-
zet f6lé emelkedd bizakodast s a tulélés esélyét
erésité nyelvmiivészeti alkotasokat. igy halmozza
a képzettarsitasos ironiarétegeket egymasra Ke-
néz Ferenc is: ,Szép varos Kolozsvar brummtatta
brummtatta / Majd ott lakunk a Szamosnal
brummtatta brummtatta / Hol minden piros-fehér-
z6ldben jar brummtatta brummtatta / [...] Szép
varos Kolozsvar brummtatta brummtatta / Majd
ott lakunk a Szamosnal brummtatta brummtatta
/ Hol minden piros-sarga-kékben jar brummtatta
brummtatta” (Szabadnak lenni mit jelent? — Ko-
lozsvar-oratorium).

Mik6zben — s itt is Kenéz Ferenc szalldige-
jét idézhetjuk XYZ cimi poémajabdl: ,mikézben
élni prébalunk, / ha tudni nem lehet, / mik6zben
tudni prébalunk, / ha élni nem lehet”. Vagy Fe-
renczes Istvant: ,sem élni sem halni nem lehet”
(A diktatara kézhelyei). Mint elétte Szilagyi Do-
mokosnal: ,nem tanacsos élni / nem tanacsos
meghalni” (Halal arnyéka — Rekviem). Mindegyre
kisértenek a végzetes nemzethalal és honvesz-
tés modern latomasai. Ady jajongo, tragikus jos-
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lata: ,Ugy elfogy a magyar, / Mintha nem lett vol-
na’ (Ulj térvényt, Werbéezi); vagy Trianon utan
a felvidéki Gydry Dezséé: ,almot latok: a népem
sorsa / nem nagy temetés — sorvadas” (Ha egy-
szer elfogyunk). S ahogy Tompa Mihalynal a ti-
zenkilencedik szazadi leveretések kozul szall fel
a sbhaj: ,pusztulunk, veszunk, / Mint oldott kéve,
széthull nemzetunk” (A gdlyahoz) — ugy a maso-
dik vilaghaborus veszteségek 0sszegzése is ez:
,Valahol szérny( vihar lehetett... / S a viharban
egy nemzet elveszett” (Wass Albert: Zarovers).
S a XXI. szazad eleji fanyar életérzésben: ,Hej
te tudtad, / Ady Bandi, / hogy fogunk mi / meg-
csonkulni! // Csonkaorszag / csonkalélek, / cson-
kanemzet / sosem éled. / [...] Csonkatornyon /
csonkafészek, / csonkamadar, / csonkaének. /
[...] Csonkaorszag, / csonkalélek, / csonkanem-
zet / mikor éledsz?!” (Pataki Istvan: Ady Bandival
a Csonkabalon).

Mert az omlas, a sorvadas (az etnikai felmor-
zsolodas, az anyanyelv- és identitasvesztés, a
beolvadas, az onfeladas, a szorvanyosodas, az
erdszakos asszimilacio, a menekilés, a szamki-
vetettség, az ellldozottség — s a mardoso ,hon-
vagy a hazaban” [Cs. Gyimesi Eva], ,honvagy
egy hazaért” [Pécsi Gyorgyi]) naprél napra: ta-
gadhatatlan. Jelképe ennek az omladozé és ki-
uresedé marosszentimrei templom, amelynek
sorsszimbolikus jelentését oly sokan bontottak
ki Aprily nyoman: Jékely Zoltan, Kanyadi San-
dor, Kovacs Istvan, Nagy Gaspar, Ferenczes
Istvan, Ferencz Imre, Kovacs Andras Ferenc és
tovabb. Hasonloképpen az elslllyedt orszag, a
merulé Atlantisz képzetét (Reményik, Dsida, Ily-
lyés, Hervay Gizella, Gal Sandor, Fodor Géza,
Szd8cs Géza és masok). A fiatal kolozsvari kélté,
,a transzszilvanista 0rOkseg vallalasat” (Markus
Béla) sem elharité Papp Attila Zsolt 2018-as ver-
seskonyvének cime: Az atlantiszi villamos. Ben-
ne pedig Az erdélyi tenger cimi kdlteménye utal
az el6ddkre, és tanusitja az ihletd, visszhangzoé
motivumok invenciozus és kimerithetetlen to-
vabbirasi lehetéségeit: ,ez itt egy tengerorszag,
/ a vizmélyek felé sodrodo / elsullyedt, megtalalt
varosallam —/[...] ott var a sok atlantiszi ember: /
Hunyadi M., Bethlen G., Mikes K. / meg a szam-
talan nevesincsen / mélytengeri irnok, vendégek
/ Tengerkolozsvar és Vizierdély / idétlen jelenide-
jében.” Mint ahogy Boloni Domokos fanyar-rezig-

nalt humorral fliszerezett életképe, pillanatképe
is: ,Aniké megpdngeti a rézmozsart. Gyényor-
en harangoz. Egy kisebbecsk’ Atlantisz fajdal-
ma cséng ki beléle” (Harangoz egy rézmozsar).
A herderi joslatot is asszocialva sz6l Kovacs
Andras Ferenc verse is (ezt a mlvét emelték
ki — a koltd kézirasaban kézdlve — a marosva-
sarhelyi Lato folyoirat Kovacs Andras Ferenc-
emlékszamaban, 2024 juliusaban): ,Kétszaz év
mulva rélunk semmi hir mar — / Kaczaghatsz
hat, hisz mindhiaba sirnal... // Mert j6 mulatsag
volt ez — férfimunka. / S nem tudni még: mi lesz,
ki tér nyomunkba? // Kolozsvarott vagy Maros-
Vasarhelyutt / Nem kérdi senki: »Sandor, Ujra
elgytt?« // [...] Mas lakja hazunk, mas hordozza
arczunk, / Mas almodik — mi mar csak mélyen
alszunk, // Almok nélkil, mint nyelvtelen haran-
gok... / Oly szétlanul nyugosznak lenn a hangok, /
Mert sz6 sincs mar, fohasz, fakult esengés, / Ha
megtort, hlivés érczbe fult a zengés... // Vissz-
hangja bennlink elbolyong, ha alszunk: / Mas lak-
ja hazunk, mas hordozza arczunk” (Lazary René
Sandor: Erdélyi harangok). Lehetne mondani,
hogy a kélt6 az egyik alakmasanak a hangjat
imitalja, tehat a tObbszoros attétel nem kozvet-
len nemzetsiratas, de az is tény, hogy a poszt-
modern nyelvjaték, a stilusimitacio, akar a fiktiv
intertextualitas sem vonatkoztathat el attdl a je-
lentéshangulattol, amelyet a felidézett vagy meg-
konstrualt szovegforma sugalmaz. Wolfgang Iser
szerint is a szovegjaték ,maga sem marad érin-
tetlen mindattdl, amit jatékba hozott”. A poszt-
modern nyelvjaték jelen ideje tehat Osszefér a
nemzetféltés idétlen drokérvényliségével. Példa-
ul az olyan motivumok parafrazisainak esetében
is, mint amelyek a Dsida Jené-i Nagycstitortok-
vizio profan és szakralis dimenziokat 6sszeol-
vasztd, a székelykocsardi vasutallomas fullatag
sOtétjet és nyomasztd keserliségét ujra atérzé
atmoszférajaval toltekeznek. Csak néhany kor-
tars kélténév, akik ujrairtak, ujraértelmezték az
emblematikus koltemény Uzenetét: Kanyadi San-
dor, Szildagyi Domokos, Szécs Géza, Pall Lajos,
Molnos Lajos, Egyed Péter, Ferencz Imre, Mezey
Katalin, Gal Eva Emese, Lipcsei Marta, Géher
Istvan Laszld, Orban Janos Dénes, Fekete Vin-
ce, Farkas Wellmann Endre, Farkas Wellmann
Eva, Kiraly Zoltan, Kinde Annamaria, lancu La-
ura, Nagyalmos Ildik6, a korondi Ambrus Lajos
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és tovabb. Legujabban pedig a nagycsutor-
tok-motivumot szivszoritdn kapcsolja 0ssze a
marosszentimreivel Laczko Vass Raobert: ,legen-
dak remélnek feltdmadast / sok évszazados va-
kolat alatt / [...] véget nem érd nagycsutdrtokot
| verejtékeznek az 6reg falak” (Marosszentimre
napszenttiletkor).

Velunk él6 Trianon: mulhatatlan fajdalom. De
az is jOl latszik, hogy nemzeti sorstragédiank él-
meény- és képzetvilaga a kortars és fiatal magyar
irodalomban sem kopik el, hanem folyvast Uj és
Uj szinezettel élénkul meg. Folytonos szellemi
energiat sugarozva a mindenkori magyar meg-
maradashoz.

Betlehemes
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Kosztolanyi Dezsé

Csath Gézanak

Te sohase-j6v6 és sohase-beszéld,

varlak ma is, halott, e hosszu és e késo,
bus éjszakan.

Mert mészfehéren ég tavolban a hegyoldal,

s befestve a falam a bandzsal, csorba holddal
oly halavany.

Nem kell-e sz6lnod, mondd? Nincs semmi hir amonnan,
hol fejfa és kereszt elvész a slirli lombban

és sir a taj?

En tudtam, hogy kézény s merev csdnd van az éjben,
de hogy ilyen soka tart, azt most meg nem értem

és fajva fa;.

Alvo, emeld lassan nehéz és hosszu pillad,

s a végtelen felé taguld nagy pupillad
szOgezd felém.

Most a palicsi t6 ugy fénylik, mint az élom,
és a beléndeken s a vad farkasbogydkon
alszik a feny.

Ah, jol siess. Szived még egyszer megszakad tan,
ha hosszan bolygasz a cirilbetis Szabadkan,
s nem értenek.

Es (iznek majd tovabb, idegen, bus hazadban,
zsakutcan és kozon, idegen és hazatlan
kisértetet.

Itt nyiss be csondesen. Isméred a kilincsem.
Tudod, hogy portamon és a szivembe nincsen
semmi gonosz.

Mert nem feledtelek. A fllledt estbe Usz0,
ablakbdl félsird, homalyos hegedliszé
eszembe hoz.

igy latlak mindig én, édes, fiatal orvos,
fehér kdpenyben, a kavicsos és porondos
kertudvaron.

De j6jj akarhogy is. Vérrel, sarral, te 1élek,
férgek gydrdivel. Ha a lattodra félek,
eltagadom.

Szemedbe bamulok és csellel kényszeritem
kezedbe a kezem és a szivedre szivem,
ha nem merem.
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Igen, eléd megyek és régi orvosomnak
csuklém odanyujtom, hogy vizsgald meg, mint szoktad,
utéerem.

Oly j6 az, aki ad, s te élted odaadtad,
angyali gyilkosa nédnek s tennen-magadnak,
szelid barat,

ki végtelent ittal s a lelked égre lazadt,
majd 0sszetorted a tébolyok és a lazak
szent poharat.

Lasd, itt ledlhetnél. Nincs bontva még az asztal,
kave, dohany és rum var mérgezd malaszttal
s a mult, a csend.

Halkan beszélgetnénk. EImondanam, mi tortént,
s folfedném szotalan a fajo, néma orvényt,
a névtelent.

Sird Hungariank ma porba fekszik arvan,
folotte az atok, mint fekete szivarvany,
gyaszt bontogat.

Anyaink, hugaink jarulnanak elébed,
kik éhesen ragjak, elfaradott cselédek,
a csontokat.

Jaj, megmutatnam én a szivem is, e szornyet,
mely nappal céltalan, halott vagyakra gornyed
S éjszaka sir.

Mert életem felén nem is vagyok, de latszom,
s reggel, ha 6lt6zém, csak jatszom, egyre jatszom
és var a sir.

O, vad szerelmese az 6rilt morfiumnak,
adj agyat most nekem és az éjféli bumnak,
akar a pap

kérlek kialtozvan, és irdbasztalomra
fantasztikus lazban gorbedek lehajolva,
hogy hivjalak.

Hisz a semmit tudod, gazdag, végzett, hatalmas,
ki célhoz értél mar, kell, hogy valamit adhass
annak, ki él,

s alomtalan éjjel kétségbeesve var rad,
a multnak koldusa és szazszorosan arvabb
a semminél.

Te a halalé vagy, zarandoka az arnynak,
ki batran indultal, kapudat megtalaltad

az éj felé.

De én, jaj, itt vagyok a fényben és hitetlen
feledve 6nmagam, jajokba fulva lettem

az életé.

2025/2, XXV. évf, ARALS @ _—




24

Vajda Gabor

Unokaoccs... haza... szulok...

Kosztolanyi Csath Gézanak c. versérol

Itt és most Kosztolanyirdl szblva, s a magyar-
sag Ujabb kori tragédiajanak évforduldjan, akkor
vagyunk igazan méltanyosak, ha kélténk életma-
vének a létlinkkel kapcsolatos vonatkozasait ele-
venitjuk fol.

Ennek a célnak mindenekelétt az unokadcs-
csehez irt verse felel meg. Vallalkozasunkat a
kozmopolita tudésok kifogasolhatnak, mondvan,
hogy e kéltemény mint miiegész nem tartozik
Kosztolanyi esztétikailag kimagaslé mivei koze.
Ebben mindenképpen igazat kell adnunk nekik.
Abban azonban semmiképpen, hogy a szdéban
forgd versnek — s még inkabb a mogotte allé em-
ber helyzetének — megértése nem segit benntin-
ket hozza a tébbi mld elmélyliltebb megértésé-
hez. Eppen ezért (s persze masért is) kénytelen
vagyok félréni az eddigi, elsésorban a délvidéki
irodalomtudomanynak e koltemény értelmezésé-
nek elhanyagolasat. Akkor is, ha az elemzéssel
— az emberileg leghitelesebb eurdpaisag érde-
kében — latszolagos provincializalédast vagyunk
kénytelenek vallalni.

A mi szamunkra a Csath Gézanak c. kolte-
meény Kosztolanyi Dezsé atmeneti — viszonyla-
gos — alkotdi tehetetlenségének dokumentuma-
ként s egyes részleteiben a mi sorsunkat a maga
nemében teljességgel kifejezd esztétikai megva-
l6sulasként fontos. A viszonylag terjedelmes vers
egy kinos éjszaka meddd alkotéi eréfeszitését
irja le. A kélté a nem sokkal korabban éngyilkos-
sa lett unokadcs szellemét igyekszik foltamasz-
tani, am ahogyan ez nem megy neki, ugyanigy a
késdbbi nagy versekhez félér6 alkotassal is ado-
sa marad 6nmaganak. Neklnk nem. Az itteniek
és mostaniak szamara a vers ugy, ahogy van —a
maga nemében remekmd. Akkor is (s6t annal is
inkabb), ha e kdlteményben — mint oly sok mas
miveben — koltdnk a varazslo szerepében pro-
balja megtalalni énmagat, de kézben a csédjé-

rél kénytelen vallomast tenni, tehat valdésagele-
meket, tényeket fogalmaz meg. Persze, minket
mar a kornyezetvédelmi tragédiakozelségunk is
0sztdndz, hogy a Palicsi-tavat olyannak lassuk
(olyankent éljuk meg), mint Kosztolanyi:

»,Most a palicsi t6 ugy fénylik, mint az 6lom
és a beléndeken s a vad farkasbogydkon
alszik a fény.”

Mondanom sem kell: kornyezetvédelmi szem-
pontbdl 1920-ban, e vers keletkezésekor latszat
és valdsag meég egybeeshetett, vagyis Palics ak-
kor nem csupan ,szép”, hanem ,jo” is volt, tehat
a versrészletben emlitett riaszté ndvények egé-
szen mas vonatkozasu, allegériahoz kézeledd,
persze ma akként is aktualis szimbdélumok. An-
nal kevesbé az ezutan kévetkez6, az értelme és
érzelme egységében €l6 embert torkon ragadé
sorok:

,Ah, jol siess. Szived még egyszer megszakad tan,
ha hosszan bolygasz a cirillbetlis Szabadkan,
S nem értenek.

Es tiznek majd tovabb, idegen, bus hazédban,
zsakutcan és kdzon, idegen és hazatlan
kisértetet.”

Az idézet ui. idékdzben jelentésgazdagoda-
son esett at. Vagyis mintha nem, ill. nemcsak
Csathnak szdlna, hanem a mai Szabadka koz-
pontjan atsurran6 magyar embernek is.

Koltdnk a maga idejében édnmagat is inkabb
tarthatja kisértetnek, mint varazslonak. Ebben
a szamara meglehetésen meddé idészakban
ugyanis tébbnyire nem allnak jol neki a késébb
oly halas kéltéi szerepek. Nem elég, hogy kéz-
életi emberként a Pardon rovat kapcsan a jobb-
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és baloldal malomkdvei kdzott csufosan levitéz-
lett, hanem az akkor frissen meghuzott, azel6tt
6sidék ota nem letezett hatar immar a szuleitdl
is elvalasztotta. Nem tudja még termékenyen
mikddtetni iszonyu élményét, mert az egyelére
bilincsben tartja ét. Viszont jobb hijan vallalja a
belsé késztetését, hogy féltarja mindazt, amin
majd alkotoi szuverenitassal urra kell lennie.

Ez persze nem jelenti azt, hogy e versben
nincs szerepjatszas. Kisérletként mindenképpen
van. A kéltészerep a szé formalis értelmében vi-
szont meg is valdsul. S nem is akarhogy. Mert
Kosztolanyi nem elégszik meg a mar rutinosan
kezelt jambusokkal, hanem tovabb megy. A ro-
koni kettdst kidomborité paros rimnél is. Olykép-
pen, hogy a haromsoros stréfai is a végzédésik
visszatérd rime altal parokként kdvetik egymast.
Azutan pedig hasonloképpen ott a valtakozé ige-
alakokkal strukturaba rendezett kéltdi eréfeszités
dramaja.

Bevezetésként onmagardl allapot- és hangu-
latleirast ad, mikdzben a holdfényes éjszakan az
6ngyilkos unokadcs szelleméhez fordul. Az elsé
négy strofa dvatossagat kévetd tizenkét versszak
folszolitd modba keményedik, ahogyan az elébb
idézett kett6bél is kiderul.

Az unokaoccse Ongyilkossagaig, a trianoni
tragédiaig és az elszakitott szulék nyomoraig
Kosztolanyi szamara a halal inkabb csak tulér-
zékenységének és képzeletének a kérdése volt.
Ebben az idében valésagosan kerul kézel hozza
a megsemmisuilés. Ezért 6nkeményitésként erél-
teti a szembesulést azzal, aki ratort a csaladjara,
S eggyé is valt annak egyik tagjaval.

,De jOjj akarhogy is. Vérrel, sarral, te lélek,
férgek gydirtiivel. Ha a lattodra félek,
eltagadom.”

Ha a sajat — feltételes — gyavasagat bevallja is,
a halottrol jot (szépet) vagy semmit elve kotelezi:

,Oly jO az, aki ad, s te élted odaadtad,
angyali gyilkosa nédnek s tennen-magadnak,
szelid barat,

ki végtelent ittal s a lelked égre lazadt,
majd 6sszetorted a teébolyok és a lazak
szent poharat.”

A hatarozottsagaban eredménytelen f0lszolito
mod négy versszakon at — az esdekléshez kozel
— feltételesbe szelidll. ,Lasd, itt letlhetnél” — kez-
di. S azutan azt sorolja fol (,kavé, dohany és rum
var mérgez6é malaszttal”), ami Csathtal ellentét-
ben nem csupan a masfél évtizeddel késébb be-
teliesedd végzetet, hanem az alkotasnak egyik
fontos feltételét jelentette szamara. (Ne feledjuk:
a vers a beszédes cimi Kenyér és bor c. kotet-
ben jelent meg.) Ot mint alkotét ti. éltették a mér-
tékkel hasznalt drogok. Persze korantsem min-
dig s nem tul hosszu ideig. E vers vilagrahozata-
laban is felemas modon. Itt a fajdalmas tényeke
a sz0, a képzeletet nem lenditheti a mesterséges
mamor. Talan blnnek is érezné kdzvetlenil nem
kimondani:

»,Sir6 Hungariank ma porba fekszik arvan,
folotte az atok, mint fekete szivarvany,
gyaszt bontogat.

Anyaink, hagaink jarulnanak elébed,
kik éhesen ragjak, elfaradott cselédek,
a csontokat.”

Ez a veszteség az abszolut tartalmatlansag
életérzését alapozza meg, s ezzel egyutt azt
a veszélyt, hogy a kéltd elvesztette erejét a ja-
tékokhoz, a szerepekhez. A teljes kiégettség,
vagyis az ongyilkossag veszélye fenyegeti — az
a rem, amely unokadccsét is legydzte. Hogy mi-
csoda szakadék szélén allt ekkor Kosztolanyi, s
mily nagy az értékzavara, arra az a bizonysag,
hogy Csathtol mint kabitoszer-fogyasztotdl kér
tanacsot — a szenvedésétél megszabadulandé.

,O vad szerelmese az ériilt morfiumnak,
adj agyat most nekem és az éjféli bumnak,
akar a pap

kérlek kialtozvan, és iréasztalomra
fantasztikus lazban gérbedek lehajolva,
hogy hivjalak.”

Az értelemmel gyakran kénnyedén zsonglor-
kddonek, a paradoxonkedvelének az erejébdl e
versében nyilvan csak a kulsd forma rendezé-
sére futhatta. Hiszen — nyilvan &szintén s nem
(vagy nem csak) retorikai huzaskent — attol kér
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segitséget, aki ,a semmit tud’-ja, 6, aki ,szazszo-
rosan arvabb / a semminél”. A partra vetett hal
|étélményérdl vall, amely az utolsé stréfaban igy
fogalmazddik meg:

,De én, jaj, itt vagyok a fényben és hitetlen
feledve 6nmagam, jajokba ftlva lettem
az életé.”

Erre az alapveté megoldatlansagra, a pokol-
jaras stacioira volt szikség ahhoz, hogy Kosz-
tolanyi eurdpai szinvonalu preegzisztencialista
regényei, novellai és a nagy versei megszulet-
hessenek.

Az elmondottak alapjan természetesen os-
tobasag lenne Szabadkanak és a Vajdasagnak
tobbet kikOvetelnie Kosztolanyibdl annal, ami
megilleti. Viszont a varosunk (6ntudatlan) érde-

me az irdi életpalyara vald elbkeszites s emellett
a kolt6tdl teruletkent-sziléhelyként valo elszaki-
tottsagunk mint az 6 létének térténelem okozta
karosodasabdl fakadd 6szténzd erd. Természe-
tesen nem az itteni témaknak, hanem a triano-
ni déntésben gydkerezé sulyos, a kélté attitlid-
jének egyéni és kozosségi vonatkozasat durvan
serté életkérulmények ihletd erejének elbtérbe
kertlésére gondolok. Hogy tehat Kosztolanyibdl
a korszak egyik nagy irdja lett, az furcsa mo-
don az unokadccse Ongyilkossaganak s meg
inkabb a koéltd maganéletét kettészakitd triano-
ni orszagrombolasnak is ,készonhetd”. ironk
irbként tudta elénnyé atminésiteni a hatranyait.
Lenyligbzden nagy adalékaként a fajdalmaban
gyoéngyét izzadd kagylo 6si toposzanak.

2003. junius 4.

Corpus Christi
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Dobrentei Kornél

Kovako hegymagasbol

Grof Klebelsberg Kuno jelenvalésaga

Klebelsberg egyetemes jelenvalésaganak fon-
tossagat mar patriota szellemiségu, kevésbe irigy
és feltekeny kortarsai is csirgjaban felismerték.
Joslatai, jovenddlései, azok politikai, torténelmi
kovetkezményei, igazsagai rendre bekdvetkeztek.
Tanulsagai ma is tetten érheték. Minél mélyebb-
re asunk az idében, megallapitasai annal helytal-
l6bbak. Nagyfoku érzékenységgel, kdvetkeztetési
erdvel, intelligenciaval ugy maradt, tapadt a Kar-
pat-medencéhez, mint egy legendariumi ésma-
gyar. FOldi térképismerettel és csillagokig szallo
nostradamusi beleérzéssel, intuiciéval igazodott
el a Duna-tajon, a hunori-magori ugaron. Ahol
minduntalan azt kereste, kutatta: képes-é eleget
dolgozni érte. Leplezetlenul elégedetlen volt a
haza allapotaval, de csliggedést nem ismert. Fé-
lelmet sem. Bar a Nyugat mostani, a tisztanlatast
megzavaré tamadasainak kereszttizében nézve
is magunkra talalasunk egyre biztosabb. A ma-
gyarsag megint melté lesz ,régi nagy hiréhez”.

Klebelsberg sajat bérén megtapasztalta, mit
jelent az egyharmadara csonkitott orszagban élni,
sét talélni. Es tudta azt is, eléiranyzott megsem-
misitésunkeért a nemzetkozi rablé 6sszeeskuvés a
felelés. A trianoni békediktatum bonckését vagy
tul alapos vagy tul dilettans operativ csoport ve-
zette. Kétszeri megismételt békekényszer utan,
korunkban elddlni latszik: ez igy nem mehet to-
vabb. Kell lennie egy harmadik utnak. Klebels-
berg szupremacias torekvései részben hatékony
fegyvernek bizonyulhattak egy nép onérzetének,
onbecsulésének helyredllitdsa érdekében. Min-
den izében ellenallt a kommunista emberhlyitd,
hazat veszélyezteté ideoldgianak. A térténelem
szemétdombjarol tragarul visszalopott, sziletése
pillanatatél maris ,szavatossagi ideje lejart” fel-
iratu, masodosztalyu diktaturas eszmerendszere-
nek. A vilag proletarjai nem egyesiiltek, viszont a
burzsujok a vildag minden tajan: igen. Az interna-
cionalizmus égisze alatt az orosz nacionalizmus,
da! A szegénység altalanos méretd, a jol mikodé
pecsenyesutdk kivételes mindségliek, nem éppen

a testvériség jegyében lzemelnek. Inkabb a Ka-
in-bélyeggel ellatott jakobinusok szekeértoldiként
folytatjak. A blnbakképzést pedig lankadatlanul
tovabb muvelik. S az oktatas nem fakultativ. Nem-
zedékrdl nemzedékre kételezé.

A pecsenyérél jut eszembe. Felesége visz-
szaemlékezéseiben olvasom, amikor a nagy al-
lamférfi hazatér faradtan, éhesen, s feltalaljak a
vacsorat, asszonya szabadkozva mentegetézik,
merthogy férje kedvenc slltje keményebbre sike-
rult, mint maskor. ,Istenem! Hat majd jobban meg-
ragjuk.” Egyszerl odavetett mellékmondat, és
meégis régvest hany attétellel értelmezheté. Valik
— éppen Klebelsberg Kuno személyiségétdl — filo-
z6fiai mélységlivé. Erezni, ez az ember mindent,
ami az életben fontos, egy célnak rendelt ala, s ez
orszaganak boldogulasa. Felelésségteljes donté-
sek el6tt jobban meg kell ragnunk a valaszra varé
kérdések Iényegét. Kuléndsen azokat, amelyektdl
a sorsunk fugg.

A nagyhatalmak harapdéfogojabdl valé sza-
badulasunkra nyilhat csekély, de nem lehetetlen
esély. Tertium non datur! Pedig van, pontosabban
lehetne harmadik ut. Magyarorszag lépésnyire
van kozelebb hozza, persze irdatlan tavolsag ez
is. Helybdl tavol, s nincs trambulin. Hacsak nem a
belsd hajtéerd. Vagyis ez a bolygdk kuldnds miné-
ségi egyuttallasanak, az Isten kegyelmes szabad
akaratanak és a mi kitartd munkalkodasunknak a
figgvénye. Es az olyan kivételes eréfeszitések-
re képes, kimuvelt emberféké, mint Klebelsberg
volt, aki most a val6sagos jelenben is tovabb te-
vékenykedik. Az 6 térténetében nincs végzetes
halal. Mintha hallanam, hogy egy népdalt sugallna
felénk: ,Harom at eléttem, melyiken induljak?”

Kisértetiesen emlékeztet ez a lelkiallapot Csur-
ka Istvan temetésére. Nem tudom vélelmeimet,
megérzéseimet mashoz hasonlitani. Tagja voltam
azon meghivottak kdrének, akik Csurka koporso-
javal a vallukon diszdrséget alltak. Meghékéltem,
szinte beleddndult a homlokom a koporséi folirat-
ba: Elt: 1934-2012. Irredlisnak tint a tényallas.
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Tudniilik az egész szertartas alatt, kezdetektdl
fogva jelenvaldan, kézzelfoghatd kozelségben hi-
anyzott Csurka, és mégis ott volt. Szelleme be-
lengte a temet6t. Abszurd darabnak tlint — mint aki
most érkezett meg a léversenyrél. A gondolatai él-
tek, tularadtak, hatottak megvilagosité erével. Le-
nylgoéz, hogy efféle 6rokkévaldsagba tlinést ugy
produkaljon valaki, hogy kdzben mégis tartdsan
itt marad veliink. Es azéta is. Maig hallani vélem a
hangjat, eszembe 6tlenek sorai, s csak az 6ra jel-
lemz6 d6cdgds nevetése visszhangzik bennem.
Nem mulnak el nyomtalanul, nem tudnak el-
aludni, virrasztva alomjarasokat mozgositanak a
képzeletiinkben. Ok ketten és még néhany hoz-
zajuk hasonlé sullyal is konnyedén atcikkano,
fellegjard nehézfiu cirkulal a vilagmindenségben.
Nincs tlrelmuk, kitartasuk az adventi beteljesu-
lés kivarasahoz. Idésziikében vannak. Ugy érzik,
eleget rostokoltak mar. Foldrél fel az égbe, égbél
le a foldre. Cselekedeteik jarmaban ropitik az igat
és az Iget. Nem lelnek pihenésre. Klebelsbergnek
Horthy kormanyzdsaga idején joval nagyobb ak-
cioradiusz adatott, mint Csurkanak a gyarmatbiro-
dalomma lezlllesztett, eszmét, embert, nemzetet
megnyomoritd kommunista megszallas alatt. Ez a
terror legalabb szaz év lekésést és lekésetést je-
lentett a sajat térténelmi fejlédésiinkrél, a nemze-
tek soraban elfoglalt helytnkrél. Velink kapcso-
latban nem bocsanatos vétkek, hanem iszonytato
halalos blinék estek meg. Mindannyiszor kiveszé-
sunk volt a tét. Ma is az. Aki ezzel nincs tisztaban,
ne lépjen népvezéri palyara. Aki nem rendezte
onmaga szamara is megnyugtatéan viszonyat a
hazajaval, a népével, ne szegbdjén el. Ha nem
ismeri sajat eredetét, torténetét, honnan tudna
megemészteni, meggyéz6en befogadni mas ide-
olégiakat. Szamukra, ami fénylik, az Judas ezust-
je. Rakosi, Kadar akarat nélkili babok voltak, az
internacionalistak éljenezték &ket, ma ezeknek
a titulusa mas, végul is kisebbseégi terrorhordak,
nevezhetnénk éket Soroséknak, a vilagkormany-
hattérhatalom jol lathatd vagy éppen arctalan koz-
katonainak. Megkuldnboztetett magas zsolddal,
eszmények nélkdl, hitetlendl, parlagon hagyott,
megmdveletlen lelkulettel vegetalnak. Hozzajuk
képest egy tabla lucernds az emberi bizakvas
kifakithatatlan 6rokzold mementdja, a teremtés,
az Ujrakezdés csak azért is kicsirazd akarata. Az
ordog fénylzeése, térnyerése talmi. Ne engedjink
a zsarolasnak! Ellentallni sziklaként, barikadként,

ha kell, és most megint kell a mindenen tuli eré-
feszités bevetésével. Ne tlrjuk el, hogy tuszként
banjanak velunk!

Sajat hataskorben a vilag blineinek végzetes
kévetkezményl baklévéseit nem vallalhatjuk el.
Nem is volna igazsagos. De botranyos énbline-
inkért sincsen felmentés. Altalaban szokas ezt le-
verni rajtunk. Bar igaz, ,megbiinhédte mar e nép
/ A multat s jévenddt!”. Ezért érezzik az elmult
évszazadokat is aktudlis Jelennek. Abban vita
nincs, voltaképpen a féblnds, a fokufar a Nyugat
és az USA volt, ha csak a két kirobbant vilagha-
borus osztozkodasra merengunk vissza. Suba
alatt, folott és még kozte is. Pedig hanyfajta igaz-
talan folosztas tortént azéta is. A nagyok naivan
jol megfontolt érdekérvényesitésiiket szem elétt
tartvan lemondtak, pontosabban atengedték a
Lajtatol keletre fekvd terilleteket, orszagokat. igy
a csonkolt, vagyis a Trianonnal, majd a potsdami
megallapodassal sujtott Magyarorszagot a szovjet
terjeszkedésnek, a bolsevizmus eszméinek szol-
galtattak ki. Vér és kudarc jar ma is a nyomaban,
és az emberi egyetemes erkolcsi romlasnak hal-
mazai jelolik jarvanyozo utjait. Tonnakban nem
is mérhetd toérténelmi szemétlerakat, émely és
hanyinger az egész.

A leplezetlenul szovjet érdekeket képvi-
sel6 Tanacskdztarsasaggal mint torténelmi
rémalomvaldsaggal 1919-ben Klebelsberg nézett
szembe. Meg- és kiismerve annak nemzetarul6 és
kiarusitd természetét, mely a trianoni békedikta-
tumra is ranyomta bélyegét. Magyarorszag sirba
tételéhez a kisantant is hozzajarult egy lapat fold-
del, méghozza magyar roggel. Magyarorszag fel-
aldoztatott, és kiknek az oltaran? Es kiknek kellett
helyrehozniuk a kiz6kkentett id6t? Most mar talan
nyilt a valasz, maga a torténelem. Messze nem
volt kérdés, kiknek van igaza. A véres, antimagyar
133 nap alatt Magyarorszag elveszni latszott. De
akkoriban akadt még a népben életdszton, erkolcsi
tartas, tisztanlatas, bizalom vezetdi irant. Mert ak-
kor még lehetett. Nem volt lomha agyu a magyar,
és nem volt moral insanity. Es lakozott benne vir-
tus. Klebelsberget a hitet és hitelességet sugarzd
jelenléte, nagy port felvert, képzelderét mozgositd
cselekedetei alapjan a kevésseé besorolhatok kozé
energiaval megvert, megaldott embert. Allamférfit.
Klldnleges talentumot. Mert aki reménykedni tud
és merészel, aki naprél napra erét vesz a csig-
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gedésen, annak kivételes sors adatott e hazaban.
Ennek megfeleléen nem hagyhatta el magat. Tul
azon, hogy készult erre a szerepre. Bar nala ez
nem puszta prébak sorozata volt. Egytvé néttek
ki magukat, isteni szandék s torténelem és sze-
rep szerencsés Otvozete volt a klebelsbergi élet.
Sokan belémartak, féként a kézepesebbje. A leg-
tdbb kisember irigy, kicsinyes. Ha egy ilyen alkatu
ember poétanak all, az talan még elmegy, de ha
orszagos vezetdi hatalomra tesz szert, életveszé-
lyessé valhat. Klebelsberg meglehetésen egyér-
telmlen fejtette ki nézeteit az idealis allamférfirdl
— fuggetlendl a kortdl, amely kérulveszi 6t, a po-
ziciotol, leirasai az emberiség kezdetére vonatko-
zoOan is talalénak bizonyultak. Olyan kdrnyezetben
kulondsen, mint a mar emlitett trianoni garazda
béke, amelyben félerésédnek a konturok, de utana
is hany kartékony réteget talalunk az elmult évtize-
dekben. Mindenikuk halalosan vétkezett a magyar
fennmaradas ellen. Kevés olyan akad, aki elismer-
te, hogy sajat tévedéseinek, rovidlatasanak vak-
vermébe esett. llyen is volt. De inkabb az uralmuk
ala kényszerittettek nem ismeretébdl és a terrorra
val6 hajlandésagukbdl eredt a binik. A grof sze-
rint a magyar allamférfiaknak négy tulajdonsaggal
kell rendelkeznitk, hogy a magyar j6v6 utjan biz-
tosan jarjanak: képzeléerd, optimizmus, toérténeti
és nemzeti hibaink alapos ismerete. Ezek hianya
esetén rossz dontések szlletnek. Az elesettséget
hirdetékkel szemben meghatéarozza az emelkedés
egyeddli irdnyat: bizalom, erémegfeszités, alkotas
a sorrend. Mennyivel mas kijelentés, mint a Ka-
dar-féle szocializmus utjan, vagy a Magyarorszag
a legviddmabb barakk. Az a hatalom, amely nem
ismeri népét, nem igazodik ki rajta, mert annyira
kulénbézik téle, ugy végzi, ahogy Rakosi, Kadar,
Horn, Medgyessy, Gyurcsany, Bajnai meg az 6ket
kovetd, ellenzékben gyéren gyarapodo, vaksoétét,
arulo, kaoszos tomeg.

Nézzink szembe az igazsaggal! Torténeti és
nemzeti hibaink alapos ismerete, a bizalom, eré-
feszités, alkotas tervszer( sorrendje 1945-t6l
kezdve kinek volt, lehetett, mert ha lett volna is,
nem hagytak birtokaban. Most 2010 6ta hagyjak.
A nemzet tulnyomoé tobbsége altal megvalasz-
tott, a magyar alapérdekeket szolgald6 magyar
kormanyzat olykor szlk helyre szoritva is akar,
Uj trianonoktél szabdalva, de a lehetéségekhez
képest leleményesen a vildg bamulatat kivivva
helytall. Es vele egy test a kormany és az altala

vezetett népség, katonasag. Néplnk erényeit és
hibait ismerni, ez Klebelsberg idétlen érvényes-
ségl kréddja. Alapos hite, tajékozodasa a ma-
gyar lélek valtozasairdl, hangulathullamzasairdl,
reakcioirél, mind-mind segitette nagyratéré mun-
kaiban. Neki tudnia kellett, kivel dolgozik egyutt,
kikkel akar megvalositani egy hatalmas abrandot.
Szorult és szoritott helyzetben, létidésirgetésben
kellett cselekednie. Nem mintha napjaink mulasa
jobbat és megvaltébbat hozna, de halalaval a ta-
nulsagok nem tlnhetnek el nyom nélkl.

Uj id8k, Uj kérdésfeltevések térvényei szerint
épult fel egy Uj vilagrend. A Klebelsberg-jelenség
az akkori korban is megsejtet valamit ebbdl, s maig
érvényes valaszokat adott. Sok mulik a vilagpolitika
alakulasan, ennek fliggvényében a politikusok sza-
mara paradigma, illetve szerepvaltas is szikségel-
tetik, mert manapsag sok minden tarthatatlan erkol-
csileg, anyagilag, etikailag. Mindez nem kérddjelezi
meg, hanem megerdsiti, alatamasztja Klebelsberg
megallapitasait, életmlvét. Kérdésfeltevései a 12
ponttal egyenértéklek, az életmiihéz kapcsolod-
nak. Néhany elgondolkodtatd lejegyzés alljon itt
kovetkeztetései sorabol: ,Nincs fegyveriink, kevés
a kenyertiink, annal jobban akarnunk kell a mivelt-
séget, mert az kell6 idében meg tudja szerezni
neklink a fegyvert is, meg a kenyeret is.” Milyen
igaz! Latta, hogy a Trianon altal foldbe kényszeri-
tett nemzetet fizikai erével labra allitani nem lehet,
ezeért a szellem erejével, a kultura folényével akar-
ta felvértezni. ,A kultira nem olyan kincs, amelyet
puszta brzéssel meg lehet tartani.” Tenni kell érte, s
nem keveset. Példaul felépiteni 6tezer tanyai isko-
|4t vagy a magyar hds6k panteonjét. ,A politikai de-
mokraciat meg kell eléznie a kultirdemokréacianak.
Akiknek a népe sorsa felett szavazatukkal, hoz-
zaszolasukkal doénteniiik kell, azoknak elébb meg
kell szereznilik a sziikséges elemi ismereteket s
a kozéletben valo részvetelhez elengedhetetlen
allampolgari érziiletet.” Ezt a bolsevistakkal, sza-
badkémUivesekkel eliszaposodott baloldal nalunk
sohasem tudta megcsinalni, de nem is akarta, nem
volt hozza engedélye gyarmattartoitol, sem tehet-
sége, sem hitelt érdemld ideoldgiaja. Kimondhato,
hogy a szovjet megszallas egyetlen percre sem va-
|6sitotta meg a szivvel valaszthato baloldalisagot,
elnyomast és terrort hozott, és sok-sok mérsékelt
képesseégUl, hamis ideoldgiaval megtéltétt embert.
A magyar nép nem vehette hasznukat. Torténel-
munk hatramozditoi voltak.
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,A kultira kenyér és hatalmi kérdés, ezért a
kultartarca az adott viszonyok kdzétt honvédelmi
tarca is.” — ,Nem akarunk mindig félarnyékban
(ini, nem akarunk mindig nyomorogni és nélki-
I6zni, pusztulni és tengbdni. Hanem az erkédlcs és
tudas hatalmaval meg akarjuk hatvanyozni a ma-
gyar munka termékenységeét, és ennek [...] révén
modosabbak, fiiggetlenebb és dntudatosabb ma-
gyarok akarunk lenni.”

Mennyire mas a fekete-fehéren, a kommunis-
taktdl befeketitett, billogként rasitétt, szennyes-
sé meggyalazott, tudomanytalan magyarazata
a nacionalizmus, neonacionalizmus szavaknak,
amelyeket a vildgon mindenutt hasznalnak, de
nalunk ez nem ajanlatos. Pszt! Nem szokimondok
szerint: piszi. Tabuelbiralasban részesll a fasisz-
ta sz6. Sztalin politikai akarata érvényeslll itt, és
nem Mussolinié. Aztan kovetkezik: a magyarko-
dik, magyarkodas, revizid, revizionizmus, hunga-
rizmus, rasszizmus, antiszemitizmus, antibolse-
vizmus, szabadkém(ives paholyok és nagymes-
terek, mind raégetett, megkulénboztetd jel. Vajon
még hany politikailag tiltott, megjeldlt szavunk
van? Azo6ta meg azutan is. Kilonben Eurépaban,
ahol hasznalatos ellenink a kettés mérce, vegyék
tudomasul, holgyeim és uraim, hogy akkor létezik
a harom a magyar igazsag elve is.

A fent citalt Klebelsberg-idézet minden izében
mozgositd, nemzetmegtarté programja életdsz-
tonzé kotelességeket és koveteléseket tartalmaz.
Barmelyik korszakban meg lehetett volna érvé-
nyesitd erével hozni. Ha akkor Klebelsberg nincs,
tan Orok titok marad, hogy a magyarsagban mi-
lyen pluszerék, tartalékok vannak. A gréfban egy
vatesz m(kddétt, mert tudta, ez a nép mélto arra,
hogy vakmeré almait megossza vele. Szlletetten
alkalmatos rea. Es milyen sulyos, letaglozo felté-
telek kdzott. Egy konydrtelen vilag ellenében.

Tagadhatatlan, Klebelsberg a Trianon trau-
majabol akarta kigyogyitani csuggedésnek indult
honfitarsait. Akadtak szép szammal. Lelki, torté-
neti patologiai vizsgalédasai alapjan harom karos
embertipust rajzol meg. ,A passziv magyart, a
Pat6 Pal-tipust, aki csak maganak él, dologtala-
nul, és egykedviien nézi a maga és a kdzdsség
sorsat. A negativ magyart, akiben a tagadas
szelleme testestl meg [...] anélkil, hogy valaha
is pozitiv terven térné a fejét, s a [...] kesergd
Szoénoklat szemében mar hazafias tettnek szamit.
Végiil a destruktiv tipust, aki mar nemcsak ta-

gad, de egyenest rombol, minden térténeti talajt
kirig a laba aldl, a nemzet hagyomanyait sarba
tiporja.” Nézzunk kordl, itt vannak, a 21. szazad-
ban. Végzik ezt a magatartast bérmunkaban, kul-
foldi segédlettel. Klebelsberg tdomoren irja le azt
a nemzetzullesztést, amelyet most mi a 21. sza-
zad elején ujra at kell éljunk, s mivel élunk, le kell,
hogy nyeljunk. De miért is? Igaz, a vilag azoéta
sem tanult valsagaibdl, fikarcnyit sem okosodott.
Szamtalanszor belegazolt ugyanabba a folydba,
de bizony még magunk is. Az mar a végeredmény
szempontjabdl nem érdekes, hogy erészakkal
rantottak-e bele minket, vagy onként és dalolva
mentlink. Az utdbbi a nagyobb ostobasag, mert
ez a fejl6désképtelenség, a gydngeség jele. Effé-
le tartésan lent marasztd erét a grof nem tapasz-
talt. Amint elsé jeleit észlelte, fél is 1épett ellene.
Nem hiaba, maig ocsaroljak a kommunistak, a
négy égtaj liberalis globuszos csurhéi. Kialtasuk
mégis hamis, pdzaik, vilagmegvaltasuk hiteltelen.
A groéffal nem tudnak mit kezdeni, se megolni, se
lenyelni nem tudjak. Csondsirba rakni mar egy-
re kevesbé lehet, egyre jobban félerésédnek az
ébren tartok, a megvilagitd napkelet fényei, zajai.
Talén visszatér az Elet?

Ha az agyunk Ot-tiz szazalékat hasznaljuk
— futna tobbre is? ,Nem sok erre a darab féld-
re a nyolcmilli6 ember, ellenben kevés a kifejtett
munkaja, és nem elég az intelligenciaja.” Fontos
megallapitasa, mint ahogy masik jév6be laté ész-
revétele is az: ,Azért nem lehet [...] az orszag me-
z6gazdasagi népességét meghagyni szakoktatas,
iskolan Kiviili népoktatas, tovabbképzés nélkiil,
hogy odakertilién a gép mellé, és ne a gép ala.”
Egy orszagos abrandot felépiteni, hogy az valé-
ban meg is valdsuljon, ilyen alapfigyelmeztetések-
kel lehet, mint ahogy alapfigyelmeztetés Klebels-
berg egész élete: a tényé, hogy meglnnepelhet-
juk, hogy emlékezhetlnk ra, hogy beépithessik a
jévénkbe. Halala utan (1932) Magyarorszag 1939-
ig még viszonylagos fliggetlenségben és épitke-
zésben volt, még valamelyest viselte Klebelsberg
keze nyomat.

Bekdvetkezett a szaznyolcvan fokos fordulat.
1945. aprilis 4-ével a szovjet hadsereg, élén a 2.
ukran fronttal, elhozta a ,felszabadulast”. 1948-
tol mar a bolsevista rémuralom tombolt, rank ont-
ve az emberi tarsadalmak 0sszes antropologiai és
erkolcsi szemetét. Klebelsberg Kuno szerencsére
nem élhette meg a lélekcsiszarok altal levezényelt
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hazaarulast. A magyarsag lelkének elarulasat
nehezen viselte volna el. Az & ideje alatt nem is
eshettek volna meg az efféle borzalmak. A szov-
jet megszallas és 1956 leverése hatalmi egyen-
suly-eltolédasbol kdvetkezett, amelyben ludas volt
— mint mindig — a Nyugat is. De pl. 1957. majus
1-jén a kivezényelt tomeg lent hOmpolygott Kadar-
ék laba alatt. Ujjongtak, legalabb hallgattak volna,
mert ekOzben a bortondkben nonstop akasztot-
tak. S a hurrazas behallatszott a cellakba.

A néplélek kiarusitdsanak legvisszataszitébb
peldaja volt az a kommunista kezdeményezes,
melyet a kadarizmus alatt vezettek be Forradalmi
Ifjusagi Napok cimsz6 alatt. Egylvé mostak 1848.
marcius 15-ét, az egyetlen magyar Unnepet ap-
rilis 4-ével (szuverenitasunk elveszitésének nap-
javal) és az 1919-es Tanacskdztarsasaggal, Kun
Bélaék nemzetellenes puccskisérletével. Micsoda
romlottsag! Nyomorult gyokértelen lelkek diktatu-
raja. Kik voltak az étlet kiagyaldi, formaba 6ntdi,
elfogadtat6i? Az onfeladas megvesztegetett nye-
részked6 hullamlovasai. Professzorokat, szellemi
egyuttmikddoket, torténészeket — maig kdztlnk
eléket is — bevonhattak ebbe a lélekmérgezé fo-
lyamatba. Lelkiismeretukon nemigen maradt tiszta
hely, mivel a két bolsevik innepet piros betls nem-
zeti Unnepkeént tuntették fol a naptarban, marcius
15-ét pedig csak egy napként a sok kéziil. Az Ur-
isten tudhatja, mi minden huzédik e mdgott. Nem
a népben, nemzetben gondolkodok akarattobb-
sége, az bizonyos. Jelenlinkbe és a jévonkbe is
atcsap a levakarhatatlan kisantant, pontosabban
a Benes-féle kollektiv blinésség szégyenbélyege.
A magyarsagot karhoztatjadk, mert napjainkban
is érvényben van. Es mint végsé adut eléveszik.
Kiterjesztik mind szélesebb politikai, tarsadalmi
koérékben. Klebelsberg mindezt elére latta. A kle-
belsbergi preventiv politikai kulturaval taldan meg
lehetett volna el6zni ezt. Mint ahogy azokat a ma-
gyarazkodasokat is akar, amelyeket a kulfoldi ér-
dekkeépviseletekben bizd, belllrél pusztitani kész
ellenzék hajtogat, hogy magatartasukkal 6k nem
az egesz magyar népet buntetik, noha azt latjuk,
végll is csak azt. Ettél hangos Parizs, Berlin,
Brusszel, Stuttgart, Budapest. A hatalom puszta
megkaparintasa, megragadasa a cél. Szamukra
az eszkdz semmi, a hatalom minden. Klebelsberg
elérelatasa leny(ig6z6. Az 6 hatésara hivta életre
Tisza Istvan 1912-ben az Alféldi Magyar K6zma-
velédési Egyesuletet, példaul azért, hogy Sze-

ged és Debrecen igazi nagyvaros legyen. Ehhez
nélkuldzhetetlen az egyetem. Trianon a maradék
Magyarorszagnak a legmagyarabb, de kulturalis
szempontbol a legelhanyagoltabb részt hagyta
meg. Klebelsberg slrgette tehat a vidéki tudoma-
nyos fellegvarak kifejlesztését, hogy a ,periféri-
akon ne legyen nagy a kulturalis éjszaka” Nem
szerette a homalyt, amugy sem. Eszrevette.

Kiszurta azt a nemzeti hibankat is — sok egye-
bek mellett —, mely az Ugyek agyonbeszélésében
mutatja fel magat. A kilénben sem tularadé ener-
giank kimerul a szavakban, s mar nem jut er6 a
hatékony cselekveésre. ,Magyarorszag a végig
nem gondolt gondolatok hazaja, ahol az embe-
rek a logikai kévetkeztetések fonalat csak addig
a pontig vezetik le és kévetik, ameddig az 6 felfo-
gasuknak kedvez, és nem mennek tovabb, ha a
tovabbvezetett konzekvenciak egészen mas képet
mutatnak.” Mennyire jol ismerte népét!

Izz6 hazaszeretetében megeléz6tt mindenkit.
E tekintetben mélté kévetdje volt Petdfi Sandor-
nak. EI6 hit lobogott benne, mint ahogyan minden
cselekedetében. El6 volt honszerelme. Mindent
szeretett, ami magyar, buszke volt arra, hogy
édesanyja révén magyar vér folyt az ereiben. Es
minden kiemelkedé tehetséget, aki a hazat szol-
galta, nagyra tartott.

,Mi a kbtelessége az idegen nevii magyarnak?
Az, hogy hazajat jobban szeresse, és tébbet dol-
gozzon érte” — adta meg a valaszt. Elénk deriilt-
séget keltet a parlamentben, mikor egy Budavary
nevl keépviseldtarsa Klebelsberg magyarsagat
vonta kétségbe. Erre megkérdezte Kuno: ,Kinek
van t6bb kéze a magyarsaghoz, annak-e, akinek
Ose Budavaér visszavételénél tanusitott hésiesseé-
géért kapta a koronat (grofi cimert) vagy annak,
aki a Budavary nevet egy koronaért vette?”

Kilénben gyerekkora éta nem szerette, ha va-
laki hatulrél orditotta, hogy elére. Az ilyen maga-
tartast megvetette. Elre termett, hat agy is élt. A
legbatrabbak sorsaban osztozott, személyes ba-
torsaga példaaddva emelte. Egyedil Istenre sza-
mitva épitette fel 6nmagat. Becsiletén nem tdrt
foltot. Lemosta a gyalazatot. Legendas életérél,
orszagépitd munkassagardl irta grof Bethlen Ist-
van miniszterelnok: ,Rolad valoban a kovek be-
szélnek.”

Mivel tetézheti ezt a mai kor embere? — A
serényl6 kovak6ben soha nem kévetkezhet be tel-
jes napfogyatkozas!
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Dobrentei Kornél

Grof Klebelsberg toprengéseibol

igéret foldjére sziikos 6svény vezet.
Osszeroskadnunk feletiton nem szabad.
Eszmények nélkul kar venni [élegzetet.
Hiu abrand-dagonyabdl csak sar marad.
Emelsz-¢é tulélésunkért vegvarakat?

Gyatra gyongeseg tilos, ki merész magyar.
Ménkd-vert csucson var haromszemély( Egy.
Hét csapas, eriinkbdl szévetséget facsar.
Testvérként megtart torzs-imank, a Hiszekegy.
Akarat-mallaszté makonyhoz ne enged;!

Elmém korongja hitem, s ez jutalom.

Pérén gyava, ki évhelyen hars’: ,elére”!
Mocsok-maszk! Nékem vakmerén kell ugranom,
s Onként kimasirozok a harcmezére.
Robot-mamor ragad el a honi ugaron.

Ebek harmincadjan teng végig nem gondolt
otlet-hazam, restul elkallédni nem hagyom.
Ezerév tespedés, elszant restség rombolt.
Tanyaiskolakban a nemzeti vagyon.
Fényessége szemunk vakka tette vajon?

Nem! Népem, irgalmadban sose tétovazz!
A lénylnk nem vilagtalan sotétzarka.

Bar, olykor egy t6rdl fakad atok s fohasz.
Kultarfolényt segél a védelmi tarca.
Kardot s kenyeret ér e miiveltség-barca.

Béke? Haboru? Erényunk hi szolgalat.
,Toga et saga’, jelmondatunk el&jén.
Kihivas a magyarsag, s délceg alazat.
Bizva Istenben, sebemmel nem térédém.
Honszeretetben Pet6fi az el6dém.

Pomaz, 2025 marciusa
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Vajda Gabor

Feketehegyi ima

Uram
gyepléink kiszakadtak ujjaidbél
elszabadult fogat az életiink
1.
e hangzavarban kuporogva
szolok
s talan hozzad

Uram
egeidben kutatnalak
de lényeglnket napjaink pantoljak
szavainkbal is kihullottunk
rohannak utaikon

madaraidat
nem latjuk nem érezzik
z0ld faidat
lehantolva folaprozva beépitettik
mellunk kraterei
mezdidet folperzselték
Foldedet folddé tesszlk
Uram

kihasadtunk egymasbol
vaskar-tavolsagnyira
meérfoldeink idegenkedve csodalkoznak 0ssze

pillanatonként indulunk 6nmagunk felé
pillanatonként veszitjuk el magunkat
tenyeredbdl csorgd por vagyunk

S jajvoros faroszod nem bennlnk ég
eléttiink lebeg

a tavolsag mi vagyunk

szolnék
talan hozzad
e hangzavarban kuporogva
Uram
2.
a Golyét ujjad csucsaval inditottad el
azota csak gyorsulas
s a csillagok lepattogtak rélunk

orvényunk leve sodor
tavolsagon kopik karmunk
sikos magunkba nem kapaszkodhatunk

fejeink megszaporodtak
szemeink egymasba szurva
lelkeink kockara aprézédtak
labaink orias feluleteken
szétnyilnak talpaink alatt

a Golyot ujjad csucsaval inditottad el
azota csak gyorsulas

s a csillagok lepattogtak rélunk

3.

csak tavolodsz Uram
sebességunkkel mértani aranyban

kékséged mikor lebbented fel
hogy évezredes nézésunk utan
veégre lassuk is egymast

az a fény az a fény

melyet kezlnk és agyunk sugaroz
mind erésebben

a bordak olomfalaban

elnyeletik

csak tavolodsz Uram
sebességunkkel mértani aranyban

4,

ha beinted Uram a péreség pillanatat
és leallunk

minden lélek csak egy kendét lobogtat majd
5.

orgonaid messze hagytuk

orgonaid tavol bugnak

hives patakod mellett

a szarvas elrohan

6.

varosod melliinkre épitettik

idéd nyakunkra tekertik

*Az Aracs 2025. marcius 15-ei szaméaban egy nyomtatasban korabban megjelent Feketehegyi ima-véltozatot k6zéltiink.
Az id6k6zben elbkerlilt eredeti kézirat kbzzétételével nemcsak a hitelességet és pontossagot szolgaljuk, hanem arra is
révilagitunk, a kommunista lelkiilet(i cenzira hogyan miikédétt a szabadnak hazudott Jugoszlavidban.
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Makkai Béla

Haza-varo

A tékeés gazdasag hullammozgésaval térveny-
szerlien bekdvetkezd valsagok idején tdmegek
jutnak a tonk szélére, mikozben gatlastalan ke-
vesek szuretelik a ,szabad a vasar” helyzet cef-
reszagu gyumolcseit. Marxi fordulattal: emberce-
tekként zabaljak fel planktonéletek millioit...

igy tortént ez a boldog emlékii Ausztria—Ma-
gyarorszagon az 1873-as pénzigyi 6sszeomlas
utan. Az ellendrizetlen tékemozgasokkal el6-
idézett valsagot a demografiai robbanas tovabb
mélyitette. S el6bb lassu szivargassal, majd az
1880-as években gatszakaszté erdvel todult a
nincstelenek aradata idegenbe. Nem csak Ame-
rikaba!

A dunantuli és bacskai magyar Szlavoniaban
s a Szavan tul prébalt szerencsét, a székely és
hétfalusi csango a Karpatok masik oldalan. S e
munkaerdhiannyal kiiszkédé régiokban meg is
talaltak szamitasaikat. A szazadforduldn, a gaz-
dasagi pangas idejen azonban piacved6 jogsza-
balyok, sz(ikulé kvotak és az izz6 idegengy(ildlet
szoritottak a ,hazatlanokat” a tarsadalom perifé-
riagjara. Egzisztencialis csddjik, erkélcsi lecsu-
szasuk példazata a székely cselédlanyok kalva-
riaja, akik megbizhatésaguk, munkabirasuk és
testi-lelki vonzerejuk miatt igen keresett ,arunak”
szamitottak a roman munkaerépiacon. A szeren-
csésebbek az 6nmegtagado évek utan vehettek
otthon 2-3 tehénkét a megtakaritasaikbol, és
csaladot alapithattak. Masok bojarok vagy go-
roég, zsidd, 6rmény kereskeddk kitartottjai lettek,
és zabigyerekeket szultek a valasztott hazanak;
mig sokuk vigasztalan élete bordélyhazak fert6-
jében foszlott el, Odesszatol Szalonikiig. ..

S ezt mar a magyar kormany sem nézhette
Olbe tett kézzel!

A szazadfordulon kidolgozott nemzetstrate-
gia részeként elinditotta az idegenbe szakadt
magyarok nemzeti gondozasanak programjat
az Egyesiilt Allamokban, O-Romaniaban, Hor-
vatorszagban, Bukovinaban és Boszniaban is.

A titkos akciok tavlati célja a tavozottak hazate-
lepitése volt, tekintettel az orszag peremvidéke-
in kifelé gravitalé nemzetiségi tomegekre is... S
rovid tavon: templommal és iskolaval, anyanyel-
vi sajtoval, jogsegeélyszolgalattal és gazdasa-
gi szaktanacsadassal megtartani 6ket nemzeti
azonossagukban s versenyképesseé tenni a ke-
nyérharcban, mig az elbocsaté haza felkészul a
visszafogadasukra.

Wekerle Sandor kormanyfé irta 1907-ben
egyik miniszterének: ,Nagy szolgalatot teszink
[...] a magyarsagnak azzal, ha magyar munka-
sok visszatelepitése altal a nemzet munkaerejét
és szambeli szaporodasat elésegitjuk.” De tisz-
taban volt az el6feltételek megteremtésének fon-
tossagaval! Mint mondotta: ,Kulénben [...] mun-
ka hianyaban az elégedetlen proletarok szamat
fogjak szaporitani.” igy allt 6ssze egymast felté-
telezd egésszé a nemzet- és szocidlpolitika!

Az idegenben lesajnalt (,bozgor’/hazatlan,
,hunky’/éhenkodrasz), zaklatasoknak kitett s a ha-
borus idékben politikai jogfosztast is elszenvedé
kivandoroltakat tehat az anyaorszag megkésett,
tétova Oleléssel vonta magahoz. De erkdlcsi fele-
|6sséget vallalt, és aldozatokra is késznek mutat-
kozott kényszerpalyara szorult polgaraiért!

Gyurcsany Ferenc, a 2008-as gazdasagi val-
sagnak nagy szakértelemmel (pl. a svajcifrank-
hitelekkel) megagyazé baloldali kormany feje
ezzel szemben azt a l1éha ,biztatast” adta meg-
nyomoritott honfitarsainak, hogy: ,El lehet men-
ni”... Mindegy, mi végre! Balkani oromtanyak
rongyanak, vagy a chicagoi marhavagohidon
6klendez6 szegény ,monarchiasnak’, sujtolég-
katasztréfa aldozatanak az Appalache-hegység
végtelen tarnaiba, vagy bébiszitternek, szoftver-
fejlesztének a Szilicium-vélgybe, vagy Ugyeletes
orvosnak Skandinaviaba...

Széazezrek mentek el. Reménykedve, kony-
nyezve és atkozodva. S éltek odaat honvagytol
gyotorten vagy a kisemmizettek konok dihében
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Haza-do

égve. S mint egykoron, a migrans az uj hazaval
ma is kényszeresen odaadd, mig az 6hazaval
bomlani hagyja s — 6nigazolasul — oldja is két6-
déseit!

Mik6zben mindig csak két valasztasa volt:
megmaradni (azért is magyarnak) vagy behddol-
ni. Janicsarra lenni és ,jol élni” (kUzdeni idegen
zaszIlok alatt idegen célokert). A ,nagy olvasz-
totégelyben” nekihevulve alaktalan uj format ol-
teni. S megmasult szivvel almodni akcentussal
beszélé gyermekért, anyanyelvén siketnémava
fonnyadd unokaert...

Egyaltalan, van visszaut a béségbél a kelet-eu-
ropai szukségbe, a makogas-félreértés omladéka-
ibdl a ,hazadnak rendiiletleniil” bizonyossagaba?

Barcsak egy hivo szé elég volnal... Hogy
lassa, neve fel van irva, barhol élien is. Ovéi
szamontartjak. Visszavarja e véraztatta taj. Egy
orszag, mely alkalmasint adéztat, ,szarnyszegd”,
és regimentbe rukkoltat. (Amiként a befogado Uj

hon is 6romest permetezi ,jottmentek” arcanak a
verejtékével dus veteményeit...). A haza, az édes
mostoha, amely szamkivet, egyszersmind Orok-
kon aldozatot var.

S most mégis ujra hivl S immar méltébb lét-
feltételeket kinalva. (A csaladtamogatas és biz-
tonsag mind nagyobb szerepet jatszik, becsuljuk
meg!) Lam, maradt jocskan a legendas magyar
vendégszeretetbdl — s nemcsak az agyelszivas-
ban és piacnyerésben serény nyugati tényezdk
javara, de megteré véreink szamara is!

Csak adjon a Teremtd elegendé belatast a
hazavartaknak a megbocsatashoz! Elfeledni az
eltaszitd honnak, hogy védernyéjét tagadta meg
téluk, a nemzeti k6z6sség fészekmelegét.

S feloldozast 6nmaguknak is, amiért onalta-
ton, gyokereikbdl kifordulva akartak élhetébb (?)
életet kezdeni. Termésszegény, onceélu életet,
mint veréfényes tajon a vékony humuszba hul-
lott, szélfutta mag...

Angyalos-madaras életfa
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Mérey Katalin

Emlékfoszlanyok a
Magyar Tanszék hoskorabal |l.

Bevezetdiil tanulsag

A Magyar Televizié egy ifji miisorvezetbje (aki
késziilt az interjura) nem tudta, hogy mi a PAD-
LASLESOPRES, sét mi tébb meg is kérdezte:
,De hat mi ez a padlasleséprés...?!”

Szegeden, ahol élek, mikézben az egyik or-
vos (a gyogyszerek mellékhatasa miatt) azt latol-
gatta, hany évem is lehet még hatra (!), megkér-
dezte, meddig élt a nagymamam, az anyam és
az apam, s mikor azt mondtam, hogy az apam
életkora nem szamit, mert haromszor vitte el a
NAGY FEKETE AUTO — nem értette. En pedig
zavarba jottem, mert hirtelenében nem tudtam
az OZNA magyar megfeleldjét.

Ergo: a tajékozatlansag nem csak a mi
LJjugomagyar” kivaltsagunk!

*k%k

Szuléhelyemen, Zomborban Ragockit német-
nek, Zrinjit (Zrinski) és Hunyadit (Janko Sibinjanin)
szerbnek tartottak (a magyaroknak ugyebar nem
is voltak héseik...). Az Ujvidéki Magyar Tanszé-
ken ehhez még kulon tantargyat is kitalaltak
(nem véve tudomast arrdl, hogy az egyetemes
irodalomban vandormotivumok vannak), s a VIII.
szemeszterben a Magyar—jugoszlav (sic!) iro-
dalmi kapcsolatok nevi tantargyat kaptuk meg,
dr. Bori Imre adta el6!!!

Mindenkit jél ismertem a negyedéves hallga-
tok kozul, mert Borin kivil senki sem tartott kilon
nekink, harmunknak 6rat (ennyien maradtunk a
harmadik évfolyamra, amikor az egyetemi tana-
cson felvetették, hogy ezt meg kellene szuntet-
ni, mert ki ad el6 harom embernek — akkor Bori
kijelentette, hogy 6. Ezzel megmentett benniin-
ket (és a négyéves oktatast). Természetesen az

idésebbekhez csaptak hozza bennlinket, ezért
ismertem meg Oket (Banyai Janos, Utasi Csa-
ba, Bosnyak Istvan, Papp Gyorgy, Virag Gabor,
Matijevics Lajos, Gion Nandor és Brasnyo Istvan).
Kevés kivétellel mind asszisztens, majd tanar
lett, igaz, hogy ez Iényegében egy nem egészsé-
ges magaba zarkdzast jelentett, de szikség volt
a ,beltenyészetre” a formai feltételek miatt. Leg-
tobbjuk elérhetetlen magassagbdl nézett le rank,
pl. Banyai egyenesen a felhék kézil... Akadt egy
csomo lézengd ritter, aki néha-néha megjelent.
A nevukre nemigen emlékszem, csak arra, hogy
Ok is a felhdk kozil néztek le rank, am féleg szi-
netben vagy eléadas utan voltak lathatok a fo-
lyosén, a szeminariumi konyvtarban vagy az au-
laban. Azt hiszem, akkoriban divatos volt egye-
temre jarni, legalabbis beiratkozni, diplomazni
mar nem. Sokan azt hitték, hogy ez a kis magyar
szak csak gyerekjaték. Nem volt az! A Tanarné
(Penavin Olga) és a Tanar Ur (Agoston Mihaly)
kézt volt egy hallgatélagos (?) megegyezés. A
mi szerencsénkre a Tanar ur tanitott az els6 két
évben mindent, a Tanarndé a masodik két évben
mindent. Egyszer flltanuja voltam egy kozottuk
tortent szévaltasnak. ,Kolléga, miért jarkal allan-
doéan ide az én oraimra? — Azért, hogy ne nylzza
a kollégané az én didkjaimat!’A tanarné erre: ,En
nem nyuzom Gket, hanem megbuktatom. — Hat
igen, ezért vigyazok rajuk” — hangzott el a Tanar
urra jellemzéen a kiméletlenil, de mindig udvari-
asan, sohasem bantén kimondott igazsag.

*kk

A lézengd ritterek koézott ,kéleszolt” (talald
kifejezés, a kollégium kolesz valtozatabol ered-
het — az ujvidéki Telepen hallottam el8szér, és
azéta sem) néhany ,befutott” nagy irdnknak
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(Lataknak, Majtényinak) a nagy remény( gyer-
meke is: csamborogtak, csaptak a szelet, udva-
roltak itt-ott, hatha bejon valami... Koztuk diszk-
réten elvegyilve foltiint néhany mult-, jelen- és
jovébeli ,szimpozionista” (lasd: Symposion). Ok
és uszalyhordozoik allanddan kaszindztak, nem
lehetett t6lUk tanulni, mert mindig ott ténferegtek
a szeminariumi kényvtarban, ahol tanulni kellett
volna. Ez a ,tdmegnyomor” elég soka tartott,
addig, amig a konyvtarosunk, Piroska (Csaky
S. Piroska, aki 6nmaga egy intézmény volt) az
asztalra nem csapott, és rendet nem teremtett.
A  kivalasztottakat” gyakran beengedte a konyv-
tar belsé szobajaba, ott valdban lehetett tanul-
ni... Nagyon sokat tudott segiteni, kdnyvet hajtott
fol, kdlcsonzott kdlcsondzhetetlent, megszerzett
megszerezhetetlent... Még azt is, amelyet vala-
melyik tanarunk vitt haza. Pl.: 1965-6t irunk, dip-
loma el6tt allunk, Bori tanar dr azt mondja, hogy
tétel lesz Wedres Sandor Tlizkdtja, am ,ne is ke-
ressék, csak egyetlenegy példany kerilt ide hoz-
zank, az nalam van, és nem adom senkinek”...

A diplomazas egyébként nem nagyon volt di-
vat. Meg kell figyelni a ,jugémagyar” életrajzokat:
egy idében tébb enciklopédia, lexikon vagy ha-
sonld jellegl kényv jelent meg a ki tudja hanya-
dik emberarcd kommunizmushulldmban. Kulon
virag-, avagy tolvajnyelv alakult ki a diploma hia-
nyanak alcazasara. Pl.: Latogatta a filozofia szak
el6adasait, vagy beiratkozott az ujvidéki Magyar
Tanszékre, vagy XY Egyetem hallgatéja volt...

Természetesen, nem a diploma teszi az em-
bert (I. Tolnai, Vicsek, Brasnyo, Végel stb.) — de
megis...

*k%k

Akkoriban készult el (1968—-1975) cédularend-
szerrel a szerbhorvat—-magyar nagyszétar, amely
,az atadd nyelv kimerithetetlen gazdagsaga” mi-
att haromkotetes lett, noha nalunk az dsszes két-
nyelv(i nagyszétar hagyomanyosan két kétetbél
all — ez norma (l. Halasz E.: Német—-magyar...,
Magyar-német...; Eckhardt S.. Francia—-ma-
gyar..., Magyar—francia...; Gyorkosy: Latin—-ma-
gyar..., Magyar-latin...). Az a lényeg, hogy ,gya-
logosan” készllt a kivalasztott munkatarsak altal,
€s pénz is jart érte (tobbszor prébaltam hozza-
férni ehhez a munkahoz, de mindhiaba...). Aztan

jott a ,gépkorszak”, de a magyar—szerb szotar
maig sem készult el a szamitégépes ,kifordita-
si” lehetéség ellenére sem. Elég furcsa dolgot
hallottam, mi tortént, amikor betaplaltak a sza-
mitégépbe a meglevé szerb—magyar verziét, am
err6l nem beszélnék, mert csak masodkézbdl
értesultem rola.

*k*k

»ozimpla Simony”

Vlaovics Jéska, aki késébb a Dolgozok ujsag-
irdja lett, mindig igy emlegette a Symposiont, a
kézismerten lazadd, formabontd, eléremutato,
a korhadd multtal leszamold, a jugoszlaviai ma-
gyar irodalmat megteremté csucsminéségd, for-
radalmi lapot.

A Symposion gardaja zart, de nem igazan
homogén kdzOsség volt, Végellel, a diszkréten a
hattérbdl iranyité féomuftival, de ezt nem mindenki
vette észre. Mi, parlagi halanddk altalaban cso-
dalkoztunk, hogy honnan van mindig pénze, és
irigyeltik, mert rendkivil jol értesiltként lefézott
mindenkit, mindig mindent tudott, csak éppen
nem tanult. Mert minek? Valéjaban felsébbrendi
kézOsségként nem fogadtak be mindenkit. Téth
Feri, a kélté azt mondta, hogy ehhez elsésorban
palinkat kell aldozni, nem akarmennyit és nem
akarmilyet... a megivasa pedig afféle beavatas.
Altalaban lenézték azokat, akik eldadasokra jar-
tak, tanultak, vizsgaztak. Gion pl. tanult, diplo-
mazott, irt, és nem tartozott kdzéjuk. Tolnai nem
tanult, de befutott az anyaorszagban, sét érettsé-
gi tétel lett belble. Ezt csinalja utana valaki!!!

»~Joska tata” (Vlaovics Jozsef) mindig harma-
dik személyben beszélt magardl, sosem tudtam,
hogy borkdzi (talan inkabb vinjakkozi) allapotban
van-e, vagy sem: ,Most a Joska tata megmond-
ja, kit fogunk ezen a héten lebunkdézni a Szimp-
la Simonyban.” (Egyébként a Symposionnak a
,Szimpozionistak” sem a helyesirasat, sem az
eredetét, sem a kiejtését nem tisztaztak...) Végel
két vinjak vagy pohar bor kozt szintén fejedelmi
tébbest hasznalt azonos kontextusban... Hisé-
gesen asszisztalt a hattérbél mindenki minden-
kinek. Akkoriban teljes gézzel s altalaban sértd
médon személyeskedd leszamolas folyt a vajda-
sagi magyar irodalom (sic!) itt-ott még vegetald
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vagy hizelkedd, ide-oda igazodé hajdani nagyjai-
val vagy kisebb nagyjaival (tisztelet a kivételnek).
Ez csunyan, becslletsértden ment végbe, min-
den szamban ujabb aldozatot pécéztek ki. Erre
mondta Krleza meglehetés undorral: ,lvan, ha
igy folytatjak, mindkét irodalom és kultura perife-
riajara fognak kerulni...” Talan ezért tortént, hogy
Banyai Janosnak lett egy Banjai lvan korszaka,
és Végel is verte a mellét egy idében, hogy 6
most mar egy arva, megveszekedett szot sem
fog leirni ezen a primitiv nyelven (6 szitokszéval
mondta, altalaban kicsi volt a szokincsuk sok
szerb jévevényszoéval, és féleg szerbul karom-
kodtak, de azt is szegényes szdkinccsel). Aztan
megismétlédott a gubbidi ,fordélt” farkas esete.
Ennek kapcsan B. Szabo Gyorgy példazata még
most is a fulembe cseng, ahogy a prédikatorok-
rol adott elé Szent Ferencet idézve: ,atydmfia
farkas”. A megtért farkast korabeli kifejezéssel
fordolt farkasnak hivtak. A legenda szerint mikor
Gubbio varosat farkas tamadta meg, Szent Fe-
renc megszolitotta az allatot, s csodas korulmé-
nyek kozott ravette, hogy ne tamadjon meg ezen-
tul sem embert, sem allatot, a varosbéliek pedig
ennek fejében megigérték, hogy etetni fogjak.

Az alku sikerét annak lehet tulajdonitani, hogy
Szent Ferenc ,farkas testvéremnek”, ,atyamfia
farkasnak” szolitotta az allatot. A fordult farkas
szolasként az én generaciomban még élt. A fent
emlitett két szerepld is ,fordolt”, szép csendben,
azaz visszamagyarosodott.

*k%

A Symposion — késébb Uj Symposion

Divat, hirnév, kdzismertség. Engem még ma is
félbészit, ha egy hajdanvolt valaki azzal kezd egy
interjut: ,Mi a Symposionban...” Volt kdztuk olyan,
aki tanult, diplomazott, volt, aki nem... Koztuk stn-
doérgétt Tolnai Otto, azt allitva, hogy 6 irta irodal-
munkban az els6é szabadverset (sic!), €s nem ol-
vas klasszikus magyar irodalmat, csak a 20. sza-
zad utanit... Ezt személy szerint nekem mondta.
Ekkoriban magyarazta meg valaki kozulik, hogy
miért irnak olyan gyakran verset, és olyan gyak-
ran egyetlenegy sz6t egy-egy kulon sorba, noha
nem logikus. Mert: soronként fizetnek.

2025. aprilis

Megtalaltam az indexemet (leckekonyv), ideirom a teljes érarendet az éraszamokkal. Ne fe-
lejtsuk: mi magyar tanszékre iratkoztunk! Tizenharom 6rankbdl harom folyt magyar nyelven.

1. B. Szab6 Gyorgy: Régi magyar irodalom
2. Dr. Penavin Olga: Mai magyar nyelv

3. Agoston Mihaly: Mai magyar nyelv (gyakorlat)

4. Palfi dr Laj¢o: PredvojniCka obuka (Katonai el6képzés)

5. lli¢ dr Vojislav: Uvod u nauku o jeziku (Bevezetés a nyelvtudomanyba)

6. Najdan dr Pasi¢: Osnovi drustvenih nauka (A tarsadalomtudomanyok alapjai)
7. Pavlovi¢ dr Milivoj: Savremeni srpskohrv. jezik (Mai szerbhorvat nyelv)

8. SamolovCev dr Borivoj: Didaktika (Az oktatastan elmélete és gyakorlata)

9. lli¢ dr Vojislav: Savremeni srpskohrv. jezik (Mai szerbhorvat nyelv)

10. Dr. Vojtehovski Helena: Nemacki jezik (Német nyelv)
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11. Mladenovi¢ Aleksandar: Savremeni srpskohrv. jezik (Mai szerbhorvat nyelv) 2
12. A lll. szemeszterben uj tantargy: Istorija jugoslovenske knjizevnosti

(A jugoszlav irodalom torténete)

13. Az V.-ben: Svetska knjizevnost (Vilagirodalom)

(P.S. Vilagirodalombdl nem volt szabad magyarul olvasni a forrasmUiveket!)
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Bakonyi Istvan

Az Orszagalmanal régen és most

Délt a Krasznaja Moszkva szaga.
Fényképezkedtek a katonak.
Vajon hol vannak mar?

Elsodorta ket a térténelem.

Most is arra jarok.

Odébb a Romkert romokban.

Pedig Nemzeti Emlékhely is lehetne.
Megérjik-e valaha?

Nagypéntek

E napon a csond az ur.

Jo ez a csond.

Egész délutan hallgatok.

Fejemben az a délutan. Az a harom ora.
Amikor az a karpit...

Amikor az a rengés...

Es holnap is csdnd. Siri.

Hogy aztan holnaputan megsziinjén.
Mindorokre.

Juniusi illatok

Harsfaviragok illata kisér hazaig.
Betolti a belvarost, az utcakat, tereket.
Atszivarog bérémaon, beliil arad.

Régi nyarak illata.

S a mai napé.

Evszazadokon &tiveld szent illat.
Vogelweide, érzed ezt odaat?

Az Oroklét csendes arnyan....
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Mezey Katalin

Naplojegyzetek XXIX.

Jézus a keresztut kapujaban

Nagybojti péntekeken elkisérjuk Jézust a leg-
fajdalmasabb utra, a keresztutra. Alkalmunk van
vele egyutt végigjarni ezt a megszentelt, végze-
tes utat, alkalmunk van cirenei Simon példajara
egyutt vinni vele a keresztet. Alkalmunk van vé-
giggondolni, hogy vajon miként élte at Megval-
tonk a kereszthordozas stacioit. Mit érzett pél-
daul, amikor Pilatus kivezette 6t az 6sszegyiilt
tdmeg elé, és megnevezte: ,ime, az ember!”
Mindannyiunkat érint ez a sz0, a nevunk, az Isten
képére és hasonlatossagara teremtett élélény
neve ez. Pilatus akaratlanul, de 6rok érvénylen
mutatja be 6t, aki a blnt kivéve mindenben egy
volt velink. Jézus a Teremtd szandéka szerinti
ember volt, akit nem sebeztek meg a blindk: sem
az Istennel szembeni engedetlenség biine, ame-
lyet az elsé emberpar kévetett el, sem a testver-
gyilkossag blne, amellyel fiuk, Kain vétkezett. Pi-
latus mintaként allitja mindannyiunk elé a megva-
dolt Jézust, az 8sszegylilt tdmeg mégis ,feszitsd
meg!”-et kialt, és a vesztét koveteli. Ez a tdomeg
nem azonos azzal, amely viragvasarnap, Jeru-
zsalembe érkezésekor ujjongva fogadta, palma-
agakat lengetve, ruhajat elébe teritve Unnepelte,
amely kirallya akarta tenni 6t. A helytarté palo-
taja el6tti tomeget a vesztére foleskidott vetély-
tarsak, a fdpapok és irastudok toboroztak, mert
tudtak, hogy ezekben az 6rakban pecsételddik
meg Jézus sorsa. Azzal adtak at 6t a rémai hely-
tartonak, hogy a csaszar ellen lazitja a népet, és
halalra itélését, mielébbi kivégzését kovetelték.
De tudtak, hogy husvét eléestéjen a helytarto
szabadon bocsathat egy rabot, és nem akartak,
hogy ez a szabadon bocsatott rab Jézus legyen.
Borravalot nyomtak a felfogadott emberek mar-
kaba, hogy Barabas elengedését és az 8 megfe-
szitését koveteljék.

Jézus szlikszavuan felelget Pilatus kérdé-
seire: ,Arra szulettem, s azért jottem a vilagba,

hogy tanusagot tegyek az igazsagrol. Aki az
igazsagbol vald, hallgat szavamra.” Az igazsag-
gal meghasonlott, vilaghddito Roma helytartdja
megkérdi t6le: ,Mi az igazsag?” Pilatus felesé-
gétdl tzenetet kapott: almaban sokat szenvedett
Jézus miatt. Inti férjét, hogy ne vegyen részt a
megolésében. A helytartd szivesen élne a szo-
kasjog nyujtotta lehetéséggel, hogy az Unnep
tiszteletére szabadon bocsassa Jézust. De a t6-
meg a Réma ellen lazadd, gyilkos Barabas sza-
badon bocsatasat koveteli. Pilatus — mintha az
egész emberiség szine el6tt cselekednék — vizet
hozat, és az egybegylltek szeme lattara meg-
mossa a kezét: ,Ennek az igaz embernek vére
ontasaban én artatlan vagyok. Ti lassatok!”

Jézus tudja, hogy ha Barabast kiengedik, az
elfut, mint a gyik, eltlinik, nem fogjak el soha téb-
bé. De ha Pilatus 6t szabadon engedné, ujbal
koéré gyliinének hivei, diadalmenetben kisérnék
mindenhova, és 6 szokasa szerint hirdetné ne-
kik az 6rémhirt, és begyogyitana sebeiket. A f6-
papok pedig ezt latva ismét megvadolnak, hogy
lazadast szit, tomegeket toboroz, hogy kirallya
tegyék, és Ujra elfogatnak &6t, de most mar a ta-
nitvanyokkal egyutt. Mar nem engednék el ket
sem, és akkor nem teljesedhet be az iras szava,
hogy senkit sem veszitett el azok kozul, akiket
az Ur neki adott. Jézus nem érez csalddottsagot,
amikor Barabas szabadul. Tudja, hogy mi var r3,
de azt is, hogy ennek igy kell torténnie. Az égre
emeli tekintetét, és imadkozik: ,Atyam, elérkezett
az o6ra. Dicsoéitsd meg Fiadat, hogy Fiad is meg-
dicséitsen téged.”

A virtualis valésagrol

A virtualis valdsag létrejottet tobbnyire a mo-
dern technikahoz kotjuk, amely segitségével le-
hetségessé valt a valosaghoz megtévesztésig
hasonlé latszatvalésag létrehozasa filmekben,

—— ARAS @
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televiziés adasokban vagy az interneten. Erede-
te azonban jéval megelézi a modern kor adott-
sagait, egy sokkal korabbi talalmanyhoz, a be-
szédhez kéthetd. Pontosabban a meghamisitott
valosagrol szolo beszédhez, a hazugsaghoz. A
hazugsag veszélyeit mar régota ismeri az embe-
ris€g, szamos irodalmi és szinpadi md témaja,
van, amikor csak nevetésre ingerel, maskor tra-
gédiak okozodja. E témakorben sokat idézett dkori
szerz6 Jakab apostol, aki Jézus rokona és tanit-
vanya volt, és aki levelében folhivja a kereszté-
nyek figyelmét a beszéd, ezen belul is a hamis
beszéd veszélyeire. [dézem: ,....a nyelv is milyen
kicsiny testrész, mégis nagy dolgokkal kérkedik.
[...] Olyan a nyelv a tagjaink kozétt, hogy egész
testunket beszennyezheti, és langba borithatja
egeész életunket, mikozben maga is langba borul
a gyehenna tlzétél. Mindenfajta vadallat és ma-
dar, csuszomaszo és tengeri allat megszelidithe-
t6: meg is szeliditi az ember; a nyelvet azonban
az emberek kozul senki sem tudja megszelidite-
ni, fékezhetetlenul gonosz az, telve van halalos
méreggel” (Jakab 3:5-3:8). ,Ha [...] keser( irigy-
ség és viszalykodas van a szivetekben, ne kér-
kedjetek, és ne hazudjatok az igazsaggal szem-
ben” (Jakab 3:14).

Ez a kétezer éves figyelmeztetés szinte min-
dent tartalmaz mar a hazugsag és a hazugsa-
gokbdl szerkesztett, de valdésagosnak tiing vilag
veszedelmes voltardl. A ,ne hazudjatok az igaz-
saggal szemben” kifejezés arra figyelmeztet, ami
a virtualis valosag legnagyobb veszélye, szem-
ben all az igazsaggal, mert képes elfedni azt.
Mig a valésag megismerése érvényes, hasznal-
hat6 ismereteket ad, a virtualis valdésag legtobb-
szor érveénytelen ismereteket nyujt, egyoldalu és
felszines, létrehozoi érdekei mentén tudatosan
félretajekoztat.

A virtudlis valdésag gyartdi legtébbszér a mi-
veszetek — példaul a szépirodalom, a szinhaz- és
filmmUvészet — eszkdzeit hasznaljak. De amig a
miivészetek célja a vilag lényegének feltarasa,
felmutatasa, a virtualis valésagot manapsag uz-
leti célbdl hozzak létre, valami aktualis eladniva-
|6t: ideoldgidkat, politikai erdéket vagy termékeket
hivatott népszer(isiteni. Hatalmat a tudomanyos
és technikai fejlédés biztositja, azaltal, hogy a
mUholdakrél azonos idében az egész vilagra
szétsugarozzak, képes — idélegesen — legy6zni

a valdsagot, széles korben elfogadtatni hazug
latszatokat. Ma mar szinte az egész emberiség
a virtualis valosag fogyasztoja, a nemzetkozi ,tu-
datipar” radios, tévés és vilaghalos termékein él.
Egyre jellemzébb, hogy csak annyit tudunk a vi-
lagrol, amennyit ezek kozvetitenek. Egész nap a
kezlnk ugyében tartjuk az okostelefont, kdvetjuk
a Facebookon és mas internetes fellleteken a
népszer( sztarokrdl vagy az ismerdseinkrol szo-
6 pletykakat/bejegyzéseket, a roluk és altaluk
készitett fotokat, videdkat. A sajat életiinkbél is
hirfolyamot gyartunk, szelfiket tesziink kbzzé va-
I6s vagy kitalalt eseményeinkrdl. A képernyékhdz
tapadva pazaroljuk el a mindennapi feladataink
elvégzésehez szikséges idét is. Abban a hamis
hitben élink, hogy nem a tényleges események,
nem életlink szerepl6i az igazan fontosak, ha-
nem ez a hazugsagvilag: barmennyi idébe kerul
is, nem akarunk réla lemaradni. A kivancsisag,
a bennfentesség vagya mintha erésebb lenne a
csaladtagok, baratok iranti szeretetnél, a gyer-
mekeink iranti felelésségérzetnél is.

Ezért kellene visszafordulni errél az utrél: ko-
moly elhatarozassal visszatérni a valésaghoz, a
sajat életinkhoz, a csaladunkhoz, a hitinkhoz, a
természeti kornyezetinkhoz. Isten segitsegével
nem lenne lehetetlen, 6szintén szembe kellene
néznunk ezzel a minden korosztalyban — gyere-
kek, fiatalok és idésebbek k6zoétt — egyarant ter-
jedé szenvedélybetegséggel: a virtualis valdésag
felértékelésével, a képerny6fuggdséggel. Még
mielétt véglegesen elsorvasztana emberi kap-
csolatainkat, és elmulasztanank miatta sajat le-
hetéségeinket. Egyetlen életinket.

A legfébb parancs

Gépkocsival alltam a jelz6lampa el6tt, varva,
hogy pirosrol zéldre valtson. Eléttem huzodott a
Dézsa Gyérgy utat keresztezd, narancssarga-
val felfestett biciklisav és mellette a hagyoma-
nyos gyalogosatkelé, a zebra fehér csikjai. A
kerékparsavban a Mdicsarnok feldl gyors iram-
ban fiatal férfi érkezett biciklijén. Vele szemben,
az Andrassy Ut fel6l, szintén a kerékparsavban
pedig egy szemlatomast kulfoldi gyalogos sétalt
nagy lelki nyugalommal. Turista, diplomata vagy
miivész? A kerékparsav elég széles lett volna
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ahhoz, hogy utkozés nélkul elhaladhassanak
egymas mellett, de a biciklis arcan latszott, hogy
felhaboritja a vele szemben sétalé gyalogos. Egy
kicsit sem lassitott, sét nekifesziilve, egyre gyor-
sabban kdzeledett, és éppen elbttem nekivezette
a biciklikormany kinyul6 szarat a férfi jobb karja-
nak. Hallhaté volt az Gtk6zésuk, lendulete maga-
val rantotta a gyalogost, de a kerékparos, mintha
észre sem vette volna ezt, fékezés és elnézés
kérése nélkul tovabbhajtott. A kilfoldi fiatalember
a rantastol megpordult, de nem kertlt a foldre,
sikerult visszanyernie egyensulyat. Hosszan ba-
mult az elrobog0 biciklista utan. Amikor visszafor-
dult, megdobbenést tikrozott az arca. Latszott,
nem érti, hogy miért Utkdzott neki a kerékparos.
Nem fogta fel, hogy rossz helyen sétal, nem lé-
pett at a mellette huz6dd zebrara, hogy elkerul-
jon egy esetleges ujabb balesetet. Nem tudom,
honnan érkezhetett a magyar févaros szivébe.
Elegans oltézetébdl, feldultan, tanacstalanul is
szimpatikus arcvonasaibdl arra kdvetkeztettem,
hogy a vilagban jartas, gondolkodé ember, aki
nem razza 6klét merényléje utan, kiabalni, netan
karomkodni sem kezd. Karjat fajdalmasan tapo-
gatva tovabbindult a H&sék terére, a Mlcsarnok
és torténelmunk nagyjainak monumentalis em-
lékmive felé.

Feltett neki az élet egy kérdést, amire nem
volt felkészllve, és amire nem tudta a valaszt.
Es vajon mi tudjuk-e? Tudjuk-e, hogy miért kép-
zeli rollerral, biciklivel, motorral vagy gépkocsival
kbézleked6 honfitarsaink jelentds része, hogy az
uttesten a zebra az egyetlen hely, ahol a gya-

logost nem szabad elutni? Miért nem tudjuk
mindannyian, hogy embertarsunkat sehol sem
szabad elgazolni? Kozlekedjen bar a legalkal-
matlanabb helyen, bukkanjon fel a legrosszabb-
kor, a vériinkbe oltott, 6si parancs az, hogy a
vele valo 0sszeltkozést el kell keruljuk. Akkor is
figyelnink kell biztonsagara, ha 8 nem figyel ra.
Ha gyermeki kénnyelmiisége, tajékozatlansaga
vagy egyéb fogyatékossaga, befolyasoltsaga
miatt nem képes ra.

Tudjuk, hogy Magyarorszagon mar tobb év-
tizede eltorolték a halalbuntetést. Ennek megfe-
lelden a Koézuti Rendelkezések Egységes Sza-
balyozasa, azaz a KRESZ sem tartalmaz olyan
kitételt, hogy a szabalytalanul kézleked6k meg-
érdemlik tettuk azonnali, végzetes megtorlasat.

Mozgasban 1évd jarmiveinken utazva akkor
is torténnek sulyos balesetek, ha a legteljesebb
odaadassal igyeksziink elkerulni 6ket. Mennyivel
inkabb bekdvetkezhet a tragédia, ha azt képzel-
juk, hogy jogunk van megbuntetni az ugyetlendl,
figyelmetlendl, szabalytalanul kézlekeddket! A
,ne Olj!I” életiink egyik legfébb parancsa, amelyet
nemcsak a zebran, de az uttesten, sét, a fold-
golyd minden négyzetcentiméterén komolyan
kell venni. Amelyet nem ir felil semmi, amelyet
semmilyen érdemunkre vagy helyzeti elénytnk-
re tekintettel nem mellézhetiink. Ugy kell vigyaz-
nunk a masik ember életére is, mint a sajatunkral
Akkor is, ha rossz helyen labatlankodik, akkor is,
ha a mienknél sokkal gyengébb és oregebb jar-
mivet vezet az illetd, akkor is, ha ugy tlinik, hogy
a KRESZ szabalyairdl még sohasem hallott.

Az Elet kbrforgésa
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2025/2, XXV, évf



43

Jozsa Judit

Amikor a sotétség akar uralkodni,
keresnunk kell a fenyt!*

Kedves Kozonseég! Tisztelt Holgyek és Urak!
Kedves Magyar Testvéreim!

Az Orémut c. fotokiallitas alkotdjanak, Parka-
nyi Raab Péter Kossuth-dijas szobraszmiivész-
nek olyan kildetéstudata van, amely a nemzettel
valo sorsk0zosség és a magyar kultura tudatos
vallalasan és tovabbvitelén keresztul teljesedik
ki alkotasaiban ugy, hogy az egységes magyar
j6v6t igyekszik megteremteni, azt a j6vot, ame-
lyet olyan sokan igyekeznek elsotétiteni. Profan
és szakralis alkotasaiban egyarant a rész és az
remti meg. Parkanyi Raab Pétert a Teremt6 Jois-
ten a teliességre, tOkéletességre hivja, és vezeti
a kezét és a sziveét.

Jol attekinthetd, egységes életmdivel rendel-
kezik, melyben a hagyomany és az innovacio
egyszerre van jelen. A modern kor vivmanyait
felhasznalva torekszik a szépség megalkotasa-
ra, a ,2feremtésre’, mely mivészetének lényege.
Abban is rendkivuli alkotéja a kortars magyar
szobraszatnak, hogy mar nagyon fiatalon, a pa-
lyaja elején elkételezte magat a figuralis, s6t, em-
berkdzpontu és feluletgazdag szobraszat mellett.
igy nem véletlen, hogy alkotasaira a figurakoz-
pontlusag és a bravuros formakezelés jellemzé.
Minden m(fajban kimagasl6é, mondhatni, rene-
szansz mlivészegyéniseég. A kisplasztikaiban, fo-
toiban, rajzaiban, monumentalis szobraiban jel-
lemzéen egy-egy olyan gondolat élt testet, amely
a nézét a racsodalkozas mellett az igazsagke-
resésre 0sztonzi. Minden alkotasanal torekszik
a mérték és a harmonia megtartasara, amit hol
a bronz, a k6 vagy éppen a marvany rendkivl
magas szinvonalu mlveszi megmunkalasaval ér
el. Klasszikus id6kre jellemz eszkdztara van, és
kifinomult, mély lelkiséggel megaldott, 6sszegz6
alkat, aki arra is képes, hogy a darabokat sajatos
parkanyis csavarral Ujra 0sszerakja, €és még élet-
re is keltse. Munkai gyakran a lebegésrél, a légi-
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ességrél, a szarnyalasrol mesélnek. A miveészi
hitvallasa a mlivészet szabadsagarol, a szabad
mUvészetrdl szol.

Szamtalan egyéni és csoportos kiallitason vett
részt az anyaorszagban, a Karpat-medencében,
s6t szerte a nagyvilagban, olykor-olykor nemzet-
kozi kiallitasok diszvendégeként is. Bemutatko-
zott tobbek kozt: Olaszorszagban — Napolyban,
Firenzében, Milanoban; Hollandiaban, Franciaor-
szagban, az Amerikai Egyesiilt Allamok és Kina
tobb varosaban is.

Nincs ra mod, hogy hazai és nemzetkozi el-
ismeréseinek, dijainak sokasagat itt és most
ismertessem, de kiemelném, hogy nemzetko-
zi kiallitdsok elsd helyezettje, a franciaorszagi
Cannes varos kitlintetettje; szulévarosa, Balas-
sagyarmat diszpolgara; méltan kiérdemelt Mun-
kacsy Mihaly- és Kossuth-dijjal kitintetett szob-
raszm(vészt tisztelhetiink személyében.

Kiemelném a 2017-ben Székesfehérvaron
megrendezett, HANYAT!LO-SZARNYALO cimii
életmd-kiallitasat, amely a kortars magyar kép-
z6mlivészet csucspontjanak tekinthet, olyan
tarlat, amely a magyar nemzet felemelkedése-
nek allegoriaja volt.

A Via Lucis c. kiallitds megnyitdjanak kereté-
ben nem térhetek ki valamennyi alkotasara, mert
olyan termékeny képzémiivészrél van sz, aki-
nek tébb mint 70 kéztéri alkotasa talalhatd szerte
a nagyvilagban.

Gazdag életm(ivének azonban van egy olyan
csucspontja, amelyet itt €s most a martir Eszter-
hazy Janos kozelségében feltétlendl ki szeretnék
emelni. 2017-ben Budapesten, a Ferencvarosi
palyaudvar mellett, a Magyar Nemzeti Muzeum
uj allando kiallitdhelyén hozta Iétre a Malenkij ro-
bot, azaz a Gulag-emlékm(vet. Ez a monumen-
talis bronz szoborkompozici6 a masodik vilag-
haboru utan témegesen elhurcolt ndk és férfiak
szamara allit méltd emléket, azaz mintegy ,300
ezer birosagi itélet nélkil elhurcolt magyarnak’,

ARDLS & —



a

Amikor a Sotétséq akar nralkoan, Keresnink kel a fényt!

illetve ,a malenkij robot 6sszes Karpat-meden-
cei aldozatanak emlékét” hivatott érizni. Milyen
érdekes, hogy ez a koztéri alkotas a nagy koz-
életi hullamokat veté Szabadsag térihez képest
kevés visszhangot kapott, holott miiveszett6rté-
nészkeént kihangsulyozom, hogy vilagviszonylat-
ban kozel s tavol sincs ilyen kvalitasu elképzelés
és mesterien megvalositott dramai kéztéri ma-
alkotas.

Olyan korban élunk, amikor egy ilyen kalibe-
ri tehetséget, mint Parkanyi Raab Pétert — aki
ertéket hordoz6, a magyar nemzet j6véjét elére-
lendité miveszetével magasan kiemelkedik kor-
tarsai kozul, akit olyan tehetséggel aldott meg a
Joisten, hogy hozza foghaté nem akad nemhogy
Magyarorszagon, hanem szerte a nagyvilagban
sem —, 2014-ben a Szabadsag téri A német meg-
szallas éaldozatainak emlékmdiive cimi alkotasa
miatt a posztmodern liberalizmus hivei 6ssztlz
ala vették. A legnagyobb ,blne’, hogy nemzeti
érzelmd, j6 magyar ember, aki magyarsagara és
istenhitére alapozza életét és munkassagat. A
politikai hisztériakelték olyan alkot6 felett itélkez-
tek igaztalanul, aki tehetsége, szorgalma, sze-
rénysége, hazaszeretete révén és a keresztény
erkolcsi rend szerinti életével példamutaté mind-
annyiunk szamara.

De mint tudjuk: az igazak megprobaltatnak. Ez
itt, Alsdbodokon, ,az Isten szolgaja’nak, Eszter-
hazy Janosnak a sirja folé emelt zarandokhelyen
szivszoritd, nagy igazsag.

Kedves Kozonseég!

2023. szeptember 14-én, a Szent Kereszt fel-
magasztalasanak unnepén szentelték meg Par-
kanyi Raab Péter csodalatos alkotasat a magyar
Teréz anya, Fehér Anna névér dombormiivét Bu-
dapesten, a Batthyanyi téri Szent Anna-templom
F6 utcai homlokzatan.

2022. szeptember 14-én, ugyancsak a Szent
Kereszt felmagasztalasanak uUnnepén Koma-
rom-Esztergom megyében, a Gerecse-hegy-
ség Olelésben, a pélifoldszentkereszti szalézi
rendhaznal avattak fel és aldottak meg Parkanyi
Raab Péter Kossuth-dijas szobraszm(ivész Via
Lucis szoborcsoportjat. Az Alsébodokon most itt
kiallitott fotokat a Via Lucis 14 staciéjanak dom-
bormveirél készitette maga a szobrasz.

Az Orémut felallitasanak gondolata P. Abra-
ham Béla SDB volt magyarorszagi szalézi tar-

tomanyfénoktdl szarmazik, aki ezt az imaformat
az 1990-es évek elején vezette be a lelkigyakor-
latok soran, az olasz Sabino Palumbieri szalézi
atyanak, az Orémut ajtatossag elinditdjanak a
peéldaja nyoman.

Az alsobodoki Esterhazy Janos Zarandokkoz-
pontért boldog emlékezetl Paulisz Boldizsarnak
lehetlink halasak. Egy hozza hasonlo, névtelendl
hattérben marado pélifoldszentkereszti ,,Paulisz
Boldizsarnak” kdszonhetjuk Parkanyi Raab Péter
Kossuth-dijas szobraszmiivész Orémutjat is.

A tizennégy staciét a szalézi rendhaztdl a
lourdes-i barlangig vezeté erdei ut mentén alli-
tottak fel. Soha nem fogom elfelejteni, hogy mi-
lyen elementaris erével hatott ram katolikuskent,
miveszként és miivészettérténészként egyarant
ez a Magyarorszagon elsd és egyedulallé mu-
alkotascsoport. A széles nagyvilagban kevés
6rémutat allitottak, de &szintén mondhatom,
hogy Parkanyi magyar Orémutjanak a 14 részbél
allo, kébél faragott, nagy méretli staciodi a kulén-
leges kompozicidjukkal, a mives anyaghaszna-
lattal és a magas miivészi szinvonalukkal mesz-
sze tulszarnyaljak valamennyit.

2021 szeptemberében, az 52. Nemzetko-
zi Eucharisztikus Kongresszus (NEK) idején a
budapesti Szent Istvan-bazilika altemplomaban
rendezhettem Kkidllitast Szent Istvan &réksége
cimmel, amellyel nemcsak a széles magyar tar-
sadalom szamara, hanem nemzetkozi szinten is
bemutattuk a Karpat-medencei kortars keresz-
tény nemzeti mivészetiinket. E tarlatra a szob-
raszmiveész akkor még csak gipszben lévd ha-
rom dombormiivét hozta el, de mar ezekbél is
megitélhetd volt, hogy valami eddig nem latott
csoda készul.

Csak hogy a jelenlévék el tudjak képzel-
ni, roviden bemutatom a staciokat, amelyek a
Péliféldszentkereszt szomszédsagaban [évd
tardosi és suttéi mészkovekbdl késziltek. A foto-
kon lathat6 dombormdiivek a valésagban harom
méter magas vérésmeészkd sztélék feliletébe ke-
rultek behelyezésre. A tardosi ,vor0s marvany”
csiszolatlanul, nyers, természetes szépségé-
ben szolgal tehat labazatként, hordozdkent. A
kiallitas fekete-fehér miveészi fotéin csodalatos
térmélység, fény-arnyék jaték tarul elénk. Am a
valésagban a dombormdivek alapanyaga vilagos,
drapp szinl sutti meszkd; rendkivil nagy mély-
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ségliek, un. magas dombormuvek, gyakorlatilag
falsikbol kinévé és életre kel szobrok, hiszen
a fejek, a kezek esetében helyenként teljes kor-
plasztikaju részleteket figyelhetink meg. Ezt a
térmélységet joOl érzékeltetik a fotdk is. A staci-
ok Jézus és tanitvanyai kapcsolatat mutatjak be,
amelynek a kifejezésére az arcok és a kezek, az
alakok gesztusai kivaloan alkalmasak. Végezetdl
a staciok sztéléit a Nagy-Magyarorszag teruleté-
nek kulénb6zd helyszinein fellelhetd 14 kulénbé-
z8 formaju kereszt koronazza meg.

A feltamadas, az 6rom és a vilagossag utja
nemcsak Magyarorszagon, hanem Eurépaban
és a széles nagyvilagon is paratlan modon hirde-
ti, hogy Krisztus szenvedése és halala nem volt
hiabaval6: féltamadt a halalbdl, megerdsitette
6veit, és megmenti azokat az 6rok életre, akik 6t
segitsegul hivjak.

ldézzuk meg az 6romut bibliai jeleneteit, ame-
lyek a feltamadt Krisztus talalkozasait abrazoljak,
egészen a mennybemenetelig, illetve a Szentlé-
lek elkildéseig:

— Jézus foltamad halottaibal.

— A tanitvanyok latjak az Ures sirban hagyott
lepleket.

— A féltamadt Jézus megjelenik Magdolnanak.

— A foltamadt Jézus megjelenik édesanyja-
nak.

— A foltamadt Jézus megjelenik az emmauszi
tanitvanyoknak.

— A foltdmadt Jézus megjelenik a tizenegy
apostolnak.

— A foltdmadt Jézus hatalmat ad tanitvanyai-
nak a blndk bocsanatara.

— A foltamadt Jézus megjelenik Tamasnak.

— A foltamadt Jézus megjelenik az apostolok-
nak a Tiberias tavanal.

— A foltamadt Jézus megjelenik egyszerre
tobb mint 6tszaz tanitvanyanak.

— A féltamadt Jézus atadja a féhatalmat Pé-
ternek.

— A foltamadt Jézus tanitvanyait a vilagba kuldi.

— A féltamadt Jézus a mennybe megy.

— A foltamadt Jézus elkuldi a Szentlelket.

Tehat a feltamadas és a mennybemenetel
kozotti torténésekkel szembesulink, hogy ra-
dobbenjunk: Krisztus foldi jelenléte nem ér vé-
get a Golgotanal. Az alkoto, Parkanyi Raab Pé-
ter szobraszmiivész hangsulyozza, hogy érémut

nincs keresztut nélkil. Ot idézem: ,Egyéni éle-
tiinkben mindannyian végigjarjuk sajat stacio-
inkat, ami kinek kénnyebb, kinek nehezebb. De
emberi minéséglinket a stacidink bejarasa és az
ut el nem hagyasa hatarozza meg.”

Az 6rémut ott kezdddik, ahol a keresztut vé-
get ér. A Via Lucis mentén, akarcsak Krisztus ke-
resztutjanak staciéjarasanal lehetéséget kapunk
a lelki meguijulasra és életunk, keresztény hitink
atgondolasara, a Foltamadt Krisztussal szembe-
sulink, aki maga az élet, és nekunk is életet ad.
Krisztus a vilag életének kdzéppontja, a husvéti
misztérium pedig Krisztus életének kozéppontja,
ami a halal-feltamadas két szakaszaban bonta-
kozik ki. Az elsét a Via Crucis kézvetiti, a maso-
dikat a Via Lucis. A Il. vatikani zsinat utan ujra
felismerték a feltamadas masodik aspektusanak
szukségességet: a Via Lucist. Korunkban, amikor
a sotétség akar uralkodni, keresnunk kell a fényt,
kulondsen akkor, amikor a szomszédunkban ha-
boru dul, sok artatlan, koztuk a mi szivinknek
kedves, igy is megfogyatkozott karpataljai ma-
gyar testvéreink artatlan vére is hull, talan min-
den eddiginél nagyobb szikség van arra, hogy
az emberek ez élet utjat sajatjuknak érezzék.

A keresztutat a Teremté Atya ugy tervezte
meg, hogy Maria, a Fajdalmas Anya szenved6
Fiat végigkisérie ezen az Uton. Az Edesanya,
a Boldoganya az 6 Feltdmadt Fiaval 6rvendez-
ve az oromut soran is mellettink marad. Soha
ne feledkezzink meg arrol, hogy Szent Istvan
kiralyunk felajanlasaval Magyarorszag Maria or-
szaga, €s mi, szétszakitott magyarok szerte a
Karpat-medencében, mindannyian Maria népe
vagyunk. A Magyarok Nagyasszonya oltalma-
z0 palastja alatt az Isten utjat kell jarnunk, a ke-
resztény hit, remény és szeretet jegyében. A mai
torténelmi helyzetinkben ennek tudataban kell
lennunk, erre kotelez minket Esterhazy Janos
martiromsaga is.

Az Isten szolgajanak, Esterhazy Janosnak a
tiszteletére szervezett zarandoknapot a marti-
rok falanal gyertyagyujtassal kezdtuk. A martirok
falanak kozponti portréja, mint lattuk, Esterhazy
Janos.

Krisztus tanitasat tanitvanyai is csak a felta-
madasa utan tudtak teljes egészében felfogni
és értelmezni. Ez hatalmas bizonysagot jelentett
szamukra. Orémmel tltotte el szivilket az a tu-
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Amikor a Sotrséq akar uralkoan, Keresmink Kell a fenyt!

dat, hogy Mesteruk mérhetetlen szenvedése, ke-
reszthalala nem volt hiabaval6, s6t a megvaltas
eszkoze volt a vildag szamara.

Ugyanez az 6rom tolti be a mi szivinket is,
ha arra gondolunk, hogy Esterhazy Janos test-
vérlnk szenvedése sem volt hiabavald. S miként
az 6 Mestere, Krisztus is a halalt legy6zve tért
vissza 6véi kozé, ugy O is az 1957-ben bekévet-
kezett lassu kinhalala és az azt kévet6 t6bb mint
30 évnyi kényszer( elhallgattatas és tiltas utan,
most tér vissza kdzénk gybztesen és az 6t el-
pusztitani akard diktatura felett aratott diadallal.

Ahogy feltamadasa utan Krisztus is szamos
ajandékkal tért vissza apostolaihoz (ilyen volt
a blinbocsanat, a misszios killdetés ajandéka
stb.), ugy Janos testvérunk is a sajat tudatosan
vallalt életpéldajaval hozza nekunk az Istenhez
és a szuléfoldhdz valé hiiség, a felebarati sze-
retet, a kiengesztel6dés, a testvéri 6sszefogas,
az egyuvé tartozas és az imadsag ajandékat.
Mindazon kegyelmi ajandékokat, melyek a meg-
maradashoz, a j6vohoz és az 6rok élethez veze-
t6 utat jel6lik meg mindannyiunknak. Ezért 6rém
szamunkra ma minden talalkozas Janos testvé-
rinkkel és az 6 martirtarsaival, akik kézétt ott
van az én sziléféldemnek, Erdélynek nagy szi-
I6ttje: Marton Aron is. Erdély martir piispokének

szavait idézem: ,A baj és az aggodas megosz-
lik, viszont az 6rom megsokszorozodik a népes
csalad tagjai kozott.”

Szivbél kivanom, hogy mi, magyarok a sokat
emlegetett, de mar megtort turani atok és a tri-
anoni szétszakitottsagunk ellenére is adddjunk
0ssze, sokszorozodjunk meg, minél tobben ka-
paszkodjunk 6ssze, hogy meg tudjuk osztani a
bajt, és hogy annal nagyobb legyen 6romunk!

Az Esterhazy Janos martir tiszteletére rende-
zett zarandoknap erre kitiné alkalmat ad, mert
lam, egy anyaorszagi mlvész a martir labahoz
hozta az Orémut kiallitasat, amelyet egy erdé-
lyi székely muvészettdrténész nyitott meg itt, a
Felvidéken az itteni magyar testvéreinek, de mint
hallom, a partiumi és a délvidéki magyar test-
véreinek a jelenlétében is, akik itt mindannyian
0sszeadddtunk Esterhazy Janos csodajanak ko-
szénhetben. Emléke legyen aldott!

A kiallitast ezennel megnyitom.

Kbszdéndm a megtiszteld figyelmiket!

Isten aldja Onoket, Isten aldja nemzetiinket!

* Megnyitobeszéd Parkanyi Raab Péter Via
Lucis c. fotokiallitasan, az alsébodoki Esterha-
zy Janos Zarandokkbzpontban 2023. szeptem-
ber 15-én.

—— ARAS @
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Borsanyi Katinka

Emberi dolog

Mérndk ur, mérnok ar, miért

vagott at, biztam az emberséges
emberiségben, szantam az autdk kozt
ugralé békat, miért biggyeszti

az ajkat, mérnok ur, hid alatt,

a patak partjan élje vilagat a varangy,
persze esik, az aszfalt is csuromviz,
de csalédtam, megeérti-e, mérnok ur,
bizalom nélkul hatrafelé gurul

a szekér, szép alarcok mogott kover
csapdak, maganak hazudja a legnagyobbat,
azt hiszi, hogy ur, pedig talan nem is
meérnok.

Sarki fény

Miért féltek ennyire? Még mindig nincs hitetek?

Szedtem a mezdn egy kis majorannat

és cickafarkot, malyvat és landzsas utifiit, télire

szaradnak, a hajonk kezd megtelni vizzel,
egy fehér galamb szallt a vallamra,
nem szol, csendesen ragyogo sarki fény.
Es szedek majd sok vords loherét,

csak amulok az izoflavonoidok vilagan, alig allunk

Nem értem

Hantsuk le, hantsuk le,

flizfa kérgét hantsuk le,

a szobraszt nem hivtak meg

a szoboravatora, az ir6t sem

a maverdl szolo beszélgetésre,
fehér flizfa barna vére

a sinekre csorog, sikit a valto,
mozdonyra nincs pénz,

a baktert mar nem is ugy hivjak,
elnézést a felfordult menetrendért,
palyat javitunk, ma is, és holnap is,
a vilag letért a vaganyrol,
marhavagon és gazolas,

véletlen baleset, sir a flizfa,

csupa laz, ebbdl csak harom
eléadas fut, nincs ra pénz,

nem akarjuk, hogy legyen ra pénz,
vilag buszkesége, nem értem,
nem érthetem, flizfa kérge vagyok.

a labunkon, a vihar felboritja barkank, talan van még

egy szonyi idé, jol valasszuk ki, melyik legyen,

két betlire révidult ige, alfa és 6mega,
a flavonoidok tizenét szénatombal allnak,

és szeretik egymast, gy(riket képeznek, kérben all

a sok szardinia, értem, hogy Kaplinski miért

mondta magarol, hogy repulé hal, itt mar nincs remény,

a szél nem csitul, combunkig ér a viz,

hajotorottek leszink, szankban szappanbuborék,

az imakonyvek két nemzedék 6ta a té fenekére

hajitva, felesleges gyom, a I6herét lekaszaljak,

tobb tejet ad a tehén, az ember mar nem tudja kimondani,
abba, csak horog, torkaig ér a viz,

és a galamb marvanyszobor, aki rapillant,

megmenekill, visszhang az anyaméhbdl, amen.
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a8 Versek

Egy forditas margéjara

1

Igen, menekulok. A Himalajat nem lehet blntetlenul megmaszni.

A déli lejté a legveszélyesebb. Es Oberstdorf is veszélyes, ahogy

a madarsoska vagy egy érzéki alkony a l6can Ulve. Mert minden
szokozod érzeéki, és ha valaki zseni, legalabb kosson flgefalevelet

az agyekara, konnyen megfazhat, mig masokat eléget. Azéta is
kénesen permetez az es6, és az ernyénk a racs mégé dugva, majd
eqgy kislany megtalalja, a szive korul meleg lesz, és mézesbodont
rajzol, mar sejti, hol van 6romének fajdalomkuszobe, rab madar,
Osszetéveszti a szarnyalast a szivritmuszavarral, a pokol sem €gé
csipkebokor, ne hevitstiink gyongyviragot, két molekula, ha koccan,
egymasba folyhat, harc lenne, alulmaradnék, a kdzpontozast nem
mindig értem, persze a matematika is lehet 6nz6 markolas a Iélekbe,
hiaba a fustél6 és a teritett asztal, atlatok magamon, sok diszes tlske,
csak az én hatamon csorog vér, nem jaték, miért kell belehalni a naszba?

2

Hiv a nyelv. Megfurédni benne, egy napra fustifecske lenni. A piacon
nem adnak gyéngy6z6 szavakat, hétrét hajlik a l1élek, kong vagy réfég
ures szemekkel. Mennék is, tenyeremben frissen szedett galaj, jartam
a mez6t, aki dudas akar lenni, tancoljon borotvaélen, énekelje be

e siralomvélgy minden zugat, ahol sistereg a levegé, eddig minden
préféta megfizetett érte, bator szeretdk, fagyott sziveket kérnek —
koszOnom, elég lesz masfél kilo, csak a cuppogo sarba ne ejtsem.
Olaszul nem értik, mi az a honvagy, a patria valami archaikus szo,
konyvmolyoknak fenntartva, és én mar az oveék vagyok, mondjak,
negyedszazadnyi leveg6t sziviam magamba hegy és tenger kozétt,
gyere haza, nevetett piros inged, hiv a nyelv, hiv a selyemzsinaor.

3

Az Ige anyagga lett, tlizben égett a zomanc — akarsz hat szent lenni?
Semmihez, senkihez nem tartozé szeretd, mindenki kedvese tavoli
remetelakban, csondben, lakat alatt, fehér illatu galagonyaruhaban

— serceg a toll, az Ige most tinta lesz, papirbdr alatt tagulnak az erek,
addig kutyak csaholnak, tobb szélamban, vadul, ne félts, a lélek,

ha 6rul, megrémiszti 6ket, most rdm nézz, hiszel-e a botladoz6 holdban,
hogy néha elgurul, ez is csak a vak falka bline, leugatjak az égrél,

az Ige megtart, kéken csorog a kényvespolc ala, keresztviz, a szényeg
beissza, Csontvary 6rkodik feletted, ezt talan 6 sem akarna, minden
csepp szelid buzavirag, igyon az is, részeguljon, akinek nincs ra pénze,
nem hallatszik fel a villamos zaja, a viethami étterem is csupa ahitat.
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Traser Laszlo

Cédulak XLIIl.

,Hazadnak rendiiletlendl
Légy hive, oh magyar;
Boélcséd az s majdan sirod is,
Mely apol s eltakar.

A nagy vilagon e kivdil
Nincsen szamodra hely;
Aldjon vagy verjen sors keze;
Itt élned, halnod kell.”

— Sinkovits Imre eléadasaban megrendité
a vers, és a XIX. szazad igazsaga volt. Ma ott
élsz, ahol tudsz, ahol Trianon utan ,hazat” kap-
tal, megtlrt magyarként, az uralkodé nemzet
mellett, arnyékaban... Ha kétséged van — beszélj
,hataron tuli” magyarokkal... A mai XXI. szaza-
di nagyvarosok magyarjai erésen hasonlék az
eurdpai nagyvarosok polgaraihoz. Buborékok-
ban élnek, mint amazok. Hogy a nemzeti kultura
mennyire része életuknek — talan ez kulonbo-
zik, de alapvetden aligha. Az iskolaban meg kell
tanulni, kétségtelen — de ott belll, a lélekben...
Ujabban allitélag a németek szeretnének jobban,
Oszintébben németek lenni, de ezt nem tehetik...
A mai magyar nagyvarosok lakéi nem Trianon
nézépontjabdl vélekednek a franciakrol, bizonyo-
san sokan keresnék ki a mobilon, mi tortént ott.
Kulénben is, ilyen lélekig hatd felméréseket nem
készitenek, eredményik nem is lenne publikus.
Nalunk manapsag nem divat az izz6 hazasze-
retet... Szomszéd orszagaink szamos pontjan
igen. A legnagyobb kincset mégis megtarthat-
tuk, bar magyarok millioit, hazank foldjének tobb
szazezer négyzetkilométerét szakitottdk el az
orszagtdl ugy, hogy mint mostanaban kiderult,
,Lemendsék” a térképre sem pillantottak dénté-
stk el6tt, azt titkaraikra biztak... De létezésiinket
nem tudtak megakadalyozni, élink ma is! ,Egy
kis nép legf6bb kételessége megmaradni” — irta
Bibo Istvan.

,Amint lassan feliilt, balvéalla-tajt
egy teljes élet minden izma fajt.
Halala ugy letépve, mint a géz.
Mert feltamadni éppolyan nehéz.”
(Nemes Nagy Agnes: Lazar)

— sokkal tébbet errél szélva ne varj, mas alig-
ha mondhatd. Lazart, pedig mar szaglott, életre
keltette Jézus — de ara volt, meggyotort teste-lel-
ke pedig megfizette. Mondjak, uj életének a ve-
géig reszketett, amiért ismet végig kell mennie a
s6tét uton a halalig — de nincs kerild neki sem...

A szerelé mondja, mikézben kétdzi a csapot —
baratjanak azt tanacsoltak a klinikan, most mar
csinaljon valami olyat, amit eddigi életében még
soha, mert abbahagyjak nala a kemoterapias ke-
zelést... FOl sem lehet fogni a szavakat... Marad
utana két gyerek meg az asszony... Mit varhat
hatralévé heteitél? Mint egy mai keresztre feszi-
tett. Irgalmazz, Uram, a nyomorultnak, és sokan
vagyunk... konyorogve keérunk — légy kegyes!

— ajelek, melyekbdl a z6ldségboltos a kdzelitd
vilagvégeét olvassa ki... Szo se rola, az evangéli-
umokbdl ismerhetjuk ezeket. Jarvany, haboruk,
kiaradé gonoszsag, ¢ féldrengéseket sorol, ami
engem annyira riaszt, majd fura eseményeket
idézek, melyek az utébbi hetekben buktak eld —
valami ismeretlen csillag robbanhatott fol, kozel
a Naprendszerhez, ami persze megis rettent6
tavolsagban tértént, szérnyld banyarobbanasok,
mikOzben a vilag gazdag régidiban az emberi
jogokat a szexualis massag szerint merik... Az
amerikai légierénél beszélgetéseket szerveznek,
ki hogyan latja a szexualis szokasok szerepét,
fontossagat. Olyan nyakatekert Ovatossaggal
irtak, meg sem tudom fogalmazni. Okos embe-
rek beszélgetését nézem a képernyén a hamis
szabadsagvagyrol, amely legylirte a Nyugatot,
és onmaga ellen forditotta az embert... Szem-
bekeriiltink a bélcsével... ,Valahol utat vesztet-
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fiink”, idézem Szekfli Gyula hires értékelését,
magyarazatat a Il. vilaghaboru utan... De most
nem rolunk van szé. Nyugat-Europa, Amerika —
mintha valahol eltévedt volna az ember... Istentél
egy nagy lélegzettel elfordultunk, maganugy —
mondtak a szellem bajnokai, €s mint nyomaszto
tehertdl, szabadultak, Gnnepelték fliggetlenség-
ket Istentbl... Immar nincs mitél félni — legféljebb
onmagadtdl meg a masiktdl... Isten tételezése
rendet és reményt hoz a vilagba — altala értel-
mezhetd. Hianyaban éljik, ami van, reményte-
len... Megsegit-e hitetlendl is?

— Matyas kiraly idejében hoztak létre a Magyar
Tudomanyos Akadémiat, mondja egyaltalan nem
magabiztosan a leend6 népmiivel6, ma még bol-
csészhallgatd, amolyan hatra-vakra, talan bejon
stilusban... Nem jott be. Ennél is nagyobb baj,
hogyha valaki ilyet mond Matyasrdl, akkor a tel-
jes tudatlansag allapotaban leledzik, ami most ki-
derult... Lehet, azért vagyok ilyen nagyokos, mert
kenyerem javat mar megettem, de megis! Valaha
buzgén olvastunk. Sokan érdeklédve, 6rommel
olvasnak, tdn még tanulnak is. Hiszen ezért va-
lasztottuk, ezért jottunk ide — gondoljak maguk-
ban. Ma az a nagyon kevés sem ezért megy,
vagy zOmmel nem. JO kérdés lenne, miért je-
lentkeznek (a mai hallgatoi létszamokat tekintve)
tdmegek médiaszakra. Sokan fizetés képzésre,
mert nem kerlltek be az allamira... Hajdanaban
az ujsagirétanonc elkezdett bejarni a szerkesz-
t6ségbe, mert megengedték neki, aztan hordta,
amiért kuldték, néha egy-egy hirt is elkOvethetett
az eseményrol, ahova kikildtek, és ha megszo-
rultak, irhatott is rola tiz sort... Némi évek multan
slapajbdl riporter lett. De addigra megtanulta a
szakmat... Mar ha érdekelte. Mi az el6adasokra
jobbara eljartunk, mert a jegyzeteinkbél készil-
tunk, és képzeld el — volt katalogus! Nem min-
dig, de olykor lehet, tehat nem kételezd eljarni,
de hasznodra lehet. Példaul megismered az el6-
adot, nem vizsgan latod el6szor... Egyebkent a
BME-n van olyan, hogy abbdl irnak zéhat, ami
az eléadason elhangzott — galadsag, ugye? Nem
ragozom, az eértelmiségképzés nem torténhet
dogunalommal. Ha téged nem érdekel a ripor-
tod, a tananyag, ami a szakmad lesz, a kozeg,
amiben majd dolgozol — 6nérdekbél hagyd ott
mielébb! 1lluzi6, hogy robotként is tudod végezni

majd. Az olyan is lesz, bornyu a nyakadon... Az
is igaz, a mobilod képernydje izgibb! A csajod is,
plane a pasid, de te ezt valasztottad, ha egyalta-
lan valasztottal valamit...

— Varga Endre professzor megosztotta egyik
kedvenc idézetét, ime: ,Nem vihetsz semmit, / itt
is csak azt hagyod, mit/ masoknak adtal” (Peth6
Detti).

Es nincs sem kérésre, sem tiltakozasra val-
tozas, ez a rend. Valami ési romai bélcsesség
szerint: Voltunk, mint ti, lesztek, mint mi.... Ennél
tobbet mondani? Tudasunk sem tobb, valamit ta-
lan megsejthetunk, a latszat ellenére nem lapos
a fold, nem is korulottink forog sem a nap, sem
a hold, és az idd folyvast csak mulik velink, meg
nem all — , /tt lenniink nem parazna jaték nyoman
adatik, Sorsunk is mashol méretik rank... hiaba
Ontlink magunkra megannyi csodat és halalt —
maradunk, akik voltunk... mint Tiz a sététben,
lobogva, hamvadon” — tlin6détt Hérakleitosz...
Mégse feledd Vorosmarty szavat: ,Gondold meg
és igyal: / Orokké a vilag sem all; / De amig &l
és amig él / Ront vagy javit, de nem henyél.” Ez
a dolgunk, s nem is kevés, ha tudod is, mit O
tudott: ,Orékké a vilag sem éll, / Eloszlik, mint a
buborék / S marad, mint volt, a puszta lég.” Igaz,
nem gy6zte ismételni: ,Gondold meg és igyal”!
Simandy hangja, Egressy zenéje... az élet mégis
szep, s amig lehet — élni valo...

— mint olvasom, azt irja az ujsag, Makon nagy
érdeklédést valtott ki egy élménybeszamold,
miszerint valaki egy kicsit beleshetett a tulvilagi
flggdny mogé... lgaz, majd az életével fizetett
érte, és nem is onszantabol tette — autobaleset.
Szerencsére tulélte. EImondta, mit élt at. Egy-
szerre volt valahol magasan (onnan nézte 0sz-
szetort onmagat) és a roncsban kuporogva...
Azutan valami arado fényesség az egykor élt,
de most mosolygd szerettei kozé vitte, mindenki
oromére... Az oromre valto szeretet nem szavak-
kal, de valamiként mégis ,elmondatta” mindenki-
vel torténetét, olyannyira, hogy megbocsatottak
neki, amiként 6 is viszont — ha volt mit... Nem
beszéltek, de mélyebben értették egymast, kita-
rulkoztak egymas el6tt olyannak, mint amilyenek
voltak... De mara minden rémisztévé valt, a ha-
borus kdznapokbol kérdezzuk: mi ez az egész,
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amit mi élink? Szam(zetés a mennyek orszaga-
bdl, az égi paradicsombél? Probatétel, tulélégya-
korlat? Lehet, tiszteletlen kérdések, de tengernyi
szenvedés nyoman! Persze nem fogjuk megtud-
ni foldi életunkben, mit rejt a tulvilag fuggonye,
csupan esetleg képeink lehetnek... Vagy azok
sem... Szamunkra a hus-vér valésag a létezd, a
tobbi szellemvilag... Jézus a kereszthalala utan
harmadnapon megjelent tanitvanyainak! Halalfé-
lelmet mutattak, arcukon rémdilet... szolalni nem
mertek, hiszen halottnak tudtak... Jézus labat,
kezét mutatta, melyek csontbdl és husbdl valok
voltak, ami a szellemeknek nincs! Enni kért toluk,
evett eléttik, csak higgyék mar el: féltamadott!
Isten teremtett vildga gazdagabb, mintsem kép-
zelni merészeljuk... Boldogok, akik hihetik...

— Hieronymus Bosch nem volt kéznapi festd.
Aki nyitott szemmel, érdekl6déssel nézi kepeit,
mindezt maga is tudja. De a képei lattan mégis va-
lami zavart érzel, mely elonti lelked... Fél évezred-
del ezel6tt, az 6 koraban a festé még legféképpen
gyonyorkodtetni akart. Megmutatni, milyen szép-
séges a vilag vagy annak masa a vasznon. Ma
a muvészek jelentbés hanyada k6zdnyds irantunk
irasban, képben, hangban, szoborban... Ennek is
meglehet az oka, ma ugyanis dnmegvalositanak,
korabban évezredeken at szolgaltak. Isteneiket,
hitiket, megrendeléiket. Ma szabadok 6k is — mi
is... Bosch nem szolgalt sem Istent, sem embert —
egy egész vilagot teremtett a lelkében, amelyben
az ember olyan, amilyennek mutatja is. Szorny és
babu. Képein nincsenek a szokott latvany szerinti
emberek, csak torz alakok. Madarfejd, 6rias csé-
rd rém, levélkinordonak alcazva. Masok, mint an-
gyalnak alcazott babuk, olyan értelmetlen lények,
figurak, csak hogy 6k is a képen legyenek... Jézus
szenved keresztje sulyatél gornyedve — korotte
karérvendé pofak, mint a mellette keresztre feszi-
tett egyik lator, aki rohogve gyotorte: ,Ha tényleg
csodatévd vagy, nosza szabaditsd meg magad
és engem a keresztrél!” Ezekhez j6tt a Megval-
t6? Onmaguktol kellene 6ket megvaltani, s téliik a
vilagot... Mégis nézed a képeket, vonzanak, mint
a magnes, hisz benned is van szenny és gonosz,
szabadulni sem tudsz, csak erdd szerint fordulsz
el téluk, és nem &nt el boldogsag, mert legybzted
onmagad... Akkor? Maradunk, akik vagyunk — fo-
gyatkozo bizalommal fohaszkodok...

— tulajdonképpen nem tudom, szabad-e ilye-
neket irni, mert jollehet, a neten barki olvashat-
ja, de nem beszélunk rola, keriljik, mint a titkot.
Pedig ott vannak a szavak, valahol masutt a ka-
tonak és a fegyverek. Putyin észre beveti a Sa-
tan rakétarendszert, Amerika azonnal valaszol,
ha Oroszorszag megtamadja Litvaniat, az ukra-
nok nem tudnak gabonat vetni, mert a foldjeiket
elaknasitottak, és a hajoik sem tudnak kifutni a
kikotékbdl ugyanezért. Afrikaban éheznek, de j6-
vére ennyi buza sem fog teremni, mert idén nem
vetnek... Utoljara a kubai rakétavalsag idején, 60
éve hasznaltunk olyan szavakat, mint atomha-
boru, lll. vildghaboru, atomcsapas és hasonlok.
Ma ezek a szavak ismét olvashatok. Valamelyik
nap lattam azt a Naprendszerbe tévedt rémiszto-
en nagy hegységet, amely veszélyes kozelség-
be kerul a foldhoz. Az imént olvastam a figyel-
meztetést — néhany évtizeden belll kimeritjuk a
foldet, 6sszeomlik a civilizacio... Nem folytatom,
jobb hir, hogy délutan zivatarok johetnek, hatha
lemossak a leveleket. A Biblia ugy irja, a végitélet
vet véget a vilag létezéseének, de eljbvetele elére
nem tudhato. Mégis?

— meglehetdsen sokan érezhetjuk, ha nem
is beszélunk rola, valamilyen korszakhatarhoz
jutottunk anélkul, hogy ezt megtargyalnank koz-
napjainkban. Persze, j6 lenne, ha elmondanad,
te mit tapasztalsz a korszakhatarrél, mibdl érzed,
miért jutottal arra, hogy valami lezaruloban van,
netan mar el is kezd6détt az uj. Egyeldre csak
ugy kell 6sszegyljteni a valtozasra utald bejelen-
téseket, mint sok elszért kddarabot — talan ¢sz-
szeall beldlik a mozaikkép... Egy Uj kormany a
szomszédban lebontja a hatarkeritést, mondvan
— a modern allamhoz hozzatartozik a migracio.
Az ujonnan kinevezett német kormanybiztos,
aki a tarsadalmi diszkriminacio ellen ugykodik,
kijelentette: a fehér ember aranykoranak vége.
A svajci részecskegyorsito minapi uUjraindulasa
utan rogton talaltak harom U] ,atomalkatrészt”,
amibél tébben arra kévetkeztettek: parhuzamos
univerzumok téltik meg elképzelhetetlen méreti
s valahova eszel6s sebességgel rohand vila-
gunkat, melynek szerkezete elképzelhetetlenul
gazdag, kilonds tulajdonsagu... Amit eddig meg-
ismertink, csak mint az eséerdd dzsungelebél
folmarkolt tépés — megmagyarazhatatlan elemek
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szovedéke... Amit ismerni véltink — ismeretlen,
kezembe szoritottam, de kifolyt. Csak nedves-
ség maradt utana... Uram, mi célod volt az em-
berrel? Szaz év, aztan ismét vilaghaboru szélére
jutottunk, de ezuttal — ha nem fogod le kezuk —
képesek lehetnek elére hozni végitéleted! Talan
megtudhatjuk végzésed.

— tdn masodjara mutatnak egy dokumentum-
filmet Kanada vad hegyeibél, szazados erdék
rejtekeibdl a nagylabuakrol. Semmi szenzacié,
amiket a keresok latnak, aligha magyarazhato,
nem is igen probalkoznak ezzel. A kornyékbeli la-
kosok, erre kutakodé érdekl6dék, két-harom em-
ber 6sszesen, nem valami bébeszédiek. Titkolt
félelemmel mesélik élményeiket, amelyek vagy
a nagylabu elhagyott taborhelyeit idézik fel, vagy
egy személyes talalkozast, amelyet a lény tavoza-
sat mutaté fotéval igazolnak. Az errefelé é16 indi-
an torzs tagjaira csak hivatkoznak, azok nem nyi-
latkoznak. A sétét bundat viseld mintegy két és fél
meéteres lények |étezése nem kérdéses senkinek,
de nem szivesen beszélnek roluk. A film masodik
részében ismeretlen eredet(i fltyulést hallanak
€jjel, majd latnak is valamit az éjjellatd tavesovel,

talan egyet az ismeretlenek kézdl... Ezt a keres6k
egyike ugy értelmezi — eddig mi kerestik Oket,
most 6k kopogtatnak nalunk... Most kévetkezhet-
ne valami vélemény — ez az alak nincs, ilyet Isten
nem teremtett... Ami azt illeti — ha akarna, teremt-
hetne, barki engedélye nélkil. Féltiné, hogy ha a
lény a keresdk kdzelében van, siri csend tamad,
minden nesz megszlnik. A kérnyék jellemzéje,
az indianok mar megszoktak, a fak kozott ap-
robb-nagyobb fénygombak villognak. Még valami
a Spektrum tévé filmjébél: a keresék némelyiké-
nek almaban valamiként megjelennek... Vidam
vagy szomoru hangulatot teremtenek, attol fug-
gbéen, milyen médon kutakodnak a Iények utan...
A filmbeszamold hatarozottan visszafogott, sem-
mi szenzacid... Ezzel egyltt érdekes. Mi meg bo-
szen 16juk egymast tovabb.

— Ezt a képet a NASA teleszkdpja készitette,
engem elblvélt, de alig tudtam idemasolni... Egy
nagyon tavoli” fekete lyukat abrazol, amelyet a
kék gydrlk korulvesznek... Ma taldn mar nincse-
nek sokan, akik szerint a vilagot megismerhet-
juk... Hitem szerint soha egészen... Amit tudunk:
rejtelem — félalomban sejtelem...

Foto: NASA / CXC / UA
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— Jézus és tanitvanyai kozott nem parbeszéd
folyik, hanem az isteni személy tanitasat hallgat-
jak a valasztottak. Ezek az emberek leginkabb
magukban fogalmazzak meg véleményuket, ami
megdobbenést, értetlenséget tukroz. Jézus a
kutnal talalkozik a szamariai asszonnyal, és ugy-
mond beszélgetnek. De ez is inkabb latszat, mert
az asszony vagyai bukkannak fol, csodalkozasa,
Jézus iranti csodalata. Amikor tanitvanyai meg-
érkeznek, szinte leesik az alluk a csodalkozastol
— hogy beszélgethetnek? Mit akar téle? A Mester
nem allhat széba egy ndvell Nem mondjak ki, de
ezt gondoljak. Jézus erre valaszol nekik attéte-
lesen, amikor a vetésrél és az aratasrol beszél,
annak kényszererol, hogy az embert tanitani kell
— masként nem lehet remélni lelki gyarapoda-
sat. Mi ma velejéig mas emberek vagyunk, mint
az egykori tanitvanyok. Nem ismerunk el sen-
kit magunk folott korlatlan szabadsagunkban...
Mintha magunkat teremtettuk volna meg egykor,
Isten létét tetszés szerint valaszthatdnak tekint-
ve... Cserébe lelkiinkben is maradtak a démo-
nok — zavartalan... Az atomhaboru gondolata is
kozelebb kerilt, mintha csak lehetne onfeladas,
szabadon valasztott vilagvége... Pedig csak vala-
hol utat vesztettink... majd elvalik, mit tehetunk.
Kisérteties jaték.

— Uram, vajon akkor vagyok hi fiad, ha min-
den engem érd igaztalan csapasra is beleegye-
z6en bolintok, vagy igaztalannak vélve tagadom
jogossagat? Job modijara kell fogadnom sorsom
utéseit, vagy folhaborodni, majd csitulva konyo-

rogni hozzad segitségert? Netan megrazni ma-
gam — Utott mar az élet rajtam eleget — viselem
tovabb, amit ram mér az ég... Te blntetsz, vagy
nyomorusagomban szenvedek? Mindezt nem va-
lami megrazo6 csapas nyoman kérdezem, kegyel-
meddel megovsz, de a foldi ut kései szakaszan
talan szabad tudakozni — jollehet, sajat életem
torténései ugy-ahogy szamomra magyarazha-
tok... Kilonben meg minek okoskodni — ami jon,
viseled, amig lehet, de a tobbiek?... Az ember
sorsardl j6 lenne tudni. lgaz, ez legbens6bb titka-
id kdzott lehet... Amikor lattad, hogy azt a hazas-
sagtord asszonyt megkéveznék, nem az asszony
szabadsaga mellett érveltél, hanem kinek-kinek
sajat lelkiismeret-vizsgalatat ajanlottad... Elfogad-
tad a fonnalld rendet? Jelzem, ma sem mondhat-
nank mast az erészaktevoknek — ha merészel-
nénk, netan meghallgatnanak... Maradj velunk,
kulonben elveszink — fohaszkodunk ezredéve...

— részlet egy téprengésbdl... j6 lenne, ha ugy
tekinthetnénk a vilag, a foldi események 6sszes-
ségére, mar ha egyaltalan meglatnank, lathat-
nank azok egészét, mint ami igenis egybefliggd
rendszer, még ha nekem nem is adatott meg a
gigaszi lét atlatasa... Azt mondhatnam, nem va-
gyok Newton, Einstein, 6k képesek voltak meg-
érteni — sajna errél szé sincs. Sejtéseik voltak,
azok sem az ember vilagarol, hanem a termé-
szetrél... Camus a maganyos ember reményte-
len kizdelmét latja életnek, aki a korulmeények
hatasara dont... Sodrédik... Amint ezt mostansag
megeéli Europa...

Tulipanok
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Kondor Katalin

Valsag és alsag

Amikor Bogar Laszlo kézgazdasz, Ujsaqiro,
egyetemi oktatd, hajdani egyetemi tarsam az
Aracs felkeréseére riportalanyom lett, végre meg-
kérdeztem téle, hogy a gimnaziumi évek utan,
1968-ban miért a Marx Karolyrdl elnevezett K6z-
gazdasagtudomanyi Egyetemet valasztotta to-
vébbtanulasa helyszinéiil. Ime a vélasz:

— En biokémikus, pontosabban igazabdl or-
vos szerettem volna lenni, csak sem tudasom,
sem batorsagom, sem tehetségem nem volt ah-
hoz, hogy az legyek. Gondoltam, legyek akkor
legalabb biokémikus. Ugy hittem, az ilyen féke-
zett orvoslasféle lehet. Miskolcon szulettem és
éltem, gondoltam, elmegyek a debreceni egye-
temre. Igen am, de '68-ban elég érdekes dolgok
tortentek a vilagban, mondjuk, Parizsban meg
Pragaban, de valdjaban az egész vilagban, és
én azt éreztem, hogy akar a szocialista, akar a
kapitalista vilagot nézzuk, valamiféle babjaték fo-
lyik, ugyanis teliesen mindegy volt, hogy szocia-
lista vagy kapitalista térfélen torténnek a dolgok,
szamomra mind a kettd nagyjabol ugyanannak
tlnt, magyaran: babjatéknak. S azt is gondoltam,
hogy a babjatékosok babfigurai hamisak. Mind a
kettéé. Ez szamomra teljesen nyilvanvalé volt, de
val6jaban az izgatott, hogy vajon mi van mogot-
te. Egyfajta bels6 fesziltséget jelentett szamom-
ra, hogy nem tudom megvalaszolni ezt a kérdeést.
Es akkor egy hirtelen kanyarral (igy gondoltam
— ez elég hirtelen kanyar volt —, hogy talan a koz-
gaz lehet az, ahol ha ott vagyok néhany éven ke-
resztul, talan kozelebb kerulhetek ennek a meg-
valaszolasahoz. S akkor egy hirtelen fordulattal
oda adtam be a jelentkezésemet. Mondhatnank,
hogy késd banat, de a dontést egyébkent nem
bantam meg semmilyen értelemben.

Végiil is a végzettséged révén lettél ma a
véleménymondoé sztarok kozul az egyik leg-
ismertebb, hiszen az emberek tobbsége az
életmédra, a lehetéségeinkre, a gazdago-

dasunkra, az elszegényedésiinkre, magya-
ran, a kdozgazdasag tudomanyahoz tartozé
kérdésekre kivancsi. S erre egy orvos vagy
egy biokémikus alighanem kevésbé hitele-
sen tudna valaszolni, mint egy kdzgazdasz.
Azt nem is kérdezem, hogy csalédtal-e az
egyetemben, vagy nem. Nagyjabdl egyid6-
sek vagyunk, nyugdijaskorba léptiink, ilyen-
kor ugymond ,,ledlinak” az emberek, am ami-
ota téged ismerlek, egy percig sem alltal le.
Legalabbis a kiils6 szemlél6 szamara ez ér-
zékelheté. Mar maga az is sok energiat igé-
nyel, amit a hetente tértén6 megszélalasaid
a klilénb6z6 miisorokban bizonyitanak, hogy
sziinet nélkul tajékozédsz a vilagban torté-
né dolgokrdl, s tudjuk, hogy ez nem kevés
energiat igényel. Széval a nyugdijasok szob-
rat nem rélad fogjak megmintazni. Ez ener-
gia kérdése, vagy valami beliilrél j6vé akarat,
nevezetesen hogyha mar kérdeznek, akkor el
kell mondanod a véleményedet, még ha fa-
raszto, akkor is?

— Mindez, amit felsoroltal, valahol benne van.
Most multam 74 éves, beléptem a 75.-be, tehat
valészin(lleg a Jéisten is benne van a dologban.
Kilonos tekintettel arra, hogy a magyar férfiak
szuletéskor varhaté atlagélettartama 72 év, tehat
természetesen én minden évet ajandéknak te-
kintek ezek utan. Ugy szoktam fogalmazni, hogy
amig a Joisten a kezem ugyébe helyezi a muni-
ciot, addig ezzel kotelességem van. Egy székely
mondas szerint: hogy ha mar vagyunk, legyunk.
Es szerintem a Teremté is ezt sugallja, hogy igy
van, gyermekem, ha mar vagyunk, legyunk. Ha
én egyszer odakészitem neked a municiot, él]
vele! Tobbnyire ezt észre szoktam venni, hala-
san meg is kdszonom, és élek is vele. Ha pedig
ugy érzem majd, hogy elég volt, remélem, azt is
észreveszem. Azt pedig, hogy megprobal a Jé-
isten kulénbdzd dolgokkal, ugy tekintem, mintha
valami tanitasi vagy tanulasi folyamatnak a re-
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szese lennék. Mindenesetre ugye most elarul-
hatjuk, hogy az egyetem épuletében vagyunk,
a Karoli Gaspar Reformatus Egyetemen. Hihe-
tetlen élvezet ez szamomra, immar 22 éve, ami-
Ota az un. nagypolitikabdl kibuktam, 2002-ben.
Ugyanis elbtte 12 éven keresztil, tehat '90-t6l
2002-ig, kétszer is allamtitkar meg orszaggy(ilé-
si képviselé voltam. Attol kezdve, hogy ezek a
megbizatasok véget értek, onnantél 6nmagam
szamara vegul is nyugdijas lettem, az6ta egyete-
mi tanitassal, illetve ugynevezett médiatevékeny-
ségekkel foglalkozom. Ezt nagyon szeretem csi-
nalni, az a benyomasom, hogy masoknak sem
érdektelen vagy haszontalan, amit elvallalok, s
amit elmondok.

Olyannyira nem, hogy sokak szerint te az
orszag talan legjelentésebb, valamint legsze-
rényebb ,,megmonddéembere” vagy.

— Inkabb talan ugy fogalmaznék — mert erre is
van egy ironikus, Onironikus magyar mondas -,
hogy van mire szerénynek lennie az embernek.
Egy olyan csaladba szulettem bele, ahol ketten
vagyunk testverek, ot evvel fiatalabb az 6csém.
Nalunk allanddan kedves, der(is, bohockodd, ja-
tékos légkor volt. llyen a masodik csaladom is, a
legidésebb unokam mar az elsé harom évet el is
végezte az ELTE-n, az 6t unokambdl 6 a legid6-
sebb. Tehat, a szolast nem elfeledve, van mire
szerénynek meg persze buszkének is lennunk.
Valamint halasnak, mert brutdlis dolog, hala is-
tennek, nem tortént velem az életemben.

Mondhatjuk, hogy szerencsére nem tor-
tént, mert azért azt neked is tudnod kell,
barmennyire is tényleg szerény vagy, mert
ilyennek szilettél, hogy nagyon-nagyon ér-
deklédnek az emberek az irant, amit te mon-
dasz. Nincs sok ilyen személy, még azok
kozott sem, akiket viszont szinte minden al-
dott nap szerepeltetnek. De hogyha mar itt
tartunk, akkor belevagok a dolgok kozepébe.
Hadd kezdjem egy nem oly régi (mert én ké-
sziiltem, tanar ur, kérem) cikkedbdl vett idé-
zettel. igy szol: ,Bar a rendszervaltas rend-
szere mar hosszabb ideje létezik, mint akar
a Horthy Miklés, akar a Kadar Janos nevéhez
kapcsolhaté rendszerek, mégis magarél a
rendszerrél »mint olyanrél« meg sem nyilt

a beszédtér.” Es ez sajnos egy nagyon ko-
moly mondat. En szinte naponta talalkozom
szamos olyan emberrel Magyarorszagon,
aki szivesen elmondana a véleményét an-
nal kissé részletesebben, mint hogy az em-
ber egyszer behuz egy x-et, mondjuk, arrol,
hogy Ukrajnaval kapcsolatban mi legyen, aki
elmélyilt tipusu parbeszédeket szeretne, ez
viszont nem valésult meg az ugynevezett
rendszervaltasnak hazudott valami o6ta, és
ezért nagyon sokaknak van hianyérzetiik. En
legalabbis ezt tapasztalom.

— Orban Viktornak az elsé nagy, a 2010-es
gybézelem utani elsé évertékeld beszedeét idez-
ném. Ezzel kezdte: ,Kérdeztem otthon a feleseé-
gemet, hogy mirél beszéljek. Azt mondta, mond;
el mindent. Na, abbdl baj lesz, gondoltam.” Nos,
ez a kedves, ironikus parbeszéd egy rendkivul
lényeges dolgot fejezett ki. Mégpedig azt, hogy
testvéreim, hidba vagyok én egy 68%-o0s elsdpré
tobbséggel megvalasztott miniszterelnok, a leg-
tobb, igazan lényeges dolgot én sem mondha-
tom ki. De hat valakinek ki kell mondani!

Volt egy kedves jelenetem Kovér Lacival is,
aki szintén ekkoriban megkérdezte a miniszter-
elnoktdl, hogy bejon-e a tanar ur (igy neveztek,
hisz mar 83 éta ismerem mindnyajukat), ha mar
nem lesz része ennek a tarsasagnak. VVagyis ha
mar semmilyen kormanyzati tisztséget nem vi-
selek. Erre az volt Orban Viktor valasza, hogy
minek jonne be a tanar ur a beosztottjaként,
amikor odakiinn a fénéke is lehet. Es amikor egy
évvel késdbb az évértékeld beszédét igy kezdte,
ahogy fentebb idéztuk, akkor értettem ezt meg,
legalabbis érteni véltem. Tehat, hogy minek jon-
ne be a tanar ur, itt ugyanis katonai fegyelem
van. Itt lehet persze ezt-azt mondani, de azért
azt mindnyajan tudjuk, hogy aki benne van egy
fegyelmezett allami rendszerben, az azért nem
mondhat akarmit. Hozzateszem mindjart, hogy
természetesen mindig van valamiféle korlat, de
azert most példaul az egy Bogar napléja nevii
podcastban elvileg ugymond teljesen szabad
vagyok.

Csoori Sandort idézem, remélem, pontosan,
hogy a rosszkor és rosszul kimondott igazsagok
legalabb akkora pusztitast okozhatnak, mint a
hazugsag. Tegyuk mindjart hozza, a veélt igazsa-
gok. Most ugyebar a Karoli Gaspar Reformatus
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Egyetemen beszélgetink. Karoli Gaspar fordi-
totta a Bibliat, benne azt is, hogy az igazsag Is-
tennél van, és az igazsag maga az Isten. Tehat
az ember legfeljebb torekedhet arra, hogy keresi
az igazsagot. Vélhetéen azért szilethetett 3000
éve az a hires, bar nem konnyen megvaldsitha-
td6 mondas is, hogy szeressétek azokat, akik ke-
resik az igazsagot, de 6vakodjatok azoktol, akik
mar meg is talaltdk azt. Az emberi torténelem
legmélyebb tragédiai tobbnyire abbdl szarmaz-
tak, hogy voltak olyan személyek, illetve em-
bercsoportok, akik ugy gondoltak, hogy 6k mar
megtalalték az igazsagot. Most is ezt éljuk at, ezt
a liberalis vagy globalista — mindegy, mert sza-
vakkal nem is lehet pontosan megnevezni — vila-
got, amely az utdbbi évtizedben egy olyan globa-
lis véleménydiktaturat ontott rank, amit leginkabb
erészakszervezetnek nevezhetink.

Elképesztonek tartom ezt én is, és nyilvan
sokan még a vilagban, de legylink 6szinték,
gondolom, te is igy vagy vele, hogy ezt a vé-
leménydiktaturat, amely sok oldalrél zudul
rank, azért korabban ebben a formaban nem
nagyon tudtuk elképzelni. Szinte mar bur-
leszkké vagy éppen onmaga parodiajava valt
sok minden.

— Csak éppen nem lehet rajta nevetni. Tehat
hamis, mérgezett, kizarolag megbélyegzésre
szolgalo, arra hasznalatos fogalmakat is kreal-
tak, nyilvan annak érdekében, hogy el6szér csak
lelki, erkolcsi értelemben lehessen lebunkozni
valakit, aztan utana mar a fizikai testét is sanyar-
gassak bortonnel.

igy van. Csokoétt agyammal arra azért na-
gyon kivancsi volnék, hogy lényegében mit
kellene nekiunk mint tarsadalomnak min-
denféleképpen minél elébb megbeszélni.
Egy zardjeles megjegyzésem van, tudniillik
ugyanezt mondogatom én is jo par éve mar a
kulturat illetéen, de a tarsadalomnak a szer-
vezddése, a létformaja azért egy kicsit fonto-
sabb talan még a kulturanal is. Tehat milyen
témakrol kellene beszélni?

— El8szér is arrdl, hogy teremtsiik meg azt a
helyzetet, amely lehetévé teszi, hogy egy emberi
kdzOsség szoba alljon 6nmagaval, mert ezt nem
lehet masképp megoldani.

Nagyon j6 megfogalmazas, csak ez id6
tajt szinte lehetetlen, ahogy én latom. Ugyan-
akkor szerintem nalunk, Magyarorszagon so-
kan szivesen részt vennének egy ilyen hig-
gadt tarsalgasban, am ehelyett inkabb egy-
mas ellen fenekednek.

— Az egymasra fenekedések valdban naponta
ezer Ujabb és ujabb valtozatat tapasztalhatjuk.
Ez szinte értelmezhetetlen. Minden eurdpai tar-
sadalom joszerével végzetesen meghasonlott.
Kolcsondsen ugy gondoljak egymasrol, hogy a
masik oldalon csupa hulye vagy gazember ul,
ami nyilvan ebben a formajaban, hala istennek,
képtelenség.

Ezt tapasztalva mondom: ez a Iégkor bete-
git. Orvosi értelemben is.

— lgen, de ugy tlinik, nem akar megvaltozni.
Mostansag mar ugy szoktam fogalmazni, hogy
most még empirikusan nem igazolhat6 az, hogy
mindenki hulye és/vagy gazember, de ha tovabb-
ra is ezen az uton haladunk, akkor akar ez is el6-
fordulhat, tehat bizonyos értelemben sajat ma-
gunkat zarjuk be, vagy sajat magunk eldl zarjuk
el azt az utat, amin jarnunk kellene.

Arra a vélhetéen eléggé ostoba kérdésre
tudsz valaszolni, hogy hol mikédik olyan
rendszer, amit mi irigyelhetnénk?

— A mennyekben lehet, de...

Ertem. A foldi vilagban tehat ez id6 tajt
aligha. Talan a keleti kulturakban mélyebben
foglalkoznak ezzel a kérdéssel, de itt, Euré-
paban az 6 filozofiajukat kevéssé ismerik.
Buddha ugy fogalmaz, hogy a boldogsag-
hoz nem vezet Ut, mert maga az uton levés a
boldogsag — be kell lathunk, hogy a roppant
érdekes és értékes keleti kulturaval, filozofi-
aval mi alig foglalkozunk.

— Az uton levés filozéfiai fogalom. Valdjaban
az kell, hogy mindig uton legyunk, és ezen az
uton ujabb és ujabb tajakkal talalkozva, friss be-
nyomasokat szerezve legyen batorsagunk ah-
hoz, hogy amit, mondjuk, egyetlen nap alatt is
atéelink, megtapasztalunk, azt ugy estefelé kicsit
.leulepedve” végiggondoljuk. Szamomra ez a
lelki és szellemi Iényeg. Széval idénként tényleg
érdemes elgondolkodni, hogy a bennunket ért
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tapasztalatok, benyomasok alapjan hol kellene
vagy lehetne egy kicsit moédositani az értelmezé-
si keretunkon is, tehat azon, hogy miképpen te-
kintink a vilagra. Valamint olykor akar a fogalom-
hasznalatunk valtoztatasanak sziukségességeérél
is elgondolkodhatunk.

Michel Foucault francia filoz6fus irt arrol, hogy
vannak a dolgok a vilagban, és vannak a fogal-
maink, amelyekkel megprébaljuk megragadni
a targyakbol, a dolgokbdl allé vilagot, de nem
mindegy, hogy ez hogyan megy végbe. Beszélt
az igazi hatalmat gyakorlokrol, akiket elég nehéz
beazonositani. A legnagyobb hatalmukat azaltal
nyerik el nap mint nap, hogy 6k pontosan értik
vagy inkabb értenek ahhoz, hogy miképpen kell
a dolgokat lehet6ség szerint ugy megnevezni,
hogy a dontd tébbség azonnal bele is fulladjon
a vilag meg nem értésébe. Ezen filozdfia alapjan
szoktam én a médiat globalis valésagipari mi-
nek nevezni, amely tetszés szerinti valosagokat,
természetesen alvalosagokat is képes legyarta-
ni, €s ami ennél is rosszabb, hogy akar emberek
szazmillioit ebbe helyezni. Lasd ma egész Eurd-
pa déntd tébbségét. Tehat 100 millidnyi embert
is képes a hamis valosagok ketreceiben tarolni.

Ha mar itt tartunk, akkor megemlitem,
hogy valamelyik miisorodban nemrégen vi-
lagrendszervaltasrol beszéltél, meg Eurépa
erkolcsi leziillésérol, amivel szerintem ma
mar ezer szazalékban egyetértenek az embe-
rek. Ez egy nagyon-nagyon sajnalatos dolog,
de a politikahoz igazan nem értéknek mindig
az a kérdésuk, hogy miképpen lehetne ezen
valtoztatni, hiszen vitathatatlan, hogy erkol-
csi mélységekbe siillyedtiink.

— Ezt szerintem a hulye is latja.

Igen, legfeljebb 6 sem tudja, hogy mit kel-
lene tenni.

— Bibd Istvan mondta errél, hogy az altalanos
ertelmi és erkolcsi lezlllés torzulast okozott az
emberekben, ez lett a kOvetkezmeénye a zsakut-
cas magyar tortenelemnek.

Ez nyilvan igaz, am Bastya elvtarssal szo6l-
va: a helyzet manapsag egyre fokozédik, de
cseppet sem csak nalunk. Tehat megnyugta-
t6 valasz nincsen arra, hogy miképpen tud-

juk ezt megakadalyozni, ugyanis ez a jelen-
ség mar gyokeret vert.

— Nem igazan szerencsés dolog kilénbdz6
titkos tarsasagokat, személyeket, szervezédése-
ket gyanusitani azzal, hogy 6k ennek az okozdi,
mert 6k legfeljebb a vezetékrendszer, tehat rajtuk
keresztul aramlik, de ami aramlik, az egy negativ
szellemi energia. Es ezt kellene megértenunk,
hogy mi ennek a negativ szellemi energianak a
lényege. A profit mindenaron valé ndvelése on-
cella valt, aminek a kdvetkezménye a lelki, erkol-
csi-szellemi és a kulsd, kérnyezeti talapzat szét-
verése lett.

Nekem ugy tiinik, ebben Eurdpa élen jar.
Eppen te mondtad nemrégiben, hogy a ma-
gyar tarsadalom egy szinte megmagyaraz-
hatatlan kivétel, egyelére. Ett6l persze még
a ,mivelt Nyugat” viszi a primet, hiszen 6k
uraljak az egész vilagot. Vagy majdnem az
egészet. Tehat az elmult évszazadok alapve-
téen a vilag ,,nyugatositasarol” szolnak, ezt
ugyebar egy Francis Fukuyama nevii hires
amerikai politolégus mondta jonéhany esz-
tenddvel ezel6tt. Hogy ez valéban megtérte-
nik-e, azt én nem tudhatom.

— O aztis leirta a '80-as évek végén, hogy el-
jutottunk a torténelem végére, mert a liberalis de-
mokracia és szabad piacgazdasag kombinacioja
az ember szamara létezd rendszerek legjobbika,
és innentél mar nincs értelme azon kutakodni,
hogy ezutan milesz. Ezzel semmi probléma nem
volna, ha valésagos definicigjat tudnank adni,
hogy mi is az a liberalis demokracia és a sza-
bad piacgazdasag. Ugyanis ezzel most fogalom-
zavarban van az egész vilag, nem? Am ezeknél
hamisabb, aljasabb és alattomosabb fogalmak,
mint a liberalis demokracia és a szabad piacgaz-
dasag, nemigen léteznek.

Akar az egyik, akar a masik hamissagat
hogyan tudod a felszinre hozni?

— Bizony, az a lényeg, hogyan lehetne a ha-
missagukat leleplezni. Az egyik a tarsadalom-
szervezbdeésre utal, ez a liberalis demokracia, a
szabadpiaci gazdasag meg nyilvan a gazdasag-
szervezédésre. En a kézgazdaszok azon térpe
kisebbségéhez tartozom, akik szamara teljesen
természetes az, hogyha a lehetd legegysze-
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ribb modellel prébaljuk az emberi kéz6ssegeket
szemléltetni, akkor minden emberi k6z0sség iga-
zi talapzata a lelki, erkolcsi, szellemi talapzat.

Kellene hogy legyen.

— Igen, kellene hogy legyen. De valdjaban
minden erre épul. Az, hogy ma dsszevissza van
keverve, nem valtoztatia meg a teremtett em-
beri vilagnak a lényegét, tehat a lelki, erkolcsi,
szellemi talapzat fontossagat, de még a masodik
szinten sem a gazdasag kovetkezik, hanem az
ember fizikai |éte: a népesedés és az egészség.
Mert azt, hogy milyen lelki, erkolcsi, szellemi al-
lapotban van egy adott emberi kdz0sség, a leg-
kozvetlenebbul az irja le, hogy az emberek mit
mvelnek a testikkel, és a tarsadalom hogyan
viszonyul fizikai létlkhoz, s ezt a népesedés és
az egeszségugy mutatja meg.

Roppant fontos dolgot mondtal most, csak
éppen nem tudom, hogy elegen gondolkoz-
nak-e ennek a kijelentésnek az igazsagan. Hi-
szen éppen a lelki, erkolcsi, szellemi talapzat
latszik rogyadozni. Lehet, hogy sokan nem
hiszik el nekem, de ha az utcan jarunk, akkor
is lehet latni az arcokon, hogy a valé vilag bi-
zony betegit. Egy érzékeny ember egyébként
onmagan, a sajat egészségi allapotan is érzi,
hogy valami nem stimmel a vilagban. Egy fon-
tos gondolatodat idézném ide. Egy olyat, ame-
lyet hozzad hasonlé pontossaggal nem fogal-
mazott meg szerintem senki, viszont naponta
érzékeljiik. igy szél: ,,A most zajlé lll. vilagha-
borii nyoman létrejové Haromtest Birodalom,
azaz Amerika, Kina és Oroszorszag gyenge,
kifoszthato6 és befolyasi dvezetekre tagolt, fel-
osztott Eurépaban érdekelt.” Ez esetben a kér-
dés csak egy lehet: akkor ez var rank? Kifosz-
tas és felosztas? Ugyanis ez egy nagyon boélcs
megallapitas volt, csak sajnos fajdalmas.

— Mindjart szeretném azért hozzatenni, hogy
nem merd gonoszsagbol és szadizmusbal ilye-
nek ezek a nagyhatalmak, hanem azért, mert ez
az érdekik. A birodalmaknak nincsenek barataik
és ellenségeik, csak érdekeik vannak. Azt per-
sze tudjak, hogy ki hogyan viszonyul hozzajuk.

Vilagos, de akkor ugye felvetodik az a kér-
dés, hogy szamunkra mi a teendé.

— Azt kellene megértenlnk, ez a nulladik szint,
de egyelbre ezt sem dhajtjak értelmezni Eurdpa
okosai, hogy a szellemi, értelmi és erkolcsi ha-
nyatlasanak jelen allapotaban lévé Eurdpa sza-
mara az az elsé feladat, hogy értse meg, hogyan
sullyedhettink idaig.

A diagnozis felallitasa az orvostudomany-
ban is nagyon fontos.

— Igen, pontosan errél van szo, tehat elészér
pontosan kellene latni, hogy mi az, ami torténik
és tortént velunk. Oswald Spengler tobb mint
100 évvel ezel6tt irta meg A Nyugat alkonya
ciml m(vét.

Azéta is alkonyodik.

— igy van, hat eltart egy darabig. Persze azért
ne felejtsuk el, hogy itt egy félezer éves torte-
netrél van szé, ha meg csak a Nyugatrol besze-
link, akkor, mondjuk, 1500 évrdl. Tehat nyilvan
a lehanyatlasa is eltarthat akar évszazadokon
keresztil, de legelészor is azt kellene megér-
teni, hogy miképpen sullyedhetett ide Europa.
Magyaran: tehetetlen eszkozévé az uj biroda-
lomnak. Raadasul ez a haromtest-birodalom
egy rendkivul konfuz egység. Nagyon masok!
Kina legalabb 2500 éves, Amerika 200, j6vo-
re lesz 250 éves. Oroszorszag meg, mondjuk,
ezeréves, de nagyjabdl a kettd kdzétt van, am
ezek tellesen mas talapzatra épild, egymastol
mindenféle értelemben 6riasi tavolsagra Iévé bi-
rodalmak, ugyhogy nem lesz egyszerl az egy-
seéguk, de ha a vilag életben akar maradni, meg
6k is, akkor mindenféleképpen meg kell kétnitik
ezt a haromtest-egyezséget, mert harmuknak a
valamilyen szintig valé kiegyezése, egyezsége
nélkil a vildag permanens és ellendrizhetetlen
haboruba sullyed.

Nehéz azt is megérteni, hogy miért kell
egyaltalan fenekedni egymasra allandé jel-
leggel? Azaz miért is zajlik a birk6zas?

— A birkézas ,6sszebirkézasnak” tlinik néha,
de egy politikaval nem foglalkozo, ugynevezett
,hétkdznapi ember” ebbél nem sokat ért. Nyil-
van, amikor tudés emberekkel beszélgetunk,
vagy 6k beszélgetnek egymassal, akkor sokkal
jobban értik a szakszavakat is, meg tan egy-
mas gondolatait is, de azt példaul, hogy a vilag
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erkolcsileg most — a mi életinkben, ugye, a 80
felé battyogdk életében — olyan mélységekbe
sullyedt, amilyenekben talan még sosem volt. A
tarsadalmakat nézve nagyjabdl ugyanazok a je-
lenségek tapasztalhatok.

Ki intézi ezt? Miféle satan?

— A legmélyebb ok annak a létszervezddési
modnak a l1ényegében rejlik, amelyben élunk, és
ha csak a modern Nyugatot, tehat az elmult id6-
szakot, mondjuk, a reneszansz éta eltelt 600 évet
nézzuk, akkor elmondhatjuk, hogy a legdramaibb
valtozas az, hogy a reneszansz el6tti idészak, a
katedralisok kora, tehat a szakralis Nyugat kora
meég szivszoritéan gyényoéri volt. Az ezt kdvetd
kulturarél mondta Il. Janos Pal papa azt, hogy
ez mar a halal kulturaja. Ennél keményebben és
egyszerlibben nem is lehet megnevezni, hogy a
globalis kapitalizmus a halal kulturaja. Pont.

Tehat a Teremto ellen valo.

— Szembefordult vele. Val6jaban viszont on-
magaval fordult szembe. Ongyilkossag. Az ere-
deti Nyugat, tehat a kora kereszténység Nyugatja
az élet szakralis kulturaja volt, ez a mostani meg
a halal deszakralis civilizacitja, Spengler szerint
pedig a hanyatlas szakasza — a Nyugat alkonya.

De ebben igaza volt. Sorolhatnank a vate-
szi képességekkel megaldott filoz6fusokat,
hiszen a mélté életr6l sokan mondtak marel a
véleményuket, éppugy, mint a rossz és a go-
nosz fogalmardl meg a fizikai élvezetek kielé-
gitésére alkalmas anyagtomeg szakadatlan
novelésének zsakutcajarol — errdl is lehetne
orakig elmélkedni. Most viszont ,leszallok” a
magas filozéfiardl, s ,,foldhdzragadt” témak-
rol is szeretnélek kérdezni. Példaul a Covid-
botranyroél, mert te nemcsak a gazdasagi vila-
gunkat érint6 ligyekben szdlalsz meg, hanem
példaul a Covid-botranyokkal kapcsolatban
is. Azt tapasztalom, hogy az ugymond ,,hét-
kéznapi embernek”, aki nem foglalkozik ilyen
mélységekben a gazdasagi és tarsadalmi kér-
désekkel, azért még mindig ott van az agya-
ban, hogy ez egy ,,csinalt” virus volt. Aki egy
kicsit is akart gondolkodni, az mar rajott, de a
vita még mindig folyik, méghozza ugy, hogy
az okosok mindent el tudnak zarni el6liink.

Ez az eset, marmint a Covid, sokakban felve-
tette a kérdést, hogy vajon meddig mehet ez
igy. Mert nemcsak a Covid-iigyben van ilyen-
olyan titkol6zas és ilyen-olyan hazudozas.
Donald Trump elndk a hivatalba lépésekor
megfogalmazott néhany kivanalmat az eltit-
kolt dolgokkal kapcsolatban, visszamendleg
a Kennedy-gyilkossagig, ami szamomra azt
jelentette, hogy sok ember tudja mar, hogy
valamit nagyon elrontottunk. Magyaran: sok
még az életiinket megront6, megzavaré titok.
Rengeteg kérdése lenne a gondolkodé em-
bernek, de nem nagyon kap ra valaszt, mert
nem akarjak, hogy 6szinte valasz sziilessen.
A Covid-torténet még nem zajlott le a vilag-
ban, varjuk a végét, a magyarazatokat, am
most mi ,ugorgyunk” egyet, ahogy Pésalaki
ur mondta volt a Légy j6 mindhalalig cimi
remekmiiben. Ugyanis van neked egy fontos
konyved, a cime: Hol vagyon a vagyon? Hat,
hogy nem nalam, az biztos. Es nalad sem, az
is biztos. Az ugynevezett rendszervaltas 6ta
ez |ényegében titok. Nem csoda, ha az embe-
rek kivancsiak ra, hogy tényleg hol van. Tud-
ja ezt valaki szerinted?

— Barmilyen kulénés, és errdl sem tud sze-
rintem a magyarsag 99%-a: a statisztikai kony-
vekben, tehat példaul a konyvtarakban valahol
benne van. Nem art tudni, hogy '89-ig, tehat a
magat szocializmusnak nevezd politikai kapita-
lizmus korszakaban a Statisztikai Evkényvnek
még volt olyan fejezete, hogy magyar nemzeti
vagyon. Nem volt tulsagosan hosszu, de létezett
maga a fogalom. Egyébként nem olyan kdnnyd
szamba venni a nemzeti vagyont, mert példaul
a Parlament meg a budai var is a része, de ho-
gyan arazza be ezeket az ember? Tehat tényleg
van néhany moédszertani kérdés, de a modszer-
tani problémaknak nem volna szabad megaka-
dalyozniuk egy tarsadalmat abban, hogy azért
legyen mar valami fogalma arrdl, hogy mekkora
vagyonnal rendelkezik! ‘89 éta viszont mar a sta-
tisztikai szambavételi rendszerben sem létezik a
nemzeti vagyon fogalma.

Magyaran, ezzel a kutya sem foglalkozott
valéjaban?

— Van még egy fontos epizéd! 2010-ben az
Uj miniszterelndk, a fényes gyézelmet aratd Or-
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ban Viktor utasitotta Fellegi Tamast, aki egy
dsfideszes volt, a Nemzeti Fejlesztési Miniszté-
riumot vezette, hogy egy éven belul készitsen
atfogé vagyonleltart visszamenéleg is, mond-
juk, legalabb '89-ig, hogy lassuk mar, az egész
rendszervaltozas miképpen érintette a nemze-
ti vagyont. Az is kivanalom volt, hogy innentdl
kezdve, tehat egy-két éven belll, jojjenek létre
a feltételei annak, hogy amikor egy kormany be-
nyujtja a koltségvetest, akkor egyuttal a nemzeti
vagyongazdalkodas koltségvetését is mutassa
be. Tehat tudjuk meg, hogy januar elsejétél mek-
kora nemzeti vagyonnal indulunk, milyen szerke-
zetben, és szamoljunk be arrdl is, hogy elképze-
lésunk szerint varhatéan hogyan fog alakulni a
nemzeti vagyon az adott évben. S mikor az év
végehez érunk, akkor nemcsak a jovedelemfo-
lyamokkal fogunk elszamolni, hanem a nemze-
ti vagyonnal is. Na most, nem szeretnék senkit
sem nagyon megbantani, de semmi nem lett eb-
bél, pedig azért ennek tébb mint 15 éve.

A kérdésre valéban nincs elfogadhaté6 va-
lasz? Barmennyi milliardrél van is sz6, bar-
mennyi tiint is el az ugynevezett rendszerval-
tas idején, arrél csak van adat?

— Sok milliard forint tlnt el, ez biztos. Ez id6
tajt a magyar nemzeti vagyon legalabb 400 ezer
milliard forint, de inkabb 500 ezer milliard forint.
Nagyjabdl azt lehet mondani, hogy egy ilyen tar-
sadalmi, gazdasagi allapotban 1évd orszagnak,
mint amilyen Magyarorszag, a teljes nemzeti
vagyona legalabb Otszorose az egyévi teljesit-
ménynek. Es ez azt jelentené, hogy az orszag-
nak 5 éven keresztul kellene dolgoznia ahhoz,
hogy ennyi vagyont hozzon létre. Nem egyszeri
dolog nemzeti vagyonleltart késziteni. Magyar-
orszagon példaul tiz év alatt haromszorosara
néttek az ingatlanarak, ez is azt jelzi és erdsiti
meg, hogy tényleg nem egyszerl dolog nemzeti
vagyonleltart késziteni. De ez nem ment fel sen-
kit az alél, hogy ne legyen! Hozzaflizheti persze,
hogy vannak modszertani problémak, de azokat
mindenképpen meg kell oldani, at kell hidalni, és
akkor nincs mentseg.

Ugye, ha nincs leltar, akkor konnyebb el-
tulajdonitani is a dolgokat, a vagyont, ha jol
értettem a magyarazatot. Am vissza is tér-

hetlink arra, hogy igen, le kell lilni és ezeket
a dolgokat megbeszélni, mar csak azeért is,
mert amig magyaraztal, eszembe jutottak
azok a kastélyok, amelyeket az utébbi két év-
ben meglatogattam mint az orszagat szere-
to turista. Nos, szerte az orszagban szamos
gyonyori kastélyt tettek csodalatosan rend-
be, am egyiknek sincs kitalalva a szerepe. Ez
ilyen jelképes mondat is lehetne a gazdalko-
dasunkroél, mert csodalatos épiileteket hagy-
tak rank elédeink, és sajat érdekiink is, hogy
megtalaljuk a felhasznalasi médjukat, felada-
tukat, hogy mi legyen benniik. Ez is lehetne
egy okos parbeszéd témaja.

— Nem mindegy, hogy miben all a vagyon.
igy van, ez egy nagyon lényeges kérdés, ezért
is kellene végre egy nemzeti vagyonleltar, hogy
lassuk mar, hogy korulbelul mink van, és akkor
megkezdédhetne az 6tletelés. Van példaul félmil-
li6 Uresen allo lakas az orszagban. Kozel 5 millio
a lakasnak minésulé ingatlanok szama, és eb-
bél félmillié Ures. Egyfeldl lakhatasi valsag van,
mert a fiatalok a lakhatas biztositasa nélkul nem
tudnak onallo életet kezdeni, tehat egy atlagos
keresetl fiatal hazaspar tokéletesen esélytelen
erre, plane Budapesten, de az orszag mas te-
ruletein is. Ezzel szemben, ahogy emlitettem,
biztosan lehet tudni, hogy tartosan Uresen all
felmillié lakas. Ha volna nemzeti vagyonleltar,
akkor egy picit ezt a kérdést is meg lehetne vi-
tatni. Tovabba a nemzeti vagyon fogalmat is meg
kellene hatarozni pontosan, hiszen cselekedni
csak akkor lehet, ha pontosan tudjuk, hogy mink
van. Megismétlem! Mivel nincs atfogd, mindenki
altal ellendérizheté vagyonleltar, csak feltételezé-
seink lehetnek, és még azt mondom, hogy nem
is alaptalanok ezek a feltételezéseink, de azért
ez egy kinzo probléma. Tehat, ha én valami nagy
stratégiai kérdésen igazan valtoztatni szeretnék,
ez mindenképpen az elsdk kézétt volna, és akkor
meg ehhez azt is hozzatenném, hogy a szimbo-
likus vagyonokat is fel kellene meérni, azaz a lel-
ki, erkolcsi, szellemi vagyonunkat. Az lenne még
egy szép nagy feladat! Egyre erételjesebben gy
érzem, hogy tékozlé orszag vagyunk. Juhasz
Ferenc hires eposza errdl sz6l, s azért vagyunk
tékozl6 orszag, mert valami rejtélyes ok miatt
most mar 36 éve nincs atfogé nemzeti vagyon-
leltarunk, raadasul ugy, hogy annak a szerkeze-
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tét és a szerkezetének idébeli valtozasat is kelle-
ne latni. Csak akkor tudnank valaszt adni arra a
kérdésre, hogy jol gazdalkodunk-e, vagy esetleg
keveésbé jol. Tovabba az is kiderulne, hogy akkor
lehetne még jobban gazdalkodni, ha tudjuk, hogy
mivel gazdalkodhatunk.

A hatarainkon kiviil él6 kedves honfitar-
saink, akik majd elolvassak ezt az interjut,
nem lathatjak, hogy most azért is vigyorog-
tam a nem létez6 bajszom alatt, mert amikor
atmegyek Szlovakiaba, a Partiumba és mas
elszakitott tajainkra is, ezekrdl a kérdésekrol
nagyon sokszor beszélgetiink, elsésorban az
ott levé vagyonokkal kapcsolatban. Még az
is eszembe jutott, hogy még egyszer eljon-
nék hozzad, miutan 6sszegyiijtom a kérdé-
seket Délvidékrol, és akkor folteszem neked
6helyettiik, mert egészen mas fejjel gondol-
kozik az, aki elszakadt, mert elszakitottak
Magyarorszagtol, am mégis tokéletesen ide-
tartozénak érzi magat. Viszont még valami-
ben nagyon szeretném megkérdezni a véle-
ményedet, bar a téma akkor is undorit, ha én
teszem fel a kérdést. Ez pedig a kévetkezo:
egy normalis embernek nagyon-nagyon ne-
héz felfognia, hogy egy velejéig erkolcstelen
pénzeszsak, akit Sorosnak hivnak, hogyan
uralhatja a vilagot. Még a legkevésbé tajéko-
zott ember is olvas olyanokat, amikbél azt
a kovetkeztetést vonja le, hogy ez az egész,
ugy ahogy van, valami satani dolog. Mert mit
keres 6 itt? Most éppen attette a székhelyét
Eurépaba. Hogyan lehet ezt egy tisztességes
embernek megmagyarazni, hogy ilyesmi mi-
képpen torténhet meg?

— Annak a valaminek, ami a 19. szazad ota
nevezi magat kapitalizmusnak, s legalabb 600
éve probalkozik, hogy uralja életterinket, nos
annak a ,terméke” a modern Nyugat Iétmodja.
Az egeész vilag nyugatositasaval prébalkozik, ezt
nevezik modern globalis kapitalizmusnak. Akar-
mennyire is kellemetlen ezzel szembesilni, de
val6jaban Soros ennek csak egy szinte karikatu-
raszer(, széls6séges képviseléje, de 6 a lénye-
gét képviseli annak, amit a globalis jelent. A glo-
balis kapitalizmus ugyanis maga az éléskédés
és a profit. Es még egyszer alahtzom: a profit.
Meg a hazugsag, hol ebbe, hol abba burkolva.

Ez Soros. Milton Friedman Nobel-dijas ameri-
kai kozgazdasz legalabb becsiletes volt, amikor
'73-ban a Corporate Social Responsibility, tehat
a multinacionalis vallalatok szocialis érzékenysé-
ge, illetve felelésségvallalasa kapcsan kérdez-
ték, és indulatosan ezt valaszolta: Hagyjanak
mar ezzel a hiilyeséggel, az lzlet az (zlet (The
business of the business is business)! Tehat ha
vallalkoz6 vagy, csak egy dolog foglalkoztasson,
a profit. Es ha visszakérdeziink: Jo, j6, de akar a
vilag elpusztitasa aran is? Tehat annak aran is,
hogy a természetet bemocskolod, valamint lel-
kileg, erkolcsileg, szellemileg kifosztod és tonk-
reteszed az emberi kOzOsségeket? Akar azon
az aron is? Es akkor Milton Friedman megvon-
ja a vallat, és azt mondja, hogy igen, akar azon
az aron is. A tobbi gonddal foglalkozzon valaki
mas! Na de mégis ki? Tehat ha pont az allamot,
a nemzetallamot lehetetlenitik el, akkor nem lesz
védelmiink. Soros alapvetd térekvése a nemzet-
allamnak, a nemzetallamhoz kapcsolodé iden-
titasoknak, a legalapvetébb énazonossagnak a
teljes lerombolasa. S ha mar ez megvan, akkor
jOhet a harom szint megtamadasa, ez a csalad,
a nemzet és Isten. Pontosabb sorrendben felso-
rolva: Isten, haza, csalad.

Ki volt talalva szépen ez a rombolasi terv!
Persze a hatunk mogott.

— Persze. Tehat 6 ez ellen harcol, az Isten,
haza, csalad, pontosabban a harom szinten
megvalosuld szakralis 6nazonossagunk ellen.
Csaladi szinten, nemzeti szinten és hat az adott
kultiranak a szintjén. Nem lenne itt semmi baj,
ha minden kultura tiszteletben tartana a masik
kultura istenét. Tehat azt mondana: elfogadom,
hogy te egy mas kulturdban vagy, mas isten
alatt, masfajta szabalyok szerint élsz, de akkor
koOlcsondsen ne gyotorjuk egymast! Csakhogy
ilyen nincs, mert emogott az van, hogy nyiltan
kell tdmadni és a multat végképp el kell torolni.
Am a mult maga a legmélyebb 6nazonossag! Hat
ugyan honnan taplalkozna az dnazonossagunk,
csaladi szinten, nemzeti szinten és a keresztény
kultira szintjén is, hogyha nem a multbol?

Az ember a sajat sorsat illetéen is elgon-
dolkodik néha, hogy vajon létezik-e meg-
ujulas. Néha sikeril is az embernek valami
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ehhez hasonlé cselekedetet végrehajtania,
de nem kénnyen. Am most az egész elsiily-
lyedt, elrohadt, veszélyben 1évé eurdpai kul-
tarara gondolok, amely egy csodalatos kul-
tara, csak egyre inkabb tamadas alatt van,
mint ahogy szamos mas kultura is, éppen az
el6bb altalad elmondott 6sszemosasok miatt
is. Eljohet-e még valami olyasfajta meguju-
las, ennyi aldozat utan, ami egy kicsit nyu-
godtabba teszi a foldet? Vagy csak ilyen né6-
ies bolondsag hinni ebben a megujulasban?

— Ha mar hasznaltad ezt a megujulas kife-
jezést, én szivem szerint a visszarégiesulést
mondanam helyénvalénak, merthogy éppen ez
a lényeg, hogy a lehetd legnyitottabb szivvel,
melységes szeretettel és bizalommal a sajat
6nazonossagunkat megtestesitd multbéli gydke-
reinket kellene minél pontosabban a gyerekekkel
is kedvesen, jatékosan, derlisen megismertetni,
mert innen szarmazik minden éltetd erd. Es én,
ha reménykedem valamiben, akkor az pontosan
ez. Azért, ha korbejarjuk a Karpat-medencét,
hala istennek, érzékeljuk, hogy ennek a tobb mint
ezer eve létezd orszagnak, €s a ki tudja hany
ezer éve létez6 magyarsagnak nem tetszik az yj
vilag. Széval, az igazi élteté erd onnan szarma-
zik, ebbdl a tobb ezer évbél. Es ez kész csoda.
Azt azért tegylk hozza, hogy az ember kezdi azt
gondolni, a csoda az egyetlen valésag ebben az
abszurd vilagban. Kész csoda az, hogy egyalta-

lan leteziink, és nemcsak egyszer(ien létezlnk,
hanem ezek az energiak, barhol jar az ember a
Karpat-medencében, érzékelhetbk. Tehat ez az
energia elpusztithatatlan. Az, hogy nehezebben
aramlik szegény, s hogy sokszor megmérgezik
a forrasait, meg miszlikbe apritjak, tény. Am ab-
ban, hogy ez az éltetd energia megsemmisithe-
tetlen, szerintem minden magyar egyetert.

Adja Isten! K6szonom szépen az Aracs
nevében is a beszélgetést, s a Hol vagyon a
vagyon? cimi kényved végén lévé gondolat-
flizérrel zarnam le ezt a beszélgetést.

»A valosagos istenhit helyét a nyugatias
modernizaci6 megjelenésével az 6nmegva-
I6sitas téveszméje vette at, ami egyre mér-
téktelenebb habzsolasban, az »élj a manak«
szemléletben, a lelki, erkélcsi, szellemi szét-
esésben nyilvanul meg. Az anyagi, fizikai vi-
lag mindig azt tiikrozi, ami szellemi-lelki si-
kon végbemegy. A harménia megbomlasa a
hit hianyara és az ebbél ered6 félelemre ve-
zethet6 vissza. A migraciés hullam valéjaban
egy globalis szintii totalis visszaszabalyozas
kezdete. Szellemi szinten pedig tiikér. Az il-
legalis bevandorlok témegei tiikrét tartanak
a Nyugat elé a maguk nyers, kaotikus és
pusztito médjan. Amilyen a mosdo volt, most
olyan a tériilk6z6. Mikor elleniik védekeziink,
a sajat sétét oldalunkkal hadakozunk.”

Angyalos életfa
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Varga Domokos Gyorgy

Miért tabu még mindig Magyarorszagon
Petofi lehetséges szibériai élete?

Beszélgetés Kondor Katalinnal®

Kdzds igazsagharcunk Budahazy Gydrgy és
tarsai kiszabaditasaért csak megerdsitette rég-
Ota fennallo ismeretséglinket és kélcsénds tisz-
teletiinket. Ezért batorkodtam a minap Kondor
Katalinnak eqgy masik, ugyancsak nemzeti jelen-
t6ségli igazsagharc lgyében olyan kérdéseket
nekiszegezni, amelyekre ha tisztazé valaszokat
nyernénk, hamarabb juthatnank el az igazsag-
tetelhez: a nemzeti végtisztesség megadasahoz
koltéoriasunk szamara.

Budahazy Gyorgy és tarsai kiszabaditasa-
ért mi egy kozos bizottsagban tevékenyked-
tlink, innen is tudhatom, hogy Te mint Ujsag-
iré6 és mint kozéleti ember érzékeny vagy az
igazsagtalansagokra, hazugsagokra. Ezért
is merem remélni, hogy segiteni tudsz egy
rejtéely megfejtésében: miért annyira tabu
Magyarorszagon Petéfi szibériai életérdl be-
szélni? A Magyar Hirlap és féaramu tarsai va-
jon miért gondoljak meg szazszor is, hogy az
idevago véleményeket és bizonyitékokat ol-
vasoik elé tarjak? A Magyarsagkutatoé Intézet
foigazgatoéjaval, Kasler Mikléssal készitett in-
terjudban is széva tetted: miért nem prébal-
nak meg a tésztaként nyulé torténet végére
jarni?' Szerinted miért nem?

— Vajon miért tabu Petéfi szibériai élete? — kér-
dezted télem, amikor megemlitetted, hogy olvas-
tad a délvidéki, Aracs cim( kozéleti folyoiratban
megjelent, Kasler Miklossal készitett interjumat,
melynek megirasara a rendkivili tehetséges kol-
t6, tanar, a folydirat fészerkesztdje, Bata Janos

kért meg. 2023 juniusaban jelent meg a lapban
ez a cikk, tehat lassan két esztendeje. Ortlete-
sen telik az id6, és meg kellett allapitanunk, hogy
sem a beszélgetésben, sem pedig az azéta el-
telt iddben nem hallhattunk sehonnan semmiféle
valaszt arra, hogy a barguzini, feltételezhetéen a
Petéfi hamvait is rejté temetéi sirokkal kapcsolat-
ban valaki is érdemlegesen nyilatkozott volna ar-
rol, hogy egyaltalan van-e ennek az ugynek fej-
leménye. Nem nyilatkozott, nem valaszolt, nem
tajékoztatott benniinket érdemben senki. Kérde-
zed, vajon miért nem. Szakérté nem Iévén, nem
tudom a valaszt, am minden részletét illetéen sza-
nalmasnak tartom azt a teszetoszasagot, amely
ezt a kulénds esetet kiséri. Mielétt leirnam, hogy
mire is gondolok, elérebocsatom, hogy magam
is valaszt varok arra, hogy egy nemzeti hés, egy
kélté, Magyarorszag népeinek rajongott példaké-
pe miért kerulhet holtaban is ilyen helyzetbe.

Akik nem olvashattdk a 2023-ban készult
Kasler-interjut az Aracs c. folyoiratban, azok ked-
véért idemasolok egy részletet beldle. ime:

LK. K..] Most egy kicsit ugorjunk egy masik
témara. Most van Pet6fi szliletésnapjanak évfor-
duldja, és a Délvidéken is kivancsiak, mi van a
nagy koélté hamvaival. Szerintem nincs is olyan
ember Magyarorszagon, akinek ne szurna sze-
met, hogy mi a csudanak kell szegény Petéfi fol-
di maradvanyain ennyit vitatkozni. Olyan politikai
egymasnak fesziiléseket érzek benne, amelyek-
nek a vilagon semmi értelmiik nincs. Hogy lehet
ezt a kérdést kezelni? Hiszen amidta az elsé6 ku-

1 Epp ezért foglalkoztat sokakat ez a tésztaként nyujtott Petdfi-torténet, mert az igazsdg mindenkit érdekelne. S nehéz elhinni,
hogy ebben hosszi évek 6ta nem lehetett semmiféle megegyezést talélni, mikézben éllitélag az oroszok, a barguziniak is
segitékészek.” Kondor Katalin: Nehéz évek utan — Beszélgetés dr. Kasler Miklés miniszterelnéki biztossal, a Magyarsagkutatd
Intézet féigazgatojaval. Aracs, 23. évf., 89. sz. = 2. sz. (2023. junius 4.), https://epa.oszk.hu/03400/03482/00088/pdf/EPA03482_

aracs_2023_2_019-025.pdf
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MUiért tatu méq mindig Magyarorszdgon Petdyl lehetséges szivérial élete?

fatok megjelentek a szinen, akiknek a vezetbje
mar elhunyt, azéta ez az (igy témaul szolgal. Mi-
ért nem lehet erre pontot tenni? Raadasul akkor,
amikor még annak is hire ment, hogy az oroszok
segitbkészen alltak hozza az egész kutatashoz,
a hamvak hazahozatalahoz is.

[Kasler Miklos] — Van egy hagyomanyunk ar-
rél, hogy Pet6fi hogyan halt meg. Furcsanak fog
tdnni, amit mondok, de a térténet némiképp ha-
sonlit az egyhazi ereklyék régészeti meghataro-
zésahoz. En nem vagyok hive az ereklyék meg-
hatarozasanak. Eszembe sem jutott, hogy Szent
Istvan valamelyik ereklyéjéb6l mintat vegylink,
mert ez mas kategoria. Attél még lehet igaz a
fenti allitasom, hogy a Magyarsagkutaté a Szent
Laszlo-ereklyét vizsgélta. Ez volt az egyetlen,
amirél nem tajékoztattak. Mi van akkor, hogyha
az deriil ki, hogy nem Arpad-hazi férfi a Szent
Laszl6-hermaban lévé koponya eredeti tulajdo-
nosa?

[K. K..] Engem nem renditett volna meg abban
a hitemben, hogy Szent Laszl6 egy nagy ember
volt a magyar torténelemben.

[Kasler Miklos] — Igen. Széval Petéfi esetében
is létezik egy ilyen félelem. Az, hogy mit mondott
a Magyar Tudomanyos Akadémia, egy dolog.
Tudniillik azt mondta, hogy n6i csontvaz az, ame-
lyet bemutattak. Nos, ha megtérténne a geneti-
kai vizsgalat, akkor kénnyen lehetne dénteni. Na-
gyon kénnyen. Csakhogy most ott tartunk, hogy
senki nem tudja, hol talalhato a barguzini csont-
vaz. Valahol eltiint. Amikor lehet6ségem adodott,
megprobaltam tudomast szerezni arrdl, hogy hol
van, de senki nem tudta biztosra megmondani.

[K. K..] Most akkor elloptak?

[Kasler Miklés] — Allitélag Kiszely Istvén ar an-
nak idején valami biztonsagos, ismeretlen helyre
rejtette el.”

Nos, nem folytatom tovabb a jelzett interju
részletét, szerintem Onmagaért beszél minden
eddigi nyilatkozat és cselekedet ebben az ugy-
ben, s nincs kizarva, hogy mindig a politikaba
botlunk, amikor a kérdéseinkre hiteles valaszokat
varunk.

Interjudat olvasva kiilénésen meglepé volt
szamomra Kasler Miklos féigazgaté nyilvan-
valé kettés mércéje. Szavai szerint 6 kezde-
ményezte, hogy a kozépkori magyar uralko-
ddédinasztia eredetének megallapitasahoz
hatarozzak meg ,,a nagyon valésziniisithe-
t6” lll. Béla kiralynak azt a DNS-szakaszat,
amely csak az Arpad-haz férfiaganak leszar-
mazottaira jellemzé. Nos, a foigazgaté ur
lelkesen szamolt be Neked arrél, amit most
— jo okkal — sz6 szerint idézek: ,,Ha nincs
Erdé Péter biboros ur legnagyvonalubb ta-
mogatasa, amellyel azonnal lehetévé tette,
hogy a Matyas-templomban a Fehérvarrol
athozott csontvazakbél mintat vegyiink, ak-
kor err6l ma nem beszélgetnénk. Ha Pintér
Sandor miniszter ar nem adott volna 20 mil-
li6 forintot, hogy elinditsuk a kutatast, akkor
megint csak nem iilnénk itt.” Ehhez képest
Peté6fi esetében Kasler is, Pintér is kegyeleti
szempontokra hivatkozva haritotta el, hogy
csontvazakbol - pl. Hraz Mariaébol — mintat
vegyenek.? 3 Raadasul a beliigyminiszter egy
mar megadott engedélyt vont vissza. Bésé-
ges ujsagiroi és kozéleti tapasztalataid alap-
jan mi a sejtésed, a megérzésed: vajon miért
dontottek igy?

— Most alljunk meg egy pillanatra. A mai, 2025.
aprilis 30-an megjelent Mandiner c. hetilap El6-
kertilt Matyas kiraly? cim( terjedelmes cikkében
arrdl tudosit bennunket, hogy ,csaknem bizo-
nyos, hogy azonositottak Matyas kiraly maradva-
nyait”. A val6szinliség 93 szazalékos. Tehat nem
6rdégtdl valo a csontvazak azonositasa, eldkeri-
tése. Csak valahogy Petéfi hamvait nem hagyjuk
nyugodni, eltemetni, hogy tiszteletinket tehes-
suk sirjanal, barhol legyen is az. Mert mindig kell
a vita, a felesleges egymasnak feszulés, no meg
a titkolozas. Az emlitett hetilap Elékeriilt Matyas
kiraly? cimmel tajékoztatta olvasoit a nagy kira-
lyunkkal kapcsolatos régészeti ujdonsagokrol.
Egy kévetkezd cikk ciméul azt javasolnam: Hol
vagy, Petéfi Sandor? Biztos vagyok benne, hogy
nem 6 akar rejtdzkédni. Még holtaban sem.

2 En a kegyeleti szempontot nagyon magasra értékelem, mert az is identitdsképzd, hogy mennyire becstili meg az éseit egy

nemzet” — fogalmazott Kasler az interjaban.

3 ,A Megamorv Petéfi Bizottsag azonban nem fogadta el az MTA allasfoglalasat, és azt javasoltak, hogy nyissak fel Petéfi
szlileinek a Kerepesi temetében 1évé sirjat, és a mintavételt kdvetéen hajtsanak végre egy DNS-vizsgalatot. 2001-re siker(ilt
is engedélyt szereznillk az exhumalashoz, &m Pintér Sadndor bellgyminiszter ezt visszavonta, kegyeleti okokra hivatkozva.” —

https://hu.wikipedia.org/wiki/Pet%C5%91fi_S%C3%A1ndor
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MUiért tatu méq mindig Magyarorszdgon Petdyl lehetséges szivérial élete?

Novak Elédnek, a Mi Hazank oszlopos tag-
janak vetettem fel a kérdést, hogy nem akar-
nanak-e beszallni az igazsag kideritésébe.
Azt felelte, hogy nem, mivel ez a kérdés meg-
oszt6. A magyar nemzetben amugy is nagy a
megosztottsag, sok a fesziiltség, nem kivan-
jak a Petofi-liggyel is tetézni. Szerinted hova
vezethet az a kormanynal és az ellenzéknél
egyarant tapasztalhato felfogas, amely sze-
rint Peté6fi igazsaganal fontosabb a nemzeti
egység.

— Nos, az a véleményem, hogy ez egy ba-
romsag. Petdfi igazsadga az, hogy végtelenil ha-
zaszeretd volt, valamint hihetetlenil tehetséges
koltd, és a hazaért halt meg. Mondhatom ugy is,
hogy a nemzeti egységért. Kell ennél tobb? Nem
kell. A véleményem pedig az, hogy Petéfi igaz-
saga a verseiben van. A nemzeti egységet meg
nekink kellene végre a valosagban megterem-
tentnk, hiszen ,hala” az uniés meg nemzetkozi
stb. politikanak és fenekedésnek, kénytelenek
vagyunk alland6 harcban allni. De mindezek el-
lenére nagy hibank, hogy zsenialis kélt6ink, tudé-
saink, politikusaink létét, munkassagat vitatjuk,
eltemetésukrél, Ujratemetésukrél, gyaszmun-
kank ledolgozasardél lemondunk, hatrahdkélink.

A minap lattam egy filmet Il. Andras kira-
lyunkrél. Szamomra egyértelmiien kideriilt,
hogy Katona Jézsef a Bank banjaval, illet6-
leg Erkel Ferenc a ra komponalt zenéjével
alaposan melléfogott: bar sikerult egy olyan
kulturalis hagyatékot teremteniik, amellyel
elosegitették a nemzet egységének az ide-
gen sziviiekkel szembeni megerésédését,
egyuttal azonban hozzajarultak egy hatal-
mas torténelmi igazsagtalansaghoz, sét ha-
misitashoz, amennyiben Il. Andras valéjaban
az egyik legkivaldbb kiralyunk volt, hosszu
uralkodasa alatt végig Magyarorszag érde-
keit tartotta szem el6tt, nem az idegenekét.
Szerinted mi a helyesebb értelmiségi és poli-
tikai magatartas: mell6zni a Bank bant, vagy
mélyen hallgatni a szerz6k melléfogasarol?
Vagy ugy méltatni a Bank bant, hogy kézben
a szerzok térténelmi tévedését is rendre sz6-
va tesszik?

— A Bank bant illetéen nem mondanék ve-
leményt. A mese az mese, az anekdotak azok

anekdotak, a tények meg tények. A szerelem pe-
dig szerelem, a féltékenység meg féltékenyseg.
A térténelmi hiiség meg a toérténészek dolga, a
mivészetek esetében meg az erkdlcs, az erkdl-
csi tanitas a fontos. A zene, az meg az embe-
riség csodaja, egyaltalan, hogy létezik, létezhet.

Politikai tényezoknek szabad-e, okos do-
log-e a nép ellenében igazsagokat kimondani?

— Nos, nem tudom, pontosan kik a politikai
tényez6k. Szerintem igazsagokat bizonyithatéan
kimondani nemcsak szabad, hanem kételezé.
Csak batorsag kell hozza, ami nincs mindig meg.
Am azt azért megtapasztalhattuk sokszor, hogy
az igazsagot — barhany szomoru kdvetkezménye
is lehet — mindig meg kell prébalni kimondani, bi-
zonyitani, vilagga kurtolni.

A Budahazy-ligynél tapasztalhattuk, hogy
a térvényes hatalom is foglya lehet mas erok-
nek. Példaul a ,,nem létez6” hattérhatalom-
nak, a kiilonféle hatalmi gépezeteknek vagy
éppen a koézvéleménynek. Petéfi igazsaga-
nak kiderulését — kideritését — leginkabb mi
akadalyozhatja?

— Régota tapasztalhattuk mar, hogy torténel-
mi multunkat illetéen egyes cselekedeteket, gyo-
zelmeket, nagyszerl embereket igencsak igye-
keztek eldlink eltagadni, érdemeiket kisebbiteni
— ha évszamszer(ien nem is, de tetteik nagysze-
riséget illetéen nagyon is. Mi ez, ha nem nim-
buszrombolas? Szerintem az. Régdta figyelem, s
ezzel nyilvan nem vagyok egyedul, hogy ,a mul-
tat eltorolni’-igyekezet még mindig itt van velunk.
Az eltorlés mellett az eltagadas is jelen van, no
meg az a szandék, hogy a ,kozép” lakoit, azaz
Magyarorszag népét allando gyotrésben kell tar-
tani. Volt itt mar Pet6fi is szlovak kélt6, hazudtak
— nem kicsit, nagyon — ujkori torténelmunk ilyen-
olyan eseményeirdl is, tehat én azt a tanulsagot
vontam le ez idaig, hogy bizony mi 6rok kuzdés-
re vagyunk itélve, jobban mondva az ,6rok” szot
visszavonom, mert egyszer csak-csak eljon a
nyugalom a mi népunk, nemzetink szamara is.

Tisztességes dolog-e Petéfivel szemben
a szibériai életérol, ottani verseirél, hazassa-
garol, gyermekeirdl, hanyattatasarol politikai
vagy szakmai megfontolasokbdl hallgatni?
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MUiért tatu méq mindig Magyarorszdgon Petdyl lehetséges szivérial élete?

Budahazy és tarsai esetében még a nem-
zeti kormanynak is tobb mint egy évtizedre
volt sziiksége ahhoz, hogy az egyre novek-
v6é nyomasnak végiil engedve el6segitse a
nemzeti radikalis vadlottak koztarsasagi ke-
gyelemben részesitését. Erzésed szerint az
illetékes hatalmi tényezék Petéfinek mikor
fognak megkegyelmezni? Mikor fognak neki
igazsagot szolgaltatni? Mikor fogjak neki a
végtisztességet megadni?

Szerinted kinek mit kellene tennie, Iépnie,
hogy ez a kivanatos kegyelmi allapot miel6bb
bekovetkezzék? Mit javasolsz pl. nekiink,
magunknak?

— Ezen levelezéslink egyik tanulsaga — s ezt
koraban sosem gondoltam volna —, hogy az igaz-
sagot, de még annak feltételezését is igen nehéz
megvédeni. Amugy szerintem Petéfinek és sok
mas nagy magyarnak mar nem lehet igazsagot
szolgaltatni. Még a csaladjuknak sem. Igazsaguk-
rol nem tudunk a sirba tzenni nekik. A lelkiinkben
kell visszavonhatatlanul az igazsagunkat hordoz-
nunk. Ha ez kisugarzik, talan minden arra érde-
mes ember — legyen él6 vagy halott — megkapja
a neki jaré tisztességet. Egyik a végtisztességet,
hiszen valamennyien meghalunk, a masik meg
a neki jaro tisztességet még életében. Ez lenne
a j6. Meg az, ha a szinte szamtalan csodalatos
kélténk meg persze irdink gyénydrl verseit és
prozait sokszor olvasnank is. Hatalmas érték,
hihetetlendl Iélekemel6 és gydgyité a magyar iro-
dalom. Benne van a vigasz, s ez benne az egyik
csoda. Tudom persze, hogy mindez abrand, nem

lehet az olvasasra rabirni mindenkit. Pedig az az
igazsag, hogy irasaikban megannyiszor benne
van a feltenni nem mert kérdéseinkre is a valasz.
Szdval, nem vagyok a tények és a mindenekfelett
vitathatatlan igazsag birtokaban én sem. Hogy is
lehetnék? Viszont idézek egy talan ideill Deak
Ferenc-mondast: , Tudomanyos vitatkozasoknal
nem a személy, nem a tekintély, hanem egyed(il
az igazsaqg birhat déntd erdvel.” A haza bolcse
nem tévedett. Mi meg varjuk és ahitjuk az igaz-
sagot, s nem csak a rejtegetett Pet6fi hamvakat
illetéen. S ha mar Petéfi, j6jjon téle is valami
megfontolandd. A szajh6s6k cimii verse.

A szajh6s6k

Meddig tart ez 6riilt hangzavar még?
Meddig bégték még a hon nevében?
Kinek a hon mindig ajkain van,
Nincsen annak, soha sincs szivében!
Mit hasznaltok kofanyelvetekkel?
Evriil-évre folyvést tart a zaj,

Es nem ott-e, ahol volt, a nemzet?
Nincs-e még meg minden régi baj?

Tenni, tenni! a helyett, hogy széval
Az idét igy elharacsoljatok;

Varva néz rég s oly hiaba néz az
Isten napja s a vilag reatok.

]

* A Szilaj Csiké honlapon megjelent széveg
Szerkesztett valtozata.

Angyali szférak (részlet)

—— ARAS @
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61

Julesz Janos

E-pisztolak haromszori golyévaltassal

1. (A szerkeszt6)

Azt mondjak, éreg ember, el6z6 életed utjan

orvosi mesterségre tanitottak, s gyakoroltad

sok nyavalyast szabaditva magas lazak nyomoratol,
kélika gyoétrelmét a hasukbol messzire Gizve,
golyvak szivfacsard, dilledt szemeket kimereszté
vagtajat szeliditve. De vénségedre mi haszna

okori metrum utan, hogy mostani verseket irkalj?

2. (Egy 6reg doktor)

Szerkesztdm! Ne vegyed komolyan fakadé locsogasom!
Gydgyitottam mar eleget, s még ra sosem untam.
Kézben telt az idd, ami megkoptatta tudasom.

Ujjaimon szamlalni a szétagokat buta jaték.

Sokra magam sem tartom e gondolatok tolulasat.

Az sem bant, ha lapod lakatokkal zarva elélem.

3. (A szerkeszt6)
Draga baratom, habkénny(i veled igy mai alkum.
Szponzoraink sporolnak, s jol vallon veregetnek.

(P.S.)
Uj mustodbdl mustrat kiildeni el ne mulasszall

Cave canem!*

Uj versed sorait ereszd lazan,

igy kdzéjuk férnek gondolatok!
Lassacskan atmelegszik a kazan,
és felizzik rejtéz6 haragod.

Sebaj, ha cserepesedik a szad,

a szokhoz gondosan illessz ragot,
és egyenesre kalapald kaszad,
hogy benned tiszteljék a lovagot!
Talan landzsanak vélik fegyvered,
morg6 marakodasuk elmarad,

s a nép torkan akad e nagy falat.
Ki addig tamaddéd volt, megmered,
s képébe mondhatod — most mar mered —:
— Ha ingerlik, a kélté is harap.

* (lat.) ,Ovakodj a kutyatol!” — felirat
pompeji lakéhaz kapujan.

Kazetta
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Sagi Zoltan

A hala mint életszemlélet

A héla gyakorta atélt tarsas érzelmeink egyi-
ke. Jellemzden olyan helyzetekhez kétddik, ame-
lyekben valakinek a cselekvése rank pozitiv ha-
tassal van, vagyis szamunkra valamilyen modon
hasznos. A hala megjelenhet vallasi erényként
vagy ettél fuggetlenul egy olyan altalanosabb
életszemlélet részeként is, amely eldsegiti éle-
tink pozitiv oldalanak felismerését és fokozot-
tabb értékelését. Ennek ellenére ez a témakor az
empirikus pszicholdgiai kutatasok szempontjabol
az utobbi masfél-két évtizedig meglehetdsen el-
hanyagolt volt. Ennek oka egyrészt a kérdés
vallasi kontextusba valé agyazottsaga: minden
nagy vilagvallasban a halat a szent szvegekben
és tanitdsokban magasra értékelik, atélése és
kifejezése a vallasi ritusok kdzéppontjaban all.
A halara vonatkozo vizsgalatok hianya masrészt
azzal is magyarazhato, hogy a pszicholégiai ku-
tatasokon belll a fokozott pozitiv érzelmek alta-
laban marginalis szerepet toltdttek be.

Egyéni és tarsas kotelékek tamasza

A halat akkor érzékeljuk, amikor a masik em-
ber tdmogatni szandékozza a jollétinket. A hala
masokra iranyul6 érzelem, targya lehet személy,
de mas is. A halat egyfeldl felfoghatjuk diszkrét
érzelemként, aktualisan megélt érzelmi allapot-
ként, de az emberek kézti kilénbségeket jelentd
jellemvonaskent is: vagyis az, hogy egy személy
egy adott helyzetben megéli és akar ki is fejezi a
halajat, nem szikségképpen jelenti azt, hogy 6
altalaban véve is halatelt ember lenne.

A hélahoz mint érzelmi allapot megjelenéséhez
egy kétlépcsds kognitiv folyamat vezet: észleljik
a kulsé forrasbdl szarmazo pozitiv térténéseket,
az illet6 altruista, aldozatkész, emberbarati visel-
kedését, s ez egyuttal érzékelteti a céljat, motiva-
cidit és viszonyulasat a kérdéses eseményhez. A
hala empatiat feltételez, mivel mindkét fél szem-
pontjabol a masik érzelmi allapotaba vald bele-

élésre van sziikség: a haszonélvezd felismeri a
masik pozitiv szandékat, a jotevd pedig észleli a
fogadd szikségleteit. A hala érzését az valtja ki
bennink, ha érzékeljuk, hogy a jétevd aldozatot
vallal, vagyis 0nzetlen a cselekvése, éppen ezért
ezt nagyra értékeljuk, illetve halasak vagyunk.
A hala olyan Osszetett érzelem, amely egy elis-
merésre méltd cselekmény csodalatanak és a
kivant végeredmény kapcsan érzett 6romnek,
boldogsagnak az elegye. Ennek megfeleléen a
hala intenzitasat befolyasolja, hogy a j6tett milyen
mértékben méltd a dicséretre, azaz mi lett a ki-
menetele, mennyire felelt meg az elvarasoknak.

A hala mint moralis érzelem hozzajarul a
tarsadalom jollétéhez

Moralis szempontbdl a halanak harom funkci-
6ja kulénithetd el. El6szdr is moralis barométer-
ként seqiti annak észlelését, hogy a masik ember
proszocialisan viselkedett-e. Masodszor ez mo-
ralis szténzdként ugyanilyen viselkedésre mo-
tival bennunket, és egyben gatolja a destruktiv
viselkedésmintakat. A harmadik funkcioja a hala-
nak, hogy a moralis viselkedés megerésitéjeként
kifejezett nagyrabecsulés ndveli a proszocialis
viselkedes jévobeli megjelenésenek valdszin(-
seget.

A hala olyan érzelem, amely segit abban, hogy
tudjunk kihez fordulni a j6vében szlkség esetén,
és arra motival, hogy a szamunkra segitséget
nyujtokkal szemben mi is szivélyesen viselked-
jink, igy jarulva hozza az erds és kélcséndsen
elényds szocialis kapcsolatok kialakulasahoz és
fenntartdsahoz. Ha halasak vagyunk valakinek,
az szandékot ébreszt a viszonzasra, és arra in-
dit, hogy a jétevOvel fenntartsuk a kapcsolatot.
A hala fokozza a bizalmat olyanokkal szemben
is, akiket nem ismerlnk. Egy érzelem nem attél
moralis, hogy atélése és kifejezése erkdlcsdsnek
szamit, hanem attol, hogy az altala 0sztonzott

—— ARAS @

2025/2, XXV. évf



A hdla mint életszemiéler

viselkedés erkolcsos, igy pozitivan jarul hozza
a tarsadalmi egyuttéléshez. Ezen keresztul an-
nak a valészinlségeét is noveli, hogy a szivesség
kedvezményezettje maga is segitséget nyujtson
a jéviben egy harmadik félnek. A kélcséndsség
ekként létrejovo lancolata a kbzdésség egészét te-
kintve integralo funkcioval bir. A hala, mint a pozi-
tiv érzelmek altalaban, boviti a személy aktualis
gondolat- és cselekvéskészletét, és gyarapitja
a tartés pszichologiai és szocialis eréforraso-
kat. A kélcséndsség alapja, hogy a masik seqitd
szandékanak észlelése nyoman kialakuld hala
hatasara a j6 szandékot athelyezzik a jétevérél
mas szemelyekre, ami tamogatja az altruista vi-
selkedést, és erdsiti a tarsas kotelékeket. igy te-
hat a hala tamogatja a kolcsonds segitséget, és
ezaltal a tarsadalom jolléteéhez is hozzajarul. A
halas személyek egy pozitiv eseménnyel 6ssze-
flggésben az atlagosnal intenzivebb halat ke-
pesek érezni; a hala érzése gyakoribb naluk, és
kivaltasahoz egy egyszeri kedvesség vagy ud-
varias gesztus is elég. A halara val6 hajlam 0sz-
szefugg a pozitiv érzelmek (boldogsag, remény,
optimizmus) magasabb, illetve a negativ érzel-
mek (sértédéttség, szorongas, irigység) alacso-
nyabb szintjének kialakitasaval. Ez pedig kihat
az élettel valo megelégedettségunkre. A halas
személyek empatikusabbak és segitékészebbek,
mint a kevésbé halatelt emberek, konnyebben
megbocsatanak masoknak, tarsasagkedvelék, a
kapcsolataikban szeretetteljesek és bizalommal
teltek. A konkrét vallasi orientaciotol fuggetlendl
vallasosabbak, tobb spiritualis tapasztalatrol tud-
nak beszamolni, és kevésbé vonzza 6ket a ma-
terialis javak megszerzése.

A hithez valé kapcsolédas

Az emberi természetbél addddan vannak
kulonbségek a hala atélésében. A magas hala-
készséggel jellemezhetd személyek kdnnyebben
idéznek fel pozitiv torténéseket személyes mult-
jukbdl, mint a kevésbé halateltek, és az akaratla-
nul felidéz6dd emlékek kdzott is tébb a kellemes.
Vagyis a halaképesség mint jellemvonas segit
életlink eseményeinek pozitiv értékelésében, va-
lamint a negativ érzelmi allapotokkal tarsul6 em-
lékeink atkeretezésében, és ezen keresztil ta-
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mogatja a szubjektiv jollétet. A hala csokkenti az
észlelt stressz nagysagat, befolyasolja munka-
végzésunk hatékonysagat, és csokkenti a kiegés
veszelyét a seqitd szakmakban dolgozoknal; pe-
dagogusoknal, egészségugyi dolgozoknal, lelké-
szeknél stb. egyarant. Bar a hala atélése nem
feltétlentl kotédik vallasi kontextushoz, a megfi-
gyelések azt igazoljak, hogy a hala vallasosabb,
spiritualisabb bedallitottsaggal jar.

A hit és a hala kozotti pozitiv kapcsolat egy-
részt azzal magyarazhatd, hogy a vallasos sze-
mélyek szamara minden jotétemény valodi for-
rasa Isten, és a masik j6 szandékanak észlelése
vegsd soron Isten gondoskoddsanak megta-
pasztalasat jelenti, ezért hajlamosabbak a hala
atélésére, mint a nem hivo személyek. Masrészt
a vallasos emberek jobban elfogadjak, hogy fe-
lel6sek vagyunk masokért, a vilagot joindulatu-
nak, az életet lehetdségekkel telinek latjak, ami
ugyancsak segiti masok jotetteinek az észlelését
és a viszonzasat is.

A hala és a szubjektiv jollét

A hala és a szubjektiv jollét kapcsolatat vizs-
galé szamtalan kutatashoz képest alig néhany
foglalkozik a halanak az egyén és a kdzosség
pszichologiai jollétre gyakorolt hatasaval. Szo-
ros 0sszefuggés mutathato ki az 6nelfogadas, a
masokkal val6 pozitiv kapcsolat és a személyes
fejlédés kozétt. Mar az is pozitiv hatasu, ha egy
adott helyzetben a halat mint aktualisan megjele-
né érzelmi allapotot atéljuk. Az emberek tébbse-
gében a hala a boldogsag érzésével kapcsolodik
0ssze. A hala atélése amellett, hogy 6nmagaban
is jutalmazé értékd, olyan pozitiv érzelmi allapo-
tokkal tarsul, mint a megelégedettség, a blusz-
keség vagy a remény. Tarsas kapcsolatainkban
nemcsak a hala atélése, hanem annak kinyilva-
nitasa is kituntetetten fontos.

A hala kifejezése 6sztdnzéleg hat Uj kap-
csolatok kialakitasara, pozitivan befolyasolja a
kapcsolatok mindségét, és segit megbirkdzni
az életinkben bekdvetkezd valtozasokkal azal-
tal, hogy fokozza a tarsas tamogatas meértékeét.
A hala kinyilvanitasa noOveli a tarsaskapcsolati
elégedettséget. Halank kifejezése a partneriink
felé tudatositja bennunk az iranta érzett szerete-
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10 A hila mint életszemlélet

tinket, és a kolcsondsségen at fokozza az 0sz-
szetartozas érzését. Erdsiti a parkapcsolatot és
a proszocialis viselkedést.

Segit értelmet talalni az életnek

A hala tehat tébb mechanizmuson keresztul
is befolyasolja az egyéni és tarsadalmi jollétet.
A hala kozvetlenul 0sszefugg a szubjektiv jol-
lettel; a halatelt személyek tobb pozitiv és keve-
sebb negativ érzelmet élnek at, elégedettebbek
az életukkel, mint a kevésbé halas személyek.
A pozitiv érzelmek kivédik a negativ emocidk
kéros hatasait, a megelégedettség pedig segit
csOkkenteni az olyan érzelmi allapotok negativ
kovetkezményeit, mint a kiabrandultsag vagy a
csalédas. A hala tehat egyfajta védelmezé té-
nyezd a pszichés zavarok tekintetében is. A hala
tamogatja a pozitiv torténéseket az életinkben,
illetve fokozza elégedettsegunket, csokkenti a
hedonikus alkalmazkodas hatasat. A hedonikus
alkalmazkodas kifejezés arra a jelenségre utal,
hogy az életiinkben 1évé j6 dolgokhoz gyorsan

hozzaszokunk, igy azok jutalmazé, érémszerzd
ertéke elvész, ami ujabb javak és eredmények
megszerzeseére 0sztondz, azokhoz pedig ugyan-
csak hozzaszokunk.

A halas személyek a masik segitségét érte-
kesnek, egyuttérzonek latjak, a helyzeteket pozi-
tivan értelmezik, igy gyakrabban élnek at halat a
mindennapokban. A halas személyek extrovertal-
tak, baratsagosabbak és kevésbé neurotikusak,
mint a kevésbé halateltek, és magas szintjét érik
el olyan proszocialis vonasoknak, mint az empa-
tia és a megbocsatas, igy a hala erésiti és béviti
a tarsas kapcsolataikat. Fokozza az Osszetar-
tozas érzését és a kapcsolati elégedettséget, a
viszonzas réven pedig ez az alapja a folyamatos
egyuttmikédésnek. Csdkkenti az elmaganyoso-
das, a kirekesztddes valdszinliségét is.

A hala egy tagabban értelmezhetd életszem-
lélet része, melynek Iényege, hogy észrevegylk
és értékeljuk a vilagban levé pozitiv dolgokat. A
velunk térténtekbdl létrehozott, szervezett forma-
ba Ontott narrativumok pedig segitenek értelmet
talalni az életinknek.

2025. aprilis

Rozsafiizértarto
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Mezey Laszl6 Miklos

Békebeli idok

Emlékképek a ,,Béke Tanszékrol”

Maganyos Sétalo kiért az alkonyati napfény-
ben fiirdd Aradi vértanuk terére, elhaladt Rakoczi
fejedelem lovas szobra mellett, elnézett a vizme-
dence felé, amely mellett, a k6vel burkolt négy-
szégben négy-6t fiu focizott. Megvarta, amig a
megallobdl kidbécdg az 1-es villamos, utanané-
zett, aztan atvagott az uttesten, ellépdelt a H6-
s6k kapuja alatt, innen csak egy keresztutcanyit
kellett gyalogolnia, hogy célba érjen. Mar latta a
sargas fénnyel hivogaté bejaratot, és ahogy ké-
zelebb ért, megérezte a siitéolaj terjengd szagat,
hallotta a zsufolt helyiségbdl kiaradd zajokat,
és arcaba csapott a meleg ételpara és a biztatod
frécecsszag.

*k%k

Az id6: az 1970-es évek kdzepe. A helyszin:
Szeged, az Aprilis 4. sugarut és a Partizan utca
sarka'. Errél a jardaszogletrdl nyilt a Béke biszt-
ro bejarata, az ives el6tetd alatti Uvegezett ajto.
AKi ezen belépett, az alabbi latvany, hang- és
illathatas fogadta. Az el6térben jobbra volt a
kocsmapult, a bejarattal szemben a kassza; bal-
ra féloldalasan nyult el a hosszu terem harom sor
asztallal, székekkel, és ide szolgalt a konyha a
maga ételkiadé pultjaval. A terem tuls6é végeébél
nyilt a két mosdd. Ami a hangokat illeti, kétféle
aradt ki az utcara a nyitott ajton at: a vaslabu
székek csikorgasa a jarolapokon, illetve a ven-
dégek zsongasa. Az illategyveleg viszont harom
Osszetevébdl allt: a forrd olaj nehéz szagabdl, a
cigarettaflistbdl és a savanykas fréccsszagbol.
A mennyezetre szerelt lassu jarasu ventilator
inkabb csak Osszekeverte a szagokat, semmint
frissitette a levegdt. Ez volt hat a Béke bisztro,
a sugarut tuloldalan meéltésagteljesen terpesz-

' Ma a Boldogasszony sugarut és a Vitéz utca sarka.

kedd tanarképzd féiskola? hallgatoi altal ,Béke
Tanszéknek” nevezett vendéglatoipari egység.
Okkal, joggal tapadt a nevéhez a tanszék megje-
I6lés, mert szamos hallgaté kézel annyit id6z6tt
a Békében, mint a szakja szerinti tanszéken. A
magam részérél a Magyar Irodalomtudomanyi,
a Torténettudomanyi, valamint a ,Béke Tanszék”
kdzott osztottam meg az idémet.

Langymeleg idében a nyitott ajtdhoz kdzele-
dé vendég mar érezhette az illatokat, hallhatta
a hangokat, ezzel a ,Béke Tanszék” otthonos-
sagérzete mar az utcan elébe ment az idelatoga-
tonak. Aztan a két Iépcséfokon follépve az illetd
bekerult a tanszék meghitt |égkorébe, itt mar ra-
bul ejtette az illatok kavalkadja, az asztal folott
0sszehajolé vendégek latvanya, orrat kitoltdtte
az étolaj, a dohany és a froccs szaga, flle pedig
befogadta az allandé hattérzajt, az asztalnal Glék
duruzsolasat. Megérkezett, szinte otthon volt.

Hogy nem nosztalgikus tulzas az otthonos-
sag erzetének emlegetése, azt alabb igyekszem
bizonyitani. Mindjart azzal, hogy a Béke csak-
ugyan tanszék volt a szénak abban az értelmé-
ben, hogy térzskézdénségét a fdiskolasok alkot-
tak, ennek megfeleléen volt valami értelmiségi-
kor-hangulata a helyiségnek. Gyakori latvany volt
a kavé vagy kisfroccs mellett a jegyzeteit bujo
fiatal. Sokan az Elet és Irodalom vagy a Tiszat4j
folyoirat friss szamait lapozgattak, masok széta-
raztak. A legtdbben persze beszélgettek, vitat-
koztak, érveltek és nevettek. Vagyis a Béke, ha
mindenaron kategorizalni akarunk, afféle értelmi-
ségi kocsma volt. Itt amolyan elvaras volt, hogy
az ember tudjon réla, mi jelent meg az irodalmi
folydiratokban3, milyen neotomista vagy marxis-
ta filozofiai polémiakrol lehetett olvasni itt-ott, és
persze sok sz6 esett a kortars filmekrél. Olykor a

> Ma a Szegedi Tudomanyegyetem Juhész Gyula Pedagoguskepz6 Kara.
3 Akkor még voltak nyomtatott folydiratok, mint a mértékadd Kortars, az Uj Iras meg a szinvonalas vidékiek, az Alfold, a Forras,

a Tiszatdj, a Jelenkor.
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12 Békevell idok

politika is szdba kerult, rendszerint mérsékelt el-
lenzéki poziciobdl. A politizalok tdbbsége termé-
szetesen tisztaban volt azzal, hogy vajmi kevés
beleszolasa lehet a kozugyekbe, ezért a megnyi-
latkozasok nagyobb része afféle partvonalon ki-
vllrdl térténd bekiabalasnak hatott. Szé szerint:
kocsmai politizalasnak. Ami érdekesebb, hogy a
baloldali elkdtelezettségliek — néhanyan mar if-
jan MSZMP-tagok* — is gy emlegették a szocia-
lizmus rendszerét, mint elpuskazott lehetéséget.
Alapvetden elhittek az ugynevezett osztaly nél-
kuli tarsadalom ideajat, de a gyakorlatat biraltak.
Azt pedig, hogy ilyen fiatalon beléptek az allam-
partba, azzal magyaraztak, hogy 6k, az uj nem-
zedék tagjai majd ,belulrél” reformaljak meg az
MSZMP-t. Ezen a tarsasag tobbsége mosolyra
fakadt. Eles vitdk nemigen folytak, a vélemények
arnyalataikban tértek el, inkabb kollektiv morgo-
l6das formajat oltotte a politizalas. Volt tehat va-
lami langymeleg diskurzuson alapulé értelmiségi
feelingje a helynek.

Az otthonossag mellett a Béke masik vonze-
reje az volt, hogy a talalkozasok allando helyszi-
neként funkcionalt: a megbeszélt és a véletlen
talalkozasoké. Aki ide belépett, biztosan latott
az asztaloknal egy ismerdst. Odatlhetett, széba
elegyedhettek, és a beszélgetés az 6todik mon-
dat utan mar a szorgalmi vagy a vizsgaid6szak
aktualitasaira, olvasmanyokra, magvas gondola-
tokra terel6détt. Voltak ugy j6 paran, hogy amikor
egyedul érezték magunkat, utba ejtették a Békét,
és maris volt, akivel szot véltsanak. Orakig el
lehetett Uldogélni, olvasgatni egy kavé mellett,
senki nem nézte ki innét a keveset fogyaszto, vé-
konypénz(i vendéget.

Aztan kulénb6z6 csoportok tagjainak gytle-
kezési helyell is szolgalt. Az amatdr szinjatszok
gyakran tartottak itt megbeszéléseiket. A legkel-
lemesebb 6sszejoveteli forma az volt, amikor az
0sztondijosztas napjanak délutanjan a tanuld-
csoport itt varta a csoportfeleldst, aki a féiskola
pénztaraban fOlvette a tarsasag osztondijat, az-
tan a Békében osztotta ki. Amig a csoportfele-
|6s a pénzligyi adminisztraciot intézte a féiskola
fééplletében, a csoport szamos tagja mar evett,
ivott —hozomra. Gyakran megesett, hogy a torzs-
vendégek a hdénap végeén hitelre ihattak meg

4 A Magyar Szocialista Munkaspart nevének roviditése.

egy-egy kavet, sort, froccsot. Ott It a kassza-
ban a kedves, id8sebb pénztarosnd, aki az Ures
zseb(l didkoknak hitelre is adott blokkot, szom-
jan ne haljanak. Egy-egy slejfni lapult a kassza
fiokjaban az adds nevével, és alatta sorakoztak
az 0sszegek. Aztan 0sztondijfizetés napjan min-
denki rendezte a szamlat. A Joisten aldja meg az
emlékeét is a jo asszonynak.

*k%

Ahogy belépett, Maganyos Sétalo rogton meg-
latta egy tavolabbi asztal mellett Lajost, a csoport-
felelést. Miel6tt odament volna hozza, a kasszanal
kért egy blokkot — ezuttal nem hitelre —, az ivopult-
nal kivaltotta a kisfroccsot, majd az asztalahoz
ult. Lajos elmélyulten, meg-megfujva kanalazta
a forré gulyaslevest, nagy kenyérszeletbél térdelt
hozza impozans falatokat. Tudta, Lajos napon-
ta egyszer eszik, de akkor rengeteget. Egész
nap Ot-hat kavén és egy doboz cigarettan él,
am ahogy eljon az este, akkora adag vacsorat
kebelez be, amekkora harom embernek is be-
csuletére valna.

igy, naplemente tajan lathatéan nagyon éhes
volt, mert alig emelte fOl a fejét. TOrte a kenyeret,
kanalazta a gulyast. J6 szokasa szerint el6bb a
levet, a surdjét jutalomképpen meghagyva a vé-
gére. Maganyos Sétalo nem akarta megzavarni
csoporttarsa napi egyetlen étkezését, ezért miu-
tan kortyolt a fréccsébdl, valltaskajabdl eléhuzta
az Elet és Irodalom legutobbi szamat, és olvasni
kezdett. Szerette ezt a lapot, féleg a kritikai rovat
érdekelte, és a szinvonalas irodalmi szociografi-
ak. Elmerult az olvasasban.

Hozok még kenyeret — dormogte Lajos, mi-
kdzben kézfejével megtorolte a bajuszat. Maga-
nyos Seétalo fol se nézett a lapbdl, csak annyit
nydgétt: ihiim. Es olvasott tovabb, éppen a lap
népszeriiségét meghatarozd szellemes széve-
gezésu tévékritikat. Bar maga ritkdn nézett tele-
viziot — albérleti szobajaban nem volt készulék —,
a szarkasztikus hangvétell, elkalandozo, csa-
pongoan asszociativ és finom utalasokkal tobb-
jelentésli kritikakat szerette. Olykor maga is arra
gondolt, talan kritikus lesz, aki esztéta szigorral,
vitriolba martott tollal fog irni kényvekrél, filmek-
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rél. llyenkor eltiin6détt, ki lesz 6 6t vagy tiz év
mulva. Lesznek-e sajat kotetei? Majd ir6-olvasoé-
talalkozokon dedikalni fog? A képes ujsagokban
jelennek meg réla fényképek, ahogy irdaszta-
lanal elmélyulten dolgozik, vagy konyvespolca
elétt néz a fényképez6égép lencséjébe?

Hat ez nem igaz! — hallotta Lajos elkeseredett
hangjat. Ertetleniil nézett fol az Gjsagbol. — El-
vitték a gulyast! — horogte Lajos, és lecsapta
az asztalra a két vastag kenyérszeletet. — Arra
nem vagy képes...?! Hogy odafigyelj, ne vigyék
el a tanyérom?! Epp a slirtje maradt benne...
— nyogte, és szomoruan nézte a papirszalvéta-
ba fogott két szelet kenyeret. Maganyos Sétalo
rogton megeértette, mi tortént. Mivel belebujt az
Elet és Irodalomba, se nem latott, se nem hallott,
nem vette észre, hogy a leszedé asszony elviszi
a félig telt tanyért. Nem Ult ott senki, nem szolt
senki, okkal hihette, ez maradék.

Lajos letorten ult le, Maganyos Sétalo karpo-
tolni szerette volna csoporttarsat, folajanlotta,
befizeti egy masik gulyasra, de az csak legyin-
tett: — Majd eszem otthon zsiros kenyeret. Ugyan
hanyat? — kérdezte magatol befelé mosolyogva
Maganyos Sétalo.

Négyen Ulték korul az asztalt. Az éppen ve-
getarianus korszakat él6 Laszl6 vitte a szét. El-
mesélte, hogy el6z6 nap délben bejétt a Békebe,
kért egy adag tokfézeléket porkoltfeltét nélkil. A
pénztarosnd azt mondta, sajnos azt nem lehet,
mert a szabott arban benne van a feltét. Nem
volt mit tenni, lellt az asztalhoz, nekilatott enni,
kanalazta a fézeléket, a husdarabokat a tanyér
szeélére pockolte. Egy épp itt megforduld éhes
ismerésnek félajanlotta, nyugodtan egye meg a
sertésporkoltjét. Egy szelet kenyeret is folajanlott
hozza. igy aztan ketten kanalaztak egy tanyér-
bal.

Hetekkel késébb Laszl6 sokat sejtetd mosoly-
lyal mesélte, hogy egy nem minden részletében
folidézhetd mamoros éjszaka utan, amikor kaban
folébredt, az éjjeliszekrényen hagyott tanyérjan

leragott csirkecsontokat talalt. — Csak nem ettem
hast?! — hiledezett akkor is, most is. Az asztal
korul Glék érdekl6dd arcot vagva kérdezték: — Ak-
kor mi lesz most?

Az amatdr szinjatszok 6sszetoltak két asztalt,
olvasoprobat tartottak Paskandi Géza Az eb oly-
kor emeli labat ciml abszurd mesejatékanak®
eléadasara készulve. Volt némi izgalom, hiszen
a bemutatéra meghivtak az Erdélybdl épp akko-
riban attelepedett irété. A vords hajl, mosolygds,
clown-természet(, igazi szinésztehetségnek mu-
tatkozo, kovér Lacika iranyitotta a probat, vitte a
szot. Olyan lendulettel, hogy még a széklabak
csikorgasa mellett, a terem tuls6 sarkaban is le-
hetett hallani az instrukcioit.

A torténelem szakosok kulon kasztot, stilu-
sosabb kifejezéssel, asztaltarsasagot képeztek,
hiszen azon a Torténettudomanyi Tanszéken
bontogattak szarnyukat, ahol a Szeged-szerte
és egyetemi korokben is tisztelt és becsult tan-
székvezetd, Nagy Istvan oktatta a XIX—XX. sza-
zad historiajat, és vezette a Tudomanyos Diakkor
Kortorténeti Szekcidjat. Ha azt mondom, hogy
ezen a tanszéken valdban otthonos, csaladias
légkor uralkodott, még messze jarok a valdsag
egész mélyének megjelenitésétdl. Valodi félne-
veld, értelmiségképzé fészek volt. Hogy ezen a
tanszéken milyen szellemi légkor uralkodott —
amely aztan leszivargott a ,Béke Tanszékre” is —,
arra csak néhany révidke példa. 1976-ban a tan-
székvezeté docens féléves specialis kollégiumot
hirdetett Trianon témajaban. Ismétlem: 1976-ban!
Az elsé ilyen szeminariumon irasvetitd segitse-
gével szinezett térképvazlatokon bemutatta, mi-
lyen magyar teruletekre tartottak igényt a ,cseh-
szlovakok’, a romanok, a ,jugoszlavok’. Elhilve
lattuk, hogy Magyarorszag Budapest kornyékére
és a Dunantul egy részére, négy-0t varmegyényi
teruletre zsugorodott volna. Rendszeresek voltak
az orszagos hirl, nagynev( térténészek meghi-
vasai, eléadasai, hogy a ,Téri mozi” vetitéseirdl
és az azokat kdvetd vitakrél mar ne is szdljak.

5 A parabolikus mondandéju, verses darab a hasonlé cim(i kétetben a bukaresti Kriterion Kiadoé gondozasaban jelent meg 1970-
ben, néhany évvel a szerz Magyarorszagra valé attelepedése el6tt.

6 A darab eléadasanak estéjén Paskandi Gézaval iro-olvaso taldlkozora kerilt sor a féiskola Magyar Irodalomtudomanyi
Tanszékén. Az akkor két éve Magyarorszagon élé iré egy meghurcolt, sokat szenvedett, de meg nem tért ember benyomasat
keltette, ezt a vondsat azonban elhalvanyitotta szelleme csillogésa, sajatos vilaglatasédnak egészen eredeti mivolta és

megszenvedett bélcsessége.
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1 Békebel idbk

Egy ilyen vetités’ utdn Maganyos Sétalo és né-
hany tarsa a tanszékvezet6vel ballagott hazafe-
& az Aprilis 4. sugaruton, élénken beszélgettek,
hiszen a film és a vita utan még mindenkiben
béven feszilt mondandé. Itt hangzott el Nagy
Istvantol az a fejtegetés, amelyre a fiu joval keé-
s6bb, a rendszervaltozas idején — immar felnétt
ferfiként és édesapaként — pontosan emlékezett,
és amelynek a lényege az volt, hogy belathato
idén belll eljén az igazsag pillanata, mert a szo-
cializmus és a szocialista vilagrendszer fonntart-
hatatlan, és bukasra itélt. 1976-ban ez hihetetlen
préféciakent hangzott.

A tanszék szines egyéniségl tanara, a torté-
neti demografia orszagos hirli kutatdja, Kovats
Zoltdn nemegyszer félreérthetetlentl célzott
arra, hogy az ember jol nézze meg, hova Iép
be. Ahogy emelt hangon tobbsz6r mondta: ,Ma-
ximum szakszervezet!” Azaz a partba semmi-
képp se!

Nos, a torténészhallgatok nagyon is tiszta-
ban voltak szellemi, tudomanyos értelemben
vett kivaltsagos helyzetikkel, ennek megfeleld-
en képeztek kulon kasztot a Torténettudomanyi
Tanszék utani masodik otthonukban, a ,Béke
Tanszéken”. Itt a hitelbe kért hig kavek és laza
froccsok folott szeminariumi foldolgozasmaodban
folytatodtak a tanszéki vitak, kezdve azzal, aru-
|6 volt-e Gorgey Artur, folytatva azzal, miért el-
lenezte a kiegyezést az emigracioban élé Kos-
suth, végezve azzal, mit tehetett volna Horthy
Miklos, hogy hazank kimaradjon a Il. vilagha-
borubdl.

Ebben a szellemi és akusztikus morajban
csupan hattérzaj volt a forré siitéolaj sercegése,
ahogy készultek a parizsi szeletek és hasabbur-
gonya-adagok. A konyha pultja f6l6tt mindenki
lathatta, hogyan szorgoskodnak a forré g6zdk-
ben az izzadd, fehér f6kétés asszonyok, ahogy
panirozzak a husszeleteket, ahogy a krumplival
teli féemkosarat a forré olajba meritik, ahogy a
kaposztat gyaluljak. Ez a konyhaszag is az ott-
honossag érzetét keltette, Maganyos Sétaloban
folidézédott gyermekkora, ahogyan nagymama-

ja a sziik, ablaktalan és ételparatol homalyos
konyhaban a vasarnapi ebédet készitette.

Megfordult a Békében szamos ,kilsé” csoda-
bogar is. Példaul a viseltes ruhaju, idds kélté, aki
kalligrafikus betlikkel és szines tintakkal rétt kéz-
iratos verseit arulta néhany nagyfroccsért, vagy
a kioregedett — vagy elbocsatott — nyomozo, aki
folyton azzal hencegett, barkit letartoztathatna.

Froccse folott Maganyos Sétalo emléekezett
a szOke lanyra, a szerelmére, aki egy kora ta-
vaszi napon bekététt torokkal, betegségtdl pa-
ras szemmel, szipogva, influenzasan fekudt az
albérletében. Deél kozeledtén szamot vetettek
kettejuk vagyonaval, és ugy talaltak, egy sz(ikds
ebédre elegendd lesz. A fiu a haziak aluminium
etelhordojaval elment a kozeli ,Béke Tanszékre”,
ahol a kassza folé kifuggesztett artabla alapjan
kiszamolta, hogy egy adag finommetéltes csont-
levesre és ket szelet puncstortara futja a pénzuk-
bél. Boldog volt, hogy beteg kedvesének vihet
ebédet, ha csak ilyen szerényet is. Nem szallt
villamosra, lobogd kabatban 6rommel lIépdelt az
elsd napfényes tavaszi napon a szélfatta Aprilis
4. sugaruton. Olyan deriivel és bizakodassal,
mintha a jévdje felé haladt volna.

*k%

Maganyos Sétalo kiitta fréccse maradékat,
hatratolta a székét, amelynek vaslabai jellegze-
tes csikorgdé hangon csusztak a kévén, aztan a
nyitott bejaraton at kinézett a langymeleg estébe.
A Hbsbk kapuja alatt épp egy villamos tavolodott
el a belvaros felé. Utananézett, és elhatarozta,
gyalog megy haza az albérletébe. Hiszen hosszu
mégq az este, hova sietne. Kifelé menet bélintott a
jolelkii pénztarosnd felé, és apré séhajjal kilépett
a ,Béke Tanszék” ajtajan. Arra gondolt, holnap
Ujra eljén. Hiszen itt mindig talalkozhat valakivel;
Lajos talan gulyast eszik, Laszl6 fézeléket feltét-
tel vagy anélkiil, Lacikaék a kavéspoharak folott
ljra probat tartanak. Es talan latia majd azt a
szOke lanyt is, akit a szemével keres, mindig és
azonnal, amikor belép a ,Béke Tanszék” ajtajan.

7 Ekkor éppen Andrzej Wajda Hamu és gyémant cimd, 1958-as filmje volt msoron. A vitak egyikén elemezték Milovan Bilas
jugoszlav ideologus téziseit. A szerzd egyik tétele az volt, hogy a szocializmus nem osztaly nélklli tarsadalom, hanem a
kommunista vezeték osztalya ratelepszik a tarsadalomra. A neves el6adok kozott volt példaul a hadtorténesz Razso Gyula vagy
Tokei Ferenc, aki az azsiai termelési modrol tartott eléadast. Es nem mellesleg olyan 6raadé tanarok oktattak a tanszéken, mint

Benda Kalmén vagy Csatari Daniel.
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Kiss Jozsef Zsolt

Emberépitészek

— a beszélgetés résztvevoi
Bagdy Emdke és Bistey Zsuzsa*

Kiss Jozsef Zsolt: Szeretettel és tisztelettel
készénték minden érdeklédét. Az a megtisztel-
tetés ért, hogy én legyek a moderator ezen a
rendkivuli és rendhagyd beszélgetésen, amely-
nek apropdjarél bevezetéként engedjenek meg
néhany gondolatot.

A hely szelleme mar adja magat, hiszen itt va-
gyunk Pesterzsébeten, az Osszetartozas temp-
lomaban, és rogton ide kapcsolnam a nemzeti
Osszetartozast. Gondolom, nem kell magyarazni,
hogy mekkora sziikség van a nemzeti identitas
gyoégyitasara, szellemi és néplélektani szempont-
bol egyarant. Ha az id6k szavat — kooperacio,
egyuttmikédeés — veszem figyelembe, valéban
az emberi értéket és erényt tekintve ez rendkivil
fontos, tehat az Osszetartozas akar ezt is jelent-
heti. Tovabba kozismert tény, hogy ezt az épuletet
Makovecz Imre tervezte, és az 6 szellemisége
a beszélgetésben mas vonatkozasban is itt lesz
velink. Mindkét vendégunk kapcsolodik az épi-
tész életmlvéhez, abban az értelemben, hogy 6
alapvetéen emberépitész volt. Két vendégunkrél
elmondhatjuk, hogy 6k is emberépitészek. Ossze-
kapcsolja 6ket az is, hogy templomok |étrehoza-
saban vettek, illetve vesznek részt. Az egyik ven-
dégiink ennek az Osszetartozas templomanak az
inspiracidjaban, fizikai megvaldsulasdban muké-
dott kdzre, masikuk pedig egy olyan kapolna létre-
hozasan munkalkodik, amely egy szakralis térben
Makovecz inspiraciojara fog elkészilni. Az egyik
vendégunk transzparens médon, a masikuk pedig
rejtettebben kapcsolddik ahhoz a szellemiséghez,
amelyet Makovecz is kovet, ez pedig egészen el-
visz bennunket a Rudolf Steiner-i tanitdsokhoz.

Hogy ne rejtsem véka ala a vendégeink kilé-
tét, szeretném bemutatni 6ket: dr. Bagdy Eméke
klinikai szakpszicholégus, pszichoterapeuta,
professzor emerita és dr. Bistey Zsuzsa kli-
nikai pszicholégus, a Filantroposz Egyesilet
vezetdje és létrehozoja. Ot a sorsa fiatalkora-

ban elszolitotta Magyarorszagrél, emigracioban
tanult, munkalkodott, majd az életfeladata vissza-
hozta hazajaba. Zsuzsaval tobb szalon is egyutt-
mUkoédunk, Emdkével tdébbszor készitettem mar
interjut, illetve tanitott engem az egyetemen, és
civilben tegezédink. Megallapodtunk, hogy ezt a
megszolitasi format fogjuk hasznalni a beszélge-
tés soran, amely végtére is a belsé dimenzio6rol
szol, s ebben mi mindannyian egyek vagyunk.

ldehozom édes anyanyelvink boélcsességét.
Nem mindegy, hogy valakinek szakmaja, foglal-
kozasa vagy hivatasa van. Ez utdbbiban benne
van az, hogy valaki elhivast érez valami irant, és
ebben hisz, hiteles, énazonos. Ebbél fakaddan
kérdezem, hogy mit jelent szamotokra a hivatas.
Az az elhivas, amit kaptatok, éreztetek, és amiért
most is itt vagytok.

Bagdy Emdke: A hivatasban a szégydk a hiv.
Hova hiv, ki hiv téged, mire hiv? Sok minden
szolit meg bennunket az életben, és hiv valaho-
va. Ha a hajlamunk hajt, és van egy bels6 moz-
gatérugonk, ami az érdeklédésiinket valamerre
iranyitja, akkor a kulvilag érintése is konnyebben
elér bennunket. Ki szeretném emelni a szak-
ralis jelentést, azért mert mi, emberi Iények
mindannyian valamire elhivattunk, elrendelt
a létezésiink. Ertelme van a létezésiinknek.
Mindenki az univerzum paratlan csillaga,
Isten egyedi, paratlan teremtménye. A biol6-
giank lehet azonos, a vesém, a szivem ugyan-
ugy muikaédik, mint a tietek, és mégis a mi sajat
szivlnk, a sajat vesénk abban a paratlan egy-
ségben, szerkezetben sajatosan minket szolgal.
Mi, emberi lények pedig a legfelsé eré szolgaloi
vagyunk. En sem kértem, hogy megsziilessek,
de te sem. Valami végett szulettunk. Az elhiva-
tottsag, az elhivas eleve megvalaszolja azt,
hogy valahol helyed van a vilagban. Hol van a
helyem a vilagban? Az elsé a hivatasban, hogy
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valahova rendelt vagyok, ahol az én emberi mi-
voltomat, minéségemet azzal tudom megmu-
tatni, hogy miként allok helyt ott és ugy, ahova
és ahogyan rendelve vagyok. Vajon azt, ahova
gyokereztem, valoban ugy tekintem-e, hogy oda
van rendelve az életem, és ott kell az életfam-
nak felnénie, azutan termdre fordulnia? Arra kell
torekednunk, hogy érezzik: a hajlamom alapjan
merre hajt az érdeklédésem, hogy figyeljek, a
szuleim pedig segitsenek abban, hogy felfedez-
zék azt, amit én 6ntudatlanul névekvé kisgyer-
mekként még csak észlelek, hogy jol rajzolok,
vagy ugyes vagyok valamiben. Legyen egy ram
iranyul6 figyelem, amivel szinte tudatositjak a
hajlamom megnyilvanulasat gyermeki mivoltom-
ban. igy tamogatjak, hogy az a kicsi tényleg ugy
novekedjék, hogy megkapja azokat a hatasokat,
amelyek azutan segitik, hogy szép életfava tud-
jon cseperedni. Karacsony Sandor reformatus
pedagogusprofesszor gondolata, hogy lehet
foglalkozasunk, szakmank, mesterségunk és hi-
vatasunk — ezeknek a minéségeknek az elhata-
rolasaban végul is a mindség vonalat ott vonja
meg, hogy harmoniaban vagyok-e magammal és
a vilaggal, hogy ugy érzem-e, hogy otthon va-
gyok, ahova rendelve vagyok. Az otthonossag-
érzés mar-mar boldogsagérzet. A boldogsag-
pszichologia sokat tudna err6l mondani, tehat
legyunk otthon — fenn az ember magasan —, ott
abban a minéségben, amit sikeresen kibontot-
tunk, sokak tamogato segitségével. Ez az elhi-
vatottsag az, ami azutan ugy mikédik, hogy nem
tudod nem tenni. Itt én megallnék...

Bistey Zsuzsa: Nehéz lesz a folytatas... Bu-
dapesten szulettem, és kilencéves koromban el-
keresztelt valaki sorspesztranak. Ez a név abbdl
adodott, hogy maniakusan mindenkit az életérdl
faggattam. Gydjtéttem a régi fényképeket, albu-
mokat, a régi ujsagokat, allandoan bujtam a mul-
tat. Nem értettem én, hogy mirdl van sz, de ez
annyira erds volt bennem, hogy jéforman semmi
masrél nem akartam beszélni. Ha valakivel ta-
lalkoztam, kérdés kérdés utan j6tt belblem, az
emberek eleinte egy kicsit furcsalltak, mert azért
kulonos, ha egy kilenc-tiz éves gyerek ilyen kér-
désekkel fordul a masik ember felé. Egy olyan
rendszerben kellett éilnem, ami mindent meg-
adott, csak a szabadsagot nem. Az ugyne-

vezett magyarorszagi szocializmus fényko-
raban voltam kisiskolas, de erdélyi gyokeri
csaladban nevelkedtem, néttem fel, és meg-
volt az a szerencsém, hogy amit az iskola-
ban belénk toltottek, azt otthon korrigaltak
a szuleim. Tehat volt egy olyan allapot, ahol
kétfelé kellett egyszerre gondolkodni, és va-
lahol eldonteni, hogy most melyik a valésag,
melyik az igaz. Az elhivatottsag nalam igy je-
lentkezett. Még egy kulonos dolgot emlitenék,
mert ez is talan utdlag vilagossa teszi, hogy mi-
ért vagyok most ott, ahol vagyok. Kilencéves ko-
romban kaptam egy Shakespeare-dramakat tar-
talmazé kotetet gyermekkiadasban, valamint az
liaszt és az Odiisszeiat. En régton a gordg kor
mellett tettem le a voksomat, viszont éktelen ha-
ragra gerjedtem, amikor rajottem, hogy a batrak,
az igazak meghalnak. A csavaros eszd, rafinalt
Odusszeusz elpusztitia a gydnyorliséges Trojat,
ez nekem borzasztdé élmény volt. Tehat a gyer-
mekkorban megmutatkozik valami mar a felnétt-
bél is. Azutan el kell mondanom, hogy minden
tamogatas és szeretet ellenére nekem annyira
elegem volt az otthoni kérnyezetbél, hogy meg-
szOktem. Négy dollarral a zsebemben beultem
egy turistacsoportba, utlevelet sem adtak, ha-
nem a beligyminisztérium csoportjaval mentem
ki tiz napra Ausztriaba — és nem jottem vissza.
Amikor végre a pufajkas 6rok kozétt a drotkerité-
sen atharcoltuk magunkat a busszal, és osztrak
foldre értunk, akkor megeskudtem, hogy én soha
tobbé nem térek vissza ebbe az orszagba. Akkor
21 éves voltam, és 21 év mulva hazajottem, hogy
elkezdjem azt a munkat, amit immar 33 éve veg-
zek egy paranyi 6rségi faluban, Ispankon, ahol
110-en vagyunk, vagy 111-en. Az én életemnek a
meghatarozé eleme valéban a pszicholdgia volt.
Erdekelt az ember, az élet. Gyermekoszton-
nel is tudtam, hogy az emberben van valami
halhatatlan. Mindenesetre késdbbi tanulmanya-
im soran Dél-Afrikaban nem tamasztottak ala ezt
a nézetemet. Az akkori egyetemen azt tanulta az
ember, hogy az ember alapjaban véve fizikai 1ény,
akinek vannak a fizikumabdl adéddan bizonyos
lelki, szellemi megnyilvanulasai, szigoruan szervi
alapon. Itt allt meg nalam a vonat, mivel ez ne-
kem nem volt elég. Mindazonaltal megszereztem
a végzettségemet, de krizisbe keriltem, amig a
sors ugy nem hozta, hogy kezembe nyomtak Ru-
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dolf Steiner Pszichoszofia cim(i kényvét. Akkor
28 éves voltam. Amikor ezt elolvastam, tudtam,
hogy igen, ez lesz az én utam, de ez j6 néhany
évet jelentett tanulasban, olvasasban, keresés-
ben. Ha visszatekintek ezekre az évekre (még
ha nem is ismertem a karma torvényvilagat ugy,
ahogyan most ismerem): minden Iépésemnél
ott volt a gondviselés, és nem mindig azt
kaptam, amit kértem, de mindig azt kaptam,
amire sziikségem volt.

Bagdy Emodke: Meggybzédésem: elrendelt,
hogy mi mit tegyunk az életunkben, hogy hol
van dolgunk, hol van feladatunk. Amikor mond-
tad, hogy nem jossz vissza, és veégul mégis
csak hazahozott a sors, vagyis Isten akarta, a
legfelsd eré, aki téged életre hivott, hogy még-
is itt van dolgod, és itt teljesits. Ez csodalatos.
En egyaltalan nem akartam pszicholégus lenni.
Edesapam reformatus lelkész, nagyapam egy
orszagos hirl koélté volt, akit Trianon-siratd ver-
sei miatt sovinisztanak bélyegeztek meg. Ezt na-
gyon megszenvedte, és ebben a szomoru nehéz
menetelésben, ahogyan 6t elitélték, bele is halt.
Engemet nem vettek fel az egyetemre — a szar-
mazasom miatt, osztalyellenség, egy x-es meg
egyeéb, numerus clausus kategoria —, batyamat
sem vették fel, azutan késdbb csak bejutottunk,
mindig voltak segitd erék. En gyényériiséggel fi-
losz akartam lenni, meg verseld, mint nagyapam,
nem irtam verseket, csak nagyon szerettem az
irodalmat. Ovidius Metamorfozisat forditottam,
és ugy éreztem, hogy bennem van is erre talen-
tum, hogy ez a dolgom. Ez volt az érzésbeli Uze-
net, de nem ez volt az égi uzenet. Mivel akkor
nem vettek fel az egyetemre, elmentem gyogy-
tornasznak. Szereztem gyogytornaszdiplomat,
négy évig dolgoztam gydgytornaszként, egyéb-
ként oriasi hasznat vettem az életben. Kdzben
valtozott a politikai helyzet, eljott 1963. Feloldot-
tak a numerus clausust. Abban az évben még
fel is vettek az egyetemre, de hova: pszicholo-
gia szakra, ugyanis nem volt magyar—latin szak,
csak siman magyarra mehettem volna, de nem
akartam, mert akkor mar voltak szivbéli kérdé-
seim. Tudniillik én tiddbetegekkel foglalkoztam
négy éven at, s akkoriban voltak tidécsonkol6
mtétek, az egyik beteg gyorsan gyogyult, pedig
a fél tudejét kivették, a masiknak meg kivettek

a lebenybdl egy pici darabot, és neki nem tud-
tam a légzését segiteni, mert fuldoklott. Nem
értettem, hogy mi ez. Akkor indult a pszichol6-
gia szak, és én teljesen kalandor kivancsisaggal
azt mondtam, hogy akkor jelentkezem ide, mert
majd megmagyarazzak nekem, hogy ez miért le-
hetséges. Igy lettem én oda terelve, a helyemre
kertltem. 1968-ban szereztem diplomat. Mérei
Ferenc kivaloé pszicholégus a Lip6t Orszagos
Ideg- és Elmegydgyaszati Intézetben meg-
alapitott egy kis pszichodiagnosztikai labo-
ratériumot, ami a magyar klinikai pszichol6-
gia fellegvara lett. Mérei mindjart benniinket,
elsé fecskéket, akik ide jottek gyakorlatot ta-
nulni, nagyon sok mindenre tanitott, példaul,
hogy szolgald az embereket. Szolgal6 vagy!
Epp azt szélitotta meg bennem, aki én voltam
és vagyok, az apam is az, az eleim, az 6seim
is azok: lelkészek, tanarok, generaciokon at.
Nagy erét kaptam. Itt megtanultam, hogy vigyaz-
ni kell a beskatulyazassal. Az arisztotelianus or-
vosi rendszerben példaul egy fiok a skizofrénia,
ha van elegendd szamu és sulyossagu tineted,
akkor te ide tartozol, becsuklak abba a fiokba.
Vigyazz, mert veszélyes a stigmatizacio! En ott
megtanultam, hogy egyenlék vagyunk. A [ényeg:
kozeéjuk tartozni, de csak akkor hajolok le, hogy-
ha folemelem a masikat. Azért hajolok le, hogy
félemeljem. Ez nekem vilagi tizparancsolat. Egi
is van, én nagyon igyekszem betartani, mert
gyakorlé hivé vagyok. Szivbél mondom, amit
mondok, és azt vettem észre, hogy az embe-
rek ezt megérzik: a hitelességet. Ez az alapja
a tanitasnak. A novendékeim megkaptak azt
a mély beoltast, hogy ebben a szemléletben
viszonyuljanak az emberekhez. Szolgalok le-
gyenek. Adom azt, amim van, kéretleniil, sza-
molatlanul, és nem azt nézem, hogy mi a ju-
talom. Az onnan jon, fontrol. Példaul, ennek a
Makovecz-templomnak a létrejétte. 2014-ben 73.
szlletésnapomon azt éreztem, kellene, hogy va-
lami Uj értelme legyen az életemnek, mivel mar
nem vagyok az egyetemen tanar, kellene valami
maradandot, jelet, nyomot hagyni, hogy koszo-
nom Istennek a létet, hogy valahogy kifejezzem
a halamat. Es akkor talalkoztam a Makovecz-
tervvel (ugye véletlenek nincsenek), de a temp-
lom felépitéséhez nagyon kevés pénz volt meg.
Azt mondtam, hogy én megprébalkozom. Ha hi-
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szitek, ha nem, még a szlk barati kérém is egy
kicsit Utddottnek tartott, amikor elkezdtem a gy(jj-
tést. Az 6sszes el6adasom bevételét letettem,
éveken at. Az elsd harom év volt nagyon intenziv.
Téglajegyek arusitasat inditottam el, egy naploba
mindenki beirhatta, hogy mennyit vett, itt van az
emlékkonyv. Akirél tudtam, hogy tehetdsebb, fol-
kutattam, hogy hatha kinyilik a lelke. Rettenté sok
tapasztalatot szereztem az emberrdl: k6gazdag,
de elzarkozik, a nem is annyira tehetés pedig
nagy pénzosszeget ad. A kormanyzat az gy
mellé allt. A sajat pispokomneél viszont ellenal-
lasba Utkéztem, a sajat egyhazam részérél. Es
nézzetek kordl, micsoda egy templom szlletett!
Nagyon boldogga tett, hogy vegul is sikerult. A
viszontagsagokat nem mesélem, Isten 6rizzen,
igy is sok id6t vettem el, és bocsanatot kérek
ezért, de ez az életem tdrténetéhez tartozik... Es
itt Glink, és dicsérjuk Istent egyltt — mar ki-ki a
maga maodjan.

Bistey Zsuzsa: Ugy van. Kérdezhetek valamit?
Milyen viszonyban vagy most a puspokoddel?

Bagdy Eméke: Az6ta nem 6 a puspok, és ki-
valo, jo viszony van a jelenlegi puspokunkkel.

Bistey Zsuzsa: Aki annak idején ellenezte, 6
jart itt valaha?

Bagdy Emoke: Fogalmam sincs! Nem tudom,
hogy eljott-e. Latod, érdekes, hogy belekérdeztél
jol a dolgokba. Fél sem merilt bennem, ez az 6
személyes dolga. Bizonyara jart itt.

Bistey Zsuzsa: Az 6 sorsaban ugyanugy ben-
ne van, mint a ti€dben, hogy az egyik igent mond,
a masik nemet, de a kbtés ugyanolyan erés.

Bagdy Eméke: En is igy gondolom.

Kiss Jozsef Zsolt: igy kézépen iilve, Ugy ér-
zem, hogy egyre inkabb kirajzolddik a parhuzam,
hogy miért is vagytok igy egyltt. Példaul mind a
kettotok életében jelen volt a kettéség, ez hasa-
dast is hozhat a személyiségben, de ennek mi a
progressziv hatasa az életetekben? Egyaltalan,
hogy tudtatok 6sszevarrni ezt a kettéséget?

Bagdy Emoke: Szamomra nem volt kérdés,
hogy hol van az igazsag, az érvényesség: ahol
a szeretetet kaptam, a feltétel nélkdlit, az elfoga-
das biztonsagat, ahol én otthon voltam, ahova
én hazamentem, a nagyapamhoz, akinek gye-
rekként a térdén ulok, és verselunk, jatszunk, ri-
meket faragunk. Ezt a nagyapat uldozik? Széval
hitele volt a sajat gyermekkori tapasztalatomnak.
Az én apam lenne rossz ember? Istent dicséri,
szolgalo lélek. Szoéval ott volt az érvényesség,
ott volt a feltétel nélkili odatartozas. Amikor azt
kérték télem, errdl ne beszélj, akkor én tudtam,
hogy nagyon komoly dologrdl van sz, és nem
szabad. Megtanultam a hallgatast.

Bistey Zsuzsa: Nalunk is hasonlé volt a helyzet,
anyam erdélyi gyoker( és az erdélyi nagyapam a
csaladjaval egyutt két évig egy marhavagonban
lakott, ugyanis a sajat birtokarol kergették el a
romanok. Mégis a fiat és a lanyat egyetemig ne-
veltette. Ez a talpra allas. A mi csaladunkban
ez volt az életalaphelyzet: amikor minden el-
vész, akkor kell elkezdeni épitkezni. Ha most
koriulnézek a mi Eurépa-sorsunkban, szinte
jo jelnek latom, hogy olyan mélyen és se-
besen megyiink a végpont felé egy szérnyi
orvényben kontinentalis sorsunkkal egyiitt
mi, individuumok, hogy ebbdl csak egy do-
log jon ki: AZ OSSZEOMLASBOL ALAPITAS!
Az emberi életek tanulmanyozéasa mellett a ma-
sik kedvencem a torténelem volt, hiszen a ket-
t6t egynek talaltam: a térténelem sem mas, mint
az ember, az emberiség létesilése, ezért az én
biografiam is benne van a térténelmi korszakok-
ban. Bennlnket, magyarokat nagyon szeret az
Isten, a mi arkangyalunk, akit Petéfi ugy neve-
zett, hogy a magyarok Istene, Mihaly arkangyal.
Minden nemzetnek van egy arkangyala — ezt
Makovecztél tanultam meg. A mi arkangyalunk,
amikor én 21 év tavollét utan hazajottem, felru-
hazott olyan erdkkel, hogy pszicholéguskent el-
inditsak egy képtelen munkat. Azt kell elmagya-
raznom ebben a mai korban, amikor az egész
vilagunk f6l6tt a hatalmas Mihaly nevii arkan-
gyal uralkodik, hogy elsésorban az a felada-
tunk, hogy azt a tudast az égi erokrél, ami va-
laha évezredeken keresztiil (igaz, hogy csak
a beavatottaknak, és nem a kozembereknek)
mindig megmaradt az emberiség életterében,
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most nekiink egyénenként ujra fel kell vallal-
ni, hogy a lélek hidként végre elindulhasson
a fizikai test vonzasabadl a szellem felé.

A ram bizott feladatot egészen félreérthetet-
lenul kaptam meg: hogy a kdzép-eurdpai misz-
tériumban fogok dolgozni egy olyan helyen, ami
az én szuletési helyem, amit én magam valasz-
tottam. Ez még el6ttem sem volt teljesen vila-
gos, amikor én megérkeztem 33 évvel ezelbtt.
Ezt megel6zben tértént egy olyan valtozas az
életemben, hogy két valdper utan megismertem
egy magyar klinikai pszichologust, aki nalam
21 évvel id6sebb volt, és lett vele harom gyer-
mekem. Ezeket a gyermekeket én mar eurdpa-
inak akartam nevelni, fOlszedtuk a satorfat, és
hazajottunk. Azt gondoltam, hogy keresunk egy
csondes falut, nyitunk egy apré kis pszichologiai
praxist, amelyben ha valaki jon hozzank, kezelni
fogjuk ingyen és bérmentve. Gondoltam, hogy
majd jonnek emberek, és elbeszélgetink, en-
gedeélyt sem kértink, még a diplomankat sem
nosztrifikaltattuk, mert amikor kiderult, hogy mit
kell ezért tenni kulénbdz6 hivatalokban, akkor
a férjem csak annyit kérdezett a tiszti féorvos
asszonytol, hogy: Tessék mondani, beszélgetni
szabad? Azt mondtak, hogy igen. Akkor azt fog-
juk tennil igy érkeztiink haza. 1990-ben tartot-
tam az els6 eléadast Szombathelyen, de fogal-
mam sem volt, hogy mi lesz ebbél. irtam egy kis
kdnyvet, Vizontbkori ujjasziiletés cimmel, ami-
ben alapvetéseket fogalmaztam meg, példaul
Goethétdl idéztem, hogy aki nem tud maganak
elszamolni haromezer évvel, az maradjon ho-
malyban, tapasztalat nélkil, naprol napra élve.
Most ez ugy vagodott bele a csondes toba, mint
a tégla, és ennek a pici konyvnek kapcsan két év
alatt 9600 ember jott el Ispankra. Hihetetlen volt.
Akkor éreztem meg, hogy arra, amit most ne-
kem fol kell tarni, tulajdonképpen mindenki var,
és mar folismeri, hogy neki ebben dolga van.
Ezt tartottam én a magyar lélek legerésebb
tulajdonsaganak, hogy uidvképes a lélek.

Bagdy Eméke: Mikézben hallgatlak, ugyanazon
a hullamhosszon vagyok, ugyanezt gondolom,
csak a magam ismeretrendszerében elhelyezve.
Szomoruan allapitja meg a lelkem, hogy egyrészt
az emberiség nem tanul a tapasztalatabol, és a
romokig kell eljutni, hogy ujraépitkezztnk. Amikor

a legmélyebben vagyunk, akkor vagyunk a leg-
inkabb erre késztetve. Rehumanizaciéra van
sziikség, mert a spiritualitast tonkretették.
Nem akarok torténelmi tavlatokba visszamenni,
csak a francia forradalomig, amikor a szabad-
sag, egyenléség, testvériség jelszdval borzalmas
pusztitasok kévetkeztek be. Az ész az Isten, ée-
|6tte minden meghajol. Az Istent letaszitottak a
trénrél, a papokat, a hitet Uldozték. Azt a hitet, ami
egy univerzalis emberi képesség, amit kaptunk a
teremt6tél. Az egész spiritualizmust lenyakaztak,
bekovetkezett a matéria és a materializmus szuk-
cessziv eluralkodasa. A tudomany tényleg oriasi
vivmanyokat hozott, de nem hatotta at a szolgalo
szeretet. Akkor mi végre a tudomanyos ismeret?
A tudomany korrumpalddott, eladta magat, hogy
gyilkoljon, hogy a hatalom szolgalataba alljon.
A pénz uralkoddva valt. Odajott a letaszitott Is-
ten helyére, a tudomanyt is félretolva. Tehat én
nagyjabol ugyanazt mondom, csak mas szavak-
kal, mint amit te mondasz. Respiritualizaciora
van szilkség. Engedd magadba a magasabb
emberi minéséget! A hit, ami nem felekezeti
privilégium, hanem az embernek egy olyan
égi adomanya, amiben a magasabbrendi-
ség er6i vannak benne, nem mérhet6, nem
materizalhaté. A lélek spiritualis valésag. Ha
ezt megtagadom, akkor egy paradox tudo-
many szolgaléja vagyok. LELEKTAN — akkor
mi a targya, ha nincs lélek? Lattatok mar ilyet?
Nem akarom ezt tulsagosan kiélezni, de ez a tisz-
ta igazsag. En beiiltem az iskolapadba, hogy ta-
nuljam a pszichologiat, az 6sszes gondolatrend-
szert. Mindig is arra probaltam a tanitvanyaimat
ravenni, hogy hidba vizsgazol le ebbél vagy abbdl
a gondolatrendszerbdl, az a Iényeg, hogy meg-
tudd valaszolni azt a kérdést, hogy ki az ember,
mi az ember. Hogyan van jelen a vilagban? Le-
het magyarazni, hogy igy meg ugy, de van egy
abszolutum, hogy mi mint lelkiekkel rendelkez6
lények milyenek vagyunk, vagyis azt eldonti ez a
magasabb dimenzio, hogy szolgalunk, vagy sem.
Ugy is mondhatnam: més esélyiink nincs, mint a
szolgalat.

Bistey Zsuzsa: Igen, igy érkeztem én 1990-
ben Ispankra, ugy talaltunk ra, ahogyan az em-
bert el szoktak vezetni arra a helyre, ahol majd
neki dolgoznia kell. Minden fizikai kdrilmény oda-
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ragasztott az elsé masodperctdl kezdve. Nem is
tudtunk volna elmenni, mert leszakadt a kipufogd
a kocsinkrol. Leteritettem egy plédet azon a ré-
ten, ahol ma a hazam all. Tudod, visszamend-
leg érted, hogy a gondviselés jelei mindenutt ott
voltak, de amikor a munka elkezdédétt, nekem
egy olyan terlletet kellett 6sszeragasztanom az
altalam képviselt klinikai pszicholdgiaval, ami a
Rudolf Steiner-féle szellemtudomany, amit akkor,
28 éves koromban bamulva olvastam. Rogton
tudtam, hogy ebbe az iranyba kell elmennem,
ez az én utam. De ez nem volt olyan egyszerd.
Az ember test, lélek és egy halhatatlan szel-
lem. Ennek a szellemnek hosszu évezredek
6ta most el6sz6r van alkalma arra, hogy at-
hassa az embert, le egészen a fizikai szer-
vekig, mert a tudat fejlédése ezt ma megen-
gedi. Az a hit, ami évszazadok 6ta a jambor,
jo érzésii embereket megtartotta, most iste-
ni kegyelembdl elkezd vagyni a tapasztalas
utan. Nemcsak emlékezni akar a szellemvi-
lagra, hanem aktivan egyiittmiikddni azokkal
a teremté szellemekkel, akik maig kisérnek
benninket, mert a teremtés nem befejezett
mii. Amikor hazajottem, és elinditottam a tevé-
kenységemet, annak a kifejlédésében egy ériasi
eldrelépést jelentett Makovecz Imre ellatogatasa
Ispankra. 1997. szeptember 29-én az akkor mar
négy éve lzemeld, altalunk felépitett iskola épi-
letében tartott egy eléadast Szent Mihaly arkan-
gyalrdl, pontosabban szellemi tevékenységének
hatasairél. A magyarokkal valo régi 6sszekap-
csolédasardl, valamint arrdl, hogy a jelen korsza-
kaban éppen a magyarsagtdl kivan valamit: hogy
ezt a csodasan kifejlesztett intellektust ujra fel-
toltsuk szellemi tartalommal. Ehhez szellemi ala-
pokat kell lerakni. Itt, Kézép-Eurépaban megada-
tott, hogy 120 évvel ezelétt megjelent valaki, és
elhozta a szellemtudomanyt. Mindazt az alapve-
tést, aminek alapjan az individuum megeértheti és
atélheti ezeket az 6sszefliggéseket, és teljesen
szabadon a maga Utemében elindulhat ezen az
uton, folemelheti a gondolkodast, az inspiraciot
akar az intuicié fokara is. Megélheti azt, amikor
az akarat jelzi, hogy nekem egyetlenegy dolgom
van: épiteni és segiteni, magamrol megfeledkez-
ni. Az ember soha nem élhet csak 6nmagaért
vagy egyediil, mert a sorsomat masokkal kell
megosztanom és megélnem.

Kiss Jozsef Zsolt: Az emberépitész Makovecz
Imre kapcsan hoztunk 6ssze benneteket, akik
ugyancsak az ember épitésében vesztek részt.
Az emberépitészet nektek ma mit jelent, és a vi-
lagnak mire van most szliksége?

Bistey Zsuzsa: Az ember alapvetéen szelle-
mi lény, és végre hosszu-hosszu évtizedek utan
elérte azt a fejl6dési szintet, hogy ez a gyényé-
r(, okos, raciondlis gondolkodassal rendelkezd
intellektus készen all arra, hogy a szellemvilag
valésagat befogadja. Ne hagyjuk, hogy a valo-
sag fele tovabbra is hianyozzon! Tehat a materi-
alizmus az egy atmeneti monomania, az ember
beleszeretett az asvanyvilagba.

Bagdy Eméke: Egy kétségbeesett kiizdelem
folyik, hogy a kommunizmus, a fasizmus, a nem-
zeti szocializmus ujraébredjen, débbenetes dol-
gok térténnek, mintha nem tanulna az emberiség
a tapasztalatokbdl, a jatszma ugyanaz, a jatéko-
sok valtoznak. Borzalmas ragondolni.

Bistey Zsuzsa: De hat régi médon mar nem
lehet gondolkodni. Emlékezz vissza, az iskola-
ban mikor kaptunk 6tost? Ha azt mondtuk vissza,
amit a tanit6 néni mondott, de ez nem gondol-
kodas. Ez igy ment az egyetemen is, hogy le-
jegyzeteled, amit a professzor mond, és azutan
jelesre vizsgazol, féleg, hogyha j6 a memariad,
de ez nem gondolkodas.

Kiss Jozsef Zsolt: Ugy érzem, hogy most jutot-
tunk el a fordulopontra, a szellem elsététllésének a
korszakaban vagyunk. Most mi a slirgeté feladat?

Bagdy Emoke: Amint azt Vérésmarty Mihaly
kélténk allitja: ,Egész vilag nem a mi birtokunk; /
Amennyit a sziv felfoghat magaba, / Sajatunknak
csak annyit mondhatunk.” Majdnem olyan eré-
vel mondom én is, hogy a télem telhet6t tenni,
hogy az emberek felé azt az igazat képviseljem,
amirél mélyen meg vagyok gy6zédve. Nem kell,
hogy engem kdvessenek, én nem akarok sen-
kit megtériteni, befolyasolni, csak folébreszteni
az embereket, csak raébreszteni arra, amiben
vannak, vagyunk. Hogy mivé lettiink mi, embe-
ri lények, hova lettek azok az erék, amelyekkel
igazan tudjuk egymast is éltetni, és hogy mit ar-
tott az a vilagkép, filozofia, politika és életmdd,
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amibe beszoritottak bennunket. A konzumiz-
mus rosszabb, mint minden kommunizmus,
borzalmas, hogy a pénz uralma mit csinalt
az emberrel, hogy teljesen levitte a lét alatti
szintre. Ezért innen kell ujra folkapaszkod-
ni és megtanulni, hogy mi az, ami fontos az
életben. A tizparancsolatot ujra a helyére kell
tenni, annak is, aki egyaltalan nem kapott
valamilyen erkolcsi nevelést. Az ateizal6das
soran sajnos a fiirddvizzel egyiitt a gyereket
is kiontotték, ezért egy globalis etikai valsag
alakult ki a vilagban, a mi életiinkben is. Kon-
szenzusra kell torekedni, elfogadni, hogy mi
a kozos jo, ami megtart benniinket.

Bistey Zsuzsa: Amikor Makovecz el6szor
jott Ispankra, nem sejtettiik, hogy 14 évig fog
velunk dolgozni. Azért jott Ispankra, mert ott
szabadon beszélhetett. Ott létezett egy szel-
lemi k6z6sség, egy szellemi miihely Rudolf
Steiner szellemi tanitasai alapjan. Nagyon
kevesen tudtak, bar 6 mar 1986-ban, amikor
ezért elvitte a rendér, kinyilatkoztatta: neki
egész életének tengelye Rudolf Steiner szel-
lemtudomanya volt. Minden emberi tevékeny-
sége, miivészete, szocialis érzéke, szervezo-
képessége, minden ebbdl fakadt, ez iranyi-
totta az életét. Ezt a témat ma is csend ovezi.
Megvolt az az istenaldotta képessége, hogy amit
latott, azt rogton lattatta is masokkal, ez egy ha-
talmas ajandék a teremtéstél. Soha nem volt mo-
doros, nem volt pozér, abszolut azzal a moralis
erével és hitelességgel beszélt, ami a legritkabb.
Kapcsolatban allt a szellemvilaggal. Nézd meg a
formait! A Nap-hierarchia, a forma és a mozgas,
a bolcsesség urai rajta keresztul kildték ezeket
a formakat, latni lehet, hogy az éterbdl anyag-
ga szilardul a szellem, mert ez egy makoveczi
épulet, és mindenki, aki oda belép, az latja ezt.
O tudatta veliink, hogy Ispank abban a miszté-
riumtérben fekszik, ahol négy és fél ezer évvel
ezel6tt Gilgames, Uruk kiralya elindult, hogy fel-
keresse itt, Europa kdzepén az utolsé atlantiszi
templom f8papjanak szentélyét. Imre értette meg
vellnk, hogy ez a térség arra szuletett — ahogyan
a régiek tudtak —, csak misztériumpontban lehet
létrehozni egy Uj szakralis éplletet... Leirta, hogy
miért Ispankon. Azt mondta, hogy fennmarada-
sunk alapjait ebben a tajban, ebben a multban
latja, ami az ember kultivalt emlékezete altal a j6-

vObe megy at. A mi munkank altal, hiszen az id6
egyetlen szlinet nélkili aradas. Aki ma abban
gondolkodik, hogy eltorli a multat, az 6nma-
gat torli el, és a jovojét. Semmi masbdl nincs
jovo, mint a multbol. A halala el6tt megrajzolta
a kapolnat, ugy formalta meg, mint egy szellemi
védvarat. Abbdl az anyagbdl, ami ezer évig is all:
vOrésfeny6bdl. Ha iddjarasi viszontagsagok érik,
akkor sziklakeménnyé valik, s megmarad.

Kiss Jézsef Zsolt: Milyen erds analégia az,
hogy az a faanyag a viszontagsagok hatasara
megerdsodik.

Bistey Zsuzsa: Mint a vikingek kis kapolnai
a norvég Oserddben, azok is megvannak. A
kapolna belsé vilagat nekiink kell kiképezni, ki-
festeni az égi vilag hierarchikus Iényeivel, hogy
ellensulyozzak azt a rettenetes allapotot, ami
rank zudult. Kihalt az a tudas, ami még a ko-
zépkor derekan benne volt az emberben, hogy
a vilagban mikédnek ellenhatalmak. A gonosz
egy objektiv valésag, szellemi alap, eleven
szellemi lények, ellenerék, de csak az em-
ber altal vezetédnek be. Itt az id6, hogy az
ember megmérkézzén veliik, de hogyan
mérkézzon veliik, hogyha létiikrél sem tud?
Ez az egyik, a masik, hogy retteg, mert ha
megmutatod, odaadod a szellemi alapokat,
akkor egy dolog azonnal vilagossa valik: az
ember érzi, hogy 6 is felelés a folyamato-
kért, és ettol fél.

~ Kiss Jozsef Zsolt: Rejt6zkddik ez a bizonyos
Armany, mi kell ahhoz, hogy folismerhessem?

Bistey Zsuzsa: Megvannak a jegyei, példaul
az életiinket rétegrél rétegre fulladasig athatolé
hazugsag, hogy kinyitsz egy Ujsagot, és eldre
feltételezed, hogy ugysem lesz benne egyetlen
igaz sz6 sem. Sokkal nagyobb veszélyben van a
lélek, mint valaha. Olyan képességek tlinnek el,
mint a hiség, a kitartas, az odaadas, az alazat.
Az 6nzés az egekig emelkedik. Legyartjak a csil-
logd-villogd uj autokat, ugy, hogy bele van épitve
a rontas. Erre kulén osztaly mikédik az autdgyar-
ban, mert kildnben nem mozog a gazdasag, ha
nem kell tal hamar javitani, eldobni a terméket.
Tele vagyunk ilyen hazugsagokkal, elhisszuk,
hogy ez az anyagi vilag végtelenségig tagithato6
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és novelhetd, pedig nem. Ez a filozéfidja a mate-
rializmusnak: porbdl lettél, porra leszel, az élet a
szuletéssel kezdédik, a halallal fejezédik be.

Bagdy Eméke: igy jon létre az egész hedonis-
ta kor. Legyen neked jé, élvezd az életet, t6rddj
magaddal! De ezzel végzetesen lehasitja a masi-
kat, akitdl a létem flgg, hiszen csak a kdlcsénds
egymasrautaltsag létezik.

Bistey Zsuzsa: Igy van, de szilkségszerii volt,
hogy az ember ide sullyedjen, ez benne volt a
teremtés tervében, mert Krisztus ebben a cso-
dalatos Napkozmoszban a szabadsag tudatat
gyujtotta meg, ezért teremtett egy polaris vilagot,
hogy az ember valasszon. Az embernek ma jo-
gaban all valasztani a sotétet.

Kiss Jézsef Zsolt: Az emberiség belépett a
szellemi feln6tt koraba.

Bistey Zsuzsa: Pontosan, kimondhatjuk, még-
hozza szellemi fogyatékos allapotban lépett be.
Hat innen szép gydzni, nem? Elkerllhetetlen volt
a mélypont.

Bagdy Eméke: En is Gigy érzem, hogy fogyaté-
kosak vagyunk, emocionalisan analfabétak.

Bistey Zsuzsa: Haldokolnak az érzékszervek.

Bagdy Eméke: Ezt egészen az agymikdde-
sig le lehet vezetni. A bal és a jobb agyfélteke:
a raci6, az intellektualis, az anyagszerliség, a
hatalom félteke, és az érzelmi agy: az idétlen
kozmikus tudatunk, amely a mindenséggel van
kapcsolatban. Ez utobbi van hattérbe szoritva.
Az érzelmi folyamatok abszolut sebzettek.

Bistey Zsuzsa: Ezek az alapvetések tokéle-
tesen megtaldlhaték a Biblidban is. Csak egy
példat mondok arra, hogy kédokban beszél, gyo-
nyorii képeket hasznal: a TUDAS fajardl ettilk azt
a bizonyos almat, nem az ELETfardl. Innen nem
szakitottunk, vagyis amig bennunk a tudas életté
nem valik, nem is fogunk tudni teremteni.

Bagdy Emd&ke: A pszichol6gia 6nismeret: ,Hi-
aba furésztéd nmagadban / Csak masban mos-
hatod meg arcodat.” A masik nélkil senki vagyok,

ennek a folismerésnek mindig meg kell szuletnie.
Rad vagyok utalva, te meg énram. Eljuthatsz a
csucsig, de egyedul vagy, nincs, aki tapsoljon a
te diadalodnak, akarmit értél el.

Kiss Jézsef Zsolt: Milyen a személyisége és
szellemi allapota, és mi lenne a feladata a ko-
zép-eurdpai embernek? S a végén szeretném
Magyarorszagot is megemliteni.

Bistey Zsuzsa: Makoveczet idézem. Kozép-
Euréopa misztériumtér, az itt él6 emberektol
egy Uj szellemi kultura megalapozasat varja,
amihez az utols6 500 év torténelme, kiilono-
sen a magyar nép tekintetében a legjobb el6-
késziilet volt, ami érhetett benniinket. Mi nem
vagyunk elpuhulva, elkényelmesedve, minket
allandéan eltiportak, mi viszont nem tipor-
tunk el senkit. Nem voltak gyarmataink, nem
raboltunk el semmit, hanem tiirtiik azt, hogy
atmegy ujra és ujra rajtunk a traktor, de mint
a fliszal, ujra felalltunk. Ez az a lelki alap, az
udvképesség, ami nem engedi a légszomjat.
Az emberi szabadsag az akaratban kell, hogy
megjelenjen. A szabadsag legfelsébb foka az
engedelmesség. Amikor az ember meg tud hajol-
ni valami elétt, és igy vagyunk a szellemvilaggal
is, amikor itt most kétségbeesiink és kizdink,
akkor is latnunk kell, hogy az ember szabadsag-
ra van teremtve. A magyar térténelem, a magyar
akarat mindig a szabadsagra volt iranyulva.

Kiss Jozsef Zsolt: 1956-ban ez megmutatko-
zott teljesen.

Bistey Zsuzsa: 1956-ban Makovecz Imre vitte
a Mlegyetem zaszlajat a Petéfi-szoborhoz, utana
két évig bujdosott, mert ki akartak 6t végezni. Azt
mondta nekem, hogy 11 napig a magyarok arkan-
gyala alaszallt, és itt volt vellink. Az6ta Eurdpa még
nem tért ebbél magahoz, mert felmutattuk egy ret-
tenetes rendszernek az igazi arcat. Most ugyanazt
fogjuk megtenni, ilyen szellemi kdzpontokkal, ilyen
emberkorokkel, akikkel mi is dolgozunk. Megmu-
tatjuk egy teljesen megromlott, hazugsagon
épiilé, emberellenes rendszer igazi arcat, egy
szellemi forradalmat csinalunk.

Bagdy Eméke: Nem érzed azt néha, hogy itt va-
gyok, de kevés vagyok, kevesen vagyunk? Nem ér-
zem a tdmogato erbket az isteni tamogatason kivdil.
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Bistey Zsuzsa: Mire van szikséged azon kivul?

Bagdy Eméke: Valahogy arra a mégis gyarlo
emberi vonasra, hogy legyenek olyanok, akik je-
lentkeznek, és azt mondjak, hogy értelek, veled
vagyok, melletted vagyok.

Bistey Zsuzsa: EmOke, a mennyiség csak a
materialistak istene, itt minéségekrél van szo,
soha nem lesziink tébbségben. Itt most meg kell
szlletnie egy Uj kulturanak, kilénben az embe-
riség mélyebbre zuhan, mint barmikor az eddigi
torténelemben.

Kiss Jézsef Zsolt: Megvalositotta magat a tér,
a beszélgetéslinknek legyen egy ive: itt vagyunk
az Osszetartozas templomaban, mi itt vagyunk
magyarok egy olyan geopolitikai helyzetben,
ahol a Kelet és a Nyugat 6tvézédhet. Mi a ma-
gyaroknak most a legfontosabb?

Bistey Zsuzsa: Az emlékezés és a gondolko-
das kultivacidja, a torténelem minél pontosabb
ismerete, az allandé emlékezés, gyerekkortol
kezdve, hogy emlékezz az eleinkre, mert masok
vallan folytatunk valamit, amit 6k elkezdtek.

Bagdy Emd&ke: Tanuljunk a tapasztalatbol!

Bistey Zsuzsa: igy van. Plusz az agyafirtsa-
gunk, hogy akarhanyszor bezarjak eléttink az aj-
tot, talaljunk egy ablakot, amin bemaszunk, mert
ez is a magyar tulélésnek a receptje, mert még
nem végeztik el a feladatunkat, egyetlen nemzet
sem tlnik el, amig a vilagsorsban rairanyitott fel-
adatot el nem végezte. Mi most vagyunk ennek
a kellés kdzepén, Imrének minden masodik mon-
databol ez siutott. Azt mondta, hogy a kontinens
belsejében egy uj Nap készul felkelni, mi, magya-
rok vagyunk ennek a letéteményesei, a mi mun-
kankbol kell felragyognia egy Uj fénynek! Ezért
vagyunk kérulcsaholva, ezért vagyunk korllvéve
irtézattal, idegenkedéssel, mert ez a mostani vi-
lag nem kedvez a szellemi fejl6désnek.

Bagdy Emd&ke: Angyal széljon beléled! Hall-
gatlak némi amulattal, hogy ilyen hatalmas fel-
adat volna rank bizva, a maroknyi, pici magya-
rokra.

Bistey Zsuzsa: Ember méret(!

Bagdy Eméke: Ugy érzem, hogy szilkségsze-
r(, hogy talalkoztunk, ennek van célja, és olyan
rendeltetése, amit e pillanatban lehet, hogy még
nem tudunk tisztan megfogalmazni, nem is kelle-
ne. Van dolgunk, és ezt egyforma lélekkel tesz-
szuk, folemeljuk a tekintetinket: van folottink
gondviselés.

Bistey Zsuzsa: A materializmus elmélete,
hogy a szandéktalan véletlen valamikor a sem-
mibdl gigaszi detonacioval teremtett valamit, s
az ember, a taplaléklanc csucsan lévé moho ma-
jom semmivé robbantja megint, ha a kedve ugy
tartja. En a masik oldalon allok: az ember az Ige
erejébdl létbe gondolt szellem, az isteni fiusag
jeldltje, egykor a mélybe zuhant, és foldi testet
Oltott magara, azért van itt, hogy a megbanas
mihelyében a tukér hosszu vaksaga utan sorsa
helyére szOkkenve magara ismerjen, és szaba-
don alakitson 6nmagan.

Bagdy Emdke: Aprily Lajos irta azt egy versé-
ben, hogy legyunk ujra fent az ember magasan.
Ez a mi hitink célja is: segiteni félemelni az em-
bert.

Kisss Jozsef Zsolt: Ugy legyen, én is kdszo-
ném félfelé ezt a lehetéséget, hogy itt lehettem
kdzépen, és hogy ti talalkoztatok. Koszoném,
hogy elvallaltatok ezt a beszélgetést.

* A Filantroposz Egyestilet 2023. augusztus
11-én a YouTube-on kézreadott beszélgetésének
roviditett, szerkesztett valtozata.

Aki szeretne az Orzok kapolnajanak létrejot-
tében anyagilag is segiteni, megteheti a kovetke-
zOképp: A szamlaszam: Filantroposz Egyesiilet,
MBH Bank, 59500784 - 16543797.
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Makovecz Imre makettje az Ispankra tervezett kapolnarol —
a makettet Pelle Pal készitette, foté Bistey Marta
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Molnar Imre

Ferenc papa aldasa a felvidéki Esterhazy Janos
Zarandokkozpont harangjara

Sokan és sokféle megkozelitésben méltatjak
az elhunyt Szentatyank, Ferenc papa foldi élet-
utjat, fépasztori és apostoli mikddését. Szinte
valamennyi visszaemlékezés és méltatas kdzos
nevezéjeként bukkant fel a Szentatya embersé-
ges, szeretettelies és kozvetlen személyiségé-
nek leirdsa. Amikor a vilagegyhaz élén allé apos-
toli kormanyzd korunkra is hatassal lévé egy-
hazpolitikai vagy lelkipasztori intézkedéseirdl és
tevékenységérdl olvasunk, ne feledkezziink meg
arrél, hogy Ferenc papa mikddésének van egy
kozvetlenul hozzank, felvidéki magyarokhoz is
fliz6dd szala, ez pedig egyenesen Alsébodokra,
az Isten szolgdja, Esterhazy Janos Zarandok-
kdzpontba vezet. Nem véletlen, hogy a kézpont
honlapjanak féoldalan ott szerepel a papa el-
hunyta utan felkerult nyilatkozat, miszerint:

,»Az Esterhazy Janos Zarandokkézpont ve-
zet6i mély megrendiiléssel értesiiltek Szent-
atyank, Ferenc papa elhunytardl, aki:

- engedélyezte, hogy meginduljon Ester-
hazy Janos boldogga avatasi folyamata,

— aki ennek kapcsan felruhazta Janos test-
vériinket az »lsten szolgaja« titulussal,

— aki 2018. junius 7-én, nyilvanos audien-
cia keretében fogadta az alsébodoki Esterha-
zy Janos Zarandokkozpont kiild6ttségét,

— aki megaldotta a Zarandokkozpont ‘E’
hangzasu nagyharangjat,

— aki személyesen tett igéretet, hogy
imaiban megemlékezik a kézpont alapitoja-
rol, Paulisz Boldizsarrdl és Isten szolgaja,
Esterhazy Janos boldogga avatasi folya-
matardl.

Keérjiik, hogy legyen tovabbra is égi kéz-
benjaronk!

Az 6rék vilagossag fényeskedjék neki!

Requiescant in pace!”

A fenti allitdsok tényszerliségét érdemes né-
hany mondattal kiegésziteni. Amikor az Ester-
hazy Janos Szuléféldjéért Egyesiilet négy tagja
(Paulisz Marian, Gyepes Lajos, Gyepes Patrik,
Gyepes Zoltan) 2018 juniusaban egy 170 kilés
haranggal autéjuk csomagtartéjaban elindult
Roémaba, Esterhazy Janos boldogga avatasi
perének elinditdsa még csak alom volt. A négy
fiatalember, az akkor mar sulyos beteg Paulisz
Boldizsarnak talan utols6 kivansagat prébalta
teljesiteni, azaz Ferenc papaval megszenteltetni
a Boldizsar altal, csaladi 0sszefogassal kiontetett
s az Esterhazy Janos Zarandokkdzpont harang-
tornyaba szant E hangu nagyharangot.

Ez a térténet azonban joval kordbban kezd6dott
el. Talan akkor, amikor Esterhazy Janos 1924-ben
feleségul vette Serényi Livia gréfnét, s eskivéjuk
napjan egy E hangu harangot ajandékozott szul6-
faluja, Nyitraujlak templomanak. A harangot Ester-
hazy Janos valamely 6se nyoman a Ferenc névre
keresztelték. Minderrdl hirt adni hivatott az utdkor
részére egy adomanylevél és a harang oldalanak
feliratos Uzenete. Ez utobbi azonban, sajnos, ak-
kor semmisilt meg, amikor a Il. vilaghaboruban
megseérult harangot a helyiek Ujradntotték, de im-
mar feliratok nélkul. Amikor Paulisz Boldizsar el-
hatarozta, hogy az alsobodoki birtokan helyet ké-
szit Esterhazy Janos foldi maradvanyainak mélté
eltemetésére (s ezzel Isten szolgajanak végsé
akaratat is teljesiti, aki zoboralji szul6féldjén sze-
retett volna elhunyta utédn nyugodni), szorgalma-
san 6sszegyUjtétt minden rea vonatkozé elérhet6
informéaciot a kdrnyéken. igy bukkant az Gjradntétt
Esterhazy-harang nyomara, és sajat maga gyo-
z6dott meg arrél, a templomtoronyba felmaszva,
hogy annak oldalardl bizony hianyzik az egykori
adomanyozadi felirat. Ekkor hatarozta el, hogy Ga-
lambos Miklés harangéntémesternél megrendeli
az egykori Esterhazy éaltal adomanyozott harang
hi masolatat.
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Amikor a masolat elkészilt, Paulisz Boldizsar
arra gondolt, hogy mélté és igazsagos cseleke-
det lenne, ha Esterhazy Janos egykori Ferenc
nevl harangjat maga Ferenc papa aldana meg.
Tervét azon nyomban megosztotta barataival és
munkatarsaival, egyben fel is kérte 6ket annak
kivitelezésére.

Az dtlet elsé hallasra is enyhén sz6lva me-
résznek szamitott, és semmi garancia nem volt
arra nézve, hogy valaha meg is valésulhat. Az
ugyben kdzvetitést végzd vatikani magyar nagy-
kovetseég is csupan arra tudott vallalkozni, hogy
az alsobodokiak ,jambor szandékat” tovabbit-
ja a vatikani allamtitkarsag illetékes osztalyara,
,=aztan majd meglatjuk, milyen valaszt kapunk”.
A leghasznalhatobb tanacs a nagykovetség
részérél az volt, hogy a haranggal akkor érde-
mes Romaba jonni, amikor Ferenc papa nyilva-
nos audienciat tart a Szent Péter téren. Nos, az
a bizonyos junius 7-e épp ilyen nap volt. S az
alsébodokiak kuldottségének megérkezésével
egyutt a vatikani illetékes hivatal is megkuldte
valaszat a magyar nagykovetségnek, miszerint
Ferenc papa az audiencia hivatalos programjat
kovetden szivesen talalkozik az alsébodokiak

kuldottségével, s megaldja a magukkal hozott
harangot is. Az adott napon, azaz junius 7-én a
Felvidékrél hozott viragdekoracioval szépen fel-
diszitett harangot a vatikani nagykovetség dip-
lomaciai autdja szallitotta a Szent Péter térre, s
adta at az ott dolgozé protokollszervezdknek.

Az ezt kévetd torténésekrdl érdemes felidézni
Paulisz Mariannak, az alsébodoki kuldottseg ve-
zetbjenek visszaemlékezesét:

,EZ egy egész életre szolo élményt ado lelki
feltéltédés volt mindannyiunk szamara. Amikor
elindultunk, alig mertuk remélni, hogy szandé-
kunk, az édesapam altal kért harangszentelés
megvalosulhat. S amikor megérkeztunk, dob-
benten tapasztaltuk, hogy minden akadaly elha-
rult, minden kapu megnyilt eléttink. Azt a fan-
tasztikus érzést, amit akkor atéltink, nem lehet
sem leirni, sem elmondani. Biztosan allithatom,
hogy szamomra ez volt addigi életem legszebb
szlletésnapi ajandéka. Ugyanis egy nappal el6t-
te, vagyis junius 6-an volt a szuletésnapom. A
nyilvanos audiencia hivatalos programja utan a
papa odajétt a Szent Péter-bazilika bejarata el6tt
felallitott oltar mellett elhelyezett fogadalmi ajan-
dékokhoz s targyakhoz, melyek kozt a legtes-

Alsobodok kiilddttsége a Vatikanban az Esterhazy Janos-emlékharanggal —
balrdl jobbra: Gyepes Patrik, Gyepes Lajos, Paulisz Marian és Gyepes Zoltan
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Paulisz Marian polgarmester atadja Ferenc papanak az alsébodokiak ajandékat

tesebb a mi harangunk volt, igy minket hagyott
utoljara. Miutan megaldotta az eléz6 targyakat, a
fotésok gy(rdjében odalépett hozzank. Nekink
volt egy par perces német nyelvii szdvegiink,
amiben 6sszefoglaltuk a harangra, a Zarandok-
kdzpontra, Esterhazy Janosra és édesapankra
vonatkozé legfontosabb informaciokat. Miutan
ezt felolvastuk a Szentatyanak, azt vartuk, hogy
6 megaldja a harangot, mi pedig elbucsuzunk, s
ezzel kész. Mi erre az ugymond legegyszer(bb
verziora voltunk felkészulve, de a Szentatya ehe-
lyett egész kozel 1épett hozzank, kezet fogott ve-
link, s elkezdett kérdezgetni bennlnket.

Talan tiz kérdést is feltett, melyek a harang-
ra, a konkrét szandékainkra, Esterhazy Janosra
vagy édesapamra vonatkoztak. Teljes meérték-
ben meglepett bennunket, hogy milyen felké-
szllten fogadott minket, olyannyira, hogy szinte
zavarba jottink, mit is valaszoljunk a kérdései-
re. Valoszinlileg ezt is érzékelhette a Szentatya,
hisz derlis hangon, nagyon baratsagosan és na-
gyon kdzvetlenul beszélgetett velliink. Hangjaban
igazi érdeklédéssel és rank figyeléssel probalta
feloldani a bennlnk felgyulemlett kezdeti izgal-
mat és feszultséget. Megddbbentett bennunket

az is, hogy kérdéseibdl latszott, tudja, ki volt Es-
terhazy Janos, ismeri a nehéz tarsadalmi helyze-
tét, ugyanakkor tisztaban volt mély hitével is. Azt
kérte toliink, hogy erre az O példaadd keresz-
tényi magatartasara épitsuk Esterhazy Janossal
kapcsolatos jovébeli terveinket. Egy par szoban
beszamoltunk édesapank akkori sulyos egész-
segi allapotardl is, s kértlk imajat és aldasat 6ra
és Esterhazy Janos ugyére, valamint a felvidé-
ki magyarsagra is. Mindharom kérésunket nagy
megértéssel és beleérzéssel fogadta, s igérte,
hogy imadkozni fog értlnk. Esterhazy Janosnak
és a Zarandokkozpontnak, valamint édesapam-
nak, Paulisz Boldizsarnak a fényképét, rovid le-
irasat ajandékként elfogadta télink. Mintegy ti-
zendt percet beszélgetett velink hol németre, hol
angolra valtva a tarsalgas nyelvét, ami ismerve
a papa slrl idébeosztasat, rendkivili ajandékot
jelentett szamunkra. Ezt kévetéen megaldotta a
harangot és benninket, majd szivélyesen elbu-
csuzott télunk.

Talan ennek a baratsagos légkdrnek készon-
het6, hogy a szervezék megengedték, hogy a
rendezvény befejeztével gépkocsinkkal felhajt-
hassunk egészen a Szent Péter-bazilika bejara-
taig, hogy ott bepakolhassuk a csomagtartéba
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Ferenc papa megéaldja az Esterhazy Janos-emlékharangot

az immar a Szentatya altal megszentelt haran-
gunkat. Egy masik rendezd elismeréen meg is
jegyezte, 30 éve itt dolgozik, de a papamobilon
kival itt még mas gépkocsit nem latott. A ritka
eseményt meg is orokitettik egy fotoval.

Hazatérve azonnal felkerestem édesapamat a
nyitrai korhazban, hogy beszamoljak neki a nem
vart sikerrél, amit 6 nagy 6érémmel, szivbéli bé-
kével és megelégedéssel fogadott. Ra egy hétre
eltemettik 6t. A Zarandokkézpontban neki, az 6
bucsuztatasara szoélalt meg elsé alkalommal a
Ferenc papa altal megaldott E hangon megzen-
dulé nagyharang.”

A kuldottseg tagjai Ferenc papa elhunytakor
igy emlékeztek vissza az eseményre:

Gyepes Lajos: ,Ma is mély meghatottsag-
gal emlékszem vissza arra a romai Gtra. Oriasi
megtiszteltetés volt részlinkre, hogy a Szentatya,
akinek oly sok elfoglaltsaga lehetett, ennyi idét
szentelt rank. Nem sietett sehova. Erdeklédéssel
és nagy odafigyeléssel hallgatta, amit mondtunk.
Ugyanolyan kdzvetlenul és baratsaggal viszonyult
hozzank, mint ahogy ezt késébb budapesti lato-

gatasai soran is megtapasztalhattuk. Eletem egyik
nagy kincseként 6rz6m azt a rézsafuizért, amit sze-
mélyesen téle kaptunk. Azt szeretném, ha ezzel
temetnének el. Es 6rzém a nyakkendét is, amely
rajtam volt, amikor az 6 személyes aldasat kaptuk.
Ezt a nyakkend6t csak a legnagyobb Unnepeken
kotom fel, mint példaul most nagypénteken, ami-
kor a passiét énekeltik a templomban. Akkor még
nem gondoltam arra, hogy néhany nap mulva mar
nem lesz koztunk a mi Ferenc papank...”

Gyepes Patrik: ,Most, hogy eltavozott kozu-
link, csak mély meghatddottsaggal tudok vissza-
gondolni a Szentatyara és a vele valo talalkozasra.
En tolmacsként kerliltem be a rémai csapatba, s
ha arra gondolok, hogy nem sok embernek lehe-
tett része az életében ilyen felemelé élményben,
akkor valahogy ma is méltatlannak tartom magam
ekkora nagy megtiszteltetésre. Mindezt ugy pro-
balom a helyére tenni magamban, hogy az 6 sze-
retetteljes reank figyelése és kézfogasa nemcsak
nekunk szolt, hanem az egész régionknak, mint
ahogy mi is ugy beszéltunk vele, hogy az egész
felvidéki magyarsag nevében kérjik aldasat a
harangra, amely egész népunknek hirdetni fogja
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majd Esterhazy Janos igazsagat és a Szentatya
aldasat. O mindezt meghallgatta, és latszott, hogy
megértette szandékunkat, atérzi helyzetiinket.
Ezzel a megértéssel adta aldasat reank és a ha-
rangunkra. Isten nyugosztalja 6t békében!”
Gyepes Zoltan: ,Amikor Boldizsar els6 alka-
lommal beszélt nekem a haranggal kapcsolatos
tervérdl, meg sem fordult a fejemben, hogy egyi-
ke leszek azoknak, akik ezt a merész tervet majd
meg is valdsitjak. En az utat egy komoly kiildetés-
ként éltem at, s ma is igy gondolok vissza ra. Mert
a terv kigondoléja Boldizsar volt, de val6jaban 6
is, mi is Esterhazy Janos ugyét akartuk szolgal-
ni. Rbmaban, a magyar nagykdvetségen nagyon
baratsagosan fogadtak bennunket. Amikor a ko-
vetség munkatarsa elvitt bennlinket a Szent Péter
térre, s meglattuk a hatalmas tdmeget, azt gon-
doltam, hogy ezt latni még tévén keresztul is élet-
re szol6 élményt jelent, s alig hittem, hogy sze-
mélyesen élhetem at mindezt. Egy olasz pap allt
mogottlnk a sorban, de amikor latta, hogy mi egy
harangot hoztunk, azonnal helyet cserélt velunk,
hogy mi lehesslink az utolsok, akikkel talalkozik a
Szentatya. Felejthetetlen az az alazat és szeretet,
ahogy hozzank kdézeledett. Megallt a harangunk-
nal, meghajolt, majd lassan megérintette. Most,

hogy erre visszagondolok, ugy érzem, hogy eb-
ben a harangban valamilyen médon benne van az
0 szeretettelies személyisége. Kézfogassal ud-
v6z6lt minket, mintha régi j6 ismerdsék lennénk.
Amikor a nehézségeinkrél és Boldizsar testve-
rink betegségérél beszeltunk, 6 lehunyt szemmel
imadkozott. Nalunk idéz6tt a legtébbet, s miutan
megaldotta a harangot és minket is, ugy valtunk
el, hogy megtelt a lelkiink kegyelemmel.

Bar tobb helyre hivtak benninket Romaban,
mi ezt nem fogadtuk el, mert tudtuk, hogy ezt
az élményt mar nem lehet semmivel felGlmulni.
Azonnal elindultunk hazafelé.”

A krakkoi érsekség az év (2018) 6szén ker-
vényezte Esterhazy Janos boldogga avatasi
folyamata meginditasanak engedélyezését a
romai Szentszéknél. A Marek Jedraszewski
érsek atya altal benyujtott kérelemre rendkiviil
rovid idén beliil, alig egy honap elteltével ér-
kezett meg a jovahagyo valasz — a Szentszék
Esterhazy Janost az Isten szolgaja titulussal
ruhazta fel. A boldogga avatasi eljaras 2019.
marcius 25-én, Gyumolcsolté Boldogasszony
unnepén vette kezdetét.

Dr. Torok Csaba teologus, egyetemi tanar,
az esztergomi Nagyboldogasszony- és Szent

Foto a harangszentelés linnepségérol — a legnagyobb harang jart Romaban
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Ferenc phpa dlaisa a felvidéki sterhizy Janos Zardndokkizpont harangjara

Adalbert-fészékesegyhaz plébanosa emlékezd
irdasaban a koévetkezé szavakkal jellemezte Fe-
renc papat: ,A legiinnepélyesebb pillanatokban
is képes volt észrevenni egy embert, egyetlen-
egyet, akihez ugy tudott odalépni, mintha arra a
par masodpercre csak 6 létezett volna szamara!
Csak 67 Talan jobb igy mondani: csak 6k ketten.

Nem véletlen, hogy a szegények, a peremre
szorultak és kirekesztettek, az elesettek, a hata-
lom, a gazdagséag és az er6 centrumaitol legta-
volabb él6k, a migransok és a leselejtezettek oly
kedvesek voltak a Szentatya szémara. Ok azok
ugyanis, akiket mi, a tbbbség, a mervadok, a ni-
vellalok nem akarunk észrevenni.”

Nos ez a par mondat, tokéletesen visszaad-
ja az alsébodoki kuldottség Ferenc papaval valo
talalkozasanak lelktletét. Ugyanakkor megerd-
sit benninket abban a hitben is, hogy legytnk
barmennyire is peremre szoritott helyzetben, el-
esett, kirekesztett vagy akar leselejtezett allapot-
ban, teliesen mégsem maradunk egyedul, mert
magunkon tudhatjuk annak az irgalmas Jézus-
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nak a tekintetét, akinek méltd apostolaként élt,
imadkozott és tevékenykedett a megboldogult
Szentatya, Ferenc papa is. Elhunytanak napja-
tol erte is szol immar az alsébodoki Esterhazy
Janos Zarandokkdzpont E hangu nagyharang-
ja, ugy, ahogy ezt Gyepes Zoltan a kuldottség
tagjaként megfogalmazta: ,,Ennek a harangnak
kiildetése és szellemisége van. Zeng6 hang-
javal Isten szolgajanak, Esterhazy Janosnak,
Paulisz Boldizsarnak és most mar Ferenc
papanak az emlékét is élteti. Az 6 életutju-
kat egy kozos keretbe foglalja az embert és
az Istent szolgalé KRISZTUSI SZERETET. Az
alsébodoki E hangu nagyharangnak a krisz-
tusi szeretet hangjat kell hirdetnie ezutan.”

Mi pedig k6szonjuk meg a Joéistennek, hogy
Ferenc papa személyében egy Ujabb képviseld-
je van a sokszor peremre szoritott Ugyeinknek a
mennyben.

Legyen aldott az emléke, és kérjuk &t, hogy le-
gyen tovabbra is égi kozbenjaronk és sz6szolonk!

Ferenc papa a kiildéttség gydirdjében

—— ARAS @
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Esterhazy Janos Szuléfoldjéért Egyesulet
Zdruzenie za rodnu zem Janosa Esterhazyho
951 02 Dolné Obdokovce 124.

Rev.mo Mons. Georg Gaenswein,

Prefetto della Casa Pontificia

Vatikan

Réma

Eminencias Prefektus Atya!

Engedje meg, hogy a katolikus egyhaz hii gyermekeiként 6szinte tiszteletiinket fejezzilk ki az On szamara
a szlovakiai Nyitra varos &si keresztény foldjérdl. Itt, ezen a tertleten élt és tevékenykedett Grof Esterhazy Janos
(1901-1957), aki a fasizmust, a nacizmust és a kommunizmust is elutasité keresztény politikus volt. Elete kockaz-
tatdsaval menekitette az Uld6z6tt zsiddkat, tamogatott lengyel menekdilteket, segitette az allasuktél megfosztott
szegények és a politikai tldézéttek csaladjait.

1945. aprilis 20-an Pozsonyban mégis letartéztattdk, majd a szovjet Gulagba hurcoltédk, Csehszlovakiaban
pedig halalra itélték. Hite és sorstarsai iranti elkotelezettsége azonban életben tartotta 6t a lagerek poklaiban
is. Bar a szovjetek kivégzésre kiadtak 6t, az itélet tarthatatlan volta miatt a csehszlovak kommunista hatalom
felmentette a halalblntetés alél. Ezzel egyutt, 1957-ben bekovetkezett halalaig sulyos szenvedések kdzepette
bortdndkbe zarva tartottak, s elhunyta utan hamvai kiadasat is megtagadtak. Rabtérsai, a gulagbeli tAborokban
és a csehszlovak borténdkben a magyarok szenvedd Krisztusanak nevezték 6t. Elete a keresztény martiroldgia
tukrében is valodi vértanusag volt — a hitukért vagy szarmazasuk miatt vele egyuvé zart, ugyancsak bintelen
sorstarsai nem tuloztak, amikor igy vélekedtek rola. Esterhazy Janos a huszadik szazadi térténelem azon ritka-
sagszamba mend kdzéleti személyisége volt, aki elkdtelezett keresztényként valt politikussa, s e palyan tizenkét
éven at szolgalta hiiséggel a rabizottakat. Oket fogolyként sem hagyta magukra, bar elmenekilhetett volna. Szol-
galatat a keresztény elvek valdra valtasanak rendelte ala.

Halalat kévetéen hamvai kiadatasat megtagadtak, s csak elhunyta utan 50 évvel keriltek el6é egy témegsirbdl.
Foéldi maradvanyainak eltemetésére csak 2017. szeptember 16-an a szlovakiai Nyitra melletti Alsébodok (Dolné
Obdokovce) kbzségben, egyhazi kegyeleti innepség keretében kerllhetett sor. A politikus szimbolikus hamvait
tartalmazoé urnat Esterhazy lanya, Malfatti-Esterhazy Aliz adta at a Paulisz Boldizsar alsébodoki vallalkozo, isko-
lafenntarté magantelkén e célra felépitett és felszentelt Szent Kereszt felmagasztalasa kapolna kriptaja részére.

A mintegy kétezer ember részvételével Esterhazy Janos lelki uidvéért bemutatott innepi szentmise fécelebransa
Marek Jedraszewski krakkoi érsek volt, koncelebralva FrantisSek Rabek szlovak tabori puspokkel, Biroé Laszlé ma-
gyar tabori puspokkel, illetve Dur&o Zoltan nyitrai ptspoki helynokkel.

A halala éta zarandokkdzpontként szolgald Esterhazy-sirhelyet s a foléje magasodé kapolnat mar tdbb ezer
magyar, szlovak, lengyel hivé latogatta meg. Ez tette sziikségessé, hogy az elmult évben kbézadakozast inditsunk
a zarandokhelyet szolgal6 harang elkészitésére. A 170 kilos, Esterhazy Janos tiszteletére rendelt harang ez év-
ben elkészilt.

A fentiek kapcsan azzal a tiszteletteljes kéréssel fordulunk Eminencias Atyahoz, tegye lehet6évé, hogy az Es-
terhazy Janos életaldozatanak tiszteletére épult harang Oszentsége |. Ferenc papa aldasaval szélalhasson meg
az alsébodoki Esterhazy Janos Zarandokkézpontban. A harangot az alabbi személyek szallitanak Oszentsége
I. Ferenc papa 2018. VI. 6-i vatikéni nyilvanos audenciajara:

Gyepes Lajos, Gyepes Patrik, Gyepes Zoltan, Paulisz Marian.

Nagy megtiszteltetést jelentene szamunkra, ha a jelzett személyek gyiricsok-lehetéséget is kapnanak
I. Ferenc Szentatyatdl.

Hisszuk, hogy lesz id6, amikor az eurépai jové alakitasaban is fontos szerepet kap majd Esterhazy Janos
életpéldaja, mélységes embersége és hite, amely a mai térténelmi helyzetben is hivatkozasi alappa nemesilhet.
Errél hivatott tanusagot tenni a reményeink szerint |. Ferenc papa altal megaldott Esterhazy-harang is.

Segitségét kérve, maradunk odaadé hivei:

Paulisz Boldizsar, az Esterhazy Janos Szul6féldjéért Egyesulet elndke
Hajtman Béla, az Esterhazy Janos Szul6foldjéért Egyesulet titkara

Dr. Molnar Imre, az Esterhazy Janos Szuléfoldjéért Egyestlet szakértéje

A Ferenc papa aldasat kérelmezé levelet 2018 majusaban tovabbitottak
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A torténelmi Torontal varmegye Pardanyi
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jarasanak etnikai és vallasi viszonyai

Il. rész

l. 7. Magyarszentmarton

Magyarszentmarton (németul: Ungarisch-
Sanktmartin, romanul: Sanmartinu Maghiar, illet-
ve Sanmartinul Mic (1924), tovabba Sanmartinul
Unguresc, szerbll: Mahapckn CemapToH/
Madarski Semarton) a jaras kdzpontjatol,
Pardanytél északkeletre elhelyezkedd telepilés.

A helység el6dje kézépkori eredetl volt; mar
1333-ban Sanctus Martinus néven emlitette a
falut a papai tizedjegyzék. Feltehetéen templo-
manak védészentje, Szent Marton utan nevezték
el a telepulést. Az 1478-as esztendbben Zent
Marthon formaban jelent meg a helység neve
egy irasos dokumentumban. Egészen pontosan
Porkolab Pal kiralyi ember elénevében tint fel.
A telepllés a torok hodoltsag idején elpusztul-
hatott, Ujranépesitése sokaig varatott magara.
Magyarszentmartont — Janosfoldével azonos
idében — 1806-ban telepitette a kincstar Sze-

ged és koérnyékerdl szarmaz6é magyar dohany-
kertészekkel.? A magyar lakosok szorgalmukkal
hamar felviragoztattak a helységet, azonban az
1848-1849. évi forradalom és szabadsagharc
idején minden semmive lett. A szerb és roman te-
lepllések kézott fekvd magyar falu veszeélyeknek
volt kitéve, ezért lakossaga idével elmenekiilt.
A szabadsagharc végén visszatéré magyarokat
szomoru latvany fogadta: egykor viragzé falu-
jukat és gyumolcsfaikat a szerbek és romanok
elpusztitottak. Gyakorlatilag mindent kezdhettek
elolrél. Habar kés6bb még természeti csapasok
— arviz, jégverés — sujtottak a helységet, végul
ismét viragzo telepulés lett.

Fényes Elek a kovetkezbket kozélte a fa-
lurdl:  ,Magyar-Szent-Marton, puszta, Toron-
tal vmegyében, magyar hely, Uj-Pécshez 1
mfdnyire, 127 hazzal, 872 kath., 2 zsid6 lakossal,
kik dohanykertészek. F. u. a kamara.”™

Magyarszentmarton kiskdzség anyanyelvi adatai (1880-1910)

Népszamlalas Anyanyelv
Osszesen | Magyar | Német | Szlovdk | Roman | Ruszin | Horvat | Szerb | Egyéb
1880 818 759 17 - - - = 42"
1890 803 767 26 3 1 - - 6 -
1900 807 777 30 - - - - - -
1910 781 766 9 - 5 - - 1 -

Forras: Magyar Kiralyi Kdzponti Statisztikai Hivatal, 1880—-1910 k&z6tti magyar népszamlalasok.

I Az 1880. évi magyar népszamlalas még egyiitt kozolte a horvatokra és a szerbekre vonatkozé anyanyelvi adatokat ,horvét-szerb” megjellés alatt.

Az egyéb kategdrianal az érték a beszéIni nem tuddé népességet jeldlte.

' VISTAI ANDRAS JANOS (szerk.): Tekinté — Erdélyi helynévkényv. lll. kitet. Q-Zs. 984. p. Interneten kdzzétéve: https://web.
archive.org/web/20110710230724/http://www.fatornyosfalunk.com/helynevkonyv_-_3._kotet_Q-Zs.pdf (Letdltés ideje: 2025.

februar 4.)
2REISzIG 1912, 74. p.

3 FENYES ELEK: Magyarorszag geographiai szétara. IV. kétet. Nyomtatott Kozma Vazulnal. Pest, 1851. 109-110. pp., V6. FENYES

(IV. Kotet) 1839, 397. p.

—— ARAS @
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A telepilés gydkerei miatt ezer szallal kétédik
Szegedhez, tobb szegedi szarmazasu romai ka-
tolikus papja volt, tovabba templomanak ,tornya
a szégedi szul6foldre valé emlékezésil az alsé-
varosi templom tornyanak kis hasonmésa”.*

Magyarszentmartonban a helyi kaplansag
1851-ben létesllt, a rdmai katolikus plébania

1856-ban alakult meg. A falu rémai katolikus
templomat 1873-ban épitették®, és Tours-i Szent
Marton tiszteletére szentelték fel.® Unnepnapja
november 11-én van. Liturgikus nyelve a magyar.

A Heti Uj Sz6 az alabbi informéciét kdzélte a
falurdl: ,Az eléregedés, a beolvadas és a fiatal-
sag elvandorlasa olyan tenyek, amelyekkel ne-

Magyarszentmarton kiskdzség vallasi adatai (1880—1910)

Vallas
A it . Agostai hit-
Népszamlalas | .. -
psz Osszesen Ronlliilulgato Ortodox vallasu evan- | Reforméatus | lzraelita | Egyéb
gélikus
1880 818 817 - - - 1 -
1890 803 796 7 - - - -
1900 807 804 - - 3 - -
1910 781 772 6 - 3 - -
Forras: Magyar Kiralyi Kézponti Statisztikai Hivatal, 1880—1910 k&z6tti magyar népszamlalasok.
Magyarszentmarton etnikai adatai (1920-2021)
Ev Népcsoport
Osszesen | Magyar | Német | Szlovak | Roman | Horvat | Szerb Egyéb
Nincs Nincs Nincs
1920n 794 780 o adat. S adat. adat. -
1930a 743 728 9 - 2 Nincs 4 -
adat.
1930n 743 717 9 2 13 Nincs 2 -
adat.
Nincs Nincs Nincs
1941n 718 687 9 adat. 12 adat. adat. 10
1956 657 Nincs adat.
1966a 547 516 9 - 21 Nincs 1 -
adat.
1966n 547 517 8 - 21 Nincs 1 -
adat.
1977n 414 372 2 - 40 - - -
1992n 260 206 1 - 52 - 1 -
2002a 264 172 - - 90 - Nincs 2
adat.
2002n 264 171 - - 90 - Nincs 3
adat.
2011n 254 133 - - 103 - - 18
2021 250 A telepiiléssoros nemzetiségi adatok még nem elérheték.

Megjegyzés: a = anyanyelv, nh = nemzetiség. Forras: VARGA E. (lll. kétet) 2000, 560-561. pp.; Population statistics
of Eastern Europe & Former USSR: http://pop-stat.mashke.org/#romania (Letoltés ideje: 2025. februar 4.)

4 Ujszeged, az Uj Szeged: http://lwww.ujszeged.hu/azujszeged.php?page=Szogedi_kirajzasok (LetdItés ideje: 2025. februar 4.)
S Biserica Catolica. Sanmartinu Maghiar. Biserici.org: http://www.biserici.org/index.php?menu=BI&code=14171 (Letéltés ideje:

2025. februér 4.)

6 Marton, Tours-i, Szt (Savaria [Szombathely], Pannonia, 316/317.-Candes, Gallia, 397. nov. 8.): plispék, az elsé szentként
tisztelt hitvallo. [...] Sok csodat tett. Sirja Tours-ban zarandokhely lett. - Unnepe a 6. szazad 6ta november 11., temetése napja. -
Tours-i Szent Marton Franciaorszag egyik védGszentje, egylttal a Nyugat egyik legtiszteltebb patrénusa.” D1ds ISTVAN - VICZIAN
JANOS (szerk.): Magyar Katolikus Lexikon. VIII. kétet (Lone—Meszl). Szent Istvan Téarsulat, Budapest, 2003. 759-762. pp.
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hezen veheti fel a harcot a mai magyar kdzds-
ség, nemcsak Magyarszentmartonban, de szinte
mindenditt térségiinkben. [...] Pedig van élet a
faluban, melynek egyetlen, mintegy két kilométer
hosszu »f6« utcajan végighaladva, és még vagy
6t kilométert csak gondolatban haladva, Otelekre
érhet az ember, ha lenne ut abban az iranyban,
de nincs, emiatt a két magyar falu lakosai csak
tizenegynéhany kilométert kertilve latogathatnak
egymashoz. [...] Mintegy masfél szaz haza van a
teleplilésnek. A régi hazak helyett itt-ott Ujabbak
is emelkednek, tobb helyen az alapozasi munkat
éppen hogy befejezték a tél beallta elétt a majda-
ni lakhelyek gazdai, akik vélhetéen itt képzelik el
a jovojliket, ami nem tiinik hit abrandnak... [...] E
toérekvés lathato jeleiként, néhany éve aszfaltos
uton kozelitheté meg a falu, ahova, az utcan lat-
hato kutak bizonyitjak, hogy a vezetékes ivovizet
is bevezették. Az 6sszképet a feldjitott kbzintéz-
mények, elemi iskola, 6voda, kultirhaz székhe-
lyei és a templom impozans éplilete nydjtja.”

. 8. Otelek

Otelek (németiil: Otelek, romanul: Otelec, il-
letve Ungureni (1924), szerbil: Otenek/Otelek) a
jaras kozpontjatol, Pardanytdl északkeletre elhe-
lyezkedd telepiilés.

Otelek kdzépkori eredetii helység, amelynek elsé
emlitése 1452-ben tortént. Az egykor Keve varme-
gyéhez tartozé telepiilés két falut is takart, az egyi-
ket Feltelek, a masikat Teleki névvel illették. A két
név valdszinlileg a birtokos — Teleki — csalad nevére
utal. A helység a torok hodoltsag idején elpusztult; a
térok kilizését kbvetdéen még sokaig nem alapitottak
Ujra. ,A mai falu Magyarszentmarton elétt a kincs-
tari pusztan szegedi dohanykertészekbdl 1793 tajan
teleplilt. 1856-ban valt 6nallo k6zséggé. 1880-ban —
a szintén szégedi kirajzasu — Magyarszentmihalyrol
szamos szegedi eredetii csalad koltézik at ide. A
falu maig »6«-z4 tajszélasban beszél. Balint San-
dor, a »legszégedibb szdgedi« 1970-ben irja:
»Otelek népélete Magyarszentmartonnal egyetem-
ben tiizetes vizsgalatot érdemelne.« Ez azéta sem
tértént meg. A sz6gedi magyar multat idézé targyi
emlékeket pedig — amit még nem sodort el az arviz
— azt most mossa el a kézény.™

Fényes Elek a 19. szazad derekan a kovetke-
zbket irta a falurél: ,Otelek, magyar falu, Torontal
vmegyében, a pardanyi uradalomban: 492 kath., 4
Ohitii lak., kik contractualistak. F. u. gr. Buttler Janos
Orékosck. Ut. p. N. Becskerek."°

Otelek magyar lakosai a rémai katolikus egyhaz-
hoz tartoznak. A romai katolikus templomot 1885-
ben épitették. Titulusa: Szent Kereszt felmagaszta-
lasa." Unnepnapja szeptember 14-én van. A liturgi-
kus nyelv a magyar.

Otelek kiskézség anyanyelvi adatai (1880-1910)

Népszamlalas — Anyanyelv
Osszesen | Magyar | Német | Szlovak | Roman | Ruszin | Horvat | Szerb | Egyéb
1880 979 897 17 - - - 8! 57V
1890 1576 1503 52 - 6 - 1 12 2
1900 1662 1575 80 1 - - 1 5 -
1910 1921 1878 33 - 5 - - - 5

Forras: Magyar Kiralyi Kézponti Statisztikai Hivatal, 1880—-1910 k&z6tti magyar népszamlalasok.

" Az 1880. évi magyar népszamlalas még egyltt kozolte a horvatokra és a szerbekre vonatkozo anyanyelvi adatokat ,horvat-

szerb” megjeldlés alatt.

V' Az egyéb kategdrianal az érték a beszélni nem tudo népességet jeldlte.

7 MAKKAI ZOLTAN: A templombdcst Magyarszentmarton kézésségmegtarté iinnepe. 2012. november 21. Heti Uj Sz6. Regionalis
kozéleti hetilap: http:/hetiujszo.hhrf.org/?p=7163 (Letdltés ideje: 2017. februar 28.)

8 ReIszIG 1912, 102. p.

% Ujszeged, az Uj Szeged: http://www.ujszeged.hu/azujszeged.php?page=Szogedi_kirajzasok (Letdltés ideje: 2025. februar 4.)
0 FENYES ELEK: Magyarorszag geographiai szétara. lll. kitet. Nyomtatott Kozma Vazulnal. Pest, 1851. 173. p. (A tovabbiakban:
FENYES [lIl. kotet] 1851); V6. FENYES (IV. kotet) 1839, 396. p.

" Szeptember 14-én, a Szent Kereszt felmagasztaldsanak (nnepén két torténelmi eseményre, Krisztus keresztiének
megtalalasara, valamint visszaszerzésére emlékezik az EQyhaz. A Szent Kereszt felmagasztalasanak (innepe 335. szeptember
13-ara nyulik vissza, amikor Jeruzsélemben felszentelték a bazilikat, amelyet Nagy Konstantin csaszar emeltetett Krisztus sirja
folé. A Szent Keresztet Nagy Konstantin csaszar édesanyja, Szent llona talélta meg Jeruzsalemben. A Keresztet szeptember
14-én tinnepélyesen felmutattak az 6sszegydlt népnek. Innen az elnevezés: Szent Kereszt felmagasztalasa.” A Szent Kereszt
felmagasztalasanak tinnepe. 2010. szeptember 14. Magyar Kurir — katolikus hirportéal: http://lwww.magyarkurir.hu/hirek/szent-
kereszt-felmagasztalasanak-uennepe (Letdltés ideje: 2025. februar 4.)
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Otelek kiskézség vallasi adatai (1880-1910)

Vallas
< s rans L Agostai hit-
Népszamlalas Osszesen Ronl'ni'a(luI;ato- Ortodox vaﬁésa evan- | Reformatus | lzraelita | Egyéb
gélikus
1880 979 946 - - 7 20 6
1890 1576 1505 13 - 32 20 6
1900 1662 1609 11 - 21 20 1
1910 1921 1882 12 1 11 14 1
Forras: Magyar Kiralyi Kézponti Statisztikai Hivatal, 1880—-1910 k&z6tti magyar népszamlalasok.
Otelek etnikai adatai (1920-2011)
Ev Népcsoport
Osszesen Magyar | Német | Szlovak | Roman | Horvat Szerb Egyéb
1920n 1882 1853 5 Nincs 1 Nincs Nincs 13
adat. adat. adat.
1930a 1731 1678 21 - 3 Nincs 1 -
adat.
1930n 1731 1670 21 - 31 Nincs 1 8
adat.
1941n 1647 1476 22 Nincs 99 Nincs Nincs 50
adat. adat. adat.
1956 1757 Nincs adat.
1966a 1421 1377 3 - 38 Nincs 3 -
adat.
1966n 1421 1373 5 - 38 Nincs 3 2
adat.
1977n 1201 1152 5 - 43 1 - -
1992n 823 750 2 - 7 - - -
2002a 806 679 Nincs - 124 - Nincs 3
adat. adat.
2002n 806 678 4 - 121 - Nincs 3
adat.
2011n 743 558 3 - 152 - 1 29
2021 778 A telepiiléssoros nemzetiségi adatok még nem elérhetdk.

Megjegyzés: a = anyanyelv, n = nemzetiség. Forras: VARGA E. (lIl. kotet) 2000, 560. p.; Population statistics of Eastern
Europe & Former USSR: http://pop-stat. mashke.org/#romania (Let6ltés ideje: 2025. februar 4.)

I. 9. Pardany, a jaras székhelye

A Béga-csatorna mentén fekvé Pardany (né-
metul: Pardan, romanul: Meda, szerbil: Meha/
Meda) a térténelmi Torontal varmegye Pardanyi
jarasanak székhelye volt.

A kozépkori eredetl telepilés egykoron a
Csanad nemzetség birtoka volt. Elsé okiratos
emlitése IV. Béla magyar kiraly (1235-1270) ural-
kodasanak idejére, 1247-re tehetd. Az ezt kdvetd
évszazadokban is tobbszor felmerllt a neve, a
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helység a torok hodoltsag idején sem pusztult el.
Az 1723-1725. évi grof Mercy-féle térképen is la-
kott helyként szerepelt. A tertletet 1781-ben grof
Buttler Janos vasarolta meg.

Valyi Andras a kovetkezdket irta az egyko-
ri jaras kozpontjarol: ,Pardany. Magyar, és ratz
Pardany elegyes falu Torontal VVarmegyében, fél-
des Ura Grof Butler Uraséag, lakosai katolikusok,
és egygyesliltt 6 hitiiek, fekszik Modoshoz kézel,
mellynek filigja, Gyulveszhez 3/4, Sz. Martonhoz
1/2 mértféldnyire, hatarja, mellyet a’ viz gyak-
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Pardany (Német-) nagykdzség anyanyelvi adatai (1880-1900)

Népszamlalas Anyanyelv
Osszesen | Magyar | Német | Szlovak | Roman | Ruszin | Horvat | Szerb | Egyéb
1880 1709 301 1278 - - - 30v 100V
1890 1744 216 1505 - 2 1 20 - -
1900 1584 173 1384 - - - - 25 2
Forras: Magyar Kiralyi Kézponti Statisztikai Hivatal, 1880—-1910 k&z6tti magyar népszamlalasok.
Pardany (Szerb-) nagykdzség anyanyelvi adatai (1880-1900)
Népszamlalas Anyanyelv
Osszesen | Magyar | Német | Szlovak | Roman | Ruszin | Horvat | Szerb | Egyéb
1880 1805 66 578 7 - - 1053V 12+89V!l
1890 1925 106 684 - - - - 1118 17
1900 1938 95 743 - 1 - 2 1076 21
Forras: Magyar Kiralyi Kézponti Statisztikai Hivatal, 1880—-1910 k&z6tti magyar népszamlalasok.
Pardany nagykozség anyanyelvi adatai (1910)
Népszamlalas Anyanyelv
Osszesen | Magyar | Német | Szlovak | Roman | Ruszin | Horvat | Szerb | Egyéb
1910 3213 243 1874 6 4 - - 1052 34

Forras: Magyar Kiralyi Kézponti Statisztikai Hivatal, 1910. évi magyar népszamlalas.

V' Az 1880. évi magyar népszamlalas még egytt kdzolte a horvatokra és a szerbekre vonatkozd anyanyelvi adatokat ,horvat-

szerb” megjeldlés alatt.

VI Az egyéb kategorianal az érték a beszélni nem tudd népességet jeldlte.
VIl Az 1880. évi magyar népszamlalas még egyiitt kozolte a horvatokra és a szerbekre vonatkozo anyanyelvi adatokat ,horvat-

szerb” megjeldlés alatt.

Vil Az egyéb kategorianal az els6 érték az egyéb hazai anyanyelviieket, a masodik pedig a beszélni nem tudo népességet jeldlte.

ran elént, 4 nyomasbéli, foldgye j6 termékeny-
Ségd, erdeje nints, szbleje, nadgya van, piatza
Csakovan, Temesvaron, Betskereken.”"?

Valyi Andras leirasa helytallo. Korabban a
helység két részbdl allt, egy szerb és egy ma-
gyar telepulésbdl. Utdbbi idével ,elsvabosodott”.
,Az Ujkori Pardany els6 lakosai Heves megyei
magyarok voltak, akik féként Erdételek k6zség-
bdl érkeztek 1788-ban. [...] 1800 kéril Modos-
rol nagy szamban érkeztek német telepesek
Pardanyba, miutan a Béga-csatorna megéplilé-
Sét kévetben a lecsapolt ingovanyok helyén jo
min6ségl termdétalajt nyertek. [...] A szézadfor-
dulo tajan Pardany német jellegli telepdiilés volt,
de még mindig szamottevd magyar lakossaggal.

A magyar csaladok féleg a teleplilés északi ré-
szén, az Otelek felé vezeté6 Hosszii utcéban
(Lange Gasse) éltek.”"

Pardany 1808. aprilis 22-én orszagos és he-
tivasarok tartasara nyert szabadalmat. A 19.
szazadban két — német (korabban magyar)
és szerb — részbdl allt, amire Fényes Elek is
utalt geografiai szétaraban. Az alabbiakat irta
Németpardanyrol: ,Pardany (Magyar), német-
magyar m.-varos, Torontal vmegyében, Mo-
doshoz északra 1 1/2 oranyira, a Becskerektol
Temesvarra vivd orszagutban: 1327 kath., 20
ref., 16 oOhitii, 26 zsido lak. Kath. paroch. temp-
lommal, 60 egész telekkel, kastélylyal. Hatara
a legszebb tisztabuzat, zabot, repczet, tengerit

2 VALYl ANDRAS: Magyar orszégnak leirésa. Ill. kétet. A Kiralyi Universitasnak betlivel. Buda, 1799. Arcanum Adatbazis Kiado:
https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/ValyiFenyes-orszagleirasok-81A15/valyi-andras-magyar-orszagnak-leirasa-
87F85/3-kotet-83C38/p-83C51/pardany-83CF8/ (Letdltés ideje: 2025. februar 4.)

3 Jelentés a Bansag veszélyeztetett templomairdl. Ismeretterjeszté dokumentacios tanulmany. Magyar Patridtak Kozossége.
2015, 26-33. pp. Magyar Patriotak Kdzdssége: https://patriotak.hu/wp-content/uploads/bansag-jelentes.pdf (Letdltés ideje:

2025. februér 4.)
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Pardany (Német-) nagykozseég vallasi adatai (1880—1900)
Vallas
PP . Agostai hit-
Népszamlalas | .. -
P Osszesen Ronl1"a(|uI;ato Ortodox vallasu evan- | Reformatus | lzraelita | Egyéb
gélikus
1880 1709 1663 29 - 17 - -
1890 1744 1696 23 - 24 1 -
1900 1584 1541 23 4 11 1 4
Forras: Magyar Kiralyi Kézponti Statisztikai Hivatal, 1880—-1910 k&z6tti magyar népszamlalasok.
Pardany (Szerb-) nagykdzség vallasi adatai (1880—1900)
Vallas
s ot L Agostai hit-
Népszamlalas | .. -
P Osszesen Ronl1"a(|uI;ato Ortodox vallasu evan- | Reformatus | lzraelita | Egyéb
gélikus
1880 1805 670 1120 3 6 5 1
1890 1925 773 111 - 8 15 18
1900 1938 847 1075 3 10 2 1
Forras: Magyar Kiralyi Kézponti Statisztikai Hivatal, 1880—-1910 k&z6tti magyar népszamlalasok.
Pardany nagykozseég vallasi adatai (1910)
Vallas
s et . Agostai hit-
Népszamlalas | .. -
P Osszesen Ronl1"a(|uI;ato Ortodox vallasu evan- | Reformatus | lzraelita | Egyéb
gélikus
1910 3213 2114 1059 26 6 7 1

Forras: Magyar Kiralyi Kézponti Statisztikai Hivatal, 1910. évi magyar népszamlalas.

gazdagon termi. F. u. gr. Buttler érékései. Ut p.
N.-Becskerek.”* Majd pedig a kévetkezoket je-
gyezte meg Szerbpardanyrol: ,Pardany (Racz),
szerb m.-v., Torontal v.ben: 180 kath., 8 ref, 8
ev., 1494 Ohiti lak., ohitli anyatemplommal, 96
egész telekkel. F. u. grof Buttler.”®

Németpardany és Szerbpardany csak a 20.
szazad elején egyesult Pardany néven. A két te-
lepulés fizikailag egybeépult, minddssze a hely-
ség kozepén huzodd arok — az un. Graben — ké-
pezte a hatart kozottuk.

A telepulés a trianoni békeszerzddés alaira-
sat — 1920. junius 4. — kévetéen a Roman Kiraly-
sag része lett. ,7924-ben azonban megszerezte
a délszlav kiralysag, amiben nem kis szerepe

volt Dr. Moncilo Ninci¢ kiiliigyminiszternek. Az 6
tiszteletére a két haboru kézétt Pardany addigi
magyar hangzasu hivatalos nevét Nincicevora
valtoztattak. [...] Nem sokkal a haboru utan kapta
Uj, maig hivatalos jugoszlav nevét: Meda.”®

A telepllésen a két éshonos népcsoport, a
német és a szerb, egy-egy templomot épitett ma-
ganak. Az 1788-ban Mddosrdl érkezett nemetek
a romai katolikus egyhazhoz tartoztak. A romai
katolikus templom épitését 1804-ben fejezték be.
Véddszentje Nepomuki Szent Janos (HI. Johan-
nes Nepomuk), Unnepnapjat majus 16-an tart-
jak."” A liturgikus nyelv egykoron jobbara a német
volt, jelenleg a magyar. Napjainkban nem 6nall6
plébania, hanem Magyarcsernye (Hosa Lpwa/

4 FENYES (IIl. kotet) 1851, 199. p.; VO. FENYES (IV. kotet) 1839, 392-393. pp.

S FENYES (11l ktet) 1851, 199. p.; VO. FENYES (IV. kdtet) 1839, 393. p.

16 Jelentés a Bénsag veszélyeztetett templomairdl. Ismeretterjeszté dokumentécios tanulmany. Magyar Patriotak Kozossége.
2015, 26-33. pp. Magyar Patriotdk Kozdssége: https://patriotak.hu/wp-content/uploads/bansag-jelentes.pdf (Letdltés ideje:

2025. februar 4.)
" ERGSs 1993, 369-373. pp.
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Pardany etnikai adatai (1921-2022)

Ev Nemzetiség
Osszesen Magyar | Német | Szlovak | Roman | Horvat | Szerb Egyéb
1921 Nincs adat.
1931 Nincs adat.
1948 2555 Nincs adat.
1953 2638 195 Nincs adat. 15 2375 53
1961 2367 171 Nincs adat. 10 2150 36
1971 2047 128 Nincs adat. 10 1826 83
1981 1636 77 Nincs adat. 7 1344 208
1991 1403 64 3 - 2 8 1205 121
2002 1155 43 2 - 1 6 1024 79
2011 838 30 Nincs Nincs 5 6 729 Nincs
adat. adat. adat.
2022 623 20 Nincs Nincs Nincs Nincs 515 Nincs
adat. adat. adat. adat. adat.

Megjegyzés: A 2011. és 2022. évi szerb népszamlalas soran a ,Nincs adat” megjegyzés esetén adatvédel-
mi szempontok miatt — harom f6 alatt — nem kézolték a statisztikai adatokat, ezért — és mas, a tanulmanyban
nem feltiintetett nemzetiségek hasonlé adatainak hianya miatt — az ,Egyéb” kategoria értékeit sem lehet pon-
tosan meghatarozni. Az 1991 és 2022 kozotti népszamlalasok esetében az ,Egyéb” kategdriaba az ,Ismeret-
len”, a ,Nem nyilatkozott”, illetve a ,Regionalis hovatartozas” kategériak adatai is beleértend6k. Forras: Population
statistics of Eastern Europe & Former USSR: http://pop-stat.mashke.org/#serbia (Letdltés ideje: 2025. februar 4.)

Nova Crnja) ledanyegyhaza.'® A telepiilés kdzép-
pontjdban — egykoron a modos német gazdak
hazai szomszédsagaban — allé templom gyér lé-
lekszamu hivékdzésségnek ad otthont. Jelenlegi
hiveinek szama kdzel 20 f6.

A szerbség a szerb ortodox egyhazhoz tarto-
zik. A szerb pravoszlav templomot 1760 és 1770
kézott épitették. A templom védészentje Szent
Gabriel arkangyal (,Cabop CseTor apxaHrena
laBpuna’/,Sabor Svetog arhangela Gavrila®), Un-
nepnapjat julius 26-an tartjak."®

Az egykori Pardanyi jaras székhelye, Pardany
csak halvany arnyéka korabbi énmaganak. A
perifériara, a szerb—roman hatar mellé szorult
helységrél napjainkban nehéz elhinni, hogy egy-
koron 3213 & lakta. A telepllés — 1910 és 2022
kézott, egy bd évszazad alatt — népességének
80,6%-at veszitette el. Egykoron két pénzintézet,
kaszind, a Decker Géza-féle téglagyar etc. allt itt,
a jarasi székhelyekre jellemzd szolgabirdi hivatal
mellett. Régebben itt székelt a Tamisac Szabaly-

z06 és Belvizlevezetd Tarsulat is. (A Tamisac fo-
lyd magyar neve: Kis-Temes.) Pardany jorészt a
németség szorgalmanak készénhetbéen felvirag-
zott. A 18. szazad végén még mocsaras vidéket
lecsapoltak, és kivald minéségl termdbtalajt nyer-
tek ,cserébe”. Gazdag, jobbara németek altal
lakott telepllés volt, amire a kilsd megjelenése
is utalt. A gazdagabb német csaladok a féutca-
ban, az Uri utcaban (Herrengasse) éltek, takaros
hazaikban. Itt kapott helyet a mara a térténelem
homalyaba veszett német iskola, és a mostanara
mar igencsak lepusztult, elhanyagolt rémai kato-
likus templom is. A magyarok inkabb a telepulés
északi részén, a Hosszu utcaban (Lange Gasse)
laktak.20

Az egykoron gazdag helység etnikai és valla-
si strukturaja a masodik vilaghaboru végoéraiban,
1944 8szén valtozott meg. A telepllésre bevonu-
|6 jugoszlav partizanok itt is vérengzést hajtottak
végre, tobb tucat helyi lakost gyilkoltak meg. Majd
a németek szazait hurcoltak el koncentracids ta-

'8 Magyarcsernye. Dioecesis Zrenianensis — Nagybecskereki Egyhdzmegye: http://www.catholic-zr.org.rs/magyarcsernye/

(Letoltés ideje: 2025. februar 4.)

' Meha. Cpncka lMpasocnaeHa Enapxuja BaHatcka (Banati Szerb Ortodox Helytartosag): http://www.eparhijabanatska.rs/
parohije/zitistansko-namesnistvo/medja/ (Letdltés ideje: 2025. februar 4.)
20 V6. Jelentés a Bansag veszélyeztetett templomairdl. Ismeretterjeszté informaciés tanulmany. Magyar Patriotak Kézossége.

Budapest, 2015. 26-28. pp.
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borokba, féképp Rezsdhazara és Mollyfalvara,
ahol az embertelen korlimények, az éhség, a
téli hideg, illetve fagy, valamint a betegségek és
a brutalitas végzett velik. A németek hazaiba a
masodik vilaghaboru utan Bosznia-Hercegovina-
bdl érkezett szerbeket telepitettek. Ekkor kapta
Pardany a ma is hasznalt szerb nevét (Meha/
Meda), amely magyarul hatar jelentéssel bir. A
telepulésen mar csak a romai katolikus templom,
valamint a régi katolikus temet6 utal a helyi né-
metségre — mind a ketté joforman ,gazdatlan”, és
kifejezetten rossz allapotban van.

l. 10. Szerbszentmarton

Szerbszentmarton (németdl: Serbisch-
Sanktmartin, romanul: Sa&nmartinu Sarbesc,
szerbll: Cpnckn CemapToH vagy Cpncku CeeTn
MapToH/Srpski Semarton vagy Srpski Sveti Mar-
ton) a jaras kozpontjatol, Pardanytol északkeletre
elhelyezkedd telepulés.

Az egykoron Temes varmegyéhez tartozott
Szerbszentmarton kézépkori eredeti. Az 1332—
1337. évi papai tizedjegyzék is emlitette mint
egyhazas helyet.

Magyar lakosai feltehetéen a térék idészak
kezdetén vesztek ki, de a falu nem néptelene-

detett el, mivel a magyarok helyére szerbek te-
lepedtek le. A szerbek a telepulés magyar ne-
vet vették at, a szerb el6tag joval késdbb kerult
a helység nevébe, utalva az egykor dominans
népcsoportra.?’

A torokdk kilizését koévetben az 1717. évi
kincstari 0sszeiras 28 lakott hazzal emlitette. Az
1723-1725. évi grof Mercy-féle térképen is lakott
helyként tuntették fel. Az 1761. évi katonai térkép
is jelolte.

Valyi Andras 1796-os miivében szerb hely-
ségként mutatta be a falut: ,Szent Marton. Ratz
falu Torontal Varm. féldes Ura a’ Kiralyi Kamara,
lakosai katolikusok, fekszik nap. kel. Csakovahoz
3/4 mértféldnyire; hatarja gazdag termésd, er-
deje, szblejenints, nadgya béven van; piatza Te-
mesvaron, és Haczfelden.”??

Fényes Elek a 19. szazad derekan a kovet-
kezbket irta a telepllésrol: ,Racz-Szent-Marton,
récz falu, Torontdl vmegyében, Uj-Pécshez
nyugotra 1 mfdnyire, 18 kath., 10 refor., 1 562 n.
e. Ohitti, 4 zsido lak., Ohitii anyatemplommal, 105
egész jobbagytelekkel. Hatara lapalyos, s csak
kézép termékenységii. F. u. a kamara.”?

Szerbszentmartonban a roman ortodox temp-
lomot 1989-ben épitették. Urunk mennybemene-
telének (Indltarea Domnului) tiszteletére szen-
telték fel. Unnepnapja: a husvét utani 40. nap.?*

Szerbszentmarton nagyk6zség anyanyelvi adatai (1880—-1910)

Népszamlalas Anyanyelv
Osszesen | Magyar | Német | Szlovak | Roman | Ruszin | Horvat | Szerb | Egyéb
1880 1547 24 90 3 23 - 1307 29+7%
1890 1728 24 69 3 15 1 - 1615 1
1900 1870 15 56 - 2 - 1 1796 -
1910 1755 12 54 - 3 - 1 1666 19

Forras: Magyar Kiralyi Kézponti Statisztikai Hivatal, 1880—1910 kdz6tti magyar népszamlalasok.

X' Az 1880. évi magyar népszamlalas még egyiitt kozolte a horvatokra és a szerbekre vonatkozé anyanyelvi adatokat ,horvat-

szerb” megjeldlés alatt.

X Az egyéb kategérianal az els6 érték az egyéb anyanyelviieket, a masodik pedig a beszélni nem tudéd népességet jelentette.
Szerbszentmarton esetében az elsé érték (29 f6) az egyéb hazai (28 f6) és az egyéb kulféldi (1 fé) anyanyelviiek adataibdl

tevodott 6ssze.

2 REISzIG1912, 115. p.

22 VALYl ANDRAS: Magyar orszégnak leirasa. Ill. kétet. A Kirdlyi Universitasnak bettiivel. Buda, 1799. Arcanum Adatbazis Kiado:
https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/ValyiFenyes-orszagleirasok-81A15/valyi-andras-magyar-orszagnak-leirasa-
87F85/3-kotet-83C38/sz-8444B/szent-marton-846B1/ (Letoltés ideje: 2025. februar 4.)

23 FENYES (I kotet) 1851, 110. p.; V6. FENYES (IV. kétet) 1839, 397. p.

24 Aldozécsiitértok, aldozénap (lat. Ascensio Domini, ,Urunk mennybemenetele’): 1. az Ur Krisztus mennybemenetelének
{innepe, hasvét utan a 40. nap.” DIOs ISTVAN (fészerk.) — VicziAN JANOS (szerk.): Magyar Katolikus Lexikon. |. kétet (A—Bor).

Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 1993. 137-138. pp.

— 2025/2. XXV é/f

ARDLS & —




100 A torténelmi Torontdl virmegye Fardiny| jardsanak etnikal €3 vallisi viszonyal

A telepllésen az egykor dominans szerbség a
szerb pravoszlav egyhazhoz tartozott. A patinas,
barokk stilusu ortodox templomukat 1830-ban
épitették. A templom védészentje Szent Konstan-
tin és Szent llona (CeeTor yapa KoHcTaHTHA 1
uapuue JeneHe/Svetog cara Konstantina i carice

Jelene). Unnepnapjat majus 21-én tartjak.s A te-
lepulésen a kisebb egyhazak képviseldi is jelen
vannak. igy a piinkésdi vallasi kozosségnek is
van itt egy imahaza.

A telepulés szerbsége hosszu idén at tartotta
tébbségét, de a Baragan sztyeppére toértént de-

Szerbszentmarton nagykozség vallasi adatai (1880—-1910)

Vallas
. f o iars L. Agostai hit-
Népszamlalas Osszesen Ronl'ni'a(luI;ato- Ortodox vaﬁésa evan- | Reformatus | lzraelita | Egyéb
gélikus
1880 1547 103 1425 3 - 16 -
1890 1728 84 1633 1 1 8 1
1900 1870 69 1800 - - 1 -
1910 1755 65 1685 2 2 1 -

Forras: Magyar Kiralyi Kézponti Statisztikai Hivatal, 1880—-1910 k&z6tti magyar népszamlalasok.

Szerbszentmarton etnikai adatai (1920-2011)

Ev Népcsoport
Osszesen | Magyar | Német | Szlovak | Roman | Horvat | Szerb Egyéb
1920n 1659 5 8 Nincs 9 Nincs Nincs 1637
adat. adat. adat.

1930a 1639 7 9 - 8 Nincs 1601 14
adat.

1930n 1639 7 8 - 9 Nincs 1589 26
adat.

1941n 1652 19 6 Nincs 33 Nincs Nincs 1594

adat. adat. adat.

1956 1467 Nincs adat.

1966a 1354 5 2 - 274 Nincs 1043 30
adat.

1966n 1354 5 2 - 275 Nincs 1042 30
adat.

1977n 1127 6 9 1 123 - 958 30

1992n 968 9 4 - 342 - 605 8

2002a 997 1" 1 - 482 - 458 45

2002n 997 12 1 - 481 - 457 46

2011n 921 16 4 - 501 - 328 72

2021 841 A telepiiléssoros nemzetiségi adatok még nem elérheték.

Megjegyzés: a = anyanyelv, n = nemzetiség. Forras: VARGA E. (lll. kétet) 2000, 526-527. pp.; Population statistics of
Eastern Europe & Former USSR: http://pop-stat.mashke.org/#romania (Letoltés ideje: 2025. februar 4.)

%5 Szent llona, Nagy Konstantin romai csaszar anyja a Kr. u. 3—4. szazad forduldjan élt. ,A 4. szazad végérél valé legenda
szerint Szent llona a Golgotan kereste és megtalédlta a Szent Keresztet és a szenvedés t6bbi eszkbzét. A szegekb6l koronat és

fia lovanak zablat készittetett. A Szent Keresztet Romaba vitte,

s tiszteletére folépittette a Santa Croce bazilikat. Az épitészek

védészentje, foldrengés, tizvész ellen kérik oltalméat. Abrazolésai a Szent Kereszthez kapcsolédnak: pénzeken, ikonokon és
ereklyetartokon — fiaval — Nagy Konstantinnal egy(itt a kereszt mellett all. Unnepe Keleten méajus 21., Nyugaton augusztus 18.”

Di6s - ViczIAN (V. kétet) 2000, 241-242. pp. Szent Konstantin,

a Rémai Birodalom elsé keresztény csaszara (Kr. u. 306-337)

volt. Nevéhez f(iz6dik a milandi ediktum kiadasa (Kr. u. 313-ban), melyben engedélyezi a keresztények szamara is a szabad val-
lasgyakorlast. Halélos agyan keresztelkedett meg. DIOs ISTVAN (fészerk.) — VICzIAN JANOS (szerk.): Magyar Katolikus Lexikon.
VII. kotet (Klacs—Lond). Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2002. 167-169. pp.
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portalas (1951-1956), az elvandorlas, az elore-
gedés, az asszimilacio etc. miatt a telepulésen
az ezredfordul6tol a romansag kerdlt tulsulyba.

l. 11. Torontaldinnyés

Torontaldinnyés (németdil: Diniasch, romanul:
Dinias, szerbul: Auwaww/Dinjas) a jaras kézpont-
jatol, Pardanytol északkeletre elhelyezked6 tele-
pulés.

A falu régebbi multjarél nincsenek adataink,
de annyi bizonyos, hogy a térék hodoltsag id6-
szakaban mar létezett. Akkoriban szerbek laktak.
A torokdk Magyarorszagrol torténd kilzése utan,
az 1717. évi kincstari ¢sszeiras alkalmaval 50
lakott haz allt a telepllésen. Az 1723-1725. évi
grof Mercy-féle térképen is lakott helyként volt fel-
tiintetve — Dingnas alakban.?® Valyi Andras a 18.
szazad végeén ,elegyes” faluként irta le: ,Dinnyés.
vagy Dinnyas. Elegyes falu Torontal Varmegyé-
ben, féldes ura a’ Kiralyi Kamara, lakosai kato-

likusok, és 6 hitliek, fekszik Csenej, és Pardany
faluknak szomszédsagokban, Uj Pécsnek filigja,
hatarja jo termékenyséqd, ’s réttyei marhainak ne-
velésekre alkalmatos szénat teremnek, masodik
Osztalybéli.”?" Kozel fél évszazad elteltével, Fé-
nyes Elek szerb faluként irta le Torontaldinnyést:
,Dinnyas, Torontal v. racz falu, Uj-Pécshez észak-
ra 1 oranyira, Temes vmgye szélén: 8 kath., 1 618
Ohitii lak., anyatemplommal, s 104 6/8 egész te-
lekkel. F. u. a kamara. Ut. p. Temesvar.”8

Az egykor a telepulés népességének tobbseé-
gét alkoto szerbség a szerb pravoszlav egyhaz-
hoz tartozott. Ortodox templomukat 1840-ben
épitették. Véddszentje Szent Konstantin és Szent
llona (Svetog cara Konstantina i carice Jelene/
CseTor uapa KoHcTaHTuHa u uapuue Jenexe).
Unnepnapjat majus 21-én tartjak.

Torontaldinnyés szerbsége hosszu idén at
megtartotta tobbségét a helységben. A maso-
dik vilaghaboru utan azonban valtozas tortént. A
Szovjetunio és Jugoszlavia, mas oldalrol nézve
Sztalin és Tito viszonya 1951-re megromlott, ami

Torontaldinnyés nagykdzség anyanyelvi adatai (1880-1910)

Népszamlalas |— Anyanyelv
Osszesen | Magyar | Német | Szlovak | Roman | Ruszin | Horvat | Szerb | Egyéb
1880 1389 20 72 - - - 1246X 1+50X!
1890 1567 25 103 - 4 - - 1434 1
1900 1657 25 102 1 8 - 1 1520 -
1910 1665 27 27 - 3 - - 1578 2
Forras: Magyar Kiralyi Kézponti Statisztikai Hivatal, 1880-1910 k6zotti magyar népszamlalasok.
Torontaldinnyés nagykodzség vallasi adatai (1880—1910)
Vallas
. R L. Agostai hit-
Nepszamlalas Osszesen Ronl'ni'a(luI;ato- Ortodox vaﬁésa evan- | Reformatus | lzraelita | Egyéb
gélikus
1880 1389 93 1289 - - 7 -
1890 1567 101 1438 - 10 18 -
1900 1657 107 1535 1 6 8 -
1910 1665 39 1603 2 5 4 12

Forras: Magyar Kiralyi Kézponti Statisztikai Hivatal, 1880-1910 k6zdtti magyar népszamlalasok.

X' Az 1880. évi magyar népszamlalas még egyitt kdzolte a horvatokra és a szerbekre vonatkozd anyanyelvi adatokat ,horvat-

szerb” megjeldlés alatt.

XAz egyéb kategdrianal az elsd érték az egyéb hazai anyanyelviieket, a masodik pedig a beszélni nem tudé népességet

jelentette.
%6 ReIszIG 1912, 125. p.

27 VALY! ANDRASs: Magyar orszégnak leirasa. I. kotet. A Kiralyi Universitasnak betivel. Buda, 1796. Arcanum Adatbazis Kiado:
https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/ValyiFenyes-orszagleirasok-81A15/valyi-andras-magyar-orszagnak-leirasa-
87F85/1-kotet-81A16/d-8243F/dinnyes-vagy-dinnyas-82514/ (Letdltés ideje: 2025. februar 4.)

2 FENYES (1. kotet) 1851, 260. p., FENYES (IV. kétet) 1839, 394. p.
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Torontaldinnyés etnikai adatai (1920-2011)

Ev Népcsoport
Osszesen | Magyar | Német | Szlovak | Roman | Horvat | Szerb Egyéb
Nincs Nincs Nincs

1920n 1662 36 32 adat. 4 adat. adat. 1590

1930a 1656 6 6 - 8 Nincs 1636 -
adat.

1930n 1656 7 6 - 7 Nincs 1636 -
adat.

Nincs Nincs Nincs

1941n 1550 1 2 adat. 15 adat. adat. 1532

1956 1328 Nincs adat.

1966a 175 7 5 - 136 Nincs 1021 6
adat.

1966n 175 6 5 - 138 Nincs 1020 6
adat.

1977n 1200 15 9 - 370 - 693 113

1992n 959 15 3 - 488 - 399 54

2002a 1007 9 2 - 678 - 296 22

2002n 1007 9 2 - 674 - 297 25

2011n 969 1" 3 - 696 - 21 48

2021 1025 A telepiiléssoros nemzetiségi adatok még nem elérheték.

Megjegyzés: a = anyanyelv, n = nemzetiség. Forras: VARGA E. (lll. kétet) 2000, 526. p.; Population statistics of
Eastern Europe & Former USSR: http://pop-stat.mashke.org/#romania (Letoltés ideje: 2025. februar 4.)

miatt Jugoszlavia és Romania viszonya is elhide-
gult. Ezért a roman—jugoszlav hatar menti lakos-
sagot a roman kormany ,biztonsagi kockazatnak”
mindsitette, és etnikai hovatartozastol flggetle-
nul 1951 és 1956 kozott tobb mint negyvenezer
személyt (szerbeket, németeket etc.) a Baragan
sztyeppére (Romania keleti, Duna mentén fekvé
részére) deportaltak. Ugyanakkor a roman veze-
tdség célja a mezégazdasag kdzelgé kollektiviza-
lasaval szemben kialakulo ellenallas megtorése
volt. A deportélas 1956-ban szlint meg az ENSZ
nyomasara, ezért a deportaltak hazatérhettek,
de foldjeiket nem kaptak vissza, csak hazaikat. A
telepulésen kozel kétszaz szerb lakost érintett a
deportalas. A deportalas mellett az elvandorlas is
csOkkentette a szerbség szamat.

l. 12. Torontalgylilvész

Torontalgyulvész (németul: Djulves, illetve
Giulwel3, romanul: Giulvaz, szerbll: Oxynses/

2 ReIszIG 1912, 125. p.

Pulves) a jaras kdézpontjatdl, Pardanytol keletre
elhelyezkedd telepilés.

A falu kdzépkori eredetli, tébb birtokosardl
maradt rank adat az un. vegyeshazi kiralyok
regnalasanak (1301-1526) id8szakabol. A torok
hodoltsag idején lakott helység volt, és a torok
kilizését kovetben is lakottnak szamitott. Az
1717. évi kincstéri 6sszeiras is emlitette Giulaws
néven, 27 lakott hazzal. Az 1723-1725. évi groéf
Mercy-féle térképen Julves néven tuntették fel,
tovabba az 1761. évi katonai térképen jelentds,
lakott helyként emlitették.?® Valyi Andras 1796-
ban megjelent kdnyvében mar roman faluként
irta le: ,Gytlvész. Olah falu Torontal Varmegyé-
ben, féldes Urai Naum, és Dadény Urasagok,
lakosai 6 hitiiek, fekszik Ivandnak, és Szent
Martonnak szomszédsagokban, hatarja jo ter-
mékenyseégu, de keveés, erdeje, szbleje nintsen,
piatza Perleszen, Csakovan, és Temesvaron,
maésodik Osztalybéli.”3°

Fényes Elek — Valyi Andrashoz hasonldan
— ugyancsak roman dominanciat jegyzett fel a

30 VALYl ANDRAS: Magyar orszagnak leirasa. Il. kotet. A Kirdlyi Universitasnak betlivel. Buda, 1799. Arcanum Adatbazis Kiado:
https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/ValyiFenyes-orszagleirasok-81A15/valyi-andras-magyar-orszagnak-leirasa-
87F85/2-kotet-828BA/g-82904/gyulvesz-82B7B/ (Letdltés ideje: 2025. februar 4.)
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Torontalgyulvész nagykdzség anyanyelvi adatai (1880-1910)

Népszamlalas |— Anyanyelv
Osszesen | Magyar | Német | Szlovak | Roman | Ruszin | Horvat | Szerb | Egyéb
1880 1236 52 204 - 938 - 2xi 3+37XV
1890 1412 15 285 1 1092 - - 13 6
1900 1435 28 389 - 1006 - - 8 4
1910 1467 34 433 4 987 - - 5 4
Forras: Magyar Kiralyi Kézponti Statisztikai Hivatal, 1880—-1910 k&z6tti magyar népszamlalasok.
Torontalgyulvész nagykozség vallasi adatai (1880-1910)
Népszamlalas Vallas
Osszesen | Rémai kato- Ortodox Agostai hit- | Reformatus | lzraelita | Egyéb
likus vallasu evan-
gélikus
1880 1236 237 971 3 - 25 -
1890 1412 27 1104 2 - 33 2
1900 1435 401 1026 1 - 7 -
1910 1467 443 985 7 4 13 15

Forras: Magyar Kiralyi Kézponti Statisztikai Hivatal, 1880—-1910 k&z6tti magyar népszamlalasok.

Xl Az 1880. évi magyar népszamlalas még egyitt kozolte a horvatokra és a szerbekre vonatkozd anyanyelvi adatokat ,horvat-

szerb” megjeldlés alatt.

XV Az egyéb kategorianal az els¢ érték az egyéb kulféldi anyanyelvieket, a masodik pedig a beszélni nem tudo népességet

jelentette.

helységrél: ,Gyulvéz v. Gylilvész, olah falu, To-
rontal vmegyében, Uj-Pécshez nyugot-délre 1
1/4 mfldnyire: 2 kath., 1 226 n. e. 6hitid, 14 zsi-
dé lak., ohiti anyatemplommal, 68 4/8 egész
telekkel. Hatara csaknem lapalyosabb, mint a
szomszéd helységeké, s egy részét a hataros
Maczedonia hataran keresztiilfolyo Temes gyak-
ran eldnti. Foldjei a tragyazast is megkivannak,
ha ettdl az olah nem irtédznék, de az ujonnan
feltérétt foldek szerfelett termékenyek.

A jobbagyok kéetszerest, zabot, kevés buzat,
hanem sok tengerit termesztenek; sok juhot,
marhat, lovat tartanak. Rétje, legelbje szikes,
melly mind nagy szarazsagban, mind nedves
id6kben keveset terem, s tragyaval is nehezen
javithaté. Erdd, sz616 nincs, de az urasagnak jo-

vedelmes sz81s és szilvaskertje van. F. u. Dada-
nyi Constantin.”

A telepllésen a tdbbséget alkotdé romansag
1720-ban épitette a barokk stilusu roman orto-
dox templomot. Védészentje: Nagyboldogasz-
szony (Adormirea Maicii Domnului). Unnepnap-
jat augusztus 15-én tartjak. A telepulésen egykor
kisebbségben él6 németek, illetve a magyarsag
a rémai katolikus felekezethez tartozott. Templo-
mukat 1938-ban épitették. Titulusa Sziz Méaria
Istenanyasaga, Unnepnapjat oktéber 11-én tart-
jak.3? A liturgikus nyelve egykoron a német volt.
Ujpécs (Peciu Nou) leanyegyhaza. A templomot
2009-ben renovaltak.> A teleplilésen egy kisebb
vallasi kdzosségnek, a pinkdsdieknek is van egy
imahaza.

3 FENYES (1. kotet) 1851, 77-78. pp., FENYES (IV. kétet) 1839, 394-395. pp.

%2 Maria istenanyasaga, jan. 1.: az istenanyasdg misztériumanak (nnepe. - Sokaig nem latszott szikségesnek, hogy kiilon
linnepet kapjon, hiszen burkoltan minden Maria-innep magaban foglalja, s a karacsonyi iinnepkérnek is térgya. Elészér 1751:
Portugéliaban kezdték tinnepelni maj. 3. vasérnapjan. Innen az (innep éatkertlt Brazilidba. A 19. szazad: italiai egyhdazmegyék
kiilénb6z8 napokon emlékeztek meg Maria istenanyasagardl. A szerviték és a Szeplételen Sziz Fiainak kongr-ja, a lorettoi
egyhazmegye és a Santa Maria Maggiore-templom 1914 6ta oktober 11-én lilte az (innepet. Az efezusi zsinat 1500. évforduldja
alkalmabol XI. Pius papa (1922—-1939) az egész Eqyhaz széméra erre a napra tette Maria istenanyaséga linnepének datumét. -
A ll. Vatikani Zsinat utan (1969) Méria istenanyasdganak (innepe jan. 1.; a bizénci és szir ritusban dec. 26., a kopt rifusban dec.
16.” DI10s — ViczlAN (VIII. kotet) 2003, 649-650. pp.

33 VoGEL, HEINZ: GiulweB, Die Gotteshauser der Deutschen im Banat: http://www.banatergottesheuser.ro/giulwes.htm
(Letoltés ideje: 2025. februar 4.)
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Torontalgyulvész etnikai adatai (1920-2021)

Ev Népcsoport
Osszesen | Magyar | Német | Szlovak | Roman | Horvat | Szerb Egyéb
1920n 1381 45 404 Nincs 914 Nincs Nincs 18
adat. adat. adat.

1930a 1448 25 454 - 948 Nincs 11 10
adat.

1930n 1448 22 454 - 955 Nincs 7 10
adat.

1941n 1467 14 407 Nincs 1001 Nincs Nincs 45

adat. adat. adat.

1956 1187 Nincs adat.

1966a 1297 26 181 - 1030 Nincs 10 50
adat.

1966n 1297 29 179 - 1026 Nincs 13 50
adat.

1977n 1301 38 159 2 1056 - 15 3

1992n 1082 12 72 - 893 - 16 89

2002a 1144 12 20 - 1016 - 6 90

2002n 1144 31 23 - 991 - 7 92

2011n 1298 17 15 - 1064 - 11 191

2021 1317 A telepiiléssoros nemzetiségi adatok még nem elérhetdk.

Megjegyzés: a = anyanyelv, n = nemzetiség. Forras: VARGA E. (lll. kétet) 2000, 505. p.; Population statistics of
Eastern Europe & Former USSR: http://pop-stat.mashke.org/#romania (Letoltés ideje: 2025. februar 4.)

Torontalgyulvész németsége a masodik vilag-
haborut kévetden ,felszamoldodott”. Elébb — 1945
és 1949 kozott — a szovjet munkataborokba tor-
téné deportalasok, majd pedig — 1951 és 1956
kéz6tt — a Baragan teriletére térténd elhurcola-
sok, tovabba az 1945. évi roman ,agrarreform’,
amelynek koOvetkeztében a német kisebbséget
kisemmizték — ez mind hozzajarult a népcsoport
eltinéseéhez. Az 1960-as évektél a ,csaladegye-
sitési program” keretében a németek — éven-
te, meghatarozott szamban, fejpénz ellenében
— elhagyhattak Romaniat, és Németorszagba
vandorolhattak. Az igazi német ,exodus” mégis
1989-ben, a roman rendszervaltozast kévetéen
zajlott le. Ekkor a ,hatramaradt” németek tulnyo-
mo tébbsége is elhagyta szléfoldjét, és — jorészt
— Németorszagban lelt Gj hazara.34

I. 13. Ujpécs

Ujpécs (németiil: Neupetsch, illetve Ulmbach,
romanul: Peciu Nou, szerbil: Yn6eu/Ulbeg) a ja-

ras kézpontjatdl, Pardanytdl keletre elhelyezkedd
telepulés.

A helység a kozépkorban Temes varmegye
része volt. EIs§ irasos emlitése — Veybech, illet-
ve Vybech alakban — az 1332-1337. évi papai
tizedjegyzékben talalhatd, amelyben egyhazas
helyként szerepelt. A 15. szazad elején mar va-
rosnak nevezték az oklevelek.

A t6r6k hodoltsag idészakaban a telepulés
elpusztult. A toérok kilizését kdvetben a Temesi
Bansag (Temeschwarer Banat) elsé kormanyzo-
ja, grof Claude Florimond de Mercy (1666—1734)
romai katolikus németeket telepitett ide. Ez 1720
és 1730 kozott tortént. A 18. szdzad vegén, 1788-
ban, az (orosz—)osztrak—térék haboru (1787-
1791) idején a kaszarnyaval és lovasezreddel is
rendelkezé telepulést elpusztitottak a térokdk.

Valyi Andras 1796-ban a kdvetkezdket kozblte
a mar Ujraépitett helységrél: , Pécs. Uj Pécs. Né-
met falu Torontal Varmegyében, foldes Ura a’ Ki-
ralyi Kamara, lakosai katolikusok, fekszik Temes-
varhoz egy, Sz. Mihalyhoz 1/2, és Csakovahoz
is 1 mértféldnyire, hatarja 4 nyomasbéli, buazat

34 ZOLLNER, ANTON: Durch gewesene deutsche Dérfer des Banats (86). GiulweR. 1998. junius: http://www.banater-aktualitaet.

de/akt3giu.htm (Letdltés ideje: 2016. augusztus 3.)
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Ujpécs nagykdzség anyanyelvi adatai (1880-1910)
Népszamlalas Anyanyelv
P Osszesen | Magyar | Német | Szlovak | Roman | Ruszin | Horvat | Szerb | Egyéb
1880 1893 36 1680 4 55 - 301V 3+851XV!
1890 2254 53 2142 6 21 - - 30 2
1900 2304 65 2173 - 28 - 5 33 -
1910 2442 99 2220 - 60 - 1 60 2
Forras: Magyar Kiralyi Kézponti Statisztikai Hivatal, 1880—-1910 k&z6tti magyar népszamlalasok.
Ujpécs nagykézség vallasi adatai (1880-1910)
Vallas
i et . Agostai hit-
Népszamlalas | .. -
P Osszesen Ronl1"a(|uI;ato Ortodox vallasu evan- | Reformatus | lzraelita | Egyéb
gélikus
1880 1893 1803 56 2 - 11 21
1890 2254 2184 47 3 3 15 2
1900 2304 2235 40 5 4 15 5
1910 2442 2284 115 5 10 9 19

Forras: Magyar Kiralyi Kézponti Statisztikai Hivatal, 1880—-1910 k&z6tti magyar népszamlalasok.

XV Az 1880. évi magyar népszamlalas még egyitt kozolte a horvatokra és a szerbekre vonatkozo anyanyelvi adatokat ,horvat-

szerb” megjeldlés alatt.

XVl Az egyéb kategérianal az els6 érték az egyéb anyanyelvieket, a masodik pedig a beszélni nem tudé népességet jelentette.
Ujpécs esetében az elsd érték (3 f6) az egyéb hazai (1 f6) és az egyéb kulféldi (2 f6) anyanyelviiek adataibol tevédott 6ssze.

béven, egyebet pedig kézépszeriien terem, er-
deje tsekély, marhéakat is béven nevelnek, piatza
Temesvaron, és Csakovan van.”3®

A 19. szazad elején gyorsan fejlédott, 1812-
ben heti-, majd 1823. majus 23-an orszagos va-
sarok tartdsara kapott engedélyt. A 19. szazad
elsé felében pedig mar az Ujpécsi jaras székhe-
lye volt. A jarashoz akkoriban hat mezévaros és
37 falu, valamint két népesitett puszta tartozott.36
Az 1848-1849. éviforradalom és szabadsagharc
idején az aradi vértanu, Kiss Erné (1799-1849)
altdbornagy seregével a falu mellett taborozott.

Fényes Elek mar mezdvarosként irta le a te-
lepulést: ,Uj-Pécs, Torontal vmegyében, szép kis

német m.v. Becskerekhez 9 6ranyira a Temes-
varra vivd orszagutban, Temes vmegye szélén:
1 040 kath., 14 ohitd, 14 zsido lak., kath. paroch.
templommal, lovas kaszarnyaval, gyogyszertar-
ral, vendégfogadoval. Hatara szerfelett termé-
keny s jol miveltetik; erdeje van; lakosai gazdagok
125 4/8 egész telekkel. A rizs termesztés, melly
a Temes vize mellékén gyakoroltatott, jelenleg
megsziint. F. u. a kamara. Ut. post. Temesvar.”¥"

Az Ujpécsen egykor dominans népcsoport,
a németség 1776-ban épitette fel barokk stilusu
romai katolikus templomat, amelyet a Szentha-
romsag (Dreifaltigkeit) tiszteletére szenteltek fel.
Unnepnapja a pinkdsd utani elsé vasarnap.3®
A liturgia nyelve a német volt. Orgonaja 1915-bél

35 VALYI ANDRAS: Magyar orszégnak leirasa. Ill. kétet. A Kiralyi Universitasnak bettivel. Buda, 1799. Arcanum Adatbazis Kiado:
https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/ValyiFenyes-orszagleirasok-81A15/valyi-andras-magyar-orszagnak-leirasa-
87F85/3-kotet-83C38/p-83C51/pecs-83D72/ (Letdltés ideje: 2025. februar 4.)

36 FENYES (IV. kotet) 1839, 392. p.

ST FENYES ELEK: Magyarorszag geographiai szotara. IV. kotet. Nyomtatott Kozma Vazulnal. Pest, 1851. 240. p.; V6. FENYES (IV.
kotet) 1839, 393. p.

%8 Szentharomsag (lat. Trinitas Sancta): az egy, él6 és igaz Isten misztériuma: Atya, Fili és Szentlélek, harom személy egyetlen
lényegben. [...] Szentharomsag vasarnapja, kicsiplnkosd: plnkésd utén az elsé vasarnap. Introitusa alapjan (Domine in
szézadban terjedt el. XXII. Janos pépa 1334-ben az egész Egyhaz szamaéra elrendelte.” D10s ISTVAN (fészerk.) — VicziAN JANOS
(szerk.): Magyar Katolikus Lexikon. XlI. kotet (Seq—Szentl). Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2007. 968-974. pp.
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Ujpécs etnikai adatai (1920—-2021)

Ev Népcsoport
Osszesen Magyar | Német | Szlovak | Roman | Horvat | Szerb Egyéb
Nincs Nincs Nincs

1920n 2306 45 2188 adat. 55 adat. adat. 18

1930a 2344 83 2106 - 114 Nincs 38 3
adat.

1930n 2344 82 2110 - 11 Nincs 38 3
adat.

Nincs Nincs Nincs

1941n 2571 82 2245 adat. 161 adat. adat. 83

1956 2999 Nincs adat.

1966a 3530 95 1721 - 1538 Nincs 169 7
adat.

1966n 3530 94 1716 - 1543 Nincs 169 8
adat.

1977n 3619 93 1592 2 1756 1 159 16

1992n 2944 85 118 1 2502 - 196 42

2002a 2988 84 42 1 2666 - 150 45

2002n 2988 92 50 1 2618 - 172 55

2011n 3092 74 33 n. a. 2681 - 135 n. a.

2021 3065 A telepiiléssoros nemzetiségi adatok még nem elérhetdk.

Megjegyzés: a = anyanyelv, n = nemzetiség. Forrds: VARGA E. (lll. kétet) 2000, 526. p.; Population statistics of
Eastern Europe & Former USSR: http://pop-stat.mashke.org/#romania (Letoltés ideje: 2025. februar 4.)

vald.®® A temetében egy romai katolikus kapolna
is all. A masodik vilaghaborut kdvetéen egyre sza-
mosabb, majd végul szinte kizarélagos népcso-
portta valé romansag a roman ortodox egyhazhoz
tartozik. Templomukat, a bizanci stilusu roman or-
todox templom épitését 2011-ben fejezték be. Veé-
dészentje Szaloniki Szent Demeter (Sf. Dimitrie).
Unnepnapjat oktober 26-an tartjak.*? A telepiilésen
egy gorog katolikus templom is talalhatd, melynek
hivei jobbara a romansag soraibdl kerulnek ki.
Ujpécs német kisebbsége a masodik vilagha-
borut kévetden ,felszamolddott”. Mar a masodik
vilaghaboru idején 78 ujpécsi német katona halt
meg, illetve tint el a harcokban. A szovjet V6rés
Hadsereg kozeledtének a hirére sok német la-
kos meneklt el a kivonul6 német hadsereggel
a Bansag szerb részén at magyar, majd német
terlletre. A helyben maradt német népességre

nem sok jo vart. A szovjet munkataborokba tor-
téné deportalasok — 1945 és 1949 kozétt — 320
helyi lakost érintettek, akik kézil 62 f6 halt meg,
foképp betegségek (pl.: tifusz, vérhas) miatt.
Majd pedig a Baragan teruletére térténd elhur-
colas — 1951 és 1956 kozott — 127 fot érintett,
akik kozul 33 f6 halalozott el. A roman ,agrarre-
form” kovetkeztében — mar 1945-ben — a német
kisebbséget teljesen kisemmizték. Ez mind hoz-
zajarult a népcsoport eltlinéséhez.

Ahogy mar fentebb emlitettik, az 1960-as
evektdl a ,csaladegyesitési” program keretében
a németek elhagyhattdk Romaniat, és Német-
orszagba vandorolhattak. Az igazi német ,exo-
dus” mégis 1989-ben, a roman rendszervaltozas
utan zajlott le, amikor a ,hatramaradt” németek
tulnyomo tébbsége is elhagyta szuléféldjét, és —
jorészt — Németorszagba koltozott. 4!

3% VoGEL, HeINz: Neupetsch, Die Gotteshéduser der Deutschen im Banat: http://www.banatergottesheuser.ro/neupetsch.htm

(Letoltés ideje: 2025. februér 4.)

40 Domotér, Szaloniki, Szent, Demeter, Demetriosz (fThesszalonika, 306): vértani, romai katonatiszt. Tiszt-e kezdetben
els6sorban a Keleti egyhazban terjedt el, kiterjedtebb kultuszaval a balkéani éllattarté népek kézdtt taldlkozunk. Harcosként,
gyakran Szent Gydrgy tarsasagaban vagy udvari 6ltézetii orans figuraként dbréazoljak.” D10s ISTVAN (fészerk.) — ViczIAN JANOS
(szerk.): Magyar Katolikus Lexikon. II. kotet (Bor-Ehe). Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 1996. 700-701. pp.

4 RIESER, PETER: Ulmbach-Neupetsch, Kurzer geschichtlicher Uberblick: http://www.ulmbach-banat.de/WordVorlagen/
Kurze%20Geschichte%20UImbachs[1].htm (Letéltés ideje: 2016. augusztus 3.)
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Il. Osszefoglalas

Az el6bbiekben a térténelmi Torontal varme-
gye egykori Pardanyi jarasanak etnikai és vallasi
viszonyait tekintettik at. A népszamlalasi ada-
tokbdl lathaté, hogy a trianoni békeszerzddés
alairasa 6ta, de féképp a masodik vilaghaboru
vegéraitdl, végétdl jelentds valtozasok torténe-
tek az egyes telepllések életében. A németség
egyértelmiien eltlint a térténelem sillyesztdjé-
ben. A népcsoportra az egykori helységeikben
(Janosfolde, Pardany, Ujpécs) jobbara csak — jo-
részt hivek nélkul maradt — templomaik, valamint
temet6ik emlékeztetnek. Telepuléseik — orszagtol
fuggéen —roman vagy szerb ajkuva valtak. Emel-
lett a szerbség népességszamais visszazuhant a
napjainkban Romaniahoz tartozé helységekben.
Ivand, Szerbszentmarton és Torontaldinnyés
mara roman tébbségl falvakka valtak, szerb
kisebbséggel. A magyar falvak még tartjak ma-
gukat, habar Magyarszentmartonban a roman-

lll. Felhasznalt irodalom

lll. 1. Felhasznalt nyomtatott irodalom

A magyar korona orszagainak 1880. évi népszamlélasa.
Magyar Kiralyi Kézponti Statisztikai Hivatal, Budapest, 1880

A magyar korona orszégainak 1890. évi népszamlélasa.
Magyar Kiralyi Kézponti Statisztikai Hivatal, Budapest, 1890

A magyar Szent Korona orszégainak 1900. évi nép-
Szémlalasa. |. A népesség éltalanos leirésa k6zségenkint.
Magyar Kiralyi Kézponti Statisztikai Hivatal. Pesti Kényv-
nyomda-Részvénytarsasag, Budapest, 1902

A magyar Szent Korona orszagainak 1910. évi nép-
szamlélasa. |. A népesség fobb adatai. K6zségek és né-
pesebb pusztak, telepek szerint. Magyar Kiralyi Kézponti
Statisztikai Hivatal. Athenaeum Irodalmi és Nyomdai R.-
Tarsulat nyomasa, Budapest, 1912

Dids IsTVAN (fészerk.) — ViczlIAN JANOS (szerk.): Ma-
gyar Katolikus Lexikon. . kétet (A—Bor). Szent Istvan Tar-
sulat, Budapest, 1993

Dids IsTVAN (fészerk.) — ViczlIAN JANOS (szerk.): Ma-
gyar Katolikus Lexikon. Il. kétet (Bor-Ehe). Szent Istvan
Tarsulat, Budapest, 1996.

Dids IsTVAN (fészerk.) — ViczlIAN JANOS (szerk.): Ma-
gyar Katolikus Lexikon. Ill. kétet (Ehi-Gar). Szent Istvan
Tarsulat, Budapest, 1997

Dids IsTVAN (fészerk.) — ViczIAN JANOS (szerk.): Ma-
gyar Katolikus Lexikon. V. kétet (Homo-J). Szent Istvan
Téarsulat, Budapest, 2000

sagnal alig valamivel tobb magyar él. Alséittebe
(Magyarittabé) és Otelek népességszama ugyan
jelentésen visszazuhant, de a magyar dominan-
cia még megfigyelhetd. Ennek ellenére a magyar
emlékek egy része a mult homalyaba veszett.
A térségben jelentésebb birtokkal (Janosfdlde,
Otelek, Pardany) rendelkezé — Mikszath Kalman
Kiilbn6s hazassag cimi regényébdl ismert — grof
Buttler csalad pardanyi kastélyat is leromboltak
a masodik vilaghaboru utan. A fényi Mocsonyi-
kastély — a temetében all6 Mocsonyi-kriptaval
egyetemben — szerencsére még all, de évtizede-
ken at elhanyagoltak. Jo hirnek szamit, hogy még
2021. december 17-én megallapodas sziletett a
fényi kastély felujitasarél. Habar a kivitelez8nek
2024. majus 1-én kellett volna a restauralt épu-
letet atadnia, ez még késik. Biztatd, hogy lassan,
de visszanyeri az épulet a régi formajat. A tervek
szerint a Mocsonyi-kastélyban el6addtermeket,
konyvtarat, kavézot etc. alakitanak ki.

Di16s IsTVAN (fészerk.) — ViczIAN JANOS (szerk.): Ma-
gyar Katolikus Lexikon. VII. kétet (Klacs—Lond). Szent Ist-
van Tarsulat, Budapest, 2002

Di6s IsTVAN — ViczIAN JANOS (szerk.): Magyar Katoli-
kus Lexikon. VlI|. kétet (Lone—Meszl). Szent Istvan Tarsu-
lat, Budapest, 2003

Di0s IsTVAN (fészerk.) — ViczIAN JANOS (szerk.): Ma-
gyar Katolikus Lexikon. Xll. kétet (Seq—Szentl). Szent Ist-
van Tarsulat, Budapest, 2007

EDELENYI-SzABO DENES: Magyarorszag kézjogi al-
katrészeinek és térvényhatésagainak teriletvaltozasai.
Kiilénlenyomat a ,Magyar Statisztikai Szemle” 1928. (VI.)
évfolyamabol. Hornyanszky Viktor Részvénytarsasag.
Magyar Kiralyi Udvari Kdnyvnyomda, Budapest, 1928

ERSs LAJos (szerk.): Adalékok a Zrenjanini-
Nagybecskereki Egyhazmegye térténetéhez. Logos Ki-
ado, Téthfalu, 1993

FENYES ELEK: Magyarorszagnak ’'s a’ hozza kap-
csolt tartoméanyoknak mostani allapotja statistikai és
geographiai tekintetben. IV. kétet. Trattner-Karolyi Tulaj-
dona. Pest, 1839

FENYES ELEK: Magyarorszag geographiai szétara. |.
kétet. Nyomtatott Kozma Vazulnal. Pest, 1851

FENYES ELEK: Magyarorszdg geographiai szétara. Il.
kotet. Nyomtatott Kozma Vazulnal. Pest, 1851

FENYES ELEK: Magyarorszag geographiai szétara. Ill.
kétet. Nyomtatott Kozma Vazulnal. Pest, 1851

FENYES ELEK: Magyarorszag geographiai szétara. V.
kotet. Nyomtatott Kozma Vazulnal. Pest, 1851

— 2025/2. XXV é/f
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HARASzTHY LAJOs: Torontal vérmegye térténete
1867-tél. In: Borovszky Samu (szerk.): Magyarorszag var-
megyéi és varosai. Torontal varmegye. Orszagos Mono-
grafia Tarsasag, Budapest, 1912

Jelentés a Bansag veszélyeztetett templomairdl. Is-
meretterjeszté informaciés tanulmany. Magyar Patriétak
Kézdssége. Budapest, 2015

JUHAsz JozseF: Volt egyszer egy Jugoszlavia. A dél-
szlav allam térténete. Aula Kiado, Budapest, 1999

KocuTtowicz MANOG: Torontal varmegye térképe.
Kiadatott a vallas- és kézoktatastigyi m. kir. Minister ur
megbizdsabdl. Kiadja a Magyar Foldrajzi Intézet Rt., Bu-
dapest, 1905 — alapulvételével sajat szerkesztés

Reiszic EDE: Torontal varmegye kbzségei. In:
Borovszky Samu (szerk.): Magyarorszag varmegyeéi és
varosai, Torontal varmegye. Orszagos Monografia Tarsa-
sag, Budapest, 1912

VADGOCcz MARK: A békési reformatusok utddai.
Magyarittabé. In: Fodor Istvan (szerk.): Szérvanylétben.
Magyar Sz6, Ujvidék, 2016

VARGA E. ARPAD (szerk.): Erdély etnikai és felekezeti
statisztikaja. Ill. kotet, Arad, Krasso-Sz6rény és Temes
megye. Népszamlalasi adatok 1850-2002 kézdtt. Teleki
Laszl6 Alapitvany — Pro-Print Kiadd, Budapest—Csiksze-
reda, 2000

Ill. 2. Felhasznalt elektronikus irodalom

A csebzei kolostor. Welcome to Romania:

http://www.welcometoromania.ro/E70_Timisoara_
Moravita/E70_Timisoara_Moravita_Cebza_m.htm

Alfahir honlap:

http://alfahir.hu/csak_azert_is_magyarittabe_
kossuth_lajos_visszatert

A Szent Kereszt felmagasztalasanak (nnepe.
2010. szeptember 14. Magyar Kurir — katolikus hir-
portal: http://www.magyarkurir.hu/hirek/szent-kereszt-
felmagasztalasanak-uennepe

Biserici.org: https://www.biserici.org/

Dioecesis Zrenianensis — Nagybecskereki Egyhazme-
gye: http://www.catholic-zr.org.rs/

Jelentés a Bansag veszélyeztetett templomairdl. Isme-
retterjesztd dokumentacios tanulmany. Magyar Patriétak
Kozossége. 2015. Magyar Patriotak Kozdssége: https:/
patriotak.hu/wp-content/uploads/bansag-jelentes.pdf

Magyarorszag régi térképeken: http://hungary-maps.
myhunet.com/images_content/vm54.jpg

MAKKAI ZOLTAN: A templombucst Magyarszentmarton
kéz6sségmegtarté tinnepe. 2012. november 21. Heti Uj Sz6.
Regionalis kdzéleti hetilap: http://hetiujszo.hhrf.org/?p=7163

Maénastirea Cebza. Biserici.org: http://www.biserici.
org/index.php?menu=Bl&code=2735

Meha. Cpncka [NpaBocnasHa Enapxuja BbaHaTcka
(Banati Szerb Ortodox Helytartésag): http://www.
eparhijabanatska.rs/parohije/zitistansko-namesnistvo/
medja/

Oktober 15-én megnyilik a Médos—Fény-hataratkel6.
2014. szeptember 16. Magyar Szo:

http://www.magyarszo.rs/hu/2464/kozelet/115864/
Okt%C3%B3ber-15-%C3%A9n-megny%C3%ADIik-
a-M%C3%B3dos%E2%80%93F%C3%A9ny-
hat%C3%A1r%C3%A1tkel%C5%91.htm

Population statistics of Eastern Europe & Former
USSR: http://pop-stat.mashke.org/#serbia

Testvérvarosok — Magyarittabé. Békés — a hidak va-
rosa: https://www.bekesvaros.hu/magyarittabe

Ujszeged, az 0j Szeged: http://www.ujszeged.hu/
azujszeged.php?page=Szogedi_kirajzasok

VADOCZ MARK: Magyarittabé. A telepiilés térténe-
te egyidés a falu reformatus egyhazanak torténetével.
Szérvanylétben 23. Magyar Szo6, 2015. augusztus 16.
Magyar Sz6 Online: http://www.magyarszo.rs/hu/2799/
hetvege/131669/Magyarittab%C3%A9.htm

VALYl ANDRAs: Magyar orszdgnak leirasa. I. kétet.
A Kiralyi Universitasnak betlivel. Buda, 1796. Arcanum
Adatbazis Kiad6: https://www.arcanum.com/hu/online-
kiadvanyok/ValyiFenyes-orszagleirasok-81A15/valyi-
andras-magyar-orszagnak-leirasa-87F85/1-kotet-
81A16/f-82750/feny-827ED/

VALYl ANDRAS: Magyar orszagnak leirasa. |Il. kétet.
A Kiralyi Universitasnak betuivel. Buda, 1797. Arcanum
Adatbazis Kiado: https://www.arcanum.com/hu/online-
kiadvanyok/ValyiFenyes-orszagleirasok-81A15/valyi-
andras-magyar-orszagnak-leirasa-87F85/2-kotet-828BA/
i-82E06/ittebe-82E9E/

VALYl ANDRAS: Magyar orszagnak leirasa. Ill. kétet.
A Kiralyi Universitasnak bettivel. Buda, 1799. Arcanum
Adatbazis Kiad6: https://www.arcanum.com/hu/online-
kiadvanyok/ValyiFenyes-orszagleirasok-81A15/valyi-
andras-magyar-orszagnak-leirasa-87F85/3-kotet-83C38/
p-83C51/pardany-83CF8/

VisTAI ANDRAS JANOS (szerk.): Tekint6 — Erdélyi
helynévkényv. Ill. kétet. Q-Zs. Interneten kdzzétéve:
https://web.archive.org/web/20110710230724/http://www.
fatornyosfalunk.com/helynevkonyv_-_3._kotet_Q-Zs.pdf

VoGEL, HEeINZ: Giulwel8, Die Gotteshéduser der
Deutschen im Banat: http://www.banatergottesheuser.ro/
giulwes.htm

VOGEL, HEINz: |wanda, Die Gotteshduser der

Deutschen im Banat: http://www.banatergottesheuser.ro/
iwanda.htm’
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Péterbencze Aniko

Laudacio Petras Alina

Szervatiusz-dijahoz*
2021. szeptember 15.

A '90-es évek elejen tortént... Klézsébdl
Kllsérekecsinbe igyekeztiink Fehér Marton he-
ged(iprimashoz zenei anyagot gydjteni. Az utat
jol ismertik mar, hiszen azokban az idékben
évente tObbszor is jartunk Moldvaban. A juliu-
si hGségben egyszer csak cséplégép hangjaira
lettink figyelmesek, csango férfiak, asszonyok
szorgoskodtak a mezdn. Autonkkal megalltunk,
az emberek szivesen fogadtak kdszontésunket.
A tz6 nap sugarai nyoman csak ugy ragyogott
a buzamezd. Kicsit tavolabb, par Iépésre, a tarld
szélén valami kulonos dologra lettem figyelmes...
Kozelebb mentem, egyre kozelebb... Egy ruhak-
ba burkolt furcsa valami volt a tarlon... Ahogy
odaértem, akkor lattam, hogy egy par hénapos
gyermek van a foldon, katrincaba, szétt lepelbe
csavart apro testéhez szoritva kezecskeéit, atko-
totték hazi sz6tt 6vvel, bernydccal, hogy mozdul-
ni se tudjon... Ez volt akkoriban a szikség terem-
tette szokas. Néztem arcat... Nem sirt, néman
tlrte sorsat, kicsiny ajkait nyalogatta nyelvével,
a forrésagban enyhet, nedvet, édesanyja kebe-
lét remélve. Anyai szivem azt sugta, kapjam fel
a gyermeket, és keressem az anyjat, de tudtam,
hogy ez nem lenne helyes, mert mi indokolhat-
ta volna, hogy beavatkozzak az életukbe, hogy
megtorjem a hagyomanyt, én, aki nem is oda
szllettem, és par nap mulva mar messze jarok,
mondhatni, egy mas vilagba térek vissza.

Bar kozel 3 évtizede tortént mindez, de ma is
emlékszem az érzésre, és atélem a pillanatot, ez
az élmeény segitett, hogy megértsem, mit jelent
Moldvaban magyarnak lenni.

Petras Alina a moldvai Didszén telepllésen,
csangd magyar csaladban sziletik erre a vilagra.
Egy olyan reménytelenul nehéz sorsu magyar ko-
z0sseg tagjaként, amely k6zosség évszazadok
Ota magara hagyatottan, a nagy Romaniaban,
alazattal viseli, mit a Teremté meért rea. Hosz-

szu idén keresztul egyedul a hit, a keresztény
udvozilés reménye tartotta egyben a moldvai
magyarsagot, és a sors adaz paradoxonja, hogy
éppen elszant katolikus hitik papjaiban kellett
leginkabb csalddniuk.

Gergely Péter (Petru Gherghel) Szaboéfalva
mellett szuletett egy tobbségében rémai katoli-
kus telepulésen, kozel 30 évig volt a jaszvasari
katolikus plispékség plspoke, és éppen & volt
az, aki leghangosabban hirdette, hogy Moldva-
ban nincsenek magyarok, csak egy roman dia-
lektust beszeld, roman népcsoport.

Persze a torténelemben mindig voltak, akik
vallaltak a kildetést. Zold Péter csikdelnei pléba-
nos szivszoritd tuddsitasokban szamolt be arrol,
hogy Moldvaban olyan katolikus falvakban, ahol
nem volt mar évtizedek éta pap, idés embere-
ket keresztelt meg, gyontatott, s adott 6ssze idés
hazasokat, amikor pedig eljott a bucsu ideje, a
falu apraja-nagyja sirva kisérte a tavozo papot
egészen a falu széléig.

Petras Ince Janos, aki 40 évig volt a klézsei
hivek szolgalataban, hogy azutan sajat népének
judasai — rablétamadasnak alcazva — sebesitsék
halalra. A hit, a sors vallalasa megakadalyozta
6t abban, hogy elarulja bantalmazéi nevét, még
a halalos agyan sem térte meg 6t a kérlelhetet-
len sors.

Benedek Marton Trunkon szuletett orvos és
ferences pap, aki a Ceausescu-rendszer idején
ingyen is gyogyitotta a nehéz sorban Iévd csan-
gokat, a Securitate titkos ugynokeinek testi-lelki
bantalmazasaba halt bele.

De nemcsak egyhazi emberek, hanem a fal-
vakban a csangd magyarok kozll is sokan érez-
tek szlkségét az ellenallasnak, az erészakolt
asszimilacié elleni cselekvésnek. Lészpeden
Fazekas Jozsi bacsi hazanak udvaran onkéntes
munkaban délutani magyar iskolat inditott, ahol
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az 6rdég nyelvének csufolt magyar nyelvl imad-
sagokra, magyar versekre és énekekre tanitotta
a gyermekeket. A pap ezeért kiatkozta, és a temp-
lombal is kitiltotta.

Sokan vallaltak, amit a sors, a hit mért rajuk.
Vitték tovabb a nehéz keresztet, gyakran életiket
aldozva a kdzOsségért, a magyarokert.

Mert mi is lehet a foldi élet értelme? Mindany-
nyian felelések vagyunk azért a vilagért, amely-
ben élunk! Babits Mihaly Jonasa pontosan lze-
ni nekdnk is: ,vétkesek kozt cinkos, aki néma, /
Atyjafiaért szamot ad a testvér: / nincs méd nem
menni, ahova Te kuldtél.” A harcot vallalni kell,
mert a mindennapok kdzben megbujik a gyava-
sag, a gonoszsag, a becstelenség, bar kontose
néha tetszetés, és elfedi igazi arcat, a latszat
moge rejti valojat, amellyel képes atfesteni a va-
l6sagot, és ha elalszik éberséglnk, egy olyan
vilagban talaljuk magunkat, ahol a szavak jelen-
tése mar megvaltozik, az észinteség biin lesz, és
az igaz érzelmek rejtve maradnak. De mi vezet-
het bennlnket a helyes uton, milyen kapaszko-
ddkat rejt a sors szamunkra?

Szukségunk van egy olyan isteni, természet-
feletti varazslatra, amely folemel benninket, a
lelkiinket atmelegiti, és visszavezet az 6rok kor-
forgasba. llyen erbvel rendelkezik a szakralis
mivészet, melynek hatasara elcsendesedik a
zajos vilag, lelkink megnyugszik és megtisztul.

Petras Alina a szakralis mivészetbél taplal-
kozik, nemcsak moldvai csango eredete, hanem
édesanyja révén is. Az édesanya Petras Maria
mara mar halhatatlan munkait jol ismeri a latoga-
t6. O az, aki egyetemes érvénnyel és értékekkel
ruhazta fel és a sz6 nemes értelmében tette hi-
ressé a csango szellemiséget.

Talan éppen a csaladi kétédés miatt nem is
volt olyan kénnyl a kijeldlt utat kévetni. Kit ne
csabitana a konnyebb élet reménye, mely nem
rejt annyi kihivast, annyi kizdelmet, oly sok ku-
darcot és vele megannyi gyotrelmet?

Am, akit a Teremté kijelélt a feladatra, annak
nincs modja a konnyebbik utat valasztani, mert
ugyan tehetné, de a gyokerek nem engedik:
,nincs méd nem menni, ahova Te kuldtél.”

Petras Alina egy Uj nemzedék, a 21. szazad
miivésze. Fiatal évei ellenére mar biztos kézzel
nyul az anyaghoz, melyet kezei k6z6tt a moldvai
magyarok szellemisége formal.

Alina munkaiban a csangd diszitdmuivészet
legszebb hagyomanyai elevenednek ujra, de ez
nem valamiféle masolasa a multnak, Alina ujra-
alkotja, Ujraformalja, mit az 6sék hagytak ra. Min-
den alkotasa egy Uzenet, a remény Uzenete, hogy
lehet Ujjaszuletés. A motivumok harmonikusan il-
leszkednek a bibliai és egyetemes transzcenden-
cia témaihoz, az életfa, a teremtés orok jelképei
szamos munkajaban elevenednek meg. A saman-
dobok formajat idézé alkotasokon a viragos orna-
mentikak a keleti, samanisztikus hitvilagot idézik
— mely Moldvaban is jelen volt —, de ugyanakkor
a vallasi képzetek napkultuszaval is rokonithatdk.
Ezek az alkotasok formaljak ujra bennlnk a ter-
mészetfeletti, a szent és a profan misztériumokat,
utat mutatva a modern, 21. szazadi ember tévely-
g6, értékvesztett, kiutat keresé vilagaban.

Petras Alina tevékenysége a mindennapokban is
példa korosztalya szamara. Taborokban tanit, kéz-
miives-foglalkozasokat vezet, a moldvai diszitém(-
vészet, a gyongyflizés mestere. Népdalénekesként
pedig koveti a tradiciot, hangjaban a tiszta Gzenet-
tel: ha kévetjik az 6seink altal kijeldlt utat, tudjuk,
honnan jottunk, és mindig itt leszink, mi, magyarok.

Petras Alina moldvai csango gyoOkereivel a
21. szazad emberének is Uzen munkaival, élet-
felfogasaval. Magyarnak szlletni kiuzdelem a
vilaggal, de békesség dnmagunkkal. A szeretet
jegyeben, tiszta szivvel élni, remélni egy jobb jo-
v6t, hogy Eurdpa ne a Rémai Birodalom végnap-
jaira emlékeztessen bennlnket, hanem higgyunk
abban, hogy a vilagnak és Eurdpanak is szuksé-
ge van rank, akik annyi aldozatot hoztunk éseink
nyoman azeért, hogy megmaradjunk. Petras Alina
bator helytallasa ezt Gzeni mindannyiunknak.

Hiszem, hogy amig ilyen fiataljaink vannak,
mindig lesz dolgunk, helytnk és feladatunk a vi-
lagban.

Andrasfalvy Bertalan szavaival: ,A magat
anyagi igenyeiben korlatozo, szellemi és erkél-
csi értékekre ujra ratalalo teljes ember eszmé-
nyét nem a nagy, térténelmet formalé hatalmak,
hanem a kisebbségek, az elmaradottak, a bator
nemzetek tartiak magasba. Az egész emberiség
remenységere.”

* Elhangzott a Szervatiusz Jend-dij-atadé (n-
nepségen, a Szervatiusz Alapitvany budapesti
székhazaban.
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Petras Alina

Petras Alina 1980. marcius 13-an sziletett

Brassdban. Hétfaluban kezdte az altalanos is-
kolat. Hamarosan elkezdett rajzolni, és megyei
versenyen harmadik helyezést ért el. 1990 6szén
jott Magyarorszagra, igy az 1990-1991-es tan-
évben mar az esztergomi Petdfi Sandor Altala-
nos Iskolaba jart. Ekkor kezdett el tanulni magya-
rul irni és olvasni. 1991-1995 kozo6tt Budapesten
a Jokai Mor Altalanos Iskola tanuléja. 1995-ben
kezdte el kdzépiskolai tanulmanyait az esztergo-
mi Arpad-hazi Szent Erzsébet Human Szakkd-
zépiskola egészségugyi osztalyaban. Kdzépisko-
lai évei alatt Esztergomban a Szatmari Irgalmas
Novérek altal fenntartott kollégium lakéja, a Liszt
Ferenc Ifjusagi vegyes karban énekel, a Franka
Szinkdrben jatszik néi fészerepeket: Az ember
tragédidja ciml darabban Evat, a Csiksomlyoi
Passiéban Szliz Mariat alakitja. 1999-ben le-
érettségizett. 2000-ben koltdzott Pomazra, ahol
édesanyja, Petras Maria mihelyében dolgozik
és alkot. 2002-ben nyilt az elsé 6nallo kiallitasa
Budapesten. Majd Budapest kulénbdzé galéri-
aiban (VarmegyE-Galéria, Jézsa Judit Galéria,
Varnegyed Galéria stb.). Eger, Mosonmagyar-
ovar, Pécs, Nagymaros, Esztergom, Mad, Tok,
Paloznak, Solymar, Dunakeszi, Kisgyér, Monor,
Szentendre, Kiskunfélegyhaza, Graz (Ausztria)

stb. adott helyet 6nallo, illetve az édesanyjaval
valo kdzos kidllitasanak, amelyen csangé magyar
népdalokat énekeltek. 2004-ben a Budapesti
Corvinus Egyetem Kertészettudomanyi Kar Ker-
tészmérndki Foiskolai Szak levelezd tagozatan
kezdi el Ujabb tanulmanyait. 2015-ben a Magyar
Mlvészeti Akadémia Népmdivészeti Tagozata-
nak kiallitasan — Petras Maria tanitvanyaként —
szerepel Alina is. Petras Maria hét dombormdvet
készitett Sz(iz Mariardl, és ezeket a Somlé-hegy
északkeleti oldalaban helyezték el 2016-ban az
erre a célra épitett Ut menti képoszlopokban.
Mindegyik alkotas mellé elhelyezték a palos rend
cimerét is, amelyeket Alina készitett. Téve-, ra-
di6-, CD-felvételek késziiltek, amelyeken édes-
anyjaval kozosen énekelnek csangdé magyar da-
lokat. A kilébnb6zd miivészeti 4gak nala is 6sz-
szekapcsolodnak. Erre tanitja két gyermekét is.
2021-ben Szervatiusz Jené-dijat kapott. 2022.
november—december: a Pesti Vigadéban a Ma-
gyar Miivészeti Akadémia Eletgazdagsag cimdi
kiallitdsan Petras Maria tanitvanyaként szerepelt.
2024. februar-marcius: Szervatiusz Jend-dija-
sok kiallitasa a Micsarnokban.

Hitvallasa

Kisgyermekkorom o6ta olyan emberekkel vol-
tam korllvéve, akik szeretettel és alazattal terem-
tették meg a szép élethez valdkat, amihez kulon-
leges érzékuk volt. Dédnagyanyamtdl tanultam
meg fonni, nagymamamtél tanultam fézni, és
tébbszoér segitettem a szévesnél, nagynénéimtol
pedig ellestem a kotést és a varrast. Ugy néttem
fel, hogy édesanyam szinte minden munkajaban
részt vettem, segitkeztem. Az 6 utmutatasa, tani-
tdsa mozditotta elé a sajat formanyelvem kialaki-
tasat. Edesanyam az én mesterem. Témainkban,
megkozelitésinkben azonban kulénbozunk. En-
gem a kezdetektdl a magyar motivumok, a jelké-
pek vilaga foglalkoztat. Szeretem az életfa-, a tu-
lipan-, a napmotivumot, mint jelképet, és érdekel
a magyar mondavilag. Hiszem azt, hogy 8seink
hagyatékat tovabb kell vinni, mindennapjainkba
beépiteni.
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E szamunk szerzoi

Bagdy Emoéke klinikai szakpszicholdgus, pszichoterapeuta, Budapest
Bakonyi Istvan irodalomtorténész, Székesfehérvar

Bertha Zoltan ir6, irodalomtorténész, Debrecen

Bistey Zsuzsa klinikai szakpszicholégus, ird, Ispank
Bogar Laszl6 k0zgazdasz, ir6, Budapest

Borsanyi Katinka koltd, ir6, Fonte, Veneto

Dobrentei Kornél kolté, ir6, Pomaz

Gyémant Richard demografus, jogasz, Szeged

Hascak Maria filolégus, tolmacs, Karpatalja

lancu Laura koéltd, ird, néprajzkutato, Velence

Jozsa Judit keramikusmuivész, Budapest

Julesz Janos kolté, belgyogyasz, endokrinolégus, Szeged
Kiss Jozsef Zsolt asztrologus, mentalhigiénés szakember, Budapest
Kondor Katalin kozird, ujsagird, Budapest

Kosztolanyi Dezsé kolto, ir6, miforditod

Makkai Béla torténész, Budapest

Mérey Katalin ir6, Szeged

Mezey Katalin koéltd, ird, Budapest

Mezey Laszl6 Miklos ir0, irodalomtorténész, kritikus, Budapest
Molnar Imre torténész, Budapest

Péterbencze Aniko néprajzkutato, G6dolld

Petras Alina keramikusm(ivész, Pomaz

Radnai Istvan kéltd, ird, Budapest—Szeged

Sagi Zoltan pszichiater, Szabadka

Traser Laszl6 ird, ujsagiro, Szeged

Vajda Gabor ir6, mivelddéstorténész, kritikus

Varga Domokos Gyorgy ird, ujsagiroé, szerkeszt6, Budapest
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Csodaszarvas Turul
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