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Hascak Maria

»,Nincs is itt haszna szépszdénak s imanak, /
csak harcnak és a hatalom nyilanak”

irasom ciméul Babits Mihaly Jonas koényve
cimd elbeszéld kdlteményének a két sorat valasz-
tottam, utalva az Ukrajnaban dulé és sz(inni nem
akaro haborura. Ha meg is csillan egy halvany
reményfoszlany, talan mar aznap kéddé is valik,
mint ,foldiekkel jatszd égi tinemény”. Két éve és
lassan harom honapja zajlik ez az aktiv haboru,
gyaszba boritva az egész orszagot és lassan Eu-
ropat is. Ukrajna nyugati szeglete — Karpatalja — a
,b€ke szigete” elnevezést kapta, de ez csak félig
igaz ra. Tény, hogy nincs éles bevetés, nincs fegy-
veres kozelharc, de a megfélemlités itt a legeré-
sebb és a legintenzivebb. A teljes mobilizalas mi-
att csaladapak, fiak és testvérek bujdosnak el, ad-
jak fel munkajukat, nehogy besorozzak éket, mert
akkor tdmasz nélkul marad a csalad. Egyre t6bb
az elhunyt, egyre elkeseredettebb a nép. Hiaba
sz6lnak az imara buzdité harangok a templomok-
ban, a szirénak vad zugasa elnyomja hangjukat.

Mindennek ellenére Karpatalja nem adja fel.
A karpataljai magyarsagot 6sszefogd szervezet
— a KMKSZ (Karpataljai Magyar Kulturalis Sz6-
vetség) — azon munkalkodik, hogy azok a csala-
dok, amelyek vallaltdk a haboruval jaré nehézsé-
geket, és otthon maradtak, tdmogatasban, illetve
jogi tanacsadasban részesiiljenek.

Ami égetb probléma, az az oktatas helyzete
Karpataljan. A KMKSZ vallvetve kiizd a KMPSZ-
szel (Karpataljai Magyar Pedagdgusszdvetseg),
hogy ahol szikség van ra, ott fenntartsak az
anyanyelv( oktatast, illetve igény szerint U] intéz-
meényeket létesitsenek. 2023 decemberében az
Ukran Legfelsd Tanacs altal elfogadott térvény-
maédositas alapjan az ukran nyelv és irodalom
mellett kotelezé allamnyelven oktatni az Ukrajna
védelme elnevezésl tantargyat is, amely Uk-
rajna térténelmérdl és honvédelmi ismeretekrél
szol. Emellett barmely tanintézmény sajat ha-
taskérben bdvitheti az ukran nyelven oktatott
tantargyak listajat. A magankézben 1évé iskolak,
egyetemek az EU barmelyik hivatalos nyelvén,
igy magyarul is oktathatnak, kilén targyként biz-
tositva az ukran nyelv elsajatitasat.

A Il. Rakéczi Ferenc Karpataljai Magyar Fo-
iskola a karpataljai magyar oktatas érdekében
egy Uj liceumhalozatot hozott létre, melynek cél-
ja, hogy a diakok a 9. osztaly elvégzése utan az
anyanyelvukén tudjanak tovabbtanulni. Jelenleg
6t helyszinen mikddik liceum: Beregszaszban,
Nagydobronyban, Kisgejécdn, Nagysz6l6sén és
Tiszapéterfalvan. Ezeken a telepuléseken tébb
szakirany talalhat6, amelyekbél a tanulok érdek-

A gyerekek 6rommel vettek részt a nagysz6I6si Perényi Zsigmond kézépiskolaban tartott foglalkozasokon
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6 SNINCS IS Itt haszma 5z26pszonak S iminak, / cSak harcnak é5 a hatalom myilinak”

|6dési kéruk szerint valogathatnak. A diakok ak-
tiv részesei a nemzeti innepeknek és megemlé-
kezéseknek, alkalmi misorokban Iépnek fel. Az
anyanyelv( oktatas mellett a liceumok kuilénféle
rendezvényeket, eseményeket szerveznek (ter-
mészetesen a haborus szabalyoknak megfelels-
en) a magyar (és nem csak magyar) gyermekek
szamara, hogy valamennyire kikapcsolédhassa-
nak a fiatalok, révid idére elfeledve a hideg pin-
ceék és bunkerek nyomaszté hangulatat. A gyer-
mekek élvezik a kdzOsseéget, az alkotd foglalko-
zasokat és a tanchazakat. Nyelvében él a nem-
zet, ezért kell mindent megtennink azért, hogy
a felnévekvd generacié tovabb éltesse nemzeti
orokségunket.

S mig a gyerekek kezét fogjuk, addig a férfia-
kat kitépik az 6lelé karokbdél. Mar elmult az a nagy
hév, amely a haboru kitérésekor volt tapasztal-
haté az orszagban, az emberek belefaradtak a
harcba, nem latjak értelmét a sok vérontasnak.
Karpataljarol egyre tébb férfit visznek el a frontra
akarata ellenére, visszaélések és fenyegetések
vették at az uralmat. Karpataljara mar a keleti
frontrol érkezd katonak jonnek 6sszegyljteni a
Jkvotat”, 6elélik szé szerint menekilnek a fér-
fiak. A donecki emberhalaszokat nem érdekli,
kinek milyen igazolasa van, mindenkit, akit meg-
fognak, bevisznek, és nem is a helyi hadkiegé-
szit6 irodaba, hanem minél tavolabb a lakhelyé-
t6l. Egy haromgyerekes csaladapara rafogtak,
hogy tudatmodositd szert fogyaszt, és hogy ha-

mis a nagycsalados igazolasa, egy masik ferfit
30 ezer dollar fejében engedtek el — a kdvetkez6
,horgaszatig”. Egy személyre harman mennek
ra, megbilincselik, és betuszkoljak a buszba.

El sem tudjuk képzelni, a haboru szennyében
mennyi aljassag hémpoly6g. Eléfordul, hogy fele-
seégek adjak fel férjuket, és kuldik a frontra, mert
rauntak, hogy allanddéan otthon vannak. Hala
istennek, Karpataljan még erre nem volt példa,
legalabbis karpataljai asszony nem tett ilyet. Az
idetelepllt ,menekiiltek” szabadon beszélnek
oroszul. Jatsszak a nagy artatlant, k6zben pedig
koétegekben veszik ki a dollart a bankbdl.

Az agressziv besorozastél eltekintve az élet
megy tovabb, akinek eddig jol ment, annak most
még jobb, aki pedig fizetésbél és tisztességes
munkabol élt, annak tovabbra is kiiszkddnie kell.
Az elmult idészakban, illetve még most is nagyon
sok a beteg gyerek. Talan rosszabb a helyzet,
mint a Covid-jarvany alatt. Nem tudnak rende-
sen felépilni a gyerekek, és sok felnétt sem. Mar
olyat is hallani, hogy az orvosok szandékosan
nem gyogyitanak rendesen, mert ez a parancs...

Karpatalja nem hasonlithaté a béke szigete-
hez, mara inkabb a félelem helye lett.

A helyi ukran csaladok husvétra készlinek,
minden este vecsernyére hivja éket a harangszo,
s minden este toretlenll a feltdmadasert imad-
koznak a hivek — az orszag békéjének feltama-
dasaért.

Varjuk a szebb jovét.

Diakonissza, Budapest (részlet)

—— ARAS @
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P. Maklari Eva
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A golya

Mikor sargulni kezdtek a falevelek,
messze szalltam, de az ébredd napsugar
és a viragokkal labdaz6 mez6

mindig visszahozott,

ismertem az utcakat, az apré és a
magasabb hazakat,

tudtam, hol az a kémény, az a pdézna,
ahol fészket rakok.

S most innen, a magasbdl latom

a meély godroket, a beledobalt
testeket, hallom a sirast, dérrenését
furcsa oszlopoknak, hol megpihenni
sem lehet,

repulék a végtelen, puszta taj folétt,
s hogy meddig birja még szarnyam,
nem tudom.

Aldozati emlékmdi, Sopron (részlet)
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Vari Fabian Laszlo

A halal és a feltamadas kozott

Bar jol ismerjik égi utitarsunk, a hold valto-
zékony természeteét, jarasanak allandosagaban
teliességgel megbizhatunk. Fazisait percre pon-
tosan valtja, s ehhez igazodik a varva vart tava-
szi nap-€éj egyenl8ség oraja is. Ezt az érék ren-
det nem zokkenthetik ki a szinte minden allando
ertékre kapasbol vetédé orosz vagy amerikai
titkosszolgalatok sem. A szent husvét Unnepét
tehat most is elrendelt idejében varjuk, hogy re-
formatus hitlink erdsitése végett ismét atélhes-
suk a feltamadas misztériumat, s magunkénak
érezhesslk a téerségunk pokoli tartomanyaibdl
kivezetd reményt.

Legjelentésebb keresztény Unneplnk lénye-
gével, a feltdmadas csodajaval szemben emberi
értelmiink csak dadogni képes, érthetd szava itt
egyedll a hitnek lehet. De tegylk egyértelmi-
ve, hogy Jézus életének minden egyes epizddja
ezért torténik, mozaikként egyre teljesedve ezt a
csodat késziti elé. Mi nem tudhatjuk sem a napot,
sem az 6rat, O azonban pontosan tudta, s ennek
ellenére ugy vonult be Jeruzsalembe, mintha a
hozsanna és a der( 6rokké tartana. De figyeljlink
a viragvasarnap 6rémében szereplé szamarra
is, amely a Kisistent hajdanan Egyiptomba vitte!
Szolgalatra készen hatat adta most is, mik6zben
a jeruzsalemi témeg a kdzeli kiralysag igéretével
Unnepelte mesterét. Ki ne fogadna el, hogy Jé-
zus napja deleléjére érkezett?

Am ahol a nap vilagit, ott arnyéknak is lennie
kell, s ezek rejtekében felemelte fejét az armany,
szerepl6i Ujrairtak a régi tervet. Feltamadt a szél,
a dramai forgatdékényvre pecsétet lehelt a nagy-
pénteki alkony, beallt a napfogyatkozas. A kéve
dermedt dobbenetben a szamar felbaktatott a
Golgotara, legylrte torkan a lelkébdl kitorni ké-
szll6 orditasat, s a fogyd hold fényében megfor-
dulva elindult a vallara vetild kereszttel.

Az apostoli hitvallas szerint a Megvalté meg-
halt, elhelyezték az elkészitett sziklasirban. Alta-
laban igy végzddik minden élet, ha nem a Fidis-
tenrél van sz6. O azonban a nyugalom helyett

alaszallt a poklokra. Ezt a tételt sehogy sem
akarjuk érteni, s errél a varatlan fordulatrél hall-
gatnak az evangéliumok is. A bibliai kdnon szer-
kesztésekor kimaradt apokrif szévegek ugyan
susognak rola, de azok sem tisztan s nem egyér-
telmien. Az egyik azt fejtegeti, hogy Jézusnak a
test halalat kévetéen az 6rék halalt, a karhozatot
is meg kellett ismernie, hogy képes lehessen az
emberek testben és Iélekben toértend, 6rok életre
valé megvaltasara. Mas szovegek arrol beszél-
nek, hogy nem a valodi pokolra, csak a héberl
seol-nak mondott holtak orszagara kell gondol-
nunk, amelynek a kdzépkori magyarazatok sze-
rint is t6bb, kilénbdzd rendeltetésl szektora lé-
tezett. A Hitvallas értelmezése szerint Jézus az
alvildgnak abba a részébe szallt le, ahol az 6sz6-
vetségi igazak a halal és a feltdmadas kézott var-
tak sorsuk bizonytalan, de nem reménytelen ala-
kuldsat. Hozzajuk vitte és hozzank hozza most
Krisztus a megvaltas 6romhirét. Allapodjunk
meg ennek tudataban, és 6sszegzésként rogzil-
jenek benniink Pilinszky Janos reményt ébresz-
t6 szavai: ,,...megoélhették hitvany zsoldosok, / és
megsziinhetett dobogni szive — / Harmadnapra
legyézte a halalt. / Et resurrexit tertie die.”

Legyen ez 6rék tanulsag és intelem, kébe
vésett torvény minden keresztény szamara, de
gyarlé6 emberként hadd tehessem hozza a jogos
ohajt. Elvérezhetne mar a viszaly a csatakon,
ahogyan Voérésmarty kivanta, s kezdetét vehetne
egy uj, a szeretet és a kolcsonds megbecsulés
térvényére alapozott vilagrend. De képesek va-
gyunk-e létrehozni a szeretet és a megbecsllés
nagy kozodssegeét, ahol Jézsef Attila latomasa
szerint sziviinkben ,néha elidéz a tigris és a sze-
lid 62”7

Ennek elérésében segitsen benninket a Te-
remtd, hogy meghitt és zavartalan legyen tUnne-
punk, aztan bekbévetkezhessék Krisztus masodik
eljovetele, a végso feltamadas!

2024. marcius

—— ARAS @
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Felfoldi Laszlo

A megujulasnak a kozosség az ereje, forrasa
a csaladi asztal és az oltar

Excellencias Ersek Atya, Piispok Atyak!
Fétisztelend6 Paptestvérek!

Krisztusban Szeretett Testvérek!

Kedves Zarandoktarsak!

Mindannyian, akik személyesen vagy a kép-
ernyon keresztiil kovetitek az linneplést!

A csiksomly6i kegyhely ferences 6rei a Gyu-
lafehérvari Féegyhazmegye pasztoralis évének
témajahoz csatlakozva valasztottak a plinkdsd-
szombati fogadalmi nagybucsu mottdjat, amely
igy hangzik: ,Ujuljatok meg!” (Ef 4,23).

Ehhez a megujulasi szandékhoz szeretnék az
elmélkedésben csatlakozni a hit, kbz6sség, csa-
lad, fiatalok, misszio, imadsag témakoreivel.

Elészér egy versrészletet szeretnék felolvas-
ni, mert ravilagit, hogy a feladataink mindig az

életiink mar meglévd kérilményei kézott varnak
rank — nem maskor, nem mashol, nem masok
kozott.

Véci Mihaly: Ezt! Itt! Most!

(részlet)

[...]

Csak itt, ezeken a makacsul kitéré
utcakon indulok el engedelmes utjaimra.
Itt kell a napok hordalékabdl

kimosni életem maroknyi aranyat;

itt kell szeretnem, ha van kit szeressek.
[...]

Ezt az életet kell megértenem,

forrd, piros, tisztitd vészeit
atdobogtatni hull6 szivemen.

[..]

ot *%,.-mjffwg e —
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10 A meghinlasnak a Kizosséq az ergje, forrisa a csalddi asztal és az oltdr

A hit utja

A hitlink alapja akkor sziletik meg, amikor a hit
kapujan atlépve elindulunk az Istennel. A Pécsi
Egyhazmegye teruletén, ahonnan érkeztem, van
egy falu, Kismanyok. Kulonlegessége az 1989-
ben felszentelt székely temploma. A templomban
van egy Maria-szobor. Ennek a szobornak van
egy rendkivuli, hiszem, hogy mindnyajunkat ta-
nitd térténete.

1945-ben, amikor a székelyeknek Bukovina-
bél menekilnitk kellett, Hadikfalvan az utolsé pil-
lanatban Orban Lérinc visszament a templomba,
és magaval vitte a Maria-szobrot a ma Szerbia-
ban talalhaté Bacskaba, ahova eldszér telepitet-
ték ki dket.

Vitte a szobrot, mert tudta, hogy hit nélkul,
reménység nélkil, istenkapcsolat nélkil nem le-
het életben maradni, majd miutan megeérkezett,
biztonsagos helyen rejtette el. A székelyeknek
Bacskabal révidesen tovabb kellett menekulni-
Uk a mészarlas eldl. Tolna varmegye falvaiba,
koéztuk Kismanyokra telepitették a csaladokat.
Az jbdli kitelepités olyan hirtelen tértént, ahogy
mondjak: ,krumplit a féldben, kenyeret a kemen-
cében kellett hagyni”, azaz semmit sem tudtak
magukkal hozni, és a Maria-szobor is ott maradt
Bacskaban, elrejtve.

1946-ban, a haboru iszonyu szenvedéseit ko-
vetéen Orban Lérinc fia lovas kocsival ment vissza
Bacskaba a szoborért, életét kockaztatva. A kocsi-
derékban elrejtve, gondosan betakarva, veszélyes
helyzeteket megélve menekitette Kismanyokra a
hadikfalvi Sz(izanya-szobrot. Orban Lérincék ugy
érezték, a veszélyek ellenére el kellett hozniuk
a Boldogsagos Szlizanya szobrat, hitiknek, re-
ménységuiknek, életiknek megjelenitéjét.

Papi szolgalatom évei alatt nagyon sok olyan
emberrel és csaladdal talalkoztam, akik életutjuk
soran elveszitették a hitliket, emberi és istenkap-
csolatuk erejét, oromét. Sulyos feladat var rajuk
és rank. Mint egykor a menekulé székely testvé-
runk tette, vissza kell menni, és meg kell keresni
hitiink legmélyét, akar kiizdelmek aran is, mert
csak a megtalalt hitb6l és élé istenkapcsolatbdl
épithetjiik fel otthonunkban a csalad szivének
lelki templomat, ahogy a kismanyoki hivek is fel-
epitettek a székely templomot Isten népének és
a magukkal hozott Marianak.

A megujulasnak a kozosség az ereje, forrasa
a csaladi asztal és az oltar

Jézus a Szent Csalad asztalanal ndvekedett
korban, bolcsességben, kedvességben Isten és
az emberek elétt: a Maria altal megteritett és
Szent Jézsef aldozatos szeretetével védelmezett
csaladi asztalnal. Erthetd, hogy Jézus az elsd
csodajat a kanai menyegzdn egy csaladért, az
unnepi asztalért teszi, tanitvanyaira pedig legna-
gyobb csodajat, a legnagyobb, nekiink készitett
ajandékat, az Oltariszentséget, sajat testét és
vérét az utolsé vacsora asztalanal adja at: ezt
cselekedjétek az en emlékezetemre” (Lk 22,19).

Mi pedig itt €és most, a csiksomlydi nyeregben
teritink asztalt: a Léleknek, a hitnek, az isten-
szeretetnek az asztalat. Kérem, hogy szeretettel
foglaljunk helyet mellette, hogy beldle eréséd-
junk feladatainkban, hogy ne csupan nézéi, ne
csupan szemlélbi, hanem cselekvé résztvevdi
legyunk életink kdzosségeinek, hogy altala va-
|6ban ratalaljunk a csaladi asztal és az oltar ko-
zOsségeére.

Itt és most kell megujitanunk, kell megerésite-
niink a csalad egységének és erejenek asztalat,
a templomi kbéz6sségek egymasra figyeld, egy-
mast seqité oltarat. Nem szavakkal, nem kiil6n-
leges gondolatokkal, hanem josagos, szeret6 és
elfogado jelenlétiinkkel.

Ugy, ahogyan Jézus is teszi, amikor a tékoz-
16 fiurdl szol6 kulénleges példabeszédében tanit
minket. Ez a térténet valdjaban a kézdsségrdl, a
csalad asztalardl szol. A példabeszédben sze-
repl6 édesapa szivének egyetlen vagya van,
hogy fiait lelltesse a kdzOs csaladi asztalhoz.
Amikor a tékozld kisebbik hazatér, az apa a fia
elé fut, Uj ruhat ad ra, és konyordog a nagyobb
testvérnek: ,Gyere te is ide, Ulj le az asztalhoz,
amit az ocséd elhagyott, de ujra megtalalt, ahol
te sem talaltad még meg a valodi helyedet!”

Kedves Paptestvérek!

Koszondm mindnyajatoknak, hogy itt vagy-
tok kézosségeitek hiveivell Marton Aron erdélyi
puspdk szavaival tudok leghitelesebben szolni
hozzatok, aki 1971-ben, a Rdmaban megtartott
puspdki szindduson felszélalt, és a kdvetkezdket
mondta, és mondja ma nekunk is: ,Minket a torteé-
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nelem vihara valdban kivetett az azel6tti helyze-
tinkbél. Majd ismét 6ntudatra ébredve megértet-
tuk, hogy most abban a helyzetben vagyunk, amit
az Ur Jézus az 6 papjainak megjévendslt. Azt is
felismertuk, hogy ha az evangéliumot hitelre mél-
foan akarjuk hirdetni, annak (idvézité igazsagat
elsésorban életiinkkel kell bebizonyitanunk.

Azt is megértettik, hogy hiveink, sét a nem
hivék is ezt a bizonyossagot varjak télink. A pap
tapasztalni fogja, hogy 6 erékdzpont, vagyis az
istenkeres6 emberek 6sszetartozasanak és te-
vékenységének kézéppontja, még azoke is, akik
tavoli teruletrdl visszavagyddnak az atyai hazba.”

Kedves Edesapak!

Az a kuldetésetek a vilagban, mint a tékozIo fiu
apjanak, aki nem azzal t6rédik, hogy miért kertl-
tek a gyermekei tavol egymastol. Tudja, hogy az
életliket csak a csaladi asztalnal, az innepek és
a hétkdéznapok asztalanal talalhatjak meg, csak
ott tudnak belendni sajat életikbe, csak onnan
indulva valhatnak maguk is atyava, és lesznek
képesek atadni a hit kilénleges kincsét a csalad-
nak, amelyet 6 is megtalalt.

Kedves Edesanyak!

Legyetek olyanok, mint Maria, vagy mint a té-
kozl6 fiu édesanyja, aki megteriti az asztalt, és
mindent el6készit, és teszi mindezt tulcsorduld
szeretettel. De a csaladot a kozosséget rom-
bolo6 telefon és tv nélkul az asztalhoz ultetni az
édesapak dolga. Az édesanyakat a férjeknek, az
apaknak kell megmenteni attél, hogy a gyerme-
keiket kiszolgalo cselédek legyenek.

Kedves Testvérek!

Az iskolai ballagasokon tarisznyat visznek a
vallukon a végzés diakok, éppugy, mint a magyar
népmesek hései, akik hamuban sult pogacsaval,
az otthon, a csaladi asztal gazdagsagaval meg-
toltott tarisznyaval indulnak utra.

Az ifjusag annyit ér, amennyit mi teszunk a ta-
risznyajukba. Ha figyelmesek vagyunk, lathatjuk,
hogy milyen sok fiatalnak Ures ma a tarisznyaja,
igy hat ne csodalkozzunk félelmiikén, zavartsa-
gukon. Mert éltetd kapcsolatok helyett virtualis
vilagot, bolcsesség helyett lexikalis tudast, hit he-
lyett pedig: majd déntsd el magad, miben hiszelt
tettlnk a tarisznyajukba.

Az emberi élet titka, hogy megtanuljunk sze-
retni és szenvedni. A ketté elvalaszthatatlan,
mert a szeretet az érte vallalt szenvedeés nélkuil
tres. A kikertilhetetlen szenvedés pedig szeretet
nélkiil elviselhetetlen.

Megmentettuk a fiatalokat sok olyan szenve-
déstdl, amitdl tilos lett volna megmenteni Oket.
Ugyanakkor vallukra tettiink olyan kereszteket,
amelyeket tilos lett volna odatenni.

Edesapak! Edesanyak! Tanarok! Paptest-
vérek!

Most rajtunk a sor, nekink kell eldontenunk,
hogy mit teszink a fiatalok tarisznyajaba. Lesz-e
mihez nyulniuk, szivikben ott lesz-e a mindenen
atsegit6, minden er6t és bdlcsességet megadd,
az otthoni, a j6 példakbdl dsszegyurt hamuba
sllt pogacsa?

Kedves Fiatalok!

Egy olyan életuton kell jarnotok, amelyen még
soha senki nem jart. Legyenek igazi, j6 példaké-
peitek az uton, igazi, j6 barataitok, akiktdl t6bb,
szebb lesz az életetek, akikkel kdlcsondsen se-
gititek egymast.

Legyetek igényesek, ne csak a ruhatokra, ha-
nem a szellemi, lelki taplalékotokra is! Ne enged-
jétek, hogy a virtualis vilag ratok iranyulé gonosz-
saga elpusztitsa emberi méltésagotokat!

Legyetek nagyon észnél, mert nektek mar sok-
kal nehezebb kulonbséget tenni az igazsag és a
hazugsag, a valdsag és a virtualis vilag kozott!

Késsetek baratsagot Krisztussal és Krisztus
barataival! Mert a megujulast csaladban és Egy-
hazban csak altalatok, csak veletek tudjuk meg-
valositani. Legyetek batrak az életben! Legyetek
batrak az Egyhazban! Krisztus szamit ratok!

Feladat, kuldetés, misszio

Annyit ér ez a zarandoklat, amennyivel hol-
naptdl jobb, tébb lesz az életiink azaltal, amit
magunkkal viszink innen, és megvaldsitunk.

Maria azt mondta a kanai menyegzdn, és ma
is azt mondja mindnyajunknak: ,Tegyetek meg
mindent, amit Jézus mond” (V6. Jn 2,5). Egye-
dul, csaladban és kozosségben is hallgassunk
és figyeljlink Jézus szavara, amit nekiink mond,
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mi, akiknek mar a tarisznyankban lapul a hamu-
ban silt pogacsa, akiknek az élete az otthonra, a
csaladra és a hitre épul. Mert a misszi6, amely-
re Krisztus mindnyajunkat meghivott, a vele val6
kapcsolatbdl szllet6 hit tulcsordulasa.

Az elmélkedés elején emlitett bukovinai szeé-
kely ember visszament Bacskaba a Maria-szo-
borért, amelyet a szul6féldrél hoztak magukkal,
mert testet 6ltott benne a hitik, az emberi mélto-
saguk, a reményik, a jelenik és a jévéjuk.

A férfiaknak is ezt kell ma tennitk: vissza kell
menniuk a hitikért, az élet erejéért a hazug-
sagok sodro, pusztitd veszélyein at. Mert csak
az élé hittel tudjak a csaladokat, gyermekeiket
megmenteni az interneten arado zlirzavar és az
emberhez nem mélté eszmék aradatatol, hogy
megmentsék a jozan gondolkodas becsuletét, a
csaladi asztal szentségét, az emberi kdzosség
megtarto erejét.

Igy kell most megélinunk a Csiksomlyéi Sziiz-
anyara tekintve, Mariatol tanulva hitet: ,Legyen
nekem a te igéd szerint” (Lk 1,38), és nekiink is
el kell indulni Isten szavara a rank szabott, a ne-
kiink kimért életaton, ahogyan Maria is elindult.

Ferenc papa 2019. junius 1-jén itt, ezen a ke-
gyelmi helyen a kovetkezé szavakkal erdsitett
meg minket, és sz6l ma is hozzank az életnek,
a csaladnak, az egyhazkozségeknek ebben a
kulénleges, megujulasra hivo idejében: ,Zaran-
dokolni nem mas, mint érezni a meghivast és a
késztetést, hogy jarjunk egyutt az uton, kérve
az Urtdl a kegyelmet, hogy a régi és a mosta-
ni sérelmeinket és bizalmatlansagainkat valtoz-
tassa U] lehetéségekké a kdzosség érdekében.
Azt jelenti: elszakadni a bizonyossagainktol és a
kényelminktél, egy Uj féldi életnek a keresésé-
ben, amelyet az Ur nekiink akar ajandékozni. [...]
Zarandoklatunk soran ne azt kutassuk, hogy mi

lehetett volna (és nem lett), hanem inkabb azt,
ami rank var, és nem odazhatjuk el.

Zarandokolni [...] Jelenti a kizdelemre valé
elkételez6dést is, hogy azok, akik tegnap lema-
radtak, a holnap f&szerepléi lehessenek, viszont
a ma fészerepl6i holnap se maradjanak hatra. Ez
pedig a j6v6 szalainak kézds dsszefonasat teszi
szukségessé.

Ime, ezért vagyunk itt, hogy kézésen mond-
juk: Edesanyénk, tanits meg minket ésszevarrni
a jovét.”

Kapcsolat és imadsag

Kedves Zarandoktestvéreim!

,Ujuljatok meg!” (Ef 4,23) — ez a fogadal-
mi nagybucsunk mottoja. Az életunket formald,
megujité tzenet nem kivulrél jén. A sziviinkben
szlletik meg, és igy lesz beldle elhatarozas,
majd megvalositas. De szikség van hozza az
él6é kapcsolatra Istennel, egymassal. Az él6 és
éltetd imadsag elengedhetetlen alapja, megtartd
ereje és forrasa a rank var6é megujulasnak.

AZzért j6ttunk ide, hogy megerésédjunk hitlink-
ben és szeretetunkben. Erre a hitbéli oromre van
szlikségiink nekiink és a jovét folytatd, jovét épitd
fiataloknak. Le kell hat Ini a szeretet asztalahoz,
a csaladi asztalhoz, az oltar asztalahoz, hogy ra-
talaljunk és belendjiink az életiinkbe, hogy képe-
sek legylink a rank bizott szeretet gazdagsagat
tovabbadni azoknak, akikért Isten ebbe a vilagba
kuldott minket!

Itt, a nyeregben, ezen a megrendité helyen,
itt, a Csiksomlydi Szlizanya el6tt engedjik, hogy
sziviink észinte érémével megerdésédjén hitiink,
megvalosulhasson Isten csodalatos alma éle-
fiinkben, és hitbél fakadd szolgéalatunk altal sze-
retteink életében!
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Ave Maria

En mindig biztam benned vandorlasomon,
és te oltalom voltal.

Nincs gyenge pillanat, mely téged megtagad,
bennem szép szavad sz6l mar.

Ave Maria, Ave Maria,

Mért volna véletlen, hogy megtalaltalak,
és csak altalad éltem.

Szaz uton indulhatnék, mind feléd vezet,
el nem tévedek, érzem.

Ave Maria, Ave Maria,

Jo volt, hogy elkisértél, sok baj elkerdilt,

s néha teljesult almom.

Nézd, jottem megkdszonni boldog életem,
halaénekem szalljon.

Ave Maria, Ave Maria.

* Méajus 18-an, pink6sd szombatjan, a somlyoi nyereg Harmashalom-oltaranal mutattak be a
csiksomlyéi fogadalmi nagybucsu (nnepi szentmiséjét, melynek fécelebransa és (nnepi szénoka
idén Felf6ldi LaszIo pécsi megyés plispbk volt. Szentbeszédét a Magyar Kurir katolikus hirportalté!
vettiik at.

Fotok: Katai Edit/MTI
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Bertha Zoltan

Fuggetlenség, szuverenitas

(Magyarorszag a magyaroké)

,Mi flggetlenség, szaz hol éhezik, / Ha az
egyes jarmaba nem hajol” — kérdezi Adam a
madachi Tragédia londoni szinében, a blnte-
nyészet kbzepette, ahol ,nyervagy, haszonlesés’
uralkodik, minden ,0nzéstelen emelkedettséget”
kiiktatva. Ahol a szabad verseny a gyengét ala-
vetd eréfélényben tombolja ki magat, s érve-
nyesit gatlastalan farkastérvényeket. De ahol a
kényszerré zlllesztett és tudomanynak tekin-
tett szabalyok onkénye rendezkedik be, rogton
utana a falanszterben, onnan pedig a hon, a
haza fogalma szamizetik azonnal. Sem kolté-
szet — autentikus kultura —, sem igazsagossag,
sem multhoz-jévéhéz kétd, bensdséges hagyo-
manyokra éplld otthonvilag, hazaszeretet, sem
természetes egyenléség, sem szabadsag: Iénye-
gében sem itt, sem ott tehat (barmily kecsegteté
logikai ujitdsokat — egymast korrigalni kivané el-
lentéteket vagy kilénbségeket — prébalgat e két-
féle sikertelen eszmemegvalositasi kisérlet). Az
alantassagba torkoll6 versenyszabadsag és az
alracionalizmust hirdetd uniformizacié egyarant
a materialitas, az anyagelviiség, a nyers, isten-
telen-embertelen anyagiassag megszallottja:
hangoztatott eszméi kiabrandité kudarcba, teljes
csalddast keltd kilatastalansagba fordulnak. On-
magat csufolja meg mind a szabadsag, mind az
egyenléség célképzete, ha éppen a humanitas
antropoldgiai s kulturateremtd lényegét, a lelki,
erkolcsi, szellemi értékek prioritasat és maga-
sabbrendliségét tagadja meg. Ha éppen valddi
testvériség nélkul sorvasztja allatta vagy géppé
az embert. A szabadsagfétis 6nzd jogot formal
masok szabad tonkretételére, a totalis egyenl6-
sités viszont az eredendéen sokszer(i-sokarcu
személyes és genuin tarsas emberség hatalmi
elfojtasara. igy is, ugy is a rabsag, a szolgasag
rendszerének feltétel és fenntartds nélkili intéz-
menyesitésere.

S haMadéach zsenialis latnokként elérevetitette
e tévutakat is, utana masok, kéztik példaul Sza-
bé Dezsé, hosszasan vagy pontosan ecsetelik is
mindkét irany veégleteinek elviselhetetlenségét.
Mert csak a szabadsageszmény intézményes
biztositékainak és garancidinak a megalkotasa
nyujthat reményteli tavlatot, s nem a megszun-
tetése, kikiiszobolése. Valamiként a szabadsag,
egyenldség, testvériség vezérideainak a kényes
egyensulya, egyuttes konstrukcidja, szintézise.
Mert egyfel6l ha a francia forradalom koraban
meég nem lehetett szavatolni az egyes szabadsa-
gokat, akkor nem is derlt ki, hogy a liberalizmus
elengedhetetlen része ,a liberalis lehetéségek
egyetemes védelme, a demokracianak és a de-
mokratikus szabadsagoknak pedig: a demokra-
tikus viszonyok és szabadsagok intézményes
biztositasa. igy aztan minden demokratikus sza-
badsag az énmagaval halalos ellentétl, a sajat
magat megdld zsarnoksagokka fejléddhetett. A
gazdasagi szabad verseny gazdasagi diktaturak-
ka. A sajtdszabadsag, mely a lelkiismereti sza-
badsag intézményes kifejezdje volt: a sajté min-
den lelkiismereti szabadsagot eltipré zsarnoksa-
gava. A szellemi, a kulturdlis szabad verseny: az
uzletnek a termé szabadsagot végzetesen meg-
nyirbald mindenhatosagara és szellemi trosztok
sarlatén vagy torz diktaturaira” — fejtegette koltéi-
vizionarius tirddaiban megannyiszor Szabé De-
zs6. S hogy masfeldl az ezt felismerd tiltakozas,
ressentiment vagy lazadas ellenben csupan a
masik tipusu politikai totalitarizmushoz veze-
tett: az allamdiktatura, a kollektivumra hivatkozo
homogenizaci6 parancsuralmahoz. Az egyén, az
eredetileg minden organikus sajatszerliségében
és kulonféleségében onértéket hordozé szubjek-
tum az allammonopdlium életszerdtlen targyava
— puszta ,dolgozé sejtjéve’ — torténd szélsdseé-
ges lefokozasa soran az 6nérdekd hatalom az
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individuumot ,mar sziletése percében birtokaba,
akarataba, Uzemébe veszi, s a koporsoig egy
pillanatra sem engedi ki kezeibdl. [...] Az egyén
élettermése csak annyiban jogosult, amennyiben
az Allam életcéljait szolgalja: ideologikus, gazda-
s&gi vagy hatalmi érdekeit. Az irodalom csak Al-
lam-irodalom, a miivészet csak Allam-miivészet,
a kultura csak Allam-kultura, a gazdasagi alkotas
csak Allam-gazdasag, a sajté csak Allam-saijtd
lehet [...] a csecsemd, az ifju, a meglett ember,
az 6reg, a nd és a férfi: mind, mind csak Kémives
Kelemennék: akiknek csak az az értelmuk, hogy
beépitsék 6ket e mindenek f6lé rohand var tes-
tébe. Az egyén csak atom, melynek az Allam ad
ertelmet, format, tartalmat, akaratot és célt.” ,A
kozélet legszélesebb kirakataban sokgyermekes
proletaranyak térténelem-intézd ajkaktdl homlo-
kon csokoltatnak, s szétragyogé jutalomban kap-
jak meg a leendd kis Ujoncba befektetett anyatej
allami megtéritését. Proletarcsecsemék térténe-
lemintézé kebelre szorittatnak, olyan tnnepé-
lyességgel, mintha maris hdsi halottak, ismeret-
len katonak volnanak. Térténelemintézé nagysa-
gok ovig vetkezve a munka soraiban szantanak,
boronalnak, vetnek, kapalnak, aratnak, kalapa-
csolnak, szegeznek stb., mely ténykedések utan
meleg kézrazasok térténnek a nép boldogsagtodl
ragyogo fiaival a filmgép éber felvevd szorgalma
elétt” — driasi tdomeginnepélyek keretében.

Ha tehat mindebben egyrészrél a liberal-
kapitalizmus, masrészrél a sztalinista kommuniz-
mus jelenségeire ismerlnk, ez a revelacidé nem
véletlenll kapcsoldédhat 6ssze mindkettd radika-
lis kritikajaval és elitélésével. A tévesen egymas
korrekcidjanak toérekvésével fellépd, a kilabalas
latszatéban tetszelgd — végul énmaguk karikatu-
rajava és parodiajava silanyulé — rendszerek szin-
te ugyanoda jutnak: a ,modern politikai diktatura
éppugy a korlatlan szabadverseny-demokracia fej-
leménye, mint a gazdasagi diktaturak: a trosztok,
a kartelek”. Kutyaharapast szérivel. A zsdkmany-
liberalizmus zsakmany-allammal felvalté gyogyi-
tasi szemfényvesztése. A verseny feltételeinek
egyenlésége sem az indulasnal, sem a verseny
kOzben, s aztan a felgerjedt orvoslasi médszerek
institucionalizalodasakor sem valdsult meg. A baj
forrasa minden esetben a demokraciahiany — Sza-
b6 Dezsdnek a poétikus esszé kdntdsében kifejl6
harmadikutas teoriai szerint. Az egyén és a ko-
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z0sség szerves 0sszetartozasat, elvalaszthatatlan
egységét reprezentald ,demokracia az embertér-
ténet, a térténelmi kdzdsségek természetes belsé
gravitacidja, s amig lesz emberi egyuttélés, lesz
demokracia”; ez ,az ember emberré maradasanak
alapfeltétele”, nemkilénben ,a térténelmi kdzos-
ségek szabad egyéni fejlédésének, a nemzetkdzi
béke megtalalasanak egyetlen egészséget jelen-
t6 utja”. Amig nincsenek kiépitve a természetjogi
és humanontolégiai egyenléség demokratikus, az
elbirtokolhatatlan életeszményeket megovo és to-
vabb 6rokitd emberies szervezédésformak tarsa-
dalmi, szocidlis, nemzeti és nemzetkozi garanciai
és hazugsag nélkuli védéeszkdzei, addig menthe-
tetlendil a klils6-belsé birodalmi héditas és erészak
diadalmaskodik: ha ,a barany barmily fasizmus,
nemzeti szocializmus, horogkereszt, nyilaskereszt,
kaszaskereszt, fokoskereszt, bunkdkereszt, gorbe
kard, egyenes kard, vagy akarmilyen mas torténel-
mi moka jegyében lép ideologikus kéz6sségbe a
farkassal, az eredmény mindig ugyanaz: a farkas
felfal, a barany felfalatik”.

A harmadik uthoz kéthetd felfogasméd és vi-
lagszemlélet gondolat- és mindségigénye azutan
sokféle formaban — Németh Laszl6, Kodolanyi Ja-
nos, Tamasi Aron, Gombos Gyula, Borbandi Gyula
és masok tarsadalomelméleti és torténelemfilozo-
fiai jellegU kibontakoztatasaban — demonstralja az
olyasféle esélyeket, amelyek napjainkban is rele-
vansak lehetnek mindenfajta szintéziselv( hiteles
koncepci6 fenntartasaban. Az évezredes egzisz-
tencialis traumakkal szamot vetd sajat magyar ut
ily médon az Onallésag, a fuggetlen allamisagban
megtestestlé (egyben természetes kilpolitikai
alternativaként is reprezentalhaté és funkcional-
tathato) tarsadalmi-politikai 6nallitas, a feladhatat-
lan népi-nemzeti kulturalis 6nazonossagra épul6
szuverén nemzeti demokracia eszményein tul
raadasul emberiséghorizontu elméleti-ideologiai
lehetéségeket hordoz. Az olyannyiszor emlegetett
.magyar hivatas” valami ilyesféle ramutatas arra,
ami tarthatatlan, s arra, ami kévethetd.

Ahogyan Szabd Dezsé nem gy6zi hangsu-
lyozni a demokratikus szabadsagjogok — az on-
kormanyzatisag, az onrendelkezés, a szabad
tarsulason alapulé szévetkezetiség, a kézdssé-
gi fuggetlenség és népi-nemzeti szuverenitas
— mindenki feltétlen esély- és jogegyenléségét
képvisel6, megerdsitd intézményességenek a
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szilkségességét, ugy Bibo Istvan is leszbgezi
a népi irdi-szellemi mozgalomrél szélvan: a né-
pieknek, ,tul a magyar realitdshoz valé minden
mas mozgalomnal nagyobb kdzelségukon, van
egy olyan jelent6ségik, amelyik tulné a magyar
viszonylatokon, az ti., hogy egy olyan radikalis
mozgalmat testesitettek meg, amelyik egyszerre
foglalta magaban a teljes tarsadalmi felszaba-
dulas kovetelményét és a szabadsagjogok tel-
jességének és intézmeényszer( teljességének a
kovetelmeényét, egy olyan szintézist, amelyet az-
6ta is hiaba probalnak megtalalni a vilagot szét-
szabdalo ellentétes vilagnézetek, amelyek mind
a szabadsag kdzponti ideologidjabdl vezetik le
magukat anelkil, hogy ezt a kielégitd szintézist
létre tudnak hozni”. Es Gombos Gyula is azt nyo-
matékositja, hogy a példaadé cél ,évszazados
igények valora valtasa lett volna, hogy a magyar
nép gazdaja legyen hazajanak, s a sajat képére
és hasonlatossagara olyan orszagot teremtsen,
melyben szabadon alkotva fejtheti ki és juttathat-
ja érvényre 6nmagat”. Utébb pedig — a rendszer-
valtozas utan reményekkel telve (s nem 6 tehet
rola, hogy mara mennyire szétfoszlottak ezek a
remények) — példaul Rakos Péter ugyszintén rég-
zitette: ,A »harmadik ut«, mely, mellesleg, mindig
is éppen a nyiltan vagy alcazottan totalis rezsi-
mek mumusa volt, ma: tart ajt6, visszhangzik téle
Eurdpa, ha nem az egész glébusz. [...] mindenki
egy kissé masképpen értelmezi: nem tudjuk, e
harmadik ut — sik mezében harmas ut? — milyen
legyen, de nyilvanvald, hogy kell. Annyi szent,
hogy a harmadikutassag mint terminus ma mar
nem alkalmazhat6 elmarasztal6 vagy éppen-
séggel becsmérl§ szinezettel, s jelenkori heves
ellenz6i — mert azért vannak, mégpedig csostil
— csak 6nmagukra vethetnek, ha nevetségessé
valnak.” Ilgen, mert a méltanyossagba vetett hit,
a jora ahitozo6 utépia mindig autentikusabb torté-
nelemalakitd szellemi és spiritualis energia, mint
az igazsagtalansagok 6z6nébe valo beletoré-
dés; ,pdz lesz, ha a térténelmi erdket tulsagosan
tiszteljuk, emberi természetinket tagadjuk meg.
Handabandazni a torténelem ellen: nevetséges;
handabandazni a torténelemmel egyutt még ne-
vetségesebb” — Németh LaszIét idézve. Aki élén-
ken Ov a torténelem istenitésétol, éppugy, mint,
mondjuk, Karl Jaspers: ,Nem szabad istenné
tennlnk a torténelmet. Nem szabad elfogadnunk

azt az istentelen maximat, hogy a torténelem
holmi végsé itélészek. A térténelem nem a veg-
s6 férum. A kudarc nem érv a transzcendencia-
ban gyokerezd igazsag ellen.”

S ha lehetségesek, sét léteznek eszmé-
nyek, idealképzetek individualkapitalista ala-
vettetések mechanizmusai, illetve kollektivis-
ta és totalitarianus terrorgépezetek kdzott és
folétt, vajon miért ne lennének elképzelheték
antihierarchikus allapotok bekebelezé, bolsevik
internacionalizmusokon és agressziv, globaliza-
ciés, birodalmi gyarmatositasokon, invazidkon
tal és kivil is? A dekolonizaciés eszmélkedé-
sek és a posztkolonidlis stratégiak szines ren-
getege manapsag mar egyre élesebben veti fel
mindenitt a kdzésségi autondmia, a kollektiv
emberjogi 6nszervezO0dés, az akar kisnépi sza-
bad 6nrendelkezés kovetelését; s eleveniti meg
a karosan egynemsitd6 globalizmus ellenbe-
szédeként konstitualédd &nfelszabadité diskur-
zus kulénbdzé szemnyitogatd bélcseleti valfajait
meg az azokat analizalé értelmezéseket Frantz
Fanontdél Edward W. Saidig vagy Stuart Hallig.
Az ezerarcu posztkolonialis éntudatossag leg-
fobb és legjellegzetesebb kbzds karakterjegye
per definitionem a fliggetlenség teleolégiadja, az
impériumellenes kiizdelem folytatasa, az 6nall6-
sulasi, decentralizacios eréfeszités, s mindennek
az Onazonossag-tudatnak és identitasharcnak a
kulturdlis, irodalmi artikulacidja. Els6dleges tehat
a ragaszkodas a fuggetlenség elvéhez, azaz a
nemzeti és regionalis céltudatossag vagy célrato-
rés — ezzel egyitt a birodalmi-hatalmi kézponto-
sitas, a ,monocentrizmus” hatasaitél val6 eltavo-
lodasnak a korabbi gyarmattapasztalatbdl kinévé
igénye; s az ilyen irodalmak megkulénbézteté je-
gye pedig az affirmativ szembehelyezkedés fe-
szlltségének vallalasa (ld. Bill Ashcroft, Gareth
Griffiths, and Helen Tiffin: The Empire Writes
Back — Theory and Practice in Post-Colonial
Literatures. London and New York, Routledge,
1989). Vagy fogalmazhatjuk Sité Andrassal is: a
cél az elkilénb6z6dé (de persze soha nem elszi-
getel6dd) ,sajatossag méltésaganak” a rangjat
és elismertetését megszerezni (a paradox igaz-
sag révén, miszerint ,az emberek épp emberi
kilénbségeikben lehetnek egyenlék. Es csak-
is az egyenléségben jut széhoz a természetes
kuldonbdz8séguk”). Leela Gandhi (Postcolonial

—— ARAS @

2024/2. XXIV. &



Flhiggetienséy, Szuverenitis 1

Theory — A Critical Infroduction. Edinburgh Uni-
versity Press, 1998) egyenesen a ,McDonald’s-
izmussal” is jelképezhetd vilaghomogenizacio,
a kilresitd uniformizacié ellenpontjaként interp-
retalja ezeket a tOrekvéseket, amelyek tehat a
nativizmus 6rok ertékeszmeje, valamint a nemze-
ti identitas metafizikaja szerint is megkovetelik a
teljes k6zdsségi 6nmegvalositast (Terry Eagleton
szerint is). A posztkolonidlis tarsadalmakban
és azok értelmiségi rétegeiben surgdésen szik-
ség van tehat mind a gyarmati multtal, mind az
internacionalis posztmodernizmussal szembe-
ni onmeghatarozasra — szogezi le az uj-zélandi
kritikus, Simon During is (@ Postmodernism or
postcolonialism? cimU, Ashcrofték fentebb em-
litett kdnyvében is idézett tanulmanyaban). To-
vabba azt is jelzi, hogy ellenséges, legalabbis
ellenfélszer(i viszonyban allhatnak egymassal
a nemzetkozi (és sok esetben az érzékenysé-
get bizonyosfajta érzéketlenséggel-értetlenség-
gel parositd, keverd) posztmodernitas, illetve a
posztkolonidlis nemzettudatok. Mert még a for-
malis fuggetlenség mogott is meghuzodhat egy-
fajta neokolonialis gazdasagi, kulturalis fliggéség
(Id. Ania Loomba: Colonialism/Postcolonialism.
London and New York, Routledge, 1998). A sza-
badséaglényegu, jatékorientalt, autoritasellenes és
eklektikusan jelentésszkeptikus (a kuléndsséget,
a ,massagot” pedig feltétlen kultusszal és mitosz-
szal 6vez0) posztmodern ugyanis bar elméletileg
megengedi a kulturkulonbségek és identitas-sok-
szinlségek pluralitasat és diverzitasat, azonban
olykor nehezen vagy csak korlatozottan képes
hatarvonalat huzni a kulturalis tényezok és tudat-
formak valtozatossagaban példaul a polgarias
versus etnocentrikus, xenoféb nemzetkdzpontu-
sag, illetve a védekezb-ellenall6 patriotizmus ver-
sus uralmi, agressziv, hegemonikus, zsarnoki-bi-
rodalmi nacionalizmus kézé. (Ahogyan példaul az
ir filozéfus, Richard Kearney vagy Luke Gibbons
is megallapitja.) Réviden: hdditd kontra védeke-
z0 identitas k6zé. Holott a birodalmi héditasok
aldozatai ugyanolyan tiszteletet parancsolé mas-
sagok, ha tetszik, mint barmelyik nép tulajdonsa-
gainak egyuttesei. A kdzOsségi identitasvédelem,
az etnikai reneszansz taplalta nemzeti paradigma
evidenciai élesen eltérnek az ket semmibe vevo,
ontelt vilaghatalmi nacionalizmusoktél. Osszeha-
sonlithatatlanul masok azok a nacionalizmusok,

amelyek emancipalnak, erésitve a kézosseg 0si
jogat az 6nazonossaghoz, mint azok, amelyek
bebortondznek (Richard Kearney: Postnationalist
Ireland. London and New York, Routledge,
1997). Altaldban nincs masokra nézve veszélye
az olyan o&nfelemel tendencidknak, amelyek
azok korében jelennek meg, akiket 6shonosként
is sokaig idegeneknek tekintettek sajat haza-
jukban, sajat szlléfoldjukén (Id. Luke Gibbons:
Transformations in Irish Culture. Cork University
Press, 1996). (Mintha a hodoltsagok sorat meg-
élt egész magyarsag — ,Bujt az Gld6zétt...”, meg
.ozerte nézett s nem lelé / Honjat a hazaban” — s
a jelenkori elszakitott [,hontalanitott”] nemzetré-
szek magatartasa is jellemezhetd lenne ezzel.)
A ,nemzet nem csupan eléfeltétele a kultura-
nak, a kulturalis élet pezsgésének, a kultura fo-
lyamatos megujhodasanak és elmélyulésének,
hanem kovetelmény is. Mindenekel6tt a nemzeti
létért foly6 harc szabaditja fel a kulturat, nyit teret
a kulturalis alkotasnak. Késdbb a nemzet bizto-
sitja a kultura szamara a feltételeket, a kifejezés
kereteit. A nemzet gy(jti 6ssze azokat a kilénbo-
z06, nélkllézhetetlen elemeket, amelyek nélkil a
kultuira nem lehet hiteles, érvényes, dinamikus,
alkotokepes. Ugyancsak nemzeti jellege teszi
majd fogékonnya a kulturat mas kulturakra, ez
teszi lehetévé, hogy hasson mas kulturakra”; ,a
nemzeti Ujjaszuletésnek elészor is [...] eletet kell
lehelnie a nemzeti kulturaba”; ,egyedil a nem-
zettudat [...] adhat nekunk egyetemes dimenziot”
— allitja Frantz Fanon is. Az univerzalitas feltét-
lendl a historikus vilagban-lét szférain keresztul
koézelithetd meg. (Az ,egyetemes gydkerei is
anyaféldben, hazaféldben ndnek” — Paskandi
Gézat idézve.) A nemzeti létformanak igy meg-
van a maga kulturantropolégiaja, de a metafizi-
kai perspektivaja, a mitikus, biblikus teolégiaja
is. A magyarsagtudomany feladatait korvonalazo
Németh Laszloval kifejezve: ,Genezis, torvények
(azaz a nemzetet teremtd sajatsagok kdényve),
kiralyok torténete, kronikak, harc a jelenvalé al-
lapotokkal, latomas, jéslat: ebbdl allt [...] a Bib-
lia, s ebbdl kell allnia minden sorstudomanynak,
akar Krisztus el6tt irjak egy ezerrel, akar utana
kettdvel.” ,Minden kultdra kalén hangulat, allapot,
mely szinét, iramat minden életmegnyilvanulas-
ba belekeveri. Ennek az allapotnak legmélyebb
megnyilatkozasa a vallasos érzés.”
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A kultara mint nemzeti kultura is szent te-
hat. A magyar is hozzjjarulas, tobbletnyuj-
tas, jellegbdvités: az dsszemberi értékvilag és
kulturmindenség kitagadhatatlan része. Nem
utanzéja, masoldja, szolgai visszhangja a mase-
nak. Hanem mélt6 tarsa — az egyenrangu miné-
ségi szeretetkapcsolat s kdlcsénés megbecsi-
lés jegyében. Tanuldssal és tanitassal is kétodve
a masikhoz. S mint demokrataknak: nem félni
sem a masok, de a magunk megmaradasanak
csorbitatlan akaratatél sem. Hogy Magyaror-
szag a magyaroké. ,A kulturjavak Eurdpaban
nemzetkdziek, de a kulturak nemzetiek”, s igy
létkérdés a kulturdlis kihivdas megvalaszolasa
is: az, ,hogy a magyar kultura: gyarmati-e vagy
autochton szellem-e, nem irodalomtorténeti, ha-
nem hungarologiai kérdés” (Németh Laszlo). Az
identitasnak — barmennyire is komplex, bonyolult
képzédmény vagy fenomén — pedig vannak sta-
bil fogddzdi, nagyjabol elfogadhatd és betarthato
imperativuszai (minden relativitason felll, sem-
milyen értékteremtd szabadsagot nem korlatoz-
va, s6t éppen az akaratszabadsagbdl folyé kons-
titutiv értéketika teremté géniuszahoz igazodva
és emelkedve ezekkel). Ott kezdédik, ,hogy az
ember nem arulja el a hazajat; még ha rohadt is
a hazaja; ezt csinalja mas; piszok munka; ember
nem csinalja” — hangzik Ottlik Géza szalldigéje.
,Magyar vagy, mert lengyel a lengyel, / mongol a
mongol és dan a dan” — sz6l Utassy Jozsef koltéi
szentencigja. Es hanyszor deklaralta a langelmé-
ji Csengey Dénes is a maga szuggesztiv hang-
hordozasaban — amikor nyiltsziv{, nyilt sisakos
kommunizmusellenes csatarozasai kézben piti-
aner realpolitikai (értsd: bugris nemzetietlenitd)
megfontolasokra intették, amikor csititottak, hogy
nem musz3j a jellegzetes vagy tradicionalis ma-
gyar ertékeket annyira védeni, s hogy csak ne le-
gyen semmi ,magyarkodas”, hiszen a ,torténelmi
korulmények” meg egyebek ugyebar —, ahogyan
visszakérdezett és visszabeszélt egyenesen a
sunyi idegen- és hatalomparti zsoldosok képébe
vagva: de hat ez itt Magyarorszag! S az, hogy a
legalabb fél évezrede idegen nagyhatalmi bék-
lyék, kényszerek, befolyasok kozétt szenvedd
(jobb esetben csak kiszolgaltatott — és nem ge-
nocidiummal legazolt — ,komp-orszagi’) magyar-
sag szamara az 6nrendelkezésen alapuld flg-
getlenség miért nem adatik meg maradéktalanul.

Mitél vagy miként ne a szabadelviiség tiszta kép-
letének lenne tekinthetd példaul az elszakitott,
kisebbségbe taszitott 6shonos témbmagyarsag.
Példaul a Székelyfold terlleti autonomiajanak a
kdvetelése, s persze Erdélytdl a Délvidékig és
a Felvidéktdl Karpataljaig és tovabb a tobbi le-
vagott nemzetrész feltétlen autondmigjanak — a
vegképp elzullétt trianonista eurdpai vezetoktol
semmibe vett kisebbségi, regionalis dnrendelke-
zésének — a jogos kovetelése. Ez még tovabb
lendit6 kérdés, sét talany. (Vagy nem is az, mert
az elvakult, irracionalis magyargyulélettel és os-
toba hungarofébiaval pontosan magyarazhato.)
Minden igény igazolhato liberalis elvekkel, kizaro-
lag a magyarsag kollektiv szabadsagjoga nem?
Még a teljes kérl kulturalis autonémia sem az
elcsatolt régiokban? Ahol sok helyitt tilos vagy
buntetendd cselekedet magyar himnuszt énekel-
niilk a magyaroknak — még szinmagyar székely-
foldi teleplléseken is. Valéban ugy igaz, ahogy a
fiatal gyergydszentmiklosi torténész, Gall Erwin
is irja szintén fiatal magyarorszagi, budapesti
politologus kollégajanak, Nagy Ervinnek a libe-
ralizmus illuzidirdl, csapdairdl szolo kitlin kény-
ve kapcsan (Székelyfold, 2015/1.): a liberalizmus
nem egyenlé a demokraciaval, s ,napjaink libe-
ralizmusa a k6zdsségi nagycsoportot nem ismeri
el, kévetkezésképpen a kbzdsségi mozgalmak-
nak (mint pl. az erdélyi magyarsag mozgalma az
autonomiaért) semmilyen esélye sincs egy mély-
ségesen liberalis Eurépai Unidban. A jogos auto-
némia-mozgalmakat Spanyolorszagtél Romania-
ig elsésorban Brisszelben és a liberalis felfogas
alapjan torped6zzak meg, vagyis a kézéssegi au-
tonémiak legnagyobb ellensége éppen az indivi-
dualista liberalizmus.” (Mas kérdés, hogy vannak
azért a foldgolyon olyan kivaltsagos kozossegek,
nagycsoportok, sét allamhatalmak, amelyek akar
agresszioval is igazolhatjak onvédelminek beal-
litott érdekeiket — liberalis eszmékkel takarozva,
individualizmus ide, individualizmus oda.)
Nyilvan redlpolitikai belatasok vagy bele-
nyugvasok magyarazzak, hogy az 1989-90-es
rendszervaltozas utan oly hamar lekerllt a na-
pirendrél a figgetlenség eszméjének és valosa-
ganak a feszegetése. Megérthetdk a nemzetek
kozétti egyuttmdkddés bizonyos formainak a
szabad tarsulasra épitkezé Osszetevdi. De mi
magyarazza a status quo megbonthatdsagat (ha-
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tarok, allamalakulatok médosithatésagat) masok
szamara, és viszont megbonthatatlansagat, sét
megkérdéjelezhetetlenségét a mi szdmunkra; s
hogy az efféle valtozasok soha nem a mi javunk-
ra torténnek, nem a remélt nemzeti szuverenita-
sunkat szolgaljak, s leginkabb csak lehurrogott
6haj marad még az anyaorszag korlatozott gaz-
dasagi 6nrendelkezése is? Magat térvényesnek
tekinté posztkommunista part a magyar nemzeti
parlamentben tényleg nem tudja a magyar zasz-
I6t énmagaban elviselni jelenleg sem: csupan
hol ilyen pirossal, hol amolyan kékkel-sargaval
tarsitva-vegyitve. A flggetlenség: pozitiv énér-
ték. Szabadon szdvetkezni: ugyszintén kdvetkez-
het fuggetlen érdekbdl vagy értékbdl. De Ujra és
mindig kllsé nagyhatalmi nyomasnak engedni,
folyton antiliberalis (és kdzben liberalisnak hazu-
dott) diktatumok alatt porladni?! — A ;mainstream”
gyakorlat jelenleg: liberalizmus az, amit a ma-
gukat liberalisnak nevezék mondanak vagy pa-
rancsolnak (a tobbinek meg — bocsanat — kuss).
Heveny nemzetallergiaban (Fekete Gyula szavat
kblcsdndzve: nemzetundorban) szenvedd téve-
csatornan bolcselkednek, hogy milyen ,giccses
flggetlenségi szélamok”, amikor a magyarok
ezeréves allamisagrol és hasonlokrol beszélnek,
akar nagyhatalmakat emlékeztetve erre. Hogy jé-
zan ésszel persze-persze felfoghat6, hogy némi
gazdasagi hatranyt okoz, ha euroatlanti tiltas
nyoman keletre nem szallithatunk magyar arut,
na de a tiltast elrendelé szdévetségi rendszerbe
tartozni megkérdéjelezhetetlen evidencia, amirdl
még tanakodni is botrany. Es ilyenkor senki nem
kérdez ra: muszaj, hogy ami evidens, az tokélete-
sen ellentétes legyen a jézan ésszel? A ,magyar”
egyébként egyenesen szitokszo; orszagos napi-
lap vezércikkcimében jelenik meg 6les betlikkel:
,haverok, buli, magyar bank”. Nyilvan a nemzet-
koziek egyfolytaban csak aldozatot vallalnak, ott
nincsenek haverok, és zsiros kenyeret ebédelnek
(égve a vagytol, hogy minket megsegithessenek).
Meg hogy atlatnak am &6k a magyar kormany
szandékain: a hazai cégeknek akar az kedvezni
minden intézkedésével a multik rovasara. (Erre is
mondhatna szegény megboldogult Csengey Dé-
nes: ez itt Magyarorszag. Es mi az elvi akadalya,
hogy az eddigiektél elteréen most mar esetleg a
kulféldi, multinacionalis nagytéke itt — és olcson —
kitermelt luxusprofitja legalabb itt is addzzon, ke-

vésbé szegényitve tovabb a termeléi és fogyasz-
t6i gyarmati — Ujabb amerikai eredetl szé6haszna-
lattal: ,mUveleti terlleti” — kiszolgéltatottsagban
tengddé helyi lakossag és tarsadalom érdekkép-
viseletére hivatott nemzeti allamot?) Hivatalos
amerikai (és hibéres brusszeli) nyilatkozatok
szerint folyton nagyon aggodnak Magyarorszag
fuggetlenségéért, ha netan keletrdl kivannank
gazt vasarolni, mivelhogy Magyarorszag fugget-
lensége kizarolag akkor biztosithatd, ha ugyanazt
t6luk és szovetségeseiktdl vasaroljuk meg. Nincs
mar szUkségik a pénz vilaghatalmassagainak
veszkddni sem, hogy egy haroméves o6vodas
logikai képességét meghalad6 mondatformaval
kiséreljék meg legalabb leplezni a moho nyerész-
kedés bohozatos ostobasagat. Persze ilyen logi-
kai aprosagokra tgyelé gatlasossag akkor sem
mutatkozik, amikor tdmegtlntetéseken gyalazzak
a térvényes magyar kormanyt, hogy micsoda dik-
taturat vezetett be, és hogy szemernyi szélassza-
badsag sincs mar; és meghalt a sajtészabadséag
is, hirdetik masfél évtizede — az akar maguk altal
Uresen hagyott cimlapjaikon — az Ujsagok, hogy
azutan a tobbi oldalon tovabb rémuld6zzenek és
szornyulkédjenek a demokracia hazudott hianya-
tol. Es harsogva kovetelik az eurépai uniés bin-
tetéseket Magyarorszag ellen. (K6zben e toleran-
ciabajnok liberalisok szabalyosan megvernek né-
hany euroszkeptikus €s magyar himnuszt énekld
fiatalembert, s a rendérség is olykor a magyar
erzelmieket hurcolja el mint rendbontdkat. Vél-
hetéen szerintik a ,mocskos” nemzeti kormanyt
gyalazni a rend.) Hogy magyarok sokasaganak is
lenne érzékenysége, amit sértenek? (Adventkor
felallitott utcai Krisztus-kereszteket is megrongal-
va, ledéntégetve?) Ugyan mar! Ki térédik ezzel?

A magyar kérdés szerencsére (talan) mar nem
vagonkérdés. De miért, hogy magukat magyar-
nak vallé6 millidknak kell naponta azt éreznitk:
félé, hogy a vateszi Németh Laszl6-i példazat-
nak soha nem mulé aktualitasa marad: ,Tegyuk
fel, hogy van Uj-Guineaban egy part, amely azt
vallia, hogy Uj-Guineanak az angolokénak kell
lennie. A masik szerint Uj-Guinea csak a hollan-
dok alatt lehet boldog. S most folall valaki, és azt
kérdi: Nem lehetne Uj-Guinea a papuaké? Ez a
— harmadik oldal.” — Es valéban nem lehet?!
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Traser Laszlo

Cédulak XXXIX.

{\.dy Endre
Udvézlet a gy6zének

Ne tapossatok rajta nagyon,

Ne tiporjatok rajta nagyon,
Vér-vesztes, szegény, szép sziviinkén,
Ki, ime, szaguldani akar.

Baljoslatu, bus nép a magyar,
Forradalomban élt s rank hoztak
Gyobgyiténak a Haborut, a Rémet
Sirjukban is megatkozott gazok.

Tompan zugnak a kaszarnyaink,
Oh, mennyi vérrel emlékez6k,
Oh, szérnyti, gyészolé kriptak,
Ravatal elbttetek, ravatal.

Mi voltunk a féldnek bolondja,
Elhasznalt, szegény magyarok,
Es most jéjjetek, gybztesek:
Udvézlet a gy6z6nek.

— mondhatsz barmit is, lazado, vad szavakat,
atkot, kuporg6, alazatos kényoérgést, kacaghatsz
akar, kdnnyed bar csorog — nincs menekvés, ha-
taraink maradnak... Mégottuk magyarok élnek,
csakugy, mint az innensd oldalon... Mintha két
nép lenne, ami egy... Tébb mint 100 éve mar,
hogy igy vagyunk, hol beszélhettiink errél, de
majd fél évszazadig még szdlni is tilalmas volt,
legféliebb ,félszabaditonknak” alcazott meg-
szalldink vezérét idézhették a batrak: békedik-
tatum... Mert ez volt, igaz, ravasz szdval, hiszen
a trianoni béketeremtdket csak ugy érdekelte a
térkép, mint egy szabét a szévet — hogyan nyir-
juk megfelelére, adjunk ezeknek meg azoknak
is, északnak a Felvidéket, Erdélyt a romanok-
nak, délre a Délvidéket, és még Nyugatnak is

jutott, a Lajta vidéke... Nehogy a ségoroknak ne
legyen buzaféldje... Maradt a magyaroknak is,
nyugtattdak magukat, ha éppen nyugtatni akar-
tak volna... Igaz, csak Erdélyt elvéve tobb ezer
négyzetkilométer jutott az Uj orszagnak, tobb,
mint amekkora hazankbdl maradt, de sebaj, a
békediktatumot (ha az volt?) alairtak... Allitdlag
a franciak valédi célja (a kelet-eurdpai régié or-
szagainak gyarapitasa) mégott németgydiléletiik
és félelmuk lapult: ezek a kis-kdzepes Uj allamok
nem felejtik majd el jotevéjiket, és ha kell, ke-
letrdl hatba tamadjak a Fritzeket... Mar ha kell...
Hogy ehhez Magyarorszagot féldaraboljak? Na
és... mondhattak volna 6k is a szall6igét: a ma-
gyarok kilénben sem eurdpaiak, ki hivta 6ket?
Ja, tan ezer éve érkeztek — na és... De még itt
vagyunk. ,El magyar, &ll Buda még! A mult csak
példa legyen most’, irta Kisfaludy a mohacsi csa-
ta kapcsan —ha késdébb élt volna, irhatta volna az
aradi sikra, '56 Budapestjére, a hajdani tatardu-
lasra vonatkozéan is... Mi ez a mi térténelmink?
,Baljoslatu, bus nép a magyar”, fogalmazta meg
Ady, s ugyan ki cafolhatna jelz6it? Tragédiak
sora, a végzet nem szlnd csapasai kévezik ki ut-
jat. Nincs cafolat... Csekély vigasz, hogy a teru-
letileg 6nall6 allamma tetteket a nacik leséportek
a szinrél, a franciakat lerohantak, a Maginot-vo-
nalat kajanul kikerulték a Fuhrer seregei, mentek
elére, mint az elsé vilaghaboruban... A nagy terv,
mint Ures abrand, kifordult magabdl — csak Tri-
anon keserve maradt, mint csontvaz az idében,
mozdulatlanul... Mara szérny(i koporsd, ami egy-
kor eleven élet... Emlékezetté kovilt, velink és
bennliink marad, amig élunk, tudjuk. A Kadar-kor
nyoman viszont mar a gimnazistak sem tanultak,
gondos kezek kitépték Ady, Babits €s masok ver-
seibdl, lllyés teriiletvédd kdnyveit kulfoldi kiadas-
ra kényszeritették, mindezt azért, hogy eltitkoljak
a nyilvanval¢ torténelmet... Kadar Kolozsvarott a
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magyarul beszélé roman elvtarsakat Gdvozolte,
Aczél az izz6 roman nacionalizmusra a szocia-
lizmus épitésének gyorsitasat ajanlotta... Elmult
ez is, tuléltik... miként Trianont, de ezek mi va-
gyunk, akik itt vagyunk, s nem azok a milliok, akik
hazajuktél elszakitott terlileten haltak... Alljon itt
grof Apponyi Albert mondata, amelyet a végzés
kihirdetésekor mondott a magyar békekuldottség
vezetbjeként: ,0nék most megastak Magyaror-
Szagq sirjat, de Magyarorszag ott lesz mindazon
orszagok temetésén, amelyek most itt a sirjat
megastak.”

— ,181 repiilégép &sszesen 1022 bom-
bat dobott a varosra 94 nap leforgasa alatt.
Forintosithato, azaz pengdésitheté is volt a karok
mértéke, a varos ingatlanjaiban és ingésagaiban
5,9 milli6 pengd, a kbziiletekben, azaz az élla-
mi épliletekben 89 millié pengd, a MAV-nél 2,4
millié pengd, a lakossag ingésagaiban 6,8 millié
pengd, ingatlanjaiban pedig 21,5 milli6 pengd
kar esett. Csakhogy legyen fogalmunk ennek
mértékérdl, ez az ésszeqg (6sszesen 125,7 mil-
li6 pengd) megfelelt Szeged varos teljes 1944.
évi tervezett bevételei tizszeresének. A romok
eltakaritasa ezt kévetéen folyamatosan zajlott,
erre munkasszolgalatos zsidokat is igenybe vet-
tek, és még a Csillag bértdén rabjai is gyakran
segitettek, hogy ha szebbé éppen nem is tudjak
tenni, azért valamennyire ésszekaparjak romja-
bl varosukat.” Téth Marcell torténész tanulma-
nyabol masoltam ide ezeket a sorokat a 80 évvel
ezel6tt, 1944 nyaran térténtekrél. Engem azon a
nyaron kuldtek el a kérhazbdl, a ,haljon meg ott-
hon” reménytelenségével — ugyanis Albert Sabin
csak sok évvel késébb fejlesztette ki a rola el-
nevezett véddoltast (Sabin-cseppek)... igy mar
otthon voltunk, az apré pincében a bombazasok
idején, ahonnan apam Kivitt az udvarra a repul6-
ket nézni... Meglepett, milyen hangtalanul szall-
tak, magasan a nagyallomas folott, és engedték
ki a bombakat, azok pedig aztan iszonyu hang-
gal folrobbantak idelent... Egyébirant egy kérdés
is felvetédik: vajon miért felejtédétt el ez a rette-
netes torténet, mert én talan soha nem hallottam
rola senkitdl — azéta sem...

—alig hihet6, de tébb mint 67 év telt el azoktdl a
fényes napoktél fogva... Mintha egy diakmdsor-

bol hallanam: addig kérdezd meg a nagyiékat,
amig lehet. VVégil is tapintatos megfogalmaza-
sa ez az élet mulanddsaganak... Tapasztalom
is, feluletes az, amit egy kamasz emlékezete
megbriz. A rendszervaltasig szamizdatként kul-
foldon megjelent, majd itthon rejtegetve terje-
dé Bill Lomax Magyarorszag 1956-ban cimi
kényve volt tan az els6 titkos olvasmanyom.
Azutan jott a tobbi, de érdekes modon nem a
forradalomrol, hanem Ré&kosi szornyuralmardl
meg a szovjetekrdl, 1990 utan pedig mindenféle
kiadvany megjelent. Nem tudom, ezekbél job-
ban értem-e, mi tortént, mert az okok természe-
tesen valahol a meg nem nevezhet6 mélyben,
a felszin alatt rejtekeznek. Mi a val6di mozga-
tokat nem lattuk, ezekkel nem talalkoztunk. A
torténtek el6zményeit homaly fedi, a forradalmi
esemeények inditékai tabu, és némely rejtélyes
fordulat is, mint példaul a szamos varosban,
Pesten és Szegeden is folbukkant fegyverosz-
tas vagy a Kossuth-téri tomeggyilkossag — és
bizonyos, az ért6 kutatok sok mast is sorolna-
nak... Erdekes lenne azt ismerni, mi volt a 6-
varosi nyitdesemeény, az egyetemista folvonulas
elhatarozasanak koézvetlen elézménye — akik
ott voltak, hogy merészelték meginditani? Nem
féltek, nem lattak a tizet? Vidéken mar csak a
pesti peldat kovették... Ha elvetjuk, hogy volt
egy szuper titkos stab, amely tagjainak mind-
maig nem sikerult nyomara jutni, akkor marad
a szép id6, arany 6sz, mely kedvet csinalt a fel-
kel6knek... Meg a néplélek, amelynek a szérny-
uralom csurig t6ltétte a hécipéjét. A véres kezii
Rakosit Moszkvabol vezényelve levaltottak. Az
egész nyomorult Geré-féle tudatlan, gydildletes
vezetdség a Sztalin-iskola eminenseinek maéd-
jara csak Iovetni tudott, s egyszeriben kinossa
valt. Télik nem lehetett semmit remélni, csupa
ver volt a kezik. Kadarnak ezért kellett szaki-
tania vellik, valami médon kibékilnie a néppel,
kilbnben csak helytart6 marad. Talan ebbél a
katlanbdl robbant ki a népfélkelés, ahogy Pozs-
gai nevezte, de csak évtizedek mulva, a Kadar-
korszak agoniajanak, az uj rendszer vajudasa-
nak idején merészelte kimondani. Kilonben ez
a megnevezés afféle kompromisszum lett volna,
csakhogy ne kelljen forradalomnak nevezni...
Grosz értette, ezért rémdlettel toltotte el még
ez a szo0 is. Attol tartott, itt a vég. Mara latjuk,
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sz6 sincs errél, csak atalakult a régi garda, ame-
lyet Borvendég Zsuzsanna munkassaga alapjan
névvel-cimmel be is azonosithatunk...

— gyaszolni halottad, kivalt, ha kozeli szeret-
ted — keserves fajdalom. MenekiInél, de nem
lehet, bujnal, de nincs hova, kérnél enyhulést
— nincs kegyelem. Megéltél egy életnyi idét,
tudtad, mint a levegérél, ésszetartoztok, szamit-
hatsz ra. Hitted, csak temetését éljuk tul, utana
biztosan kénnyebb lesz... De az égiek nem igy
merik a fajdalmad. Pedig nem beszéltetek na-
ponta, az utébbi években talalkozni is csak el-
vétve — mégis. Szolhattal vele, érdekelted Ot
ha csak emléked idézni is... Ugyan nem tortént
rendkivli veletek, kalandok is neki adattak, mint
afrikai utazas, vadaszat, talalkozasok minden-
féle vezetbkkel... Mas utat jartal, masutt teltek
veled az évek. Szivesen hallgattad beszamo-
I6it, olvastad utirajzait. Kérdezted véleményeét,
persze ennek a kicsinyke magyar vilagnak tit-
kai feldl is. Gyermeteg léleknek itélt, amit afféle
adottsagkeént kezelt, s nem is tiltakoztal ellene.
Szeretettel tekintett feléd, egyltt érzett veled
minden kordlményben. Partodon allt, de hiszen
te sem tettél maskeént, s most mar mondhatod —
soha nem is fogsz... Csak most, hogy itt hagyott
benniinket, im, egyszeriben érzed — ezzel nem
szamoltunk. Végnapjain betegségek gyotorték,
csontta-bérré apadt, de majd szolok, ha baj van,
suttogta a telefonba, elétte még tiszta hangon
azt — turelmetlen, elege van a kérbol, menne
mar vadaszlesre, és terhére mar az agy... Azt
itt hagyta orokre, lelke fonn, a szabad légben,
tobbé nem bantja sem vagy, sem ag — elrépdilt.
Mondanam dadogva innen lentrél — élelje at az
Ur érva lelkedet...

— mind nehezebb, mondhatnank, lehetetlen
eligazodni ebben a nekunk adatott vilagban. Tob-
bektdl hallom a régi nétat, nem kell az ilyesmivel
foglalkozni, elég legyen a magad baja... Mindig
is igy volt, a népek zéme elvolt a maga koéru-
li dolgokkal, a tébbi kivul esett latéterén. Ma se
usd bele az orrod, ha nekik jo, lelkuk rajta... Valo
igaz, a szérnyek idején, aki pisszent, taborba
zartak, Hitler, Sztalin, Rakosi, Ceausescu —nem
is sorolom, volt benne részunk sok is... Most nem
ez van mifelénk, beszélni is lehetne, de mégis

csénd van — kit érdekel? A németek, osztrakok
félnek a téltél... Jon a hideg, s6tét, nem lesz elég
gaz, villany, ezért f(ités és csapviz sem igen! Ezt
érted? Es erre most jénnek ra, nyaron biztos na-
poztak a fejeseik, vagy oltakoztak... Meg az a
franya jogallamisag nyomta 6ket is... Amerika-
ban ujra folbukkant Marx és Engels! Ezuttal nem
mint a téke és profit ésellenségei, éppen nem,
inkabb a gender (jelentsen barmit is) profétai! El-
végre az egyenldség apostolai voltak! Nosza, ha
minden ember egyenld, nincs akadaly — végre
szllhessenek a férfiak is! Az ovisok k6zé pedig
hozzuk el a papas-mamast, de el a kukikkal is!
A diadalmas uj Amerika mutatja az iranyt! De hi-
aba, az informatikus kislany nem néz tévét, mert
ott annyi hiilyeséggel tomik a fejunket, nem kér
beldle. Nem tudott a 400 repllérél sem, amivel a
klimacsucsra érkeztek a hatalmasok, egyeztetni
a légszennyezeésrél... A szinész a szinhaz hon-
lapjan olvassa — kirugtak... A reggeli misorve-
zetd szerdan bemondja a mikrofonba: pénteken
leszek utoljara... 26 év utan. Szép (j vilag, vila-
gunk! Az oly igen vart 21. szazadban. Es még
csak most kezdtuk, a legelején tartunk...

— ...amint sodor bennunket, téged, engem,
mindenkit az élet, nem tudjuk, merre, lehet jo,
s persze rossz is. Megprébal minden helyzet,
hadd lam, ki vagy, mit birsz még elcipelni, fol-
adod, vagy huzod eréd szerint. Ha beteg lettél,
amit nem kértél, de el sem tudsz eldle ugrani!
Akkor még talan kénnyebben akad veled érzd,
aki mondja, tarts ki, kuizdj még, ne add fol! Meg-
fogadod, vagy mar elég volt? Igazan ez sem
rajtad all — lelked mélyebb bugyraiban dontenek
feldled ismeretlenek. Tapasztalt apol6 latja is —
féladta, vagy még kijuthat beldle... Keveseknek
adatott tudomany az ilyen. De nem kell eljutni
ide! Eltek boldogan, aztan a masikban megpat-
tan valami, masként néz, arcan mintha feszilt
mosoly, vagy csak a tekintete mas, néha olyan
jjeszt6 — sosem volt ilyen! Titkon félsz, nem
vagytok dnfeledten 8szinték, nem mondod ki, 6
is hallgat, néha nekifeszultok egymasnak, gor-
csblsz, mindjart kiszakad beléled — elmondod
neki, de aztan semmi... Amikor bejelenti, vagy
nem is szol, csak elmegy, valni akarsz, de foly-
ton halasztod — nem is akarod kulon, mert csak
szegények lesztek mindketten... Napok mulva
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visszajon, szeretkeztek izzadasig, csak ne kell-
jen beszélni — amig szuszog, lazasan gy6trédsz,
mit mondj neki... Rad tort a betegség, és az or-
vos kimondja azt a sz6t, amitél mindig is féltél!
Egyszeriben minden meggorbul. Pedig készultél,
legbelll mintha vartad volna a talalkozast... Sod-
rédunk. Es j6 is johet, varatlan, hat késziiletleniil
ér. Mire r&ddbbensz, s élvezettel, ki nem mondott
gyonyoriiséggel tapadsz hozza — tavolrél valami
uzenet... EImulik, igen, és nem leszel tobb al-
tala... Erett asszony lettél, vonzé — de... Sodré-
dunk, majd egy kis dombra lecsucslink — hopp!

— ...agveégen maradt levél — l6gazza a szél...
talan velunk is igy jatszik a vilag. ,S ha egyszer
majd megvéndiiliink / és I6cankon hiilyén Gllink”
— Faludy Gyorgy szavai... akkor akar folismerhe-
tunk is valamit — ez a vilag a jaték, s oly mas a
valé. Ami tényleg fontos, mert egy nagy Ur ven-
dégei voltunk valahanyan — tudatlan is... fot6 a
Holt-Tiszarol, részlet az allé viz tenyérnyi éble-
rél, s mintha a tengert latnad! Rézszin falevelek,
mar sététld, kihilt vizek, ami a nyari rendhez
igazodott, most mind szétesett — ez piros, mel-
lette zOld! Mint tévedt utas, a sarga sem boldog,
inkabb elveszett, még itt van, de mar készll va-
lahova — fél labbal a nemlétre készdll... ahanyan,
annyiféle gyaszold, vert sereg, visszavonuldban
— de hogy ki éli meg a jévé tavaszt? Ebbél to-
rott, elszaradt &g lesz, maris az, amazt sodorja a
viz, leveleit majd letépi a szél, jaj, sététben erre
ne jarj! Még olyat latsz, mit feledni nem lehet...
Mégis ez maradt a diadalmas nyar utan — bar
nem hitted volna soha! Lam, romma lett minden,
mert im, 6rok ur a pusztulas démona? Tanult hi-
tink szerint Jézus Urunk, hogy feltdmadott ha-
lottaibdl, visszament a mennybe az Atyahoz, a
Szentlélekhez. Az ember erre nem képes, bar
hirdetik, testi halala egyben égi szuletése... Ter-
meészetanyank nagy varazsld, aki rendet tart
6véinel, amig birja erdvel... Fény utan a sétét —
majd Ujra és megint fényesség... Amig ez marad
arend... Kérdeznél, de hidba tennéd...

— a BBC-n ismeretterjesztd film, A piramisok
rejtélyei cimen. Varkonyi Nandor O6rékbecsl
kdnyve, a Sziriat oszlopai révén tobbet tudhat-
nank Kheopszrél, mint a film készitéi. Azért a
feltételes mod, mert az oldalakon at, matemati-
kusi nyelven leirt csodak messze meghaladjak a
magamfajta szakismeretét. Legyen elég annyi,
hogy a mintegy 2,5 millié kétémb, amelybdl a
gulat épitették, a 1,5 tonnastdl a 10 tonnasig ter-
jed, raadasul a piramisnak bonyolult bensé szer-
kezete van, folyosok, termek, szobak, szelléz6-
jaratok — és ezeket nem utélag épitették, hanem
még kint megfaragtéak a kovet, majd a helyére
illesztették. Az egyes koveket nyilvan megsza-
moztak, a szamtablakat lajstromoztak, ismeret-
len zsenik félfoghatatlan pontossaggal helylkre
soroltak, amikor kellett. A mintegy 2,5 milliét... Az
épitbk nem nyomorult rabszolgak, hanem kép-
zett szakmunkasok — hol és kik képezték ket,
rejtély. Es a mérndkhadakat? Akkor mar jobb
az egész négyezer evvel ezeldtt készult kbgu-
lat Thot isten adomanyaként tekinteni, amint a
hajdani egyiptomiak tették. Ha ennyit tudunk a
legnagyobb piramisrol, amely évezredeken at
az ismert vilag leghatalmasabb épitménye volt,
akkor mar csak olyan egyligyl kérdésre kell va-
laszolni: miért épitették? Kheopsz vérés granit-
bél készult sirhelye ugyanis mindig is Ures volt...
Es akkor az elhelyezés meg a tajolas. Az épitdk
ismerték annak a felszin alatti sziklanak a helyét
és teherbirasat, mely évezredektél fogva tartja a
Kheopsz-piramist. A tajolasrol csak annyit, hogy
a Sziriuszhoz igazitottak, oldalai elnyelik az ar-
nyékukat... és kisérteties pontossaggal jelzik az
egtajakat. Az épulet aranyai szépséges format
képeznek, és elképesztd Gsszefliggéseket hor-
doznak a féld égi helyérdl... Mindez érdemben
nem szerepelt a filmben. Ott annak ériltek, tap-
soltak sikeruknek, miszerint rajottek, hogyan
huztak fel a k6tdbmbdoket a gulara: faragott faosz-
lopokon, mint sineken, gérgékén. Vivat! Egész
pontosan: egyet elhuztak mintegy hét méteren
at. Megérdemlik a tapsot.
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Radnai Istvan

Allomas szaz évvel AZutan

Allok egy ismerés idegen palyaudvaron. Is-
merds, nemcsak azért, mert ide érkeztem, de
az épllet is olyan, mint szaz vagy szazétven éve
minden allomasépllet. Itt felejtették. Nem jén a
gép, a béna vasuti kocsik allnak néman, azt hin-
néd, a palyatest is lefagyott. Idegenné lett a féld,
amelyen allok, nem én adtam el, hanem a sza-
zad. A szazad, amely a hatam mogott tornyosul,
mint a hegyek. A hegyeim? Vagy mégsem? Az
id6gép még szaz évet teker. A nyelvujitas kora,
éppen két évszazada. Verset irjak a vérzivataros
szazadokrol? Megtették mar, fenségesen.

Megszamoltam a lépéseket, oda-vissza, be-
jartam a peront, az udvart. Lattam a baktert, va-
csorazik.

Belefogtam a nyelvujitasba. Ha elromlott
a gép, akkor alldony vagy rosszdony. Sem-
miképpen sem lehet mozdony, pedig mar
nem gézpéfogészeti... Csak éppen egy kicsit
budosebb a dizel.

Talalok egy padot. Rajta felejtették a cimkét:
Magyar Allamvasutak és egy évszam. Meg egy
szaz éve nem létezé gyar neve.

Rodini po6zban varom, hogy mozduljon
a mozdony.

Talan el is aludtam, mert fazom. Az 6éreg irok-
kal megesik.

Bekapcsolom a laptopot, melegit.

Verset kellene irnom, de a dohogéas csak be-
I6lem indul ki, mint bosszus gondolat. Atszallas.
Nem vettem haldkocsijegyet.

Kellene keresni egy restit, de nem merek el-
mozdulni. Mar 6tpercenként nézem az id6t, egy-
re csak tiz percekkel tébb.

Varakozom.

Nem mozdulok, hogy itt legyek, amikor befut a
reggeli vonat, és a kedvemert visszafordul. Arra,
amerrdl jott.

Amerre otthonos a taj.

Trianon-emlékmdi, Kaposvar (részlet)

—— ARAS @
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Csampai Otto

Vaszoly konnye -
Vazul nyitrai herceg tragédiaja

A Karpat-medence kdzépkori térténetének for-
dulépontjan, egy Uj évezred kiiszébén I. (Szent)
Istvan kiraly vezetése alatt egy Uj allamegység
jott létre. A torténelmi események sorozatanak
kézéppontja a kdzépkori Nyitra, amely Vaszoly
herceg székhelye lett. Ott készilt a tronutddlas-
ra, majd ott raboskodott, és ott is vakitottak meg,
hogy ne tudja elfoglalni a tront. A fenti cimmel
megjelent kotet célja: 6sszegezni a legkulonfé-
lébb ismeretanyagot és irodalmi forrasokat Va-
szoly nyitrai hercegrdl, tragikus halalarél, ravila-
gitani szarmazasara, megvakittatasanak fé okai-
ra és feltarni ennek az alattomos cselekménynek
a lehetséges gyanusitottjait. A szerzé tudataban
van annak, hogy ugyanugy, mint az elézd ko-
rok térténészei, 6 sem fogja megtalalni a teljes
igazsagot, de szeretné kdzelebb hozni az olvaso
szamara az Arpad nagyfejedelem utani bonyo-
lult és ellentmondasos évszazadokat. Ennek az
idészaknak az egyik szerepléje és egyben aldo-
zata Vaszoly herceg, aki f6- vagy mellékszerep-
|6je szamos tudomanyos és szakmai dolgozat-
nak, szépirodalmi miinek. Ezek is helyet kaptak
a kényvben, mert a mivészetnek megvan az a
sajatos nézépontja, amely tulmutat a fellelhet6é
forrasanyagon, és ezaltal gyakran kiegészitheti
a torténettudomany eredményeit.

A kényv ¢t fejezetre tagolodik. Az elsé a nyit-
rai hercegséggel és annak uraival foglalkozik. Az
ilyen fejedelemség intézményét a keletrdl érke-
z8 magyarok a turk allamrendszer 6rokségeként
hoztak magukkal a Karpat-medencébe. Ez gaz-
dagitotta azokat a széttagolt terileti kézigazgata-
si szerveket, amelyek a meglévd rokon népcso-
portokat (kulénésen a székelyeket), valamint a
meghoditott terliletek népcsoportjait iranyitottak,
amelyek azutan egyetlen szilard allamalakulatba
egyeslultek. A Nyitra kornyéki terllet egy részét
Huba vezérnek adomanyoztak, akit Arpad feje-
delem a nyitrai var és a kdérnyezd eréditmények

ispanjava nevezett ki. Géza fejedelem uralkoda-
sa alatt az egész terulet ,hivatalosan” a tronoro-
kOsnek valasztott személy kozigazgatasi tényke-
désének térsége lett. Ebbdl a terlletbdl alakult ki
a késbébbi Nyitra megye.

A magyarok poganysaga cimi masodik feje-
zetben a magyar nép vallasi-kulturalis identita-
sanak legvitatottabb kérdései kertlnek el6térbe.
Magat Vazult a szakirodalom gyakran tekinti po-
ganynak. Megjegyzendé azonban, hogy a vallasi
terminoldgiaban a pogany (lat. paganus = vidé-
ki, falusi) kifejezés a szdban forg6 idészakban
azokra vonatkozott, akik sem a keresztény, sem
a zsidd vallas hivei nem voltak. Anélkil, hogy a
kényv szerzdje végleges megoldasra térekedne,
korabeli forrasok és konkrét néprajzi kutatasok
alapjan hipotetikusan arra a kdvetkeztetésre jut,
hogy a magyarok azért vehették fel ilyen gyorsan
a keresztény vallast, mert mitologidjuk és hitvi-
laguk kozel allt a kereszténységhez. Szimokrata
Theofilaktoszra hivatkozva megallapitja, hogy a
napot és a tlzet imadtak, de csak a vilagot te-
remtd Istenhez imadkoztak. Eredeti vallasuk leg-
lényegesebb eleme az egyistenhit volt, amely
a kereszténységnek is az alapja. A napimadat
Nyitra kérnyékén korunkban is része az ott él6
magyarok szokasrendszerének és hiedelemvila-
ganak, példaul a nyari napforduld Ginneplésekor.
A napon keresztul imadtak az egyetlen Teremtét,
mivel a nap az isteni természet féldkozeli meg-
nyilvanulasa. A Szent Koronaval megkoronazott
uralkodok olyan széles kérii apostoli hatalmat
gyakorolhattak, hogy az esztergomi érseket a
papa képviseléjének, azaz primasnak nevezték
ki nemcsak Magyarorszagon, hanem az egész
keresztény vilagban. Felmerulhet tehat a kérdés,
hogy egy pogany népességnek az uralkoddja
gyakorolhatott-e ilyen messzemend hatalmat ab-
ban a reményben, hogy alattvaléi majd egy na-
pon attérnek a keresztény hitre.
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Csdmpai Oué

VASZOLY KONNYE

Vazul nyitrai herceg tragédidja

A kényv fedblapja

A harmadik fejezet idérendi sorrendben mutat-
ja be Vazul tragédiajanak irodalmi abrazolasait.
A muvészi tipizalas az emberi Iét legjellemzdbb
vonasait egyesiti magaban. Egy-egy alkotas ké-
pes az ellentmondasos valésag harmonikus ab-
razolasara, ki tudja fejezni a gégds alazatot és az
elrejtett blszkeséget; a fajdalmat, amely mindig
nagyobb az embernél, akinek a szive mégis el-
birja azt. Ugy, ahogy azt a kényv boritéjan a mi-
vész megfestette: a vérzd szemével tavlatokba
laté Vaszolyt. A fejezet tartalmazza a rendelke-
zésre all6 irodalmi mivek — térténelmi regények,
elbeszélések, versek és zenem(ivek — kivonatait,
kritikait vagy egyéb értékeléseit a XVI. szazadtdl
napjainkig.

A negyedik fejezet részletesebben foglalkozik
Istvan és Vazul kapcsolataval. A rendelkezésre
all6 térténelmi dokumentumok és egyéb forras-
anyagok alapjan a szerzé megprobalja rekonst-
rualni Vazul nyitrai tartézkodasanak és tragikus
halalanak térténetét. Maga a trénra készild Ist-

van is tartozkodott egy ideig Nyitra varaban, és
onnan mozgositotta csapatait Koppany felkelé-
sének leverésére, Veszprém kdzelében meg is
utk6zott vele. Koppanyt ott legyézték, és felné-
gyelték. Ez az esemény kelléen ismert az olvas6
szamara, és latszélag nem érinti a konyv targyat.
Nagyobb figyelmet kap Nyitra kézponti szerepe
a varmegye és a puspoki székhely megalapo-
zasaban. A szerzd figyelmet szentel Zoerard-
Andras és Benedek érkezésének és misszids
tevékenységének, valamint Istvan felesége, Gi-
zella Nyitran valé tartézkodasanak. Istvan kiraly-
lya koronazasa utan fia, Imre lett az utddja, aki
elfoglalta a hozza tartozé hercegséget. De 6 va-
I6sziniileg a biharit, mivel a hagyomany szerint
a kozelében lezajlott vadaszat kézben érte 6t a
halalos baleset. Ha nem kerult volna sor erre a
varatlan tragédiara, Imre egy dicséséges életpa-
lyara is szamithatott volna, sét még a Német-ro-
mai Birodalom csaszari koronajat is elnyerhette
volna. Talan ez volt a tiske a Gizellaval a kiralyi
udvarba jétt rosszindulatu idegen féurak szemé-
ben. A kényv szerzdje részletesen szembesiti
az egyes tudosok véleményeét, akik kilénb6z6-
képpen értelmezik Vaszoly bebérténzésének és
késdbbi megvakitasanak okait. E vélemények-
nek a skalaja igen valtozatos: Vaszoly 6sszees-
kiivést sz6tt Istvan ellen, hogy elfoglalhassa a
tront, mi toébb részt vett az Imre elleni merény-
letben is; ezzel szemben egyesek Gizellat latjak
a tett mogo6tt, aki a tront akarta biztositani tamo-
gatdja, Orseolo Péter szamara. Vannak olyan
vélemények, amelyek szerint Istvan névére, aki
Orseolo Péter anyja volt, allt az dsszeeskuvés
mogott. Vaszoly szarmazasanak kérdése koru-
li valtozat: a hivatalos vélemény szerint Mihaly
fiaként kozvetlentl Arpad agabdl szarmazik.
Fennall azonban az a lehetéség is, hogy a mar
emlitett Koppanynak (az Istvan elleni lazadas
szervezdjének) a fia lehetett. Ez az érdekes hi-
potézis régebben az egyes egyhaztérténészek
kérében is feloukkant, és id6rél idére reneszan-
szat éli. Vaszoly harom fia, Andras, Béla és
Levente kulféldre menekiilt. Késébb ketten ké-
zulik, Andras és Béla, valamint Vaszoly harom
unokaja, Salamon, Géza és Laszl6, magyar ki-
ralyok lettek. Kézulik a leghiresebb a legendas
lovagkiraly, Szent Laszlo, akinek alakja ma is
szerepel Nyitra megye cimerében.

—— ARAS @
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Az utolso, 6tédik fejezetben, amelynek cime
Adalékok Koppany és Vaszoly tragikumahoz,
olyan érdekes adatok olvashatok, amelyek lat-
szb6lag nem kapcsolédnak a témahoz, de vald-
jaban szerves részét képezik, és kiegészitik azt.
Amikor Szent Istvan szembesult azzal, hogy
utodlasi tervei meghiusultak, két fontos Iépésre
szanta el magat. Az elsd az volt, hogy megen-
gedte Vaszoly fiainak, hogy elhagyjak az orsza-
got. Ezzel Arpad vérvonalat akarta megmenteni.
Ha ugyanis 6k is eltlintek volna, megnyilt volna
az ut az idegenek el6tt a tron elfoglalasara. Mas-
részt, mint hivd keresztény, aki minden cseleke-
detét Istennek szentelte, ,,fogadalom s felajanlas
utian sziintelen imaiban magat és kiralysagat
az Orbkszliz istenanya, Maria gyamsaga ala he-
lyezte, kinek tisztelete s dics6sége a magyarok
kézt oly nevezetes, hogy nyelviikén még e sziiz
mennybeviteléenek linnepét is, tulajdonnevének
hozzatétele nélkiil, csak Kiralyné napjanak emle-
getik”. Ezzel a cselekedetével jelképesen atadta
neki a Szent Koronat. Szent Istvan halala utan
rokona, Orseolo Péter lépett a kiralyi tronra. O
azonban nem Arpad vérvonalabdl szarmazott,
ezert csak az Osszes férfi leszarmazott kihala-
sa utan kerulhetett a tronra. Nemcsak a széles
néptdmegek, de a korabeli arisztokracia sem
ismerte el 6t, mivel szerintuk ugy kerilt a trén-

ra, hogy megvakittatta Vazult, és szam(izetésbe
kuldte fiait. A nép ellizte Pétert az orszagbdl, és
sajat uralkoddokat — kéztik a megvakitott Vazul
két fiat és harom unokajat — ultetett a kiralyi tron-
ra. Ezek kézil a legkiemelkedébb a mar emlitett
l. (Szent) Laszlo volt, aki 1083-ban boldogga
avatta Istvant, fiat, Imrét, valamint a két zobori
remetét, Andrast és Benedeket, mert a kolostor
szerzetesei szerepet jatszhattak Vaszoly fiainak
kimenekitésében. Ot, |. LaszIé kiralyt 1192-ben
lll. Celesztin papa szentté avatta.

A cselekményhez nyilvanvaléan az is hoz-
zatartozik, hogy az Isztambulba latogato turis-
tak nagy részének fogalma sincs arrdl, hogy az
egykori bizanci keresztény Hagia Szophia szé-
kesegyhazban talalhaté egy mozaikkép, amely
Szent Piroskat, Szent Laszl6 lanyat abrazolja,
akit az ortodox keresztények Szent Eiréné né-
ven ismernek. O a bizanci trén6rokos és késébbi
csaszar, . l6annész Komnénosz felesége volt.

A felnégyelt Koppany és a megvakitott Vazul
— két dacos magyar — 0rok szimbdélumai marad-
nak annak a kozosségnek, amely Istvannal el-
lentétben nem Nyugatra, hanem Keletre tekint,
amelynek vére valdban a tavoli mult almait, a
tavoli sztyeppék életét keresi, de amely, ha kell,
képes csatlakozni a krisztusi békemisszié kdzos-
ségéhez és annak védelméhez.

,Néhany olyan kélténk is van, aki Vazult
tette kélteményének kézponti alakjava. Az
egyik ilyen, bar kevésbé ismert, Szombati-
Szab6 Istvan (1888-1934)" reformatus
lelkész. [...] olyan sététlatasu verseket ir,
amelyek ritkasagszamba mendék a ma-
gyar koltészet torténetében. Az egyikben
a nyitrai Vazult eleveniti fel, mert nala 6

1 Csak joval halala utan, 2014-ben kapta meg a mélto elismerést, amikor posztumusz a Magyar Kultira Lovagja
cimmel tuintették ki az egykori lugosi reformatus lelkipasztor koltét és muforditdt.

személyesiti meg a kiszakitott magyarsag
tragikumat. [...] Ezt a tragikumot a Trianon
utani idészak szili. Példabeszédnek is be-
ill6 kdlteményét révid, tomor, kétott s kevés
szavu, rimes, emelkedd kettds ritmusu,
nyugtalansagot arasztdo sorokba oOntotte,
amelyekben Vazul mintha csak el6reveti-
tené a masodik vilagégeés borzalmait:
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Vak Vazul herceg panaszkodasa

Szemem kitoltak. Meghalt egy szemem.
De én vakon is latok: Gzenem.

Filembe forrd 6lmot Onttetett.
De nem lettem én attdl siiketebb.

Nyelvem kitépte harapé6fogo.
De Udv szava nem lett dadogo.

Kezem levagtak mind a kett6t t6bdl.
De egy eleven telik holt-kett6bdl.

Egy szaraimat kerék torte meg.
De torétt csonttal is még csortetek.

S ha szem, fUl, nyelv, kéz, 1ab el is hagyott:
Szivem még megvan. Nem vagyok halott.

Szivemmel latok: nagy, nyilt egy-szememmel,
Szivemmel hallok: véres egy-filemmel.

Nyelvem vergédé néma gyékre fojt
S minden el nem szdlt szava visszafolyt

Szivemre. S amit nyelvem csonka gyokre
Nem bir: a szivem jajt sikolt érokre.

Kezem nem markol kardot, sem kupat,
De véres csonkjan édes laz fut at.

Es egy hianyzo részt is érezem:
tudom, hogy volt s érzem, hogy van kezem.

Egy szivem él, szdl, lat, érez, haragszik
S a levagott kar holtan is hadakszik.

Elet: nem éllek. Alom: nem hallom.
Vak: utat nézek. Csonka-bonka: jarom.

Amit lehet és ahogy nem tudok:
Bénan, vakon és csonkan is futok.

Szeretnék mindent tart szemekkel latni,
Akarnék tag torokkal jajt kialtni,

Akarnam kézre fogni a kezet.
De nincs egyebem, csak emlékezet.

Csak szivem érez s szivem atkozodik.
Csak szivem latja: arok ott, bozét itt,

Csak szivem szdlal s szivem sir zokogva,
Csak szivem az, ki csonkom kézre fogja,

Csak szivem lat, hall, jajgat és kialtoz,
Csak szivem az, ki var, sikolt, meg aldoz.

Es hall tavol-kelt szorny(i éneket.
S lat feketében fehér véneket.

Es hall rikolté, kinzott jajokat.
S lat koporso6bal s(ir( rajokat.

S hall atkot-abécéz6 gyermeket
S lat vércsorgatd, €gd permeket,

Magzatokat, kiket dalolva sziilnek,
S csecsemoket, kik pdlyaban dsziinek.

Es lat fekete, fejt anyatejet,
Mit csecs-szopdknak egy satan fejet...

Egy szebb vilagig meddig mendegélnék?...
De meddig él igy szivem, meddig €l még?...

Kiralyi sorsbdl csak azt 6rokolném,
Hogy kezem volna... S szivemet megélném.”

(Részlet a budapesti juniusi Unnepi Kényvhétre a Piiski Kényvkiado gondozédsaban megjelent konyvbél)

—— ARAS @
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Osztrogonacz Miklés

Kiraly el6tt térdel a lovag
Konnyezi szemét a gyertyalang
Ezer faklya vorose izzik
Rancba tort, széles homlokan.

Csondes most az udvari nép:
Vitézt lesnek kivancsian

Alig szeretik, hanyan gydlélik...
Mégis irigylik mindannyian.

,Hanyadjara térdelsz elém?”

,JO kiralyom, ki szamolja azt?”
,fremérdek seb lepi el tested...”
,Engem a térdeplés nem faraszt.”

,Eléd mindég szivesen hajolok
Liliom-glérias Karoly kiraly
Lelkem ilyenkor szarnyra kap:
T6 felett verdesé siraly.”

,Ujabb sebek, tjabb foldek
Fogadd hat e birtoklevelet
Harom falu legyen jussod
Sokasodjék legeldd, erdejed!

Rozgony mellett héssé lettél
Mint megannyi vidam tornan
Kardod: e fekete aceélfullank
Atszaladt az Amadék torkan.”

A lovag feltekint, szeme arok
A kiralyt lesi, s a tomeget
Boromissza rongy itt mindahany

Kik hajbdkolva emelik a foveget...

,Nem lelek mar vigadalmat
Gyilkolasban, slr( harcban
Fényes idbkre sététség jott:
Csakok oldalan szaladtam...”

.letted, mire szult az anyad:
Haboruk idején élen jartal

Orszaghdsként jarjon neved
Elvezd hat mit régen vartall”

Pancélos marka kardot szorit
Ajka keskeny ,pengenyilas”
Remegni kezd acélmarkan

A hartyara rétt Anjou-iras.

A cinterembdl kifelé menet
Laba elé liliomot szornak
A rola koltott lantmuzsika:
Pdkhendi, hamiskas szézat

A var el6tt, hol a levegd tiszta
Akar a frissen hullott ho
Varja 6t egyetlen tarsa

A vele vénult, szilaj csatalo.

Kétnapnyi lovaglasra Visegradtodl
Terul el gazos, apolatlan telke

S avar, mely éppoly bevehetetlen
Mint tdmbbé vasott szikla lelke.

Nem kOszonti kedélyes cseléd
Strazsa sincs, ki beengedné
,Magad uram szolga hijan!” —
Onnénmagat hergelgeté.

Egymaga latja el hatasat

Hajnal virrad, mire begyuijt

A sOtét lovagterem magaba nyeli
A hdst: ki 6reg s nyomorult...

,Hol a nevetés, gyermeki kacaj
Miért a csénd az én feleségem?
Hol a csalad, mosolygé fiak

Mért tagadtad meg télem, Isten?”

A kandallo felett cimeres zaszl6
Foszlo, gunyos liliom

Minden varras vagas lelkén
Gyilkos tér minden szirom.

A birtoklevelet gytri marka
Majd fasultan a tlizre rakja
Lelke a torony fol6tt szalldos
Konnye arcat savként marja.

igy véniill meg hat a szilaj hés
Pusztitd 6rdége csataknak
Lehajtja fejét a falkatlan farkas
Es kalapot emel a halalnak...
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Andrasi Attila

Anjou

A liliom utvesztoi
Drama két felvonasban

Diszlet- és jelmeztervez6: Papp Jané
Zeneszerzd: Zsoldos Béla — Liszt-dijas
Dramaturg: Szigeti Réka
Rendezéasszisztens: Ficsor Eszter

A rendez6é munkatarsa: Szorcsik Kriszta
Rendezte: Andrasi Attila — Jaszai Mari-dijas

SZEREPOSZTAS:

Bolcs Robert, Storadi Bertalan, Nuncius — Krizsik Alfonz
Sancia kiralyné, Il. Katalin cimzetes latin csaszarnd — Nagy Eniké
Karoly Rébert, sir Henry of Grosmont, Testér — Molnar Zoltan
Johanna - Orban Borbala

Perigord Agnes hercegnd — Pethé Kincsé Nora

Artus — Boros Adam/Ponty Tamas

Durazzdi Kéaroly - lllés Daniel

I. FELVONAS

A hatfalon a napolyi 6bél fekete-fehéren vetitve.
Lassan felién a fény az eddig sététben énekld
gregorianus korusra. Ki vértben, 14. szazadi éI-
tézetben, ki pancélban. Majd a kérus homalyba
borul, éles fény a trénra, a trénon a leheté legszi-
nesebb, pazar 6ltézetben Robert, Szicilia kiralya.

I. JELENET

Bolcs Rébert, Sancia kiralyn6, Karoly Robert
papi ruhaban — Krizsik Alfonz, Nagy Eniké, Mol-
nar Zoltan

PAP: Felséges ur!

BOLCS ROBERT: Igen, fiam?
PAP: A fia!

BOLCS ROBERT: A fiam?
PAP: Igen, a fial

BOLCS ROBERT: Istenem!

Anjou Maria — Téth Zsuzsi

Taranto6i Robert — Kakonyi Tibor

Endre - Pal Péter

Luxemburgi Margit — Hevesi-Téth Evelin

Nagy Lajos — Laszlé Roland

Gyogyult, Lackfi Andras — Doczy Péter

Talleyrand biboros, Tarantoi Lajos — Juhasz Karoly

Nagy Eniké és Krizsik Alfonz

PAP: Igen, a Mindenhato Isten akarata folytan,
6rokoésod, Calabria hercege ma reggel ebbdl az
arnyékvilagbdl atlépett az éroklétbe.

SANCIA KIRALYNO: Isten itélt!

(A Pap rendezéi jobbra a hattérbe vonul, de vé-
gig lathato, Ul a széken.)
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BOLCS ROBERT: Hallgass!

SANCIA KIRALYNO: Nem hallgatok! Husz esz-
tendeje vagyok a feleséged! Husz esztendeje!
Ennyi idén keresztil nem sziletett egyetlen gyer-
mekunk sem. Eddig rajtam miattad, most rajtad
csapott az Ur! Egyetlen térvényes gyermeked, az
0rokosod, halott. Utdnad csak fattyak maradnak!

BOLCS ROBERT: Hallgass!
SANCIA KIRALYNO: Sorsunk Isten...
BOLCS ROBERT: Csend legyen! Kegyelmezz!

SANCIA KIRALYNO: Nem én itéltem, ma Isten
szélt hozzad! Erthetéen és egyértelmiien. Csak
fattyakat hagyott utanad. Ez jelent valamit!

BOLCS ROBERT: Mit?

SANCIA KIRALYNO: Azt, hogy térvénytelen
volt orszaglasod! En egy bitorlénak lettem a ter-
méketlenséggel sujtott neje! Sorsunk Isten ira-
nyunkban tértént megmutatkozasa az idében!

BOLCS ROBERT: Isten!

SANCIA KIRALYNO: Igen, az Isten. O ma kinyi-
latkoztatta: lopott tronon székelsz, bitorld vagy,
szerencsétlen blnds, nem kiraly. Bitorléhoz ad-
tak, hozzad mentem, terméketlen lettem. Oltar
elé térdelj, fekidj a foldre, és imadkozz, pond-
ro, imadkozz, megrontom, gyermektelenségem
okozdja, imadkozz, bitorld, mert az élet mulik, az
itélet kdzeleg, pokolra jutunk, ha azt, amit elké-
vettél, jova nem teszed!

BOLCS ROBERT: Ma reggel Isten szdlt.

SANCIA KIRALYNO: Hozzad beszélt, szeren-
csétlen!

BOLCS ROBERT: A fiamat szdlitotta. A fiamat sz6-
litotta megboldogult apam és az én blneim miatt.
SANCIA KIRALYNO: Na meg az apad is! Apad
fia vagy, le sem tagadhatod! Gondolod, hogy az
unokaidra hagyhatod lopott tronod? Két kislany-
ra? Két szoknyara egy koronat? Unokatestvere-
ik, a tarantoi és durazzoi hercegek fel fogjak falni
Oket! Megmérgezik vagy vizbe fojtjak a leanyo-
kat! De most itt az ideje gondolkozni.

BOLCS ROBERT: Minek?

SANCIA KIRALYNO: Azért, mert az élet nem ér
véget ezeknek a testeknek a halalaval. Hitben is
kevés vagy! Lelkeink a pokol tiizére jutnak, ott fo-
gunk pérkélddni az iddk végezetéig, ha valahogy
jova nem tesszlk Isten elleni vétked!

BOLCS ROBERT: Amit tettem, megtettem. Most
mit tehetnék? Mar megtettem.

SANCIA KIRALYNO: Ha jévateszed a blnt, az
itelet elmulik, miutan megbantad.

BOLCS ROBERT: Megbantam? Mit bantam
meg? Az uralkodast nem bantam meg.

SANCIA KIRALYNGO: Hallgass! Figyelsz?
BOLCS ROBERT: Figyelek.

SANCIA KIRALYNO: A fiad utan csak leanyok
maradtak! Csak leanyok! Johanna és Maria. Ez
is egy jel!

BOLCS ROBERT: Egy jel.

SANCIA KIRALYNG: A szent kiralyoknak, vala-
mint ennek a trénnak, amin Ulsz, a jogos 6rokose
unokadcséd, a magyar kiraly, Karoly Robert. Ka-
roly Rébertnek csak fiai vannak. (BOLCS RO-
BERT: Endre és Lajos.) A fiai élnek és virulnak!
Ez is Isten akarata!

BOLCS ROBERT: Mit mondasz? Mit tehetnék?

SANCIA KIRALYNO: Kiildj kdveteket a Magyar
Kiralysagba, Karoly Réberthez, Visegradra! Kerj,
ha kell, kény6régj! Hivd meg a kiralyt! Kérj 6ré-
kost attol, akit kisemmiztél. Fordulj a Szentatya-
hoz! Es imadkozz, imadkozz, imadkozz!

(Visszatér a kezd6 zene. Lackfi Andras jobbrdl jén.)

LACKFI ANDRAS: Az Ur ezerharomszazhar-
mincharmadik évében, julius havaban Karoly
Roébert kiraly elindult Visegradrol a hatéves End-
re fiaval egyliitt, és derék katonainak kiséretében
Zagrabon keresztul a tengeren tulra ment, hogy
fiat — a papa urnak, tudniillik XXII. Janosnak aka-
ratabol és Bolcs Rébertnek, Szicilia kirdlyanak
Osztonzésére és kérésére —, miutan Napolyban
felnd, és az orszag szokasait €s nyelvét megis-
meri, kirallya koronazzak.

Il. JELENET

Karoly Roébert, Bélcs Roébert, Sancia — Molnar
Zoltan, Krizsik Alfonz, Nagy Eniké

A fekete csuhaba bujt alakrol lekertil a csuha, és
oft all kiralyi pompajaban Karoly Robert.

KAROLY ROBERT: Hivattal.
BOLCS ROBERT: Isten hozott!

2024/2. XXIV. &

ARDLS & —



32

Anjou

KAROLY ROBERT: Gyermekként kiildtél idegen
orszagba. Lazaddé dalmatok, horvatok, eretnek
bosnyakok kézé taszitottal!

BOLCS ROBERT: Megtettem.
SANCIA KIRALYNO: Isten veled volt.

KAROLY ROBERT: Isten velem volt, de veled ki
volt, Bélcs Robert, amikor gyermekként a halalba
kuldtel?

SANCIA KIRALYNG: Isten veled volt!

KAROLY ROBERT: Isten velem van, és én itt
vagyok a trén el6tt, amelyben te llsz, de engem
illet.

BOLCS ROBERT: Mar mondtam: Isten hozott!

KAROLY ROBERT: Es az, aki akkor volt veled,
amikor engem ezért a tronért a halalba taszitot-
tal, most is itt van veled, kérulétted vagy benned?

BOLCS ROBERT: Te vagy itt, eléttem.
SANCIA KIRALYNO: Es az Ur veled van!

BOLCS ROBERT: En biineim meggyéntam, ve-
lem mar nem lehet a vilagban jelen Ieévé rombolé,
az ordog, aki engem akkor megrontott.

SANCIA KIRALYNO: A Mindenhaté palcat tort.
BOLCS ROBERT: Felettem.

SANCIA KIRALYNO: A trénorokdse volt az utol-
SO gyermeke.
BOLCS ROBERT: Ot is eltemettem.

SANCIA KIRALYNO: Nekem téle nem lett gyer-
mekem! Szaraz ag vagyok, gyumolcstelen élet,
miatta!

KAROLY ROBERT: Kérésedre az udvarodba
hoztam fiaim kdzul az egyiket, Endrét.

BOLCS ROBERT: Isten most is veled van.

SANCIA KIRALYNO: Nekem is hatat forditott
miatta! Sivatagga lettem, szélbe szort por, sem-
mi, él6 halal.

BOLCS ROBERT: A fiad, Endre, a te véred érok-
li ezt a tront. Az én vagy a te trénodat. Es Endre
lesz...

KAROLY ROBERT: Elhunyt fiad két lanya kdzil
melyiknek...

BOLCS ROBERT: Az idésebbnek, Johannanak
lesz a férje, persze, ha te is jévahagyod.
KAROLY ROBERT: Es Méria...

SANCIA KIRALYNO: Endre batyjanak, Lajosnak...

BOLCS ROBERT: Csend! Igen, Lajosnak, ma-
gyar kiralyi tronod 6rokdsének Maria kezét adom,
abban az esetben, ha mar a morva 6rgréf leanya-
val megkoétott jegyességbdl nem lesz hazassag.
SANCIA KIRALYNO: A fiad, Endre lesz Szicilia
és Jeruzsalem kiralya.

BOLCS ROBERT: Es az unokam, Johanna lesz
a kiralyngje.

SANCIA KIRALYNG: O lesz a parja, Isten ke-
gyelmeébdl!

(Zene. Johanna rendezéi jobbrdl, Endre rendezdi
jobbral jon.)

lll. JELENET
Johanna, Endre — Orban Bori, Pal Péter
Napolyi tronterem, felh8s ég, replil6 madarak.

Orban Bori és Pal Péter

ENDRE: Miutan kiszalltam az agybdl, csak all-
tam, és néztem 6nt. Az alomba mer(lt szeretd-
met. A feleségemet. Lefutottam a lépcsén, be a
lovardaba, késé éjjel volt, az alvo lovaszokat talp-
ra parancsoltam, nyergeltettem, I6ra pattantam,
és kinyargaltam a tengerpartra. Mintha alomban
lovagolnék, alattam a pej csatamén kocogasbdl
vagtaba valtott. On nem volt ott, én mégis énnel
voltam. Lovagoltam.

JOHANNA: On itt hagyott benniinket. Felébred-
tunk. Egyedul voltunk! Nehéz volt a fejunk, oda-
tamolyogtunk a tikriinkhéz. Elnydtten, gyGrétten
rémultink magunkra.

ENDRE: J6 borbdl is megart a sok.
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JOHANNA: Ez mar a bor utan tortént.

ENDRE: Mi tértént?

JOHANNA: Az ajtét bezartuk. Hajunkat kikefél-
tik, hajtliinket helyre raktuk. Kopogtak.

ENDRE: Kik?

JOHANNA: A fodrasznét és az éltézteténét el-
parancsoltuk. Hajkoronankat magunk rendeztik!
ENDRE: Mestermunka.

JOHANNA: Az ajtdn ismét kopogtak.

ENDRE: Mar megint. Most kik?

JOHANNA: Az udvarhdlgyeinket is elkildtik. Az aj-

téhoz Iéptuink. Az ajtonallé vértest szolitottuk. Az ajtd
feltarult. A testér meghajolt, majd felegyenesedett.

ENDRE: En voltam az utolso, aki tegnap este lat-
hatta 6nt, €s nem én vagyok az elsd, akinek ma
megmutatta magat? Féltékeny vagyok.
JOHANNA: Nem 6n az elsd, lehet, hogy az aj-
tonallé volt az elsd, aki eléttem, vagyis az urndje
elstt allt, meredten, fesziilten. O volt az els6 férfi,
akit lattunk ma. Legalabbis pirkadat éta.
ENDRE: Pirkadat éta? Hiszen én még az éjjel
kilovagoltam.

JOHANNA: Mi van akkor, ha én még az éjjel lo-
vat valtottam?

ENDRE: Micsoda?

JOHANNA: Sz6 nincs csodardl, csak egy artal-
matlan szokasrél, de ha dszinte akarok lenni...
ENDRE: Es akar 6szinte lenni?

JOHANNA: Nem tudom.

ENDRE: En tudom.

JOHANNA: Széval ott alltunk a testériink el6tt.
A szemébe néztunk. Tudnunk kellett, hogy kel-
[ink-e neki.

ENDRE: Gyalazatos, ha egy alattvalé uralkodoja
feleségének agyaba tolakodik!

JOHANNA: Endre! Nekiink nincs feleséglnk!
ENDRE: Johanna, nekink van!

JOHANNA: Hol is tartottam? Megvan! A férfi
kévé meredt. Megbizonyosodtunk — tehat kel-
link. A vértes izzott, mint kandalléban a parazs!
Elindultunk, hosszu félhomalyba borult folyoson
haladtunk, a folyosé kézepén rank szakadt a fé-
lelem! Az imént még csak parazslé vitéz immar
langolt! Tudtuk, itt helyben megtenné!

ENDRE: Ki volt az?!

JOHANNA: Ereztik a gondolatat, abban mar
bennilnk volt!

ENDRE: Kir6l van sz6?!

JOHANNA: Rélunk! Még éltink! Haladtunk el&-
re. Csendben. A folyoso végtelen!

ENDRE: Melyik folyos6n? Hol van az a folyos?!
JOHANNA: Szirkulet volt, a félhomaly sejtel-
mes. Mégéttink csérrent a vert, koppant a kard,
dérrent a padlé! O szorosan mégéttink.
ENDRE: Ki? Ki volt az?!

JOHANNA: A testérink, a szolgank! O a sajat
vagyaiban mar a mi szereténk! (csend) Mi nem
vagyunk ra.

ENDRE: Jdl van.

JOHANNA: Egyaltalan nem vagyunk ra.
ENDRE: Rendben van.

JOHANNA: De ellenallhatunk-e neki? Ellent kell
hogy alljunk!

ENDRE: En ajanlanam!

JOHANNA: De kell-e, hogy ellenalljunk?
ENDRE: Kell!

JOHANNA: Hiszen élete aran is 6rzi ezt a por-
hivelyt, amely magaba vonzott mar annyi mas
porhuvelyt.

ENDRE: Mit mondott?

JOHANNA: Kiralyi mivoltunk kotelez benniinket
arra, hogy az igazsagot fenntartsuk, és ha szlk-
seégeltetik, helyreallitsuk! Mondd, herceg, igaz-
sag-e, hogy az, ki 6vja ezt a mulandé porhivelyt,
még elmulasunk el6tt ne részesuljon belble?
ENDRE: Kiralyi mivoltunk kotelez bennunket,
hogy ne halljuk meg feleségink méltatlan sza-
vait.

JOHANNA: Letettem a hlségeskit, enyém a
tron.

ENDRE: Uristen!

JOHANNA: Igen! Isten az ur! Es e vilagi hely-
tartéja hlibérurunk, a papa! Mig 6n az éjjeli csil-
lagfényben kiinn az 6bél partjan, a tlizhany6 t6-
veében a nyerget koptatta, és miutan én, ugyan-
azon nap €jjelén, mar lovat valtottam, épp miutan
meguntam a l6szagot, megérkezett szentsége
legatusa, és én, persze elébb magamra kapva
ez-azt, letettem a hliségeskit.
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ENDRE: Es én?!

JOHANNA: Torkom szakadtabdl kiabaltam:
Endre! Endre! Endre! Hol vagy? De a 16 a négy
patkdt, 6n hercegem, pedig azt az egy nyerget
koptatta.

ENDRE: Itt helyben megsarkantyuzlak!

JOHANNA: Odébb azzal az aranyozott sarkan-
tyaval, férjiemuram! Csak engem szolitott fel a
Szentatya a hliségesku letételére, 6nrél nem volt
sz6. On az alattvalém!

ENDRE: Es a koronazasunk?

JOHANNA: Azon vagyok, hogy miel6bb megle-
gyen, kedvesem, hiszen szeretlek.

ENDRE: Szeretsz?

JOHANNA: Lathatja, ha egyaltalan lathato, hogy
mennyire, de a mai naptol kezdve az én térékeny
vallaimat nyomja a vilagitétornyon inneni Szicilia
és Jeruzsalem kiralysaganak kormanyzasa.

IV. JELENET

Luxemburgi Margit, Nagy Lajos, Testér, Lackfi
Andras — Hevesi-Téth Evelin, Laszl6 Roland,
Molnar Zoltan, Déczy Péter

Gotikus terem. Az ablakain keresztil a visegradi
var magassagabdl latszik a Duna-kanyar, a tavol-
ban egy-egy madar, az égen lassan (szo fellegek.

LUXEMBURGI MARGIT: Haroméves voltam,
amikor értem jottél. ..

NAGY LAJOS: Gyermekek voltunk.

LUXEMBURGI MARGIT: Kulén udvartartast
kaptunk, egyutt nevelkedtink.

NAGY LAJOS: Szeretetben.

LUXEMBURGI MARGIT: Szerelemben. A jegye-
sem vagy, a lovagom.

NAGY LAJOS: Kedvesem, minden tornan ott lo-
bog a kendéd a landzsamon.

(Testér be.)
TESTOR: Felséges ur!
NAGY LAJOS: Ne zavarj, fiam!

TESTOR: Felséged székely ispanja, Lackfi And-
ras érkezett népes kiséretével.

NAGY LAJOS: Engedd 6t szinunk elé!
(Lackfi Andras be.)

LACKFI ANDRAS: Felséges ur!

NAGY LAJOS: Udvézéljuk ispanunkat udva-
runkban! Hallgatjuk hiiségedet!

LACKFI ANDRAS: Kiralyi felség! Parancsodra a
székelyeknek felllést rendeltem el!

NAGY LAJOS: Tudunk réla, Lackfi. Mit végeztetek?

LACKFI ANDRAS: Az egész székelységgel
valtott lovakon ratortink fekete Tatarorszagra.
Dzsanibek kan seregét haromnapos csatdban
vertik meg. A kan elfutott, de Atlamost, seregé-
nek vezérét és egyben ndvérének férjét, elfogtuk.

NAGY LAJOS: Es?
LACKFI ANDRAS: Kovetet kiildtem a kan utan.
NAGY LAJOS: Igen?

LACKFI ANDRAS: Megkérdezte a kant, mennyit
ér neki a hadvezére élete.

NAGY LAJOS: Mit mondott a kan?
LACKFI ANDRAS: Kiildétt hiszezer aranyat.
NAGY LAJOS: Te mit tettél?

LACKFI ANDRAS: A kan kdvetével megszamol-
tattam az aranyat.

LUXEMBURGI MARGIT: Mind a huszezret?
LACKFI ANDRAS: Mind a huszezret, hercegnd.
NAGY LAJOS: Majd?

LACKFI ANDRAS: Majd eldvezettettem
Atlamost, és a huszezer arany elétt, a megdéb-
bent kOvet szeme lattara, fejeztettem le. A vére a
pénzre fréccsent. A pénzt visszakildtem. Fiam!
(Testér be, kezében egy dobozzal.)

TESTOR: Kiralyi felség! Uram!

LACKFI ANDRAS: Mutasd fel urunk kiralyunk-
nak a lator fejét!

LUXEMBURGI MARGIT: De miért?

NAGY LAJOS: Mit miért?

LUXEMBURGI MARGIT: Az arany, a fej, az élet...

NAGY LAJOS: A tatar vezér halala tobbet ér
huszezer aranynal. Hiséged tavozhat. Holnap
délelétt kivanjuk hallani a részleteket.

(Lackfi ki.)

LUXEMBURGI MARGIT: De az arany...

NAGY LAJOS: A kan elvesztette a seregét és a
vezérét, a pénzét visszakildtik, hogy tudja, ha
kdzelit orszagunkhoz, nem a pénzét, a vérét fog-
juk venni!
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LUXEMBURGI MARGIT: Istenem! Lajos, én
csodallak téged!

(Testér be.)
NAGY LAJOS: Fiam!

TESTOR: Felség! A velencei hajohad ostrom ala
vette varosodat, Zarat!

NAGY LAJOS: Mikor?
TESTOR: Egy hete.

NAGY LAJOS: Kdszondm. Elmehetsz! (Testér
ki.) Kedvesem...

LUXEMBURGI MARGIT: Lovagom!

NAGY LAJOS: Most levelet irsz apadnak.
LUXEMBURGI MARGIT: Miért?

NAGY LAJOS: A papa apad neveldje volt, bizal-
mas viszonyban vannak.

LUXEMBURGI MARGIT: irj neki inkabb te!
NAGY LAJOS: Neheztel ram, mert még nem
vettelek el.

(Csend.)

LUXEMBURGI MARGIT: Hogy mersz ezzel el6-
jénni?!

NAGY LAJOS: Nyugodj meg, kedvesem!
LUXEMBURGI MARGIT: Erzékeny pontra tapin-
tottal.

NAGY LAJOS: Igen, de csendesulj el, nyugod
meg!

LUXEMBURGI MARGIT: En is neheztelek rad!
NAGY LAJOS: Nem, te szeretsz engem!
LUXEMBURGI MARGIT: Igen, szeretlek. Sze-
retlek, de neheztelek!

NAGY LAJOS: Margit, irjad!

LUXEMBURGI MARGIT: Igen?

NAGY LAJOS: Apam! Szeret6 leanyod, az éntél

tavolba szakadt Margit, ha még méltoéztatik em-
lékezni ream...

LUXEMBURGI MARGIT: De hat emlékszik!

NAGY LAJOS: Csend! Ha még méltéztatik em-
|ékezni ream, és még maradt hely lelkében sza-
momra, arra kérem, tegyen meg mindent, ismét-
lem, mindent, hogy Magyarorszag kiralyanak,
szeretett jegyesemnek, Lajosnak dccsét, Endrét
a Szentatya, mint hlbéresét, mielébb koronaz-
tassa meg Napolyban Szicilia és Jeruzsalem
kiralyanak. Kérem, apam, irjon levelet, kildjén

kovetet, jarjon kdzben, de az isten szerelmére,
segitsen! Segitsen! Leirtad?

LUXEMBURGI MARGIT: Igen.

NAGY LAJOS: Fiam!

(Testér be.)

TESTOR: Felség!

NAGY LAJOS: Fogd ezt a pergament, és add at
a kdévetnek! A lehetd leggyorsabban szaguldjon
vele Briinnbe, és ott Karoly morva 6érgréf sajat
kezébe adjal

TESTOR: Felséged parancsara, azonnal viszem!
(Testor ki.)

LUXEMBURGI MARGIT: Szeretlek.

NAGY LAJOS: Megérdemlem?

LUXEMBURGI MARGIT: Mikor veszel mar el?
Mikor lesz az esklivonk? A tiéd akarok lenni.

NAGY LAJOS: Nem lehet.
LUXEMBURGI MARGIT: Nem lehet?!

NAGY LAJOS: Mint ember szeretlek, nincs
perc, hogy ne gondolnék rad. De uralkoddként
az orszageért vagyok, tehat nem a magamé és
nem a tied. (Vivas.) Ha a kalmar kdztarsasaggal,
Velencével hosszu tavon nekink is kedvezd be-
kében akarunk élni, akkor szilardan kell uralnunk
az Adriai-tenger mindkét partjat. Ha a Balkanrol
térnek rank, a napolyi flottaval a hatukba tudunk
kerulni. Kilonben is, a tenger az utak kiralya, és
az utak hullamzé kirdlya a jovedelmek forrasal
Az orszagnak most Napoly kell, a napolyi és a mi
sereglink mellé a napolyi flotta. A tenger innensé
és tulso oldala!

LUXEMBURGI MARGIT: Neked nem én kellek,
hanem a napolyi flotta?! (Vivas.)

NAGY LAJOS: Nem nekem.

LUXEMBURGI MARGIT: Hanem kinek?!
NAGY LAJOS: Az orszagnak!

LUXEMBURGI MARGIT: Kegyetlen vagy.

NAGY LAJOS: Igen, kegyetlen vagyok, de ma-
gammal szemben vagyok a legkegyetlenebb!
Mert én szeretlek téged, igaz és nem mulo szere-
lemmel, de mi, Magyarorszag, Dalmacia és Hor-
vatorszag kiralya, Salerno fejedelme és a Szent
Angyal-hegyi javadalom ura, nem lehetlink rabjai
ennek a muland6 porhivelynek, melynek ismer-
juk és megeéljuk vagyait. Kiralyi mivoltunk alapja,
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hogy koronazasunk és felkenésink kegyelme al-
tal tisztaban vagyunk azzal, hogy nem az élmé-
nyek ereje az érték mértéke, valamint azzal is,
hogy az értéek eredbje nem e vilagi. A kiralynak,
vagyis neklnk, kotelességiink az értéket jogba
ultetni, a vonatkozd jogot mindenekel6tt 6nma-
gunkon, majd masokon is gyakorolni. Most veled
s velem kellett ezt megtennem.

LUXEMBURGI MARGIT: Velem mi lesz?

NAGY LAJOS: Fenségednek mindene meglesz,
de 6n, szerelmem, nem lehet a kiralynénk.

LUXEMBURGI MARGIT: Akkor?

NAGY LAJOS: Akkor a kiralysagunknak Napoly
kell.

LUXEMBURGI MARGIT: Az 6n fivére, felség,
Endre herceg ott van. Napolyban 6 lesz a kiraly.

NAGY LAJOS: A sors forgandd. Ha a két kiraly-
sag szbvetségét hosszu tavra biztositani akarjuk,
amit elédunk, a szent kirdlyok nemzetségebdl
szarmazé Kalman idejétél, vagyis tdbb mint két-
szaznegyven éven keresztil nem sikerult elérni,
akkor legalabb kettds kotelékkel kell a kiralyi ha-
zainkat 6sszekotni.

LUXEMBURGI MARGIT: Akkor 6n Napolyi Mariaé.
NAGY LAJOS: Nem, kedves hercegnd, én mint
személy az 6né vagyok, voltam és leszek, csak
mint kiralyi felség vagyok teljes mértékben Na-
polyi Mariaé.

(Luxemburgi Margit csuhat 6lt, a kiraly kimegy.
Margit letérdel. Az liveqg atlathatéva valik, a hatsé
falon vetitve gétikus templombelsé. Talleyrand
biboros talpig biborban hatulrél bején.)

V. JELENET

Talleyrand biboros, Luxemburgi Maria mint apa-
ca, Durazzoi Kéroly — Juhasz Karoly, Hevesi-Téth
Evelin, lllés Daniel

TALLEYRAND BiBOROS: Névérem, kérem,
engedd elém a herceget.

APACA: Ahogy parancsolja, eminenciad!

(A névér megtesz egy-két lépést elbre, és kiszol
a kdzonség feje folott.)

APACA: Jojjon, fenség, a biboros mar varjal
Durazzo6i Karoly herceg a Napolyi Kiralysagbol!

DURAZZOI KAROLY: (A k6z6nség koziil szblal
meg.) Batyam!

TALLEYRAND BiBOROS: Ocsém! Mi jaratban
itt, Avignonban?

DURAZZOI KAROLY: Eminenciadhoz jottem,
batyam!

TALLEYRAND BiBOROS: Latom. Mi célbdl?
DURAZZOI KAROLY: Johanna egy ladat és egy
levelet kuldott a Szentatyanak.

TALLEYRAND BiBOROS: A kiralyns?
DURAZZOI KAROLY: Igen.

TALLEYRAND BIiBOROS: Hol a levél és hol
van a lada?

DURAZZOI KAROLY: (A herceg most ér fel a
Szinpadra.) A lada itt van a templom elétt, hi-
béreseim vigyaznak ra, de ezt a levelet csak a
Szentatya sajat kezébe adhatom at.

TALLEYRAND BiBOROS: Ezek a Szentatya
kezei.

DURAZZOI KAROLY: Nem! Ezek eminenciad
kezeil

TALLEYRAND BIBOROS: Ezek a kezek és
azok a kezek ugyanazok.

DURAZZOI KAROLY: Az nem lehet!

TALLEYRAND BIBOROS: Ez a levél fel van
bontva?

DURAZZOI KAROLY: Hat...

TALLEYRAND BIBOROS: A pecsét fel van
torve!

DURAZZOI KAROLY: Nem tudom, mit mond-
hatnék...

TALLEYRAND BIBOROS: Elolvastad a leve-
let?

DURAZZOI KAROLY: Nem!

TALLEYRAND BiBOROS: Akkor miért térted
fel a pecsétet?

DURAZZOI KAROLY: Kivancsi voltam!
TALLEYRAND BiBOROS: Akkor elolvastad!
DURAZZOI KAROLY: Nem tudok olvasni.

TALLEYRAND BiBOROS: A fegyverhordozéd
felolvasta neked?

DURAZZOI KAROLY: Nem, 6 sem tud olvasni,
de Cechianal, Varezzanal és Rapallénal kéborld
szerzetesekkel talalkoztunk, mutattuk nekik a le-
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velet, de 6k sem tudtak olvasni. Ekkor arra jutot-
tunk, hogy Avignonig senki sem fog tudni olvasni,
ugyhogy tébbé mar nem mutogattuk a levelet.

TALLEYRAND BIiBOROS: Uramisten!

DURAZZOI KAROLY: En nem a tollam forgatom
a tintdban, hanem a kardom az ellenség véré-
ben! Nem tudom, hogy mi van a levélben. Emi-
nenciad esetleg elmondja.

TALLEYRAND BIBOROS: A kiralyné elsé
mondata ebben a levélben, hogy veled ne legyen
kdzolve a levél tartalmal

(Csend.)

TALLEYRAND BIBOROS: Gyénni akarsz,
fiam?

DURAZZOI KAROLY: Nem, csak csalédott va-

gyok.
TALLEYRAND BiBOROS: A gyénas megkony-
nyiti a lelket.

DURAZZOI KAROLY: Vele kapcsolatban mar
mindent meggydntam.

TALLEYRAND BIiBOROS: A lada?

DURAZZOI KAROLY: Sziniltig van pénzzel!
Szazezer arannyal.

TALLEYRAND BIiBOROS: Viszem a levelet,
hozd a ladat, menjink a papahoz!

(Nézbk felé mennek ki. Endre rendezdi jobbrdl,
Maria rendezdi jobbrdl be.)

VI. JELENET

Anjou Maria, Endre, Storadi Bertalan — Téth Zsu-
zsi, Pal Péter, Krizsik Alfonz

ANJOU MARIA: Kiralyi felség!
ENDRE: Maria! Or(ilék, hogy lathatlak.
ANJOU MARIA: Igen?

ENDRE: Igen.

ANJOU MARIA: Hat...

ENDRE: Minek készénhetem jéveteled?
ANJOU MARIA: Nem tudod?
ENDRE: Tudom, de nem tudom.
ANJOU MARIA: Nem azért.

ENDRE: Most nem?

ANJOU MARIA: Nem, most sem!

ENDRE: Akkor?

ANJOU MARIA: Nalam kerestek.
(Csend.)

ENDRE: Nalad.

ANJOU MARIA: Igen.

ENDRE: Johanna emberei?
ANJOU MARIA: Nem a névérem pribékijeil
ENDRE: Hanem?

ANJOU MARIA: A zarai kovet!
(Csend.)

ENDRE: Miért nalad keresett?

ANJOU MARIA: Arra jobb nem gondolni! Most
azonnal fogadd!

ENDRE: Hol van?

ANJOU MARIA: Arra var, hogy fogadd.
ENDRE: Rendben, menjunk. Engedd be!
ANJOU MARIA: Storadi Bertalan, a zarai kévet!
(Storadi rendezéi balrél be.)

ENDRE: Hercegnd, kérem fenségedet, hagyjon
magunkra bennlnket.

ANJOU MARIA: Kiralyi felség! (Rendezéi balra ki)
STORADI BERTALAN: Felséges ur!
ENDRE: Hallgatom, Bertalan!

STORADI BERTALAN: Varosunkat, Zarat Ve-
lence korbezarta. Lajos kiraly sereget kuldott,
Lendvai Istvan szlavén ban és Kotromanovics
Istvan bosnyak ban vezérletével, de a sereg csak
allt a varosunk felett, a hegyek lankain, majd fel-
oszlott. Az ellenség taboraban lévé kémeinktdl
tudjuk, hogy a velenceiek lefizették a két bant.
Ujabb kévetet kiildtiink Visegradba, Lajos kiraly-
hoz, én pedig szeptember elsején, kihasznalva
a vihart, hajoval tortem at az ellenséges tengeri
blokadot, és jéttem hozzad, Szicilia és Jeruzsa-
lem kiralya! Térdre borulok el6tted, és esdekelve
kérlek, kuldd el a napolyi flottat Zara felmentésé-
re, konyorulj rajtunk, ments meg bennunket!

ENDRE: (Int, a kévet leiil.) A sziciliai és jeruzsa-
lemi kirdlysag a Szentatya hlibérbirtoka. Amig
a papa nem tlzi ki koronazasunk idépontjat,
pusztan cimzetes kiraly vagyunk. Erdekiinkben
és ellenunkben is sokan jartak kozben, de Isten
az igazsag mellett fog donteni, és szent olajjal
kennek majd fel, és a korona illetni fogja fejemet.
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Csak utana allhatok hajoim élére, és indulhatok
a segitségetekre.

STORADI BERTALAN: Koronazasodra mennyit
kell még varni?

ENDRE: Reméljiuk, nem sokat.

STORADI BERTALAN: Szeretett varosom el6bb
az idébdl, majd a reménybdl is kifogyhat. Akkor
Velence kezébe kerulunk. Meg leszunk tizedelve
és ki lesziink fosztva. Mar nem kapocs lesziink
kozted és fivéred kdzott, hanem leklizdendd aka-
daly! Koztetek és Velence kozott a haboru nem
maradhat el. Ha most Zaranal, a tengerrdl kiraly-
sagod flottaja, a szarazfoldon a magyar hadse-
reg, Lajos kiraly személyes vezetésével csap le
a Serenissima (jelentése: Velence mint az Adria
kiralyndje, a legfenségesebb) haderejére, mi, az
ostromlottak kitérink, és a gyézelmink nem ma-
radhat el.

ENDRE: Imadkozzunk!

STORADI BERTALAN: Imadkozzunk, de még
az ima el6tt engedje meg felséged, hogy emlé-
keztessem, a Velencei Koztarsasag évi jovedel-
me, ha rosszul megy az Uzlet, egymillié arany-
korona. Ez a jovedelem a tengeri kereskedelem
monopoliumabdl szarmazik. Ha most megtérjuk
a monopdliumot, akkor mi is részesedni fogunk
nemcsak a tenger Gde sés vizébdl, de az ara-
nyak tengerébdl is.

(Johanna rendezdi jobbrol be.)

JOHANNA: Hol van?

ENDRE: Honnan tudjam?

STORADI BERTALAN: Felség!

JOHANNA: Kifelé!

ENDRE: Bertalan, varakozzon az ajt6 elétt!

STORADI BERTALAN: Kiralyom! Asszonyom!
(Rendezdi balra ki.)

JOHANNA: Takarodj! Itt volt!

ENDRE: Ki volt itt?

JOHANNA: Tudod te jol. A hugom! Maria!
ENDRE: A szolgaid engem kévetnek?
JOHANNA: Téged? Dehogy!

ENDRE: Akkor a hugodat?

JOHANNA: Semmi k6z6d hozza!
ENDRE: Kifelé! Hagyjal magamral!
JOHANNA: Micsoda???

ENDRE: Hova jutunk, Johanna, ha itt, a palota-
ban a sajat csaladtagjainkat kovettetjik az em-
bereinkkel? Kiveszett beléled a joindulat, a hi-
ség és a becsllet?

JOHANNA: Kedvesem, 6n naiv. Még gyermek.
Kérem, feltétlen keressen meg, ha felnd. (Ki.)
ENDRE: Bertalan, j6jjon be!

(Storadi rendezéi balrdl be.)

STORADI BERTALAN: Kiralyom!

ENDRE: Méltatlan lenne, ha hamis reményeket
keltenénk. Mi a Szentatyatdl figgunk, ez a te-
remtett vilag pedig Istentdl, ezért Istenbe vetjik
bizodalmunkat, és epedve varjuk a kegyelem
azon pillanatat, amikor a szél belecsap vitorla-
inkba, galyaink evezdsorai a vizbe merilnek, és
iranyitasunkkal megindul a flotta! Tartsatok ki,
Lajos kiraly is segitséget kuldétt, és én is hajéra
fogok szallni. Kiszoném a latogatasat.
(Pontfény kévetre és Endrére.)

STORADI BERTALAN: Kiralyi felseg!

VIl. JELENET

Perigord Agnes hercegné, Johanna — Pethé Kin-
¢s6, Orban Bori

Perigord Agnes és Johanna balrél, a mélységbél
besétalnak, kézben meg-megéllnak. A szinpa-
don két szék.

PERIGORD AGNES HERCEGNO: Ha nem té-
vedek, magad akarsz uralkodni, Johanna.

JOHANNA: Erre jutottal?

PERIGORD AGNES HERCEGNO: Erre nem-
egyszer utaltal.

JOHANNA: Ennyire figyeltél?

PERIGORD AGNES HERCEGNO: En ennél
sokkal jobban figyeltelek, uralkodéném.

JOHANNA: Es hiiséged mivel kivan szolgalni
bennlinket?

PERIGORD AGNES HERCEGNO: A koronaval, felség.
JOHANNA: A koronaval?

(Johanna lelil a rendezdi balon Iévé székre, a
hercegnd allva marad, majd intésre ¢ is ledil.)

PERIGORD AGNES HERCEGNO: Kiralysagod
papai hlibér, bar a Szentatya elfogadta a hiiség-
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eskudet, de még nem jarult hozza sem felsé-
ged, sem felséged férje, Endre herceg korona-
zasahoz.

JOHANNA: A telhetetlenségnek korlatot kell
szabni! Béven elég, ha az enyémhez hozzajarul.

PERIGORD AGNES HERCEGNO: Azt tudod,
Johanna, hogy az uralkod6 csak a koronaza-
sa utan valik igazi kirallya! Batyam, Hélie de
Talleyrand biboros a papa jobb keze.
JOHANNA: Es?

PERIGORD AGNES HERCEGNO: Es?
JOHANNA: Igen?

PERIGORD AGNES HERCEGNG®: Igen.
JOHANNA: De?

PERIGORD AGNES HERCEGNO: Csak egy le-
hetdség.

JOHANNA: Egy eshet6ség?

PERIGORD AGNES HERCEGNO: Az.
JOHANNA: Mi lenne az?

PERIGORD AGNES HERCEGNO: Ha esetleg a
sors keze, a kegyetlen végzet elszdlitana felsé-
ged melldl Endre herceget...

JOHANNA: A sors keze?

PERIGORD AGNES HERCEGNO: Az.
JOHANNA: Akkor?

PERIGORD AGNES HERCEGNO: Felséged
maga mellé emeli fiamat, Karolyt. (Csend)
Durazzéi Karolyt.

JOHANNA: A fiad szemrevalé.

PERIGORD AGNES HERCEGNO: Na ugye!
JOHANNA: De csak szemrevalo.

PERIGORD AGNES HERCEGNO: Felség! A
fiam az udvarhélgyek kedvence!

JOHANNA: A trén olyan suly, amelyet minde-
nekelétt szellemi erbvel kell fenntartani. Az, hogy
szemrevald, és a fiad, ehhez nem elegendé.
PERIGORD AGNES HERCEGNO: Johanna!

JOHANNA: A csatamén is szemreval6 szép al-
lat, de mégis csak egy 16!

PERIGORD AGNES HERCEGNO: Nem kapok
levegét! llyet!

JOHANNA: Csend! A kiralynéd szél, alattvald!
Neklnk a fiad kevés!

PERIGORD AGNES HERCEGNO: Felség!

JOHANNA: H(iséged tavozhat!

PERIGORD AGNES HERCEGNO: Felség!
Rosszul vagyok, le kell GIném!

JOHANNA: Ulj le! Van mire.
PERIGORD AGNES HERCEGNO: Johannal!

JOHANNA: Hiséged (it eleget. Most felall, és
magunkra hagy bennunket. (A hercegné megin-
dul.) Varjon! Hercegnd, hliséged szolgalatainak
megbecsiulése jeléll és a mai talalkozasunk em-
|ékére 6nnek adomanyozom azt a széket, ame-
lyen az imént ult!

PERIGORD AGNES HERCEGNGO: Kiralynd! En
ezt nem érdemlem meg!

JOHANNA: Igaza van, hliséged t6bbet erdemel!
Fogja azt a széket is, amelyen eddig én ultem,
azt is 6nnek ajandékozom, vigye mindkettét!

PERIGORD AGNES HERCEGNO: Johanna,
nem.

JOHANNA: Ne johannazzon, Perigord, hanem
fogja a székeket, és tlinjon el

(A hercegn6 megfogja a székeket, cipeli.)

JOHANNA: Hova szalad azokkal a székekkel,
lanyom?! Talan el akarja csenni? Azonnal tegye
vissza a helyukre. Most!

VIil. JELENET

Nagy Lajos rendezéi balrdl be, Luxemburgi Mar-
git rendezéi balrdl be.

Nagy Lajos, Luxemburgi Margit, Lackfi Andras —
Laszlo Roland, Hevesi-Toth Evelin, Doczy Péter

NAGY LAJOS: Még nem utazott el.

LUXEMBURGI MARGIT: Még nem. Vagy mar
vissza is tértem.

NAGY LAJOS: Jo latni 6nt, hercegnd.
LUXEMBURGI MARGIT: Téged is, kiralyom!
NAGY LAJOS: Mit akar, életem?

LUXEMBURGI MARGIT: Mit akarnék? Téged,
az életem!

NAGY LAJOS: Hercegnd, Lajos halott! A kiraly
él!

LUXEMBURGI MARGIT: Tudom, én mindennap
temetem.

NAGY LAJOS: Hercegnd!
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LUXEMBURGI MARGIT: Lackfi Andras érkezett
Avignonbdl, Lajos, keresi a kiralyt.

NAGY LAJOS: A szolga?

LUXEMBURGI MARGIT: Elkildtem, hogy lat-
hassalak. Most én vagyok a szolgad!

NAGY LAJOS: Keéretem a barét! Csomagoljon,
és még ma utazzon el, hercegnd, Lajos lelke
orokké on mellett fog lovagolni!

(Luxemburgi Margit rendezdi hatra ki. Lackfi be
hatulrél.)

LACKFI ANDRAS: Felség!

NAGY LAJOS: Meghallgatta a Szentatya a ké-
réslinket, vagy sem?

LACKFI ANDRAS: Talleyrand biboros folyama-
tosan akadalyozta a megegyezést...

NAGY LAJOS: Az akadalyt elharitottatok?
LACKFI ANDRAS: Nem volt egyszerii!

NAGY LAJOS: Semmi sem egyszer(i! Nem azt
kérdeztem, hogy egyszer( volt-e.

LACKFI ANDRAS: Végill sikeriilt.

NAGY LAJOS: Hogyan?

LACKFI ANDRAS: Pénzzel.

NAGY LAJOS: Mivel?

LACKFI ANDRAS: Pénzzel. Masképp nem lehetett!

NAGY LAJOS: Az oroklési jog, amely nagy-
atyam els6szuldttsége folytan szallt apamra és
utana ream és testvéreimre, és az a hazassagi
szerzédes, amelyet atyam koététt Bélcs Rébert-
tel, az akkori Szentatya kérésére, biztositjak
Endre 6csém kirallya koronazasat. Miért kellene
a szlletéssel elnyert és szerz6désben megerdsi-
tett jogot pénzen megvenni?

LACKFI ANDRAS: Mert széval nem lehe-
tett biztositani. Felséged ereje pedig nem ér el
Avignonig.

NAGY LAJOS: Mennyi?

LACKFI ANDRAS: 44 000 arany.

NAGY LAJOS: 44 000 arany!

LACKFI ANDRAS: Es felséged éccse Szicilia és
Jeruzsalem kiralyava lesz koronazva Napolyban!
NAGY LAJOS: Barcsak a kezem elérne
Talleyrandig!

LACKFI ANDRAS: Kiralyom! Talleyrand bibo-
ros, akar a lidérc, megfoghatatlan.

NAGY LAJOS: A lidércnek, az 6rok ellenség, a
megronté Talleyrandnak a francia kiraly a gazda-
ja, de a francianak ott van a nyomaban az angol
kiraly. Lackfi fiam!

LACKFI ANDRAS: Igen, felség!

NAGY LAJOS: Hiséged ket napot pihenhet,
majd harmadnapra ismét felll az érdekinkben
oly sokat koptatott nyergébe, és meg sem all az
angol kiralyig, Ill. Edwardig. Ha fivérem korona-
zasa a kicsalt pénz ellenére tovabbra is huzod-
na, alakulhatnak ugy a dolgok, hogy a mondott
kirallyal a szOvetséglnk elkerulhetetlen lesz.

(Nagy Lajos gydirtit ad Lackfinak.)

LACKFI ANDRAS: Edward ki akarja szabaditani
a Szentatyat avignoni fogsagabol!

NAGY LAJOS: VI. Kelemen maga az avignoni
fogsag.

LACKFI ANDRAS: Felszentelése elétt a francia
kiraly udvari kancellarja volt.

NAGY LAJOS: Egyszer mindennek vége lesz,
VI. Kelemennek is.

LACKFI ANDRAS: Ugy legyen, felség!

NAGY LAJOS: Egyszer ennek a napnak is vége
lesz. Induljon hiséged! Alighogy megjétt, nem-
sokdra ismét uton lesz!

LACKFI ANDRAS: Kiralyom!
(Nagy Lajos rendezdi balra, Lackfi falon ki.)

IX. JELENET
Johanna, Endre — Orban Bori, Pal Péter
Johanna rendezdi jobbrdl beszalad.

JOHANNA: Endre! Endre!

ENDRE: Itt vagyok! (Rendezéi balrdl be.)
JOHANNA: Kérelmedre megérkezett a valasz!
ENDRE: Milyen kérelmemre?

JOHANNA: Amit a batyad nyujtott be helyetted.
ENDRE: Te errél honnan tudsz?

JOHANNA: Nekem valaszolt.

ENDRE: Ki?

JOHANNA: A Szentatya.

ENDRE: Es mit?

JOHANNA: Beleegyezett.
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ENDRE: A korondzasomba?
JOHANNA: Igen.

ENDRE: Istennek legyen hala!
JOHANNA: Kirallya fognak koronazni!
ENDRE: Végre.

JOHANNA: Boldog vagy?

ENDRE: Te boldog vagy?
JOHANNA: Az vagyok!

ENDRE: Akkor én is az vagyok.

JOHANNA: Az vagyok, mert a Szentatyanak
van két feltétele.

ENDRE: Milyen feltételek?

JOHANNA: Halalunk esetén nem oOn Orokli a
trént, hanem hugunk, Maria hercegnd. llletve ugy
koronazzak meg ont, herceg, mint a mi férjin-
ket. Kiraly lesz névleg, de valdjaban te leszel a
kiralyné.

ENDRE: Micsoda?!

JOHANNA: Sz6 nincs csodakrol, mi most felté-
telekrél beszélgetlink.

ENDRE: Ha jol hamoztam ki szavai mogul a 1é-
nyeget, akkor ez felhaboritd.

JOHANNA: Nem kell tovabb ragozni, egyértel-
m(, nem leszel kiraly, te leszel a him kiralyné.
Miért nem mondasz valamit? Erdeklédve varjuk,
mi tébb epedve szomjuhozzuk fenséged szava-
it Néma csend, és a néma csend az a mennyei
béke. A mennyei béke maga az tinnep! Unnepel-
junk! Zenét! Udvar!

(Udvar be. Felcsendiil a zene. K6zéprél a Taran-
toi testvérek, Durazzoi Karoly, Katalin, Perigord
Agnes betolnak egy asztalt. Az asztal a szinpa-
don rendez6i jobb oldalon van, elbtte 2 méter ja-
tektér. Az asztalon gyiimélcsék és boroskupak.
Johanna a trénra il Endre rendezéi bal oldalra

megy.)

X. JELENET

Johanna, Endre, Artus, Il. Katalin csaszarné,
Durazzéi Karoly, Perigord Agnes, Anjou Méria,
Tarantéi Rébert, Tarantéi Lajos — Orban Bori, Pal
Péter, Boros Adam, Nagy Eniké, lllés Déniel, Pe-
thé Kincso, Kakonyi Tibor, Juhasz Karoly

;".

Kakonyi Tibor, Nagy Eniké, Juhasz Karoly,
Peth6 Kincsé Nora, lllés Daniel (balrdl jobbra)

JOHANNA: Gyumolcsot és bort! Zenét! Tancol-
junk, daloljunk, Gnnepeljink, megjétt az dromhir!
Birtokunkban az 6rémhir, férjlinket koronazni
fogjak! Szoljon a zene, folyjon a bor, kezdédjék
a vigadalom!

ARTUS: Igyunk a kiralyral

A JELENLEVOK: A kiralyra!

JOHANNA: A legjobb bort a kiralynak!

Il. KATALIN CSASZARNE: Uritsd kupad alatt-
valdidra, kiralyunk!

ARTUS: ime, a legjobb bor!

DURAZZOI KAROLY: En is a legjobb borbol ké-
rek! Ebbe a kupaba! Csurig kérem!

PERIGORD AGNES HERCEGNO: Nem! Sem-
miképpen! Allj meg, fiam!
DURAZZOI KAROLY: Inni akarok, anyam!

PERIGORD AGNES: Ihatsz fiam, de ne abbdl a
borbdl. Ma a legjobb bor csak a kiralyé!

ARTUS: Csak a kiralyé!
JOHANNA: Csak a kiralyé!

PERIGORD AGNES HERCEGNGO: A kiralyra!
MIND: A kiralyra!

XI. JELENET
Elbz6ek és sir Henry of Grosmont — Molnar Zoltan

ARTUS: Felség!
JOHANNA: Igen?
ARTUS: Felséged férjéhez kovet érkezett.
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JOHANNA: Ki kildte a kdvetet?

ARTUS: Edward, e néven a lll. angol kiraly.
ENDRE: A kdvetet beengeded, te eltakarodsz!
ARTUS: Felség?

JOHANNA: Ha férjem latni kivanja, engedd be
hozza.

ARTUS: Minden felséged akarata szerint lesz!
Felséges kiralyné, hercegem! Sir Henry of
Grosmont! (Lépcséfény fel.)

(Az angol kévet be, vértben, fegyverben.)

SIR HENRY OF GROSMONT: Felséges ur! Asz-
szonyom!

JOHANNA: Hallatlan!

SIR HENRY OF GROSMONT: Uram, Edward ki-
raly, e néven a harmadik az angol és els6 a fran-
cia tronon, Uzenetét hoztam rokonanak, vagyis
neked, Endre, Szicilia és Jeruzsalem kiralyanak.
JOHANNA: Micsoda?

SIR HENRY OF GROSMONT: Asszonyom, fel-
séges kiralyom, sz6 nincs csodardl, csak egy
levélrél van sz6, errdl a levélrél, amely itt van a
kezemben.

ENDRE: Olvasd fel, lordom, hallgatjuk!

SIR HENRY OF GROSMONT: Felség! Az én
uram, az angol és francia kiraly, gyogyit6 erdvel
bir, kérem felségedet, engedje meg, hogy kira-
lyom parancsa szerint csodatételének egyik tanu-
ja széblaltassa meg annyiunk urat, az 6 jotevéjét.

ENDRE: Megengedem.
JOHANNA: Micsoda?!

SIR HENRY OF GROSMONT: Kdszondém. Igen,
asszonyom, most csodardl lesz sz6, csodarol és
Krisztus e vilagi helytartojardl. Kéretem a tanu-
sagtevét!

(Belép a Gyogyult, aki valéjaban Lackfi.)

XIll. JELENET

El6z6ek és Gydgyult (Lackfi Gydgyult alruhaban)
— Dbczy Peter

GYOGYULT: Felséges kiralyom, hercegné.
JOHANNA: Elképesztd!

GYOGYULT: Urhélgyek, hercegek, grofok és ba-
rok! A csoda él6 tanuja vagyok! A csoda Isten

kegyelme. A kegyelemrél szdlok, szalljunk hat
magunkba! Csendesedjunk el!

ENDRE: A kegyelemrél lesz sz4, tehat az €l és
jelen 1évé Istenrél. Ereszkedjlink térdre!

(Endre és a Lord térdre ereszkednek.)
JOHANNA: Hiveim! Hitinkroél lesz sz6, térdel-
junk le.

(Letérdelnek. A fény a Gyogyult szévege alatt
lassan elhalvanyul, majd észrevétlentil kihuny az

udvaron, és csak a Gyogyult marad élesen meg-
vilagitva. A térdeld udvari arnyak sotétben.)

Doczy Péter

GYOGYULT: Az 6rddg altal megszallt szeren-
csétlen golyvas voltam, az emberek kozil kita-
szitott, az 6rok ellenség altal vadul (zétt, osto-
rozott szerencsétlen, megszallott blinds. Egy
reggelen, remete Szent Antal napjanak reggelén
az erd6 szélén a sirin gomolygé kédbdl elétlint
pazar paripajan, bardi kézétt az uralkodo, Ed-
ward. A kiraly. En, a parazna barom, akit blnei
miatt golyvaval sujtott az Isten, latvan a felséget,
térdre zuhantam. A kiraly leszallt a lovarol! Uram,
kegyelmezz! (Csend.) Odalépett hozzam! Imad-
kozzunk! Rebegjlnk el egy imat, csendben!

MIND: Pater noster, qui es in ceelis,
sanctificétur nomen tuum,

advéniat regnum tuum,

fiat voluntas tua,

sicut in czelo, et in terra.

Panem nostrum cottidianum
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da nobis hddie,

et dimitte nobis débita nostra,
sicut et nos dimittimus
debitéribus nostris.

Et ne nos inducas in tentatiébnem,
sed libera nos a malo.

(Csend, 6sszekulcsoljak a kezeiket, imadkoznak,
lassan az udvar soététbe borul, csak a Gyogyul-
fon marad fény.)

GYOGYULT: Kezét blinos fejemre eresztette, és
azt mondta: ,A kiraly megeérintett, Isten meggyo-
gyitl” Es meggyo6gyultam! A golyva eltiint! Ott a
gyogyitd kiraly szeme lattara ugrott ki belélem a
bujasag 6rddge, és atkozddva vetette be magat a
kédbe rejtekezé erdébe! Azéta szabad vagyok, a
kiraly megszabaditott. A halam 6rék. Uralkoddm,
Edward most arra hiv téged, Szicilia és Jeruzsa-
lem kiralya, Endre, hogy kézés erével vigyétek
vissza a papat avignoni fogsagabdl 6rék székhe-
lyére, Szent Péter sirjahoz, Romaba.

ENDRE: Okuljon az udvar a kiraly altal véghez
vitt csodakbal, valamint a bujasag démonanak a
menekilésébdl. Mi elvonulunk rokonunk kéveté-
vel, hogy megbeszéljik a Szentatya esetleges
Romaba koltoztetésének koriiményeit.

JOHANNA: Férjemuram, jél vagy?

ENDRE: Sosem jobban, kedvesem, mielébb var-
lak a halékamrankban!

(Endre, Kévet, Gydgyult ki.)

Xlll. JELENET

Anjou Méria, Nuncius, Johanna, Perigord Agnes,
Artus, II. Katalin csaszarnd, Tarantoi Robert, Tarantoi
Lajos — Téth Zsuzsi, Krizsik Alfonz, Orban Bori, Pethd
Kincsé, Boros Adéam, Nagy Eniké, Juhdsz Kéroly

ANJOU MARIA: Névérem.

JOHANNA: Nem hallottunk jél, hugunk.
ANJOU MARIA: Kiralynd!

JOHANNA: Még mindig nem hallottunk jol, her-
cegnd!

ANJOU MARIA: Kiralyném! A péapai nuncius
megeérkezett!

JOHANNA: Miért te tolakodsz ezzel a hirrel, hu-
gunk? A szolgam arca kedvesebb most szamom-
ra. A szolgamtdl jobb szerettem volna hallani.

ANJOU MARIA: A sok bortdl részegen, gor-
csokben fetreng. Ugy tiinik, az utolsékat rugja.
JOHANNA: J4l van, szolgalhatsz benninket te
is, hugunk. Kéretem a nunciust!

ANJOU MARIA: Névérem...

JOHANNA: Hogy szdlitottal benniinket?
ANJOU MARIA: Felség!

(Anjou Méria ki/be. Nuncius be.)

NUNCIUS: Kiralyném! (Meghajolnak.) Kiralysa-
god hlibéruranak, VI. Kelemen papanak azonnali
utasitasait hozom! (Ali hatranéz, Dani leteszi a
kupat.,) Térj eszedre, és fogd fel, hogy mindenek-
elétt a te érdeked kivanja, hogy a felkenetés és
koronazas szertartasaban férjeddel egyutt része-
sUlj! (Dani elindul a felkenetésnél, Ali az asztalt
nézi a kévetkez6 mondatnal.) A Szentatya nem
fogja megtagadni Endre kiraly megkoronazasat!
Az 6 nevében felhivlak (Dani tovabbmegy), hogy
az orszag igazgatasaban férjednek, a kiralynak
megfeleld részesedést biztosits (Dani atadja a
kupat Zsuzsinak), és tisztelettel fordulj felé, hi-
szen a férj a feleség ura (jaték a kupakkal), va-
lamint miel6bb jelenjetek meg Avignonban, hogy
VI. Kelemen személyesen koronazzon meg ben-
neteket! Ismétlem: egyitt! Hol a kiraly?
PERIGORD AGNES HERCEGNO: Az angol ko-
vettel targyal.

NUNCIUS: Az angol kovettel!

ARTUS: Azzal!

NUNCIUS: Mirdl?

Il. KATALIN: A papa Rémaba szallitasarol!
NUNCIUS: Szé nélkdl maradtam.

XIV. JELENET
Endre, Gydgyult (Lackfi alruhaban) — Pal Péter,
Doczy Péter
Endre és Lackfi a bejarati ajtétol a jelenetben at-
haladnak a széksorok kézétt, felmennek a lép-
csén a szinpadra.

ENDRE: Megd6ldom 6ket.

LACKFI: Nem teheted.

ENDRE: Megtaldlom a madjat, és megteszem!
LACKEFI: A nd és a kiralysag pusztan eszkéz!
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ENDRE: Ezt a bilindés képmutatast, ezt az aljas
armanyt nem lehet kibirni!

LACKEFI: A mennyorszagi Iét a cél, Isten jelen-
létében. De a célhoz feladat jar! Kiirtani a bint,
a magasztost az erény koronajaval ékesiteni és
ezt a foldet, a kiralysagot az égi kert tikérképéve
tenni. Ez a feladatod!

ENDRE: Tudom, de...

LACKFI: Nincs de! Miutan megkoronaztak, ki-
raly leszel. Ha Johanna érzékei rabsagaban
fetreng a bln mocsaraban, mint hizott diszn6 a
pocsolyaban, akkor méltatlanna valik a koronara!
ENDRE: Mar most az! Az egész udvar nappal
kocsma, éjjel pocsolya! Es benne a legszebb...

LACKEFI: Te szereted!

ENDRE: A biint?

LACKFI: Nem, Johannat!

ENDRE: Johanna a biin beceneve.

LACKEFI: A batyad, Lajos kiraly altalam mar in-
tézkedett Avignonban, kirallya fognak koronazni,

és a te valladra fog omolni ennek a kiralysagnak
a kormanyzasa.

ENDRE: Azt kéred télem, hogy most jatsszam a
bambat? Az ostobat?

LACKFI: Benned egyesil Nagy Karoly és az Ar-
pad-haz szent kiralyainak vére, kivalasztott vagy!
Isten kivalasztott. En csak a szdcsdve vagyok
annak, akinek elvarasai vannak feléd, annak, aki
az emberek kOzott valogat. Téged kivalasztott,
kiraly vagy.

ENDRE: Igen, de...

LACKEFI: Nincs de! Mit fogsz tenni?

ENDRE: Egyelére semmit. Varok.

XV. JELENET

Johanna, Il. Katalin cimzetes latin csaszarné —
Orban Bori, Nagy Eniké

A Csaszarné az asztalon lévé gylimolcsdkbdl
Szemezget.

JOHANNA: Csaszari felséged milyen bort itatott
vele?

Il. KATALIN CIMZETES LATIN CSASZARNO:
Azt, amelyiket felséged ajanlotta.

JOHANNA: Es méltdztatott eleget beledntetni?
Il. KATALIN CIMZETES LATIN CSASZARNO:
Igen, személyesen ellenériztem.

JOHANNA: Mégis mennyit ontetett a borba?
(Johanna a tronszékre (il.)

Il. KATALIN CIMZETES LATIN CSASZARNO:
Annyit, amennyitél egy csatamén is felfordult
volna!

JOHANNA: A méregrél beszélunk?

Il. KATALIN CIMZETES LATIN CSASZARNO:
Mi masrol?

JOHANNA: Az orvost 6n fizeti?

Il. KATALIN CIMZETES LATIN CSASZARNO:
Igen, béségesen!

JOHANNA: De személyesen?

Il. KATALIN CIMZETES LATIN CSASZARNO:
Milyen kérdések ezek?

JOHANNA: Meg sem kottyant neki!

Il. KATALIN CIMZETES LATIN CSASZARNO:
Hogyhogy?

JOHANNA: Ugy, hogy reggelig le sem szallt ré-
lunk!

Il. KATALIN CIMZETES LATIN CSASZARNO:
Reggelig?

JOHANNA: Addig! On valami ajzdszerrel szaba-
ditotta ram!

Il. KATALIN CIMZETES LATIN CSASZARNO:
Dehogy, én nem foglalkozom ajzészerekkel!
JOHANNA: Mint fujtaté bika a viadalon, ugy
esett nekem, mint egy duvad!

Il. KATALIN CIMZETES LATIN CSASZARNO:
Az ember lanya tul szokta élni az ilyesmit!
JOHANNA: Ki beszél itt tulélésrol!

Il. KATALIN CIMZETES LATIN CSASZARNO:
Ha nem tévedek, mi.

JOHANNA: Ha ez a diihéngé bika, ez az allat...
Il. KATALIN CIMZETES LATIN CSASZARNO:
Melyik allat?

JOHANNA: A herceg! Endre! Ha Endre most
teherbe ejtett benninket, akkor kénytelenek le-
szunk felszdlitani csaszari felségeteket, hogy
tavozzon orszagunkbol, és mashol méltoztas-

son kivarni latin csaszarsaganak bizanci hely-
reallitasat!
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Il. KATALIN CIMZETES LATIN CSASZARNO:
Felséges asszony, ha Isten kegyelmébél az (j
élet 6nbe koltdzott, és aldott allapotba méltéz-
tatott kerdini, telijesen biztos abban, hogy Endre
herceg volt az elkdvetd?

JOHANNA: Meg vagyok lepédve.

Il. KATALIN CIMZETES LATIN CSASZARNO:
Felséged helyében engem a szdban forgd felté-
telezés egyaltalan nem lepne meg.

JOHANNA: Engem igenis meglep!

Il. KATALIN CIMZETES LATIN CSASZARNO:
Mi ebben a feltételezésben a meglep6?
JOHANNA: Az, hogy annyi év, mi tébb annyi
évtized utan hidséged még nem jétt ra, hogy mi,
asszonyok, olyanok vagyunk, mint a katedralisok.
Il. KATALIN CIMZETES LATIN CSASZARNO:
Igen, az élet szentsége bennunk van!

JOHANNA: Igen. Az bennink van, de van még
egy hasonlésag!

Il. KATALIN CIMZETES LATIN CSASZARNO:
Mire gondol felséged?

JOHANNA: Arra, hogy a katedralisoknak sem
csak egy bejaratuk van.

Il. KATALIN CIMZETES LATIN CSASZARNO:
Johanna!

JOHANNA: Ugyhogy a herceg volt az!

Il. KATALIN CIMZETES LATIN CSASZARNO:
Félre a tréfat!

JOHANNA: Ki beszél itt tréfarol?

Il. KATALIN CIMZETES LATIN CSASZARNO:
Hazunk a durazzoéi hercegek hazaval hosszu
haboruban all, de abban megegyeztink, hogy a
Szentatya helye csak és kizarélag Avignonban
lehet. Az én testvérem Szerencsés Fulép, Fran-
ciaorszag kiralya, a papa — mondjuk ugy, hogy —
védelmezéje. O is azt akarja, hogy ott maradjon,
ahol van. Vagyis szem el6tt. Talleyrand biboros a
Szentatya jobb keze, a durazzéi hercegek nagy-
batyja. Ha a papa visszakeril Rémaba, a fran-
cia biborosok hatalmanak vége, és a durazzoiak
csak egy jelentéktelen vidéki hercegi csalad lesz.
A napolyi kiradlysagnak Franciaorszaggal kell 6sz-
szekotnie a sorsat, nem Magyarorszaggal! A mi
csaladjaink érdeke, hogy a velencei flotta elvagja
Magyarorszagot Napolytdl, a velenceiek érdeke,
hogy a tenger két partjat ne uralja egy korona!

Endrének mindenképpen buknia kell, Johanna.
Es jobb, ha 6 egyediil bukik. Nem is illetek éssze.
Csak hasznalod, ha hasznalod egyaltalan. Nem
szereted, de ha szeretnéd is, az élet tobb a sze-
relemnél, és a bukas beceneve a halal. Mondd,
kiralyném, te miért buknal vele?

(A kbzbnség felé mennek Ki.)

Orbén Bori és Nagy Enik6

Il. FELVONAS

I. JELENET
Napoly, kiralyi palota erkélye, az uralkodé Johan-
na huganak, Maria hercegnének a lakosztalya.
Este. Csillagos ég, itt-ott felhdk.
Jelen van Anjou Méria és Perigord Agnes her-
cegnd, a durazzoi hercegek édesanyja — Toth
Zsuzsi, Pethé Kincsé

PERIGORD AGNES HERCEGNO: Maria, nem
lehetsz ennyire kegyetlen.

ANJOU MARIA: Hazassagi szerzédés kot La-
joshoz, Magyarorszag és Horvatorszag kiralya-
hoz, vagy ha neki nem kellenék, testvéréhez, Ist-
van herceghez.

PERIGORD AGNES HERCEGNO®: De az az
ember, Karoly el fog hervadni.

ANJOU MARIA: A fiad.
PERIGORD AGNES HERCEGNO: A fiam.

ANJOU MARIA: Durazzo hercege, és ha jél hal-
lottam, verbé férfi, vigasztalodjon.
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PERIGORD AGNES HERCEGNQ: Vigasztalha-
tatlan.

ANJOU MARIA: Nem értem.

PERIGORD AGNES HERCEGNO: Te még nem
szerettél?

ANJOU MARIA: Milyen kérdés ez?

PERIGORD AGNES HERCEGNO: Tsbb képet
is festetett rélad.

ANJOU MARIA: Rolam?!
PERIGORD AGNES HERCEGNGO: Igen, rélad.

ANJOU MARIA: Télem nem kért engedélyt! Ki-
ralyi hercegné vagyok, folétte allok! Nem enged-
tem meg!

PERIGORD AGNES HERCEGNO: A szerelem
nem kér engedélyt!

ANJOU MARIA: Kiilénés.

PERIGORD AGNES HERCEGNO: Mi a kiilonds
a szerelemben?

ANJOU MARIA: Az a kiilénds, asszonyom, hogy
on a szerelemrdl beszél nekem, aki Szicilia és
Jeruzsalem tronérokdse vagyok mindaddig, amig
névéremnek, Johanna kirdlynének nem szulet-
nek gyermekei, tehat én nem vagyok a magame,
a kiralysagé vagyok, a tronon ulé mellett az elsé.

PERIGORD AGNES HERCEGNO: A masodik
vagy, mindenben a masodik, és kdzben magad
vagy. Nincs melletted senki. A te, vagy ha ugy
akarja, fenséged, az on helyzetében, aki maga
van, az veszélyben van, haldlos veszélyben.
Egyedil fekszik, egyedil kel egy ragadozdktol
nylzsgd Oserddben, vadak kozétt, olyan vadak
kozott, akik az 6n vérére szomjuhoznak! Az 6n
vérére, mert on is egy olyan kikdvezett ut, ame-
lyen keresztll rokonaink, a magyarorszagi kiralyi
haz hercegei ratehetik a keziiket a napolyi ki-
ralysagra, és ezaltal birtokolni fogjak az Adriai-
tenger mindkét partjat. Egy tenger, két gazdag
orszag egy korona alatt, és a korona nem fogja
nélkulézni sem a sereget, sem a flottat! Velence
kicsiny orszag, de gazdag allam, a haboru rend-
kKivil dradga mulatsag, a gyilkossag felettébb ol-
cs6 megoldas. Most még nappal van, de az €
kozeleg, és 6n ma is egyedul fog fekidni, reme-
lem reggel egyedul fel is kel.

ANJOU MARIA: Egyediil fekszem, egyediil ke-
lek, de nem vagyok magam.

PERIGORD AGNES HERCEGNO: Ezt hogy
erti?
ANJOU MARIA: Velem van az allandéan jelenlévé.

PERIGORD AGNES HERCEGNO: Kegyetlen
vagy. Karoly el fog sorvadni, 6ssze fog esni, meg
fog halni.

ANJOU MARIA: A szerelem mérgezé?
PERIGORD AGNES HERCEGNO: Az.
ANJOU MARIA: Nem tudhatom.

PERIGORD AGNES HERCEGNO: De te is tu-
dod — megtudhatod. (Csend.) Csak egy percre,
csak kettdre fogadd, csak egyre, vagy egy félre,
csak fogadd egy percre! Csak fogadd!

ANJOU MARIA: Elkeriilhetetlen?

PERIGORD AGNES HERCEGNO: Nem, de kér-
lek, ne kerild el!

(Csend.)

ANJOU MARIA: Ne?

PERIGORD AGNES HERCEGNO: Ne.
ANJOU MARIA: Holnap reggel.

PERIGORD AGNES HERCEGNO: Mielstt fel-
kelsz?

ANJOU MARIA: Nem! Ne legyen kézdnséges.
Miutan felkeltem.

PERIGORD AGNES HERCEGNGO: A cipdk!

(Elhazni a fiiggbnyt rendezdi jobb oldalon. Szé-
ket betenni kézépre.)

Il. JELENET

A Tarantoi testvérek szembdl, a bejarati ajtotol
jénnek. Feljénnek a szinpadra, fél térdre eresz-
kednek, majd Katalin csaszarné.

Johanna, Endre, Artus, Il. Katalin, Tarantéi Ro6-
bert, Tarantoi Lajos — Orban Bori, Pal Péter, Boros
Adam, Nagy Eniké, Kékonyi Tibor, Juhasz Kéroly

TARANTOI LAJOS: Felség! Hugodat és tronod
orokosét, Mariat a Durazzdi megszoktette!

ARTUS: Uristen!
ENDRE: Mit mondtal?

TARANTOI ROBERT: Herceg! Kiralynénk hu-
gat, Maria hercegnét Durazzéi Karoly az éjjel
megszOktette!

ARTUS: Az a nyomorult kurafi!
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Il. KATALIN CIMZETES LATIN CSASZARNO:
Az a kis kurval!

ENDRE: Dignissima domina! Maria hercegné a
testvérem jegyese!

TARANTOI LAJOS: Nem ez az elsé eset, hogy
egy kurafi megszédit egy szendét!

Il. KATALIN CIMZETES LATIN CSASZARNO:
Hol vannak itt a szendék?

ENDRE: Felségeteknek igaza van, mar egy
sincs a koreinkben. Maria Lajos kiralynak volt
fenntartval!

JOHANNA: Uralkodoi jogainkba gazoltak, a mi
tisztunk és kotelességunk, hogy hugunkat, a her-
cegn6ét férjhez adjuk, ha talalunk egyaltalan vala-
kit, aki mélté hozza!

ENDRE: A hercegné igenis mélté fivéremhez,
Lajos kiralyhoz!

ARTUS: Tegnap még az volt! Ma mar nem!

JOHANNA: Hugom szédmara a magyar kirallyal
kotott hazassag mint lehetéség mar csak a multé!

TARANTOI ROBERT: Felség! Enyém a kiraly-
sag legerésebb serege, kérlek, adj engedélyt, és
most azonnal megtamadom a Durazzoiak palo-
tajat, és felséged hugat kiszabaditom!

ARTUS: Aztan megbuntetjuk azt a rohadt kurafit!

Il. KATALIN CIMZETES LATIN CSASZARNO:
Meg a kis kurvat!

(Endre az asztalhoz megy, és a kévetkezd sz6-
vege elsé felében az asztalon Iévé masodik kan-
CSObdl tolt a csaszarné serlegébe.)

ENDRE: Felséged inkabb meruljon el a borban,
és fékezze magat! Gondoljon inkabb a mult ko-
débe vesz§ csaszarsagara, és itt, a boroskupak
kodzott tegyen hallgatasi fogadalmat arra a belat-
hatatlanul hosszu idére, amig Isten vissza nem
adja felségeteknek Szent Konsztantinosz varo-
sat. Vagy mar elfelejtette, hogy ropke 84 éve jat-
szottak el Bizancot?

Il. KATALIN CIMZETES LATIN CSASZARNO:
Felhaboritd!

ENDRE: Az a felhaborito, hogy 6n a pénzen vett
csaszari cimet ugy hasznalja, mint valés hatalmi
jelképet. Azt kérdezem 6ntél, hélgyem, mit ke-
resnek a tyukon a pavatollak?

(Csend.)

Il. KATALIN CIMZETES LATIN CSASZARNO:
Elképesztd!

TARANTOI LAJOS: Herceg! Nem sértegethe-
ted anyankat, a csaszarnét!

TARANTOI ROBERT: Még egy sz6, és parbajra
hiviak!

ENDRE: Te, fiam, nem hercegezheted le a kira-
lyodat! Pengét akar most is valthatunk, de ne fe-
ledd, koronazasom utan, s(ir(in varlak kézcsokra!
(Csend.)

JOHANNA: Hercegek, csillapodjatok!

Il. KATALIN CIMZETES LATIN CSASZARNO:
Hallatlan! Tyukon a pavatollak?! El fogok &julni!
ENDRE: Maradjon csendben! Te pedig, Jo-
hanna, ne kezdj haborut a herceggel, mert az
elpusztitia orszagunkat, és ha mar eltiirted,
hogy testvérem jegyesét, Maria hugodat elra-
bolja az a kézismert kurafi, akkor adj Maria-
nak akkora hozomanyt, hogy a tovabbiakban
onallé dontéseket hozhasson, és ne legyen a
Durazzéi-haz rabja!

JOHANNA: Férjemuram, szemet vetett a hu-
gomra?

ENDRE: Nem én vetek szemet boldog-boldogta-
lanra. Megyek, futart kell kiildenem Visegradra.
JOHANNA: Minek?

ENDRE: Ertesitenem kell a magyar kiralyt, hogy
jegyesével a naszt mar elhaltak!

JOHANNA: Repesni fog az 6romtél.

ENDRE: Johanna, nincs helye a tréfanak! Szer-
z6désszegés tortént! (Ki.)

Il. KATALIN CIMZETES LATIN CSASZARNO:
(Atadja a kupat) A szoktetést Durazzdi Karoly
anyja, Perigord Agnes hercegnd intézte!
JOHANNA: Asszonyom, vegye gondozasba Ag-
nes hercegnét!

Il. KATALIN CIMZETES LATIN CSASZARNO:
Természetesen mar megtettem. Azonkivul felvi-
lagositottam a nunciust, hogy Agnest megszallta
az orok ellenség.

JOHANNA: Hol széllta meg?

ARTUS: Az istalloban.

Il. KATALIN CIMZETES LATIN CSASZARNO:
A szambdl vette ki. Az istalléban.

ARTUS: Johanna, mi legyen Mariaval?
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JOHANNA: Ugy déntéttiink, hogy hugunknak a
lehetd legjelentésebb hozomanyt utaljuk ki, de
arra kérjik az ifju part, hogy — az elkerilhetetlen
botranyt mellézendé — varosunkban, Napolyban,
a Santa Maria Assunta-katedralisban, a mi és az
udvarunk szine elétt adja egybe 6ket 6eminenci-
aja, a biboros.

TARANTOI LAJOS: Ezt mondta Endre is!

JOHANNA: Hazastarsak vagyunk, vagyis két
test egy lélek!

TARANTOI ROBERT: Akkor fegyver vagy hozo-
many?

JOHANNA: Hozomany!

TARANTOI LAJOS: Kegyelmes vagy, trném!

lll. JELENET
Az (vegfal mégott kezdbdik a jelenet, kinyilik,
elérejoénnek, leiilnek. Lédobogasnal kimennek.
Nagy Lajos balrél, Lackfi Andras jobbrol, fal mégil.

LACKEFI: Felség!

NAGY LAJOS: Mit vegeztél az angol kiralynal?
LACKFI: Edward mindenaron ki akarja szabadi-
tani a franciak fogsagabdl a papat.

NAGY LAJOS: A papa maga is francia.
LACKFI: Mint ahogy a biborosi testulet tilnyomé
tdbbsége is!

NAGY LAJOS: Ahhoz egy Uj papa kellene.
LACKFI: Es egy Uj biborosi testillet.

NAGY LAJOS: Isten kegyelmes.

LACKFI: Az, de ki tudja, mit hoz a jévé.

NAGY LAJOS: Azt senki sem tudja, és azt sem,
hogy mikor hozza, de valamit hozni fog. Most in-
kabb arrol beszélj, hogy Napolyban mit tapasz-
taltal.

LACKEFI: A napolyiak mindig €s mindenitt kefé-
lik a hajukat. Asszonyok mddjara naphosszat a
pofazmanyukat pepecselik, az én meglatasom
szerint nincsenek hozzaszokva a kemény had-
viseléshez.

NAGY LAJOS: Fondorlat, armany, cselszéves?
LACKFI: Mind a harom jelen van.

NAGY LAJOS: Ocsém?

LACKFI: Nehezen t(ri.

NAGY LAJOS: De t(iri?

LACKEFI: A fél udvart ki akarta irtani.

NAGY LAJOS: Leallitottad?

LACKEFI: Igen.

NAGY LAJOS: Fizetett embereink maradtak ott?

LACKFI: Igen. De még valamit tudnod kell. A
londoni udvarban azt beszélik, hogy a tatarokat,
mikozben a genovaiak varosat, Kaffat ostromol-
tak a Krim félszigeten, megtamadta a pestis. Mi-
vel nem birtak a védékkel, hullakat katapultaltak
at a falon. A varos kihalt. De néhany genovai ha-
jonak sikerult elmenekulnie. Ahol ezek kikdtnek,
ott arat a halal.

NAGY LAJOS: Csak benninket el ne ragadjon.
Jol van, varjuk a hireket.

(Kézeleds I6dobogas.)
LACKFI: Ugy hallom, érkeznek.
(Nézdéteér felé mennek ki)

IV. JELENET
Durazzéi-haz
Testér, Durazzdi Karoly, Nuncius, Apaca, Anjou
Maria — Molnar Zoltan, lllés Daniel, Krizsik Al-
fonz, Hevesi-Téth Evelin, Téth Zsuzsi

TESTOR: Herceg! Hercegem! Hercegségetek
elkészilt?

DURAZZOI KAROLY: Ne siirgess mar, te sze-
rencsétlen!

TESTOR: A lovagok mar a déli harangszo 6ta
nyeregben, a fogatok készen, az udvar most vo-
nul a Santa Maria Assunta-katedralisba.

DURAZZOI KAROLY: Kész vagyok. A herceg-
né?

TESTOR: Még késziil.

DURAZZOI KAROLY: Még mindig?

TESTOR: Bizony, még mindig!

DURAZZOI KAROLY: Mar kétszer atoltozott!
TESTOR: Most 6ltdzik at harmadjara, és a frizu-
rajaval sincs megelégedve!

DURAZZOI KAROLY: Megall az eszem!
TESTOR: Fenség! A papai nuncius!

(A Testér hatramegy a tébbiekhez. Apaca jén be
fiistélével. A Nuncius be.)
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DURAZZOI KAROLY: Minek kdszonhetem,
hogy eminenciad megtisztelt jévetelével?
NUNCIUS: Szérny( dolog tértént, fiam!
DURAZZOI KAROLY: Epp az eskiivém napjan?
NUNCIUS: Igen!

DURAZZOI KAROLY: Mi térténhetett? Talan el-
slllyedt Szicilia szigete?

NUNCIUS: Nem. Att6l sokkal rosszabb dolog
esett meg!

DURAZZC')I, KAROLY: Uristen! Mi lehet attol
rosszabb?! Es épp ma!

NUNCIUS: Igen!

DURAZZOI KAROLY: Mi tértént, atyam? Megol
a kivancsisag!

NUNCIUS: Edesanyadat, Perigord Agnest meg-
szallta az 6rok ellenség!

DURAZZOI KAROLY: Micsoda? Hol?
NUNCIUS: A palota istalléjaban!

DURAZZOI KAROLY: Az istalloban?!
NUNCIUS: Igen, fiam! Imadkozzunk! Mondd
utanam! Szent Mihaly Arkangyal, a mennyei se-
regek vezére, az Ur Tége,d kildétt e nagy mi
megvalositasara, hogy az Ur kegyelme 6rékdsen
velink lehessen. Vezesd mennyei seregedet,
hogy a sététség erdi véglegesen a pokolba, a
karhozat helyére keriljenek. Egyesitsd minden
erddet, hogy legy6ézd Lucifert és bukott angya-
lait, kik Isten akarata ellen fellazadtak, és most
a lelkek vesztére térnek. Gyézedelmesked), mert
hatalmad van, és tekintélyed. Kérd Istentdl sza-
munkra békéje és szeretete kegyelmét, hogy
mindig kdvethessik a mi Urunkat Isten orszaga
felé. Amen.

DURAZZOI KAROLY: Atyam, mi tortént anyam-
mal?

NUNCIUS: Ujj le, fiam!

DURAZZOI KAROLY: Nem (ilék le, allok! Mi tor-
tent!

NUNCIUS: Odaadta magat egy csataménnek!
DURAZZOI KAROLY: Ki?

NUNCIUS: Anyad!

DURAZZOI KAROLY: Minek?

NUNCIUS: Egy l6nak!

DURAZZOI KAROLY: Megdlom!

NUNCIUS: De hat, az csak egy 16.

DURAZZOI KAROLY: Nem a lovat..., bocsas-
son meg!

NUNCIUS: Fogadja hercegséged §szinte részvétem.
DURAZZOI KAROLY: Mi tortént?!

NUNCIUS: Belehalt.

DURAZZOI KAROLY: Ki?

NUNCIUS: Nem érti?

DURAZZOI KAROLY: Nem!

NUNCIUS: En értelek, fiam, imadkozz, majd
megérted.

DURAZZOI KAROLY: Uristen!

NUNCIUS: Most mennem kell, a lelke megtiszti-
tasat be kell fejeznem, csak utana temethetem.

DURAZZOI KAROLY: Most mi lesz?

(Bején Anjou Maria.)

ANJOU MARIA: Induljunk, kedvesem, egyiitt az
oltar elé!

DURAZZOI KAROLY: Elkésziltél?

ANJOU MARIA: Igen. Mi van veled?
DURAZZOI KAROLY: Nem tudom, kikésziiltem.
ANJOU MARIA: Pont ma? Mi tértént?
DURAZZOI KAROLY: Anyam az istalléban...
ANJOU MARIA: Mit keres az eskiivénk napjan
anyad az istalléban?

DURAZZOI KAROLY: Megszallta az érdég!
ANJOU MARIA: Mit mondasz?

DURAZZOI KAROLY: Jé! hallottad!

ANJOU MARIA: Nem hallottam j4l!

DURAZZOI KAROLY: Az istalléban odaadta
magat egy l6nak!

ANJOU MARIA: Ki?

DURAZZO!I KAROLY: Anyam!

ANJOU MARIA: Honnan veszed?

DURAZZOI KAROLY: Most ment el a nuncius!
ANJOU MARIA: A papai nuncius mondta?
DURAZZOI KAROLY: Igen.

ANJOU MARIA: Es hol van most?

DURAZZOI KAROLY: Gondolom, még az istalléban.
ANJOU MARIA: A nuncius?

DURAZZOI KAROLY: Nem, & elment.

ANJOU MARIA: Mi tértént anyaddal?
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DURAZZOI KAROLY: Meghalt.

ANJOU MARIA: Ebredj fell Ha meghalt, akkor
megolték!

DURAZZOI KAROLY: Igen, a csatamén.
ANJOU MARIA: Hallgass! Sz6 nincs semmilyen
I6rél! A nunciust vagy megvették, vagy megve-
zették! Anyadat megolték!

DURAZZOI KAROLY: Ki?

ANJOU MARIA: Ki?!

DURAZZO0I KAROLY: Uristen!

ANJOU MARIA: R3j6ttél?

DURAZZOI KAROLY: Igen, induljunk, nekem
mar csak te maradtal, menjunk, eskudjunk.
ANJOU MARIA: Megériltél? Ki nem mocca-
nunk a palotankbal!

DURAZZOI KAROLY: De miért tették?

ANJOU MARIA: Miattam! Kovették, és rajéttek,

hogy 6 intézte a szOktetésem! Rajéttek, hogy 6
mentett ki a palotabal!

DURAZZOI KAROLY: Testér!

(Testér be.)

TESTOR: Uram!

DURAZZOI KAROLY: Lovagjaim a palota ajtdi-
hoz, ablakaihoz, a szamszerijaszok az emeleten
legyenek készen, a papunkat a palota kapolnaja-
ba rendeld!

TESTOR: Mikorra?

DURAZZOI KAROLY: Most azonnal! Lehet,

hogy ma vérunket fogjak venni, de mi is vért fo-
gunk ontani! Lodulj! Nem halunk meg harc nélkil!

(Testor ki.)

ANJOU MARIA: Egy igazi férfihoz megyek, egy
lovaghoz, egy herceghez.

DURAZZOI KAROLY: Es én egy csodalatos

hoélgyet veszek néil, a felkelé tavaszi napot, a
szepek szépét, egy igazi hercegnét!

V. JELENET
Santa Maria Assunta-katedralis
Artus, Apéca, Perigord Agnes hatulrél jénnek,
és padokra (ilnek, Johanna, Endre megérkezik a
katedralis elé, a nézétér felél érkeznek — Orban
Bori, P&l Péter, Boros Adém, Hevesi-Téth Evelin,
Pethé Kincsé

ENDRE: A mise el6tt nem artana, ha felséges
nejem a blneitdl megszabadité gyontatdja sze-
ke elé térdelne, hogy blinbanata altal elnyerje a
blnbocsanatot, és tiszta lélekkel és szivvel ve-
gye magahoz fenséges huga menyegzdi miséjén
mindannyiunk megvaltéjanak a testét.
JOHANNA: On mér tul van a reggeli gyonason?
ENDRE: Igen.

JOHANNA: Arra kérem, Endre, amig blnbané
lelkem megszabadul az 6rok ellenség nyomasz-
to, fojtogatd sulyatdl, addig fenséged kiséretlink-
kel varja meg az Unneplendd part. Bent, a fel-
szentelt templomban mar lélekben megtisztulvan
varom 6nt, leendé gyermekem atyjat, valamint az
udvart és a boldogsagban egybekeld part.

VI. JELENET

Johanna, Artus, Tarantoi Robert, Tarantoi Lajos,
Endre — Orbéan Bori, Boros Adam, Kékonyi Tibor,
Juhasz Karoly, Pal Péter

JOHANNA: A pap?

ARTUS: A székesegyhazbdl eltlint a misebor. A bi-
boros dilhrohamot kapott, a papok szétszaladtak.

JOHANNA: Ugyes vagy.

ARTUS: Ertek ahhoz, amivel foglalkoztatsz.
JOHANNA: Agnes? A hercegi vélegény szere-
tett anyja, a szent életli biborosunk huga, Maria
hugunk keritéje? Hogy van?

ARTUS: Mar csak volt. A nuncius bekapta a hor-
got.

JOHANNA: Hogyhogy?

ARTUS: A holttestet el6készitettem.
JOHANNA: Uristen!

(Tarantéi Robert berohan.)

TARANTOI ROBERT: Urném! Az esketé bibo-
ros elt(int!

JOHANNA: Hova t(int?

TARANTOI ROBERT: Nem tudom.
JOHANNA: A naszmenet?

TARANTOI ROBERT: Se hire, se hamval

TARANTOI LAJOS: Felség! A kereskedék meg-
érkeztek a miseborral, de egy pap sincs a temp-
lomban.
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ARTUS: Uristen!

JOHANNA: Hercegek! Sziveskedjetek magunk-
ra hagyni benninket!

TARANTOI ROBERT ES LAJOS: Kiralyi felség!

(Tarantoi Rébert és Lajos fél térdre ereszkednek,
majd kimennek.)

JOHANNA: Rjjottek! Mi az egyik szolgajukat
vettlk meg, 6k vajon kit fizethettek le? Te hi
vagy hozzdm? Te biztos hli vagy hozzam?

ARTUS: Felséged hogy kérdezhet ilyet?

JOHANNA: Ezek utan? Artus, honnan tudhat-
nam, hogy kiben bizhatok?

ARTUS: Felséged megdlhet most vagy barmi-
kor. En csak érted élek.

JOHANNA: Lajos!

(Tarantéi Lajos be.)

JOHANNA: Hercegseged mellettem van?
TARANTOI LAJOS: Igen, felség!

JOHANNA Bizhatok énben?

TARANTOI LAJOS: Igen.

JOHANNA: Ez biztos?

TARANTOI LAJOS: Felségedet szolgalom
mindhalalig!

JOHANNA: Kéretem a férjem!

(Tarantéi Lajos ki, majd Tarantoi Lajos, valamint
Tarantoi Robert, kézottik Endre be.)

ENDRE: Az utcak Uresek.
TARANTOI LAJOS: Sehol senki!
ENDRE: Johanna, mit tettél?

JOHANNA: Az most mindegy, Endre kedvesem,
most csak az szamit, hogy szeretsz-e engem?

(Tarantoi Lajos, Tarantoi Robert és Artus kezei-
ket a kardjaikra teszik.)

ENDRE: Milyen kérdés ez?

JOHANNA: Oszinte.

ENDRE: Szeretlek.

JOHANNA: Mindenek ellenére?

ENDRE: Igen. Mindenek ellenére igaz szerelem-
mel szeretlek.

JOHANNA: Jél van! Most baj van! Most azonnal
vissza a palotaba!

TARANTOI LAJOS: A fegyveresek biztositsak
az utat!

TARANTOI ROBERT: A palotaérségnek nyom-
ban rendel;j el riadot!

(Tarantdi Lajos és Robert kézdnség felé, Johan-
naval.)

JOHANNA: A Durazzoiak barmikor tamadhat-
nak!

ENDRE: Ne a fébejaraton menjink, a tetékon
szamszerijaszok lehetnek, az oldalhajén men-
junk ki.

(Mindenki hatul ki, ajtén.)

VIl. JELENET

Johanna haloszobaja az aversai kolostorban,
Endre, Johanna, Artus kintrél — Pal Péter, Orban
Bori, Boros Adam

Este.

ENDRE: A gyermek az enyém?
JOHANNA: A tiéd.

ENDRE: Honnan tudod?
JOHANNA: Egy nd azt tudja.
ENDRE: Honnan?

JOHANNA: A jatéknak vannak kulénbdzé for-
mai.

ENDRE: Milyen formai?

JOHANNA: Kérdezd meg a sarga ruhas lanyo-
kat a sarkon!

(Kopogas hallatszik.)

ENDRE: Ki lehet az?

JOHANNA: Biztos a sarokrol a lanyok!
ENDRE: Ki az?

ARTUS: (kivilrdl) Kiralyi felség!
ENDRE: Igen.

ARTUS: Visegradrol batyad kovete eérkezett,
azonnal latni akarja felségedet!

JOHANNA: Mondd azt, hogy majd reggel!
ENDRE: Majd reggel fogadom.

ARTUS: Nem lehet, az lizenet siirgés!
ENDRE: Hallod?

JOHANNA: Endre, szerelmem, én vagyok itt, és
az a surgés! A hirndk raér!

ENDRE: Reggel!

ARTUS: Nem lehet, I6halaldban érkezett!
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ENDRE: Kedvesem, valami rendkivili lehet!
JOHANNA: Latod, ez a bajom veled!
ENDRE: Mi?

JOHANNA: Az, hogy nem veszed észre, hogy
csak én, csak mi ketten, csak ez a pillanat a fon-
tos, hiszen egyszer éllnk, neked én vagyok az
6rok, a rendkivili, és minden mas raér. En itt va-
gyok, te ott az ajtdo és kdztem. Most rajtad all,
hogy ide j6ssz, vagy oda mégy, mi legyen?
ARTUS: Kiralyi felség!

ENDRE: Megyek, itt maradj, jovok!

(Endre ki, Johanna az ajtdhoz megy, bezarja, el-
reteszeli, kiviilrdl dulakodas hallatszik, Endre se-
gélykialtasai hallatszanak. Johanna nem mozdul,
sir. A dulakodas elhal. Csend, lassan sétét.)

VIil. JELENET
Johanna, Artus — Orban Bori, Boros Adam

Aversa. Vetités: égbolt replil6 madarakkal, majd
ahogy Johanna felér a szinpadra, a zene végén
fekete-fehér 6rddgok.

ARTUS: Felséged férje még ott 16g a kotélen.
Most jonnek a szolgak, hozzak a létrat, levagjak
Endrét a kétélrél. Felséged nem éhajtja latni?

JOHANNA: Nem.

ARTUS: Felségeden nem latom a gyasz jeleit!
JOHANNA: Mit nem latsz rajtunk, fiam?
ARTUS: A gyasz jeleit.

JOHANNA: Térdelj le! Most nézz reank! Mit latsz"?
ARTUS: Felségedet latom.

JOHANNA: Nem benninket latsz te, csak ezt a
mulandé porhivelyt, amelyben most mint uralko-
déd elétted allunk. Mi vagyunk Napoly és Szicilia
kiralysaga. Az, aki az imént tavozott mellélink,
nem a mi férjink volt, hanem Napoly és Szici-
lia férje. Ezért én mint személy nem kell hogy
gyaszt érezzek, nem fog legy(irni a szomorusag,
és konnyeket sem fogok ontani, hiszen nem az
én személyem férje halt meg, hanem a kiralysa-
gé. A kiralysag pedig nem sirhat! De mint Na-
poly és Szicilia megtestesitdje, mar idében gon-
doskodtunk arrdl, hogy ha a kiralysag férje akar
csataban, akar betegségben, vagy ne adj isten,
merényletben tavozik melldlink, b6 valasztéka

legyen kiralysagunknak a legmegfelelébb férjet
magunk mellé allitani.

ARTUS: Remélhetek?
JOHANNA: Nem.
ARTUS: Nem?!
JOHANNA: Nem!
ARTUS: Mért nem?

JOHANNA: Mig fenn tiindékél a nap, a barany-
felh6k szaggatta turkizkék égen, s lenn ezustés
csikot huz a tarajozva hullamzo6 haragoskék ten-
geren, mi az uralkodod vagyunk, a kiralyndd, a
kiralyod, csak midén a telihold és a csillagok fel-
ragyognak a koromsotét égbolton, leszink mi a
te Johannad. Kénnyen ment?

ARTUS: Nehéz volt.
JOHANNA: Miért?

ARTUS: Kuzdétt, mint a duvad.
JOHANNA: Hanyan voltatok?

ARTUS: Hatan, de bivalyerés volt. Engem ledo-
bott, majd fejbe rugott. Az ajtdt igyekezett kinyit-
ni, de az ajt6 zarva volt.

JOHANNA: Igen, belllrél.
ARTUS: Akkor mind a hatan raugrottunk...

JOHANNA: Elég! Megfogod ezt a levellnket, és
valtott lovakkal Avignonba szaguldasz, és mie-
I6bb 6szentsége, a papa kezébe adod. A valaszt
slirgeted, és Oszentsége hozzajarulasat mielébb
a kezembe adod.

ARTUS: Urném is tudja, hogy a papa altal a na-
polyi udvarbdl tavozasra itélt tizenegy szemeély
soraban nevem a harmadik helyen szerepel.

JOHANNA: Tudom.

ARTUS: Most felséged a halalba kild engem?
JOHANNA: Nem tudom, lehet.

ARTUS: Istenem!

JOHANNA: Orokké akarsz élni? Hat nem halnal
meg értem, hlibéresem?

ARTUS: Csataban barmikor, de a kinpadon?!
JOHANNA: Itt helyben is meghalhatsz.
ARTUS: Miket mond felséged!

JOHANNA: Az igazat.

ARTUS: Johanna!

JOHANNA: Johanna nincs itt, pondro, az urad-
dal beszélsz!
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ARTUS: Kegyelmezzen felséged!

JOHANNA: Negyvenezer aranyat kuldok veled,
azt atadod Talleyrand biborosnak, azutan megy
a papahoz, és atveszed 8szentsége hozzajarula-
sat Uj hazassagomhoz.

ARTUS: Ki a szerencsés?

JOHANNA: Alattvalonk, 8hercegsége, Tarantoi
Rébert.

ARTUS: Tarantoi...

JOHANNA: Ne feledd, te csak egy senki vagy,
egy senki, akit felemeltem. Kifelé!

IX. JELENET
Durazzdi Karoly palotaja

Durazzoi Karoly, Anjou Maria, Testér— lllés Dani-
el, Téth Zsuzsi, Molnar Zoltan
Testér be.

TESTOR: Uram!

DURAZZOI KAROLY: Mit akarsz?
TESTOR: Most érkeztem Aversabol!
DURAZZOI KAROLY: Beszélj!
TESTOR: Megtortént! Endrét megélték!
DURAZZOI KAROLY: Maris?
TESTOR: Maris!

DURAZZOI KAROLY: Hogy nem tudtam errdl!
Miféle hirszerzd vagy te?

TESTOR: Uram, én tudtam, és mondtam is ne-
ked, hogy tervezik, de nem tudtam, hogy mar
most megteszik!

DURAZZOI KAROLY: Kik tették?

TESTOR: A kiralynd emberei.

DURAZZOI KAROLY: Johanna szolgai?
TESTOR: Es szeretdil

DURAZZOI KAROLY: Elmehetsz! (Testér ki.) Az
az olcso kurval

ANJOU MARIA: Ki beszél?

DURAZZOI KAROLY: Az mas!

ANJOU MARIA: Mas? Mit jelent ez a gyilkossag
nekink?

DURAZZOI KAROLY: Azt, hogy egy lépéssel
kdzelebb vagyunk a trénhoz! Te vagy a tréndro-
kds, én vagyok a férjed, tehat te leszel a kiralyné,
és én leszek a kiralyod!

ANJOU MARIA: Johanna gyermeke lesz a kiraly!

DURAZZOI KAROLY: Egy apa nélkilli cse-
csemd?

ANJOU MARIA: Lesz apja tucatszamral
DURAZZOI KAROLY: Hat...

ANJOU MARIA: Hat! De ki lehet a vér szerinti
apja?

DURAZZOI KAROLY: En nem! En mar nagyon
régen nem! Te tudod, hogy én nem!

ANJOU MARIA: Es az jo, hogy nem te vagy az
apja?

DURAZZOI KAROLY: Az lett volna j6, ha én va-
gyok az apja? Nofene! En lettem volna a kiraly
apjal Hat, ha sz6lsz, ha biztatsz, én bizony mon-
dom, belelovaltam volna magam!

ANJOU MARIA: Hallgass! Egy lépéssel koze-
lebb vagyunk a tronhoz.

DURAZZOI KAROLY: Egy nagy lépéssel!

ANJOU MARIA: Es egy nagy lépéssel kézelebb
vagyunk a halalhoz is! Ha a hatalomért megodlet-
te a férjét, akkor bennunket is kdnnyen eltehet
lab aldl, téged mar egyszer majdnem elintézett,
engem zardaba akart csukatni, hogy ne lehesse-
nek gyermekeim! Ott megmérgezett volna! Gon-
dolj anyadra! Most, hogy a kiralyi csaladban mar
kétszer gyilkolt, nincs az a herceg vagy herceg-
nd, aki biztonsagban lenne téle.

DURAZZOI KAROLY: Fegyverben alszom,
fegyverben kelek.

ANJOU MARIA: Az nem elég!

DURAZZOI KAROLY: Mit akarsz? Tamadjam
meg a kiralyi palotat?

ANJOU MARIA: Ahhoz nekiink nincs elég ka-
tonank, Durazzo a tenger tuloldalan van, a Bal-
kanon. Ha at akarjuk hozni a sereget, a velen-
cei flotta meg fogja akadalyozni az atkelést. A
Serenissima Johanna szdvetségese. (Csend.)
Hivd be Endre batyjat, rokonunkat, Lajos magyar
kiralyt.

DURAZZOI KAROLY: Mit mondasz?

ANJOU MARIA: Hivd be a magyar kiralyt!
DURAZZOI KAROLY: A te eredeti jegyesedet?
ANJOU MARIA: Igen!

DURAZZOI KAROLY: De...
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ANJOU MARIA: Mi az, hogy de? Ha most bi-
zonytalanok vagyunk, akkor gyorsan végunk
lesz! Testér!

TESTOR: Igen, Grném!

ANJOU MARIA: Tollat, tentat és pergament!
(Testér ki.)

ANJOU MARIA: Most szépen levélben behivod
Lajos kiralyt.

DURAZZOI KAROLY: Nem. Nem tudok irni!

ANJOU MARIA: En tollba mondom, te csak pe-
csetelsz.

DURAZZOI KAROLY: Lajos meg fog életni!
MARIA: Johanna is megélet. Lajos miért életne
meg?

DURAZZOI KAROLY: Mert te az 6 jegyese vol-
tal, de az én gyermekemet hordod a szived alatt.
MARIA: Lajos valédi kiraly. Olyan ember, aki tud-
ja, sokak lelkéért fog szamot adni teremténknek,
akinek a természet a mlivészete, amelynek sara-
bdl csak Isten kegyelme emelheti ki a kivalasztot-
tat, az uralkodot. A tettei mutatjak, Lajost kiemelte!
DURAZZOI KAROLY: Most Lajosra legyek félté-
keny? Vagy Johannatdl féljek?!

MARIA: Ertem nem fog rajtad bosszut alini, hi-
szen egymasnak ismeretlenek vagyunk, esetle-
ges hazassagunk nem a remélt élmények miatt
lett volna megkotve.

DURAZZOI KAROLY: Pedig...

MARIA: Csend! Benniinket, az uralkodéhaz
tagjait ugy neveltek, hogy az orszag érdekében
készek legylink barmilyen koru, allapotu és ki-
nézetli uralkodéval barmilyen érzelem tokéletes
félretételével hazassagot kétni. Lajos jon, gy6éz
és megy. Szuksége lesz helytartokra.
DURAZZOI KAROLY: Helytartd. Esetleg én?
Vagy a seregeinek a parancsnoka...

MARIA: Nem hiszem.
DURAZZOI KAROLY: De lehetnék, hiszen...

MARIA: Csend! Annyira nem fog benned meg-
bizni. A helytart6 magyar lesz, tehat Napolyban
idegen. TAmaszra lesz sziiksége.

DURAZZOI KAROLY: Tamasz? De késébb le-
hetnék a seregeinek févezére is?

MARIA: Csend! Testor!
(Testér be.)

Toth Zsuzsi és lllés Daniel

MARIA: ird! Szeretett rokonunk, Lajos, Magyar-
orszag, valamint Dalmacia, Horvatorszag kira-
lya, Salerno fejedelme és a Szent Angyal-hegyi
javadalom uranak! Kiralyunkat, Endrét alantas
gazemberek Aversa varosaban megolték. Mi
magunk nem vagyunk elegen arra, hogy az igaz-
sagszolgaltatast a felbujtdk buntetésével fejez-
zik be. Jer jogos Orokségedbe, Szicilia és Je-
ruzsalem kiralya, és hozd el aggodo lelkiinknek
a béke és az igazsag uralmanak felszabadité
nyugalmat!

X. JELENET
Visegrad, Nagy Lajos — LaszIlo Roland (ajté6 mé-
gl jén, ftist)

NAGY LAJOS: Most, hogy décsénk, Endre, Szici-
lia és Jeruzsalem kiralya visszaadta lelkét Terem-
tdnknek, ideje nekilnk, halanddéknak sajat hal-
hatatlan lelkiinkkel térédnlnk. Isten, aki a sajat
mUvészete, a szamunkra lathat6é természet altal
megteremtett benntinket, nem mulandésagunkat
tekinti végs6 célnak, hanem foldi életlink alatti
cselekedeteinket. Most, hogy Ocsénket, a kiralyt
megolték, ha elkerlinénk a cselekvést, bizonyo-
san a mulasztas biinébe esnénk. Ameddig O, a
Mindenhatd, aki mindnyajunkat a sajat képmasa-
ra teremtett, a kiralyt kegyelme altal a tdmeg folé
emelte, addig a kiraly kiontott vére, a kegyelem
kivéreztetése az 6rok ellenség, a pusztitd mive.
Azért, hogy a mulasztas vétkébe véletlendl se
essunk, felkotottuk oldalunkra az igazsag kardjat.
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Mi, a magyar kiraly, az Anjou-haz feje, haddal va-
gyunk kénytelenek indulni, hogy jogos birtokun-
kat, atyai 6rékségunket, Szicilia és Jeruzsalem
kiralysagat, mely a kirdly megolése utan reank,
Istvan dcsénkre és utddainkra szallt, megszaba-
ditsuk a férjgyilkos bitorlétol, és a kegyelembdl
kifolyolag, amely felemelte eléttink atyainkat,
és most bennilinket is fenntart, helyreallitsuk az
igazsagot, és elhozzuk az elarvult tavoli kiralysa-
gunknak a régota vagyott békét.

(Apaca atadja a kardot, és Nagy Lajos kivonul a
nézb6téren at, Apaca az ajton at.)

XI. JELENET

Napoly, Castel Nuovo, tronterem, vetités: égbolt
madarakkal.

Tarantéi Rébert, jobbrdl jén, Johanna kiralyné
el6tt — Kakonyi Tibor, Orban Bori

TARANTOI ROBERT: Fogadja felséged gya-
szom jeléul mély hédolatomat. (Fél térden van.)

JOHANNA: Koszo6njik hiiséged jelenlétét.

TARANTOI ROBERT: Hercegségem kozpont-
jatél, Tarantotol idaig jovet irtottam felséged ra-
galmazoit, és hirdettem mindenhol, hogy felsé-
ged artatlan szeretett férje halalaban.

JOHANNA: Kosz6njiuk hiiséged igyekezetét.

TARANTOI ROBERT: Kiralyném! Ream mindig
szamithat ragalmazéi ellenében. Irtottam, irtom
és irtani fogom 6ket!

JOHANNA: Hliséged értlink gyilkolt?
TARANTOI ROBERT: Nemegyszer.

JOHANNA: Kedves Rébert, azok az emberek
artatlanok voltak.

TARANTOI ROBERT: Bocsasson meg felsé-
ged, nem jol értettem.

JOHANNA: Hiségtek jél ertette.
TARANTOI ROBERT: Micsoda?
JOHANNA: Nem vagyok artatlan.
TARANTOI ROBERT: Nem értem.
JOHANNA: En élettem meg.
TARANTOI ROBERT: Kit?

JOHANNA: A férjemet, szivem alatt hordott
gyermekem apjat.

TARANTOI ROBERT: Nem hiszem el!
JOHANNA: Nehéz nekem errdl beszélnem.
TARANTOI ROBERT: Hallgasson felséged!
JOHANNA: Nem hallgathatok.

TARANTOI ROBERT: Akkor a gydntatoja...
JOHANNA: Nem neki! Neked kell gyénnom.

TARANTOI ROBERT: Jobb, ha felséged most
hallgat.

JOHANNA: Mar nem tudok.

TARANTOI ROBERT: Nem akarom hallani.
JOHANNA: Kérlek, herceg...

TARANTOI ROBERT: Felség!

JOHANNA: En 6lettem meg. En voltam az.
TARANTOI ROBERT: Nem igaz!

JOHANNA: Igaz!

TARANTOI ROBERT: Ha igaz is, nem igaz!
JOHANNA: Nem érdekel, hogy miért?
TARANTOI ROBERT: Nem!

JOHANNA: Biztos?

TARANTOI ROBERT: Miért? (Odamegy.)
JOHANNA: Miattad!

TARANTOI ROBERT: Felséged nem guinyoldd-
hat velem!

JOHANNA: Ne felségezz engem, Robert!
TARANTOI ROBERT: Kiralyné!

JOHANNA: Beleszédlok, ha itt vagy!
TARANTOI ROBERT: Hiiségem felséged irant
téretlen, nem érdemlem meg ezt a keserd tréfat.

JOHANNA: Izzad a kezem, a nyakam, a fejem,
csupa viz vagyok, ha megjelensz, ha itt vagy.

TARANTOI ROBERT: Felséged nézzen ram!
JOHANNA: Le sem tudom venni a szemem rélad.
TARANTOI ROBERT: Akkor nem lathat ben-
nem mast, csak sarat, én pedig felségedben a
ragyogo, tengerkék égen méltdésaggal uszo felle-
get latom. A sar nem mélté a mennyre!
JOHANNA: A mennyre! Csak arra vagyom, hogy
oda repits el engem! Csak nézz ram! Csak nézz
mélyen a szemembe, csak egy percre, csak egy
percre nézz mélyen a szemembe!

TARANTOI ROBERT: Uristen!

JOHANNA: Barcsak a te gyermekedet hordhat-
nam a szivem alatt, szerelmem! Mi legyen ez-
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zel a kis arvaval, éljen, vagy haljon? Te déntesz,
Rébert. En neked akarok gyermekeket, trondro-
kdsoket szilni. Mi legyen ezzel a kis poronttyal,
éljen, vagy haljon?

TARANTOI ROBERT: Istenem!

JOHANNA: Istenem, adj nekem szerelmet! Her-
cegséged rendelkezzék velem, a trénnal és a
gyermekkel!

TARANTOI ROBERT: Johanna, draga Johan-
na, kozeli rokonok vagyunk, hazassagunkhoz a
Szentatya hozzajarulasa kellene.

JOHANNA: Mar kértem.
TARANTOI ROBERT: Nem fogja megadnil

JOHANNA: Meg fogja adni, 40 000 aranyat
kuldtem!

TARANTOI ROBERT: 40 000 aranyat!
JOHANNA: Igen.

TARANTOI ROBERT: Az rengeteg pénz!
JOHANNA: Kilritettem a kincstarat!

TARANTOI ROBERT: Meg vagyok hatédval Te
engem ennyire...

JOHANNA: Ennél jobban szeretlek! Viszont
most ideje cselekedni, Lajos mar a nyakunkon.
TARANTOI ROBERT: Mit tegyek?
JOHANNA: Semmit, a csapataid bizd écsédre,
Tarantoi Lajosra! A hugom férje...

TARANTOI ROBERT: Az az ostoba Durazzoi
Kéroly!

JOHANNA: Behivta Lajost, Endre batyjat mint
kirdlysagom kiralyat! Nagy veszélyben vagyunk!
TARANTOI ROBERT: Lajos rokonunk a habort
megszallottja!

JOHANNA: AzZ!

TARANTOI ROBERT: Azt a Durazzdi kurafit el
kell intéznunk!

JOHANNA: Azt én elintézem, de ahhoz, hogy
erém legyen, itt kell hogy legyél velem, csak ve-
lem! Endre batyja, Lajos jonni fog ellenem, ha
idében meg nem akadalyozzatok. Mindent Kibi-
rok, de te légy velem! Ejjel-nappal légy velem!
(Johanna ki.)

TARANTOI ROBERT: Istenem!

(Megjelenik Tarantoi Lajos.)

XIl. JELENET

TARANTOI ROBERT: Ocsém!

TARANTOI LAJOS: Batyam!

TARANTOI ROBERT: Velem csoda tortént. Szeret.
TARANTOI LAJOS: Ki?

TARANTOI ROBERT: Johannal!

TARANTOI LAJOS: Uristen!

TARANTOI ROBERT: Hivatott! Vallott!
TARANTOI LAJOS: A kiralyn6?!

TARANTOI ROBERT: Igen! Ofelsége!
TARANTOI LAJOS: Nem jutok széhoz!
TARANTOI ROBERT: En sem.

TARANTOI LAJOS: Szerelmet vallott neked?
TARANTOI ROBERT: Igen.

TARANTOI LAJOS: Az uralkodéné?

TARANTOI ROBERT: Igen, &, és kezembe adta
a tront, az orszagot, énmagat és sziletend6
gyermeket.

TARANTOI LAJOS: Hihetetlen.
TARANTOI ROBERT: Az
TARANTOI LAJOS: Isten felemelt téged!

TARANTOI ROBERT: Istennek legyen hala! Jo-
hanna ott rebegett a karjaimban. El sem akartam
hinni, hogy torténik, de megtortént. Harcedzett
ember vagyok, a pengevaltashoz jobban értek,
mint a szavakhoz, a lovaglashoz jobban, mint a
szoknyakhoz, de valami megmozdult bennem,
valami, amivel még nem talalkoztam ebben az
életben. Es azéta minden mas lett. Minden. It
vagyok, Taranto hercege, Lajos, Ujjaszilettem,
élek!

TARANTOI LAJOS: Kiralyi felség! Elsé alattva-
16d, szereté 6cséd most térdre ereszkedik felsé-
ged elétt, és hliséget fogad a maga és utddai
nevében neked és sziletend6 gyermekeidnek.
TARANTOI ROBERT: Még nem koronaztak ki-
rallya.

TARANTOI LAJOS: Mar az vagy!

TARANTOI ROBERT: Hiiséged felallhat! Atve-
szi seregeim vezetését, és felkészul, valamint
felkésziti a csapatokat kiralysagunk védelmére.
Nekunk most éjjel-nappal a kiralynénk mellett a
helylnk.
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TARANTOI LAJOS: Készéném a felemeld meg-
tiszteltetést, felséged vakon megbizhat bennem!
TARANTOI ROBERT: Kiben bizhatnank meg, ha
nem szeretett 6csénkben? Most azonnal induljon
hercegséged! Mielébb taborba kell szallnotok, és
fel kell vonulnotok a magyar kiraly kézeledd se-
rege ellen.

TARANTOI LAJOS: Artus! (Artus be, az ajté
nyitva marad.)

ARTUS: Hercegek, térdre!

TARANTOI LAJOS és TARANTOI ROBERT:
Mi tértént?!

ARTUS: Az uralkod6nd!

(A hercegek és Artus térdre vagoédnak, Johanna
be az ajtén, majd becsukja.)

JOHANNA: Hiveim!

A HERCEGEK ES ARTUS: Felség!

JOHANNA: Kezemben az a levél, amelyben
hiiségtek, kedves Rébert atruhazza a mindeddig
sajat parancsnoklasa alatt allé csapatait 6ccsé-
re, Lajos hercegre. Robert, pecsételjen! (Robert
felall, pecsétel, majd visszatérdel.) K6sz6ndm,
Roébertem. Artus, hiiséged a levelet mutassa fel
a csapatoknak, és eskesse fel ket a nevemre,
valamint iktassa alattvalonkat, Lajos herceget,
kiralyi akaratom folytan, csapataim parancsno-
kava.

TARANTOI LAJOS: Kdszoném felséged meg-
tisztel6 bizalmat. Nincs felemel6bb élet, mint
uralkodomat szolgalni mulando testem utolso le-
heletéig!

TARANTOI ROBERT: Ugy van!

JOHANNA: Kedves Robert, alljon fel!
TARANTOI ROBERT: Itt vagyok, draga Johanna!
JOHANNA: Hercegem, kérem a kardjat.
TARANTOI ROBERT: Hiivellyel egyitt?
JOHANNA: Csak a kardot kérem.

(Tarantéi Rébert kihtizza a hiivelybdl a kardot, és
a kiralyné kezébe adja.)

TARANTOI ROBERT: Kiralyném, a kardom!
JOHANNA: Artus, fogja a kardot, és tartsa ma-
ganal! Szeretjuk a herceget, ezért feltett szandé-
kunk, hogy minden veszélytél megovjuk!
TARANTOI ROBERT: (Tarantéi Lajosnak) La-
tod, mondtam, Lajos! Kedves kirdlyném, ha mar

viszik a kardot, vigyék a hlvelyt is, mit fityegjen
itt Uresen az oldalamon!

JOHANNA: Mert nekem ugy tetszik.
TARANTOI ROBERT: Az més!

JOHANNA: Azt akarom, hogy mindig itt legyen
mellettem vagy mogottem.

TARANTOI ROBERT: Ezzel az lires hiivellyel az
oldalamon?

JOHANNA: Igen.

TARANTOI ROBERT: De akkor most hol? Mel-
letted, mogoétted?

JOHANNA: Most mogottem.

TARANTOI ROBERT: J6.

JOHANNA: Taranto hercege, Lajos, kérem hi-
ségedet, j6jjén mellém, adja csapataim felett
parancsnokl6 kezét, hogy a sajatomat rea eresz-
szem. KOszonom, induljunk.

TARANTOI ROBERT: Johanna, hova-hova igy
harmasban?

JOHANNA: En csapataim parancsnokaval a ha-
I6kamramba, ahol is értekezni kivanunk herceg-
seégével, te, fiam, szorosan kdvetsz bennlnket az
ajtdig, és ott érkédsz, nehogy valaki megzavar-
jon bennlnket értekezésltnkben.

TARANTOI ROBERT: Ocsém! Te nekem hiisé-
get eskudtél!

TARANTOI LAJOS: Igen, de akkor a kardod
még a hivelyében volt!

TARANTOI ROBERT: Uristen!
(Tarantoi Robert kirohan.)

XIl. JELENET
A Durazzoi hercegek napolyi palotajanak bastyaja

Artus, Durazzoi Karoly, Anjou Maria — Boros
Adém, lllés Déniel, Téth Zsuzsi

ARTUS: Durazzo hercege, Karoly herceg! Latod
kezemben ezt a zaszI6t?

DURAZZOI KAROLY: Latom, Salerno zaszlajal
ARTUS: AzZ!

DURAZZOI KAROLY: Kiralyom, Lajos Salerno
fejedelme! Mit keres a kezedben az 6 lobogdja?

ARTUS: Az unokahugod, a kiradlyném kuldte!
DURAZZOI KAROLY: Johanna?
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ARTUS: Ki mas?

DURAZZOI KAROLY: Mit kiildézget a kiraly-
n6éd?

ARTUS: Adomanyokat.

DURAZZOI KAROLY: Hogy merészeli Johanna
Lajos jogos birtokat adomanyként kulddzgetni
barkinek is?

ARTUS: A nagylelkd kiralynédm a sajatjat kuldi
azért, hogy az, ami eddig az 6vé volt, az matol
maseé legyen!

DURAZZOI KAROLY: Ki masé?!

ARTUS: A tiéd.

DURAZZOI KAROLY: Az enyém?

ARTUS: Igen.

DURAZZOI KAROLY: Megall az eszem! Maria!
Salerno?

ARTUS: Igen. Matdl a tiéd!
DURAZZOI KAROLY: Az enyém. Méria!!l

ARTUS: Igen, te vagy Salerno fejedelme! Es Ia-
tod azt a lobogét, amelyik most kzeleg?

DURAZZOI KAROLY: Calabria!

ARTUS: Igen, fenséges ur! Calabria! Matdl te
vagy Calabria és Durazzo hercege és Salerno
fejedelme!

(J6n Anjou Maria.)

Toth Zsuzsi

ANJOU MARIA: Itt vagyok.

DURAZZOI KAROLY: Galambom, a kiraly-
noénk...

ANJOU MARIA: Lajos férfil

DURAZZOI KAROLY: Szerelmem, nem Lajos,
hanem Johanna adta nekem Salernét!

ANJOU MARIA: Salerno fejedelme, az Lajos
egyik cimel!

DURAZZOI KAROLY: Viragzé rézsafiirtém, ma-
tol az enyém! De ez még nem minden!

ANJOU MARIA: Mér ez is elég gyanura ad okot!
A nbvérem ajandéka csapda!

DURAZZOI KAROLY: Szemem fénye! Nekem
adta a calabriai hercegséget! Tudod, ez mit je-
lent?

ANJOU MARIA: Tudom, a bitét! Ha raallsz, az
lesz a véged!

DURAZZOI KAROLY: Nem! A Calabriai Her-
cegség az olasz csizma legdélnyugatibb tarto-
manya! Nyugatrdl hatarolja a Tarantoiak birtoka-
it, a Durazz6i Hercegségem keletrél. A kiralynd
ajandékanak birtokaban bekeritem &ket, és le-
szek, nem — mar én vagyok az erésebb!

ANJOU MARIA: Ne feledd, behivtad Lajost!
DURAZZOI KAROLY: Az a te dtleted volt!

ANJOU MARIA: Ra fog jénni, hogy te hivtad be,
nem fogja megbocsatani!

ARTUS: Salerno fejedelme, Calabria és Durazzo
hercege!

DURAZZOI KAROLY: Igen!

ANJOU MARIA: Hallgass!

DURAZZOI KAROLY: Nem hallgatok! Itt vagyok!
(Artus el6veszi a levelet.)

ARTUS: Latod kezemben ezt a levelet?
(DURAZZOI KAROLY: Latom) A te pecséted
van rajta. A velencei kévet adta Johanna kezébe
a leveled masolatat! Te voltal az elsd, aki szer-
vezkedni kezdett, és nyakunkra szabaditottad
Magyarorszag kiralyat!

ANJOU MARIA: Végiink!

ARTUS: Meg van bocsatval

ANJOU MARIA: Ennyivel ne elégedj meg! Tébb
biztositék kell!

DURAZZOI KAROLY: Calabrianal és Salernonal
is tobb?

ANJOU MARIA: Igen.

DURAZZOI KAROLY: Mit kérjek még?
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ANJOU MARIA: Te vagy a kiralysag legjobb ka-
tonajal

DURAZZOI KAROLY: Igen! En vagyok!
ANJOU MARIA: Kérd a kiralyi sereg folétti fopa-
rancsnoksagot!

DURAZZOI KAROLY: Huhal

ANJOU MARIA: Beszélj!

DURAZZOI KAROLY: A kiralynénk birodalma-

nak a legjobb katonaja vagyok! Kérem a kiralyi
seregek féparancsnoksagat!

ANJOU MARIA: Ebbe bele fogunk pusztulni!
ARTUS: Megbeszélem a kiralynénkkel!
DURAZZOI KAROLY: Allig fegyverben varom
ofelsége valaszat!

ARTUS: Térdre borulsz elétte?

DURAZZOI KAROLY: Ha én leszek a fopa-
rancsnok.

ARTUS: K6zlém aldzatos kérésed uralkodéndnk-
kel! A lobogokat itt hagyom, azok mar a tiéid!
(Artus ki, fal mégdtt jobbra.)

ANJOU MARIA: Ideje lenne menekiilniink!
DURAZZO! KAROLY: Szerelmem, nincs mi-
tél félned, tébb csatan vagyok tul! Nemegyszer

gy6ztem! Nincs mitél félned! En vagyok a fépa-
rancsnok!

ANJOU MARIA: Te fogod mint féparancsnok ve-
zetni a sereget Lajos ellen?

DURAZZO0I KAROLY: Uristen!

ANJOU MARIA: Uristen!

XIV. JELENET

Testér, aki Hirszerz6, Nagy Lajos — Molnar Zol-
tan, Laszlo Roland

HIRSZERZO: Mar két éve szolgallak téged, kira-
lyom, Napolyban. Parancsodra végig zsoldosnak
adtam ki magam, mindent lattam, mindent hallot-
tam. Most, miel6tt 6sszecsapnank a napolyiakkal,
itt vagyok felséged el6tt, és kérem engedélyét,
hogy beszamolhassak az ellenség korében szer-
zett tapasztalataimrol.

NAGY LAJOS: Hallgatlak, fiam!

HIRSZERZO: Endre 6cséd még élt, amikor
Durazzoi Karoly, édesanyjan, Perigord Agnesen

keresztll, 6cséd halala esetére felajanlkozott Jo-
hanna férjének! Johannatél akkor kosarat kapott.
Utana a mér emlitett Perigord Agnes, mint szak-
szerli keritdné (itt ér véget a zene), jegyesed,
Maria hercegnét Durazzoi Karoly agyaba vezet-
te. igy a Durazzéi felesége lett a Napolyi Kiraly-
sag tronorokose. Mar csak azt kellett elérni, hogy
Endrének és Johannanak ne legyen gyermeke.
Endrét megéltek, kézben Johanna megfogant!
NAGY LAJOS: Az a nyomorult kurafi! Mi lett a
keriténdvel?

HIRSZERZO: Megszallta az 6rddg!

NAGY LAJOS: Hol?

HIRSZERZO: Az istélléban.

NAGY LAJOS: Mi tortént?

HIRSZERZO: Odaadta magat egy csédornek.
NAGY LAJOS: Egy csédérnek?
HIRSZERZO: Annak.

NAGY LAJOS: Es ez biztos?

HIRSZERZO: Azt beszélik.

NAGY LAJOS: De megtértént?
HIRSZERZO: Es az, hogy megtdrtént, az fon-
tos?

NAGY LAJOS: Nem. Az a fontos, amit az arcta-
lan tdmeg, amely egyben arcatlan is — hisz. Az
a fontos, amit az utcan és a piacon locsognak,
fecsegnek, mikdzben szentul hiszik, hogy értel-
mesen téltik az id6t, hiszen beszélnek.

HIRSZERZO: Valds uralkodo vagy, kiralyom! Is-
ten kegyelme, hogy szolgalhatlak.

NAGY LAJOS: Mi van a Tarantoéiakkal?

HIRSZERZO: Johanna elgbb az id8sebbet, R6-
bertet bolonditotta magaba, majd, amikor a férfi
mar ugy porgétt a né kezében, ahogy egy késza
toll tancol a szél szeszélyében, atadatta a lova
tett Roberttel a legjelentésebb napolyi sereget,
amely felett addig ez a szerencsétlen hilye pa-
rancsolt, Lajos nevi éccsének. Majd az egészet
Durazz6i Karoly parancsnoksaga ala rendelte. A
két herceg ki nem allja egymast.

NAGY LAJOS: Tarantéi Lajos jobb hadvezér Ta-
rantéi Rébertnél?

HIRSZERZ®: Nem, csak szemrevaldbb.
NAGY LAJOS: Johanna?
HIRSZERZO: Johanna a sereggel ment.
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NAGY LAJOS: Ezek szerint az egész sereg
szemreval6?

HIRSZERZO: Masra nem nagyon alkalmas.

NAGY LAJOS: Es a szemrevaldk szeretik a ki-
ralynéjuket?

HIRSZERZO: Azért szemrevalok! Ha a kiralynd
szemet vet rajuk, felfutnak a szamarlétran, és
6k maguk is, valamint a tébbi csacsi is ugy érzi,
hogy a létra tetején az a fules mar nem egy egy-
szer( szamar, hiszen a létra mar mdgétte, tehat
ott fenn a csucson az a csacsi mar nem egy sen-
ki, hanem egy befutott patas, 6 mostantél valaki!

NAGY LAJOS: Es meghalnanak érte?
HIRSZERZO: Kiért?

NAGY LAJOS: A kiralynéért?

HIRSZERZO: A kiralynd a létra. Miért halna meg
egy szamar egy letraért?

NAGY LAJOS: Es a csorda?

HIRSZERZO: A csorda nem az 6t korilvevo,
egyébként életveszélyes kulvilagot vizslatja, ha-
nem a kor kézepén lévé létrat bamulja, varvan
azt a felemel6 szerencsét, hogy a vagyott lajtor-
jat végre-valahara maga alatt tudhatja. Kézben
felséged megjelent a csatatéren, és a szamarak
riadtan dobbentek ra, mar nem az a fontos, hogy
az imént még mit akartak meghagni, hanem az,
hogy akarjak-e a holnapi napfelkeltét latni! Ha
most felséged tekintete innét a hegyoldal lanka-
ir6l végigfut a fogy6 ellenséges hadoszlopokon,
akkor a hattérben egyre inkabb felvert porbdl lat-
hatja, hogy a létranak egyre kevesebb, a holnapi
pirkadatnak pedig egyre tébb a hive.

NAGY LAJOS: Jdl van, fiam! Hliséged nem fog
jutalom nélkul maradni, ahogy elnézlek, egyre in-
kabb meggyézédésemmé valik, hogy a hirszer-
zés az igazsagon alapul6 hatalom legszilardabb
alapja!

HIRSZERZO: Ksszonom felséged jdlesd szavait.
NAGY LAJOS: Mi varhato?

HIRSZERZO: Miutan a tobbi szamar szétsza-
ladt, a parancsnokl6 herceg meg fog jelenni!

NAGY LAJOS: Durazzéi Karoly?
HIRSZERZO: Igen.

NAGY LAJOS: Mindezek utan mit akarhat?
HIRSZERZO: Természetesen békiilni.

XV. JELENET

Lackfi, Nagy Lajos, Hirszerzd, Tarantéi Roébert— Déczy
Péter, Laszlé Roland, Molnér Zoltan, Kékonyi Tibor

LACKEFI: (be, nézétérrdl) Kiralyi fenség!
NAGY LAJOS: Hallgatlak, fiam!

LACKFI: Tarantoi Robert herceg érkezett!
HIRSZERZO: A Tarantoi?

NAGY LAJOS: Ugy néz ki, a hirszerzé is lehet
tajékozatlan. Ereszd a herceget elénk.

(Lackfi ki, Tarantéi Rébert be nézétérrél.)
TARANTOI ROBERT: Kiralyi felség!
NAGY LAJOS: Hallgatjuk hercegségedet!

TARANTOI ROBERT: Most itt vagyok felséged
eldtt térden, és blinband lelkem hozzad esedezik
bocsanatért!

NAGY LAJOS: Istenhez esedezz!
TARANTOI ROBERT: Mar itéltél?

NAGY LAJOS: Nem, a Mindenhat6 fogja meg-
tenni. Imadkozz!

TARANTOI ROBERT: Ahogy parancsolod! Pater
Noster...

NAGY LAJOS: Ne az emberek elétt rimankod,i
Istenhez, hanem ott rebegj fohaszt, ahol senki
sem lat! Miért vétkeztél?

TARANTOI ROBERT: Egy nd miatt.

NAGY LAJOS: Hol a kardod?

TARANTOI ROBERT: Botor médon, 6nként atadtam.
NAGY LAJOS: Miért?

TARANTOI ROBERT: Egy né miatt!

LACKFI: (be, nézétérrdl) Felség, a Durazzéi
herceg érkezik, Johanna szétszaladt hadanak
parancsnoka!

NAGY LAJOS: (Tarantéi Rébertnek) Gyere, fiam,
mogottink sereglink papjai varnak, valasztok ne-
ked koézullk gyontatot, és tartsd be a rad kir6tt
blinbanatot! (Testérnek) A Durazzéit te fogadod,
most megyek, kisvartatva itt vagyok!

(Lackfi, Nagy Lajos, Tarantoi Rébert ki, majd
Lackfi Durazzoéi Karollyal be, majd Lackfi ki.)

XVI. JELENET

Durazzoi Karoly, Testér, Apaca — lllés Daniel,
Molnar Zoltan, Hevesi-Toth Evelin

DURAZZOI KAROLY: Te itt?
HIRSZERZO: En mindig itt voltam.
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DURAZZOI KAROLY: Nem, tegnap még ott voltal!

HIRSZERZO: En, amikor ott voltam, akkor is itt
voltam.

DURAZZOI KAROLY: De hat ott voltal mellet-
tem!

HIRSZERZO: Amikor melletted voltam, akkor is
itt voltam!

DURAZZOI KAROLY: Uristen!

HIRSZERZO: Te tudod, hogy most hol vagy?
DURAZZOI KAROLY: Tudom.

HIRSZERZO: Biztos?

DURAZZOI KAROLY: Nem tudom.
HIRSZERZO: Miért jottél?

DURAZZOI KAROLY: Udvézoini jottem kiralyo-
mat, Lajost, akit én hivtam be személyesen a ki-
ralysagaba!

(Lackfi be.)

XVIl. JELENET

Lackfi, Nagy Lajos, Testér, aki Hirszerzé,
Durazzéi Karoly — Déczy Péter, Laszlé Roland,
Molnar Zoltan, lllés Daniel

LACKEFI: A kiraly!

(Nagy Lajos be, mindannyian letérdelnek.)
NAGY LAJOS: Szoval itt vagy!
DURAZZOI KAROLY: Kedves rokon...

NAGY LAJOS: Behivtal a kirdlysagomba. Aztan
talalkoztunk a csatatéren.

DURAZZOI KAROLY: Hat...

NAGY LAJOS: Most meg itt vagy el6ttem térden.
DURAZZOI KAROLY: Hat...

NAGY LAJOS: Miért?

DURAZZOI KAROLY: Egy né miatt.

NAGY LAJOS: Egy n6é miatt?

DURAZZOI KAROLY: J6, nem csak egy né miatt!
NAGY LAJOS: Hanem?

DURAZZOI KAROLY: Két né miatt!

NAGY LAJOS: Két n6é miatt?!

DURAZZOI KAROLY: Nem. Ha igazat akarnék
mondani kirdlyomnak, akkor egyszerlen csak azt
kell mondanom, hogy ugy altaldban a nék miatt!

NAGY LAJOS: Maria?
DURAZZOI KAROLY: Szeretem!
NAGY LAJOS: Ot is?

DURAZZOI KAROLY: Ot is? Hat persze! Igen!
Szeretem!

NAGY LAJOS: Hol van?
DURAZZOI KAROLY: Kértem, menekiiljén.
NAGY LAJOS: Miért?

DURAZZOI KAROLY: Mert szeretem. Ha le-
gy6zlek, akkor Johanna dleti meg, ha te gy6zal,
akkor elveszed télem! Es 6 szeret!

NAGY LAJOS: O is?

DURAZZOI KAROLY: Igen, 6 is!

NAGY LAJOS: Most nem azt teszem, amit szeretnék!
DURAZZOI KAROLY: Milyen j6 neked, felség!
NAGY LAJOS: Miért?

DURAZZOI KAROLY: En mindig csak azt tud-
tam megtenni, amit szeretek.

NAGY LAJOS: Akkor nem nagyon tavolodtal el
magadtol.

DURAZZOI KAROLY: Nem értelek.

NAGY LAJOS: Nem is kell. Azzal, hogy meg-
szOktetted a jegyesem, a két kiralysag érdekeit
sértetted.

DURAZZOI KAROLY: En csak a nére gondoltam!

NAGY LAJOS: En csak Mariara! Nékbél kilon-
ben van elég!

DURAZZOI KAROLY: En tigy érzem, hogy nincs!
NAGY LAJOS: Vigyétek!

DURAZZOI KAROLY: Kiralyom, kegyelem!
NAGY LAJOS: Az elfogyott! Istennél a kegyelem.
DURAZZOI KAROLY: Felség! Gondolj a nékre!
(Testér, Durazzoi, Apaca ki)

LACKEFI: Kiralyom, a herceg ereiben ugyanugy
a szent kiralyok vére folyik, mint a tié€dben. Tobb
nemzedéken at reank zuhano atok nélkil vére-
teket nem lehet ontani. Gondolj utédaidra, és ki-

mélj meg benniinket a rontastél! Szamdizd, vagy
bortdonozd be, de kiméld az életét!

NAGY LAJOS: Példat kell felmutatnom!
LACKEFI: A példa nem éri meg az arat!
NAGY LAJOS: Mar régen dontottem.

XVIIl. JELENET

Testér, aki Hirszerz6, Lackfi, Apaca, Nagy Lajos
— Molnar Zoltan, Doczy Péter, Hevesi-Toth Eve-
lin, Laszl6 Roland

HIRSZERZO: (be) Durazzdi Karoly herceg fejét
lecsaptak!
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LACKFI: Isten kegyelmezz!

APACA: Kiralyi felség!

NAGY LAJOS: N&évérem, hallgatlak.

APACA: Napoly varosa kitarta kapuit felséged elétt.
NAGY LAJOS: Istennek legyen hala!

APACA: De az, hogy a varos kitarta kapuit kira-
lyom elétt, csak a tényallas szinel!

NAGY LAJOS: Es mi a fonakja?

APACA: Genovai galyak kotottek ki a kikétében.
NAGY LAJOS: Es?

APACA: A haj6zok fele halott, a masik fele haldoklo.
NAGY LAJOS: Mi tortént?

APACA: Megérkezett.

NAGY LAJOS: Ki érkezett meg?

APACA: A halal.

LACKEFI: Isten se nem siet, se nem késik.
NAGY LAJOS: Uristen!

(Sotét.) LéaszI6 Roland

A budapesti Nemzeti Szinhaz kapujanak szobraszati latvanyterve

— ARALS @ 2024/2, XXV, &f



Mezey Laszl6 Miklos

Kitéro*

A farkasok... — motyogta, és elnézett az erd6
meélye felé. A tavolbdl elnyujtott farkastvoltést ho-
zott a jeges szél. Tenyerét a homlokahoz emelte,
ugy meredt a sététségbe. A hidegtél megborzon-
gott, visszament a vasuti érhazba, amelynek aj-
taja f6l6tt a FENYOHAZA — KITERO felirat volt
olvashato.

A végtelen hosszu vasutvonal egyik biztonsa-
gi kitéréje volt. Menetrend szerint soha egyetlen
vonat nem allt meg itt ezen a lakatlan vidéken,
szélsebesen atcsattogtak a valtokon. A személy-
kocsik vilagitd ablaka egyetlen hosszu fénycsik-
ka allt 6ssze az déreg bakter romlé szeme el6tt.
A teherszerelvények meg mély diborgéssel huz-
tak el el6tte, amig & tisztelegve allt az 6rhaz el6tt.
A mozdonyvezetdk rovid sipjellel kdszontotték.

Lellt, szétnézett a sivar helyiségben, amely-
ben gyér fényl lampa pislakolt, csak a vasuti te-
lefonok piros jelzéfényei vilagitottak, meg a vas-
kalyha vordsen izz6 szaja. Néhany fahasabot tett
a tlzre, 6sszedodrzsélte a tenyerét, és hallgatdzni
kezdett, hallja-e még a farkasokat.

Korgott a gyomra. — Enni kéne valamit. Am a
szikkadt kenyérre gondolva el is ment az étva-
gya. Hetente kapott ellatmanyt, minden szerdan
begdrdilt a sinautd, megrakva egy heti élelem-
mel. A palyabejard vasuti tiszt lerakta az élelmet,
roviden beszélgettek, aztan sietett tovabb.

Csond volt, a farkasok is elhallgattak. Ra-
nézett a faliorara. — Még egy 6ra van a 625-0s
gyorsteher érkezéséig. Kométosan elészedte a
kredenc aljabdl a szikkadt kenyeret, el6vett egy
huskonzervet meg az uborkaslveget, és enni
kezdett.

A Kicsiny 8rhaz elétt harom vagany huzédott.
Arra az esetre szolgalt a kitérd, ha valami rendki-
vUli esemény miatt egy szerelvénynek félre kéne
allnia a szembejévd vagy épp az 6t megeléz6
vonat miatt. llyen eset azonban nagyon ritkan
fordult eld, de barmikor megtérténhetett. A komo-
tosan falatozé Oregnek az volt a dolga, ha telefo-

non értesitik egy varakozasra itélt szerelveny ér-
kezéseérdl, atallitja a tartalékvaganyra a valtdkat,
majd Ujabb telefonhivasra meneszti az acsorgd
vonatot, és visszaallitia a valtdkat a menetrend
szerint érkezd vonatok szamara.

Lassan 6rolte a szikkadt kenyeret, az izetlen
huskonzervet, csak az ecetes uborka izlett neki.
Még két napot kell varnia az uj ellatmany érke-
zéseig, ilyenkor friss zoldség és hus is érkezik.
Szerdanként Unnepi vacsorakat készitett maga-
nak, pecsenyét vagy halat sutétt, salatat is készi-
tett mellgjuk. A ritka Unnepi vacsorak utan ele-
gedetten délt hatra a székében, csak éppen egy
pohar jé bort hianyzott. Szolgalat kézben tilos volt
alkoholt innia. ldénként a kérnyéken megfordult
favagoktol vett egy-egy Uveg vodkat. Reggelente
vagy evés el6tt ivott egy poharkaval, a ,mi tértén-
het?” vallranditasa kiséretében. Mar a vodka is
fogytan volt, rég jart erre erdész, favago, vadasz.
Néptelen vidék volt ez, a legkézelebbi falu is na-
gyon messzi volt, valahol a vasutvonal mentén.

Az Oreg megtérélte a bicskajat, visszacsavar-
ta a kenyeret az abroszba, megpédérte a baju-
szat, és ujra fulelni kezdett, hallja-e a farkasokat.
Ejjelente el6fordult, hogy a vadak az érhaz ko-
zelében olalkodtak, am ilyenkor csondben set-
tenkedtek, szimatoltak. Az 6reg az ablak mogul
figyelte az allatokat, amelyek reggelre mindig el-
takarodtak.

Megcsorrent a szolgalati telefon. A tobb mint
szaz kilométerre fekvdé szomszéd allomas jelez-
te, hamarosan odaér a menetrend szerinti 625-
s teher. Az Oreg nyugtazta az értesitést. Vart,
aztan kométosan magara huzta a bundjjat, kilé-
pett a hidegbe. Ellenérizte, hogy jél all-e az at-
men vagany valtoja, kiallt az 6rhaz elé a sarga
zaszléval. Az 6rhaz ajtaja félétti lampa fényében
figyelte a lehelete parajat. EInézett az erd6 sé-
tet sdrljébe is. Percek mulva nyugat feldl foltint
a dizelmozdony harom |lampajanak fénye, ezzel
egy idében halk, majd egyre er6sédd moraj hal-
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latszott. Aztan sebesen elzugott elétte a tehervo-
nat diibérgé, csattogd szerelvénye. A mozdony-
vezeté révidet sippantott az Oreg tisztelgésére,
utana mar csak az utols6 vagon zarlampajanak
vOros fényét latta kelet felé tavolodni.

Ma mar nem jon tébb vonat — dérmogte. — Majd
hajnalban a tavolséagi gyors, de az még odébb van.
— Visszament a meleg 6érhazba, magara zarta az
ajtét. Csak ekkor érezte, hogy megszomjazott.
Kibontott egy palack asvanyvizet, j6l meghuzta,
és lefeklidni készult. Amig a vackan félalomban
forgolddott, ujra hallotta a tavolbdl a farkasok vo-
nitasat.

*k%k

Doérémbolésre riadt fol. Valaki 6kollel verte az
ajtot. — Hé, Oreg, meghoztam a tlizifat — kialtotta
egy rekedt hang.

Elészér tétovan nézett maga elé. — llyenkor?

Valasz nem j6tt, de odakint valaki tovabb tot-
te az ajtét. Foltapaszkodott. A vilagitd faliérara
nézett, hajnali fél harom volt. — llyenkor? — kér-
dezte most mar hangosan. — Most vezetett erre
az utam — felelte a rekedt favago.

Félkelt, magara teritette vastag képenyét, és
ajtét nyitott. — Hat maga? — kérdezte a kiisz6bén
allé baltas embertdl, aki nem az volt, aki rend-
szeresen hozott neki egy-egy lovas szan tiizifat.
— En jéttem — mondta az, és benyomult a helyi-
ségbe. Az Oreg hatralt, a gyénge lampafényben
egy rebbend pillantast vetett a férfi bal karjan
l6g6 baltéara.

Van egy kis vodkaja? — kérdezte a favago, és
leiilt egy székre. Az Oreg tudta, ha azt mondja,
nincs, a favagoé ugysem hiszi el. — Van — mondta,
és eldvette az Uveget. Toltott két poharba, ittak.

Hol a fa? — kérdezte az Oreg. — Odakinn a sz&-
non — intett a fejével az ajté felé a favago. — Odébb
alltam meg - tette hozza, mikézben a baltat 016
helyzetben is a bal karjan tartotta. — Toltsén még
egy poharral — mondta. Az Oreg lassan Ujra tél-
tott. Maganak ezuttal nem.

Rakjuk le a fat — sz6lt most a vasutas, és fol-
allt, hogy az ajto felé induljon. — Varjon, nem sur-
g6s — és a karjanal fogva visszahuzta. Az Oreg
slrgetni kezdte az idegent, hiszen nemsoka jon
a hajnali gyors, amit fogadnia kell. Hiaba, a fa-
vagd hatradélt a székén, nem nézett az Oreg
szemébe, csak maga elé. Aztan kortyolgatta a

vodkat, izlelgette. — Joféle — tette le a poharat.
— Az — mondta az Oreg bizonytalanul. Rossz ér-
zése tamadt. Sosem latta ezt az embert, pedig
ismerte az erre dolgozé favagokat, akik egyszer-
egyszer betértek hozza melegedni, egy szanra
valé fat lerakni. llyenkor az Oreg megkinalta 6ket
poharka vodkaval. Elbeszélgettek, vagy csak
hallgattak, ahogy az erdei emberek szoktak. De
ezt az alakot sosem latta.

A tavolbdl megint idehallatszott a farkasok
uvéltése. Az ajtora pillantott, és arra gondolt,
folugrik, és kiszalad. De ugyan hova futna? Es
meddig birna? Aztan a szolgalati telefonra né-
zett, annak piros fénye vilagitott ra vissza. Nem
tudta, mit tegyen. A favagé ult, a baljan a bal-
taval, nézett maga elé, és nem szolt. Aztan ké-
rés nélkil ujra toltétt maganak egy nagy pohar
vodkat. Lehuzta, és a szeme is lecsukodott. Az
Oreg arra gondolt, ott van a sarokban egy hosz-
szu nyel(, sulyos valtévas, valahogy ugy kéne
ugyeskednie, hogy a keze ugyébe keriljon. Ha
arra kerllne sor... Szandékolt lassusaggal folallt,
és a sarok felé hatralt. A favagd még mindig ugy
ult, ahogy volt. Az ember azt hihetné, nincs is
maganal — gondolta az Oreg, és tovabbhatralt.

Figyelte a favagét, az a biztaté gyanuja ta-
madt, hogy a meleg helyiségben a faradtsagtdl
és a vodkatol ratort az adlom. A rekedt hangu
csakugyan csukott szemmel, 1696 fejjel Ult a szé-
ken, de a baltat még mindig magahoz szoritotta.
Az Oreg 6vatosan hatralt a sarok felé. Megtor-
pant, nézte a favagot, hogy az érzékeli-e a moz-
dulatait. A borostas arcu ember ott (ilt sapkaval a
fején, roévid bundaban, karjan a baltaval, és aludt.

Alszik — diinnyégte az Oreg. Nem tudta a
szemét levenni a favagorol. Ovatosan az ajtdig
hatralt, lassan lenyomta a kilincset. Kilesett az
éjszakaba. Sehol nem latta a szant. Visszalé-
pett az érhazba, a sarokba nyult a valtévasért,
de a szemét le nem vette az alvérdl. Vart. Arra
is Ugyelt, a padl6 nehogy megreccsenjen a laba
alatt. Ovatosan a favagd moégé keriilt. Tudta,
nem telefonalhat, mert a hangra félébredne az
ember. A gyénge telefonkapcsolat miatt mindig
hangosan kell beszélnie. Nem tudta, mit tegyen.

Ez nem hozott fat — gondolta. De akkor mit
akar? Es miért tartja maganal a baltat?

Allt a favago hata mogott, kezében a valtd-
vassal. Tudta, perceken belll megszélalhat a
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szolgalati telefon, jelzik, hogy hamarosan érke-
zik a hajnali tavolsagi gyors. A telefon csorgé-
sére biztosan folriad ez az alak. Nem varhatja
meg a hivast. Mit tegyen? Mellé tegye a kagylot?
Az szolgalati vétség lenne. Mozdulatlanul, szinte
labujjhegyen allt, hallgatta az irtézatos csondet,
amit csak az alvo férfi szuszogasa tort meg.

Ebben a pillanatban pislogni kezdett a készi-
lék oldalan a piros lampa, megcsérrent a telefon.
Az Oreg Gsszerazkodott, és a valtovassal lesuj-
tott a kokadt fejre.

*k%

Allt az 6rhaz kiiszébén, remegé kézzel tartot-
ta a sarga zaszI6t. A gyorsvonat éles futtyentés-
sel huzott el elétte. Par perc multan siket csénd
ulte meg a tajat. A farkasok is rég elhallgattak.
Talan csondben odlalkodnak errefelé, vérszagot
éreznek.

* A Mosonvarmegye Kiadonal nemrég megje-
lent Egyediil cim(i elbeszéléskodtet zard novellaja.

Civitas Fortissima, Balassagyarmat (részlet)
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Kondor Katalin

Mit vartunk, mit kaptunk?*

Il. rész

Az Aracs el6zd — 2024. marcius 15-i — szama-
ban a fenti cimmel arra az ugynevezett rendszer-
valtas idején szervezddott és TF Esték cimen
megvaldsult dsszejovetelre emlékeztem, amelyet
néhai Schulek Agoston és felesége, Edit hivott
létre, mégpedig azzal a céllal, hogy a valtozasok
felgyorsult éveiben civil gondolkodék mondhas-
sak el, mit varnak a valtozasoktol. Sikeres 0ssze-
jovetelek voltak ezek, az eléadasok részletei ké-
s6bb egy kényvben is megjelentek. Azbta j6 20
esztendd eltelt, a TF-estek szerepléi kdézil tob-
ben nincsenek mar kéztliink, maga a szervezé,
Schulek Agoston sem. A megszolaldk nagyjabol
felének eléadasabol idéztiink néhany gondolatot
a marciusi Aracsban, am ugy véltem, a tdbbiek
sem maradhatnak ki, legyen teljes a kép az ak-
kori TF-estekrél. S miként az el6zd Aracsban is
emlitettem, a mult felidézése azt is Gzeni, nem
volna okos dolog elfelejteni azokat az id6ket,
azokat a véleményeket, gondolatokat, amelyek
ott elhangoztak, mi tobb jo volna, ha ezek a civil
estek, mint gondolatcserék, folytatdédnanak ma-
napsag is. Ehhez persze j6 szervezéképesség,
megfeleld hely és idépontok kellenének, mert bi-
zony ismét 0ssze kellene foglalni tdbb mint 20
esztend6 utan, mit is felelhetiink arra a kérdésre,
hogy: ,Mit vartunk, mit kaptunk?”

Nos, folytatddjék tehat a hajdani eléadok né-
hany gondolatanak felidézése.

Dr. Kellermayer Miklos sejtélettan-kutatd a
Van remény cimet adta az el6éadasanak. Egye-
bek kozt ezt mondta: ,A tudomany rohan egy
Orilet felé. A kozdlheté adatok felé. Nem az
igazsag igazi feltarasa felé. Nekem hét évembe
kerult, mire Ujra visszajottem Amerikabdl ahhoz
a »magamhoz«, ahonnan elmentem. Es milyen
boldog vagyok, hogy visszajottem ahhoz a mik-
roszkdphoz, ahonnan elindultam. A préféta nem
azt mondta, hogy legyenek koztetek olyanok,
akiknek az a foglalkozasa, hogy tudds, hanem

munkamegosztassal mindenki, aki a Foldre jott,
ismerje meg az igazsagot. A kdzvetlen észlelés
és kisérlet alapjan. Nem is volt baj addig az em-
beriséggel, amig az ember benne élt a termé-
szetben, mert ott kdzvetlenul tapasztalta meg az
igazsagot. Hogyan? Gyerekkoromban a hangya-
ra és a fecskére is ugy emlékszem, mint ahogy
ma minden gyermeknek kellene. A fecskék, mi-
kor majus végeén kikelnek, az anya és apa éjt
nappalla téve hordta nekik a bogarakat. Oriasi
sejtszaporulat térténik néhany hét alatt. De mire
a kisfecskék felnének, az éregek csont és bérre
lefogynak. Ha ekkor kellene utnak indulniuk, nem
tudnanak. Egyikik sem mondta, hogy a »te kél-
kdd«. Nem adtak be a valépert sem. Lekizdve az
éhséget, odaadtak a kicsiknek az ételt. llyen van
a csaladi korben is. Régebben tébb volt. Mikor a
természetben éltek az emberek. Ma? Nincs bor-
zalmasabb a valépernél, hogy a »te kélkéd, vagy
az én kolkém«. Egyiké sem, mar régota. [...] Egy
tarsadalom akkor stabil, ha a tobbletenergiat a
Foldre hozok szama nagy. Igazi kim(velt ember-
fék szama megfelelé! Ha egy tarsadalomban el-
tinnek a »csucsra jelt tevék«, az énzetlenek, az
alkotok; szétesik a tarsadalom, mert nincs elég
energia. A gyermek az, aki tobbletenergiaval jon
le. Es a gyermek koré szeretetburkot tesziink, mi
mar onnan feltéltédiink. Féként, ha megsokasit-
juk a szeretetburokban azt, amit 8k lehoztak. Es
ujra feltéltédéve tesszik, mert akkor 6 Ujra le tud-
ja adni, és igy tovabb. Es a tarsadalom kovasza
teljesen vilagos modon a SZERETET.”
Toékéczki Laszlé torténész A modernség
jelszavai és valésaguk cimmel tartott eléadast.
Raéviden idézem, de a néhany mondat is elgon-
dolkodtaté: ,A modernség legnagyobb bline,
hogyha szellemUnkben lesajtolnak minket, uni-
formizalnak minket valamiképpen. Mikézben ver-
balisan (szavakban) arrél szdl a vilag, hogy az
a jo, hogyha minél inkabb mindenki egyéniesul,
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és egyénileg prébalkozik, és egyénileg probalja
egyéniségét megvaldsitani, akbézben igazabal
sajnos a mi vilagunk a McDonald’sok vilaga,
a mi vilagunk az egyendivatoknak a vilaga, és
sajnos egyre inkabb és egyre gyakrabban az
egyengondolatok vilaga.”

Andrasfalvy Bertalan néprajzkutaté Torz
képek a magyarsagrol cimmel tartott eléadast.
,Mindannyian, akik nemcsak sajat bajainkkal,
gondjainkkal tér6édink, elkeseredve halljuk és
tapasztaljuk a magyar tarsadalomrél sz6l6 hir-
adasokat. Azokat, amelyeket szamszerilen
elénk tartak a kutatok: mennyire lecsokkent a
varhat6 életkor a magyarok szamara, milyen sok
a beteg, elsbésorban a depresszios, milyen sok
az 6ngyilkos, s meghaladja az eurdpai atlagot
a rakos megbetegedésekben elhaltak szama, s
a kulénb6zdé mas, nem okvetlendl halalhoz ve-
zetd betegségek nalunk sokkal veszedelmeseb-
ben aratnak. [...] A magyar tarsadalom szoron-
g6, ez a szorongas pedig kévetkezett az elmult
hosszu, hosszu évtizedek alatt folytatott tudatos
rombol6é és ma is mikédd eszmek terjesztése-
vel, propagalasaval. Tébb kutat6 harom alapra
vezeti vissza a magyar tarsadalom szorongasat.
Az egyik az, hogy nincsenek kozosségei. Szét-
zuztak. Volt egy id6, amikor egy térvénnyel min-
dent megszuntettek, ami kozOsséget jelenthetett.
Szerzetesrendektdl a cserkészekig, olvasokortél
a népfbiskolaig és igy tovabb. Valamint el kellett
térélni az abszolutumot. Minden relativ, mindent
csinalhatsz, nincs egy felsd bird, nincs végelsza-
molas, kaparj kurta, ahogy csak tudsz, a tébbivel
ne térédj. Nincs szamadas, nincs Isten. S ehhez
tegylk hozza, hogy igyekeztek szétrombolni tor-
ténelmi tudatunkat. [...] A blnténytannak, a kri-
minalisztikanak van egy olyan agazata, ami az
aldozattal foglalkozik. Viktimologianak nevezik. A
blintényhez mindig két ember kell, egy, aki elké-
veti, s egy, aki elszenvedi. Nagyon sokszor az, aki
elszenvedi, felel6s, hogy létrejétt ez a blntény.
Valahogy igy vagyunk mi is ezzel. Mi nem tud-
juk megvaltoztatni, és nem szélhatunk bele, hogy
mit tanitsanak tollink keletre, nyugatra, északra,
délre, mit irjanak a kdnyvekbe rélunk, nekilink azt
kell elintézni, hogy a mi kdnyveinkben mi alljon.
Nekunk itthon kell tisztaznunk azokat a dolgokat,
amelyek csak tukr6zédnek szomszédjainknak az
irasaiban és felfogasaban. Sokan és sokaig én

is ugy hittem, hogy a torténelem véletlen és va-
ratlan események sorozata. Ma mar meggy6z6-
désem, és tudom, hogy a torténelem igazsagos,
és tulajdonképpen az tértenik, amit az emberek
elhataroznak, akarnak és megérdemelnek. Nem
uj gondolat ez.”

Kanyadi Sandor kélt6 a magyarsagrol be-
szelt. ,Mi, magyarok Isten kivalasztott népe va-
gyunk. A mi nyelvink, a magyar nyelv Isten ki-
valasztott nyelve. Marmint a magyarok szamara.
Mint ahogy a zsido6 Isten kivalasztott népe. A zsi-
dd nyelv Isten kivalasztott nyelve a zsidok sza-
mara. Az irasok szerint Oket kellett volna mon-
danom, de én most itt beszélek, és a magunk
nevében beszélek. A németet is mondhatom,
vagy a romant. Mind Isten kivalasztott népe, s
a nyelve Isten kivalasztott nyelve. Mi lehet egy
nemzetnek a célja? Hogy az Isten altal csak a
szamara valasztott nyelvet az emberiség életé-
nek a legvégsé hataraig tovabbvigye, élien vele
és benne, gyarapitsa Isten nagyobb dics6ségé-
re és mindannyiunk oromére. Mert csak addig
vagyunk magyarok, amig magyarul beszélink,
magyarul tanulunk, magyarul gondolkodunk, ma-
gyarul élink. [...] A cél tehat az, hogy a mi nyel-
vinket az emberiség életének legvégsé hataraig
lehetéleg tovabbvigyik.”

Nemeskirty Istvan irodalomtorténész Mil-
lennium utén, 2001 cimmel tartott eléadast. ime
egy rovid idézet téle: ,Gondoljak meg, hogy Eu-
ropa melyik orszaga Unnepelte akarhanyadik
éves fennallasat az elmult években. A keresz-
ténység 2000. jubileumat néhany orszag mint
allam is megunnepelte, de mint keresztény alla-
mot, annak 1000 éves fennallasat egyedul mi Un-
nepeltik meg, nemcsak Eurépaban, hanem az
egész vilagon. Mégpedig, szinte hihetetlen, 20
hénapon at. 2000. januar 1-t61 2001. augusztus
20-ig. Hogy lehet ez? Elfeledkeztek volna mas
orszagok, allamok a sajat multjukrél? Nem feled-
keztek el, de barmi hihetetlen — csak ezzel nem
szoktunk dicsekedni, mert magunkrol altalaban
rosszat szeretink mondani is, és meghallani is
— az akkori Eurépat tekintve, amelyben Szent
Istvan uralomra lépett, Magyarorszag volt az a
szervezett keresztény allam, ami mind a mai na-
pig — noha tertletileg nagyon megfogyatkozva és
nagyon megtépazva — de 1000 éven at mint ke-
resztény magyar allam fennallt.”
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Dr. Papp Lajos szivsebész elbéadasanak
a Tiszta szivvel cimet adta. ,Tiszta szivvel élni
nagyon nehéz. Isten sajat kepére teremtette az
embert. A teremtett vilag élélényei koézul egye-
dul az embert ruhazta fel isteni képességgel, az
alkotd értelem képességével. Egen és Féldsn a
természet térvényei hatarozzak meg az élélé-
nyek sorsat. Ha alkalmazkodnak, megmaradnak,
ha alkalmazkodni képtelenek, elpusztulnak. Az
ember isteni adomanykeént alkotd értelmével az
élévilag javara képes befolyasolni a természetet,
az anyagi vilagot. Ez a dontési lehetdség maga-
ban hordozza a tévedést, a rossz dontést. A ter-
mészet, az élévilag karara hozott déntések egy
kritikus értéket meghaladva az ember, az em-
beriség pusztulasat kell, hogy eredményezzek,
eppen az élévilag védelmében. A lll. évezred
kiszObén az ember rossz dontéseinek kovetkez-
tében elérte azt a kritikus hatart, ahonnét még
vissza lehet fordulni, de az idénk nagyon kevés.
[...] Az anyagi vilag, a pénz, a mammon mar nem
eszkoz az alkotd ember kezében, mar nem is cél,
hanem olyan eréve kezd valni, amely az ember
folé emelkedve az embert teszi eszkozévé, rab-
szolgajava. A pénz, a mammon rabszolgajava.
Nehéz és reménytelennek tiin vilagunkban, az
emberiség kipusztulasanak a félelmében kell,
hogy megkeressuk azt a keskeny dsvényt, amely
visszavezet bennlnket a természet, isten torvé-
nyeihez. Es ahogy az irds mondja: »ha nagy a
baj, |6 a segitség.« Nagy a baj. A vilagban és ha-
zankban is. De észrevettik-e, észrevesszik-e?
Hiszunk-e abban, hogy sorsunk ismét a kezunk-
be tétetett? Van-e elég hitlink, akaratunk, hogy
megtisztitsuk a sziviinket a rarakddott félelemtdl,
lustasagtol, kényelemtdl?

Jokai Anna ir6 a karacsony gondolatardl be-
szélt a hallgatésagnak. Egyebek kozt igy: ,So-
kat beszélunk arrol, hogyan lehetne valtoztatni
az életlnkon, az orszag életén, a nemzet életén,
azon a tarsadalmi berendezkedésen, ami most
sem hibatlan, és akkor sem volt hibatlan, ami-
kor hittink benne a rendszervaltas idején, hogy
minden almunk megvaldsulhat. Szeretném 6nok-
kel egy nagyon hatarozott vagyamat, ohajomat
megosztani, és kérem, hogy ha a szivikben ad-
nak neki egy kis helyet, akkor a mindennapi élet
csataiban csatlakozzanak ehhez. Soha nem lesz
ebben az orszagban igazi megujulas, hogyha az

élet erkolcsi alapja nem ujul meg. Addig az térté-
nik, hogy metszéseket veégziink, nagyon szépen
gallyazunk, néha rosszabbul. De a gyOkereket,
ha nem ujitjuk meg, akkor az élet, maga a politi-
ka, maga a tarsdalom nem tud a vilag szamara
jot cselekedni.”

Végul egy olyan idézettel fejezem be ezt az
elkésett tuddsitast, ezt az irdsos visszaemlé-
kezést, amely mar csak terjedelmi okok miatt
sem lehet teljes, am amelyet annak idején a TF-
estekhez mélt6é hangulat jellemzett. Papp Lajos-
nak az egyik 0sszejovetelen elmondott beszeé-
de mutatja meg talan a leginkabb azt az immar
tébb mint husz esztenddvel ezel6tti reményke-
dést, amely az akkori esteken részt vevoket jel-
lemezte, s amely azokban az idékben sokakat
lelkesitett. Hogy termékeny talajra hullottak-e
gondolataik, valamint a TF-estek valamennyi
résztvevojenek, eléadojanak gondolatai, azt
nem tudhatjuk eldonteni. Nem volna felesleges,
s6t, hasznos volna — nem el6szér irjuk le — a
TF-estek még él6 elbéadoit, valamint kévetbiket
ujbdl beszélgetésre invitalni. Megérett erre az
id6, legalabbis szerintem.

Am befejezésképpen j6jjon az igért Papp La-
jos idézet: ,Szeretném Onoket arra kérni, hogy
ezer év utan, ezeregyszaz vagy ezerotszaz év
utan foglaljuk vissza orszagunkat. No nem fegy-
verrel, nem hangos szoval, de tettekkel. Tisz-
titsuk meg a sziviinket, mert a harag az a leg-
vastagabb lanc, a gyllélet az a legvastagabb
kétél, mert addig, mig haragszom valakire, addig
hozza vagyok lancolva. FOl kell szabadulnunk, a
szivinket, mint a fehér ho, tisztabba tenni, és jel-
képesen, de egyértelmiien vissza kell foglalnunk
az orszagot. Ha meghéditanak egy hegycsucsot,
akkor annak a nemzetnek a fia kit(izi a nemzeti
szinl lobogé6t. Nemcsak Unnepnapra; addig, mig
az enyészet el nem viszi. Majd gondoskodnak a
kovetkezbk, hogy Uj zaszl6 kerlljéon oda. Ennek
az orszagnak nagyon sok vére hullt, nagyon sok
izzadsaga és nagyon sok munkaja lesz abban,
hogy véglegesen visszafoglalja az orszagot. Ke-
résem Onokhoz, kezdjik otthon, a sajat hazun-
kon, ha van hazunk, tegyuk ki a nemzeti lobogét,
jelezzuk azoknak, hogy mi itthon vagyunk, meg-
érkeztink, ez a miénk. Ha a munkahelylnkon
van egy irbasztal, tegylk oda a nemzeti zasz-
|6t. Nem marcius 15-én és nem oktéber 23-an,
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MIE vidrtank, mit kaptank?

hanem mindennap, az év minden napjan, mert
mindennap mienk ez az orszag, és ne legyenek
turelmetlenek a gyengékkel szemben. Akkor a
nemzeti szin(i zaszléval el lehet Ujra foglalni ezt
az orszagot. Higgyenek ebben, és tegyenek meg
mindent azért, hogy 6nok is hitelesek legyenek.
Tarelemmel engedjuk meg, hogy a damaszkuszi
utat sokan elkezdjék. Nemcsak az ittlévoknek
kell donteniuk, mert maguk azért vannak itt, mert
mar dontottek, hanem a bizonytalankodoknak
északfenyt kell mutatni, iranyt kell mutatni, mer-
re kell igazodni, és ennél tisztabb iranytd, mint a
nemzeti zaszlé, nem lehet. Kérem a jelenlévéket,
és kérem az Uristent, hogy ehhez adjon erét és
egészséget, és kérem az Uristent, hogy élhes-
sek egy olyan orszagban, ahol a magyar magyar
lehet, és az ember ismét ember lehet.”

Nos, Tisztelt Olvaso, leginkabb a pontosan
husz esztenddvel ezelbtt megjelent TF Esték
cimi kényv és az altala bemutatott id6szak
iranti tiszteletlink ,diktalta”, hogy ennyi idé utan
megkiséreljik bemutatni az akkori id6k egyes
— s féleg civil — gondolkoddinak nézeteit. Azok
az esztenddk lassan feledésbe meriinek. Még-
is ugy veélem, talan nem hiabavalé kozreadni
az Aracs olvaséinak sem, milyen elképzelések
jellemezték azokat az ugynevezett rendszerval-
t6 idéket. Mi valésult meg ezekbdl, s mi nem?
Erdemes-e gondolkodni, mi tébb a TF-estekhez
hasonlé eszmecseréket szervezni az 6sszma-
gyarsag s a civil tarsadalom képviselGinek rész-
vételével arrél, hogyan tovabb? Nem tudom a
valaszt ezekre a kérdésekre. J6 lenne kézdsen
donteni errol.

Terv
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Zétényi Zsolt

Harminc év uzenete

A neves jogtuddssal Kondor Katalin beszélget

Az Aracs szerkeszt6ségében sziiletett meg
az a déntés, hogy az ugynevezett rendszervaltas
élenjaro gondolkodoit megkerjlik, emlékezzenek
vissza az elmult 30 esztenddére. Hogyan latjak,
mit gondolnak a mégéttink hagyott évek utoha-
tasairdl, békérdl, jogallamisagrol, szabadsagrol,
szuverenitasrol, az Eurdpai Uniérol, felzarkézas-
rol, Eurdpardl, a valtozo vilagrol és benne a mi
szereplinkrdl. Els6ként Zétényi Zsolt véllalta a
beszélgetést, megjegyezve, hogy az akkori id6k
szerepl6inek emlékei, gondolatai kényvtarakat
télthetnének meg. S bar j6 néhanyan megir-
tak mar az elmult harom évtized térténetét, azt,
hogy 6k miképpen élték at a rendszervalté éve-
ket, ennyi id6 maltan sem art 6sszegezni, hova
jutottunk, s milyen arat fizettiink érte. Dr. Zété-
nyi Zsolt jogasz, a Szazak Tanacsanak tagja, a
Nemzeti Jogvédd Alapitvany kuratériumi elnéke,
a Nemzeti Jogvédé Szolgélat tagja. O az, aki
sosem felgjti el megirni, elmondani, hogy a mi
rendszervaltasunknak volt egy kiilénés ,bukéja”.
Sokan gondoljuk, hogy nem csak egy volt, de
Zétényi szamos cikkében és megszolalasaban
hangsulyozta is, hogy a magyar rendszervaltas
fobb — ugymond — kiilbnlegességgel jart. Hi-
szen alig ocsudtunk fel a valtozasok felett érzett
ilyen-olyan meglepetésekbdl, hamarosan a tar-
sadalom jelentés részének ra kellett débbennie,
hogy — négyéves koaliciés kereszténydemokrata
Jjellegli kormanyzas utan — egy alkalmatlan, kar-
tékony, nemzetellenes kormany kertilt hatalomra.

Ennyit a kezdeti id6krol, s j6jjon az interju
a neves jogasszal. Eseménydus évek vannak
mogottiink, ami a rendszervaltas jé6 harminc
esztendejét illeti. Most viszont — par éve még
el sem tudtuk volna képzelni — helyzet van.
Mégpedig haborus helyzet. On, aki Trianon

kovetkezményeivel is foglalkozott, s6t, még
a masodik vilaghaboru Japan elleni gyilkos
atomtamadasaral is irt, mit gondol a mogot-
tiink hagyott tébb mint harminc évrél s per-
sze a mai haborus fenekedésrél?

— Azért, hogy érthetd legyen az én alapattitG-
dom, beszélek néhany személyes dologrél. '90-
ben arra jutottam, hogy ettél a politikai kézegtdl,
beleértve a Magyar Demokrata Férumot is, tul
sokat nem lehet varni. Abban a dilemmaban vol-
tam, hogy lemondok az orszaggydlési képviseld-
segrél, de arra jutottam, hogy mindenkinek kéte-
lessége élni azokkal a lehet6seégekkel, amelyeket
neki a sors ad. Mindig a jelenben szandékoztam
gondolkodni és cselekedni, ahogyan lehet, de
ugy mindenképpen. Mindazonaltal megallapit-
hatom magamrdl is, hogy lehetett volna tobbet
is tenni, de nem sokkal. Talan ezért nincsenek
olyan markans itéleteim a mogéttink hagyott
harom évtizedrél, mint azoknak, akik mélységes
csalodaskent éltek meg ezeket az éveket. Vegul
is azt mondhatom, hogy nem voltak nagy vara-
kozasaim. A kommunista korszak gazdasagi sze-
repléi hatalomatmentésének szandéka nyilvanva-
|6 volt mar az Ellenzéki Kerekasztal idején, azaz
mar 1989-ben is, am figyel6 szemmel lathaté volt
ez mar a Nemzetkdzi Valutaalappal tértent part-
allami hatalomatmenté pénzigyi megallapodas
mikddésének idején, a nyolcvanas évek elejétdl.
Maga Antall Jézsef is azt mondta 1989-ben, hogy
gazdasagi kérdésekkel nem kell foglalkozni az at-
menetrél szol6 kerekasztal-targyalasokon, mert a
nézetek sokfélesége — valdjaban az érdekek el-
lentétes volta — miatt ezekben nem lehetett volna
megallapodni. Persze ezt nem csak 6 mondta,
ugyanis olyan sok vélemény fogalmazédott meg
akkoriban, hogy ezekrél ma mar nem érdemes
vitatkozni. Viszont minden szinten ott voltam az
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ellenzéki erdket tomoritd Ellenzéki Kerekasz-
tal — ezen belll a Bajcsy-Zsilinszky Tarsasag —
képviseletében az allamparttal és segéderdivel
(Szakszervezetek, Hazafias Népfront, Minnich
Ferenc Tarsasag stb.) mint harmadik oldallal foly-
tatott, Nemzeti Kerekasztal néven ismert targya-
lasokon. igy az ellenzék szoszdlja voltam az
erdszakos visszarendez6dés elleni garanciakkal
foglalkozo albizottsag targyalasain is... Mert az is
megfordult sokak fejében: mi van akkor, ha egy-
szer csak valaki az asztalra csap, és azt mondja,
hogy menjenek innen a fenébe, vagy le vannak
tartéztatva. Errél targyaltam masokkal, SZDSZ-
es politikusokkal is egyutt, szemben az allampart
képviseldivel. Magyaran, arrél, milyen garancia
van arra, hogy ez a rendszervaltozas nem torkol-
lik megtorlasba vagy ,elakadasba”, mikor esetleg
azt mondjak, hogy koszonjuk, sajnaljuk, ennyi
volt, elég volt. Egyebek kézt a Munkasérség fel-
oszlatasat is koveteltuk. Végul ez bekovetkezett,
nem a targyalasokon, de rovidesen. Tehat ma-
gyaran: egy békés kozjogi atmenetet sikerllt el-
érnlink a tébbszintl, tébb bizottsagban zajl6 tar-
gyalasokon, amit nagy eredménynek tartok. Mert
végul is szlletett egy megegyezés 1989. szept-
ember 18-an arrdl, hogy rovidesen lesz szabad,
demokratikus valasztas, és az orszaggytlés el-
kezdheti a szuverén épitkezést. Ezért nem kellett
volna tul nagy jelentéséget tulajdonitani ezeknek
az el6zetes megegyezéseknek a részleteket ille-
téen, de tudni kell, hogy az Alkotmanybirdsagot
és az el6zé rendszerrel valé jogfolytonossagot,
kimondatlanul, mar akkor beépitették a rendszer-
be. Jéval el6bb, tehat mar '89 végén megvolt az
Alkotmanybirésag.

Civil szemmel nézve, civil aggyal gondol-
kodva ez mit jelentett?

— Az Alkotmanybirésag garancia volt arra,
hogy radikalis rendszervaltozasra nem kerulhet
sor, mert végul is egy szuletésekor sztalini, majd
1989-ben revidealt, mddositott, jellegtelen libera-
lis alkotmany alapjan kezdtek mikédni, teliesen
értéksemlegesen, és szamos olyan taggal, aki
jelentds, az allampart altal elfogadott egyetemi
tanari és egyéb tudomanyos palyan dolgozott,
nem erdsen rendszerkritikus szerepet t6ltétt be,
meég az elmult rendszerben sem. Tehat ez a tar-
sasag, amely folallt, a '89-es alkotmany alapjan

garancia volt arra, hogy itt dramai hatalomvalto
valtozas nem lesz. Egy pofon sem fog elcsattan-
ni, és alkotmanyos erdszakmentes antikommu-
nista forradalom se nagyon lesz, bar az emberi
jogok és az allamszerkezet értéksemleges szint-
jén gyokeres valtozas volt. Ez S6lyom Laszl6 ve-
zérletével igy is zajlott.

Tehat végul is az szamitott nagy eredmény-
nek, hogy egy liberalis kozjogi valtozast sike-
rult mar '89-90-ben elérni, raadasul a Szent
Korona mar az 0j orszaggyiilés idején folke-
rult a cimerre, bar ez ellen is hadakoztak?

— Bizony. En akkor, ‘90 nyaran azt mondtam,
hogy tisztelt uraim, mar semmi sem lesz meg
ebbdl a mostani alkotmanybdl, de a Szent Koro-
na még mindig meglesz. Nyugodjanak meg, na-
gyon j6, ha belekeril az alkotmanyba, a cimerrel
egyutt. Ez igy is lett. Hozzateszem, hogy nekem
semmilyen politikai ambiciom nem volt. Egyéni
megfigyelésem, hogy az emberek a sajat sor-
sukat O0sszetévesztik a nemzet sorsaval. Tehat,
ha valakinek nagyon ramatyul megy az egyéni
sorsa, akkor arrél szonokol, hogy a nemzetet
tdnkreteszik, és ez micsoda disznésag. Ettol
még igaza lehet, am a tulz6 vagdalkozasok elve-
hetik az allitasok hitelét. A csaldadom tdmogatott
kdzszereplésemben, de mar '94-ben azt szeret-
te volna, hogy miveljik kertjeinket Balatonaka-
rattydn, meg jékat kiranduljunk a Bérzsényben.
Feleségem hamarosan megbetegedett, és meg
is halt 2003-ban. Nekem ez az egyéni sors jutott,
és az ezzel val6 kiizdelem egy idére elterelte a fi-
gyelmemet arrdl, hogy milyen mozgasok vannak
a politikaban. Bar lattam ezeket, de az emlitettek
miatt engem akkor kozvetlenul nem érintettek.
Azt kevesen tudjak, hogy 1993 decemberében,
Antall haldla utan Lezsdk Sandor lehivott San-
dor Gyurival egyutt Lakitelekre. Rejtélyes volt
nekem egy kicsit a helyzet, elészér arra kert,
hogy tartsak eléadast a népféiskolasoknak. De
aztan négyszemkozt bizalmasan nekem szegez-
te a kérdést, hogy elvallainam-e az igazsagugyi
miniszterséget. S erre most kell valaszolnom,
nem holnap. Mondom: Sandor, ha most kell va-
laszolnom, nem vallalom. Ennyi volt a valaszom,
6 azt sem kérdezte, miért nem. Ez intelligenci-
ajarol tantskodik. Es most utélag elmondom,
hogy a tobbi kozott azért, mert ugy lattam, hogy
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'93-ban én mar nem sokat tudtam volna csinalni.
Egy vesztésre allé futballcsapatba beallitani az
utolsé tiz percben valaki mast, talan érthetd, am
nem biztos, hogy sorsfordité dolog. Télem sokat
vart volna a tarsadalom jelentés része, a sikerre
akkori megitélésem szerint semmilyen esély sem
volt. Az altalam képviselt blintet6jogi igazsagtétel
Ugyét mas politikai szereplék zatonyra futtattak...
A vesztés kddolva volt az el8bbi masfél évtized
toérténései szerint is, de a kormanyerék gyenge
pénzlgyi-gazdasagi hatalma és a médiumok
tébbségének ellenséges beallitottsaga miatt is.
Meg kellett elégednem annak tudataval, hogy az
én kezdeményezésemre és jogi megitélésem,
nagyobbrészt szOvegezésem szerint fogadta el,
szavazta meg a Magyar Orszaggydlés a poszt-
szovjet s mi tobb az egész — az NSZK éllamat
is felélelé — eurdpai térség elsd, a kommunista
blin6k megblintetését lehetévé tévé igazsagtételi
térvényét. Ezt azutan az emlitett Alkotmanybi-
rosdg megsemmisitette, nem ugy, mint két év-
vel késdbb a német és cseh alkotmanybirdsag,
amely helybenhagyta az ugyanezen az elven
megoldast hordozd német és cseh torvényt. Az
Orszaggylilés becsiletét azonban az el6bbiek
szerint sikerult megmentenem...

Ugy gondolom, hogy a csaladi tragédiatol
fuggetlenil is j6 volt a szimata. Akkoriban én
a Magyar Radidban, a gazdasagpolitikai ro-
vatban dolgoztam, s mindnyajan tudtuk, hogy
egyre-masra adjak el a gyarainkat. Soha nem
fogom elfelejteni, hogy a MOM-ban, amikor a
dolgozdkkal beszélgettem, elsirtak magukat,
hiszen eladtak a jol mené gyarat a fejiik foliil.
Nagyon rossz volt ezt megélni. Ugyanakkor azt
is lattuk, hogy a sajtonkra a német sajté tette
ra a kezét. Tehat olyan vegyes érzelmei voltak
az embernek akkoriban, hogy csak néztik,
most mi folyik itt. Mi az, hogy az Axel Springer
megveszi a magyar sajtot, a vidéki sajtot teljes
egészében? Ez csak két ilyen aprénak mond-
haté jel volt arra nézve, hogy ugy mentiink
bele mi ezekbe a valtozasokba, hogy azok egy
része mar Ki volt talalva. Magyaran, az, hogy
mit vesznek el téliink, vagy mit vesznek meg
téliink, és egyaltalan kinek a feliigyelete ala
kerul példaul a sajté majdnem teljes egésze.
Ugyhogy ez azért elég érdekes korszak volt.

— Végtelenul fontos ez, amit Katalin mond, hi-
szen nem tudok rola, hogy a rendszervaltozas-
nak lett volna egy olyan stratégiai terve, hogy
valaki egyetlenegy oldalra leirta volna, hogy
marpedig ezeket a célokat feltétlenul el kell ér-
nink, s masokat ne engedjink megvalosulni.
En képviseldként egy térvénygyarat lattam, ahol
ontottdk a hatalmas témegl tervezeteket. Hogy
valamilyen atfogé stratégiai koncepcid lett volna,
annak én nem lattam nyomat, részkoncepciok
bizonyara voltak. A németeknek van egy mon-
dasa, amely magyarul ugy hangzik, hogy akkor
kell akarni, mikor lehet, nem pedig, amikor én
szeretném. Ugy vélem, hogy '89-ben talan még
lehetett volna tébbet akarni. Valdéban, a politikai
hatalom mellett a tajékoztatasi-szellemi hata-
lom és az anyagi, gazdasagi-pénziigyi hatalom
megszerzése két alapkérdées. Azt vilagosan lat-
tam, hogy nem errefelé mennek a dolgok. Ami
a buntetdjogi igazsagtételt illeti, Antall soha nem
mondott r4 nemet, de nem az 6 vagy minisztere
neve szerepelt rajta, pedig barmikor atengedtem
volna. Most mar alig vitathatd, hogy zatonyra fut-
tatdsa kozos ténykedés eredménye volt, akar
megallapodas nélkul is az Alkotmanybirésag
és a kormanyfé kozétt. Hallgatélagosan atnyul-
tak az Orszaggyiilés feje felett. En ennyit tud-
tam tenni. S ezt nem sajat sikertelenségemnek
tudom be. Ha megnézzik a tényeket, még a
német jogallam is csak két év mulva tudta ezt
megcsinalni. Az, hogy itt elgancsoltak, nem volt
szilkségszer(i, am varhaté volt. Es hogy elgan-
csoltak, ez mar a hatalom felsé szintjein délt el,
az Antall-Solyom-szinten. Goncz ebben csak
egy masodhegediis volt. Az volt a kérdés, hogy
mit dént az Alkotmanybirésag. Tébben meg is
kérdezték: miért is akarjatok ezt az igazsagte-
telt? Es nem tudtak kormanyszinten sokat mon-
dani... Tehat a kardindlis kérdésekben felsé
szintli, nagyon komoly elhatarozasok kellettek
volna. Nem igaz az, hogy akaratbénit6 nemzet-
kdzi nyomas akadalyozta volna a mértéktarto
bintetéjogi és egyéb igazsagtételi 1épéseket.
Ezért is mondom, hogy olyan nagyon sokat ez
az ,antalli” idé nem hozott.

Es el kellene gondolkodni azon is, miért tor-
tént meg, hogy a tomeg a kommunistakra sza-
vazott ezek utan? Nem kévetkezett be sem az
életmindség javulasa — ellenkezbleg, romlott —,
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sem mas iranyu jobbrafordulasa a magyar sors-
nak. A megtiport témegek nem kaptak kell§ su-
lyd elégtételt, a blindsék nem blnhédtek meg,
meg sem nevezték 6ket, semmilyen elszamolta-
tas nem tortént, az elvett vagyont a jogsértettek
nem kaptak vissza... Nemzeti zaszlokkal és sza-
badsagjogokkal nem lehetett a kadari viszonyla-
gos jblétet szilkseégképpen elvesztett tomegeket
megtartani... A partallam csédje a konzervativ
kormanyzas idején valt kdvetkezményeiben is
nyilvanvaléva. Ezutan két atmeneti évtized kdvet-
kezett a befejezetlen rendszervaltozas nyilvanva-
16 jegyeivel. A 2011-es Alaptérvényt nagyon sok-
ra tartom. Szidjak, atkozzak persze az ellenzéki
oldalon, ezzel tamadva a kormanyt. Most itt nem
ez a lényeges, hanem maga az, hogy létrejott ez
az Alaptérvény. Annak az el6készitésében volt
nem jelenéktelen szerepem, és egyaltalan ab-
ban is, hogy nem alkotmanyt készitettek, hanem
Alaptorvényt. Mert az eredeti terv az volt, hogy
alkotmanyt akarnak csinalni.

Es az miért lett volna baj?

— Azért, mert két alkotmanya nem lehet az
orszagnak. Ha ,alkotmanyt” csinalnak, akkor a
térténeti alkotmany ki van hajitva. igy viszont si-
kerUlt az ezeréves torvényalkotast és szokasjo-
got megtestesitd torténeti jogot is bekapcsolni
az alkotmanyos veérkeringésbe. Ezt sokan nem
tudjak.

Az Alaptorvénnyel és egyaltalan az alkot-
mannyal kapcsolatos vitakbél szerintem az
ugynevezett ,koznép” — ha szabad ezt a ki-
fejezést hasznalni — bizony nagyon-nagyon
keveset értett. Tehat, ha minden optimalisan
ment volna, akkor On ezzel az egész alkot-
mannyal, Alaptorvénnyel, tehat az életiink
kereteinek a meghatarozasaval kapcsolatban
mit tett volna meg, amit korabban nem sike-
rilt megtenni?

— Szerintem abban az Alaptérvényben minden
lehetéség benne volt és benne is van a j6 ira-
nyu, kozjot szolgalo torvényalkotasra, beleértve
példaul a nemzeti vagyon hatékony védelmét is.
A kereszténység és a torténeti hagyomany szer-
ves egyuttléte novelte az allam moralis-szellemi
erejét. Az Alaptérvény hatékony keretet jelentett
a szuverenitas erésitésének jegyében a kulféldi

gazdasagi pénzugyi fuggés jelentés lazitasara, a
tarsadalom minden tagjanak elemi szocialis biz-
tonsagara, a munkanélkuliség felszamolasara,
a rombolé ellenséges hangvétel(i médiahatalom
visszaszoritasara, a hatarainkon tulra szakadt
nemzetrészek felkarolasara. Nem lehetett sok-
kal tdbbet tenni abban az adott helyzetben. Mar
az is jelentés dolog volt, hogy elértiik: a Szent
Korona és kézjogi szerepe bekerllt az Alaptér-
vénybe. A nyugati vilagban liberalis elvekre és
jogra épllt hatalom van, a Fidesz is liberalis part
volt... Azt kell mondanom, hogy tobb eredmeényt
hozott az Alaptérvény, mint sejtettik, mar csak
azért is, mert bekapcsolta a térténeti jogot is, és
ez nagyszerl. Tehat akar egy olyan ujabb rend-
szervaltozasra is lehetett gondolni, amelynek so-
ran szellemileg és anyagilag a magyar nemzet
érdekei tobbé-kevésbeé érvényesulnek. A kozjogi
gondolat- és szemléletvaltas megadta az esélyt
egy nemzeti demokracianak, amelynek jogrend-
je képes a torténeti alkotmanyt és annak vivma-
nyait alkalmazni. J6 hir, hogy az uj Alaptérvény
mind a naci, mind a szovjet megszallas alkot-
manyos rendszerét térvénytelennek nyilvanitot-
ta, tovabba nem ismeri el a torténeti alkotmany
folytonossaganak megszakadasat. A torvény-
hoz6 szandéka az volt, hogy az uj demokrati-
kus rend a torténeti alkotmany értékeire épuljén,
tovabba a tisztességre, az igazsagossagra és
mas értékekre, féképpen a kdzjora. Az Alapve-
tés R) cikke szerint ,(1) Az Alaptérvény Magyar-
orszag jogrendszerének alapja. (2) Az Alaptér-
vény és a jogszabalyok mindenkire kételezdek.
(3) Az Alaptérvény rendelkezéseit azok céljaval,
a benne foglalt Nemzeti hitvallassal és torténeti
alkotmanyunk vivmanyaival 6sszhangban kell ér-
telmezni. (4) Magyarorszag alkotmanyos 6nazo-
nossaganak és keresztény kulturajanak védelme
az allam minden szervének kotelessége.” A 2011.
évi Alaptorvény térténelmi hozadéka az, hogy a
torténeti alkotmany Magyarorszag allami fugget-
lenségének mint a térténeti alkotmany vivmanya-
nak jelen idejli szilard biztositéka — az EU jogaval
szemben is, az Alkotmanybirésag értelmezésére
is tekintettel. Mennyi mindebbél a valésag? A hi-
anyossagok, gyenge pontok, alkalmazasi kévet-
kezetlenségek sorolasa nem valtoztatna a stra-
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vilaghaborus veszély kozepette, éles politikai
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hangzavarban csak annyit mondhatunk, hogy a
pohar tébb mint félig tele van, az Alaptérvénnyel
Magyarorszag jelentésen gyarapodott, kézel ke-
rult sajat magahoz, ezeréves entitasahoz...

Jol lattuk mi, civilek, hogy akkoriban bizo-
nyos ellenérdekelt felek mindentdl féltek, ami
esetleg kapcsolatos a vallassal?

— A vallassal az a legnagyobb baj, hogy a hi-
teles vallasgyakorlok, tovabba a keresztény er-
kolcs ismeréi és kdvetdi jelentds kisebbségben
vannak. Az ellenzéknek és ellenzéknek bajuk
van a hittel, a vallassal, azzal, hogy ,szent és
korona”, széval mindennel, tisztelet a kivételnek.
Olyan alpari megnyilvanulasokat is lehetett an-
nak idején olvasni, hallani, amelyekbdl csak arra
kOvetkeztethet az ember, hogy dacbol semmi
olyat nem engednek, ami a keresztény torténelmi
értékrendet, a vallas tiszteletét, a torténeti folya-
matossagot szolgalja, a kor kovetelményei altal
igényelt modosulasokkal. Dacbol semmi olyat,
ami az Isten-haza-csalad eszmekorébe — s nem
szolamtaraba — tartozik. Mint az 6rdog a tomjén-
fusttdl, ugy félnek mindettdl a jobb hijan szocialli-
beralisnak tartott szellemi és politikai erék.

Mara, hala istennek, a Szent Korona
bekerult az Orszaghazba, s talan lecsen-
desedtek a méltatlan vitak is korulotte. A
hungarofébiaban szenved6k tamadjak altala-
ban, lelkiik rajta. Hiszen mindent tamadnak,
ami valahogy elszakad az anyagi kotottség-
tol, mert az kiszamithatatlan bizonyos kérok
szamara.

— Kocsis Pista ird, dramairé baratom mond-
ja, hogy a Szent Korona Isten gondolata a ma-
gyarsagrél. En meg azt mondom — j6 baratok
vagyunk —, hogy az isteni gondviselés altal kiva-
lasztott Szent Korona a magyar nemzet gondola-
ta a helyes és jo hatalomrol. Ezek a gondolatok
olyanok a magyarsagiszonyban szenveddknek,
mint bikanak a vorés poszto.

En meg Ggy latom, mindig kell valami, ami-
be bele lehet kétni a kotozkédoknek, de ezt
mar megszokhattuk. Am ,ugorgyunk”, mi-
ként Pésalaki ur mondta volt sokszor a Légy
jo mindhalalig cimi regényben. Tébb el6ada-
saban és irasaban mondta és irta On, hogy

a torténeti alkotmanyt nem lehet megval-
toztatni. Ez elég furcsa gondolatnak szamit
manapsag, amikor egy perc alatt meg lehet
valtoztatni mindent. Rendeleteket eltorolni,
orszagokat lerohanni, megsemmisiteni, leha-
zudni a csillagot az égrdl, fittyet hanyni tor-
vényekre, megallapodasokra és igy tovabb.
Miért is ne lehetne a torténeti alkotmanyt
megvaltoztatni?

— A torténeti alkotmany az orszag torténeté-
nek gerince, a multban szulletett torvények és
jogi tények egylttese. A megtortént dolgok nem
teheték meg nem térténtekké, a multat lehetett
masképpen értelmezni, am a mult tényeit mar
szerencsere nem lehet megvaltoztatni. Az allami
és nemzeti szabadsag és fuggetlenség torténeti
kozjogi tényeit nem lehet meg nem torténtekke
tenni. Mert van egy olyan szakasza az Alaptor-
vénynek, amit ugy nevezink, hogy kételez jog-
értelmezés. Idéztuk mar: ,Az Alaptérvény ren-
delkezéseit azok céljaval, a benne foglalt Nem-
zeti hitvallassal és térténeti alkotmanyunk vivma-
nyaival 6sszhangban kell értelmezni.” A torténeti
alkotmanyt el lehet utasitani, de nem lehet meg-
valtoztatni.

Egy orszagot meg le lehet rombolni, meg
lehet semmisiteni, le lehet bombazni?

— Nyilvanvald, hogy majdnem mindent meg
lehet csinalni. Az Alaptérvény védéi, mai alkot-
manybirak azt is leirtdk, hogy az alkotmanyos
Onazonossagot az orszaggal egyutt lehet csak
megszuntetni. Tehat meg lehet szlntetni, ha
valaki ugy gondolja, de akkor orszagostdl lehet
megsemmisiteni.

Ez érdekes lenne, de persze olyat is lattunk
mar, hogy megsziintettek egy-egy orszagot a
vilag urai, vagy éppen ugy megvaltoztattak,
hogy senki sem ismert ra.

— Azt azért sokan latjak, hogy az elmult 30
esztendében nagyon kalandos fordulatok is vol-
tak. Ha példaul figyelembe vesszik az alapvetd
energiaszektorok elkétyavetyélését kulfoldi kéz-
be, majd a jelenlegi kormanyok altali visszaszer-
zését, most meg reménykedhetunk, hogy sikerul-
het a ferihegyi nemzetkdzi repulétér visszaszer-
zése, és igy tovabb, akkor van minek 6rulnlnk.
En nem vagyok gazdasagi szakember, de sza-
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mos olyan tényt sorolhatunk fel, ami — hogyha
készitlink egy mérleget — értékelend6 folyamatot
jelent nemzeti szempontbél. A hataron tuli elsza-
kitott nemzetrészekrél valé gondoskodas is oda-
ig megy, ami jelen kortlmények kozott egyaltalan
lehetséges. S hadd tegyem hozza, hogy maga a
Fidesz-sztori is szép sztori. Most nem a jelenrdl
beszélek. Mert az, hogy egy liberdlis tarsasag,
amelynek tagjai kivonulnak a trianoni évforduldn,
s késébb 6k csinaljak meg a nemzeti fordulatot,
becsilendd, t6bb mint érdekes, a nemzeti sors
tekintetében jeles térténet. Ugyanaz a csapat, s
mégsem ugyanaz!

Ez kétségtelen. Azért mondtam az imént,
hogy ,,ugorgyunk”, mert még két évvel ez-
elétt sem gondoltuk vagy tudtuk elgondolni
azt, hogy egyszer beszélgetni fogunk, még-
pedig arrdl, pontosabban arrél is, hogy az
atalakulas évei utan rogton jon egy haborus,
fenyegetésekkel teli id6szak. Most viszont
két év 6ta egyfolytaban ,helyzet van”, ma-
gyarul: haborus helyzet. Ezzel csak azért ho-
zakodtam eld, mert érdekel, hogy On, aki Tri-
anon kovetkezményeivel is foglalkozott, és
hajdan, ha jél emlékszem, még a Japan elleni
atomtamadassal is, vajon mit gondol errél a
haborus fenyegetettségrol?

— Napok 6ta Hamvas Bélatél olvasok. Neki
van egy Vilagvalsag cim( irasa, ami még a har-
mincas években keletkezett. Megdébbenté ben-
ne, hogy mar a huszas-harmincas években szin-
te minden aggodalom megvolt, ami napjainkra
is jellemzé. Oswald Spengler A Nyugat alkonya
cimld mdve, ami nagy hatassal volt a magyar
szellemi életre is, a Nyugat hanyatlasarol szal,
amirél mar a harmincas években mint életérzés-
rél is beszéltek, miszerint a Nyugatnak vége, és
ez bizony mar szaz éve volt.

Csakhogy a torténelemben a végek is so-
kaig szoktak tartani.

— Nyilvanvalé. Hamvas Béla nem egy vatesz,
és azert 6 elmondja, hogy a Vizénté-korban va-
gyunk, s elgondolkodtat bennlinket, hogy akik a
kozmikus vilagszemlélet alapjan allnak, azok vi-
laghonapban is gondolkodnak. A keresztényséeg
kétezer éve keletkezett, s most U] helyzettel kell
szembenéznie, ereje Nyugaton megroppant, de

csak ott. Az uj korszak a francia forradalommal
kezdddétt. Ez a technikai forradalmat is jelenti,
Vizéntd minden, ami természettudomany, ami
felfedezés, ami Isten nélklli emberi jog, ami sza-
kitas a multtal... Ugyanakkor, ha azt tekintjik,
hogy az emberiség erkélcsi allapota mennyire
javult, akkor azt kell mondanom, hogy szinte se-
mennyire.

Inkabb azt lehet mondani, hogy mennyire
romlott.

— Ha egy ilyen romlott erkdlcsii emberiség a
pusztitd eszkdzok ezerszeresével rendelkezik,
akkor csak egyre kdvetkeztethetliink, hogy ha
van fegyver, akkor annak el6bb vagy utébb el
kell stilnie... Ha valakit errdl kérdeznek, mint On
most engem, akkor az ember csak azt mondhat-
ja, hogy 6 nem j6s. En is csak ezt valaszolhatom,
végul is e beszélgetésben az emberekhez sz6-
lok, s tudom, hogy nagy felelésség tragikus dol-
gokat mondani. Azt viszont latom, mily felelétlen
nyilatkozatok sziletnek sok-sok felelés ember
szajabol. Azt kell megallapitanunk, hogy, nincse-
nek allamférfiak, sokan vannak a térpék az oriasi
felel6sséghez és feladathoz képest... Nincsenek
igazi vezetdk, tisztelet a kivételnek. ..

Sem szakralis, sem pedig miiveltségi ér-
telemben.

— Végképpen nem. Egy francia forradalom
mércéjével mérve sincsenek olyan vezeték, akik
felel6sek és okosak, tisztelet a kevés kivételnek.
Hamvast olvasva meg tudjuk azt is, hogy az Is-
ten nélklli emberek életveszélyesek. Maga az is
arulkodd, hogy a kereszténységet kihagytak az
Eurépai Unié alapokmanyaibdl. Teljesen egyér-
telm(, hogy ez egy istentelen vilag, s ettél a ki-
fejezéstdl a nép jelentds része nem kap sokkot.
Mert azt mondja: — Na és? Ez van. Hamvas azt
fejti ki, hogy a krizis vallasi krizis. Ez alatt nem
azt érti, hogy a vallastalansag azonnal krizist idéz
elé, hanem azt, hogy a vallasnak van egy tagabb
értelme, ami az emberi vilagnak — tehat nem az
egyhazi dogmakrol van sz6 — az egészét atfogja.

Es talan ad neki egy rendet.

— Igen, egy szentségi szemléletet a vilagnak,
ami abbdl indul ki, hogy ez igy rendeltetett egy
magasabb erd altal. Nem arrél van sz6, hogy
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gazdasagi valsag van. Nem arrol van szd, hogy
ukran—orosz valsag van. Mi persze igy is mond-
juk, mert nem akarunk ebbe belelépni. De valé-
jaban vilagvalsag van. Vilagvalsag van, és azért,
mert az alapok tekintetében rendilt meg a vilag.
Hamvas azt mondta csaknem szaz éve, hogy
katarzisra van szikség. S kévetkezett tizmilliok
haboru altali halala... Az emberiség mostani al-
lapotaban a hamvasi filozéfianal tovabb kell men-
nink. A gondvisel§ Isten nem engedheti meg,
hogy politikai vezet6k gonoszsaga vagy osto-
basaga miatt az emberiség vagy annak jelentds
része elpusztuljon. A mostani nyugati vilagrend
Hirosima és Nagaszaki jajgaté artatlan szazezrei
elpusztitasanak és mas tdmeggyilkossagoknak
blinében fogant. Megalapozottan lehet és kell
remeélnlink, hogy az igazsagos Isten ezért a bi-
nért nem fog artatlan embereket és nemzeteket
buntetni.

A miivészek is azt mondjak, hogy ha meg
akar Ujulni a miivészet, akkor katarzisra van
sziksége. Mi, civilek meg azt mondjuk, hogy
mivészeti produkciokat latva nagyon jélesik,
ha valami katartikus élmény is ér benniinket.
Ugyhogy ebben én mélyen hiszek. Viszont
mig el nem felejtem, engedélyt kérek arra,
hogy leirjam ebbe a cikkbe azt, amirdl egy-
szer a Szazak Tanacsaban beszélt, az ugyne-
vezett Gjjaépitésrol. Az egyéni és a kbzésségi
sorsunk jora fordulasarol, amit On szeretet-
parancsnak nevezett. Harom szeretetparan-
csot emlitett:

1. Kapcsolat a teremtd, gondvisel6 Isten-
nel a legmagasabb rendii szeretetparancs
jegyében.

2. A jelenben létez6 kozosségekkel, csa-
ladunkkal, nemzetiinkkel s mas nemzetekkel
szembeni okossag és szeretet.

3. Kapcsolodas 6seink szellemi hagyaté-
kahoz, természeti és épitett értékeinkhez,
kornyezetiinkhoz, torténeti, kozjogi, szelle-
mi, erkolcsi orokséglinkhoz.

Nagyon szép szellemi hagyaték ez, adja is-
ten, hogy sokan megértsék. Egy beszélgeté-
siink alkalmaval azt is mondta, hogy a tarsa-
dalom kettészakadt. Hogy ha kettészakadt,
minek mentén szakad ketté vagy akarhany
részre?

— Nehéz kérdés, mert valojaban nem is két
egyenld részre szakadt, inkdbb tébbre. Van a
tarsadalomnak egy része, olyan emberek, akiket
egyaltalan nem érdekelnek a kozigyek meg a
Joisten sem, hanem az érdekli, hogy ehessen,
ihasson. Tehat, ahogy a kélté mondja, ehes-
sen, ihasson, Olelhessen, alhasson. Az, hogy a
mindenséggel mérje magat, mar nehezebb do-
log. Ez szerintem legalabb a tarsadalomnak az
egyharmada. A megmarado kétharmadban van
egy rész, amely viszonylagos muveltséggel és
olyan kétédéesekkel rendelkezik, amikrdl itt be-
szelek. Tehat van bizonyos istenkapcsolata, téb-
bé-keveésbé. Ez sokféle lehet, szorosabb vagy
tagabb. Szereti a csaladjat meg a nemzetét,
hazajat, és van bizonyos tudata a mult értékei-
rél. Egy érettségizett embernél ez az esély mar
megvan, de elég a természetes itéloképesség,
ami a legegyszer(ibb embernek is sajatja lehet...
Ha ez igy van, szerintem ez egy konzervativ, ke-
resztény magatartast alapoz meg. Hogy ebbdl
hanyan szavaznak ide-oda-amoda? Azt nehéz
megmondani. Olyan politikai rendszer alakult ki,
kétpdlusu politikai rendszer, hogy aki Istenben,
hazaban, nemzetben gondolkodik, akitél ez nem
idegen, akinek ez valamilyen rezgést indit meg
a lelkében, az a nemzeti értékek vonzasaban
konzervativ jellegli partra vagy partokra szavaz.
Aztan van a harmadik réteg, amelyrél nem sokat
tudunk. A korabban emlegetett hungaroféb és el-
lenséges erbk szerintem nem érik el a magyar
népesség egyharmadat sem. Az egy rossz és
mindenkire kartékony szonoklat, hogy Orbanék
kettészakitottak az orszagot a NER rendszere-
vel, mert aki nem teszi ki a kokardat, meg aki
igy meg ugy, azt kitaszitjak a nemzetbdl. S hamis
az a széveg, hogy azért kell letaszitani Orbant,
mert 86 meg titeket akar kitaszitani a nemzetbdl.
Ez téves, olcsé okoskodas vagy rosszindulatu
vadaskodas...

Soha nem értettem azt, hogy a sokat ta-
madott NER-ben — ami a Nemzeti Egyiittm(i-
kodési Rendszernek a roviditése —, ebben a
2010-ben megszuletett nyilatkozatban ugyan
mi a kivetnival6? Am az igazsag mégiscsak
az, hogy az elégedetlenek ugyis mindig kita-
lalnak valamit, hogy ne lehessen egyetértés
semmiben. Ezt mar megszoktuk az elmult
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harminc év alatt. Nem tudom, mennyi id6 kell
hozza, hogy ezek a fenekedések, egymasnak
fesziilések ne duljak fel a hétkoznapjainkat —
meg persze az linnepeinket sem. A mulé idé
majd valaszt ad ra.

Szabadsagrél, harminc mogottink ha-
gyott évrol probaltunk osszegezést adni.
Nem hagyhatom ki azt a kérdést, ami sokakat
foglalkoztat, hogy mit gondol arrél az Euré6-
pai Uniérél, amelybe beléptiink, s amelyben
én egy percig nem érzem azt, hogy szabad
volnék. Nem olyan szempontbdél, hogy nem
mondhatok azt, amit akarok, hanem olyan
mértékben jonnek az igaztalan tamadasok
elleniink, hogy az normalisnak nem nevezhe-
to, s6t, betegit. Tehat ilyenkor az ember csak
arra tud gondolni, hogy valamilyen céljuk
van az 6rokos tamadasokkal. Benniinket arra
valasztottak ki, hogy orokké tamadjanak. Az
ember folyton bokszzsaknak érzi magat. Ez
lehet irigység, ez lehet teriiletszerzési szan-
dék, még ha nagyon-nagyon mélyen is van
benne valakiben. Am hogy nem normalis a
helyzetiink, amikor allitélag harminc éve mar
szabadok vagyunk, az cafolhatatlan. Mifajta
szabadsag az, hogy minden aldott nap ar-
rél kell hallanom, hogy most ezt nem kapjuk
meg, mert ezt nem teljesitettiik, meg mert
masképp gondolkodunk, mint 6k. Az egyik
ezt hazudja rélunk, amaz meg mast. S akarki
akarmit gondol, szerintem ez az 6rokos tama-
dasozon azért is nagyon-nagyon szomordu,
mert megbetegit, tehat szomoruva, ideges-
sé tesz benniinket. Bizony beteg is ez a tar-
sadalom, hogyha az egészségiigy oldalarél
nézzuk... De vissza erre a lényegében utolsé
kérdésre! Ha megkérdezné a jogasztarsait
vagy a jogaszbaratait meg sajat magat is ar-
rél, hogy vajon tényleg szabadok vagyunk-e
ebben a tamadasozonben, akkor On szerint
ezek az emberek, akik a joghoz értenek, és
nem ilyen kontarok, mint amilyen én vagyok,
azok azt valaszolnak, hogy tényleg szabadok
vagyunk?

— Politikailag szabadok vagyunk. Mas az or-
szag szabadsaga és mas az embereké, bar a
ketté Osszefiigg. Ennek megitélése szerintem
vilagnézettdl fugg, sajnos azt nem tudom, hogy
a kilénbdz6 szemléletli emberek mit valaszolna-

nak. Val6szin(i, hogy a szabadok vagyunk kife-
jezéstél idegenkednének az emberek, mert ezt
tamadhaténak tartjak. A nem jelentés magyaror-
szagi ellenzék, az ellenséges médiumok hatasa-
ra, a rendszer altal korlatozottnak allithatja ma-
gat, persze, ezt maga sem gondolja komolyan. A
lakossag nagyobb része az allandé EU-s kozeg-
bél j6vé biralatot, ostorozast, pénzvisszatartast
latja a szabadsag korlatjaként. De azért, ha csak
jogaszként nézzik, akkor vélhetéen olyan kom-
mentart fliznének hozza, hogy Magyarorszag-
nak és népének ostorozasa s ezaltal viszonyla-
gos cselekveési szabadsaganak kétségbevonasa
az alapitd szerz6dések megseértése, s mi tébb
rejtélyes, mert teljes mértékben meg nem fejt-
heté magyarsagiszony, hungarofébia ez eurépai
szinten is. Erdekes volna erré| értekezni. A ma-
gyar szabadsagszeretet elviselhetetlen a globa-
lista, foderalista és kozmopolita erék szamara,
mert nem ismerik az igazi szolidaritast és kozos-
ségszolgalatot. Azért gondoljon bele, hogy ez a
magyar fuggetlenségi attitlid Nyugat-Eurépaban
nem ismert. Angliaban mikor volt gond, hogy fug-
getlen legyen Anglia? Vagy Franciaorszagban?
Németorszagban meg raadasul a naci szitokszo,
a nemzetinek a valtozata. Kelet-Kézép-Eurépa
és bizonyos tekintetben a hozza kapcsol6dd ke-
leti térség egészen mas értékrend, vilagnézet,
torténelem, az allandé nemzeti létkizdelmek
terrénuma. A magyar mellett kilonosen a len-
gyelekre gondolunk, de ott van a Baltikum és a
Balkan is... Ezeken a terlleteken a szabadsag-
harcok évszazados hagyomanyara tekinthetnek
vissza.

Ez igy van, de az ember azt érzi, hogy most
is azt folytatjak.

— Ezek a nyugati orszagok ezt nem is értik.
Egyrészt nem értik a kommunizmust sem, mert
nem voltak benne, masrészt nemzeti fuggetlen-
ségi hagyomanyuk sincsen. Az, hogy nemzeti
fuggetlenség és antikommunizmus, nekik ide-
gen, nem is kisérlik megérteni, hanem ellenkez6-
leg, kifacsarjak, félremagyarazzak. Ha nem egy
sterilizalt Eurépat akar valaki, az ellenszenves.
Nos, hogyha raadasul még a népre is hivatko-
zik, meg a torténelemre s az Istenre is, valamint
flggetlenségi szOvegei vannak, akkor ez bizony
szurja a szemét j0 néhany embernek és hatalmi
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18 Harmine év dzenete

tényez6nek, érdekcsoportnak. S valészin(l, hogy
ezek az emberek a francia vagy német nemzeti
szinlekkel szemben is ellenszenvvel viseltetnek.

Csak 6ket nem bantjak, minket meg min-
dig bantanak. Lehet, hogy azért, mert mi ki-
csik vagyunk, 6k meg nagyok. Erre inkabb
csak azért tértem ki, mert ezt szerintem min-
den ember érzékeli, aki egy kicsit is benne
van a politikdban, vagy érdekli a politika,
meg olvas ujsagot, hiszen mindennap érnek
benniinket bantasok.

— Megoldhatatlan paradoxon ez, mert mi nem
léphetink ki az Eurdpai Unidbal.

Miért?

- Jogilag igen, de én ezt azért gondolom,
mert a torténeti Magyarorszag Trianonban meg-
szabott, fojtogatdan lezart hatarait nem sikerult
fellazitani, marmint Trianon utan, am sikerdlt je-
lentésen atjarhatéva tenni az EU-szerz6dések-
kel. Ez ériasi lehetéség és mozgasszabadsag a
kilenc részre szakitott magyarsagnak. Magyaror-
szag kilépése a schengeni hatar kérbezarulasat,
az elszakitott nemzetrészek ujboli szétszakita-
sat jelentené. Ezt egy ilyen geopolitikai helyzet(
orszag nem teheti meg. A jelen hatarhelyzet, a

szabad koézlekedés a Karpat-medencében is, a
trianoni szoritasnak nagyon részleges, téredé-
kes, mégis j6l észrevehetd oldasat jelenti. Ebben
az értelemben az EU rabjai vagyunk, s ezt kell
szabadsagga alakitani...

Aha.

— Ez egy paradoxon, aminek az egyik kime-
netele, hogy megsziinik az Eurdpai Uni6, de
ilyen haborus helyzetben ez teljesen val6szin(it-
len. A masik, hogy atalakul foderalissa, amit én
nem hiszek, mert ez nagyon jelentds atalakulas
lenne. Az az igazsag, hogy legalabb azt érez-
hetjik, hogy hala istennek van béke Eurdpaban,
ami ugyan latszatbéke, de mégis béke. Tehat az
igaz, hogy békeidében élunk alland6 haborusag-
ban. Reménykedjunk, hogy egyszer, talan nem-
sokara majd békeidében éliink békében. Ebben
az iddben szillettink, és batran meg kell jarni
utunkat. Hamvas Bélat idézem: ,Nincs mas lehe-
téség, mint helytinkén kitartani, remény nélkdl, a
megmenekulés hite nélkll.” Hozzateszem: bizva
a Torténelem Uraban!

En pedig az On Géréngyés dton... cimii
kényvébol idézem Nietzsche mondasat: ,,Min-
den ki nem mondott igazsag méreggé valik!”

Mitosz

—— ARAS @
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Jerzy Binkowski

Credo

Faként allni a tlizben
és viznek lenni, amikor az hallassa lesz,

mint a kagylé hite, hogy a parbeszéd benne |étrejott

a Teremt6 és teremtménye kozétt.

Anna Kamienska

Jo reggelt Néked, Uram

Jo reggelt Néked, Uram
ki aldottal lehetéseggel

mikor oly sétét volt

és Te lemostal mindent
fényesdvel.

Jo6 reggelt Néked, Uram

ki Uj dalt adtal a madarnak

méhek friss mézet kaphattak altalad
a levél kitarta onmagat

s rajta kegyelem cseppje izzott.

Nem kell az 6nismeret

hanem gyorsan nyisd ki a szemed és filled
€g a bozontos bokor

s felhd tamad ekkor.

Darius Tomas Lebioda
XXV. zsoltar

Uram, bocsasd meg vétkeimet
ime por és hamu vagyok

halvanyulé szurkuleti lehelet
s Uresség a semmi kézepén

otthonom a mindenség hidege
és az Orion csillagkép magasodik
szakadékok felett

Uram, Te mindent tudsz rélam
mert Benned keletkeztem
s Benned szi(in6k majd meg

Megérintesz a Vénusz szikrajaval
és platanfa illataval

a hinarnak szine vagy

és az 6ceannak jodja
atjarsz engem, mint a vér
oxigénnel szivem és majam

és szinezed ajkamat
élénk karminnal

Uram, bocsasd meg vétkeimet
ime por és hamu vagyok
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Karol Woijtyta
Egy fegyvergyari munkas

Nem iranyitom a vilag sorsat, nem inditok haborut.

Hogy Veled megyek-e, vagy ellened — nem tudom.

Nem vétkezem.

Engem épp ez zavar, hogy nem én iranyitok €s nem én vétkezem,
hogy kis csavarokat guritok, €s rombold darabokat 6ntok,

és nem latom &t az egészet, nem latom at az ember sorsat.

Masik egészet €s masik sorsot alkotnék (am hogyan téredéekek nelkil?),
melyben én magam és minden emberi lény

szeép és szent dolog lenne, amit senki sem ronthatna el tettekkel,

sem képmutat6é beszéddel.

A vilag, amit teremtenék, nem volna tul jo —
de én nem teremtek rossz vilagot!
Vajon ez elég?

(Semsei Ferenc forditasai)

A szerz6krol

Jerzy Binkowski (Credo) 1949-ben szuletett Gdyniaban. Kolté
és szinhazi rendez6. Tiz verseskétete jelent meg, legutobbi Ave
cimmel 2022-ben. A Lengyel Irészévetség varséi tagozatéanak
tagja.

Anna Kamienska (Dzieri dobry, Panie Boze)
(1920, Krasnystaw — 1986, Varso¢) Kélt6, prézaird, mforditd, iro-
dalomkritikus. Kézel szaz kétet szerzéje.

Darius Tomas Lebioda (Psalm XXV)

1958-ban sziletett Bydgoszczban. Kélté, irodalomkritikus, ma-
forditd. A lengyel irodalom tanara a bydgoszczi egyetemen. A
Lengyel irészévetség bydgoszcz-toruni tagozatanak elndke.
Tébb koétet szerzéje, A Central park kévei c. versgy(ljteménye
magyarul 2022-ben jelent meg.

Karol Woijtyta (Robotnik z fabryki broni)

(1920, Wadowice — 2005, Réma) Katolikus pap, biboros, a ké-
sébbi (1978. oktdber 16-an megvalasztott) Il. Janos Pal rémai
papa. Filozofikus kéltd és prézair6. 2014-ben szentté avattak.
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Mezey Katalin

Naplojegyzetek XXV.

Gyermekek a templomban

Gyakran el6fordul, hogy a hivek mise utan
Oszintén felhaborodva panaszoljak, hogy egy
gyermek sirasaval, szaladgalasaval, ugymond,
megzavarta a szentmisét. ,Hogy lehetnek ilyen
tapintatlanok a szulék? Ha nem tud még tisztes-
ségesen viselkedni az a gyerek, akkor nem kell
elhozni. Csak megzavarja masok ahitatat.”

Sokszor felmeriild kérdés, hogy helylk van-e
a szentmisealdozatba tudatosan még bekapcso-
l6dni nem képes kicsiknek a templomban. Vagy
jobb, ha csak akkor hozzak el dket a szileik,
amikor mar tudjak, hogy hol vannak, és hogyan
illik viselkednitk?

Nem kisérlem meg elméleti szinten megvala-
szolni ezt a kérdést, sem meghatarozni azt az
életkort, amikor egy kisgyermeknek mar bizto-
san helye van a szentmiséken. Megtette ezt két
evezreddel ezelétt a legilletékesebb. Mark és
Lukéacs evangéliumaban is olvashatjuk: ' Ekkor
kisgyermekeket vittek hozza (Jézushoz), hogy
megérintse Oket, a tanitvanyok azonban rajuk
szoltak.* Amikor ezt Jézus észrevette, meghara-
gudott, és igy szolt hozzajuk: »Engedjétek hoz-
zam jonni a kisgyermekeket, és ne tiltsatok el
télem 6ket, mert ilyeneké az Isten orszaga. [...]J«
16 [...] atolelte és kezét rajuk téve megaldotta
Oket. (Mark 10,13-16)" Jézus tehat haragudott,
amiért tanitvanyai el akartak tavolitani a kéze-
lébél a gyermekeket. Példaként allitotta eléjik a
kicsiket. Persze, nem a csondet megtorni igyek-
v csinytevOket. Ha egy gyermek a templomban
szantszandékkal komiszkodik, és viselkedésével
kellemetlen helyzetbe akarja hozni a hozzatarto-
z0it, legtobbszor valamely sérelméeért akar bosz-
szut allni. Esetleg pont azt igyekszik megtorolni,
hogy akarata ellenére elhoztak a szentmisére.

Ezek szerint csak akkor vigyuk el gyermekein-
ket, unokainkat a templomba, ha maguk is j6nni
akarnak? Annyi biztos, hogy erdészakkal sehova
se vigyuk Oket. Jobb, ha feldult Iélekkel, harag-

gal a sziviinkben sehova sem megylnk. Ha nem
tudtuk gyerekeinket felkésziteni a szentmisére, ha
veszekedés tamadt koztunk, beszéljuk meg azt
minél elébb egymassal, jussunk el minél elébb
a koélcsénds megbocsatasig. Barhova indulunk,
megbékélve és drommel induljunk, akar gyere-
kekkel megyunk, akar egyedul.

Hogy ez nem lehetetlen, arra sok jé példat lat-
hatunk ma is templomainkban. Elég, ha azokra a
foldbdl alig kilatszo, fehér ministransruhaba 6lIto-
zott dvodasokra és kisiskolasokra gondolok, akik
kettds sorokban, ahitattal vonultak be a nagypén-
teki, nagyszombati szentmisére, és az oltar korul
végigasszisztaltak a kétdras szertartast. Kovették
a liturgiat, amikor kellett, letérdeltek, felalltak, gyer-
tyatartéval sorakoztak, bekisérték a szent keresz-
tet, a harangok visszatértekor pedig komoly arc-
cal, lelkesen raztak csengéjiket. Pontosan tudtak
a helylket és a feladatukat, jol fel voltak készitve
az Unnepi szertartasra, nem megzavartak, hanem
mindannyiunk szamara megszépitették azt.

De gondolhatunk azokra a csaladokra is, ame-
lyek rendszeresen harom-négy gyermekukkel
egyutt jénnek a templomba. A legkisebb olykor
végigszalad a padsor mellett, altatokend6cskéjét
szorongatva vigyorog, majd visszafut a szu-
leihez, hogy valamelyikik 6lében elnyomja az
alom. A nagyobb 6vodas mar nem futkos, legfel-
jebb a pad ala lebukva egy sorral el6bbre maszik
a nagytestvéreihez. A szil6k pedig egyikukkel
sem veszekednek, nem rangatjak 6ket a he-
lydkre. Tudjak, hogy nem akarjak megzavarni a
szentmisét, csak egy kicsit levezetik a folosleges
energiaikat. Es mindezt csendben teszik, ahogy
a szllék is csendben, mosolyogva, egy-egy si-
mogatassal iranyitjak éket.

Ferenc papa mondta egy alkalommal, hogy
akit a templomban felhangz6 gyermeksiras zavar,
az a legjobban teszi, ha kimegy a szent liturgiardl.
Eléregedé tarsadalmunkban nem is kivanhatunk
magunknak Udvdsebbet, mint hogy minél tdbb
gyermekhang hallatsszék a szentmiséken is.
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Naplijegyzetek XXV.

A kereszthalal és a feltamadas tavlata

— Ennek nem lett volna szabad megtortén-
nie — érezzuk, meg is fogalmazzuk magunkban,
valahanyszor Jézus Krisztus kinszenvedése és
kereszthalala eszuinkbe jut. Ez az esemény maig
képes fajdalmat és szégyent ébreszteni minden-
kiben, aki szamara az igazsagérzet és az egyuitt-
érzés nem ismeretlen fogalom. Aki felelésséget
érez sajat fajtaja, az ember irant. Az a megren-
dilés, lelki teher, amelyet a jézusi tragédia miatt
hordozunk, ndveli a sajat sorsunk, a gyermeke-
ink, unokaink sorsa iranti aggodalmunkat. Mert
tudjuk, hogy Jézus sorsa nem egyedi, elszigetelt
sors, tudjuk, hogy a torténelem folyaman hany-
szor, de hanyszor torténtek és torténnek hasonlo
gyalazatos bdnok. Mi ellen? Legtdbbszér, mint
Jézus esetében: az igazsag ellen. Aki ugy hiszi,
hogy van kell6 hatalma, ereje, anyagi eszkdze
ahhoz, hogy az igazsagot eltakaritsa az utja-
bél, és vele szembeallitsa és érvényre juttassa
a sajat érdekeit, az nem atallja megragalmaz-
ni és hamis vadak alapjan megsemmisiteni az
igazsag odalan allé embertarsait. Aki erészakot
akar tenni az igazsagon, az hajland6 erészakot
tenni azokon az embereken is, akik az igazsag
oldalan allnak. Hany, de hany ilyen térténetrdl
hallottunk mar az életiink folyaman. Van, akit a
hitéért, van, akit a szarmazasaért, mast az ural-
kodo ideoldgiaval, politikai hatalommal szembeni
meggyézédéséért Uldoztek és Ulddznek, akartak
és akarnak megtorni, sorstarsai megtagadasara
kényszeriteni. Jézus Krisztus halala és feltama-
dasa ota is, de mar az el6tte lefolyt évezredek-
ben is hanyszor, de hanyszor!
feltamadasa, megvilagositja szamunkra kereszt-
aldozatanak lényegét. Ezaltal érthetjuk meg,
hogy miért engedte az Ordk Atya szent fia sor-
sanak tragikus beteljesedését, miért szolgaltatta
ki 6t az emberi féltékenységnek, gonoszsagnak,
aruldsnak. Jézus onként vallalt kinszenvedése
és kereszthalala megdicsditi az igazsagukeért ar-
tatlanul elpusztitott milliék aldozatat, megdicséiti
mindazoknak az életét és halalat, akik sajat érde-
keiket nem helyezték csaladjuk, népik, emberi
kdzOsséguk, istenhitik érdekei elé, akik azono-
sulni tudtak a bajban lévOkkel, a megalazottakkal
eés megszomoritottakkal. Jézust Isten szerete-

tének, irgalmanak és igazsagossaganak hirde-
tése miatt pusztitottak el. De az igazsag nem
szallt sirba vele, mert az nemcsak az 6 lelkébe,
de mindannyiunk lelkébe be van oltva, mert hi-
tlnk szerint lelkiinket fogantatasunk pillanataban
maga az lgazsagos Isten teremtette.

Jézus kereszthalala tehat, tavlataban tekint-
ve, megvaltasunk zaloga: egyrészt igazolja és
megdicséiti mindazokat, akik a térténelem kez-
detétél napjainkig artatlanul szenvedtek el em-
bertarsaiktol Uldoztetést és kinhalalt, Istenhez
emeli minden korszak héseinek és martirjainak a
sorsat, és isteni utként jeloli meg életaldozatukat.
Masrészt feltamadasaval tavlatot nyit nemcsak a
meggyilkoltaknak, de mindannyiunknak is. Fel-
tamadasa bizonyitja, hogy az emberi l1ét nem ér
veget a féldi megpréobaltatasokkal, hanem nyitva
all az 6rok élet felé, ahogy az isteni Iét is az 6rok
életben gyokerezik. Az isteni igazsagossag ér-
vényesllésének ez a biztositéka. Ezért az érte
vallalt kinszenvedés és halal nem egyszer( bal-
sors, nem is oktalan aldozat, hanem az 6rok élet
kapujanak megnyitasa mindannyiunk el6tt.

Ut menti keresztek

Mar a kdzépiskolas osztalykirandulasok so-
ran felfigyeltem arra, hogy orszagszerte hany és
hany régi, ut menti keresztet, Sz(iz Maria- vagy
Szentharomsag-szobrot, halaemlékm(ivet latni.
Ugy hozzatartoznak ezek a szeliden zoldelld,
mozgalmas tajhoz, mint a dombok aljan vagy a
patakpartokon futé fasorok, mint a buza-, kuko-
rica- vagy szOl6tablak, mint a kisebb-nagyobb
falvak, préshazak, nyaraldk latvanya. Ha nem
sajnalja az ember az id6t, és megall, kiszall a
jarm(vébdl, és megnézi a keresztek, szobrok la-
bazatan talalhatd feliratot, meggy6z6dhet arrol,
hogy szinte minden esetben maganszemélyek,
szUlék, hazasparok allittattak ezeket az alkota-
sokat életlik valamely szerencsés eseményének
emlékére. A halaadas jelképei ezek, amelyekkel
allittatoik egy-egy baleset vagy természeti csa-
pas elharitasat kdszénték meg a teremt6 Isten-
nek, a megfeszitett Krisztusnak, Sziiz Marianak
vagy védészentjiknek. Annak, akinek a bajban
a védelmét kérték, és akinek a megmenekiilés
kegyelmét tulajdonitottak.

—— ARAS @
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Altalaban nem tudni, hogy kinek a keze mun-
kaja egy-egy halaemlékmi, de valészini, hogy
helyi vagy kérnyékbeli mester készitette an-
nak idején, olykor két-haromszaz évvel ezelbtt.
Szépséglk az egykori kéfaragok, népmiivészek
tehetségét dicséri, bizonyitva, hogy Pannénia
foldjen is viragzott az a keresztény miivészeti
hagyomany, amelynek katedralisait, magasren-
di alkotasait Eurdpa-szerte megcsodalhatjuk.

A mi régi, jeles mestereink sokszor névtele-
nek, és nem is a muzeumok &rzik remekeiket,
hanem az utak mentén, a szantéfoldeken vagy
falusi templomokban, kalvariakon talalhatjuk
meg a muveiket. Az alkotasok nem carrarai
marvanybol, hanem szerényebb, olcsébb, hazai
nyersanyagokbdl, a kornyéken banyaszott siklo-
si, suttdi, budakalaszi vagy egyéb mészkobdl ké-
szultek. De mintaztak annak idején fémbél, fabdl
is fogadalmi szobrokat. A fémlapra festett alko-
tasok, az ugynevezett ,pléhkrisztusok” sokfelé
lathaték ma is. Olasz Ferenc fotom(vész, film-
rendezd, aki megszallott gy(jtdmunkaval Karpat-
medence-szerte sok-sok népi szakralis szobrot
Orokitett meg, Dicsértessék cimi albumaban
kétszaz emlékezetes pléhkrisztust sorakoztat fel.
A legrégibb alkotasok azonban kébél késziltek,
és kulonos varazsukhoz a szabad ég alatt eltol-
tott tébb szaz tél és nyar napfénye, szele, esbje-
hava is hozzatette a magaét.

Ezek a patinds emlékmivek legtdbbsz6ér nem-
csak a szépségiikkel, nemcsak a régi mesterek
vallasos ihletével hatnak rank, de az egykori al-
littaték szandéka is megrenditd: a nagylelki fel-
ajanlas, amellyel kifejezték koszonetiket életik
egy-egy szerencses fordulataért, valamely nagy
baj, betegség elmulasaért. Fel kell tennunk a kér-
dést, hogy eleink méltanyos gondolkodasa, hala-
ado fogadalmai miért allnak olyan tavol mai min-
dennapi gyakorlatunktél. Manapsag, ha valami-
lyen eredményt elérunk, az érdemet legtobbszor
sajat magunknak tulajdonitjuk, és ha valamilyen
bajbdl szerencsésen kilabalunk, akkor is a sajat
ugyesseégunkkel, erds alkatunkkal, szerencsénk-
kel szeretunk buszkélkedni magunk és masok
elétt. Divatba j6tt az dnteltség, az 6nimadat, és
megfertézte a gondolkodasunkat. Pedig, ha job-
ban belegondolunk, ra kell dobbennunk, hogy
annak a sokféle impulzusnak, amely az életet, a
mi életlinket is meghatarozza, nemhogy urai, de

ismerdi sem vagyunk. Mert nem is lehetlink. Ah-
hoz, hogy ezek kozt valamelyest is eligazodjunk,
gubancaikba bele ne botoljunk, csapdaikba bele
ne essiink, szikségink van annak a segitségére,
aki nalunk joval messzebbre lat, és ismer minde-
neket a kezdet kezdetétél. Ha nem is tudjuk egy-
egy évszazadokon at fennmaradd kdkereszttel
kifejezni halankat a kapott segitségekért, de fon-
tos, hogy legaldbb néhany készénészét, szivbol
jové, Bszinte imadsagot elmondjunk értuk.

Akcidk a vilaghalon

— Ez a vilaghald! Azt hittem, hogy nincs na-
gyobb iddérabld, mint a televizid, és tessék... Itt
van ez a vilaghalo... A fiatalokat szinte rabul ejti...
— mondja egy ismerésém, j6 6tvenes asszony.

— Mi baj van vele? — kérdezem egy kicsit al-
szent mdédon, mert én is ismerem a dolog sotét
oldalat, ha nem is sokszor botlom bele.

— Egyszerlien nem lehet mit csinalni. Arrol
nem beszélek, hogy a munkahelyen sem tudom
normalisan ellendrizni azt, hogy aki a szamito-
gépén dolgozik, épp mit nézeget. Hogy a mun-
kajahoz kell-e az, amit bongész — mert ilyen is
eléfordulhat —, vagy éppen masrél van szé. De
példaul a nagylanyom is, aki mindig dicséri, hogy
mi mindent le tud szedni a vilaghalérdl a tanu-
lashoz, most, amidta vége lett a vizsgaidészak-
nak, ugyanugy nem tud a képernyétdl elszakad-
ni, mint el6tte. Késé estig azt nézegeti, hogy hol
mit lehet kedvezményesen megvasarolni. Ez is
szenvedélybetegség, hidd el!

Valdban az. Nekem is vannak ismerdseim,
akik, ha talalkozunk, legtébbszér olyan hirekkel
allnak el6, hogy hol vettek valamit a megszokott-
nal ennyivel meg annyival olcsobban. Mondjak
az elképesztd akcids arakat, varakozdn néznek
ram, de én nem tudok elképedni az ériasi foga-
son, tébbnyire csak butan pislogok. Mert amiota
a csalad idésebb tagjai sorra elmentek, és a haz-
tartasukat neklnk kellett felszamolni, nem az a
gondunk, hogy mit vasaroljunk, hanem az, hogy
mit tudnank elajandékozni.

Komoly sikerekrél nem beszélhetek ezen a
téren, mert nem elég régiek az o6roklott holmik
ahhoz, hogy a csaladbdl vagy a kérnyékrél va-
lakinek fajjon a foga rajuk. Ha meg akad koztik,
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mondjuk, egy Singer varrogépasztal, arra meg
azt mondjak a gyerekek, hogy: ,Na, ez j6 lesz
nekem, majd ha lesz sajat lakasom, vagy majd
ha nagyobb lesz a lakasunk. Addig jo helyen van
itt, nalatok.”

— Tegnap, amikor hazaértem — folytatja a tor-
ténetet ismerésém —, nagy szamolasban talaltam
Annacskat, mellette a padon meg két degesz be-
vasarlészatyor. Megkérdeztem téle, mit szamol
ennyire. ,Képzeld el, egy csoméd pénzt megta-
karitottam” — valaszolta. ,Hogyhogy?” — kérde-
zem téle kételkedve. ,Epp most adtam éssze a
minuszokat! Nézd meg, itt van a régi ar, és itt,
alatta a minusz. Tébb mint huszonétezer forin-
tot sporoltam.” Atveszem téle a szamlaszalago-
kat, amelyeken mindenutt alahuzogatta a meg-
takaritott 6sszegeket. Biiszkén mosolyog. En
meg magamban azon szornyulkddom, hogy mi
mindenre nem sajnalta a pénzét ez a lany. ,Mar
olyan régen akartam venni egy ilyen cipzaros
kardigant — mutat egy valéban szép, piros csikos
darabot. — Es nézd, volt hozzavalé labszarvédé
is. lgaz, csak ésszel fogom felvenni, de ennyi-

ért... nagyon megérte, nem?” Hat... az biz-
tos...— helyeseltem. Biztos, hogy nagy sziiksége
van ilyesmire egy csinos fiatal lanynak.” De aztan
belém villant mégis valami: ,Ide figyelj! — mond-
tam neki —, én jobb modjat tudom a takarékos-
kodasnak.” Magam elé vettem a szamlakat, és a
mobilon belenyomkodtam én is a szamologépbe
az akcids arakat. Végeredményl a minuszoknak
j0 haromszorosa jott ki. ,Latod, ha mindezt nem
koltdd el, az lett volna az igazi megtakaritas!”
,1e ezt nem érted — mondta elszomorodva. — El
sem tudod képzelni, mennyit vadasztam ezekre
a cuccokra. Inkabb meg kellene dicsérned, hogy
milyen jol tudok vasarolni.” Hat én meg is dicsér-
tem. Nem akartam még értetlenebbnek latszani
azzal, hogy elsorolom: ha szamolna a vilaghalos
vadaszattal eltdltétt id6 értéket is, amikor a nagy-
szer(i akcidk miatt nem ment edzésre, nem lato-
gatta meg a nagymamajat, nem olvasott el egy
j6 kdnyvet, nem beszélgetett a baratnéjével, stb.
— ezek mellett a veszteségek mellett még jobban
eltérpiilne annak a csaldka megtakaritasnak az
értéke!

Muzsa

—— ARAS @
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Stanyé Téth Gizella

Higgyunk a szeretet osszetart6
és megtarto erejében!

Naplétoredékek

Sok minden eszembe jutott a 2024. aprilis 21-
ei ujvideki reformatus istentiszteletre kesziléd-
ve... A magyar kultura napjan tértént csipdm(ité-
tem utan el8szdr vehettem részt csonka gyuleke-
zetiinkben Urunk tanitdsainak meghallgatasan.
Ekkor kdszdnthettiik elészér plspékként Haran-
gozo Laszlot, Szabadkanak és szorvanyainak
a lelkipasztorat vizitacidjanak soran. Ot elkisér-
te Halasz Daniel, a Maradéki Reformatus Egy-
hazkdzseg lelkésze, megbizott lelkipasztorunk.
Az évtizedek o6ta felhalmozddott gondjainkat
egy kissé enyhitette ez az esemény, s halatelt
szivvel, reménykedve hallgattuk hitet erdsitd, a
megoldas iranyat felvillanté szavait az Apaczai
Diakotthon Fiukollégiumanak nagytermében.
Janos evangéliumanak (20,29) versére alapo-
zott igehirdetése végén, valaszul a kimondott és
néma kérdéseinkre, igyekezett nyomatékosita-
ni: ,Isten el6tt nem lehet kétszinidien viselkedni,
cselekedni, mert mindent tud rélunk. [...] Urunk,
bocsasd meg, ha olykor kételkediink, ne engedj
O6sszeroppantani benntinket! Higgytink a szere-
tet 6sszetartani képes, megtartod erejeben! Légy
er6forrasunk a nehéz idékben! Vezess minket!”

Templomaink jelek és 6rtornyok is egyben —
hangzott el az ujvidéki templomaink megoldasra
varé helyzete kapcsan tébbink sokadik alka-
lommal elhangzott észrevétele. Templomaink,
szentélyeink  kereszténységunk/keresztyénsé-
gunk, hitnk, identitasunk, kulturank jelképei is.
Ezt is nyomatékositani igyekezett a sztléfalum-
ban, Bacsfeketehegyen, a kishegyesi Kiss Lajos
Néprajzi Tarsasag szervezéseben — a ,,Sem ma-
gassag, sem mélység nem rettent” zsoltaridézet
jegyében — 2017 juliusanak elsd hetében meg-
tartott konferencia. Es ennek keretében nyilt meg
dr. Sz6ke Anna elnék otlete nyoman a Jelt kell

hagyni magunk utan — vajdasagi evangélikus és
reformatus templomok elnevezésu, 55 szentély
nagy méretl fotdjat bemutatd tarlat. A Jelt kell
hagyni magunk utan jelmondat, az elndk asz-
szony szerint, azt jelenti: ,Voltunk, vagyunk, és
szeretnénk is itt maradni.”

Ebben a hitben tekintettem meg a kiallitast
magam is, hosszan id6zve egy-egy ,mesél6” kep
el6tt... Mikor a végére értem, alig hittem el, hogy
Ujvidék két templomanak a fotdi nincsenek a ki-
allitottak kozétt. Olyannyira, hogy meég egyszer
vegignéztem. Elszomoritottak a tapasztaltak. Itt,
a Délvidéken, a Vajdasagban csak székvaro-
sunkban van két reformatus templom. S azt kel-
lett szomoruan tudomasul vennem, hogy azok-
nak nyoma sincs a tarlat fot6i kdzott... Eszrevé-
telemet elmondtam az elndk asszonynak. Sajna-
latat kifejezve igéretet tett a mulasztas potlasara.

Templomok — 6rtornyok

A szorvanyok szoérvanyaban meég inkabb
azok, illetve azok lennének.

Harangozé Laszlé reformatus puspok ur Uj-
vidék utan Maradékon, a szerémségi/szerémi
magyarok kdézpontjaban, a felljitott reformatus
templomban hirdetett igét. Ezutan megtekintette
a parokia udvaraban a Karpat-medencei 6voda-
fejlesztési program keretében megépult, 2022-
ben felavatott Barka magyar 6voda Uj éplletét.
Sajnos az intézmény még mindig az akkreditacio-
ra var ahhoz, hogy az évoda iskola-el6készitbje is
mikddhessen. Ezért a magyar gyermekeknek az
iskolakezdés elétti évben szerb oviba kell jarniuk.
Reméljik, hogy az évoda idén Oszre megkapja
az engedeélyt. A miszakiak utols6 észrevételének
is eleget tett. Eddig mindig akadt valami kifogas...
A helybeliek biznak abban, hogy az akkredita-
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ci6 Ugyet is segiti majd a plspok ur latogatasa,
aki munkaebéden beszélgetett el a gyilekezet
tagjaival, a helybeli magyarokkal. Délutan pedig
Nyékincén, a reformatus templomban, a paroki-
an talalkozott az épuletben székelé Petéfi Sandor
Magyar Movelédési Egyeslletnek a maroknyi,
jobbara szépkoru herkocai, féenybereki/platiCi és
helyi képviselbivel (foként katolikusokkal). Az idén
22 éves egyesuletben a hogyan tovabb kérdésre
keresik a valaszt a vilagjarvany utani években a
Maradéki Reformatus Egyhazkozséggel egytt.
A Petéfi ujraalakulasanak évében, 2002 no-
vemberében az egyesllet 6tven esztendére
kapta el haszndlatra a szakralis épuletet az egy-
haztol, a kilenc hold visszaszarmaztatott folddel
egyutt. Ennek szerény jévedelmébdl és dnkéntes
munkaval évrél évre folyamatosan ujitottak fel az
eléggé lepusztult allagu épuletegyuttest. A féle-
lem és bizonytalansag terhelte évek multan lett
egy hely, ahol a nyékincei és kornyékbeli, féként
id6s6dé magyarok megemlékezhettek a nemzeti
Unnepeinkrdl, s megtarthattak évzard rendezve-
nyeiket, baljaikat. A nagyszulék, a szulék bizta-
tasara mindinkabb névekedett a Petéfi tevékeny-
sége iranti érdeklédés a gyermekek és a fiatalok
korében is. A hétvegi magyarorak mellett meg-
alakulhatott a gyermek- és ifjusagi néptanccso-
port. Fellépéseikkel szép eredményeket értek el
a kllféldi és hazai szemléken, a Karpat-meden-
cei Nyék falvak talalkozoin. Jelentés szerepe volt
ebben az akkori lelkes vezetétagoknak, Heged(is
Janos nyugalmazott tanarnak, alapitéelnéknek
és a néhai Gudelyevity Annuska titkarnak, majd
elnéknek. Sok segitséget jelentett az anyaorszagi
anyanyelvapolasi-ujratanulasi program is, amely-
nek megvaldsitasahoz szinte maig hozzajarul(na)
a Vajdasagi Magyar Pedagogusok Egyesiilete és
a Maradéki Reformatus Egyhazkozség.
Felidézem a Petéfi-dombormi avatasanak
napjat, 2016. julius 24-ét, a Halasz Daniel tartot-
ta vasarnapi istentiszteletet, majd a nagy koéltdnk
(magyar és szerb felirati) domborm(vét, Huszar
Andrea Magdolna szobraszmiivész ajandekat,
amelyet szikrazo napsitésben lepleztek le. Es
Halasz lelkipasztor szavait, aki megemlékezve
az 6sokrdl, elgondolkodtatéan ezt mondta: ,A
2015-6s esztend6 azért is emlékezetes, mert
eltemettiik az utolsé reformétus testvériinket
Nyékincén. A hit, a Szentiras tanitésa azonban

A pardékia homlokzata a felavatott
Petéfi-dombormdivel

atsegit benniinket minden nehézségen. S amig
lesz ra igény, addig Isten igéje tovabbra is el-
hangzik majd havonta eqyszer magyarul a temp-
lom 6don falai k6z6tt.

[...] Ez a reformatus templom mindig is ma-
gyar templom volt. Jelkép is, biztatas is, hogy
amig a felujitasra vard, romos, rozsdas temp-
lomtornyunk tetején van a csillag, addig mi is
vagyunk, még ha kevesen is. A reményt sosem
Szabad elvesziteni. A keresztyén ember a hitre
alapozza életét.”

Magam is jelzésként éltem meg a torony ro-
zoga ablakaban turbékolé galambokat, kdztik
a fehéret. A béke Uzenetének, isteni kegyelem-
nek véltem, még akkor is, ha a haz mostani
eltetéi nem éppen orilnek a vissza-visszaté-
ré toronylakéknak... (Lasd bévebben: Aracs,
2016/1. — 90. 0. — és 4. szamaban — 109. 0.)

ARALS @
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Siirgés feldjitasra var a nyékincei reformatus templom tornya

A puspdki vizitaciét kévetd napokban Hege-
dls Janos gondterhelten mondta a telefonvonal
tuloldalan: ,Fiatalabb vezetdéség hianyaban egy-
re bizonytalanabb a Petdfi j6véje. Az anyanyelv-
apolo orakat még megtartia a maradéki 6voné a
hétvégeken. Ezekre 7-10 kiilénb6zé korosztalyu
gyermek jar. Harangozo plispdk ur is tanacsta-
lan. Mi legyen a templom és a parokia sorsa?
Szélesebb kobrii 6sszefogas nélkiil aligha lehetne
a templomot és legstirgésebben annak tornyat
feldjitani. Ahogy tudtuk, javitgattuk, de a nagyobb
esbk kovetkeztében beéazik.”

Megmaradhat-e  jelképesen  Ortoronykeént,
mintegy mementdul, Uzenetként a jovének a
nyékincei reformatus templom és pardkia? A
puspoki vizitacioval felgyorsulhatnak-e a meg-
mentési lehetéségeket keresd kisérletek? A meg-
annyi kérdések eszembe juttattak a dél-erdélyi
Marosszentimre elarvult, hivék nélkil maradt
reformatus templomanak hiterésité, példamuta-
to torténetét. Az osszefogasnak, az egyhaznak,
a Teleki Laszl6 Alapitvany és a magyar kormany
tamogatasanak koészdnhetéen a régidban tiz

templomot felujitottak, majd ujraszenteltek 2022.
majus 20-an: Algyoégyon, Alvincen, Csombordon,
Gyulafehérvaron, Kéménden, Magyarigenen,
Magyarlapadon, Marosszentimrén, Szaszvaros-
ban és Székelykocsardon. Marosszentimre az ira-
sok szerint XIIl. szazadbdl fennmaradt, mar-mar
omladozd reformatus temploma a felujitds utan
gyoéngyszemként tinddkolve 6rzi az egykori gyu-
lekezet multjat s egyben torténelmunket. S talan
a jévOben zarandokhellyé is valhat. Vagy ki tud-
ja, Isten utjai kiszamithatatlanok... Hiszen, mint
ahogy el is hangzott a halaadé istentiszteleteken:
LIstennel barmit, nélkiile semmit.” Novak Katalin
akkori koztarsasagi elnok, aki részt vett valameny-
nyi istentiszteleten, kdszéntéiben hangsulyozta:
»,Mi, amikor templomokat épitiink és ujitunk szerte
a Karpat-medencében, azért tessziik, mert ezzel
kezdddik a kézdsségeink megeroésitése. [...] Az-
zal, hogy tiz templomot felszentelhettiink, azzal is
azt tizenjiik, hogy mi itt lesziink ezer év mulva is,
testvérek k6zott, magyarul szolitva meg egymast.”

Azzal, hogy az elmdult tiz évben t6bb mint
3000 templomot (kézulik 1600-at Magyaror-
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,Utaid, Uram, mutasd meg!” — A 25. zsoltar és az orgona hangjai k6széntétték a vendégeket

szag hatarain kivil) vjitottak fel, és 150-et épi-
tettek a Karpat-medencében az egyhazakkal
kdzdsen az anyaorszag tdmogatasaval, a ke-
resztény/keresztyén koézosségek megerésite-
seéhez kivan hozzajarulni a magyar kormany.
Gyakran hallhatjuk ezeket a jov6be mutat6é ada-
tokat az utobbi idében, mikézben Nyugat-Euré-
paban (s nem csak ott) szamos templom sorsa
valik bizonytalanna...

,»A magyarok osszekapaszkodasanak az
ideje jott el”

Az ujvidéki vizitacion felvetett gondolatokra és
a puspokszentelésen is elhangzottakra asszoci-
altam. Emlékeztetdul: a Szerbiai Reformatus Ke-
resztyén Egyhaz (SZRKE) zsinata tavaly majus
31-én valasztotta meg Harangozd LaszI6t pus-
poknek, és oktéber 14-én Bacsfeketehegyen, a
reformatus templomban, halaado, nnepi isten-
tiszteleten tértént az Gnnepélyes felszentelése.
Szamomra azért is emlékezetes az a nap, mert
az osztalytalalkozét megszakitva a templom-
ajté becsukasa el6tti utolsé percekben érkez-
tiink meg Gabi fiammal Szabadkardl. igy csak
a késdbbi 6rakban, napokban hallottak alapjan

alakulhatott ki bennem egy kissé elszomoritéan
elgondolkodtaté — személyes — mozaik az eldke-
szlletekrdl szlléfalumban, amely puspéki szek-
helynek is szamit, attél figgetlenil, hogy a meg-
valasztott plispok nem helyben szolgal, és nem
itt él a csaladjaval. Az 1802-ben éplilt, a 200. év-
forduléra a magyar kormany tamogatasaval tobb
szakaszban, kivul-belll feldjitott, hatszaz uléhe-
lyes templom utols6 padjaiban még helyet tudtak
szoritani neklnk, késdn érkezéknek a vendégfo-
gadok. A kunhegyesiek mellé kerlltem, és észre-
vettem, hogy egy idésebb néni behunyt szemmel
imadkozott. Mint baratsagosan elmondta, igy pi-
hen egy kicsit az istentisztelet elétt, a faraszto ut,
a hosszadalmas hataratlépés utan.

A zsUfolasig megtelt szentélyben, az Ur asz-
talan a tisztelet fehér viragai tették még feleme-
I6bbé a varakozas perceit. Az egyhazi zaszldk
mellett j6 lett volna latni a millenniumi zaszlot
is. Annal is inkabb, mivel a nagy multa templo-
munkban elészér kdszdnthettilk anyaorszagunk
allamféjét, s ugy tudjuk, hogy ezt a hitlinket eré-
sitd, nemzeti térténelmiinket szimbolizalé béke
lobogéjat 2000. januar 1-jétél folyamatosan
megkaptak a magyar varosok, telepiilések mel-
lett a hataron tuli egyhazak is. Délvidéken/Vaj-
dasagban is.

—— ARAS @
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A torténelminek szamito, jelentés eseményen
Orosz Attila, a Bacsfeketehegyi Reformatus Egy-
hazkézség lelkipasztora kdszontétte az egyhazi,
a vilagi méltésagokat és a vendégeket a Karpat-
medencébdl, Hollandiabdl, valamint orszagos
egyhazunk gyllekezeteibél. Kiemelten Novak
Katalint, Magyarorszag akkori kdztarsasagi elno-
két, Nagy Janos allamtitkart, Orban Viktor minisz-
terelnék képvisel6jét, Maja Gojkovi¢ot, Szerbia
kormanyféhelyettesét, Aleksandar Vuci¢ allamfé
személyes kuldottjét. A méltdsagteljes Unnepi is-
tentiszteletrél Harangoz6 Laszl6 puspoki székfog-
laléjabol és Novak Katatalin k6szént6jébél idézek.

A puispok Ur Ezsaias proféta konyvének (61,1-2)
verseire alapozott igehirdetése vélhetéen megerési-
ti orszagos egyhazunknak az utobbi évtizedekben
megrendult egységét. A felvezetbjében elhang-
zottakat fogadalomként éltik at valamennyien,
akik ott voltunk, vagy akik a képerny6 el6tt élében
nézték, illetve azok, akik Ujra és Ujra megnézhetik
az interneten: ,Uramnak, az Urnak lelke nyugszik
rajtam, mert felkent engem az Ur. Elkiildétt, hogy
6rémhirt vigyek az alazatosaknak, bekétézzem a
megtort sziveket, szabadulast hirdessek a foglyok-
nak, és szabadon bocsatast a megkétézétteknek.”
Igehirdetésének befejezd része viszont bizonysag-
tételként hatott: ,Es réad gondolok, én népem és
nemzetem, aki itt élsz ebben a vilagban, ebben az
Eurdépaban, ami talan azt mondja, nincs rad sziik-
Ség, és nincs sziikség erre a hitre és az egyhazra.
Es rad gondolok, draga, megtért egyhdzam, mert
kihasznaltként, vagyis stillyedé hajoként éled meg
az egészet. Isten nem hagyott el minket. Isten any-
nyira szeretett benniinket, hogy megalkotott, meg-
valtott, és terve van veled. Azt akarja, hogy az 6
lelke nyugodjon rajtad. Az O képére akar formaéini,
de ez a formélédés néha fajdalmas. Atmegyiink
mélységeken. Atmegyiink a halél &rnyékénak vél-
gyén is, de David azt mondja: »Nem félek, mert
velem van az Ur« S arra hivattunk el ebben az
Eurdépaban, ebben az orszagban, ebben a kérnye-
zetben, hogy Krisztus hordozoi legyiink.”

Novak Katalin beszédében a tobbi kozott feltette
eztakérdéstis:,[...] Vajon a XXI. szazadnak az elsé
fele is olyan véres lesz-e, mint amilyen a XX. sza-
zad elsé fele volt? Szeretnénk vélaszt kapni arra,
hogy hol van az er6szaknak, a terrornak a hatara.
Szeretnénk valaszt kapni arra is, hogy kell-e tir-
niink. Kell-e, vagy hogyan kell tiirntink azt, hogy ha
életiink korabbi békeje, k6z6sségeink megszokott

rendje, csaladjaink biztonsaga veszélybe kertil?
Es, kérdezziik azt is, hogy hogyan feleljink meg az
Isten parancsainak. Edesanyaként, édesapaként,
nagymamaként, nagypapaként, dedmamakeént,
dédpapaként, eqy kbzdsség tagjaként, és hogyan
feleljtink meg vezet6ként? Mi ilyenkor a helyes va-
lasz? En is keresem a valaszt ezekre a kérdésekre,
€S az én valaszom az 6sszekapaszkodas. Most az
0sszekapaszkodas ideje jott el. Mar nem elég 6sz-
szefogni. Ossze is kell kapaszkodnunk. Ossze kell
kapaszkodnunk, és erésen kell tartanunk egymast.
Meg kell talalnunk a masikban 6nmagunkat, és 6n-
magunkbol a masikunknak kell adni az erdt. Azok
a kozosségek lesznek képesek tulélni, sét azok a
k6z6sségek lesznek képesek a tulélésen tul még
élni is, még er6sddni is, amelyek képesek az 6sz-
Szekapaszkodasra. [...]

Es amikor a k6z6sség tagjai egyméssal 6sz-
Szekapaszkodnak, és aztan 6sszekapaszkodnak
a vezetdjlikkel, és a vezetdjik is 6sszekapasz-
kodik a k6z6sségével. Amikor olyan erésen ka-
paszkodunk 6ssze egymassal, hogy azt nem
lehet szétszakitani. Amikor olyan erésen kapasz-
kodunk &ssze, hogy ezt az dsszekapaszkodast
nem engedjiik meglazitani. Ahogy az édesanya
képes a gyermekével OGsszekapaszkodni, ugy
kapaszkodik 6ssze az anyaorszag is a gyerme-
keivel, a hataron tali magyarokkal, mert most a
magyarok Osszekapaszkodasanak az ideje jott
el. Es err6l az ésszekapaszkodasrél szél az is,
amikor szamontartjuk a magyarokat. Nemcsak
Magyarorszag tertiletén belil, hanem Magyar-
orszag teriiletén kivil is. A legkisebb magyart
is, mintegy kéld6kzsinorként dsszekdtve a ha-
tarainkon beliil és a hatarainkon kivil él6 ma-
gyarokat egymassal. Anyagilag is elismerjik
azokat a magyar gyermekeket, akik hatarainkon
kiviil sziiletnek. Ovodakat épitiink. Ovodat épi-
tiink Szabadkan és Maradékon. Ovodét épitiink
Nagykikindan, Nagybecskereken, Szekelykeven,
Zomborban és Urményhézan, és még Ujabb 6vo-
dékat épitiink 50 telepiilésen, itt a kérnyéken. Es
épitjiik a templomokat is, mind az anyaorszag-
ban, mind hatérainkon kiviil. Ortiliink neki! S
hogyha a magyaroknak még olyan lehetdsége is
van, hogy olyan barati kapcsolatot apolhat a ma-
sik orszaggal, hogy az is hozzajarul a mi 6ssze-
kapaszkodasunkhoz, akkor annél jobb. Ortiljiink
annak, amikor ilyen vezetése van a Szomszédos
orszédgoknak! Oriiljtink a mostani idéknek!
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Higgwiink a szeretet ISszetarto és megtarto ergjcten!

Fétiszteletti Piispok Ur!

Ki allia meg hat a helyét? Kérdezi Dietrich
Bonhoeffer a vilagtérténelem egyik legsététebb
korszakaban, és meg is adja ra a valaszt. Ide-
zem: »Csak az, akinek nem a maga okossaga,
elvei, lelkiismerete, szabadsaga, erényessege
jelenti minden dolgok legvégsé mértékét, hanem
mindezeket kész felaldozni. Amikor hitben és
egyedilil Istenhez valo hliségben engedelmes és
felel6s cselekvésre van hivatva. A felelés ember,
akinek élete semmi mas nem akar lenni, mint fe-
lelet és valasz Isten kérdésére és hivasara.«

Oriiljiink most annak, hogy a Szerbiai Refor-
matus Keresztyén Egyhaz olyan plisp6kkel, olyan
vezetbvel gazdagodott, aki ilyen ember! Akire
pontosan illik ez a leiras. Aki tudja, hogy honnan
kapta erejét, hitét. Honnan kapta talentumait. S
aki tudja, hogy akkor lesz erds, hogyha a rabizott
k6zdsség és 6 képesek az 6sszekapaszkodasra.
Ehhez kivanok soha nem fogyatkozé hitet, erét,
kitartast és az Uristen gazdag &ldésat, mert az
Ové az orszag, az Ové a hatolom és az Ové a
dicséség. Isten éltesse, Plispék Url” — mondta
készontbje vegén Novak Katalin.

Ezt koévetben az istentisztelet résztvevéi
a Testvériség, az egykori Arany Janos utcan
at hosszu menetben sétalva mentek a Nikola
Purkovi¢ Altalanos Iskola sportcsarnokaba, ahol
kézmUives-kiallitassal, szeretetvendégséggel var-
tak 6ket. Valamennyilnk legnagyobb sajnalatara,
vélhetéen biztonsagi okokbdl, a helybeliek nem
kdszonthették a vendégeket utcahosszon at az
iskolaig... Csip&gondjaim miatt csak egy kissé
lemaradva, lassan kovettik néhanyan a menetet.
A tlzoltok elézé napi locsolasanak nyomai még

jol latszottak az uton s itt-ott a katyukban. Isme-
réseink, rokonaink az ablakiivegeken at, észre-
véve bennunket, utanunk szoltak, majd kijottek
az utcara. Maguk is izgatottan vartak a nagy ese-
ményt, hiszen ilyen még nem volt a falunkban.
Olyan véleményeket is lehetett hallani az el6z6
napokban, hogy talan jobb lesz, ha otthon, a
képernydk eldtt kdvetik a plspdkszenteld isten-
tiszteletet. Ezért maguk is az utobbi lehetdséget
valasztottak...

Orszagos egyhazunk Kézponti Otthonaban, az
egykori arvahazban lett volna még egy szeretet-
vendégség. A csigakészitd asszonyok, a gylleke-
zet nétestvérei a maguk készitette hazi finomsa-
gokkal: sos és édes suteményekkel, teaval, kave-
val, tditbkkel vartak volna a messzebbrdl és a ké-
zelebbrdl jétteket is. Nem tudni, mi okbdl, de vegul
a vendégeket nem a kézeli Kézponti Otthonban,
hanem a templom melletti imateremben fogadtak.
A Gyermekmisszid vezetdi, a Halasz hazaspar:
Renata és Samuel ugyszintén a Kézponti Otthon
nagytermében kivetiton tették volna lehetéve a
gyulekezet tagjainak és az érdeklédéknek — akik
mar nem fértek volna be a templomba —, hogy
agapéval, csaladias hangulatban kévessék az Un-
nepi istentiszteletet. Sajnos velik és csaladjukkal
egyltt tizen sem Ultek a kivetité elé... A megma-
radt tomérdek suteményt csomagokba raktak, és
szeretettel adtak &t dtravaléul mindenkinek, aki
hazaindulas el6tt betért a Kézponti Otthonba. Ju-
tott beléle orszagos egyhazunk valamennyi gyu-
lekezetének. Mi is elhoztuk Ujvidékre a szeretet-
csomagot, és masnap, vasarnap, az istentisztelet
utan egyutt fogyasztottuk el, megosztva a pls-
pokszentelési élményeinket a tébbiekkel.

Novak Katalin a bacsfeketehegyi Gyermekmisszio vezetbivel, a Halasz
hazasparral: Renataval, Samuellel és gyermekeikkel a sportcsarnokban
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Balogh Gabor

Ha kozosségben akarunk élni, kellenek a kozos
célok, értékek és érdekek*

A Csemadok elsé 25 éve, a fiatal feln6ttkor

A Csemadok tevékenységének elsd, atfogd
ertékelése fennallasanak 25. évforduldja kap-
csan tortént. A szervezet els6 negyedszazada
tulajdonképpen egybeesett a népi demokracia
épitésével, a szocialista tarsadalmi lét forma-
lasaval. A térténelmi hiiseg kedvéért meg kell
emlitentnk, hogy a Csemadok Csehszlovakia
Kommunista Partja Kézponti Bizottsaganak el-
noékségi hatarozata alapjan jétt létre. A kulturalis
szervezet megalakitédsat a kdvetkezé kis csoport
vallalta magéara: Major Istvan, id. Rabai Ferenc,
Kugler Janos, Lérincz Gyula és Fabry Istvan. A
szOvetség nevének javaslata (Csehszlovakiai
Magyar Dolgozék Kulturegyesilete) Lorincz
Gyulatdl szarmazik. A szikséges anyagiakat
pontos kéltségvetés alapjan a szlovakiai Nemzeti
Front Kézponti Bizottsaga biztositotta.

Az alapiték a Csemadokot abbdl a meggyd-
zG6désbdl inditottak utjara, hogy a nemzeti kultura
apolasa nemcsak fontos és lehetséges, hanem
elengedhetetlenul szikséges. Hitték és hirdették,
hogy az itt €16 nemzetiségeknek minden tekintet-
ben erételjesen fejlddé gazdasagi, szellemi és
nyelvi kdzosségként, 6nalld etnikai egységként,
sajatos szinl, a nemzetek értékeit is gazdagitd
kulturat teremtve kell élniuk és dolgozniuk.

A Csemadok az itt él6 magyarok életéhez
szervesen hozzatartozott, kivette részét a kultu-
ralis, tarsadalmi és politikai munkabdl. Ismertté és
népszer(ive valtak orszagos, kerlleti és jarasi ren-
dezvényei, killénféle kiallitasi, néprajzi jellegi em-
Iekszobai, irodalmi emlékhelyei, ismeretterjesztd
eléadasai, ird-olvasé talalkozéi, nyelvtanfolyamai,
szakkorei, médszertani kiadvanyai, szeminariu-
mai, rendszeresitett emléknapjai (Jokai Napok,
Madach-napok stb.). A sok tennivalé mellett a
belsé gondokkal is meg kellett kiizdenie. Voltak,

1 Szlovakia Kommunista Partjanak Kézponti Bizottsaga

akik ugy érezték, hogy a Csemadok ,nem eléggé
magyar”, és voltak, akik ,tulsdgosan magyarnak”
tekintettek. Ez a kettés szerepkéri meghataro-
zas azéta is fel-felbukkan. Az utobbi hangok f6-
leg a partszervek részérdl érkeztek. 1954-ben az
SZLKP KB elndksége parthatarozatban tisztazta
a Csemadok helyzetét és szerepkorét. Kifejezésre
juttatta, hogy a Csemadok érdekvédelmi és kultu-
ralis szervezet, nem pedig politikai part.

Az SZLKP a Csemadok munkajaval és felada-
taival tébbszér is foglalkozott, pl. 1968 tavaszan
felkérte a Csemadokot, készitse el a nemzetiségi
kérdés megoldasara vonatkozo javaslatat. A tob-
bi kdzott javasoltuk a nemzetiségekre vonatkozo
alkotmanyerej térvény kidolgozasat, a nemzeti-
ségek allamjogi helyzetének a meghatarozasat,
kulénféle képviseleti szervek létrehozasat. Az in-
ditvanybdl csak néhany pont valosult meg. A tar-
sadalomban felgyUlemlett problémak megoldasa-
nak elodazasa, elfojtasa vezetett 1968 augusz-
tusahoz. A Csemadok is csatlakozott a cseh és
szlovak korokben megnyilvanult szandékokhoz
és torekvésekhez, igyekezett szerepkdrén valtoz-
tatni, ezt részben az 1969 marciusaban megtar-
tott X. Rendkivili Orszagos Kézgydlésen akarta
megvaldsitani. Az un. konszolidacié idészaka az-
tan mindent visszaterelt a régi mederbe, és 1972-
ben a Xl. Orszagos Kézgyllésen a Csemadok
tagsaga ugymond ,rendezte sajat sorait”.

A Csemadok koézépkorusaga (1949-2014) — 65 év

Kézben az iddé mult, a Csemadok is elérte azt
a kort, amikor a felnétt ember eljut az elfoglalt
tarsadalmi helyzetének a csucsara, amikor al-
lando6sulnak életének sztereotipiai, és elérkezett
addigi életutjanak kiértékelése. De a hatvanon
tuli évforduld kapcsan sem tudtuk pontosan, sok
vagy keveés, amit éppen Unnepeltink.
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A Csemadok alapité atyai kézul a még élék
szeme el6tt biztosan gyakran leperegnek a
csehszlovakiai magyarsag masodik vilagéges
utani éveit bemutaté filmjének kezdé képkockai:
a hontalansag évei, a deportalasok és kitelepité-
sek leallitasa, a lassan enyhilé légkérben egy-
szer csak megjelend magyar nyelvi napilap, az
Uj Sz6, a kulturalis szervezet megalakulasa, a
magyar iskolak ujrainditdsa. Odaat a kicsoma-
golni sem akard, mert a visszatérésben kono-
kul hivé kitelepitett rokonok sokasaga, idehaza
a nemzetiségukrél abban a hiszemben lemon-
dok, hogy igy birtokon belil maradhatnak, azaz
a dolgokra befolyassal lehetnek, és a jussukrol,
koztuk a legdragabb 6rokségukrol, a nemzetisé-
gukrél lemondani nem tudok és értelmiség nélkul
maradottak tdmege varja, lesi a fejleményeket.

Szovetségunk létrejottének korulményeit
kutatva j6 lenne tudni, milyen szerepet jat-
szott szervezetiink megalakulasaban a fent-
rél tortént ,elrendelés” mellett a felvidéki
magyarsagnak a kulturalis munka iranti, két-
ségteleniil korabban is meglévé igénye, ame-
lyet egyrészt a Felvidéki Magyar Kulturalis
Egyesiilet, masrészt a Szlovenszkéi Magyar
Kulturalis Egyesilet elégitett ki. Mi mar tud-
juk, mert ilyen idétavliatbol mar kivehet6,
hogy két Csemadok volt. De vajon akkor az
egyik alkotéi tudtak-e, hogy van masik is?
Késébb, persze, megtudtak, mert fentrdl fi-
gyelmeztették is O6ket erre, de kezdetben,
az indulasnal sejtették-e? Vagy tudtak, és a
kezdetektdl fogva egyfajta 6sszekacsintas
eredménye volt a kettésség? Minél tébb él6t
s emlékezni képes alapitét kellett kifaggat-
ni akkori emlékeirdl, hogy kirajzolodjon egy
viszonylag pontosan korulhatarolt kép, és
lassan felszalljon a kod. De még mindig nem
tudtuk, nem voltunk képesek pontosan és
targyilagosan meghatarozni a (cseh)szlova-
kiai magyarsag életében, megmaradasaban
a Csemadok poétolhatatlan szerepét. Annak
a szervezetnek a szerepét, melynek hamu-
ja alatt a rossz id6kben szazezer kis parazs
izzott, hogy kedvezé szél idején valameny-
nyi langra lobbanjon. Mert mi hissziik, hogy
igy volt, hogy voltak évek, évtizedek, amikor
a hazai magyar lét a Csemadokban kapott
Ujult erére, s a kedvezétlen idékben ide hu-
zbdott vissza.

Széamtalan esetben tortént meg, hogy a
Szovetség és az abban dolgozo lelkes emberek a
torténések élére alltak. Elég, ha 1968-at emlitjuk.

Megéltiuk az aggkort (2019) — 70 éves a
Csemadok

A 70. jubileum mar egy tiszteletre méltd kor
volt. A hét évtizednyi tevékenységben a felvideki
magyarsag nagy hanyada részt vett vagy tagként
vagy partoloként, szimpatizansként. Mi, idéseb-
bek, akik majdnem a kezdettél fogva ott voltunk
a szervezet létrejotténél, elmondhatjuk, hogy
ezek micsoda iddk, fellangolasok és tettek vol-
tak! Nem a kor nehézségeit és szellemét sirjuk
vissza, hanem azt az egymasra talalast, 6ssze-
fogast, segitOkészséget, lelkesedést, amellyel at-
vészeltik a nehéz idoket, és szlleink elinditottak
ezt az ujszuldttet, a Csemadokot a vilagba, hogy
legyen mibe kapaszkodnunk, miben reményked-
nunk, hogy talan lesz ez maskeént is.

Id6kdzben elvesztettiik tagsagunknak
mintegy felét, de ma mar elmondhatjuk, hogy
ujra feljovoben vagyunk. Megsziint alapszer-
vezetek alakulnak ujja, egyre tobb fiatal 1ép
be soraink kézé. Nekik Ujabb lehetéségeket
kell majd talalnunk és megmutatnunk, hogy
kibontakozhassanak egész magyarsagunk
és megmaradasunk érdekében. Ebernek kell
lenniink, mert olyan fogyasba kezdtiink, ami
veszélyezteti nyelvi jogaink gyakorlasat, is-
kolaink létét, és egyaltalan a megmaradasun-
kat sziil6féldiinkdn. A jovot ma kell formal-
nunk, alakitgatnunk olyanna, amilyenné sze-
retnénk, hogy legyen. Ennek az az ara, hogy
ujbodl kozosségi életet éljunk, gyakoroljuk és
miiveljiik hagyomanyainkat, szokasainkat, az
egyetemes magyar kulturat és minden olyan
tevékenységet, amely egyénileg is, és kozos-
ségként is a javunkra valik, erésit minket tet-
tekben és lélekben egyarant.

A 70 év az ember életében is mar egy tisz-
tes kor, ami sok mindenre ad alkalmat, jogot.
Hol van mar az alapité tagok nagy része, és
hol leszink mi par év vagy évtized mulva?
Es a Csemadok? Csak reménykedni tudunk,
hogy nem fogynak el azok sorai, akik majd
éltetni fogjak. Mi, akik linnepeljik a 70 évet,
jol ismerjiik sziil6féldiink természeti kornye-
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zetét, tarsadalmi, politikai, nemzetiségi 6sz-
szetételét, gazdasagi viszonyait, azokat a
koriilményeket, amelyek a jelen viszonyok
kézott behataroljak lehetéségeinket, moz-
gasteriinket, életiinket. Tagadhatatlan, hogy
térségunk fejlettsége kihatassal van az em-
berek életviszonyaira minden teriileten. Ha
jo kozosségben akarunk élni, akkor nemcsak
céljainknak kell kozoseknek lenniuk, hanem
érdekeinknek is, mi tobb az értékeinknek is
hasonlésagot kell mutatniuk.

Azokban a falvakban, ahol alapszervezeteink
mikddnek, tébbségikben normalis mederben
folyik az egylttmikédés az &nkormanyzatok-
kal. Vannak azonban mas helyzetek is, amelyek
nem megértésbél, hanem téves megitélésekbdl,
emberi gyengeségekbdl fakadnak, amikor nem
tudjuk egymast kozosen olyan helyzetbe hozni,
melyben elsdsorban a kbzésség érdeke az, ami
szamit.

Ugyanezt elmondhatom iskolainkkal kapcso-
latban is, sajnos ezek nagyon karcsusodnak,
ezért fokozott jelentésége van az egyuttmiikédé-
sunknek, hogy a kdztudatban mindig jelen legyen
a magyar iskolak kuldetésének kidomboritasa és
sorsanak alakulasa.

Vannak mas tamogatoink is, bar kevesen, de
Ok jo szivvel segitenek. A tdmogatas minden for-
maja: az anyagi, az erkolcsi és a szellemi egy-
forman szikségeltetik minden szinten és minden
szervezetnél. Készdnet azoknak, akik ezt igy ér-
zik, és tesznek érte, ilyen forman is segitve az
itt €16 kozdsség életképességét, erejének ndve-
lését. Ebben nemcsak a felvidéki tamogatdinkra
szamithatunk, hanem hataron tuli segitdinkre is,
mind intézményekre, mind maganszemélyekre.

Koszonet illeti az alapszervezeteket is, hogy
igyekeztek megfelelni a kihivasoknak €s nem fel-
adni a sokszor reménytelennek latszd helyzete-
ket sem. Amikor megsz(inében |évé szervezetek
alakultak ujja, amikor a kbzosség, ugymond, ki-
vajudta magabdl azokat az embereket, akik ugy
dontottek, hogy nem adjak fel, és tesznek valamit
magyarsaguk, megmaradasuk érdekében — en-
nél nagyszeribb dolgot el sem tudok képzelni.
Ez a kezdetekre emlékeztet: 70 évvel ezelbtt is
igy gondolkodtak az emberek. Van kiut, ne csak
magunkba nézzik, igényeljik a kéz6sség segit-
seégét is, hisz ettdl lesziink er6sebbek és ered-
menyesebbek.

Egy jubileumi tnnep arrol szol, hogy kiemelje
az Unnepelt eredményességét, és hasonlé vagy
jobb teljesitményre, eredményekre sarkalljon.
Egyuttal megkdszonje mindazoknak, akik az
adott idében sokat tettek, példat mutattak, hiiek
voltak vallalasaikhoz, elveikhez, és kitartok a fel-
adatok elvégzésében.

* 75 éves a felvidéki magyarok kulturalis
és érdekvédelmi szervezete, a Csemadok
— a Szlovakiai Magyar Tarsadalmi és
Kézmiivel6dési Szévetség. Ebbél az alkalom-
bol kézéljiik Balogh Gabor visszaemlékezé-
sét, amelyet Csampai Otto barataival egyiitt
allitott 6ssze és bocsatott a rendelkezésiink-
re, aki igy emlékezik meg a szerzo6rol.

Balogh Gabor fiatal koratol kezdve aktiv
tagja volt az egyesiiletnek. 16 évesen lépett
be a Csemadokba, és alapszervezeti tagként,
helyi és regionalis vezetéként, a Szovetség
teriileti iranyitéjaként, az Orszagos Elnékség
oszlopos tagjaként mindig becsiiletesen és
odaadoan végezte kozdsségi szolgalatat. A
korara valo tekintettel, a Csemadok volt or-
szagos aleln6keként talan 6 az, akinek visz-
szaemlékezései a leghitelesebbek. Ezért is
gondolta, hogy a feljegyzései, irasai, beszé-
dei majd egyszer napvilagot latnak, hogy
tanubizonysagul szolgéljanak a jévé nem-
zedékének. Ugy, ahogy az emberi életet, a
Csemadokot is életkori szakaszokra lehet
osztani. Ezt tette 6 is. Azonban az egyesii-
let 75. életévét mar nem élte meg. Ipolybalog
nyugalmazott polgarmestere 2023. okto6-
ber 18-an visszaadta lelkét Teremtéjének.
A Csemadok 70. événél visszaemlékezései
megszakadtak. Az azéta eltelt 6t évben nagy
kihivasokkal kellett szembenéznie nemcsak
a Csemadoknak, hanem az egész emberiség-
nek. A vilagjarvany, a gazdasagi valsag, a k6-
zeliinkben dulo habordu, az inflacio mind-mind
kihatassal volt nemcsak a maganemberek,
hanem a szervezett k6z6sségek életére is. A
magunk lehetéoségeihez mérten igyeksziink,
hogy ezeket ellensulyozzuk, tamogassuk
az emberek jovobe vetett hitét, visszatérit-
siik 6ket a kozosségi lét formaihoz, megmu-
tassuk szolidaritasunkat, és leginkabb azt,
hogy egyiittmiikodve, k6zé6sen van jovonk,
helyiink sziil6féldiinkén a tovabbiakban is.
Ahogy ezt tette Balogh Gabor is.
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Gyémant Richard

Nagykikinda népesedésének évszazadai —
didhéjban

Il. rész

Mint ismeretes — az 1848/1849-es forradalom
és szabadsagharcidején —az osztrak hatalom fel-
tuzelte a magyarorszagi nemzetiségeket a ,ma-
gyar ugy” ellen. Annak ellenére, hogy a szabad-
sagharc csak 1848 szeptemberében kezdddott,
a Délvidéken a szerbek mar aprilistol forrongtak,
és tobb helyen szérny( tragédiak térténtek. A
szerbek egyebek mellett legfébb célkitlizéslikért,
egy ,szerb vajdasag” kihasitasaért szalltak sikra:
ebbe a Nagykikindai kivaltsagos kerulet is bele-
tartozott volna. Az elsé fegyveres dsszetlizések
is jorészt Nagykikindan jelentkeztek. Mar 1848.
aprilis 23-an — husvét vasarnapjan — Karlécarol
(Cpemcku Kapnosuu/Sremski Karlovci) a ma-
gyar uralom ellen és a szerb szabadsag mellett
szoOl6 ropiratok érkeztek a helyi szerbséghez.
Masnap, aprilis 24-én mar szerb népfelkelés tort
ki a varosban.! Fekete Gyula reformatus lelkész
a koévetkezéket irta a véres tragédiarol: ,Délutan
3 6rakor a harangokat félreverték és a nép fegy-
verekkel, kaszakkal, villakkal rohant a vagyono-
sabb lakosokra. A megrémililt lakosok menekdil-
tek. A varosban mindenfelé réemes jajgatasok, 16-
vések, karomkodasok voltak hallhatok: »Ussétek
agyon az urakat, a magyarokat és németeketl«.”
A sors iréniaja, hogy a szerbek altal kirobbantott
vérengzés meg a sajatjaikat sem kimeélte, szerb
aldozatokat is kovetelt. ,A szerencsétlen aldoza-
fok kozétt voltak Csuncsits Janos és Iszakovits
Séndor kertileti tanacsnokok, mindkettd kikindai
szarmazasu szerb.” Mindkét szerb eldljarot bru-
talis kegyetlenséggel vegezték ki, aminek a
részleteitdl eltekintlink, habar Fekete Gyula ezt
is leirta. Az indulatok tovabbra is tomboltak: , A
diihéngé nép a bérténdket felnyitotta, a rabokat

azokbol kihozta. Ekkor megindult a rettenetes
rablas, gyujtogatas. Betdrtek a jobb lakasok-
ba, azokban minden butort ésszetbrtek, minden
irast, okmanyt, értékpapirt széttéptek. Ezt tettek
a hivatalokban is. A varosban mintegy 70 huszar
volt allomason. Ezek kivonultak ugyan a lazadok
megfékezésére, de a nagy témeg ellen tehetet-
lennek bizonyultak. A katonak kézl is ketté aldo-
zatul esett. Harmadfél napig tartott a rettenetes
dulas, rablas, pusztitas. Kiss Erné ezredes jott
harom ezred katonasaggal, 6ssze akarta I6vetni
a varost, de ettdl a szandékatol Karatsonyi Lasz-
16 [Torontal varmegyei] — féispan kivansagara—s
hogy éartatlanok is ne lakoljanak — eléllott.”

A vezetbk latva a népfelkelésnek — ami gya-
korlatilag inkabb lincselés és rablas volt — a ko-
vetkezményeit, nem vartak meg a felelésségre
vonast, elmenekiltek a varosbol, de rajtuk kivil
meég igy is tobb szaz rablé garazdalkodott Nagy-
kikindan. Ezek j6 részét, tovabba azokat a veze-
toket, akiket sikerilt elfogni, a késébb felallitott
rogtonitéld birdsag elitélte, majd kivegeztette.

A kerulet falvaiban nagyobb atrocitdsok nem
torténtek, mivel azok tovabbra is jorészt ortodox
szerbek altal lakott telepilések voltak. Azonban
Nagykikinda késébb is a szerb megmozdulasok
egyik kézpontja maradt. A szerb felkel6k 1848.
oktdber 14-én ismét elfoglaltak a varost, de Dam-
janich Janos (1804-1849) tabornok a seregével
kiverte a szerb martaldcokat a telepiilésrol.

Kozel fél év mulva, 1849. aprilis 24-én Perczel
Mor (1811-1899) tabornok serege Nagykikinda-
nal, majd 1849. aprilis 29-én Nagybecskerek és
Melence kdzétt is megverte a Kuzman Todorovi¢
(1787-1858) osztrak — délszlav szarmazasu —

' ALEXICH BoGoLyus: Torontal varmegye térténete 1779-t6/ 1867-ig. In: Borovszky Samu (szerk.): Magyarorszag varmegyéi és
varosai. Torontal varmegye. Orszagos Monografia Tarsasag, Budapest, 1912. 456. p.

2 FEKETE 1912, 585-586. pp.
3 FEKETE 1912, 585-586. pp.
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csaszari altabornagy altal vezetett szerb sere-
geket. E vereségekkel a délvidéki szerbek ereje
végleg megtort.

A szabadsagharc leverése utan az osztrak
hatalom allta az igéretét; teljesitette a szerbek
kivansagat: 1849. november 16-an |. Ferenc J6-
zsef magyar kiraly (1848-1916) csaszari patens-
sel létrehozatta az un. Szerb Vajdasag és Temesi
Bansagot. ,A magyar térvénykezés hatalya alol
kivonva [...] uralkodoi énkennyel, ujgyarmatosito
Szandékkal hoztak létre: Bacs-Bodrog, Torontal,
Temes és Krasso varmegyékbdl, Szerém var-
megye rumai és Ujlaki jarasaibol, fliggetlenitve
Magyarorszagtol, a bécsi igazgatas alatt. [...]
A »szerb vajdasag« létesitése és elnevezése a
magyarokat megalazta, a horvatokat elkeseritet-
te, mivel kevesebbet kaptak a szerbeknél. Az a
Szerbeknek is csalodast, térekvéseik és aldoza-
faik kijatszasat jelentette, hogy szerb vajda he-
Iyett a teriiletet Temesvart szervezett helytarto-
Sagrol osztrak katonai helytarté igazgatta, német
nyelvvel és az osztrak jog szerint, mint az 6rékés
fartomanyokban. A kb. 1 400 000, egymassal is
békétlen lakost (kbzte 241 000 magyart, 325 000
svabot és 395 000 olahot) megalazni, s a névle-
ges tébbségnek a 407 000 oft lako g6régkeleti
Szerbnek alarendelni az 6sszbirodalom szem-
pontjabdl is hibas politika volt.™ A tartomanyt 6t
keruletre osztottak, egy-egy keruleti eldljaroval az
élen. Minden kerulet kézpontjaban térvényszék is
volt. A Nagykikindai kivaltsagos kerulet tovabbra
is egy keruletet alkotott, kulon torvényszékkel.

|. Ferenc Jézsef — olyan modon, ahogy 1ét-
rehozta — uralkodoi patenssel 1860. december
27-én megszuntette a Szerb Vajdasag és Te-
mesi Bansagot, ami a szerbek tiltakozasat vonta
maga utan. Azonban a hatalom ezzel mar nem
térodétt, ekkor débbentek ra a szerbek, hogy t6-
rekvéseiket nem Bécs, hanem Belgrad felé for-
dulva tudjak csak elérni.

A szerbek kiabrandultsagat mar az sem or-
vosolta, hogy a Nagykikindai kivaltsagos kerulet
az 1870. évi XLII. torvénycikk értelmében onallo
torvényhatosag lett. Ekkor a terllete mar csak

8,06 mf? volt. Kézigazgatasilag pedig harom ja-
rasra, ezen belll tiz falura és harom pusztara
tagolddott. Lakosainak szama akkoriban 62 209
f6 volt,® akik jobbara tovabbra is a szerb ortodox
egyhazhoz tartoz6 szerbek voltak.

A szerbek kezdeti kudarca utan jott a kovet-
kez6:. az egységes megyerendezés keretein
belll 1876-ban az Osszes kivaltsagos teruletet
megszuntették Magyarorszagon. Az 1876. évi
XXXVIII. térvénycikk a Nagykikindai kivaltsagos
kerulet onallésagat is megszlntette, és a torté-
nelmi Torontal varmegye terilletébe olvasztotta.®

A torténelmi Torontal varmegyén belul Nagy-
kikinda tovabbra is jelentdés szerepet jatszott,
nemcsak mert megindult a varos fejlédése —
amelyet jorészt a vasuthal6zatba térténd bekap-
csolodas biztositott a varosnak —, hanem mert
jarasi székhely lett, tovabba — mint Torontal var-
megye legnépesebb telepilése — 1893-ban az
un. ,rendezett tanacsu varos” cimet is elnyer-
te. A tovabbi kilenc szerb telepilés kézul Ba-
sahid és Mokrin a nagykikindai, Okeresztir és
Jozefovo (Torontaljozseffalva) a toérékkanizsai,
Karlova, Kuman, Melence, Tarrés (Tiszatarros)
és Vranyova (Aracs) a torOkbecsei jaras része
lett.” igy végzddétt a magyarorszagi viszonylat-
ban egyedulallo, szerb dnkormanyzatu terulet, a
Nagykikindai kivaltsagos kerulet onallo léte.

A térténelmi Nagykikindai kivaltsagos kertilet egykori,
1839-ben épitett székhaza — napjainkban muzeum

Forrés: A szerzé sajét felvétele

4 DI6s ISTVAN (fészerk.) — VicziAN JANOS (szerk.): Magyar Katolikus Lexikon. XII. kétet (Seq—Szentl). Szent Istvan Tarsulat, az

Apostoli Szentszék Konyvkiadoja, Budapest, 2007. 534. p.
5Dios — VicziAN (IX. kotet) 2004, 419. p.

6 HARASZTHY LAJOS: Torontal varmegye térténete 1867-t61 a mai napig. In: Borovszky Samu (szerk.): Magyarorszag varmegyéi
és varosai. Torontal varmegye. Orszagos Monografia Tarsasag, Budapest, 1912. 510. p.; GYEMANT 2004, 488. p.

THARASZTHY 1912, 488. p.
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l. 3. Anyanyelvi és vallasi viszonyok a
18. szazad alkonyatdl a trianoni
békeszerz6dés alairasaig

Emlitettik, hogy a varos 1774 és 1876 koz6tt
a mar ismertetett Nagykikindai kivaltsagos keru-
let székhelye volt: ez gazdasagilag és demog-
rafiailag jelentds hatast gyakorolt a Nagykikin-
da életére. A varosrol — a 18. szazad legvégén
— Valyi Andras (1764-1801) geografus, statisz-
tikus a Magyar orszagnak leirasa cimi koényvé-
ben a kévetkezbket irta: ,Kikinda. Nagy Kikinda.
Privilegialt mezévaros, és az innen nevezett ke-
riiletnek térvénytarté helye, féldesura a Kirdlyi
Kamara, lakosai nagyobb részben racok, magya-
rok, németek, és horvatok; oOhitiiek, és katoliku-
sok, foldje térséges, és igen hasznos, szarvas,
és masféle marhakkal bévelkednek, nadja elég
van, névendék erdeje, és szbleje meg lehetds,
fekszik Hegyes, és Mokrin helységekhez legké-
zelebb, piacok Torék Becsén, és Szegeden.”

Az 1848/1849. évi szabadsagharc idején a
helység tobbszér is jelentds dsszecsapasok és
tragédiak szintere volt. Nem sokkal késdbb Fé-
nyes Elek statisztikus — az 1851-ben megjelent
— ,geografiai szétaraban” az alabbiak szerint em-
lékezett meg Nagykikindarol: ,Kikinda (Nagy-),
Torontal varmegye csinos mezévaros, s féhelye
a kikindai szabad kertiletnek, mely hajdan kato-
nai igazgatas alatt volt, de jelenleg is maganak
kilén tanacsa s szép szabadalmai vannak; k-
Ibnben kamarai javadalom. Fekszik Nagybecs-
kerekhez éjszakra 8, Szegedhez 7 mérfoldnyire:
2 908 katolikus, 24 reformatus, 74 evangélikus,
11 800 nem egyesiilt ohiti, 196 zsido lakossal,
kik nyelvbkre nézve szerbek, németek s magya-
rok. Van katolikus és nem egyesiilt ohitli templo-
ma, Szép varoshaza, postahivatala, gyogyszerta-
ra, vendégfogaddja, epreskertje. Hatara roppant
kiterjedésti s igen termékeny; kevés erdeje, sok
szl6léskertie van; szarvasmarhat, juhot nagy
mennyiségben tart s 406 egész telket szamlal.
A kikindai szabad keriilethez még a kdvetkezd
népes helységek tartoznak: Mokrin, Franyova,
Melencze mezévarosok, Kumand, Basahid, Kar-

lova, Josephova, Taras, Racz-Keresztur faluk s
szamos pusztak. A kertilet pallosjoggal élt.”

A szabadsagharc leverése utan a Szerb Vaj-
dasag és Temesi Bansag részeként tovabbra
is létezett a Nagykikindai kivaltsagos kerulet,
amelynek koézpontja tovabbra is Nagykikinda
volt. A varos igazi fejlédése azonban csak 1850
utan indult meg, ekkorra — 1857-re — kiépdlt a
Szeged—Nagykikinda—Zsombolya—Temesvar-
vasutvonal, majd a varosnak 0sszekottetése lett
Torontal varmegye székhelyével, Nagybecske-
rekkel is. Kevesen gondolnak, hogy Nagykikinda
a 19. szazad végére Torontal varmegye legnépe-
sebb teleplléséve valt.

Odvozlet Nagykikindardl Vasitl Inddohiz.
Heaypan i Bea-Kigonos ey v

SHLTIAN
Qruss aus Gross-Kikinda Eisenbahn-Station.

A nagykikindai vasutallomas egykoron

Forras: Internet portal Backe Palanke:
http://backapalankavesti.com/2016/12/08/
dok-su-vozovi-prolazili-nasim-sokakom-
foto/ (Letéltés ideje: 2017. majus 12.)

A gazdasagi, tovabba a varosi kulturalis élet
fellendilése kedvezden hatott a telepulésre. A
varos kereskedelme szintén viragzott, féleg a
gabonakereskedelem, a malomipar és marhate-
nyésztés volt jelentés. Az Uzleti életet tdbb pénz-
és hitelintézet segitette. Ez igy is maradt az els6
vilaghaboru kirobbanasaig (1914). A varos fejlé-
désérdl Fekete Gyula a kévetkezdképp emléke-
zett meg: ,Ami magat Nagykikinda varosét ille-
ti, ha valaki latogatoként j6n a varosba, feltiinik
el6tte a legtébbnyire nyilegyenes, széles utcak
sokasaga, a melyek 5 kilométernyi hosszuséag-

8 VALYl ANDRAS: Magyar orszagnak leirasa. Il. kétet. A Kiralyi Universitasnak betivel, Buda, 1799. Arcanum Kézikényvtar:
https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/ValyiFenyes-orszagleirasok-81A15/valyi-andras-magyar-
orszagnak-leirasa-87F85/2-kotet-828BA/k-82FAA/kikinda-831EB/ (Letdltés ideje: 2024. januar 16.)
® FENYES ELEK: Magyarorszag geographiai szétéra. Il. kitet. Nyomtatott Kozma Vazulndl. Pest, 1851. 218. p.
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A Draxler-féle haz és mellette a varoshaza

Forras: Fekete Gyula: Nagykikinda. In: Borovszky Samu
(szerk.): Magyarorszag varmegyéi és varosai. Torontal
varmegye. Orszagos Monogréfia Tarsasag, Budapest,
1912. 591. p. Orszagos Széchenyi Kényvtar — Magyar

Elektronikus Kényvtar: http://mek.oszk.hu/09500/09536/

html/0024/17 html (Letéltés ideje: 2024. januar 16.)

ban futnak at a varoson s ugyanilyen médon a
keresztbe mend utcak is. Néhany évtizeddel ez-
el6tt Nagykikinda még nagyon is falusias kiilsejii
volt, de ez a kép évrél-évre varosiasabba valik.
Szép hazak éplilnek szerte a varosban. A k6zép-
pontban sok az emeletes haz is. Az utcak forgal-
ma is azt mutatja, hogy a haladas utja megnyilt a
varos szamara.”°

Nagykikinda a dualizmus idején (1867-1918)
elébb Torontal varmegye Nagykikindai jarasanak
a székhelyévé valt, majd — 1893-t6l — rendezett
tanacsu varos lett. A varosban jarasi szolgabiroi
hivatal, kiralyi térvényszék, tovabba jarasbiro-
sag, kiralyi kdzjegyzéség, valamint csendér- és
szakaszparancsnoksag is muikddott. A varosi
kézigazgatas élén a polgarmester allt. A polgar-
mesterek jobbara szerb szarmazasuak voltak."
Azonban a képviselétestiletben, valamint a k-
I6nféle hivatalok élén nemcsak szerb, hanem
magyar, illetve német ajku egyének is toltottek
be pozicidkat.

Nagykikinda rendezett tanacsu varos terllete
—az 1910. évi magyar népszamlalas idépontjaban
— 49 780 katasztralis hold (286,48 km?) volt. Ez-
zel az értékkel a torténelmi Torontal varmegye —
9903 km? nagysagu — teriiletének 2,9%-at tette ki.

10 FEKETE 1912, 589. p.

Az egykori térvényszeki palota

Forras: Fekete Gyula: Nagykikinda. In: Borovszky Samu
(szerk.): Magyarorszag varmegyéi és varosai. Torontal
varmegye. Orszagos Monogréfia Tarsasag, Budapest,
1912. 592. p. Orszagos Széchenyi Kényvtar — Magyar

Elektronikus Kényvtar: http://mek.oszk.hu/09500/09536/

html/0024/17 html (Letéltés ideje: 2024. januar 16.)

A varosi kézoktatas helyzete kiemelked6ének
szamitott. A telepllésen 6t 6voda miikodétt, to-
vabba az Osszes felekezet rendelkezett iskola-
val. A pravoszlav szerb iskola, amelyet 1819-ben
alapitottak, jelentds bévitéseken esett at. Nem is
csoda, hiszen a 20. szazad elején mar dsszesen
kézel 1200 gyermek jart a kulénbdzé évfolya-
mokra. A romai katolikus magyar iskola 1812-ben
alakult meg, azonban az oktatas csak 1878 6ta
folyt magyar nyelven. A 20. szazad elején kozel
1000 diak jart az intézmény kilénb6zd tagoza-
taira. A varosban mikodétt tovabba evangéli-
kus, reformatus és még izraelita népiskola is. Az
elébbiekben emlitett intézmények fenntartasat
Nagykikinda rendezett tanacsu varos folyamato-
san segélyezte, illetve biztositotta a mikddésik-
hoz szikséges feltételeket. Volt a varosban még
kdzségi és allami népiskola is, illetve gézmalmi
magannépiskola,’? allami polgari leanyiskola,
kdzségi polgari filiskola, valamint allami f6gim-
nazium is.

Nagykikindan hat ujsag (!) jelent meg, ezek a
kdévetkezOk voltak: a magyar nyelvi Felsétorontali
Hirlap és a Torontali Hirlap, a német nyelvi Nagy-
kikinda és Grosskikindaer Zeitung, valamint a
szerb nyelvl Narodni List és a Srpski Glas. El6-

" Nagykikinda rendezett tanacsu varosanak polgarmesterei az elsé vilaghaboruig a kovetkezok voltak: Telecsky Risztd (1893—
1896), dr. Bogdan Zsivké (1896-1910), majd pedig 1910-tél Majinszky Lukacs toltétte be ezt a posztot. FEKETE 1912, 594. p.

12 Ebbe az iskolaba elsGsorban az ott dolgozok gyermekei jartak.
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allitasukat 6t nyomda biztositotta. A soknemzeti-
segl kézeg egyebirant a szinjatszasban is meg-
nyilvanult. A varosnak kilon szerb és magyar
szintarsulata is volt, amelyeket a varos ugyan-
csak rendszeresen anyagilag is tamogatott.

Vallasi, illetve felekezeti tekintetben a varos
népessége meglehetésen heterogénnek szami-
tott. Nagykikinda legrégibb és legtébb hivével
rendelkezd felekezete a szerb pravoszlav egy-
haz volt, templomat — amely ma is a f6étéren all —
1773-ban épitették, de tornyot csak 1797-ben ka-
pott az épulet. Az ortodox templomot Szent Mik-
l6s (CseTor oua Hukonaja/Svetog oca Nikolaja)
tiszteletére szentelték fel. Unnepnapjat majus
22-én tartjak.” Nagykikinda kilvarosaban, a te-
metd mellett egy masik ortodox templom is talal-
hatd, amelyet 1885 és 1887 kozott épitettek, és
a Szentharomsag (CeeTa Tpojuua/Sveta Trojica)
tiszteletére szenteltek fel.

A szerb pravoszlav templom és a ,varos
szive’, az egykori Ferenc Jozsef tér

Forras: Fekete Gyula: Nagykikinda. In: Borovszky Samu
(szerk.): Magyarorszag varmegyéi és varosai. Torontal
varmegye. Orszagos Monogréfia Tarsasdg, Budapest,
1912. 591. p. Orszagos Széchenyi Kényvtar— Magyar

Elektronikus Kényvtar: http.//mek.oszk.hu/09500/09536/

html/0024/17.html (Letéltés ideje: 2024. januar 16.)

A masodik legjelentésebb hivészammal ren-
delkez6 egyhaz a romai katolikus volt. Az elsé
— féképp német, tovabba magyar anyanyelv(i —
romai katolikus lakosok kincstari hivatalnokok és
iparosok voltak. Vallasi tigyeiket eleinte a beodrai
plébanos latta el. Az els6 templomukat 1783-ban

epitették, de a hivok Iélekszamanak névekedésé-
vel kicsinek bizonyult, ezért |. (Habsburg) Ferenc
magyar kiraly (1792-1835) 1807-es latogatasa
alkalmaval igéretet tett egy nagyobb templom
felépittetésére. Az Uj templomot — amely mais a
varos koézpontjaban talalhaté — 1811-ben épitet-
ték, és Assisi Szent Ferenc (HI. Franz von Assisi)
tiszteletére szentelték fel."

A romai katolikus templom

Forras: Fekete Gyula: Nagykikinda. In: Borovszky Samu
(szerk.): Magyarorszag varmegyéi és varosai. Torontal
varmegye. Orszagos Monogréfia Tarsasag, Budapest,
1912. 591. p. Orszagos Széchenyi Kényvtar— Magyar

Elektronikus Kényvtar: http://mek.oszk.hu/09500/09536/

html/0024/17 html (Letoltés ideje: 2024. januar 16.)

A protestans egyhazak csak a 19. szazadban
,honosodtak meg” Nagykikindan. Elébb az agos-
tai hitvallasu evangélikusok telepedtek be a 19.
szazad elején, de anyaegyhazza csak 1840-ben
valtak. Majd 8ket az 1880-as évek masodik felé-
ben a reformatusok kovették.

Az izraelita felekezet is jelen volt Nagykikin-
dan. Fekete Gyula az alabbiakat irta réla: ,Az
izraelita hitk6zség alakulasarél megallapithato,
hogy 1800-ban Nagykikindan mar volt hitkbzség,
rabbival, tanitéval, elékénydrgbvel. Ugyanakkor
volt mar szentegyletiik is. 1880-ban éplilt a je-
lenlegi zsinagdga és iskola.”"

13 Banati Szerb Ortodox Helytartésag: http:/www.eparhijabanatska.rs/parohije/kikindsko-namesnistvo/kikinda/ (Letdl-

tés ideje: 2024. januar 16.)
14 FEKETE 1912, 590. p.
15 FEKETE 1912, 593. p.
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A reformatus templom

Forras: Fekete Gyula: Nagykikinda. In: Borovszky Samu
(szerk.): Magyarorszag varmegyéi és varosai. Torontéal
varmegye. Orszagos Monogréfia Tarsasdg, Budapest,
1912. 591. p. Orszagos Széchenyi Kényvtar— Magyar

Elektronikus Kényvtar: http.//mek.oszk.hu/09500/09536/

html/0024/17.html (Letéltés ideje: 2024. januér 16.)

A 19. szazad végeén A Pallas nagy lexikona a
kovetkezd fontosabb statisztikai adatokat kozél-
te a varosrol: ,Nagy-Kikinda rendezett tanacsu
varos Torontal varmegyében, (1891) 3758 haz-
zal és 22,768 lakossal (1850: 13 866), kik kozott
3 519 magyar, 5 719 német, 434 olah s 12 855
szerb, hitfelekezet szerint 8 484 rémai katolikus,
13 207 goérogkeleti, 144 agostai hitvallasu evan-

(Nagqukikinda, =

Az 1953-ban lebontott izraelita zsinagdga

Forras: Nagykikinda. Vajdasdgi Magyar Digitélis
Adattar: http://adattarvmmi.org/?ShowObject=tele
pules&id=130 (Letoltés ideje: 2024. januar 16.)

gélikus, 117 helvét és 670 izraelita van.”'®

A statisztikai tablazatbol kiolvashato, hogy
a dualizmus koranak népszamlalasai'” (1880—
1910) a telepulésen szignifikans szerb tdbbséget
mutattak ki, messze nem elhanyagolhat6 német
és magyar kisebbséggel."”® (Mar csak azért sem
volt elhanyagolhaté a németség, mert a varos

Nagykikinda rendezett tanacsu varos
cimeres pecsétje (1902)

Forras: A Vajdasag enciklopédiaja (megsziint
weboldal): http.//vajdasag.rs/images/d/d5/
Kikinda1902.png (Letdltés ideje: 2017. februar 6.)

6 BoKOR JOzSEF (kézponti szerk.): A Pallas nagy lexikona. XII. kétet (Magyar—Nemes). Pallas Irodalmi és Nyomdai Rt., Buda-

pest, 1895. 536-537. pp.

7 Az 1869. évi népszamlalas még nem vizsgalta az anyanyelvi sszetételt, illetve megoszlast.
8 GYORGY ALADAR (szerk.): A Féld és népei. V. kitet. Magyarorszdg. Franklin-Tarsulat Magyar Irodalmi Intézet és Kdnyvnyom-

da. Budapest, 1905. 530. p.
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Nagykikinda rendezett tanacsu varos anyanyelvi adatai (1880—1910)

Anyanyelv
Népszamlalas Osszesen | Magyar r';lri; sza':ﬁ- rﬁg; Ruszin | Horvat | Szerb | Egyéb
1880 19 845 2960 4531 104 274 - 11 023" 109+844~
1890 22 768 3519 5719 65 434 9 15 12 855 152
1900 24 843 4364 6442 74 600 1 5 13114 243
1910 26 795 5968 5855 52 436 1 13 14 148 322

Forras: Orszagos Magyar Kiralyi Statisztikai Hivatal/Magyar Kiralyi Kézponti Statisztikai Hivatal, 1880—1910 kdz6tti
magyar népszamlalasok (V6. Felhasznalt nyomtatott irodalom: 1880: 309. p.; 1890: 614—615. pp.; 1900: 370-371. pp.;

1910: 372-373. pp))

* Az 1880. évi magyar népszamlalas még egyutt kdzolte a horvatokra és a szerbekre vonatkozé anyanyelvi adatokat ,horvat-

szerb” megjeldlés alatt.

** Az egyéb kategérianal az elsé érték az egyéb anyanyelvieket, a masodik pedig a beszélni nem tudé népességet jelélte. Nagy-
kikinda rendezett tanacsu varos esetében az elsé érték (109 f6) az egyéb hazai (66 f6) és az egyéb kulféldi (43 f6) anyanyelviek

adataibol tevédott 6ssze.

Nagykikinda rendezett tanacsu varos vallasi adatai (1880-1910)

Vallas
Népszamla- | . A i
i las 0::?' Rérriakiulgato- Ortodox hﬁgglslzt?;lﬂ Reft%;mé- Izraelita | Egyéb
evangélikus
1869 18 834 5752 12 486 91 7 489 9
1880 19 845 7122 11 858 124 86 653 2
1890 22768 8484 13 207 144 117 670 146
1900 24 843 9664 13 808 205 269 777 120
1910 26 795 10 517 14 721 208 377 782 190

Forras: Orszagos Magyar Kiralyi Statisztikai Hivatal/Magyar Kiralyi Kézponti Statisztikai Hivatal, 1880—1910 kozotti
magyar népszamlalasok (V6. Felhasznalt nyomtatott irodalom: 1869 [Seb&k]: 213. p.; 1880: 309. p.; 1890: 614—615.

pp.; 1900: 370-371. pp.; 1910: 372-373. pp.)

gazdasagi €letében jelentds szerepet jatszott.)
A romansag lélekszama a népességen belil vi-
szonylag elenyészdnek szamitott. Az 1890 és
1910 kézotti idészakban, az ,egyéb”’ kategoérian
jobbara a cigany (roma) anyanyelvi személyeket
kell érteni.

Nagykikinda rendezett tanacsu varos az 1920.
junius 4-én megkotétt trianoni békeszerzddes ér-
telmében az ujonnan létrejott Szerb—Horvat-Szlo-
vén Kiralysag — 1929-t61 Jugoszlavia — része lett.

l. 4. Nemzetiségi és felekezeti valtozasok
az elmult évszazadban (1920-2022)

A két vilaghaboru kézétti idészak viszonylag
nyugodtnak mondhato, annak ellenére, hogy
Nagykikinda és kornyéke elveszett Magyaror-
szag szamara. Habar a magyarsag szama né-

hany szaz fével csoékkent az 1910. évi magyar
népszamlalashoz képest, de még mindig jelentd-
sebb szamban képviseltette magat. A németség
népességszama viszonylag stabil volt, minimalis
csokkenést mutatott az 1910. évi népszamlalasi
adatokhoz képest. Erthetd modon a tébbséget
képezd szerbség — és horvatsag — népesség-
szama novekedést mutatott.

A valtozas szele el6bb a masodik vilaghaboru
alatt, majd annak végoraiban (1944/1945) érin-
tette meg Nagykikinda varosat is, akarcsak a
tébbi — szerbiai — banati patinas varost. EI6ébb a
zsidésagot érte jelentds veszteség. Ennek oka,
hogy a masodik vilaghaboru alatt, Jugoszlavia
német megszallasat (1941) kdvetben a Bansag
,délszlav része” német katonai megszallas és
iranyitas ala kerult. Ez hatassal volt a varos ak-
kori és késdbbi etnikai és felekezeti viszonyaira
is. A német megszallas idején a zsido lakossag
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Nagykikinda etnikai adatai (1921-2022)

Ev Nemzetiség
Osszesen Magyar | Német | Szlovak | Roman | Horvat | Szerb | Egyéb
1921 Nincs adat.
1931 28 400 5333 5803 Zid”a"ts Nincs adat. 16 217 1047
1948 28 665 6922 408 57 78 188 20 276 736
1953 | 29570 7122 ':ij”a‘is 34 70 264 | 20796 | 1284
1961 34 059 7701 Nincs adat. 304 24 908 1146
1971 37 576 7686 Nincs adat. 274 27 478 2138
1981 41706 7242 Nincs adat. 232 28 630 5602
1991 43 051 5932 57 52 86 191 30 323 6410
2002 41935 5290 52 42 102 168 31317 4964
2011 38 065 4504 74 36 84 147 28 425 4795
2022 32 084 2986 36 27 49 03 24 491 4402

(Megjegyzés: 1. Az 1931. évi délszlav népszamlalasnal a 16 217 f6 az 6sszes délszlav népességet jeldlte, tehat
nemcsak a szerbek és a horvatok egyuttes szamat fejezte ki. A szamadat tulnyomé hanyadat azonban mindenképp a
szerb népcsoport adta. 2. Az ,egyéb” alatt nemcsak a tablazatban fel nem tiintetett nemzetiségeket, hanem mas kate-
goridkat is érteni kell. Példaul: ,jugoszlav”, ,regionalis hovatartozas”, ,nem kivant nyilatkozni” etc.) Forras: 2011 Census
of Population, Households and Dwellings in the Republic of Serbia, Ethnicity, Data by municipalities and cities. A Szerb
Statisztikai Hivatal honlapja: http://media.popis2011.stat.rs/2012/Nacionalna%20pripadnost-Ethnicity.pdf (2024. januar
16.); Ethnic composition of Serbia, 2022. Population Statistics of Eastern Europe & Former USSR: http://pop-stat.

mashke.org/serbia-ethnic2022.htm (Letoltés ideje: 2024. januér 16.)

nagy részét a— Belgrad (beorpaa/Beograd) mel-
lett talalhaté — sajmistei koncentracios taborba
hurcoltak."

A német fennhatdésag azonban csak 1944
Oszéig tartott, akkor, 1944. oktéber 6-an a szov-
jet Vorés Hadsereg és a jugoszlav partizanok
egységei elfoglaltak a varost, és az az ujonnan
alakult Jugoszlavia része lett. Ezt kdvetden tlint
el a német népcsoport a varosbdl, amit eldése-
gitett, hogy 1944 6szétdl itt mikodott a szerbek
egyik gydjtétabora, ahol német, magyar és mas
népcsoporthoz tartoz6 foglyok szazait kinoztak
meg, és létték agyon. A haboru utan a német la-
kossagot kitelepitették, azonban a németek egy
része — félve a jugoszlav partizanok bosszujatél
— mar a visszavonulé német hadsereggel elme-
nekult a varosbal.

Az 1960-as évek kdzepétdl egészen az 1980-
as évekig a telepilés dinamikusan fejlédstt. Uj
gyarak, lakdéplletek, szocialis intézmények
épultek, a varos utcait kikévezték, illetve leaszfal-

tozték. Ennek ellenére a vasuti 6sszekottetés te-
kintetében csak a Nagykikinda—Zenta—Szabad-
ka- és a Nagykikinda—Nagybecskerek-viszonylat
maradt meg, ott is meglehetésen gyér a sze-
mélyforgalom. Mokrin (Homokrév) és a Roma-
niaban talalhatdé Zsombolya (Jimbolia) felé mar
régen megszlnt a vasuti 6sszekéttetés. (Utobbi
esetében alkalmasint teherforgalom biztositott.)
A masodik vilaghaboru utan a varos nemze-
tiségi és felekezeti adataiban is jelentés valtoza-
sok torténtek. Nagykikinda egészen 1991-ig, az
utols6 jugoszlav népszamlalasig dinamikusan
novelte népességszamat. A népességen belll a
szerbség szama nétt, a magyarsagé a kezdeti
emelkedés utan, 1981-t6l visszaesést mutatott.
A németség gyakorlatilag ,eltint” a varosbél.
Nagykikinda szerb dominanciaju varossa valt, je-
lentés szamu magyar kisebbséggel. Kiemeljik,
hogy a szerbek uUjabb pravoszlav templomot is
épitettek a kdézelmultban. A kllvarosban a Szent
Damjan és Kozma (CeTux 6GecpebpeHuka

'9 Nagykikinda. Vajdasagi Magyar Digitalis Adattar: http://adattar.vmmi.org/?ShowObject=telepules&id=130 (Letoltés ide-

je: 2024. januér 16.)
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Kosme n [JamjaHa/Svetih besrebrenika Kozme i
Damjana) tiszteletére felszentelt ortodox temp-
lom varja a pravoszlav hiveket. Unnepnapjat ju-
lius 14-én tartjak. A ,szerb-bizanci” stilusu orto-
dox templom tervezését még 1996-ban kezdtek
el, de csak 2003-ban fejezték be. Ezt kévetben
kezd6édtek meg az épitési munkalatok.?°

Nem mehetink el a legutdbbi szerbiai cen-
zus (2022) eredményei mellett, amely a magyar-
sag jelentés visszaeséséet mutatta ki a 2011. évi
szambavételhez képest. Emellett a szerbség so-
raiban is megjelent a népességfogyas, a ,fehér
pestis”. Ezért okkal kévetkeztethetlink arra, hogy
a varosnak — ahogyan szamos mas vajdasagi te-
lepulésnek — gyengllt a népességmegtarto ere-
je. A népességfogyas mégétt minden bizonnyal
gazdasagi okokat is valoszindsitentink kell.

Nagykikinda népességenek elsésorban a
mezdgazdasag adott megélhetést. A varosban
mai napig lathaté Eurdpa egyik legutolsd, meég
mikddékepes szarazmalma, amelyet 1899-ben
epitettek, és egészen 1945-ig rendszeresen
hasznaltak. A varos terlletén még 1847-ben 51
malom miikodétt.?' Napjainkban is a legfébb
megélhetési forras a mezdgazdasag. A térség-
ben buzat, kukoricat, sz6jat, cukorrépat és egyeb
z0ldség- és gyumolcsféléket termesztenek.

Avaros korabban hires volt mas iparagakrol is.

Az 1951 ota allami védelem alatt allo
nagykikindai jarganyos szarazmalom

Forras: Megmaradt szarazmalmok Eurépaban:
https://szarazmalom.wordpress.com/international/
(Letéltés ideje: 2024. januar 16.)

Nagykikinda kérnyéke gaz- és olajleléhelyekkel
rendelkezik, emellett terlilete gazdag agyagban.
Utobbi esetében kiemeljuk, hogy Nagykikinda
ad otthont Szerbia legnagyobb cserépgyaranak
(Toza Markovi€), amelynek termékei — példaul a
Kikinda M-333, a Kikinda Banat M-997 vagy a
Kikinda Klasik Premium hajtott agyagcserepek —
Magyarorszagon is beszerezhetok.

Mivel a megélhetésnek, a gazdasagi hat-
térnek vannak demografiai vetuletei, érdemes
idézni Nagykikinda kézség (OnwtuHa Kukmnga/
Opstina Kikinda) weboldalat, ahol az alabbiakat
olvashatjuk ,Nagykikinda iparilag fejlett térseg,
ezért igen fontos szerepe van Vajdasag és Szer-
bia gazdasagfejlesztesében. Nagykikinda k6zseg
olyan tertilet, ahol az ipar kiemelkedik, valamint
SOk nyersanyaggal, gyartasi kapacitassal, meg-
felel6 képzettségli munkasokkal rendelkezik. Az
ipari termelés igen sokféle, de a rendelkezésre
allé termelési teljesitéképesség fbleg a feldolgo-
Zo0ipar, a termékek magas foku véglegesitésével
foglakozik.”??

Az Eszak-banati korzethez (CesepHo-
GaHaTckm okpyr/Severnobanatski okrug) tar-
toz6 Nagykikinda kbézség tiz telepllésbol
all, kézpontja és székhelye Nagykikinda va-
rosa. Nagykikinda kozség telepilései: Basa-
hid, Banatnagyfalu (banatcko Benuko Ceno/
Banatsko Veliko Selo), Homokrév [Mokrin],
Nagykikinda, Nakofalva (Hakoso/Nakovo), Sza-
jan (Cajan/Sajan), Torontaloroszi (Pycko Ceno/
Rusko Selo), Torontaltészeg (Hoeu Kosapuwu/
Novi Kozarci), Tiszahegyes (Uhow/ldoS) és
Téroktopolya (banHaTcka Tonona/Banatska
Topola). Terllete 782 km?.

Népesedéstorténeti szempontbdl fontos ada-
l€k, hogy a kbzseg telepulései kézul — Nagykikin-
da mellett — Basahid, Homokrév (Mokrin), vala-
mint Tiszahegyes szerb tdbbségl falvak voltak.
Banatnagyfalu korabban harom telepulésbdl
— Karolyliget, Szentborbala és Szenthubert —
allt, és kezdetben romai katolikus franciak, majd
németek laktak, akik asszimilaltdk az el6bbie-
ket. Torontaltdszeg két falu, Kis- és Nagytdszeg

20 A Banati Szerb Ortodox Helytartésag honlapja: http://www.eparhijabanatska.rs/parohije/kikindsko-namesnistvo/

kikinda/ (Letoltés ideje: 2024. januar 16.)

21 A Vajdaséag enciklopédiaja (megsztint weboldal): http://vajdasag.rs/Nagykikinda (Letoltés ideje: 2017. februar 6.)
22 Privreda. KikindaOnline: http://www.kikinda.org.rs/index.php?language=hun&page=ogradu&option=privreda (Le-

toltés ideje: 2024. januar 16.)
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Nagykikinda

Erdekesség a multbél: A véros lakéinak nyugalmat egykoron toronyér (is) vigyazta

Forras: Vajdasagi Magyar Digitalis Adattar: http://adattarvmmi.org/?ShowQO
bject=telepules&id=130 (Letéltés ideje: 2024. januar 16.)

egyesullésébdl jott létre, korabban mindkét hely-
ség romai katolikus németeknek adott otthont.
Nakéfalva ugyancsak — romai katolikus vallast ko-
vetd —német ajkuak telepulése volt. Torontaloroszi
és Toroktopolya egykoron ,elegyes” helységek
voltak, rémai katolikus vallasu magyar és német
lakosokkal. Torontalorosziban jelentés magyar
tobbség mutatkozott. Téréktopolyan nagyjabal
kiegyenlitett volt a két népcsoport szama, illetve
aranya. Az elébbiekben emlitett teleptlésekrél a
németek ugyanakkor tlintek el, amikor Nagykikin-
dardl, vagyis a masodik vilaghaboru végén, illetve
azt kdvetéen. A magyarsag a falvakban — Szajan
kivételével — kisebbségbe, megkockaztathaté a
kijelentés, hogy szorvanysorsra jutott.?

A 2022. évi szerb népszamlalas szerint 49 326
f6 élt Nagykikinda kézség terlletén, ebbdl 37 399
(75,82%) volt szerb, 4856 (9,84%) magyar, to-
vabba 7071 6 (14,34%) egyéb nemzetiségd, illet-
ve nem nyilatkozott a nemzetiségérdl, ismeretlen

vagy regionalis hovatartozast jelolt meg. A szam-
adatokat tekintve nemcsak a magyarsag szama,
hanem a kdzség népességszama is jelentés —
17,03%-0s (10 127 fés) — visszaesést mutat. A
2011. évi szerbiai cenzus szerint még 59 453 f6
élt Nagykikinda kdzség teruletén. A magyarsag
is jelentds visszaesést mutatott. A 2011. évi nép-
szamlalas szerint még 7270 magyar nemzetisé-
gl személy élt a kézség terlletén, ez 2022-re
4856 fére olvadt. A vesztség 2414 16 (33,2%). A
szerbek sem lehetnek elégedettek, népesség-
szamuk 44 846 forél 37 399 fére — 7447 fovel
(16,6%) — zuhant vissza. A k6zség magyarsaga-
nak jelentdsebb részét Nagykikinda kisebbség-
ben él6 magyarsaga, valamint a jobbara magyar
ajku Szajan adja. Kisebb-nagyobb magyar ko-
zO0sségek élnek még Torontalorosziban, Torokto-
polyan, valamint Mokrinban is. A tébbi telepulé-
sen nincs szamottevdé magyar kéz6sség.

23 GYEMANT RICHARD: Etnikai és felekezeti viszonyok a térténelmi Torontal varmegye Nagykikindai jarasaban. Masodik, javitott
kiadas. Historiaantik Konyveshaz, Budapest, 2018. 5. p.; GYEMANT RICHARD: Etnikai és felekezeti viszonyok a t6rténelmi Toron-
tél varmegye Pancsovai jardsaban. Masodik, javitott kiadas. Historiaantik Kényveshaz, Budapest, 2019. 4. p
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Il. Felhasznalt irodalom

Il. 1. Felhasznalt nyomtatott irodalom

A magyar korona orszagaiban az 1881. év elején vég-
rehajtott népszamlalas f6bb eredményei megyék és kdz-
ségek szerint részletezve. Orszédgos Magyar Kiralyi Sta-
tisztikai Hivatal. Pesti Kbnyvnyomda-Részvénytarsasag,
Budapest, 1882

A magyar korona orszagainak helységnévtara. Orsza-
gos Magyar Kirdlyi Statisztikai Hivatal. Pesti Kényvnyom-
da-Részvénytarsasag, Budapest, 1892

A magyar korona orszagainak 1900. évi népszamléala-
sa. Elsé rész. A népesséq altalanos leirdsa k6zségenkint.
In: Magyar Statisztikai Kézlemények. Uj sorozat. 1. kotet.
Magyar Kiralyi Kézponti Statisztikai Hivatal. Pesti Kényv-
nyomda-Részvénytarsasag, Budapest, 1902
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Feledy Balazs

Latott és soha nem latott szobrok

Parkanyi Raab Péter miivészetérdl

A mivész palyaja kezdetének egy kiemelke-
dden fontos epizddja, amikor Balassagyarmaton
talalkozott Szederkényi Attila szobraszm(ivész-
szel. O Parkanyi Raab Péter édesapjat hivta
mUtermébe, aki faszobraszattal foglalkozott. Fel-
ajanlotta neki, hogy szivesen tanitana, de végul
a fiatal fiu lett a névendék. A szakmai alapokat
téle sajatitotta el, de a vilag és a mivészet nagy
kérdéseit mar nem tudtak megvitatni, mert tana-
ra fiatalon, 58 évesen elhunyt. Ha Parkanyi Raab
Péter mestereit vesszuk szamba, akkor kulonos
helyzettel szembesilink. A sikeres f&iskolai
felvételit kévetden tanara az akkori part egyik
legjelentdsebb szobrasza, Kiss Istvan lett. Mint
Parkanyi visszaemlékezik: nagyon féltek, amikor
a névendékei lettek. Mégis 6 maga elsééves ko-
raban egy Krisztus-toredéket faragott. Kdrnyeze-
tét, baratait sokkolta a téma, féltették, hogy az
maris a féiskola vegét jelenti szamara. De Kiss
Istvan, amikor a szobrot meglatta — a teljesit-
meény meglepte —, névendékét megdicsérte, s ez
alkalommal korrigalt, instrukciot adott, segitett.
Harmadéves koratdl a szerinte ,alrendszervaltas”
egy Uj tanart hozott szamara, akinek személyé-
rél azonban maig nem szivesen beszél. Késdbb
elsésorban olyan politikai eredetl konfliktus ke-
letkezett k6z6ttik, melynek arnya végképp meg-
szakitotta a kozéttik 1évé személyes kapcsola-
tot. A féiskola végén mar igazan vagyott arra,
hogy végre igazi mestere legyen. A korulmények
szllkségesseé tették, hogy kéfaragoként munkat
vallaljon. Melocco Miklés egy nagy megbizason
dolgozott, igy jelentkezett nala. Melocco igy fo-
gadta: ,Leonardo is Verrocchio mdihelyében
kezdte.” O — ahogy Parkanyi Raab fogalmaz —
hamar ,felszabaditotta’, majd egy év mulva azt
mondta: ,Nem az a dolgod, hogy nekem faragj,
szerzek neked sajat munkat.” Szobraszunk azéta
is felnéz ra: ,Halas vagyok. Ha hozza megyek,

mint mesterhez indulok, s mikor elkdszéndk, 6
mindig baratként enged el...” A kdztéri szobra-
szat nemcsak fizikailag nagy teher, de gondolati-
lag, filozéfiailag, torténelmileg és természetesen
politikailag is. Pontosabban ez a megallapitas
a koztériemlekmi-szobraszatra vonatkozik, s
azon belil is elsésorban Kelet-K6zép-Eurdpara,
s most maradjunk az elmult — mondjuk — hetven
evnél. Az emlékmUiszobraszat klasszikus mifaja
évszazadok Ota él a mivészettérténetben. Azt
jelenti, hogy nagy torténelmi, nemzeti esemé-
nyekrél, térténésekrél a plasztikai térben meg-
formalt emlékeket is allitanak.

Nyugat-Eurépa kiegyensulyozott tarsadalmi-
politikai fejlédése soran szinte kézmegegyezés
alakult ki arrél, hogy melyek a nagy és jelentds
térténelmi események, és kik a jeles és kiemel-
kedd szemelyiségek. A szobraszok, kuléndsen a
kdztéri szobraszok — tapasztalataim szerint — in-
kdbb késén érd tipusok. Ahhoz, hogy valaki
szakmai felkészlltsége megszerzésén tul birto-
kosa legyen egy fejlett térszemléletnek, térfelfo-
gasnak, hogy intellektualisan is mélyen értel-
mezze a feladatot (akar egy portré megmintaza-
saval, hiszen ez esetben el kell mélyedni az
,2alany” szemeélyiségében, életmiivében, s nem
csak testi karakterében!), az bizony sajatos sze-
meélyiségbeli érettséget kivan, amihez idé kell.
Parkanyi Raab Péter ezt koran elérte. Alig mult
huszéves, amikor f6iskolai hallgatoként megbi-
zast kapott egy kézteruleti szobor elkészitésére,
raadasul palyazat alapjan. S ami szintén ritka,
féiskolai tanulmanyai soran mar tébb szimpozi-
umra, kiallitasra kapott meghivast, s tébb koztéri
szobrot is készitett. Ezek ertékét ndveli, hogy
munkaira hamar felfigyeltek kilféldon is. Amikor
mar mlvészeti tovabbképzését is befejezte, tulaj-
donképpen mar foglalkoztatott szobraszkent in-
dul a palyan. A palyaiv mar negyedszazada t6-
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retlen. Ennek — a mar ismertetetteken tul — tobb
kulonleges oka van. Példaul az, hogy nem is
mintazo, s nem is a farago szobraszok kozé tar-
tozik, hanem szimultdn médon mindkettd. Mig a
szobraszok jelent6s része vagy az egyik, vagy a
masik szobraszati mlkészitési processzust ré-
szesiti elébnyben (nem is véletlenll, hiszen mas
és mas alkati sajatossagok szukségesek a hoz-
zaado, az additiv, a mintdz6é szobrasznak, mint
az ,elvevd’, faragé miivésznek), addig az 6 ese-
tében folyamatos nemhogy az egyuttes alkalma-
zas, de a szimbidzisban valé megvaldsulas. K6
es bronz olyan harmonikus egységérél, egybe-
komponalasardl van sz6, amely ritka a kortars
szobraszatban. Munkassagaban késébb jén egy
Ujabb, szinte csak ra jellemzd folyamat! Parkanyi
Raab Péter a statikus szobor eszményét ugyan
elfogadja és mdiveli, de szobrai egy részét (olya-
nokét, melyeket — egyelére — sajat szenvedélye-
bél, s nem megbizasra készit) az utobbi években
sajatos kinetikus miiként valésitja meg, raadasul
jellemzéen ma mar ipartdérténetinek tarthat6 esz-
kéz6k, mechanikak, gépezetek Ujrahasznosita-
saval. Am ezeket a mechanikai fragmentumokat
nem egyszerlen 06sszeépiti, hanem ezekbdél
mozgd, pontosabban: mozgathat6, mozgasba
hozhatd kinetikus szobrokat készit, amelyeknek
igy aztan a fokozott mozgasilluzié a jellemzéje, s
melyek — Ujabb trouvaille — zenei effektusok elé-
allitasara is képesek. E mivek tébbszérdsen is
ujdonsagot jeleznek mivészetében. Nemcsak
anyagukban Ujak (nem bronz, nem fa, nem ké az
alapanyaguk!), hanem készitésik méddjaban
(nem mintazottak, nem faragas altal, hanem sa-
jatos szereldmuivelet soran sziletnek meg), moz-
gasallapotukban is innovativ tartalmuak (statika
helyett mozgas), és zenei, auditiv hataskeltésik
okan &sszetett esztétikai jelentéséget kapnak.
Hogy miként jutott el ehhez a folyamathoz, arrol
a mlvész igy beszél: ,A figuralis szobraszatban
valo elmélyulés, ennek felfedezése mindig hozott
valami ujat. Aztan mar nem volt mit felfedezzek,
»csak« meséltem altaluk. A ratalaldsok viszont
hianyoztak, ezért elkezdtem formailag felfedezni
és tanulmanyozni a régi ipari targyakat, melyek
onmagukban hordoznak egy-egy absztrakt szob-
rot. Beléjik szerettem, egymas mellé helyeztem,
rendszereztem Oket. Végul ezekkel valdban
akartam valamit. Soha nem latott szobrokat sze-
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rettem volna létrehozni, melyekben Gtvoztem a
figurativitast, a fantasztikus ipartérténeti részeket
és a mechanikat. Ugy éreztem magam, mint
Pygmalion, aki szerette volna életre kelteni mu-
vét. Ez részben mar sikerult, hiszen ezek a szob-
rok mozognak, »megszélalnak«, €s a munka
folytatédik.” Szobrai hihetetlenul tudatos és mi-
ves alkotasok, melyek mogott nemcsak a mar
emlitett kiemelkedd szinvonalu tudas all, hanem
az intellektualis értelmezés mélysége, s ennek
formai manifesztaciéja rendkivili rajzainak is a
sora. Parkanyi Raab szobraszati tervei puha ce-
ruzakkal kidolgozott mivek, melyek autondém
képzémuiveszeti munkak. Egy kérdésre, mely a
rajzolashoz valé viszonyara vonatkozott, a kozel-
multban igy felelt: ,A rajzzal kilénés kapcsolat-
ban vagyok. Mielétt a szobraszatba belecsdp-
pentem, festének késziltem, rengeteget rajzol-
tam, remek tanaraim voltak. A szobor tulajdon-
képpen egy térbeli rajz, sok-sok rajz (metszet)
egyuttese. Kévet tudok faragni napi tizenkét 6ran
keresztul, rajzolni maximum harom o6ran at. A
rajz szamomra valami mas, nyugalmi, »kegyel-
mi« allapot.” S ebben a kavalkadnak tiné materi-
alis sokféleségben (papir, grafit, bronz, kd, mar-
vany, fa, ipartérténeti emlékek) az egyéniség
déntd sajatossaga, illetve mlvészetének tartalmi
karaktere abban ragadhatdé meg, hogy egyrészt
rendkivili fantaziara épiti szobrainak plasztikai
megoldasait, masrészt olyan statikai, egyensulyi
helyzeteket teremt kompozicidival (azok nagy re-
szevel), melyek a szemlélédét zavarba hozva in-
tenziv azonosulasra sarkalljak. Nyilvanvalé per-
sze, hogy mas a kovetelmény egy konkrét sze-
mély portréjanak megmintazasanal, illetve alakja
megformalasanal, s mas egy torténelmi ese-
meényt, egy gondolatot kézéppontba allitd mi
esetében. Parkanyi Raab Péter a kortars magyar
szobraszatnak abban (is) rendkivuli alkotdja,
hogy mar nagyon fiatalon, mondhatni, palyaja
elején elkdtelezte magat a figuralis, sét: ember-
kézpontu és dinamikusan fellletgazdag szobra-
szat mellett, s vallalta annak ,veszélyét” — és
most egy komoly ellentmondas kovetkezik —,
hogy mivel tul jol mintaz (esetében nyugodtan al-
kalmazhatjuk a bravuros mintazé jelzét), az a
vad fogja érni, hogy szobraszata tul érzelmes, s
nem a jové, hanem a mult felé mutat. A vad el is
érte, am ez egyaltalan nem hatraltatta, hanem
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Osztdndzte a tovabblépésben. A magyar szobra-
szat egyik — épp az imént emlitett — kiemelkedd
mestere, atyai mentora, Melocco Miklo6s errdl igy
ir: ,Amikor Parkanyirdl azt mondom, hogy nagy-
szerlen ért a mesterségéhez, azt allitom réla,
hogy tud szabatosan fogalmazni. Ez ritkasag, és
azt jelenti, hogy felelésségre, kérdére vonhatdk a
szobrai, mert azok éppen olyanok, mint amilye-
neknek elképzelte. Ha szépet akar, akkor szépet
csinal, ha dramat akar, akkor dramait.” Figuralis
szobrasz tehat, aki éppugy dolgozik bronzzal,
mint kével, dolgozik faval, épiti, szereli szobrait
régi szerkezetekbél, megtoldva sajat technikai
leleményeivel. Palyaja immar klasszikusnak
mondhatd portrészobrokkal indult (Jozsef Attila,
Szondy Gyérgy, Frater Erzsébet, IV. Béla kiraly,
de készitett két jelentés Szent Istvan-szobrot is).
Feladatai kozott nem csak nagy személyiségek
megmintazasa all. A szobraszhoz kozelallé mito-
l6giai, historikus tematikabol mintegy kiemelked-
ve alkotta meg példaul 2000-ben Szegedre, a
varos belvarosaba, a sétal6 utca kezdetére ize-
sen, ra jellemzéen: gazdagon mintazott két Salve
szobrat, a Karnevalhercegnét és a Karnevalher-
ceget. Talan legismertebb munkai Budapesten, a
Nemzeti Szinhaz elétti parkban megvaldsult
egész alakos muveszportréi (Basti Lajos, Lukacs
Margit, Gobbi Hilda, Latabar Kalman, Timar J6-
zsef, Sods Imre, Bessenyei Ferenc), mely szob-
rokbdl sugarzik a mély és empatikus karakter. E
szobrok mogétt, a Nemzeti Szinhaz homlokzata-
ra kerult a Kilenc Muzsa szoboregyuttese. Ez az
ujonnan épult Nemzeti Szinhaz homlokzatéara el-
helyezett kilenc szobrot jelenti, melyek ugyan sa-
jatos épuletplasztikakként allnak eléttiink, felet-
tink (s ,néznek be” a szinhazba is a nagy méret
ablakfeluleteken), @am a maguk dinamikus minta-
zasaval, szintén vegyes anyag hasznalataval, a
szinek intenziv alkalmazasaval, az egyes mu-
zsak attributumainak eredeti jelzésével meghata-
rozé latvanyelemeivé valtak az épulet homlokza-
tanak. Torténelmi, vilagrol vallott nézeteit mar
karakteresen jelzi, hogy 2009-ben Mindszenty-
dombormdivet készitett Balassagyarmatra (ké-
s6bb, 2016-ban szobrot Zalaegerszegre), 2009-
ben Wass Albert-emlékmiivet Matészalkara,
2010-ben  Trianon-emlékmiivet Kaposvarra.
2013-ban készitette el Solti Gyérgy emlékmiivét
a Liszt Ferenc Zeneml(ivészeti Egyetem elbtti tér-

re. A rendkivuli egyéni szobraszi leleménnyel ki-
alakitott fémkompozicidban egy megtért kdrfor-
maba épiti be a nagy karmester portréjat, ve-
zenyld kezét, mintegy utalva arra, hogy az 6 ve-
zénylése nyoman megsz(inik a hangszerek eset-
leges odavetettsége, s 0ssze fog talalkozni az
egyelére még hiatussal létezd kérkompozicio két
vegpontja. 2014-ben, a tragikus év (1944) és
esemenyek 70. évforduldjan valésult meg A né-
met megszallas aldozatainak emlékmiive a bu-
dapesti Szabadsag téren. Parkanyi Raab Péter
nevét és munkassagat ekkor mar a szakmai koz-
vélekedés jol ismerte, de ezen emlékm( atada-
sat kdvetéen valt neve széles korben ismertté,
teljesitményét teljes polarizaltsaggal itélte meg a
kdzvélemény, sét még a szakma is. Pedig a
szobrasz rendkivul elmélyllten alakitotta ki esz-
mei és plasztikai koncepcidjat. Az altala alkalma-
zott szimbolikus ereji angyal és sas dramai min-
tazasaban sajatos egyediséggel 6tvézte az exp-
ressziv kifejezderét a hozza kozel alld6 emelke-
dett plasztikai felfogassal, s mindezt kiegészitet-
te a kdrnyezetet erételjesen befolyasold — histori-
kus utalasokra lehetéséget add — kettétdrt oszlo-
pok nyugodt dramaisagaval. Ket év mulva e mi-
vet egy ujabb jelentés megbizas kévetett, elnyer-
te a Malenkij robot emlékmi{ megvalositasanak
lehetéségét. A feladat az volt, hogy az emlékmli
a malenkij robot, a Szovjetunidba artatlanul hur-
colt sok szazezer honfitarsunk emlékére sziles-
sen meg, akik kozul kevesebben tértek haza,
mint ahanyan elpusztultak a Gulag poklaban. Ez
az emlékezés azért is felfokozottan indokolt,
mert az elmult évtizedekben, ha valamit eltitkol-
tak a tarsadalmi kéztudat elél, akkor az ez a téma
volt. Mar bdven lehetett beszélni, irni (még a Ka-
dar-rendszerben!) a sztalini borzalmakrol, a Ra-
kosi-korszak b(ineirdl, de e sok szazezer honfi-
tarsunkrol és sorsukrél még ekkor sem. E kérde-
sek kozott allandd vitatémava valtak kilénbozé
6sszehasonlitasok, melyek a nemzet tragediait
vették szamba. E korben csak felvillantasként
hadd hivatkozzam Révai Gabor iré6 egy mondata-
ra, aki szerint ,a Gulagon ugyanolyan artatlanok
szazezrei és millioi pusztultak el, mint Auschwitz-
ban”. Itt mar a terv kialakitasakor egy egészen (j
problémaval szembesilt a m(ivész, nevezete-
sen, hogy a Ferencvarosi palyaudvar elétt allé
robosztus betonbunkert kellett belefoglalnia az
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emlékm( keretébe. Az egész Magyarorszagra
kiterjed6 elhurcolasi folyamat része tehat Erdély,
de Karpatalja is, ezért az emlékhely célja lett az
is, hogy az egész Karpat-medencében él6 ma-
gyarsag kdzponti kegyeleti, nemzetegyesit6 tere
legyen. Az emlékmd helye a Ferencvarosi palya-
udvar el6tti tér, ami egyben azt is jelzi, hogy in-
nen, Budapestrdl vitték el a legtébb foglyot.
,Ezen a palyaudvaron keresztil hurcoltak, szalli-
tottak a katona- és civil foglyokat at, illetve to-
vabb a Dunan ideiglenesen elkészilt vasuti hi-
don keresztul a Dunantulrél, sét attél nyugatra és
északnyugatra l1évé helyekrél is a szovjetunidbeli
lagerekbe” — irja Bognar Zalan térténész. A pa-
lyazati kiiras el8irta, hogy az emlékm( figuralis
szemléletet képviseljen, s hogy célszerl lenne
olyan vagon vagy vagonok megjelenitése, me-
lyekben a foglyok elszallitasa tértént. A hely déb-
benetes kornyezeti eleme — mint mar jeleztem —
a téren a mult szazad negyvenes éveitdl allé féld
feletti betonbunker, amely a masodik vilaghabo-
raban a MAV egyik biztonsagosnak itélt
iranyitékézpontja volt, amely atélte az idék viha-
rait, s még ma is szinte elpusztithatatlan. A mi
kézponti eleme a granit posztamensre helyezett
eredeti vagon, amelyen a megvalésitott plasztika
az elhurcoltak tomegét érzekelteti. Az egyes sze-
meélyek ruhazatukban, karakterikben mintegy a
tarsadalom keresztmetszeteként jelenitik meg a
fogsagba szallitott polgarokat, munkasokat, ka-
tonakat, parasztokat, néket, férfiakat, gyermeke-
ket. A figurak, személyek mintegy 6sszekapasz-
kodo egyuttese elindul/kiindul a kocsibdl és az
eletbdl. A rabsagba, de jellemzéen a halalba,
melyet ugy érzékeltet a mlivész, hogy szinte a
levegébe emelkednek, légiessé valnak, s mar
csak ruhazatuk, Oltozetuk — tehat testi mivoltuk
kulsé burka — jelzi, hogy ezekben valamikor hus-
vér emberek éltek, dolgoztak.

Parkanyi 2017 elején Székesfehérvaron So-
mogyi Gy6ézdvel egydtt valésitotta meg A déntés
cim(, installacioként megjelend kiallitasukat (ku-
rator: Téth Norbert). Sajatos és egyedi koncepci-
okentajo és rossz szembenallasa, harca, Utk0zé-
se, illetve egymas melletti Iétezése volt a kiallitas
gondolati fékuszaban. Parkanyi szempontjabdl
az volt a déntden Uj elem, hogy szobraszkent ki-
zarolag fotografiakat, illetve fotok alapjan készult
printeket allitott ki, mintegy ellenpdlusaként So-

mogyi Gy6ézd hagyomanyos technikakkal készuilt
miiveinek (Magyar szentek arcképcsarnoka, Ma-
gyar h6s6k arcképcsarnoka). E kidllitason azt
is érzékelhettlik, hogy egyre intenzivebben lesz
Parkanyi Raab Péter alkotodi terllete a fotografia,
illetve az ezzel szinte szimbidzisban 1évd digitalis
képteremtés, képalakitas. Ezekbdl a mivekbdél
tébb (mas és mas koncepcioju) sorozat is lathatd
kiallitasan. Fontos kérdés, hogy hogyan fér meg
a szobraszat és a rajz mellett ez a fajta képalko-
tasi modszer. Arra a kérdésre, hogy mi vonzza
a mivészt a fotografiahoz, a fotégrafikahoz, a
digitalis képteremtéshez, igy valaszol: ,A foto-
zas egyszerre egy Uj és régi torténet szamom-
ra. Kozel tiz éve hasznalok digitalis gépet. Azért
kezdtem el fotdzni, hogy legyen valami hobbim,
»szabadidés« tevékenységem. A fotdzas viszont
az analdg gépekkel kezdddétt. A gimnaziumban
fotéfakultaciéra jartam. Ott azonban a »varazs-
lat«, az elbhivas-nagyitas kiszamithatatlansaga
zavart. A mostani technolégia, a digitalis képfel-
dolgozas mindent megenged, barmit megtehe-
tek, és raadasul a rajzolas boldogsagat kelti élet-
re bennem. A fotéim nem a fotébmUivész, hanem
a szobrasz agyaval készilnek. A pillanatot nem
keresem, hanem létrehozom tébbnapos, -hetes
munkaval, hogy lekattintsam, majd a monitoron
ujrarajzoljam. Fotéim tulajdonképpen kétdimen-
zi6s szobrok.” A dontés cimi kiallitason buso-
alarcok megdrokitésébdl hozta letre szorongatéd
miisorozatat, s nem sokkal e kiallitast kéveten
kerult sor ugyancsak a Szent Istvan Kiraly Mu-
zeum tereiben az 50. szuletésnapja alkalmabdl
rendezett HANYATHIO — SZARNYALO cim(i kial-
litasara, amely 2018 marciusaig volt megtekint-
heté. E kiallitasan rajzait, kézépméretl szobrait,
sajat fotdi alapjan készitett printjeit, 6sszefoglalé-
an vegyes technikaval kérulirhatd »szerelt« szob-
rait allitotta ki, melyek az altala talalt, alakitott,
gyartott ké-, vas- és fémszerkezetekbél készi-
tett mozgathatd kinetikus plasztikak, a legutdbbi
idészak terméseiként. Kilénleges volt latnunk
a kiallitds cimét, melyet a muzeum homlokza-
tan egy hatalmas felnagyitott rajza is hirdetett:
HANYATtIO — SZARNYALO. Felmeriilhet a kér-
dés, hogy vajon miért ezt a cimet valasztotta, an-
nal is inkabb, mert ugyan vannak lovas szobrai,
mégsem tarthatd ugynevezett l6szobrasznak?
Parkanyi Raab Péter e kérdés kapcsan igy fogal-
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maz: ,A lészobrasz fogalmat a mult rendszerben
hasznaltak, amikor valaki mar legalabb két lovat
megmintazott. En figuralis szobrasznak tartom
magam. Ebbe beletartozik a 16 is. Jelenleg ha-
todik lovas szobromon dolgozom. Lovas szobra-
imnak fele itthon nem ismert, kulfoldon talalhato.
A cimvalasztas a kidllitas anyagabdl két mivet
jelol meg, ragad ki és kot 0ssze, hogy ezaltal a
kiallitds tematikajat és tzenetét is meghatarozza.
A bejaratnal egy bronzszobron és egy hatalmas
grafikan, mintegy a kiallitas plakatjaként, a ha-
nyatlast és a szarnyalast mutatom be, hangsu-
lyozom, térténetesen a »lésagon« keresztil.”
Székesfehérvari kiallitasa kisebb részben
életmi-keresztmetszet volt, masrészt annak az
innovativ miivészi magatartasnak a manifesz-
tacioja, mely igen szuggesztiven mutatta be

megujulé szobraszatanak opusait, folyamato-
san latvanyos, artisztikus és mély szimbolikaval
telitett fotégrafikaival, printjeivel egyitt. Parka-
nyi Raab Péter élete 6tven éve alatt mar igen
jelentés szobraszi életmiivet hozott létre. Mun-
kadssaganak kulonlegessége, hogy sok szob-
ra talalhatd kulfoldon, nemcsak kOztereken, de
magangyljteményekben is. Szobrai altal eljutott
a vilag minden pontjara, valamennyi féldrészre,
egymastol eltéré identitasu, vallasu és gondol-
kodasu emberekhez, kdzdsségekhez, Eurdpa
minden orszagaba, valamint Kinatél az USA-ig,
Kanadatél Szingapurig, Ausztraliatol Oroszor-
szagig. Ez a vilag nyujtja szamara a teljes sza-
badsagot. Azt, amire alkotoként vagyott, miivein
keresztiil elérte. Utja igy vezet a soha nem latott
szobrok vilagaba.

Attorés emlékmii — Melocco Miklés alkotétarsaként, Sopronpuszta (részlet)
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Parkanyi Raab Peter
Szobrasz-, fotomiivész
(Balassagyarmat, 1967. szeptember 6.)

1987-ben kezdte el tanulmanyait a Magyar
Képzémlvészeti Foiskolan, 1992-ben diplo-
mat, harom évvel kés6bb pedig mesterdiplomat
szerzett a Magyar Képzdmuveszeti Egyetemen.
Jol attekinthet6, egységes életmiivel rendel-
kezik, melyben a hagyomany és az innovacio
egyszerre van jelen. A modern kor vivmanyait
felhasznalva torekszik a szépség megalkotasa-
ra, a ,teremtésre”’, mely miivészetének lényege.
Alkotasaira a figurakdzpontiusag és a bravuros
formakezelés jellemzé.

Kisplasztikaiban, fotéiban, monumentalis szob-
raiban jellemzden egy-egy gondolat 6lt testet, ami
6sztdnzi a nézét az igazsagkeresésre. Minden al-
kotasanal torekszik a mérték és a harmdnia meg-
tartasara, melyet hol a bronz, a ké vagy éppen a
marvany mivészi megmunkalasaval ér el. Munkai
a lebegésrél, a légiesseégrél, a szarnyalasrol me-
sélnek, mivészi hitvallasa a miveészet szabadsa-
garol, a szabad mivészetrdl szol.

J[.-.] Parkanyinak még egy »elénye« van: hihe-
tetlendl jél tud rajzolni. (Ebben is hasonlit mentora-
ra, Melocco Miklésra.) S Ujabban a fotémUivészet
felé kalandozott el. Ennek egyik elsé megnyilatko-
zasa Somogyi Gy6zd A dontés cimdi fehérvari kial-
litasanak belsd boltozatan megjelené szérnyalak-
zatainak latomasos montazsa, amely a mohacsi
busdalakok alarcait felhasznalva készliilt. S a leg-
Ujabb kompozicioi mar valaszolnak a technicizalt
korszak kihivasaira: az ember (emberi test) és a
gép viszonyat vizsgalja, azaltal is, hogy a két ko-
zeg miként jelenik meg egymas kdzelében, egy-
mast athatva, kolcsondsen atdimenzionalva. Mi
tobb, ezek a konstrukciok miikédnek is mint kiilén-
leges zeneszerkezetek. S a szobrasz folyamato-
san dolgozik, hogy egy-egy gondolatnak, emléke-
zetes datumnak, évfordulonak vizualis emblémat
teremtsen. [...]

Az utdbbi években — talan koztéri munkainak
leterheltsége miatt — ritkabban rendezett onallo
kiallitast. Utoljara a Forras Galéridban lathattak
2011-ben nagyobb kollekciéjat. Nos, ilyen el6zmé-
nyek utan rendezte meg [2017, Székesfehérvar —a
szerk. megj.] Téth Norbert HANYATLO — SZAR-
NYALO cimmel az életm(i Iényeges pontjait, sza-
kaszait bemutato, atfogo tarlatot.

A képtar el6tt elhelyezett installacio a kiallitas
cimét, vezérgondolatat jeleniti meg. Errél a ku-
rator a kdvetkezOket irta: »a kiindulé elem a Ha-
nyatlé négyméteres szobor, amely a homlokza-
ton lathaté nagyméret(i fotografikan stilizalt moz-
gassal felemelkedik, szarnyalni kezd. A k6zossé-
get, a nemzetet szimbolizalja, amely tetszhalott
allapotbdl buszkén felegyenesedik, és elindul az
ég felé, Istentél rendelt sorsanak beteljesitésére.
Ez a felutés talan az ars poeticaja is lehet a mi-
vész elmult harminc évének«.”

Péntek Imre: Az ,Ujklasszicitas” demonstraci-
Gja (Kortars, 62. évf. 7-8. sz. [2018])
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A székesfehérvari Csok Istvan képtar bejaratanal elhelyezett Hanyatl6 szobor,
jobbrol a homlokzaton a Szarnyal6 rajz nagy méretii fotégrafikaja

A szamos elismerés kozll néhany kiemelt dij:

2022 — Magyar Mivészetért dij

2021 — Kossuth-dij

2019 — Munkacsy Mihaly-dij

2018 — A Magyar Erdemrend tisztikeresztje

2008 — A Duna Televizié6 Magyar Csillagok dija

2008 — Le Monde de la Culture et des Arts — M.C.A Exposition Internationale, Franciaorszag, Arany
Plakett I. Nagydij

2008 — Kézonségdij, Cannes varosanak kitlintetése

2002 — Balassagyarmat diszpolgara

1998 — A Magyar M(ivészeti Akadémia Arany Oklevele

1991 — A Szardinia szigetén, Qartu S. Elenan rendezett K8szobrasz Symposium I. dija, Olaszorszag

,Parkanyi Raab Péter Munkacsy Mihaly-dijas szobraszm(ivész Magyarorszag szamara kivételesen
értékes, a klasszikus eurdpai, illetve a legnemesebb nemzeti hagyomanyokat innovativ latdsmoddal
6tvéz6é muiveészi palyafutasa, finoman megmunkalt kisplasztikakat, latvanyos kiallitotermi kompozi-
cidkat és monumentalis kdztéri szobrokat is magaban foglalé alkotémiivészete elismeréseként” — a
2021-ben atvett Kossuth-dij indoklasa.

— ARALS @ 2024/2, XXV, &f



113

Szent Istvan kiraly, Csenger
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Aldozati emlékmi, Sopron
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Vizéntd, Papa (részlet)
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Andrasi Attila
Balogh Gabor

Bertha Zoltan
Binkowski, Jerzy
Csampai Otto
Feledy Balazs
Felfoldi Laszlo
Gyémant Richard
Hascak Maria
Kamienska, Anna
Kondor Katalin
Lebioda, Darius Tomas
Mezey Katalin
Mezey Laszl6 Miklos
Osztrogonacz Miklés
Parkanyi Raab Péter
P. Maklari Eva
Radnai Istvan
Semsei Ferenc
Stany6 Téth Gizella
Traser Laszlo

Vari Fabian Laszlo
Woijtyta, Karol
Zétényi Zsolt

—— ARAS @
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szinhazi rendezé, ird, Budapest

politikus, kulturaszervezd, Ipolybalog
egykori polgarmestere

ir6, irodalomtérténész, Debrecen

kéltd, szinhazi rendezd, Varso
szociolégus, ird, Nyitracsehi

muvészeti ird, Budapest

a Pécsi Egyhazmegye fépasztora, Pécs
demografus, jogasz, Szeged

filologus, tolmacs, Karpatalja

kolto, ird, miforditd

kozird, ujsagird, Budapest

kéltd, mafordito, irodalomkritikus, Bydgoszcz
kélté, ird, Budapest

ird, irodalomtérténész, Budapest

ird, kdnyvtaros, Baja

szobrasz- és fotébm(ivész, Budakeszi
koltd, Székesfehérvar

koltd, ir6, Budapest, Szeged

mUfordito, térténész, Budapest
Ujsagird, Ujvidék

ird, Ujsagiro, Szeged

kéltd, ird, miforditd, Mezdvari—-Nyiregyhaza
kéltd, prézairo, Il. Janos Pal romai papa

jogasz, Budapest

2024/2. XXIV. &




Szines melléklet 11

2024/2. XXV, évf AROCS ® —



118 Szines mellékiet

Semmelweis Ignac, Bécs (részletek)

1V. Béla kiraly, Kbrmend
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Trianon-emlékmdi, Kaposvar

Az 1956-0s magyar forradalom emlékmdiive, Genf
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Szinészek szobrai a budapesti Nemzeti Szinhaz eléterében

Sods Imre

Timar Jozsef

Bessenyei Ferenc
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Solti Gyérgy, Budapest Osszetartozunk

Csok Angyali lidvézlet — ima

Civitas Fortissima, Aszklépiosz és Hiigieia, Budapest
Balassagyarmat
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Szent Margit (részletek)

Ister-kut, Esztergom (részletek)
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Emberhajo A gybngy sziiletése Jatszma

Ars poetica (részletek) Kameraman (részlet)
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Meditacio Orvény

Titkos péarbaj Eva
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