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BATA JANOS

A magyarsagtudat-hasadas orvosloja*

Féhajtas a hetven éves dr. Gubas Jené elott

Gubas Jendt sokan nem szeretik. Ez nem
baj, mert legalabb annyian szeretik, €s még
tébben tisztelik.

Gubas Jend neve Osszenott, egybeforrt
Araccsal.

Aracs, az aracsi pusztatemplom akar a mi,
délvideki létunk jelképe is lehet. Ez a romjai-
ban is fenséges, egy ezredévvel dacol6 rom-
templom akar ha mi lennénk, mi a Délvidék
pusztulo, fogyd magyarsaga. Romos, mert az
elmult korok romlast hoztak ra, az idd és a
magukat az id6 urainak vélé hatalmassagok
tetézetét megsemmisitették, falait kikezdték.
A pusztaban all, egymagaban, korllotte a Ha-
talmas Semmi, ami valojaban a Minden. Szak-
ralis hely, melynek kupolaja maga az Egbolt...

1997-ben Szabadkan a Gubas hazaspar
kezdeményezésére megalakult az Aracs Tar-
sadalmi Szervezet a Muvelt Faluért. A szerve-
zet 16 célkitizése, amelynek az elmult tiz esz-
tenddre visszatekintve, sokszor erén folul tel-
jesitve, mindvégig eleget tett, hogy:

- segitse a magyarlakta kornyezetek-
ben az egyetemes és a nemzeti kultura
fejlesztését azaltal, hogy miivelédési és
miivészeti tarsasagoknak, egyhazkozse-
geknek konyveket, folyoiratokat kolcso-
ndz, irodalmi, mivelédési és mas hasonlé
rendezvényeket szervez, és azaltal, hogy
tamogatja a karitativ és népjoléti teve-
kenységet,

- hozzajaruljon mindazon feltételek
megteremtéséhez, amelyek eldsegitik a
vajdasagi magyarok kulturajanak, tajéko-
zottsaganak és szaktudasanak a lehet6
legmagasabb szintre emelését;

- hozzajaruljon a vajdasagi magyarok
nemzeti identitasanak megorzéséhez, a
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nemzeti egylveétartozas tudatanak apola-
sahoz, amivel a magyarként val6 megma-
radas céljait szolgalja, a szlil6foldhoz valo
ragaszkodas megerésitéséhez, az élet
gazdasagi alapjainak és a mas nemzetisé-
guekkel valé teljes egyenjogusaganak
megszilarditasahoz;

- Orizze a tarsadalmi szervezet megala-
pitasat kezdeményez6 személyek altal
eléteremtett konyvadomanyokat és to6-
rédjon a konyvallomany gytjtés utjan valo
gazdagitasaval.

(Részlet az Aracs T. Sz. alapszabalyzata-
nak 8. szakaszabol)

Az Aracs T. Sz. azon kevées szervezet kdze
tartozik, amelyben komolyan is gondoljak azt,
amiért létrehoztak, nevezetesen a font emli-
tett alapveté celkitizéseket. Tobb tizezer
konyvet gyujtottek dssze es juttattak el Ma-
gyarorszagrol a Bansag és Bacska teleplle-
seire, egyhazi- és kdzintézmeényekbe. Az
1998-as évben a Gubas hazaspar kezdemé-
nyezésere annyi konyvet sikerult Magyaror-
szagon Osszegyujteni, hogy a konyvek mar
nemcsak a Délvidékre, hanem a tobbi, elcsa-
tolt teruletre is eljuthattak. Nemzetunk nagyja-
inak keretes portréit kuldték szét a Délvidé-
ken. A szorvanyban él6 gyermekeknek és ne-
veldiknek szabadkai, tengerparti, valamint
magyarorszagi kirandulasokat, taborozaso-
kat, nyaralasokat szerveztek. Es tették ezt a
kilencvenes évek vegen, a haboruk, a bom-
bazasok idején. Es teszik ezt mind a mai na-
pig, hittel, toretlendl.

Az Aracs T. Sz masik, jelentds tevéekenyse-
ge az Aracs-dij megalapitasa, illetve a dij
evenkenti rendszeres atadasa 1998 ota. A dij
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kitintetettjei mind olyan szemeélyek, akik teve-
kenységukkel hozzajarultak a délvideki és az
egyetemes magyarsag Onazonossaganak
megorzéseéhez, kulturalis €s muvelédési éle-
téenek folemelkedéséhez. Személyukben
olyan embereket tisztelhetiink, akik életik
peldajaval sokat tettek mindannyiunk epulé-
sére.

2001. aprilis 7-én egy vajdasagi ertelmise-
gi csoport kezdeményezésére a Gubas ha-
zaspar otthonaban megalakult az Aracs, a del-
videki magyarsag kozeéleti lapja. Hogy a folyo-
irat immaron hetedik éve évente negy alka-
lommal folyamatosan megjelenik elsdsorban
Gubas Agota asszony érdeme, aki sok mas
tevékenysége mellett az Aracs megjelenésé-
hez sziikséges palyazati pénzeket megszerzi.

Gubas doktort sokan azért nem szeretik,
mert mindig kiallt a véleménye mellett, amit
kozzetett, ahhoz a nevét adta, és kdzszerep-
lésében soha nem tartott semmit fontosabb-
nak, mint a nemzet megmaradasat, mi tobb:
emelkedését. Minden egyes kdzéleti megnyil-
vanulasaban a haza javara dolgozott, es dol-
gozik ma is - és ez, bizony, sok embernek
nem tetszik. Ez a sok ember itt van kozottunk,
fogalmazhatnank ugy is: tulnyomo tobbseguik
nemzettarsunk! Egy a nyelviink, és mégis... A
titoi Jugoszlavia jugoszlav kommunistai (vagy
azok utodai) mara ,liberalis kozmopolitak’-ka
lettek. Blneiket Gubas doktor nyiltan, minden
idében és minden kortilmények kdzott a sze-
mukbe mondta. Ez az 6 ,blne” - s ahogy
mondani szokas, ez bizony nem keves!

A Magyarsagtudat-hasadas cimd gyujte-
meényes kotet minden egyes irasa errdl szol.
Gubas Jend biral, gyakran ostoroz, de ez so-
ha nem 6nceélu, nem a megbantas, a ledoron-
golas, a kioktatas az ir6 szandéka. - Persze,
az érintett szemeélyek, foképp a délvideki ma-
gyarsag kozszerepl6i, politikusai ezt szande-
kosan félremagyarazzak, szokasukhoz, évti-
zedekre visszanyuld mellébeszéléseikhez hu-
en, a jobbitd szandékot a személyuket ért ta-
madaskeént kezelik. A kotet cimado irasaban
Gubas Jend foltarja a délvidéki magyarsag
rakfenéjét, ramutat arra, érvekkel tamasztja

ala, hogy: ,,Az a nép, amelynek nincsen meg-
feleld értelmisegi rétege, vagy ha idegen ér-
dekeket szolgal, iranyt vesztve csak botorkal
a korban, mikdzben elvész a térténelmi- és
azonossagtudata, a jovokepe, valamint onbe-
csulése, mig vegul hitevesztetten feladja
anyanyelvét, nemzeti sajatossagait, és beol-
vad az egészsegesebb nemzettudattal rendel-
kez6 népek tengeréebe.

...Habar a délvidéki magyar értelmiségnek
csak egy toredeke szolgal idegen érdekeket
(sajnos, épp a pozicionalt, a cselekveési lehe-
téseget birtoklo része), mégis meg kell allapi-
tani, hogy az egészét tekintve nagy szazaléka
nem rendelkezik megfelelé6 nemzettudattal.
Nem hajlando vagy nem meri batran, minden
koralmenyek kozaétt vallalni a magyarsagat, fo-
leg akkor nem, ha az az egyeni érdekeit vagy
karrierjét hatranyosan befolyasolja, meg ke-
vésbé hajlandd a nemzetéért tenni is valamit.
A csokkent magyarsagtudata miatt pedig al-
kotasait vagy tevekenyseget nem hatja at az
egyetemes magyar kultura szellemisége.”
(13. old.)

Gubas doktor ezutan részletesen gorcso ala
veszi a delvideki magyar iskolahalozatot, a kep-
zOmuveészeti életet, az épitészetet, a zenei és a
szinhazi életet. Ez utobbi kritikaja miatt szinte a
sz0 szoros értelmében vett fizikai tamadasnak
tette ki magat. Természetesen Gubas Jendnek
igaza van abban, hogy attol, ha a szabadkai
szinhaz magyar szerzOk darabjait is jatssza,
még nem magyar a szinhaz szellemisége! (Ez
a megallapitasa ma is helytallo, hiszen nem ja-
vult semmit sem a szinhazba jaré szabadkai ko-
zObnség magyarsagtudata attol, hogy napjaink-
ban egy mend magyarorszagi rendezo, neve-
zetesen Verebes Istvan Szabadkan rendezett,
sot, véleményem szerint, az a szellemiség,
pontosabban szolva az a szellemi ,,Heti hetes’-
féle igénytelenseg, amit Verebes a magyar me-
diaban keépvisel, sokkal inkabb art a délvideki
magyarsagnak, mint hasznal.)

Az Intés az 6rz6khdz cimu irasaban Gubas
a 2002. oktéber 19-én Szabadkan megala-
kult Magyar Nemzeti Tanacsrol fogalmazza
meg kritikai észrevételeit, és rantja le a leplet
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arrol az egész szinjatékrol, ami a Nemzeti Ta-
nacs korul tortéent: ,,...ezen a napon csak az
unnepélyes beiktatast bonyolitottak le, mert a
tagok megvalasztasa nagy eldvigyazatossag
mellett (régi bolsevista modszerek alkalmaza-
saval), mar korabban megtortéent.” (89. oldal)

Hogy ez miert és hogyan kovetkezhetett be,
arrol Gubas Jeno részletesen ir, logikus kovet-
keztetésekkel, meélyrehato okfejtesekkel. A
torténések magyarazataban visszanyul ege-
szen a nyolcvanas évek végéhez, a Vajdasagi
Magyarok Demokratikus Kozdsségének a
megalakulasahoz. Ahogy életlinkben mar any-
nyi jol indulo kezdemeényezeées a késébbiekben
félresiklott, mint koztudott, a VMDK kezdeti
ereje is megtort. Vélemeényemmel, azt hiszem,
nem vagyok egyedul, ha azt mondom: jol,
vagy kevésbeé jol alcazott aknamunkaval tulaj-
donképpen a mindenkori, tehat az akkori aktu-
alis hatalom szervezésében, beépitett bom-
lasztok segitségeével bontottak meg a kezdeti
egyseget, aminek, és ezt mindannyian jol tud-
juk, az lett a kovetkezménye, hogy az egyseé-
ges délvidéki magyar érdekkepviselet tobb
partra, partocskara szakadt. (A VMDK és a
VMSZ torteneterdl egyebkent a konyv 149. ol-
dalan kezdddo6 Téredékek a VMSZ térténeté-
bél cimU irasban elolvashatjuk, hogyan és mi-
ert alakult meg a VMDK, majd a VMSZ. Gubas
Jend hiteles tanu ra, mert a szervezetek, illet-
ve a késdbbiekben: a partok , kitalalasa’-nal és
szlletésénél jelen volt. Az mar a délvidéki, de
talan az egyetemes magyar értelmiségi sors
szinte végzetszerl velejardja, hogy egy gon-
dolat, egy mozgalom elinditoja, megalkotoja
maga aztan a mar mukodoé rendszerben a pe-
rifériara szorul, vagy még oda sem...)

Idestova Ot év utan - Gubas Jend irasa
2002. oktober 28-an késziilt, majd az Aracs
folyoirat 2003. junius 4-ei szamaban jelent
meg kibdvitve, - mi is szomoruan allapithatjuk
meg, a szerzének alig néhany nappal az MNT
megalakulasa utan mennyire pontosak és
helytalloak voltak az észrevételei, mert az évti-
zedek Ota vart délvidéki Magyar Nemzeti Ta-
nacs mind a mai napig nem jelent sokkal tob-
bet a sohivatalnal:
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A harompilléres autonomia kovetelése ma-
ra mar csak a perszonalis (a kultura, a tajékoz-
tatas, az iskolarendszer és a nyelvhasznalat)
autonomiajara szukult, amit az MNT-nek kelle-
ne iranyitania. A délvidéki magyarsagot épp
ezzel csaptak be, mivel az MNT-nek nincsen
torvényhozasi joga, csupan tanacsadoi fel-
adata van, amit a tartomanyi, a kbztarsasagi
€s a szovetseégi kormany (ennyi szerv masit-
hatja meg) vagy elfogad, vagy nem. Inkabb
nem. Ennek ellenére a VMSZ vezetdsege
gondosan ugyelt arra, hogy még ezt a tanacs-
adoi funkciot is csak az 6 tagjai lathassak el,
szigoru partfegyelem alapjan. Szemfény-
vesztésnek bevalasztottak ugyan néhany
rebellis tagot és kiviilallot is, de Oket a
VMSZ-tagok szambeli folényiikkel siman
leszavazhatjak.”

(A helyzet annyiban valtozott, mondhat-
nank: ,javult’, hogy idékdzben a szbdvetségi
kormany eltint a toérténelem - hol is? - joté-
konyan feledtet6 (fel)homalyaban!)

Gubas Jen6 azon kevesek kozé tartozik,
aki, hataron innen és tul, mer beszélni Tria-
nonrol, a Trianon-szindromarol. Amig masok
fennhangon hirdetik nemzeti szuverenitasuk
és teruleti integritasuk sérthetetlenseget, ad-
dig nekiink még mindig 6sszeszorul a gyom-
runk, elcsuklik a hangunk, ha szolni akarunk a
bennlnket jogtalanul ért torténelmi igazsagta-
lansagokrol, mert neklink oly sokaig mond-
tak, hogy binds nép vagyunk, hogy mi va-
gyunk az utolso csatldés, Europa és a vilag
szégyene! Oly sokaig mondtak, hogy mi ezt el
is hittik, és még most is, amikor birodalmak
tinnek el, orszagok szliinnek meg, orszagha-
tarok valtoznak, mi még most is azt gondoljuk,
vannak tabuk, vannak 6rék igazsagok, ame-
lyekhez mi nem nyulhatunk, olyan nagy igaz-
sagok, amelyeket mi meg sem érthetink!

,A nyolcvanas évek végén, a kilencve-
nes évek elején Eurépaban meélyrehato
politikai valtozasok torténtek. Orszagok
estek szét, hatarok moédosultak, és folcsil-
lant egy nagyon kicsi fénysugar is, hogy a
trianoni traumankat némileg talan orvo-
solni lehetne. Amikor azonban Antall Jé6-
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zsef kijelentette, hogy a fliggetlenné valt
Ukrajnaval szemben Magyarorszagnak
nincsenek teriileti kovetelései, vilagossa
valt, hogy a magyar kormanyon belil fol
ta. A vilag persze 6rilt, hogy nem alakult
ki egy ujabb forré géc a térségben, az is
lehet, hogy e kdvetelésnek nem lett volna
semmilyen eredménye, viszont egyértel-
miuvé valt, hogy a magyar kormany lemon-
dott minden elvesztett teriiletérél. Nem
kétséges, hogy a tdbmbben ¢él6 délvidéki ma-
gyarsagnak egy jelentés része dedelgetett
ilyen almokat, amit a késdbbi NATO-tamadas
es Csurka Istvan nyilatkozatai ismét a talalga-
tasok targykorebe hoztak, de ezeknek nem
volt semmilyen valos alapjuk, szem elétt tartva
a Nyugat torekvéseit, a magyar kormany allas-
pontjat és a mi politikusaink hatarozott ellen-
zéset. Mindenesetre egy alom, egy re-
ménykedés (barmilyen illuzérikus is volt)
ismét szertefoszlott, s a keserl valésag az
itteni magyarsagra bénitéan hatott. Azé6ta
mar elcsitultak a viharok, akik Iépni mer-
tek, azok fiiggetlenséget nyertek, és ne-
kiink, magyaroknak még a kollektiv ki-
sebbségi jogokat sem hajlandoé szavatolni
az Europai Unio. Ismét, mint mar oly sok-
szor, elszalasztottunk egy lehetdséget,
egy torténelmi esélyt, és kérdés, hogy mi-
kor nyilik ismét ilyen alkalom. Ujra csak
bizakodhatunk.

A buntudat a blindsoket altalaban szdvet-
seégbe kovacsolja. Az sem vitas, hogy a kisan-
tant szelleme tovabbra is jelen van, s6t az
utobbi években még érezhetébbé valt. Amio-
ta szoba keril Trianon, a teriileteket jog-
talanul szerzett orszagok, féltve a zsak-
manyt, mindjart szervezkednek, és mind-
addig nem lesz nyugodt almuk, amig je-
lentés szamu magyar él ezeken a teriile-
teken. Ezért légyen barmilyen demokrati-
kus a szerb kormany, fliggetleniil partszi-
nezetétdl, egyarant a lakossag etnikai
megvaltoztatasara torekszik, annak elle-
nére, hogy ezt szamtalan nemzetkozi
egyezmeény tiltja. Véleménylk szerint csak a

,halott magyar” a ,,jo magyar”, esetleg, aki na-
gyobb szerb a szerbeknél. A Balkanon a tor-
vény és az adott sz6 semmit nem jelent. Ezt
peldazzak a romaniai igéretek és fogadkoza-
sok. A kettds allampolgarsag, a tertleti s a
perszonalis autondmia talan némileg javithat-
na a sorsunkon, a hatarok atjarhatosaga is
nyujthat egy kis reményt, de rank, az atokha-
tarokon tuli magyarsagra tovabbra is a mosta-
ni orszag torvényei lesznek az érvényesek,
... (Az erozio6 ellen, 113-114. oldal)

Gubas Jen6 tanulmanyat 2004-ben keészi-
tette. Azota Magyarorszaggal egyutt Szlova-
kia is az Eurdopai Unio tagja lett, mi tobb, a
Ceausescu-rendszer szegyenfoltjait meg ko-
rantsem eltintetd Romania is. A hatarokat
Jlegiesitd” Unio sem oldotta meg Trianon
problematikajat. Gondoljunk itt a szlovakiai
magyargyalazo falfirkakra, a Petofi-szobor
rendszeres megcsonkitasara, a megvert ma-
gyar lany sebeinek ,légiesitésére”, vagy a
legujabb, a minapi hirre, miszerint a szlovaki-
ai magyar kozszolgalati radio adasat draszti-
kusan csokkentik. Es persze, a benesi dek-
rétumok mind a mai napig érvényben vannak.
Akarva-akaratlanul folvetodik a kerdés: miéert
csak a rablok érzékenysege a fontos, és mi-
ert nem torédik senki a megraboltak érze-
kenységevel? Ez lenne a jog €s a demokra-
cia?

,Az a tény, hogy Szerbiaban (de ugyanigy
Szlovakiaban, Ukrajnaban és Romaniaban -
az én megjegyzésem, B. J.) a magyarsag min-
dig masod-, harmadrangu allampolgarnak
szamitott, aminek megkulonbdztetd hatranya-
it a szlletéslinkt6l a halalunkig kénytelenek
vagyunk elttirni, sét az utobbi idében a sirgya-
lazasok miatt még a halalunk utan is, sokak-
ban megingatja a magyarsaguk vallalasat.
...Nem lehet erkolcsi megujulast, még ke-
vésbé szellemi és létszambeli gyarapo-
dast remélni e kozosségtél mindaddig,
amig a délvidéki (de ugyanigy a felvideki, a
karpataljai, erdélyi - B. J. megjegyzése) ma-
gyarsagban a hontalansag, a bizonytalan
jovokép és a megalazo masodrendiiség
tudata él. Nem lehet egy lelkében Ossze-
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tort, meggyotort, életdsztonét elveszejtett
k6zosségtol, poraibol foltamado fonix
modjara megujulast remélni addig, amig
ezek a mar felsorolt okok meg nem szin-
nek.” (130-131. oldal)

Gubas Jend egyik kdvetendd példanak a
finn és az észt nép harcat, tartasat és kitarta-
sat allitja elébunk: ,,...a finneknek, vagy a ma-
sik rokon nyelvl népnek, az észteknek sokkal
inkabb okuk lenne a busulasra, mint nekunk,
mert naluk a hodoltsag nem 450 (1526-
1989), hanem 900 évig tartott alland6 kizde-
lemben, testvérhaboruban, vérzivatarban, és
megis a rovid bekeidében, a nyulfarknyi flug-
getlenség idb6szakaban vilagraszold kulturat
teremtettek. A finnek irodalmi Nobel-dijjal
buszkélkedhetnek (mi annal kevésbe - B.J.
megjegyzese), épitészetik és formatervezée-
stk vilaghird, a kisebbséghez valo viszonyuk
peldaertekl, néepkoltészetiuk pedig egy kin-
cseshaz, amely a szul6fold mérhetetlen sze-
retetét sugarozza.” (Bizalommal néz az élet
mélységeibe, Tisztelgés a finn lélek és kultu-
ra elétt, 266. oldal).

Ehhez minddssze annyit fiznék hozza,
hogy a Szovjetunidohoz viszonyitott csdéppnyi
kis nép és orszag soha, értsd alatta: a mai na-
pig sem ismerte el a haza, vagyis Finnorszag
keleti hatarat, mert Finnorszagbdl is ugyan-
olyan igazsagtalanul szakitottak el terlleteket,
mint ahogyan azt Magyarorszaggal tették.
Finnorszag tovabbra is igényt tart, a Szovjet-
unio felbomlasa ota, Oroszorszaggal szem-
ben az elcsatolt teriiletekre! (Es egy masik ro-
kon nép, a japan sem tor6dott bele a Kuril-
szigetek Il. vilaghaboru utani elvesztésébe!
Esztorszag és az észt nép pedig a napokban
vivia Ujabb szabadsagharcat az oroszokkal,
akik most (meg) nem tankokkal és bombazok-
kal akarjak ismét leigazni 6ket, hanem gazda-
sagilag szeretnék az orszagot és lakosait
tonkretenni. Folbérelt huliganjaik viszont mar
ott randaliroznak Tallin utcain!)

A Magyarsagtudat-hasadas cimu kényv
kapcsan szolni kell még a Gubas hazaspar-
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nak a szo legnemesebb eértelmében vett
mozgalmi munkajarol is, 6k ugyanis nem
csak az Aracs T. Sz.-ben kifejtett munkajuk-
kal vannak jelen a délvidéki kozeéletben, ha-
nem ott vannak minden olyan értelmiségi
megmozdulason, nem egyet 6k maguk szer-
veztek meg, amely a Délvidéek magyarsaga-
nak épulésére szolgal. Dr. Gubas Jend a
kezdeményezoje egy kozponti kegyhely lete-
sitésének, amely méltoképpen allitana emle-
ket az 1944-ben artatlanul kivegzett aldoza-
tainknak, a mar elkészuilt Dokumentacios
Kozpontnak, bansagi magyar kollégiumok-
nak, €s nem utolsosorban a hazaspar fizikai
jelenléetéevel és follepeseével tamogatta a
2005.X.15-én a ,Ne bantsd a magyart!” el-
nevezesl szabadkai tiltakozd megmozdu-
last, amelyet a delvidéki magyarok az egyre
inkabb elszaporodd magyarverések ellen
rendeztek meg. (Az mar egy masik térténet
része, hogy ezt az akar torténelminek is ne-
vezhetd megmozdulast a honi liberalis és
kozmopolita ujsagiras milyen lekicsinyléen
kezelte...)

Es szdInunk kell, mert mindig és mindaddig
beszélnink kell réla, amig a bundésdk nem
blinhddnek, amig mindannyian kiszolgaltatot-
tak vagyunk és barmikor barmelyikiink az er6-
szak aldozatava valhat, hogy a Gubas hazas-
par otthonat mar nemegyszer betorok dultak
fel, 6ket pedig tettlegesen is bantalmaztak!
Szolnunk kell, mert a nyilvanossag az egyet-
len fegyverunk, a szolidaritas pedig az az ero,
amely bennlnket a Karpat-medencében
megtarthat!

Gubas Jeno6t sokan nem szeretik, de ez
nem baj! Mert legalabb annyian szeretik, és
egyre tobben tisztelik!

P.S. Minden sikeres férfi mégétt ott van
egy no, egy asszony, aki nélkil a férfi nem
lenne az, aki. A kbszontés, a féhajtas Gubas
Agota asszonyt is méltan illeti!

* Elhangzott Kanizsan 2007. majus 10-én a Jozsef
Attila Kbnyvtarban megtartott kbnyvbemutatén




