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Vaday Andrea — Szabd Antal
Salgotarjan, Bevasarlokozpont -
tobbkorszaki régészeti lelohely

(Elozetes jelentés 1)

A 2007-es probaasatast’ kovet6en 2008-ban, az épitést
megel6z6 feltaras soran Gjabb 1189 objektumot tartunk
fel.? Az egykori bolgarkertészet kiillonbozd épiiletei, be-
tonozasi munkai, talajmtvelése, mélyebb gyokérzetd
novényzete (fak és bokrok) és dgyasai erdsen megboly-
gattak a lel6helyet. A Szanas-pataktol E-ra fekvé feliileten
négy épiilet (I/A-1/B, 11, III) fekiidt.* Az I/A lakéépiilet
alapfalain beliil a pince asasakor a régészeti szinteket és
objektumokat teljesen megsemmisitették. Késébb — rész-
ben a pincét fedve, annak teriiletét is beépitve — épiilt
meg az I/B lakéépiilet, amelynek E-i oldalan — nem koz-
vetleniil az Gjabb épiilet kozepén - volt az egykori beja-
rata, egy betonlépcsével.* Az I/B lakéépiiletet mar nem
pincézték ala, mert a korabbi, I/A éplilet pincéjét hasz-
naltak.> Az I/B épiileten beliil, az alapfalak kozott — rész-
ben bolygatott - kiilonb6z6 kort régészeti objektumok
keriiltek el6. Az alapfalat tobb helyen raépitették a késé
bronzkori sirokra (2. kép 1.). Az 1/B épiilethez csatlakoz-
va kés6bb E-on az udvar nagyobb feliiletét lebetonoztak.$
Az I. épiilettdl EK-re egy jabb, nagyobb, téglalap alaka
alapozas falai rajzolodtak ki (IL. épiilet) a K felé lejtd fe-
lilleten. Az emlitett udvar rosszabb min&ségt, vékonyabb
betonozasa a II. épililet Ny-i falaig ért, jelezve, hogy az

1 Ld.: GuBa-VADAY 2007. Asatasvezets: Vaday Andrea, konzulens:
Guba Szilvia, munkatars: Szabé Antal.

2 Ittmondunk készonetet az dsatéson dolgozé kollegaknak: Hancz
Erikanak, Parditka Gyorgyinek, Solti Juditnak, Szeverényi Vajk-
nak, valamint az egyetemi hallgat6knak példas munkajukért:
Domonkos Déranak, Czigany Davidnak, Dedk Ferencnek, Klein
Erzsébetnek, Martinschich Balazsnak, Rikker Balazsnak, Samu
Leventének, Zsonda Mérknak (PTE), Fejér Eszternek, Sréter Kin-
ganak, Schwarz Davidnak, Szakos Evanak (ELTE) és két kanadai
egyetemistanak: Sarah Gillesnek és Tasia Bulgernek. A geodéziai
felmérést Nicklas Larssonnak koszonjiik. A csonttargyak fény-
képeiért itt is koszonetet mondunk Dénes Fanninak (MTA RI).
A tobbi fénykép a szerz6k munkaja. A feltards anyaganak lel-
tarozasa folyamatban a szécsényi Kubinyi Ferenc MGzeumban
(KFM. a 2009.1. vezetd szamon).

3 A z2o007-es probafeltaras megkezdésekor mar csak romhalmazok
jelezték egykori 1étiiket. 2008-ban a megel6z6 feltaras kezdetén
a romok eltakaritasa utan rajzolddtak ki csak a felmend falak
csonkjai és az alapozasok. |

4 A lépcsd is megsemmisitette a régészeti szinteket, utalva arra,
hogy az egykori I. épiiletnek is itt lehetett a bejarata, amelyet
szintén mélyebben alapoztak meg.

5 2007-ben az egyik id6s bolgarkertész meglatogatta az asatast.
Elmondasa szerint az I/B épiiletet a kamaszkoraban emelték, az
1940-€s évek tajan, és az alapozas asasakor voros ,halottégets”
kemencét talaltak. FeltehetSen ennek a kemencének megmaradt
alsé részét tartuk fel az I/B épiileten beliil

6  Ezt a betonréteget bontottuk fel a 2007-es probafeltaras soran,
feltdrva az alatta részben sériilt régészeti szinteket.

Andrea Vaday - Antal Szabo
Salgotarjan, Shopping centre -
multiperiod archaeological site

(Preliminary report 1)

Following the test excavation in 2007,' further 1189
features were uncovered during the investment-led
excavation in 2008.* The various buildings, concrete
constructions, cultivation, deep-rooted vegetations
(trees and bushes) and planting beds of the former
market-garden seriously disturbed the site. Four build-
ings (I/A-1/B, II, III) stood on the surface north of
Szanas streamlet.’ The archaeological levels and fea-
tures were completely destroyed at the digging of the
cellar within the foundation walls of house I/A. House
[/B was later built partly over the cellar. Its entrance
with a concrete step was on the northern side, not
exactly in the middle of the new building.* No cellar
was dug under dwelling I/B: the cellar of the former
building [/A was used.’ Partly disturbed archaeological
features of various periods were found within the
foundation walls in building I/B. At a few places, the
foundation walls were raised over late Bronze Age
graves (Fig. 2.1). Later, a large part of the yard was
covered with concrete in the north, next to the build-
ing.® The walls of another large, oblong-shaped founda-
tion appeared NE of building I (building II) on the
eastwards slanting surface. The lower quality, thinner
concrete layer of the above-mentioned yard extended

1  See: GuBa-VapAy 2007. Excavation director: Andrea Vaday,
consultant: Szilvia Guba, collaborator: Antal Szabd

2 Wewould like to express our gratitude to the colleagues who took
part in the excavation: Erika Hancz, Gyorgyi Parditka, Judit Solti,
Vajk Szeverényi and also to Déra Domonkos, David Czigany,
Ferenc Deék, Erzsébet Klein, Balazs Martinschich, Balazs Rikker,
Levente Samu, Mark Zsonda (PTE), Eszter Fejér Kinga, Sréter,
David Schwarz, Eva Szakos (ELTE) university students for their
exemplary work and Sarah Gilles and Tasia Bulger university
students from Canada. We are also grateful to Nicklas Larsson
for the geodetic survey. I am grateful to Fanni Dénes (MTA RI)
for the photos of the bone objects. The rest of the photos were
taken by the authors. The material of the excavation is being
taken into inventory (KFM entry no. 2009.1)

3 Onlyheaps of ruins marked their existence at the start of the test
excavation in 2007. At the start of the investment-led excavation
in 2008, the remains of the vertical walls and the foundations
appeared after the ruins had been cleared away.

4  The step also destroyed the archaeological levels, although the
entrance of the former building I could be at the same place,
and it also had a deeper foundation.

5 In 2007, an old gardener visited the excavation. He told us that
building I/B had been built in his youth in the 1940’s, and a
red ,cremation” kiln had been found during the digging of the
foundation. Probably the preserved lower part of this kiln was
uncovered inside building 1/B.

6  This concrete layer was cleared away during the test excavation
in 2007 and the partly disturbed archaeological levels were
uncovered under it.
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udvart késGbb betonoztdk le.” A II. épiilet K-i falanak
alapozasa mar csak nyomokban volt meg.® A alapfalakon
beliil, illetve részben alattuk jelentkeztek a nagymérték-
ben bolygatott késé bronzkori sirok. Itt mar sem kézép-
kori, sem csaszarkori objektum nem volt. A III. épiilet a
feltarasi feliilet EK-i részén fekiidt. Mélyen ledstak, bel-
sejében mar semmiféle régészeti objektum nem maradt
meg. Bizonyos, hogy a falazasa késébbi a fentebb emlitett
éptileteknél. A 111 épiilet D-i falahoz szorosan csatlakozott
egy meszelt fala, téldbe asott WC. Ez hatérolta a 2007-es
probafeltarasunk B/I/B arokszelvényét is.” A feliilet K-i
részén egy betongy(r(s kuat és egy kisebb deritd volt.
A deritG csévezetéke az I/A épiilethez vezetett. Végiil az
utolsé épitmény egy masik, nagyméreti deritd volt, az
I/A-1/B épiilettdl D-re, a Szanas-patak kozelében. Ez a
deritd a magasabb Ny-i, és alacsonyabban fekv§ K-i rész
kozott fekiidt.” A derit6t vascsG kototte Ossze az 1/B
épiilettel, masik vezetéke a Szanas-patakba futott, részben
atvagva a patak és a deritd kozott fekvs csaszarkori 482.
sz. hazat. Egészségligyl szempontbol a nagyobb derit6t
csak a biztonsagi zonan kiviil tudtuk a feltarason megko-
zeliteni.!" A feliileten még t6bb jelenkori vas csGvezeték
keskenyebb beasdsa bolygatta meg az objektumokat.
Ugyancsak mélyen tonkretette a régészeti szinteket a
sarga, homokos, sdderes feltoltést varosi gazvezeték a
feltarasi feliilet Ny-i szélén (1. kép).'

A bolgarkertészet és a kertész haza mar Hillebrand
Jend és Dornyay Béla kozleményeiben is szerepelt. Mivel
az egykori feltarasokrol nincs pontos felmérés vagy fotd,
fontos volt az évtizedek soran keletkezett épiiletek azo-
nositasa, hogy a korabbi dsatasok sirjait pontosabban el
lehessen helyezni a temetén beliil. A fenti terepi megfi-
gyelések alapjan az I/A alapincézett épiilet lehetett az a
kertészhaz, amelyre a publikacidk is utalnak.

Hillebrand Jend ,0sszesen 221 érintetlen” sirt tart fel
és vitt be a Magyar Nemzeti Mtzeumba." Dornyay Béla
megemlitette, hogy az anyag egy részét Hillebrand Jend

7 Ezjelezte, hogy a Il épiilet vagy az I/A lakéépiilettel egykorq,
vagy annal késébbi, de az udvar betonozasanal korabbi.

8  Ez tanusitotta, hogy az egykori felszin — az 4satas idején doku-
mentélthoz képest — K-en tovabb mosodott és kopott le, legalabb
20 cm-rel mélyebbre, mint a II. épiilet alapozasa idején.

9 A 2007-es probafeltaraskor még a fa deszkai is latszottak.

10 A 2007-es feltaraskor még latszottak a belSle kiemelkedd szel-
16z6csovek.

11 A derit6 (2) biztonsagi zonajat tiintettiik fel az 1. képen.

12 Két helyen a fels6 részét vagtuk at, az atvagasbol el6keriilt késé
bronzkori, csaszarkori és Arpad-kori leletek utaltak a megsem-
misiilt objektumokra.

13 Hillebrand Jend elGszor 1926 aprilisdban 75 m®-en 40 sirt tart
fel, ezek 1/3-a bolygatott volt. Ez a fedettségnél azt jelenti, hogy
atlagban kb. 2 m®*-re jutott egy sir. HILLEBRAND 1923-26, 63. Ezt
kovetden 1927-ben két alkalommal, aprilis 10-17. kozott, illetve
oktober 2—10. kozott folytatott asatast (HILLEBRAND 1929, 35.),
azaz - ha feltételezziik, hogy vasarnap is dolgoztak - 6sszesen 16
nap volt az 1927-es feltaras. Ha feltételezziik, hogy a bolygatott
sirokat is bevitte az el6z6 évben, akkor 1927-ben 181 sirt tart fel,
azaz naponta 11-12 sirt bontottak ki. Kérdéses ezutén, hogy a
sirok rajzi dokumentélasara maradt-e ideje egyéltalan!

to the western wall of building II indicating that the
yard was only later covered with concrete.” Only
traces of the foundation of the eastern wall of building
Il were preserved.® The largely disturbed late Bronze
Age graves appeared inside the foundation walls and
partly under them. Neither medieval nor Imperial
period features were found here. Building III had stood
in the NE part of the excavation territory. It was dug
deep, and no archaeological feature was preserved
inside it. Its walls were certainly younger than the
above described buildings. A closet with a shaft and
whitewashed walls was built against the southern wall
of building III. This bordered cutting B/I/B of the test
excavation in 2007.” A well with concrete lining and a
smaller clarifier were found in the eastern part of the
territory. The pipe of the clarifier led to building I/A.
Finally, the last construction was another large clari-
fier south of building I/A-I/B near Szanas streamlet.
This clarifier lay between the higher western and the
lower eastern parts.'” An iron pipe connected the
clarifier with building I/B, while another pipe ran into
Széanas streamlet, which partly intersected house no.
482 of the Imperial period between the streamlet and
the clarifier. Due to hygienic aspects, a security zone
had to be left at the large clarifier during the excava-
tion."! The trenches of a few more modern pipes also
disturbed the features. The gas pipe laid in a yellow
sandy, gravely filling also deeply disturbed the ar-
chaeological levels at the western edge of the excava-
tion surface' (Fig. 1).

The market-garden and the gardener’s house were
already mentioned in Jen§ Hillebrand’s and Béla Dor-
nyay’s publications. As no exact survey and photo has
been preserved from the former excavations, the iden-
tification of the buildings was especially important. This
enabled that we could exactly locate within the cemetery
the graves uncovered during former excavations. Ac-
cording to on spot observations, building I/A with the
cellar could be the gardener’s house mentioned in the
publications.

Jend Hillebrand uncovered and transported into
the Hungarian National Museum “221 intact” graves “in

7  This meant that building III was either contemporary to or
younger than building I/A, but it was older than the concrete
layer of the yard.

8 It proved that the one-time surface was eroded by at least 20
cm from the time of the foundation of building II, at least
regarding the level that was documented during the excava-
tion.

9  Even the planks could be seen at the test excavation in 2007.

10 The air pipes could still be seen rising from it at the excavation
in 2007

11  The security zone at the clarifier (2) is marked in fig. 1.

12  The upper part was intersected at two places. The late Bronze
Age, Imperial period and Arpadian period finds found in them
indicated the perished features.
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elajandékozta.' Hillebrand fogalmazasabol az ,érintetlen”
kifejezés hasznalata miatt kérdés, hogy mi tortént az
asatasi feliiletén elGkeriilt bolygatott sirok anyagaval.
Emiatt feltételeztiik, hogy a bolygatott sirok anyagat - vagy
legalabb azt a részét, amit nem ajandékozott el” - vissza-
hajitottak a szelvényekbe. A fentebb emlitett [/A épiilett6l
EENy-ra, a vasat felé vezetd — Hillebrand altal is emlitett
— Osvény kozelében, a varosi gazvezetéktdl bolygatott két
négyszogletes objektumrész, illetve kozeliikben egy har-
madik - ugyancsak szogletes — meredek falt objektum
kertilt el6: 315.,481. és493. objektumok. Feltehetfen ezek
az objektumok lehettek Hillebrand - a térképvazlaton
yH 7 jelolt — szelvényei (16. kép 1-7.)%¢, ugyanis betolté-
stikben jelenkori hulladékkal'” keverten meglehetsen sok
— 0ssze nem tartoz6 — bronzkori edénytoredék is volt
kiilonb6z6 mélységben (16. kép 5-7.). A visszahajitasra
utal tobbek kozott egy régi torésti bronzkori urna alsé
része, amelyben még a hamvak is megvoltak (16. kép 4.).

A feltarasi feliileten nem volt egységes a felszin
talaja.’® Déli szélét a Szanas- vagy Karancs-patak jelen-
kori, szabalyozott medre hatarolta, mig K-en az ugyan-
csak szabalyozott Tarjan-patak folyik."” A Szanas-patak
egykori medre joval szélesebb volt a mainal, ennek
feltoltodése fekete, agyagos, kevert, amelyben tobb
helyen lemosodott bronzkori, csaszarkori és Arpad-ko-
rileletek fekiidtek rendszertelentil, kiilonb6z6 mélység-
ben.?’ A patak természetes feltoltGdése, feliszapolddasa
kirajzolta az egykori mederszélességet. A patakmedret
az egykori, pleisztocén kora nagyobb kavicsos feliilet
hatéarolta E-on, amelynek a partjat is meg lehetett figyel-
ni. Itt a kavicsréteg a feltarasi feliilet K-i részén hazodo
masik &s-patakagy partjan ért véget.”! A Tarjan-patak
egykori medrének feltolt6dése szinében és allagdban
hasonl6 volt a Szanas-patakéhoz, avval a kiilonbséggel,
hogy csak gyéren fordult el6 benne régészeti, jelenkori
leletekkel kevert anyag. A Tarjan-patak 6smedrének
Ny-i széle a torténeti id6kre mar részben kiszaradt.

14 Dornyay B.: Salgétarjan és kornyéke Gskorahoz (Sur I’ age pré-
historique de Salgétarjan et de ses environs) Salgbtarjan, 1926. 9.

15 Hillebrand Jend nem emliti, hogy a bolygatott sirok anyagaval
mi tortént. A lelGhely korabbi kozléseirdl 1d. részletesebben:
GuBa-VADAY 2007, 11-12.

16 HILLEBRAND 1923-26, 1. kép térképvazlata.

17 Tintastiveg, kék liveg petréoleumlampa aljanak és cilinde-
rének toredéke és egy 1907-es kiadast valtépénz (Elélap:
K-K-OESTERREICHISCHE SCHEIDEMUNZE, az Osztrak Csészar-
sag kiscimere koriil. Hatlap: tolgykoszortban értékjelzés alahtz-
va, alatta verési évszam) és egy 2 filléres — utébbi a munkasok
kezén elkallodott — keriilt el beldle.

18  Itt is koszonetet mondunk Siimegi Palnak a talajfrasokért és a
geologiai meghatarozéasokért.

19 A 2007-es feltaras soran a teriilet K-i része régészetileg intaktnak
bizonyult, igy ennek megfelelGen jeloltiik ki a megel6z6 feltaras
helyszinét.

20 A patak lemos6dasos iiledékes részének aljan Arpad-kori és je-
lenkori anyag folott (!) keriilt el6 bronzkori és csaszarkori anyag.

21 Ezt a szomszédos TESCO épitését megelGz6 feltaras soran is
dokumentalni lehetett. Ma ett6l sokkal keletebbre taldlhat6 a
mederkorrekcios Tarjan-patak.

total”.” Béla Dornyay mentioned that Jend Hillebrand
had given away a part of the material as presents.'
Starting from Hillebrand’s word “intact” it is not clear
what happened to the materials of the disturbed graves
found on the excavation surface. We supposed that the
materials of the disturbed graves, or at least the items
that he had not given away as gifts,"” were thrown back
into the cuttings. Two quadrangular feature fragments
and a third also quadrangular one with steep sides
(features nos. 315, 481 and 493) were found NNW of
the above-mentioned building I/A next to the dirt road
leading to the railway, which Hillebrand had also men-
tioned. The former two features were disturbed by the
gas pipe. Probably these features were Hillebrand’s cut-
tings marked by “+++” in the map'® (Fig. 16. 1-7) since
many not fitting Bronze Age shards mixed with modern
refuse’” were uncovered in various depths (Fig. 16. 5-7).
The lower part of a Bronze Age urn with an old fracture
surface and with ashes in it confirms that the finds were
thrown back (Fig. 16. 4).

The soil was not uniform on the excavation surface.'®
The modern regulated bed of the Szanas or Karancs
streamlet is the southern border, while the also regulated
Tarjan streamlet flows in the east.!” The one-time bed of
Szanas streamlet was much broader than the present one.
Its filling is a mixed, clayey black soil, in which Bronze
Age, Imperial period and Arpadian period finds were
washed in and lay scattered in various depths.?® The
natural filling and silt of the streamlet outlined the width
of the former bed. A larger Pleistocene gravely surface

13 Jend Hillebrand first unearthed 4o graves on 75 m? in April, 1926.
One third of the graves were disturbed. This means that one
grave was found on 2 m® in average. HILLEBRAND 192326, 63.
Next, he conducted excavations two times in 1927: 10—17 April
and 2—10 October (HILLEBRAND 1929, 35). Supposing that they
worked on the weekends, they spent 16 days with excavations in
1927. If he had also taken the disturbed graves into the museum
the previous year, he uncovered 181 graves in 1927, which means
that 11-12 graves were cleaned every day. It is doubtful that he
had any time left for the graphic documentation of the graves!

14 Dornyay B.: Salgétarjan és kornyéke Gskorahoz (Sur I' age pré-
historique de Salgbtarjan et de ses environs) Salg6tarjan, 1926. 9.

15 Jend Hillebrand did not mention what had happened to the
materials of the disturbed graves. On former publications of the
site see in details: GUBA-VADAY 2007, 11—12

16 HILLEBRAND 1923-26, Sketched map in fig. 1

17  An ink-bottle, the fragments of the bottoms and the cylinders
of two oil-lamps and a coin from 1907 (obverse: KK-OESTER-
REICHISCHE SCHEIDEMUNZE around the small coat-of-arms
of the Austrian Empire. Reverse: underlined value within an oak
garland, the date of the minting underneath) and a 2-fillér coin
were found in it - the last item got lost.

18 We are grateful to Pal Stimegi for soil boring and the geological
determinations.

19 The eastern part of the territory proved to be archaeologically
empty in 2007 and the site of the investment-led excavation was
determined accordingly.

20 The Bronze Age and the Imperial period materials were found
above (!) the Arpadian period and modern materials, which lay
on the bottom of the washed in deposit of the streamlet.
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Ennek ellenére a bronzkorban itt mér csak kevés objek-
tum volt. A csaszarkorban a bronzkorihoz képest tovab-
bi kiszaradas figyelheté meg, ugyanis a Tarjan- és Sza-
nas-patak dsmedrének Osszefolyasanal, a feltarasi
feliilet DK-i részén par csaszarkori objektum a bronzko-
riaknal keletebben és mélyebben keriilt eld. A jelenkor-
ban - feltehetden a patakkorrekcié miatt — ismét meg-
nétt a talajviz a Szanas-patak melletti részen.

A feltaras K-i részén, tobb helyen a bolgéarkertészet
épiileteit egy 1-1,5 m mély tereplépcsd hatarolta, amely-
nek oldalat kovekkel, téglakkal raktak ki, mivel a jelen-
korban a patakok nagyobb aradasa a mélyebben fekvg
K-i részt elonthette.”? A DNy-i szélén, a Szénas-patak
tobbszoros korrekcidjaval kapcesolatos talajmédosulasok
figyelhet6k meg. A jelenkori humuszos, kevert talaj alatt
D-en sarga, homokos feliilet htz6dott a Szanas-patak
felé esd részen 30-35 cm vastagon, E felé fokozatosan
elvékonyodva. FeltehetGen akkor toltotték fel vele a
feliiletet, amikor a Szénas-patak hidjat épitették és
korrigaltédk a patak medrét.*

A késG bronzkori tébbrétegli temetében a pilinyi
kulttra zagyvapalfalvai csoportjanak korabbi hamvasztasos
sirjai mellett Kyjatice-temetkezések is el6kertiltek, harom
objektumban pedig korhasztasos, zsugoritott temetkezés
volt. A feltarési feliilet kbzepe tajan Ny-on és K-en egyarant
nagyobb, terméskovekkel boritott feliiletek alatt stirtin
fekiidtek egymas mellett és alatt a sirok, de hasonlé
stirtiségtiek voltak az E-i savban, a 2007-es probafeltaras
B/1/B arkanak szomszédsagéaban is. A temetkezések D felé
ritkultak. A késé bronzkori sirok beasasat a talaj adottsagai
miatt csak igen ritkan lehetett megfigyelni.

A temetGrészben hat hamvasztasos sirtipus fordult el6:

I/A. Egy urnas (egy halottas?) temetkezések. Ezek-
nél a hamvakkal és a részben égett targyakkal teli urna-
kat szajjal lefelé forditott talakkal fedték le. Az urnéakat
— a korabban elfkeriilt sirokhoz hasonl6an — altalaban
még egy kélappal is letakartdk (2. kép 2.).% Egy résziik-
nél az urna alatt is volt kélap.

I/B. Egy urnas (egy halottas?) temetkezések, kiséro-
edényekkel.

Az I/A-1/B tipust sirok a feliilet E-i felében stirii-
sodtek, D felé ritkultak.

II. Tobb halottas, csaladi(?) temetkezések (2. kép
3-4.).® Egymas mellett — azonos szinten - fekiidtek az
urnak, korberakva kisér6edényekkel. Itt is eléfordult a

22 Itt egy csaszarkori kemence atégett falanak korvonala a feltort
talajviz alatt rajzolédott ki!

23 A kornyezd hazak lakosainak elmondasa szerint itt, és a 2007-es
probafeltaras ,A” feliiletén mocsaras, vizes nadasok boritottak
a szitty0s felszint még az 1960-as évek elején is.

24 Ezt vagta at a bolgarkertészet par jelenkori beésésa, lemélyiilve
a fekete, agyagos dsmederbe.

25 A jelenkori bolygatdsok miatt t6bb siron nem volt kélap, igy
eldonthetetlen, hogy eredetileg kdvel fedettek voltak-e.

26 2007-ben is keriilt €l6 hasonlb.

bordered the bed of the streamlet in the north. Its bank
could also be observed. The gravel layer ended here on
the bank of the other ancient streamlet bed in the eastern
part of the excavation territory.?! The filling of the former
bed of the Tarjan streamlet had a similar colour and
structure as that of the Szanas streamlet with the only
difference that it contained only a few archaeological
finds mixed with modern ones. The western bank of the
ancient bed of Tarjan streamlet had already desiccated
by historical times. Nevertheless, only a few features were
found here from the Bronze Age. Desiccation continued
in the Imperial period since a few Imperial period features
found in the SE part of the excavation territory at the
confluence of the Tarjan and the Szanas streamlets were
located farther to the east and they were dug deeper than
the Bronze Age features. The ground water level rose in
the modern period at the Szanas streamlet, probably
because of its regulation.*

A 1-1.5 m deep bench bordered the buildings of
the market-garden at a few places in the eastern part of
the excavation territory, which was reinforced with
stones and bricks since larger floods could inundate the
lower eastern part in the modern period.*’ Soil modifi-
cations connected with the repeated regulation of
Szanas streamlet can be observed at the SW edge.
A 30-35 cm thick, northwards gradually thinning yellow
sandy surface lay under the modern humic, mixed soil
in the south toward the Szanas streamlet. The territory
was probably filled in with it at the time of the construc-
tion of the bridge over Szanas streamlet and the correc-
tion of the streamlet bed.*

Beside the earlier cremation burials of the Zagy-
vapalfalva group of the Piliny culture, Kyjatice burials
and in three features inhumation burials with crouched
skeletons were found in the late Bronze Age multi-
layered cemetery. In the west and in the east in the
centre of the excavation territory, the graves lay close
to one another both horizontally and vertically under
surfaces covered with rocks and a similar density was
observed in the northern zone next to trench B/I/B of
the test excavation of 2007. A gradually lower density
was found toward south. The pits of the late-Bronze Age
graves could rarely be observed because of the charac-
ter of the soil.

Six cremation burial types were found in the cem-
etery fragment:

21 This could also be documented during the excavation preceding a
TESCO investment in the neighbourhood. The modern regulated
bed of the Tarjan streamlet can be found much farther to the
east.

22  The outlines of the burnt walls of an Imperial period oven ap-
peared under the seeping ground water.

23 According to the inhabitants of the neighbouring houses, water-
logged territories with reed had covered surface ,A” of the 2007
test excavation even in the early 1960’s.

24 This was intersected by a few modern pits of the market-garden,
which had been dug into the black clayey ancient bed.
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kélapos lefedés illetve a kblap az urnak - vagy egy résziik
- alatt. Elszortan f6leg a feliilet E-i felében fordultak el@.

I1I. Egy urnas (Kyjatice) sirok k6keret nélkiil, kiséré-
edényekkel. Az urnak egy része mellett egy allatcsont
is fekiidt, a halott utols6 ttjara adott étel maradvanya-
ként (2. kép 5.). Ez utébbi temetkezések elszortan je-
lentkeztek a feltaras kozépsd savjaban, és D felé stir-
sodtek.

IV. K&keretes, egy halottas(?) temetkezések egy
urnaval.”’” Nagyrészt a feltarasi feliilet kozépsd savjaban
stirisodtek (2. kép 6.; 3. kép 1-2.).

V. K6keretes csaladi temetkezések, tobb urnéval és
kisér6edénnyel: (3. kép 3-4.). A feltarasi feliilet E-i
harmadaban illetve a kbzépsd sav K-i felében stirtisodtek.

VI. A hamvasztasos temetkezések kozott emlitendd
meg a 450. objektum, a feliilet Ny-i szélén.”® Nagyobb
foltban jelentkezd hamvak és kalcinélt csontok - koztiik
egy deformalt bronzlemez (karperec?) toredéke — utalt
egy szO6rt hamvas sirra (3. kép 5.).%

A 2007-es feltaras hamvasztasos sirjainak targyai:
fiil- és halantékkarikak, gytir{ik, karperecek, tiik, pitykek,
kiilonb6z6 csiing6k és gyongyok® szama a 2008-as
megel§z6 feltards soran tovabb béviilt. Az esetek tal-
nyomo részében az urnédkban, a hamvak kozott fekiidtek
a targyak (6. kép 1.)*, de keriiltek el6 bronzleletek az
urnakon kiviil is (6. kép 2-4.).%* A bronztargyak és
tiveggyongyok egy része szintén megolvadt a maglyan.*

Az emlitett targyfajtak sorat bévitették a kiilonb6z8
tipust borotvak (7. kép 1-7.), vésok (8. kép 9-10.), csi-
peszek (9. kép 16-18.), sarlok (9. kép 1-15.), landzsak
(8. kép 6-7.), nyilhegy (8. kép 8.), t6rok és térpengék (8.
kép 1-5.) valamint baltak (8. kép 11-13.).%

A hasznélati targyak és fegyverek részben az
urnakban,” részben azokon kiviil, vagy alattuk fekiidtek
a sirokban. A targyak egy része (t0r, landzsa, szarnyas
balta) miniat{ir valtozatban is el6fordult. 3

A mellékletiil adott — fentebb felsorolt - targyaknal
felvet6dik a kérdés, hogy a mellékletadis kothet6-e kon-
zekvensen nemhez és esetleg életkorhoz. Mivel az antro-

27 2007-ben csak egy kékeretes sir keriilt el6: GuBaA-VADAY 2007, 3.
kép 1/A-B

28 Kozvetleniil a gazvezeték mellett.

29 A hamvak koéziil és mell6l nem keriilt el6 kerdmia! A bronzle-
mez sajnos nem alkalmas pontosabb kronolégiai besorolasra a
temetdn beliil.

30 Vo6: GuBa-VADAY 2007, 5. kép 8; 8. kép 1-8; 11. kép

31 Ld. pl. a 2007-es feltaras anyagabél: GuBa—-VADAY 2007, 11. kép

32 Atemetd Hillebrand Jend és Dornyay Béla altal feltart, illetve a
Kubinyi Ferenc Mzeumba keriilt sz6rvany sirjaibol is ismertek.

33 A 2007-es feltaras leletei kozott is megfigyelhets: Gusa—VApay
2007, 11. kép

34 Abronzleletek nagyobb része ezeknél is égett, olvadt volt, jelezve,
hogy a halottal egyiitt tették a maglyara.

35 A Hillebrand-féle feltaras 165. felnétt sir urnajaban is volt egy kis
bronzvésd és egy miniatiir balta. HILLEBRAND 1929, 38, és 17. kép 1-2.

36 A fényképek a bronzokrdl restaurélas el6tt késziiltek, ugyanis a
restauralt daraboknal mar nem minden esetben hatarozhat6 meg,
hogy a targy sériiléseit természetes korr6zio, vagy az égés okozta.

I/A. Burials with one urn (one dead?). The urns filled
in with the ashes and partly burnt objects were covered
with bowls turned with the mouths down. Similarly to
formerly uncovered graves, the urns were generally also
covered with a stone slab® (Fig. 2. 2). In a few graves
there was another stone slab under the urn.

I/B. Burials with one urn (one dead?) and accom-
panying vessels

Graves of types I/A and I/B clustered in the north-
ern part of the surface and fewer were found in the
south.

[1. Family(?) burials with more than one dead (Fig.
2. 3-4).°¢ The urns lay side by side on the same level
surrounded with accompanying vessels. Stone slab cov-
ers and stone slabs under all or a few urns occurred here
as well. They were scattered especially in the northern
part of the territory.

III. Graves with one urn (Kyjatice) without stone
frames and with accompanying vessels. An animal bone
lay beside a few urns: the food remains given to the
dead to the last journey (Fig. 2. 5). These graves were
scattered in the central zone of the excavation territory
and they were more densely distributed in the south.

V. Graves with stone frames, one dead(?) and one
urn.”” Most of them clustered in the central zone of the
excavation territory (Fig. 2. 6; Fig. 3. 1-2).

V. Family burials with stone frames, more than one
urn and accompanying vessels: (Fig. 3. 3-4). They clus-
tered in the northern third and the eastern half of the
central zone of the excavation territory.

VI. Feature no. 450 at the western edge of the sur-
face can also be mentioned among the cremation buri-
als.”® A large heap of ashes and calcined bones and the
fragment of a deformed bronze plaque (bracelet?)
among them indicated a grave with scattered ashes (Fig.
3. 5).%

The number of the objects of the cremation burials
uncovered in 2007 - ear- and lock-rings, finger-rings,
bracelets, pins, spangles, various pendants and beads®
- increased during the investment-led excavation in
2008. The objects generally lay in the urns among the
ashes’! (Fig. 6. 1) although a few bronze finds lay outside

25 Several graves did not have stone slabs because of modern
disturbances. Thus it could not be decided if they had ever had
slab covers.

26 A similar one was found in 2007 as well.

27  Only a single grave with a stone frame was found in 2007: GuBa-
VADAY 2007, Fig. 3. 1/A-B

28 Just beside the gas pipe.

29 No ceramics were found between and around the ashes! The
bronze plaque is not suitable for exact chronological grouping
within the cemetery.

30 See: GuBa-VADAY 2007, fig. 5. 8; fig. 8. 1-8; fig. 11

31 Seee.g. from the excavation material of 2007: GuBA-VaDAY 2007,
fig. 11
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polégiai anyag feldolgozdsa még nem fejez6dott be,*
jelenleg csak egyes esetekben all rendelkezésre emberta-
ni nem-, és életkor-meghatarozas. Néha ugyan a mellék-
letek utalnak a halott nemére, de mivel az is el6fordul,
hogy tobb halottat temettek el egy-, és természetesen
tobb-urnas sirba, igy ezekben az esetekben a régészeti
megfigyelés nem alkalmas egyértelm, biztos meghata-
rozasra, amennyiben a targyat nem a hamvakat tartal-
maz6 urnaba, hanem mellé tették. A mellékletiil adott
leletek megoszlasat mutatja sirtipus-csoportonként a 17.
és 18. kép. A szamszer( Osszehasonlitas csak relativ lehet,
mivel a sircsoportok melléklet szerint feldolgozott sirsza-
ma eltérd és viszonylag kisszdm az egyes sirtipusoknal.*®

A hasznélati targyak koziil a borotvak kiilonbozé
tipust képviselnek (7. kép 1-2., 5-8.).°” A 1221. temet-
kezésben két borotva volt a sirban (7. kép 3-4.).*° Csak
két sirtipusnal (1. és IV.) fordult elg.

Ugyancsak hasznalati eszkoz a csipesz (9. kép 16-18.)"
és vésd (8. kép 9-10.).* Az el6bbi csak az L. sirtipusndl, az
utobbi csak a I1. sirtipusnal volt meg. Hillebrand feltarasat
megel6zden — a jelenkori temetd K-i szélén, az egykori
Huszar-birtokon - kertilt el egy nagyobb csipesz,* kisebb
példanyat kozolte Kemenczei Tibor Piliny, Borsosr6l.*

A - feltehetGen rangot is jelz§ — fegyvermellékletek
kozott volt egy hasznalati méret( landzsa szandékosan
eltort darabja a IV. sirtipus temetkezésében (8. kép 6.),*
és miniat{ir valtozata (8. kép 7.)* IL. tipust temetkezés-
ben, valamint egy nyilhegy (8. kép 8.)* az V. sirtipus
temetkezésében. Haszndlati méretd térpengék az I. és
L sirtipusnél (8. kép 1-3.),*® miniatir t6rok (8. kép 4-5.)%

37 Az antropolégiai meghatarozasért Kohler Kittinek itt is koszone-
tet mondunk, aki mar feldolgozta a 2007-es feltirias embertani
anyagat: A Pilinyi kultira hamvasztott embertani leletei Zagy-
vapilfalva lelhelyrsl (EK-Magyarorszag) - Physical anthropo-
logical finds from the Piliny culture unearthed at Zagyvapalfalva
(NE Hungary). In:  Interkulturalis kapcsolatok a Kézép-Duna
medencében a bronzkorban” Tata, 2008. szept. 27-30. in print

[. sirtipus: 15 temetkezés; I1. sirtipus: 2 temetkezés, koziiliik az
egyik oturnas csaladi sir; a II. sirtipus: egy sir; a IV. sirtipus: 8
temetkezés; az V. sirtipus: egy kéturnas sir.

1271, objektum: KFM. ltsz. 2009.1.441.1.; 1090. objektum: KFM.
Itsz. 2009.1.313.1,; 1275. objektum: KFM. ltsz. 2009.1.443.2.; 649.
objektum: KFM. ltsz. 2009.1.153.1.; 1332. objektum: KFM. ltsz.
2009.1.573.4-; 1295. objektum: KFM. Itsz. 2009.1.449.1.

A hamvak koziil keriilt el§ az egyik — égett — borotva félbetort
darabja: 1221. objektum: KFM. ltsz. 2009.1.433.1. (7. kép 4.). Az
urna alatt egymasra tett kovek fekiidtek, kozottiik volt a masodik,
kisebb méret(i borotva: KFM. Itsz. 2009.1.433.2. (7. kép 3.).

632. objektum: KFM. ltsz. 2009.1.145.2.; 634. objektum: KFM. ltsz.
2009.1.147.2.; 505. objektum: KFM. ltsz. 2009.1.113.1.1-2.

1159. objektum: KFM. 1tsz. 2009.1.412.1.; 1103. objektum: KFM.
Itsz. 2009.1.402.1.

HILLEBRAND 1923~26, 61, 63, 18. kép 2.

KEMENCZEI 1967, 296, Abb. 17. 12.

648. objektum: KFM. ltsz. 2009.1.152.1.

1156. objektum: KFM. ltsz. 2009.1.408.1.

1210. objektum: KFM. Itsz. 2009.1.428.2.

346. objektum: KFM. Itsz. 2009.1.36.1.; 1156. objektum: KI'M. ltsz.
2009.1.559.1.; 1090, objektum: KFM. ltsz. 2009.1.313.2.

1210. objektum: KFM. ltsz. 2009.1.428.3.; 1209. objektum: KFM.
Itsz. 2009.1.426.1.
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the urns (Fig. 6. 2-4)." A lew bronze objects and glass
beads melted on the pyre,"

Various types of vazors (Fig. 7. 1-7), chisels (Fig. 8.
9-10), tweezers (Iig. 9. 16-18), sickles (Fig. 9. 1-15),
spears (Fig. 8. 6-7), arrowheads (Fig. 8. 8), daggers and
dagger blades (Fig. 8. 1-5) and axes (Fig. 8. 11-13)
enriched the variety of the object types, ™

The articles of use and the weapons lay either in
the urns® or outside or under them. A few object types
(daggers, spears, winged axes) occurred in a miniature
version as well.*

The question arises if the grave furniture can con-
sequently be associated with the sex or perhaps the age.
As the analysis of the anthropological material has not
yet been finished,” the determination of the anthropo-
logical age and sex could be made only in a few cases.
Sometimes the grave furniture implies the sex of the
dead but as more than one dead could be buried in a
grave with one and naturally more than one urn, this
archaeological observation does not lead to an evident
determination when the object was placed beside the
urn and not put in it together with the ashes. Figures 17
and 18 illustrate the distribution of the grave furniture
by grave type groups. The quantitative comparison is
only relative as the number of graves in the grave groups
analysed according to the grave furniture is not uniform
and it is relatively low at the individual grave types.*®

From among the articles of use, razors represent
various types* (Fig. 7. 1-2, 5-8). There were two razors
in grave no. 1221% (Fig. 7. 3-4). They occurred at only
two grave types (nos. I. and IV).

32 They are known from the graves uncovered by Hen6 Hillebrand
and Béla Dornyay and the stray burials taken into the Kubinyi
Ferenc Museum.

It could also be observed on the finds of the 2007 excavation:
GuBA-VADAY 2007, fig. 11

Most of the bronze objects were burnt and molten implying that
they were put on the pyre with the dead.

There were a small bronze chisel and a miniature axe in the urn
of grave no. 165 of an adult unearthed by Hillebrand. HiLLEBRAND
1929, 38, and fig. 17. 1-2

The photos were taken of the bronze objects before conservation
since it cannot always be determined on the conserved items if
the injuries were caused by natural corrosion or burning.

We are grateful to Kitti Kéhler for the anthropological determi-
nation. She has already analysed the anthropological material
of the excavation of 2007: KOHLER 2008 in print

Grave type I: 15 burials; grave type II: 2 burials, one of them a
family grave with five urns; grave type 11I: a single grave; grave
type IV: 8 burials; grave type V: a single grave with two urns.
Feature no. 1271: KFM. inv. no.: 2009.1.441.1; feature no. 1090:
KFM. inv. no.: 2009.1.313.1; feature no. 1275: KFM. inv. no.:
2009.1.443.2; feature no. 649: KFM. inv. no.: 2009.1.153.1; feature
no. 1332: KFM. inv. no.: 2009.1.573.4; feature no. 1295: KFM. inv.
n0.: 2009.1.449.1.

The broken, burnt half of one of the razors was found among
the ashes: feature no. 1221: KFM. inv. no.: 2009.1.433.1 (Fig. 7. 4).
The second, smaller razor was found in a heap of stones found
under the urn: KFM. inv. no.: 2009.1.433.2 (Fig. 7. 3).
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az V. sirtipust csaladi temetkezésnél fordultak el6. Hasz-
nalati méretdi, harom nitszeges t6r a Hillebrand-féle
feltaras - egy urnas — 8. sz. sirjaban is volt.’® Még egy -
ugyancsak hasznalati méretd, két vagy harom nitszeges
- térpenge volt a korabbi feltarasok anyagaban.

Kérdéses, hogy a balta hasznalati targynak vagy
fegyvernek mindsiilt-e a temetkezési ritus soran, ugyan-
is a fegyverekhez hasonléan mind hasznalati méretfi,
mind miniat{r valtozatban el6fordultak. A II. sirtipus
Ot-urnas csaladi temetkezésében két halotti urna kozé
helyeztek egy hasznalati méretii szarnyas baltat (8. kép
13.),°* miniat{r valtozataik az I. és V. sirtipus temetke-
zéseiben tiintek fel (8. kép 11-12).%

A felsorolt hasznalati targyak és fegyverek néhany
esethben egylittesen is el6fordultak a temetkezésekben:
hasznalati méret(i térpenge borotvaval és sarlédarabbal
(L. sirtipus: 1090. objektum), hasznélati méretii térpen-
ge miniatlir landzsaval (IL. sirtipus: 1156. objektum),
borotva sarlédarabbal (IV. sirtipus: 1271. és 1332. ob-
jektum), hasznalati méret{i nyilhegy miniat{r térrel (V.
sirtipus: 1210. objektum). A Hillebrand Jend 4ltal feltart
165. felndtt sirjaban szintén volt egy hasznalati méret(
kisebb bronzvéss miniat{ir balta kiséretében.*

50
51

KEMENCZEI 1967, 253, 285. XVII. tabla 5 = Abb. 19. 11.
Azonosithatatlan sirszam és kiséréleletek nélkiil: KEMENCZEI 1967,
259, 284-285, XXVII tabla 19 = Abb. 17, 13.

1156-1157. objektum kozott: KFM. Itsz. 2009.1.409.1.

1079. objektum: KFM. ltsz. 2009.1.311.1.; 1209-1210. objektum
kozott: KFM. ltsz. 2009.1.427.1.

HILLEBRAND 1929, 38, és 17. kép 1—2. Kemenczei Tibor a miniat{r
bronzokroél szélva a pilinyi kultira leletei kézé sorolta a miniat(ir
baltat. (KEMENCZEI 1967, 299.) A sir leleteit Hillebrand Jend képen
is kozreadta. Publikéci6ja és Kemenczei Tibor 1963-ban befejezett
cikkének sirleirdsa és leleteinek kozlése részben eltérd.

Nem szerepel Kemencezi Tibornal sem a sirleirasnal, sem a kép-
anyagban a vés6 (HILLEBRAND 1929, 17. kép felsd sor balrdl 1. kép),
a lunula (HILLEBRAND 1929, 17. kép harmadik sor balrél 3. kép.),
valamint a tobbszordsen csavart hajfonatgy{ir-par: (HILLEBRAND
1929, 17. kép negyedik sor 1-2. kép.). Kemenczei Tibor a 165, sir
leleteihez sorol egy pontkords diszli csontszelencét (Biichse)
(KEMENCZEL 1967, 257, XXV. tabla 2.). Feltehetden tévesen keriilt
e sir leletei kozé, nem valészin(i ugyanis, hogy Hillebrand ezt nem
kozolte volna le, mikozben egy csontnyel( arat kiilon is kiemelt:
HILLEBRAND 1929, 38. A sirhoz tartoz6 tovabbi targyak azonositasa:
Miniat{ir szarnyas balta: HILLEBRAND 1929, 17. kép felsé sor balrol
2. kép = Kemenczer 1967, XXIV tdbla 10.; Nyél: HILLEBRAND 1929,
17. kép fels6 sor balrdl 3. kép = Kemenczer 1967, XXIV tébla 6.;
Bordazott nyaka t{i: HiLLEBRAND 1929, 17. kép felsd sor balrdl 4.
kép = KeMenczer 1967, XXIV tabla g.; Td: HiLLEBRAND 1929, 17. kép
felsG sor balrél 5. kép = Kemenczer 1967, XXIV tabla 14.; Korongos
fej(i t{i: HILLEBRAND 1929, 17. kép felsd sor balrol 6. kép = KeMenczEl
1967, XXIV tabla 5. mar hianyzik a t{ also fele.; Podort fejii tii:
HILLEBRAND 1929, 17. kép masodik sor balrdl 1. kép = KEMENCZEI
1967, XXIV tabla 7.; Olvadt targy: HILLEBRAND 1929, 17. kép masodik
sor balrél 2. kép = Kemenczer 1967, XXIV tabla 13. als6 téredéke;
Olvadt targy: HILLEBRAND 1929, 17. kép masodik sor balrél 3. kép =
KeMENCzEL 1967, XXIV tabla 13. fels6 toredéke; Gyfir(i: HILLEBRAND
1929, 17. kép harmadik sor balrél 1. kép = Kemenczer 1967, XXIV
tabla 11.; Spiralfejes gy(ir(: HILLEBRAND 1929, 17. kép harmadik sor
balrél 2. kép = KeMenczer 1967, XXIV tabla 12. mar csak toredéke a
spiralfej nélkiil,; Spirdlgyongy: HILLEBRAND 1929, 17. kép harmadik
sor balrél 4. kép. = KeMENczEl 1967, XXIV tabla 8.
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Tweezers (Fig. 9. 16-18) and chisels* (Fig. 8. 9-10)
are also articles of use. The former ones appeared only
in grave type I, while the latter ones occurred only in
grave type II. Larger tweezers were found in the former
Huszar land at the eastern edge of the modern cemetery
before Hillebrand’s excavation,* and Tibor Kemenczei
published a smaller item from Piliny, Borsos.*

Among the weapon grave furniture, which prob-
ably also marked the rank of the deceased, the delib-
erately broken fragment of a full-size spear®® was found
in a burial of grave type IV (Fig.8. 6), its miniature
version®® (Fig. 8. 7) occurred in a burial of type I, and
an arrowhead?’ (Fig. 8. §) was found in a burial of grave
type V. Full-sized dagger blades were uncovered in
grave types I and II** (Fig. 8. 1-3), while miniature
daggers® (Fig. 8. 4-5) appeared in family burials of
grave type V. A full-sized dagger with three rivets was
found in grave no. 8 with one urn of Hillebrand’s ex-
cavation.” Another also full-sized dagger blade with
two or three rivets can be found in the material of
earlier excavations.”

Itis not clear if axes were articles of use or weapons
at the burial rites, since they occur both in full size and
in miniature versions just like weapons. A full-sized
winged axe™ (Fig. 8. 13) was placed between two urns
in a family grave of grave type II with five urns, while
the miniature versions appeared in the burials of grave
types [ and V.>* (Fig. 8. 11-12)

The listed articles of use and weapons sometimes
occurred together in the burials: a full-sized dagger
blade with a razor and a sickle fragment (grave type I:
feature no. 1090), a full-sized dagger blade with a
miniature spear (grave type II: feature no. 1156), a
razor with a sickle fragment (grave type IV: features
nos. 1271 and 1332), a full-sized arrowhead with a
miniature dagger (grave type V: feature no. 1210).
There was a full-sized small bronze chisel with a mini-

41 Feature no. 632: KFM. inv. no.: 2009.1.145.2; feature no. 634:
KFM. inv. no.: 2009.1.147.2; feature no. 505: KFM. inv. no.:
2000.1.113.1.1~2

42 Feature no. 1159: KFM. inv. no.: 2009.1.412.1; feature no. 1103:
KFM. inv. no.: 2009.1.402.1

43 HILLEBRAND 1923-26, 61, 63, fig. 18. 2

44 KeMENCZEI 1967, 296, Abb. 17. 12

45 Feature no. 648: KFM. inv. no.: 2009.1.152.1

46 Feature no. 1156: KFM. inv. no.: 2009.1.408.1

47 Feature no. 1210: KFM. inv. no.: 2009.1.428.2

48 Feature no. 346: KFM. inv. no.: 2009.1.36.1; feature no. 1156: KFM.
Inv. no.: 2009.1.559.1; feature no. 1090: KFM. inv. no:. 2009.1.313.2

49  Feature no. 1210: KFM. inv. no.: 2009.1.428.3; feature no. 1209:
KFM. inv. no.: 2009.1.426.1

50 KeMENczEl 1967, 253, 285. plate XVII. 5 = Abb. 19. 11

51 Unidentified grave number without accompanying finds: Ke-
MENCZEI 1967, 259, 284-285, plate XXVII. 19 = Abb. 17, 13

52 Between features nos 1156-1157: KFM. inv. no.: 2009.1.409.1

53 Feature no 1079: KFM. inv. no.: 2009.1.311.1; between features

nos 1209-1210: KFM. inv. no.: 2009.1.427.1
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A targyak egy részénél — a halottal egyiitt torténd
égetés miatt — nem lehet bizonyosan megallapitani a
szandékos rongalast.> Csak a 7. kép 4. — hamvak kozé
helyezett - fél borotvanal®® vethet6 fel a szandékossag.
A sarlokat (9. kép 1-15.)% minden esetben eltorték.
A fegyverek koziil a meghajlitott (8. kép 1.) és eltort
pengéken (8. kép 2.)% kiviil a hasznélati méret(i landzsan
is szandékos darabolas latszik (8. kép 6.). A véstk és
csipeszek — bar eltér6 nagysagtak - de minden esetben
hasznalati méretiiek, rongalas nyomat nem mutatjak.
A zagyvapalfalvi temetd 2008-ban feltart részének anya-
ga alapjan ugy tlinik, hogy csak az éles vagofeliilet(
targyakat rongaltak meg szandékosan. A jelenség a hie-
delemvilagra és a temetkezési szertartasra egyarant utal.

A nem, illetve életkor alapjan eddig azonositott sirok
koziil darabolt sarlok egy gyermek,” egy kérdéses nemi
idGsebb felndtt® és két n6' mellékletei voltak. Ez jelzi,
hogy életkorhoz nem kothetd a sarlok mellékletadasi
szokasa. Mind férfi, mind ndi sirba tettek borotvakat — de
a temetOrészletben minden esetben felnGtt mellé.

A hamvasztasos sirokon kiviil harom korhasztasos
temetkezés is napvilagot latott. Az I/A épiilet Ny-i fala
mellett, azon kiviil, épitési hulladékkal, jelenkori tiveg-,
és bronzkori edénytoredékekkel kevert, bolygatott felii-
leten keriilt €l6 az els6 sir maradvanya: egy felnétt jobb
femurja, alatta egy mandibula felével (499. objektum).®
A masodik (595. objektum) sirt a szantas megsértette,
megsemmisitve a combcsont felsd részét. A bal oldalan
fekvs halottat E-D iranyban zsugoritott helyzetben
temették el. Mellette, a D-i részen egy edény also része
kertilt eld. A halottat a pleisztocén kori kavicsos rétegre
fektették (4. kép 1. az edény; 3: a sir fotéja és rajza).*®
A harmadik sirban (907. objektum) egy bal oldalan
fekvd, erésen zsugoritott helyzet gyermekvaz fekiidt

55 A 7. kép 6. borotva(?) toredék erdsen égett,

56 1221. objektum: KFM. ltsz. 2009.1.433.1.

57 1320. objektum: KFM. ltsz. 2009.1.26.1.; 706. objektum: KFM.
Itsz. 2009.1.181.1.; 999. objektum: KFM. ltsz. 2009.1.298.1.; 413.
objektum: KFM., ltsz. 2009.1.78.1.; 1332. objektum: KFM. ltsz.
2009.1.573.1.; 1344. objektum: KFM. ltsz. 2009.1.576.1.; 1275.
objektum: KFM. ltsz. 2009.1.443.1.; 936. objektum: KFM. ltsz.
2009.1.241.1.; 862. objektum: KFM. ltsz. 2009.1.221.1.; 1211.
objektum: KFM. Itsz. 2009.1.540.1.; 914. objektum: KFM. Itsz.
2009.1.228.1.; 1348. objektum: KFM. ltsz. 2009.1.599.1.; 1171.
objektum: KFM. ltsz. 2009.1.415.1.,; 1271. objektum: KFM. ltsz.
2009.1.441.2.; 922, objektum: KFM. Itsz. 2009.1.234.1.

58 Talan a 8. kép 3. is.

59  1171. sir: gyermek — infans 1.

60  413. sir: adultus—maturus,

61 1332. (gy(ird és lunula) és g22. (spiralgyongy) sirok egyéb leletei
alapjan.

62 FeltehetGen ugyanehhez a csontvazhoz tartozott az a koponya-
tetd toredéke, amely a 279-es — ugyancsak az épités soran feldalt
objektum - kevert anyagaban volt.

63  Adultus kort (30-40 éves) egyén, hidnyos, kozepes megtartast

postcranidlis maradvanyokbél 4ll (bal oldali femur; jobb oldali
tibia diaphysise és fels6 epipihysise; bal oldali clavicula téredé-
ke; néhany hatcsigolya és kézkozépcsont toredéke). A nemet
a rendelkezésre all6 csontmaradvanyok alapjan nem lehetett
bizonyossaggal meghatarozni!

12

ature axe in grave no. 165 of an adult uncovered by
Jen6 Hillebrand.”

Deliberate spoiling cannot certainly be determined
at a few objects because they were burned with the
dead.” Deliberate breaking can only be supposed in the
case of the half razor*®in fig. 7. 4, which was found among
the ashes. All the sickles® (Fig. 9. 1-15) were broken.
From among the weapons, deliberate breaking can be
seen on the full-sized spear (Fig. 8. 6) just like on the
bent (Fig. 8. 1) and broken blades (Fig. 8. 2).”® The chis-
els and the tweezers were of different measurements

54 HILLEBRAND 1929, 38, and fig. 17. 1—2. Tibor Kemenczei grouped

the miniature axe to the finds of the Piliny culture in the discus-
sion of miniature bronze objects. (KEMENCZEI 1967, 299) Jend
Hillebrand also published the illustrations of the finds of the
grave. His publication and the description of the grave and its
finds in Tibor Kemenczei’s article closed in 1963 are not totally
identical.
The chisel (HILLEBRAND 1929, fig. 17. 1% picture from the left in
the top row), the lunula (HiLLEBRAND 1929, fig. 17. 3" picture from
the left in the 3™ row), and the pair of multiply twisted lock-rings
(HILLEBRAND 1929, fig. 17. 1* and 2" pictures in the 4" row) are
missing from Tibor Kemenczei’s description and the illustration
of the grave. Tibor Kemenczei grouped to the finds of grave
no. 165 a bone case decorated with dots-and-circles (Biichse)
(KEMENCZEI 1967, 257, Plate XXV. 2). This was probably grouped
among the finds of this grave by mistake since it is improbable
that Hillebrand had omitted it from his publication while he paid
special attention to a bone-handled awl: HILLEBRAND 1929, 38.
Identification of other objects from the grave: Miniature winged
axe: HILLEBRAND 1929, fig. 17. 2™ picture from the left in the top
row = KEMENCZEI 1967, plate XXIV. 10; Handle: HILLEBRAND 1929,
fig. 17. 3 picture from the left in the top row = KEMENCZEI 1967,
plate XXIV 6; Pin of a ribbed neck: HILLEBRAND 1929, fig. 17. 4"
picture from the left in the top row = KEMENCZEI 1967, plate
XXIV. 9; Pin: HILLEBRAND 1929, fig. 17. 5™ picture from the left
in the top row = KEMENCzEI 1967, plate XXIV. 14; Disc-headed
pin: HILLEBRAND 1929, fig. 17, 6™ picture from the left in the top
row = KEMENCZEI 1967, plate XXIV. 5 the lower half of the pin is
missing; Coil-headed pin: HiLLEBRAND 1929, fig. 17, 1% picture from
the left in the 2™ row = KEMENCZEI 1967, plate XXIV. 7; Molten
object: HILLEBRAND 1929, fig. 17, 2™ picture from the left in the
2" row = KEMENCZE1 1967, plate XXIV. 13, lower fragment; Molten
object: HILLEBRAND 1929, fig. 17, 3™ picture from the left in the
2" row = KEMENCZEI 1967, plate XXIV. 13, upper fragment; Ring:
HILLEBRAND 1929, fig. 17, 1% picture from the left in the 3™ row =
KEMENCZEI 1967, plate XXIV. 11; Spiral-headed ring: HILLEBRAND
1929, fig. 17, 2™ picture from the left in the 3™ row = KEMENCZEI
1967, plate XXIV. 12, only a fragment without the spiral head,;
Spiral bead: HILLEBRAND 1929, fig. 17, 4" picture from the left in
the 3" row = KEMENCZEI 1967, plate XXIV 8

55 The razor (?) fragment in fig. 7. 6 is strongly burnt.
56 Feature no. 1221: KFM. inv. no.: 2009.1.433.1
57 Feature no. 320: KFM. inv. no. 2009.1.26.1; feature no. 706: KFM.

Inv. no.: 2009.1.181.1; feature no. 999: KFM. inv. no.: 2009.1.298.1;
feature no. 413: KFM. inv. no.: 2009.1.78.1; feature no. 1332: KFM.
INV. n0.: 2009.1.573.1; feature no. 1344: KFM. inv. no.: 2009.1.576.1;
feature no. 1275: KFM. inv. no.: 2009.1.443.1; feature no. 936:
KFM. inv. no.: 2009.1.241.1; feature no. 862: KFM. inv. no.:
2009.1.221.1; feature no. 1211: KFM. inv. no.: 2009.1.540.1; feature
no. 914: KFM. inv. no.: 2009.1.228.1; feature no. 1348: KFM. inv.
no.: 2009.1.599.1; feature no. 1171: KFM. inv. no.: 2009.1.415.1;
feature no. 1271: KFM. inv. no.: 2009.1.441.2; feature no. g2z:
KFM. inv. no.: 2009.1.234.1
58 Perhaps also fig. 8. 3
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Ny-K tajolasban.®* Melléklete nem volt. A sir alja a
mellette fekvs, 863. sz. késd bronzkori urnasirnal kissé
magasabban volt, megasasakor nem sértették meg az
urnat (4. kép 2.). A csontvazas sirok koziil az 595. sz.
temetkezéshez kothetd csak melléklet. A sargas tégla-
szind, jol iszapolt, j6 kiviteld edény pereme alatt viz-
szintes hornyolasok futnak, egy keskeny, vizszintes
allast, lécszerdi biityokkel tagolva. Anyagaban és kivite-
lében egyarant idegen mind a pilinyi, mind a Kyjatice
keramiatol. Erdélyi Istvan ipolytolgyesi feltarasan keriilt
el6 egy hasonl6 — bronzkorinak meghatarozott — perem-
toredék.® Talan a lelGhely korai periddusat jelzi.®

Az asatasi felilet D-1 részén - a Szanas-patak me-
derkorrekci6jatdl részben elpusztitva — az egykori pa-
takparton tartunk fel egy nagy kiterjedésti, szabalytalan
sz€ld, vastagon vorosre égett feliiletet (5. kép 1-2.),
nagyobb égett fadarabokkal (5. kép 4.), faszénnel és
hamuval fedve.®” Nyugati szélén — beleégve a feliiletbe
- egy késd bronzkori nagyobb edény keriilt el6 hamvak
nélkil (5. kép 2-3). Ez a vizparti feliilet lehetett a késé
bronzkori temet6 egykori vagy egyik ustrinuma, az
emlitett edény pedig talan a halotti szertartashoz tar-
tozhatott. Az ustrinum K-i szélét tobb Arpad-kori beasas
semmisitette meg (5. kép 5.).

A csaszarkori telep két periodusat lehetett elkiiloni-
teni. Az els6 periodus — mar 2007-ben is megfigyelt -
kelta etnikum teleprészén tovabbi hazak, kemencék,
hulladék-, és tarolovermek lattak napvilagot. A Kr. u. 2.
sz. végére-3. sz. elsd évtizedeire keltezhetd kelta anyag
mellett el6fordult a quad és — a periédust pontosabban
datal6 — romai kereskedelmi aru is.®® A kozeli kazari
telep feltarasa soran mar meg lehetett allapitani, hogy
a telepiilés kelta alaplakossagt volt. Kereskedtek a szom-
szédos quadokkal, eljutott hozzajuk a pannoniai keres-
kedelmi aru,*” s6t Pannonia kozvetitésével germaniai

64 InfansI. kora (5-6 éves) gyermek, kozepes megtartast koponya-
és vazmaradvanyok. Az életkort a hosszicsontok becsiilt hossza
és a fogak fejlettsége alapjan allapitottuk meg.

ErpEvi . - LamiovA-ScumiepLovA, M.: Osada z doby rimskej v Ipoly-
tolgyesi v Mad’arsku. (Siedlung aus der Romerzeit in Ipolytélgyes
in Ungarn) Vychodoslovensky Pravek 1971. 51-72.1971, 54, Obr. 3.1.
Kiss Viktoria és Kulcsar Gabriella meghatarozasat itt is megko-
szomjlk.

Néhany helyen megbolygattak a késébbi beasasokkal.

Savos, piros festésti, és hasonléan festett radlis diszitésii, marva-
nyos festésii és mazas keramia mellett terra sigillata toredékek is.
Vapay A.: Kazar (tobbkorszaka régészeti lelGhely), Kazar (a
multi-period archaeological site) In: Régészeti kutatasok Ma-
gyarorszagon — Archaeological Investigations in Hungary 2003.
Budapest, 2004. 51-64.; VapAY A.: Kazar (tobbkorszaka régészeti
lelGhely feltarasanak elGzetes jelentése) Nograd Megyei Muze-
umok Evkényve XXVII-XXVIII(2003-2004) 203-216.; VADAY
A.: Kazar (tébbkorszaka régészeti lelGhely feltarasanak el6zetes
jelentése II. (Kazar, Vorbericht tiber die Freilegung eines mehr-
periodigen Fundortes I1.) NMME XXIX(2005) 147-156.; VADAY
A.: Kazar - tobbkorszak régészeti lelGhely. El6zetes jelentés 11.
(Kazar — a multi period archaeological site. Preliminary report
II.) In: Régészeti kutatdsok Magyarorszagon — Archaeological
Investigations in Hungary 2005. Budapest, 2006. 99-108.
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but all were full-sized and unspoiled. According to the
material of the fragment of the Zagvapalfalva cemetery
uncovered in 2008, only the objects with sharp cutting
edges were intentionally spoiled. This phenomenon can
root in the world of beliefs and also in the burial rite.

Regarding the graves in which the sex and the age
of the dead has been identified, fragmented sickles were
placed beside a child, * an older adult of an unidentified
sex® and two women.®" This means that age was not
determinant regarding sickle grave furniture. Razors
were placed into the graves of both males and females
in the cemetery fragment but always beside adults.

There were three inhumation burials beside the
cremation ones. The remains of the first grave were found
outside of the W wall of building I/A on a disturbed surface
with mixed construction debris, modern glass fragments
and Bronze Age shards: the right femur of an adult with
half of the mandible under it (feature no. 499).% Plough-
ing disturbed the 2" grave (feature no. 595) destroying
the upper part of the thighbone. The dead lay crouched
on the left side in a N-S direction. The lower part of the
vessel was found beside it on the southern side. The body
was laid on the Pleistocene gravel layer® (Fig. 4. 1 vessel;
3: photo and drawing of the grave). The crouched skeleton
of a child lay on the left side in a W-E orientation in the
3 grave (feature no. 907).% It did not have grave furni-
ture. The bottom of the grave was somewhat higher that
that of the late Bronze Age urn grave no. 863, and the urn
was not hurt at the digging of the grave (Fig. 4. 2). From
among the inhumation burials, only grave no. 595 con-
tained grave furniture: a yellowish brick coloured, finely
levigated and finished vessel with horizontal grooves
under the rim and a narrow, horizontal ridge-shaped knob.
Its material and execution are alien both in the Piliny and
the Kyjatice materials. A similar rim fragment was found
and determined as a Bronze Age find at Istvan Erdélyi’s
excavation at Ipolytolgyes.®® Perhaps it represents the
presence of an early phase at the site.®

59
60
61

Grave no. 1171: child - infans 1. Kitti Kéhler's determination
Grave no. 413: adult-mature. Kitti Kéhler’s determination
According to the rest of the finds of graves nos 1332 (ring and
lunula) and 922 (spiral bead)

The fragment of the calvaria found in the mixed material of the
also disturbed feature no. 279 probably belonged to this skeleton.
An adult (30-40 years old) individual. The medium preserved
postcranial skeleton was found (left femur, diaphysis and proxi-
mal epiphysis of the right tibia, a fragment of the left clavicle, a
few fragments of the thoracic vertebrae and the metacarpals).
The bone remains are not sufficient for the determination of the
sex. Kitti Kohler’s determination.

A child of infans 1 age (5-6 years old). Medium well preserved
skull and postcranial skeleton. The age was determined from the
estimated length of the long bones and the teeth. Kitti Kohler’s
determination.

ErpEvi [, = LamiovA-ScumiepLovA, M.: Osada z doby rimskej v Ipoly-
tolgyesi v Mad’arsku. (Siedlung aus der Romerzeit in Ipolytélgyes
in Ungarn) Vychodoslovensky Pravek 1971. 51-72.1971, 54, Obr. 3.1
Viktoria Kiss and Gabriella Kulcsar 's determination for which
we are grateful.
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terra sigillata is. Salgotarjan és Kazar anyagat dsszeha-
sonlitva megallapithat6, hogy Kazaron a kelta anyag
dominalt, Salgétarjanban ez kevesebb, de itt Iényegesen
tobb a quad és romai anyag. Mivel a salgotarjani lelGhely
feldolgozasa még nem fejezddott be, kérdéses, hogy
fentebb emlitett eltérés magyarazata a lel6helyek kisebb
kronologiai kiilonbségében, vagy a salgotarjani lelGhely
kereskedelmi Gthoz valo kozelségében keresendd-e.

A korai telepperiédus objektumainak egy része
ttiznek esett aldozatul.”’ Ezeknél az objektumoknal nem
lehetett az egykori megtjitds nyomat megfigyelni. A te-
lepszerkezet az 1d6k multaval megvaltozott, erre utalt
tobbek kozott a 295. toldbe mélyitett épiilet, amely csak
részben toltddott fel és a késGbbiekben ezt a mélyedést
hasznaltak fel masodlagos funkciéban. A 246. korai haz
szintén leégett, egykoron eltakaritott paticsfal toredékei
kozott egy egygombos erds profila fibula is alatamasz-
totta a periddus keltezését.

A Kr. u. 4. szdzadi masodik telepperiddus leletanya-
ga Gjabb meglepetéssel szolgalt, ugyanis a kést csaszar-
kori keramia és fémtargyak mellett csontmiihelyre utal6
leletanyag is kertilt el6.”" Nem volt azonban olyan épilet,
amelyet csontmihelyként lehetett volna azonositani.”
A csontmegmunkaldshoz nincs sziikség kiilon, fedett -
csupén e célra késziilt”™ — épiiletre a barbar™ teriileten,
mint a kovacs-, fazekas- és fémmiives mithelyek esetében.
A csontmegmunkalas kevés szama és kisebb méret
szerszama sem igényel kiilon taroldhelyet. Zord idGjaras
esetén akar lakohazban vagy egyéb fedett helyen,” j6
id6ben akar nyilt terepen is dolgozhattak. A barbaricum-
ban az egyszer(ibb targyak (tk, arak, simitok, csontkor-
csolyak stb.) készitése hozzatartozhatott a hétkdznapi
tevékenységekhez. A bonyolultabb, tobb darabbdl 6ssze-
tett és diszitett targyak (pl. féstik) azonban olyan techni-

70 Pl a 295. és 482. épiiletek.

71 Ld. b6vebben: SzaB6 A. = VapAY A.: Késd csaszarkori kutatasok
a Zagyva-volgyében. A Népvandorlaskor Fiatal Kutatéinak XIX.
Konferenciajan, 2008-ban Gy&rben elhangzott eladés (in print).

72 Gyoma 133-as lelGhely szarmata telepén a markomann haborak
utani telepfazisban a kiilonb6z6 objektumok betéltésébe masod-
lagosan bekeriilt anyagban volt a meglehetdsen sok félkész csont,
utalva a helyi csontmiivességre. A megmunkalt csontanyagra
ld. CHovkEg, M. A.: Worked animal bone at the Sarmatian site of
Gyoma 133. 365-446. In: A. VApAY — L. BarTOsiEwicz — K. BERECzZ
— A. M. CHOYKE — Zs. MEDZICHRADSZKY — S. PuszTa — B. SZEKELY -
M. Vicze - T. Vipa: Cultural and Landscape Changes in South-East
Hungary II. Prehistoric, Roman Period Barbarian and Late Avar
Settlement at Gyoma 133. (Békés County Microregion) Ed.: S.
Békinyi. Budapest, 1996. 365—446, és 322, Fig. 6. az objektumokra.

73 Cseh Janos Tiszafiiredrdl kozolt egy gepida hazat, amelyben - fe-
dett helyen - kertilt el§ a haz kozepén, a padlon kb. 100x60 cm-es
ovalis feliileten 0,5-1 cm vastag csontreszelék-réteg, valamint a
héaz betoltésébdl 20-25 db szarvasagancs és agancsrozsa. Csex
19806, 4. Masutt viszont hozzateszi, hogy félkész-, vagy készter-
mékre utald lelet nincs Tiszaflireden! Csen 1986, 7.

74  Kivételt képeznek a rdbmai varosok, vicusok, ahol miithelykorzetek

alakultak ki. Intercisdban a tdboron kiviil és azon beliil is kertilt

el mithelyre utal6 anyag. Ld. SALaMON 1976b, Taf. 24.

A takaritas miatt még az épiileten beliil sem feltétlentil keriil el§

a foglalkozésra utalé anyag.

-]
&1

A large surface of irregular borders, burnt to a red
colour (Fig. 5. 1-2) was uncovered on the southern part
of the excavation territory on the one-time bank of the
streamlet. The correction of the bed of the Szanas
streamlet partly destroyed the feature, which was cov-
ered with larger burnt pieces of wood (Fig. 5. 4), char-
coal and ash.%” A larger late Bronze Age vessel was found
without ashes (Fig. 5. 2-3) at its western edge, partly
burnt into the surface. This surface on the bank could
be the ustrinum or one of the ustrini of the late Bronze
Age cemetery and the vessel could be a requisite of the
burial rite. Arpadian period pits destroyed the eastern
edge of the ustrinum (Fig. 5. 5).

Two periods could be differentiated in the Impe-
rial period settlement. From the first period, which had
already been observed in 2007, a few more houses,
ovens, refuse and storage pits were uncovered in the
settlement fragment inhabited by a Celtic ethnic popu-
lation. Beside the Celtic material dated from the end of
the 2™ century and the first decades of the 3™ century
AD, Quadi and Roman imported wares also occurred,®®
which help the more exact dating of the period. It could
be determined during the excavation of a settlement in
the nearby Kazar that the settlement had a Celtic basic
population. They traded with the neighbouring Quadi,
purchased Pannonian goods®” and even German Sa-
mian wares through Pannonia. When we compare the
materials from Salgbtarjan and Kazar, we find that the
Celtic material dominated in Kazar, while this group
was smaller in Salgdtarjan but significantly more Quadi
and Roman finds were uncovered. As the analysis of the
Salgobtarjan site has not yet been finished, it cannot be
told of this divergence can be explained with chrono-
logical differences or the fact that the Salgétarjan site
lied close to a trading route.

A few features of the early settlement phase were
destroyed by fire.”” No traces of reconstruction could
be observed at these features. The settlement structure
changed as it is attested to, among others, by the semi-
subterranean building no. 295, which was only partly

67 Later pits disturbed it at a few places.

68 Vessels with striped red slip and ones of a similar slip decorated
with roulette patterns, marbled and glazed wares and also Samian
ware fragments

69 Vapay A.: Kazar (tObbkorszaka régészeti lelghely), Kazar (a
multi-period archaeological site) In: Régészeti kutatasok Ma-
gyarorszagon — Archaeological Investigations in Hungary 2003.
Budapest, 2004. 51-64.; Vapay A.: Kazar (tobbkorszaki régészeti
lel6hely feltarasanak eldzetes jelentése) Nograd Megyei Mizeu-
mok Evk@nyve XXVII-XXVIII(2003-2004) 203-216.; VADAY A.:
Kazar (tobbkorszaki régészeti lel6hely feltarasinak elGzetes
jelentése I1. (Kazar, Vorbericht {iber die Freilegung eines mehr-
periodigen Fundortes IL) NMME XXIX(2005) 147-156.; VADAY
A.: Kazar - tobbkorszaku régészeti lel6hely. ElGzetes jelentés I1.
(Kazar - a multi period archaeological site. Preliminary report
II.) In: Régészeti kutatasok Magyarorszagon — Archaeological

Investigations in Hungary 2005. Budapest, 2006. 99—108.
70  E.g. buildings nos. 295 and 482























































































