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Vaday Andrea - Szabó Antal 

Salgótarján, Bevásárlóközpont -
többkorszakú régészeti le lőhely 

(Előzetes jelentés II) 

A 2007-es próbaásatást1 követően 2008-ban, az építést 
megelőző feltárás során újabb 1189 objektumot tártunk 
fel. 2 Az egykori bolgárkertészet különböző épületei, be­
tonozási munkái, talajművelése, mélyebb gyökérzetű 
növényzete (fák és bokrok) és ágyásai erősen megboly­
gatták a lelóbelyet. A Szánas-pataktól É-ra fekvő felületen 
négy épület (I/ A-I/B, II, III) feküdt.3 Az I/ A lakóépület 
alapfalain belül a pince ásásakor a régészeti szinteket és 
objektumokat teljesen megsemmisítették. Késóob- rész­
ben a pincét fedve, annak területét is beépítve - épült , 
meg az I/B lakóépület, amelynek E-i oldalán - nem köz-
vetlenül az újabb épület közepén - volt az egykori bejá­
rata, egy betonlépcsővel.4 Az I/ B lakóépületet már nem 
pincézték alá, mert a korábbi, I/ A épület pincéjét hasz­
nálták. 5 Az I/B épületen belül, az alapfalak között - rész­
ben bolygatott - különböző korú régészeti objektumok 
kerültek elő. Az alapfalat több helyen ráépítették a késő 
bronzkori sírokra (2. kép 1.). Az I/ B épülethez csatlakoz-, 
va késóob E-on az udvar nagyobb felületét lebetonozták.6 

Az I. épülettó1 ÉK-re egy újabb, nagyobb, téglalap alakú 
alapozás falai rajzolódtak ki (II. épület) a K felé lejtő fe­
lületen. Az említett udvar rosszabb minőségű, vékonyabb 
betonozása a II. épület Ny-i faláig ért, jelezve, hogy az 

, 
1 Ld.: GusA-VADAY 2007. Asatásvezető: Vaday Andrea, konzulens: 

Guba Szilvia, munkatárs: Szabó Antal. 
2 Itt mondunk köszönetet az ásatáson dolgozó kollegáknak: Hancz 

Erikának, Parditka Györgyinek, Solti Juditnak, Szeverényi Vajk­
nak, valamint az egyetemi hallgatóknak példás munkájukért: 
Domonkos Dórának, Czigány Dávidnak, Deák Ferencnek, Klein 
Erzsébetnek, Martinschich Balázsnak, Rikker Balázsnak, Samu 
Leventének, Zsonda Márknak (PTE), Fejér Eszternek, S.réter Kin­
gának, Schwarz Dávidnak, Szakos Évának (ELTE) és két kanadai 
egyetemistának: Sarah Gillesnek és Tasia Bulgernek. A geodéziai 
felmérést Nicklas Lar$sonnak köszönjük. A csonttárgyak fény­
képeiért itt is köszönetet mondunk Dénes Fanninak (MTA RI) . 
A többi fénykép a szerzó'k munkája. A feltárás anyagának lel­
tározása folyamatban a szécsényi Kubinyi Ferenc Múzeumban 
(KFM. a 2009.1. vezető számon). 

3 A 2007-es próbafeltárás megkezdésekor már csak romhalmazok 
jelezték egykori létüket. 2008-ban a megelőző feltárás kezdetén 
a romok eltakarítása után rajzolódtak ki csak a felmenő falak 
csonkjai és az alapozások. 

4 A lépcső is megsemmisítette a régészeti szinteket, utalva arra, 
hogy az egykori 1. épületnek is itt lehetett a bejárata, amelyet 
szintén mélyebben alapoztak meg. 

5 2007-ben az egyik idős bolgárkertész meglátogatta az ásatást. 
Elmondása szerint az I/ B épületet a kamaszkorában emelték, az 
1940-es évek táján, és az alapozás ásásakor vörös „halottégetó"' 
kemencét találtak. Feltehetően ennek a kemencének megmaradt 
alsó részét tártuk fel az I/B épületen belül 

6 Ezt a betonréteget bontottuk fel a 2007-es próbafeltárás során, 
feltárva az alatta részben sérült régészeti szinteket. 
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Andrea Vaday - Antal Szabó 

Salgótarján, Shopping centre -
multiperiod archaeological site 

(Preliminary report II) 

Following the test excavation in 2007 ,1 further 1189 
features were uncovered during the investment-led 
excavation in 2008.2 The various buildings, concrete 
constructions, cultivation, deep-rooted vegetations 
(trees and bushes) and planting beds of the former 
market-garden seriously disturbed the site. Four build­
ings (I/ A-I/B, II, III) stood on the surface north of 
Szánas streamlet.3 The archaeological levels and fea­
tures were completely destroyed at the digging of the 
cellar within the foundation walls ofhouse I/ A. House 
I/ B was later built partly over the cellar. Its entrance 
with a concrete step was on the northern side, not 
exactly in the middle of the new building.4 No cellar 
was dug under dwelling I/ B: the cellar of the former 
building I/ A was used. 5 Partl y disturbed archaeological 
features of various periods were found within the 
foundation walls in building I/ B. At a few places, the 
foundation walls were raised over late Bronze Age 
graves (Fig. 2.1) . Later, a large part of the yard was 
covered with concrete in the north, next to the build­
ing.6 The walls of another large, oblong-shaped founda­
tion appeared NE of building I (building II) on the 
eastwards slanting surface. The lower quality, thinner 
concrete layer of the above-mentioned yard extended 

1 See: GusA-VADAY 2007. Excavation director: Andrea Vaday, 
consultant: Szilvia Guba, collaborator: Antal Szabó 

2 We would like to express our gratitude to the colleagues who took 
partin the excavation: Erika Hancz, Györgyi Parditka, Judit Solti, 
Vajk Szeverényi and also to Dóra Domonkos, Dávid Czigány, 
Ferenc Deák, Erzsébet Klein, Balázs Martinschich, Balázs Rikker, 
Levente Samu, Márk Zsonda (PTE), Eszter Fejér Kinga, Sréter, 
Dávid Schwarz, Éva Szakos (ELTE) university students for their 
exemplary work and Sarah Gilles and Tasia Bulger university 
students from Canada. W e are also grateful to Nicklas Larsson 
for the geodetic survey. 1 am grateful to Fanni Dénes (MTA RI) 
for the photos of the bone objects. The rest of the photos were 
taken by the authors. The material of the excavation is being 
taken into inventory (KFM entry no. 2009.1) 

3 Only heaps of ruins marked their existence at the start of the test 
excavation in 2007. At the start of the investment-led excavation 
in 2008, the remains of the vertical walls and the foundations 
appeared after the ruins had been cleared away. 

4 The step also destroyed the archaeological levels, although the 
entrance of the former building 1 could be at the same place, 
and it also had a deeper foundation. 

5 ln 2007, an old gardener visited the excavation. He told us that 
building I/B had been built in his youth in the 1940's, and a 
red „cremation" kiln had been found during the digging of the 
foundation. Probably the preserved lower part of this kiln was 
uncovered inside building I/ B. 

6 This concrete layer was cleared away during the test excavation 
in 2007 and the partly disturbed archaeological levels were 
uncovered under it. 
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udvart késóbb betonozták le. 7 A II. épület K-i falának 
alapozása már csak nyomokban volt meg.8 A alapfalakon 
belül, illetve részben alattuk jelentkeztek a nagymérték­
ben bolygatott késő bronzkori sírok. Itt már sem közép­
kori, sem császárkori objektum nem volt. A III. épület a , 
feltárási felület EK-i részén feküdt. Mélyen leásták, bel-
sejében már sen1miféle régészeti objektum nem maradt 
meg. Bizonyos, hogy a falazása késóbbi a fentebb említett 
épületeknél. A III. épület D-i falához szorosan csatlakozott 
egy meszelt falú, földbe ásott WC. Ez határolta a 2007-es 
próbafeltárásunk B/ I/ B árokszelvényét is.9 A felület K-i 
részén egy betongyűrűs kút és egy kisebb derítő volt. 
A derítő csővezetéke az I/ A épülethez vezetett. Végül az 
utolsó építmény egy másik, nagyméretű derítő volt, az 
I/ A-I/B épülettó1 D-re, a Szánas-patak közelében. Ez a 
derítő a magasabb Ny-i, és alacsonyabban fekvő K-i rész 
között feküdt.10 A derítőt vascső kötötte össze az I/B 
épülettel, másik vezetéke a Szánas-patakba futott, részben 
átvágva a patak és a derítő között fekvő császárkori 482. 
sz. házat. Egészségügyi szempontból a nagyobb derítőt 
csak a biztonsági zónán kívül tudtuk a feltáráson megkö­
zelíteni.11 A felületen még több jelenkori vas csővezeték 
keskenyebb beásása bolygatta meg az objektumokat. 
Ugyancsak mélyen tönkretette a régészeti szinteket a 
sárga, homokos, sóderes feltöltésű városi gázvezeték a 
feltárási felület Ny-i szélén (1. kép). 12 

A bolgárkertészet és a kertész háza már Hillebrand 
Jenő és Dornyay Béla közleményeiben is szerepelt. Mivel 
az egykori feltárásokról nincs pontos felmérés vagy fotó, 
fontos volt az évtizedek során keletkezett épületek azo­
nosítása, hogy a korábbi ásatások sírjait pontosabban el 
lehessen helyezni a temetőn belül. A fenti terepi megfi­
gyelések alapján az I/ A alápincézett épület lehetett az a 
kertészház, amelyre a publikációk is utalnak. 

Hillebrand Jenő „összesen 221 érintetlen" sírt tárt fel 
és vitt be a Magyar Nemzeti Múzeumba.13 Dornyay Béla 
megemlítette, hogy az anyag egy részét Hillebrand Jenő 

7 Ez jelezte, hogy a III. épület vagy az I/ A lakóépülettel egykorú, 
vagy annál késó'bbi, de az udvar betonozásánál korábbi. 

8 Ez tanúsította, hogy az egykori felszín - az ásatás idején doku­
mentálthoz képest - K-en tovább mosódott és kopott le, legalább 
20 cm-rel mélyebbre, mint a II. épület alapozása idején. 

9 A 2007-es próbafeltáráskor még a fa deszkái is látszottak. 
10 A 2007-es feltáráskor még látszottak a beló1e kiemelkedő szel­

lőzőcsövek. 
11 A derítő (2) biztonsági zónáját tüntettük fel az 1. képen. 
12 Két helyen a felső részét vágtuk át, az átvágásból előkerült késő 

bronzkori, császárkori és Árpád-kori leletek utaltak a megsem-
1nisült objektumokra. 

13 Hillebrand Jenő először 1926 áprilisában 75 1n2-en 40 sírt tárt 
fel, ezek 1/3-a bolygatott volt. Ez a fedettségnél azt jelenti, hogy 
átlagban kb. 2 m2-re jutott egy sír. HILLEBRAND 1923-26, 63. Ezt 
követően 1927-ben két alkalommal, április 10-i7. között, illetve 
október 2-io. között folytatott ásatást (HILLEBRAND 1929, 35.), 
azaz - ha feltételezzük, hogy vasárnap is dolgoztak - összesen 16 
nap volt az 1927-es feltárás. Ha feltételezzük, hogy a bolygatott 
sírokat is bevitte az előző évben, akkor 1927-ben 181 sírt tárt fel, 
azaz naponta 11-i2 sírt bontottak ki. Kérdéses ezután, hogy a 
sírok rajzi dokumentálására maradt-e ideje egyáltalán! 
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to the western wall of building II indicating that the 
yard was only later covered with concrctc.7 Only 
traces of the foundation of the eastern wall or building 
II were preserved.8 The largely disturbed latc Bronze 
Age graves appeared inside the foundation walls and 
partly u nder them. Neither m edieval nor I1nperial 
period features were found here. Building III had stood 
in the NE part of the excavation territory. It was dug 
deep, and no archaeological feature was preserved 
inside it. Its walls were cer tainly younger than the 
above described buildings. A closet with a shaft and 
whitewashed walls was built against the southern wall 
of building III. This bordered cu tting B/ I/ B of the test 
excavation in 2007 .9 A well with concrete lining and a 
smaller clarifier were found in the eastern part of the 
territory. The pipe of the clarifier led to building I/ A. 
Finally, the last construction was another large clari­
fier south of building I/ A-I/ B near Szánas streamlet. 
This clarifier lay between the higher western and the 
lower eastern parts.10 An iron pipe connected the 
clarifier with building I/ B, while another pipe ran into 
Szánas streamlet, which partly intersected house no. 
482 of the Imperial period between the streamlet and 
the clarifier. Due to hygienic aspects, a security zone 
had to be left at the large clarifier during the excava­
tion.11 The trench es of a few more modern pipes also 
disturbed the features. The gas pipe laid in a yellow 
sandy, gravely filling also deeply disturbed the ar­
chaeological levels at the western edge of the excava­
tion surface12 (Fig. 1). 

The market-garden and the gardener's house were 
already mentioned in Jenő Hillebrand's and Béla Dor­
nyay's publications. As no exact survey and photo has 
been preserved from the farmer excavations, the iden­
tification of the buildings was especially important. This 
enabled that we could exactly locate within the cemetery 
the graves uncovered during farmer excavations. Ac­
cording to on spot observations, building I/ A with the 
cellar could be the gardener's house mentioned in the 
pu blications. 

Jenő Hillebrand uncovered and transported into 
the Hungarian National Museum "221 intact" graves "in 

7 This meant that building 111 was either contemporary to or 
younger ~han building I/ A, but it was older than the concrete 
Jayer of the yard. 

8 It proved that the one-time surface was eroded by at least 20 
cin from the time of the foundation of building II, at least 
regarding the levei that was documcnted during the excava­
tton. 

9 Even the planks could be seen at the test excavation in 2007. 
10 The air pipes could still be seen rising from it at the excavation 

111 2007 
11 The security zone at the clarifier (2) is 1narked infig. 1. 
12 The upper part was intersected at two places. The late Bronze 

Age, Imperial period and Árpádian period finds fou nd in them 
indicated the perished features. 
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elajándékozta.14 Hillebrand fogalmazásából az „érintetlen" 
kifejezés használata miatt kérdés, hogy mi történt az 
ásatási felületén előkerült bolygatott sírok anyagával. 
Emiatt feltételeztük, hogy a bolygatott sírok anyagát - vagy 
legalább azt a részét, amit nem ajándékozott el15 - vissza­
hajították a szelvényekbe. A fentebb említett I/ A épülettó1 , , 
EENy-ra, a vasút felé vezető - Hillebrand által is említett 
- ösvény közelében, a városi gázvezetéktó1 bolygatott két 
négyszögletes objektumrész, illetve közelükben egy har­
madik - ugyancsak szögletes - meredek falú objektum 
került elő: 315„ 481. és 493. objektumok. Feltehetően ezek 
az objektumok lehettek Hillebrand - a térképvázlaton 
„+++" jelölt - szelvényei (16. kép 1-7.)16, ugyanis betölté­
sükben jelenkori hulladékkal17 keverten meglehetősen sok 
- össze nem tartozó - bronzkori edénytöredék is volt 
különböző mélységben (16. kép 5-7.). A visszahajításra 
utal többek között egy régi törésű bronzkori urna alsó 
része, amelyben még a hamvak is megvoltak (16. kép 4.). 

A feltárási felületen nem volt egységes a felszín 
talaja.18 Déli szélét a Szánas- vagy Karancs-patak jelen­
kori, szabályozott medre határolta, míg K-en az ugyan­
csak szabályozott Tarján-patak folyik.19 A Szánas-patak 
egykori medre jóval szélesebb volt a mainál, ennek 
feltöltődése fekete, agyagos, kevert, amelyben több , 
helyen lemosódott bronzkori, császárkori és Arpád-ko-
ri leletek feküdtek rendszertelenül, különböző mélység­
ben.20 A patak természetes feltöltődése, feliszapolódása 
kirajzolta az egykori mederszélességet. A patakmedret 
az egykori, pleisztocén korú nagyobb kavicsos felület , 
határolta E-on, amelynek a partját is meg lehetett figyel-
ni. Itt a kavicsréteg a feltárási felület K-i részén húzódó 
másik ős-patakágy partján ért véget.21 A Tarján-patak 
egykori medrének feltöltődése színében és állagában 
hasonló volt a Szánas-patakéhoz, avval a különbséggel, 
hogy csak gyéren fordult elő benne régészeti, jelenkori 
leletekkel kevert anyag. A Tarján-patak ősmedrének 
Ny-i széle a történeti időkre már részben kiszáradt. 

14 DoRNYAY B.: Salgótarján és környéke őskorához (Sur l' áge pré­
historique de Salgótarján et de ses environs) Salgótarján, 1926. 9. 

15 Hillebrand Jenő nem említi, hogy a bolygatott sírok anyagával 
mi történt. A lelónely korábbi közléseiró1 Id. részletesebben: 
GuBA-V ADAY 2007, 11-12. 

16 HILLEBRAND 1923-26, 1. kép térképvázlata. 
17 Tintásüveg, kék üveg petróleumlámpa aljának és cilinde­

rének töredéke és egy 1907-es kiadású váltópénz (Előlap: 
K·K·OESTERREICHISCHE SCHEIDEMÜNZE, az Osztrák Császár­
ság kiscímere körül. Hátlap: tölgykoszorúban értékjelzés aláhúz­
va, alatta verési évszám) és egy 2 filléres - utóbbi a munkások 
kezén elkallódott - került elő beló1e. 

18 Itt is köszönetet mondunk Sümegi Pálnak a talajfúrásokért és a 
geológiai 1neghatározásokért. 

19 A 2007-es feltárás során a terület K-i része régészetileg intaktnak 
bizonyult, így ennek megfelelően jelöltük ki a megelőző feltárás 
helyszínét. 

20 A patak lemosódásos üledékes részének alján Árpád-kori és je­
lenkori anyag fölött(!) került elő bronzkori és császárkori anyag. 

21 Ezt a szomszédos TESCO építését megelőző feltárás során is 
dokumentálni lehetett. Ma ettó1 sokkal keletebbre található a 
mederkorrekciós Tarján-patak. 
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total".13 Béla Dornyay mentioned that Jenő Hillebrand 
had given away a part of the material as presents.14 

Starting from Hillebrand's word "intact" it is not clear 
what happened to the materials of the disturbed graves 
found on the excavation surface. We supposed that the 
materials of the disturbed graves, or at least the items 
that he had not given away as gifts,15 were thrown back 
into the cuttings. Two quadrangular feature fragments 
and a third also · quadrangular one with steep sides 
(features nos. 315, 481 and 493) were found NNW of 
the above-mentioned building I/ A next to the dirt road 
leading to the railway, which Hillebrand had also men­
tioned. The former two features were disturbed by the 
gas pipe. Probably these features were Hillebrand's cut­
tings marked by "+++" in the map16 (Fig. 16. 1-7) since 
many not fitting Bronze Age shards mixed with modern 
refuse17 were uncovered in various depths (Fig. 16. 5-7). 
The lower part of a Bronze Age urn with an old fracture 
surface and with ashes in it confirms that the finds were 
thrown back (Fig. 16. 4). 

The soil was not uniform on the excavation surface.18 

The modern regulated bed of the Szánas or Karancs 
streamletis the southern border, while the also regulated 
Tarján streamlet flows in the east.19 The one-time bed of 
Szánas streamlet was much broader than the present one. 
Its filling is a mixed, clayey black soil, in which Bronze , 
Age, Imperial period and Arpádian period finds were 
washed in and lay scattered in various depths.20 The 
natural filling and silt of the streamlet outlined the width 
of the former bed. A larger Pleistocene gravely surface 

13 Jenő Hillebrand first unearthed 40 graves on 75 m2 in April, 1926. 
One third of the graves were disturbed. This means that one 
grave was found on 2 m2 in average. HILLEBRAND 1923-26, 63. 
Next, he conducted excavations two times in 1927: 1047 April 
and 240 October (HILLEBRAND 1929, 35). Supposing that they 
worked on the weekends, they spent 16 days with excavations in 
1927. lf he had also taken the disturbed graves into the museum 
the previous year, he uncovered 181 graves in 1927, which means 
that 1142 graves were cleaned every day. It is doubtful that he 
had any time left for the graphic documentation of the graves! 

14 DoRNYAY B.: Salgótarján és környéke őskorához (Sur l' áge pré­
historique de Salgótarján et de ses environs) Salgótarján, 1926. 9. 

15 Jenő Hillebrand did not mention what had happened to the 
materials of the disturbed graves. On former publications of the 
site see in details: GuBA-VADAY 2007, 11-12 

16 HILLEBRAND 1923-26, Sketched map in fig. 1 
17 An ink-bottle, the fragments of the bottoms and the cylinders 

of two oil-lamps and a coin from 1907 (obverse: K·K·OESTER­
REICHISCHE SCHEIDEMÜNZE around the small coat-of-arms 
of the Austrian Empire. Reverse: underlined value within an oak 
garland, the date of the minting underneath) and a 2-.fillér coin 
were found in it - the last item got lost. 

18 We are grateful to Pál Sümegi for soil boring and the geological 
determinations. 

19 The eastern part of the territory proved to be archaeologically 
empty in 2007 and the site of the investment-led excavation was 
determined accordingly. 

20 The Bronze Age and the Imperial period materials were found 
above (!) the Árpádian period and modern materials, which lay 
on the bottom of the washed in deposit of the streamlet. 
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Ennek ellenére a bronzkorban itt már csak kevés objek­
tum volt. A császárkorban a bronzkorihoz képest továb­
bi kiszáradás figyelhető meg, ugyanis a Tarján- és Szá­
nas-patak ősmedrének összefolyásánál , a feltárási 
felület DK-i részén pár császárkori objektum a bronzko­
riaknál keletebben és mélyebben került elő. A jelenkor­
ban - feltehetően a patakkorrekció miatt - ismét meg­
nőtt a talajvíz a Szánas-patak melletti részen.22 

A feltárás K-i részén, több helyen a bolgárkertészet 
épületeit egy 1-1,5 m mély tereplépcső határolta, amely­
nek oldalát kövekkel, téglákkal rakták ki, mivel a jelen­
korban a patakok nagyobb áradása a mélyebben fekvő 
K-i részt elönthette.23 A DNy-i szélén, a Szánas-patak 
többszörös korrekciójával kapcsolatos talajmódosulások 
figyelhetők meg. A jelenkori humuszos, kevert talaj alatt 
D-en sárga, homokos felület húzódott a Szánas-patak , 
felé eső részen 30-35 cm vastagon, E felé fokozatosan 
elvékonyodva. Feltehetően akkor töltötték fel vele a 
felületet, amikor a Szánas-patak hídját építették és 
korrigálták a patak medrét.24 

A késő bronzkori többrétegű temetóben a pilinyi 
kultúra zagyvapálfalvai csoportjának korábbi hamvasztásos 
sírjai mellett Kyjatice-temetkezések is előkerültek, három 
objektumban pedig korhasztásos, zsugorított temetkezés 
volt. A feltárási felület közepe táján Ny-on és K-en egyaránt 
nagyobb, terméskövekkel borított felületek alatt sűrűn 
feküdtek egymás mellett és alatt a sírok, de hasonló , 
sűrűségűek voltak az E-i sávban, a 2007-es próbafeltárás 
B/ I/B árkának szomszédságában is. A temetkezések D felé 
ritkultak. A késő bronzkori sírok beásását a talaj adottságai 
miatt csak igen ritkán lehetett megfigyelni. 

A temető részben hat hamvasztásos sírtípus fordult elő: 
I/ A. Egy urnás (egy halottas?) temetkezések. Ezek­

nél a hamvakkal és a részben égett tárgyakkal teli urná­
kat szájjal lefelé fordított tálakkal fedték le. Az urnákat 
- a korábban eló'került sírokhoz hasonlóan - általában 
még egy kó1appal is le takarták (2. kép 2.). 25 Egy részük­
nél az urna alatt is volt kó1ap. 

I/ B. Egy urnás (egy halottas?) temetkezések, kísérő­
edényekkel. , 

Az I/A-I/ B típusú sírok a felület E-i felében sűrű-
södtek, D felé ritkultak. 

II. Több halottas, családi(?) temetkezések (2. kép 
3-4.).26 Egymás mellett - azonos szinten - feküdtek az 
urnák, körberakva kísérőedényekkel. Itt is előfordult a 

22 Itt egy császárkori ken1ence átégett falának körvonala a feltört 
talajvíz alatt rajzolódott ki! 

23 A környező házak lakosainak elmondása szerint itt, és a 2007-es 
próbafeltárás „A" felületén mocsaras, vizes nádasok borították 
a szittyós felszínt még az 1960-as évek elején is. 

24 Ezt vágta át a bolgárkertészet pár jélenkori beásása, lemélyülve 
a fekete, agyagos ősmederbe. 

25 A jelenkori bolygatások miatt több síron nem volt kőlap, így 
eldönthetetlen, hogy eredetileg kővel fedettek voltak-e. 

26 2007-ben is került elő hasonló. 
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bordered the bed of the streamlet in the north. Its bank 
could also be observed. The gravel layer ended here on 
the bank of the other ancient streamlet bed in the eastern 
part of the excavation territory. 21 The filling of the farmer 
bed of the Tarján streamlet had a similar colour and 
structure as that of the Szánás streamlet with the only 
difference that it contained only a few archaeological 
finds mixed with modern ones. The western bank of the 
ancient bed of Tarján streamlet had already desiccated 
by historical times. Nevertheless, only a fewfeatures were 
found here from the Bronze Age. Desiccation continued 
in the Imperial period since a few Imperial period features 
found in the SE part of the excavation territory at the 
confluence of the Tarján and the Szánas streamlets were 
located farther to the east and they were dug deeper than 
the Bronze Age features. The ground water level rose in 
the modern period at the Szánas streamlet, probably 
because of its regulation.22 

A 1-1.5 m deep bench bordered the buildings of 
the market-garden at a few places in the eastern part of 
the excavation territory, which was reinforced with 
stones and bricks since larger floods could inundate the 
lower eastern partin the modern period.23 Soil modifi­
cations connected with the repeated regulation of 
Szánas streamlet can be observed at the SW edge. 
A 30-35 cm thick, northwards gradually thinning yellow 
sandy surface lay under the modern humic, mixed soil 
in the south toward the Szánas streamlet. The territory 
was probably filled in with itat the time of the construc­
tion of the bridge over Szánas streamlet and the correc­
tion of the streamlet bed.24 

Beside the earlier cremation burials of the Zagy­
vapálfalva group of the Piliny culture, Kyjatice burials 
and in three features inhumation burials with crouched 
skeletons were found in the late Bronze Age multi­
layered cemetery. ln the west and in the east in the 
centre of the excavation territory, the graves lay close 
to one another both horizontally and vertically under 
surfaces covered with rocks and a similar density was 
observed in the northern zone next to trench B/I/ B of 
the test excavation of 2007. A gradually lower density 
was found toward south. The pits of the late-Bronze Age 
graves could rarely be observed because of the charac­
ter of the soil. 

Six cremation burial types were found in the cem­
etery fragment: 

21 This could also be documented du ring the excavation preceding a 
TESCO investment in the neighbourhood. The modern regulated 
bed of the Tarján streamlet can be found much farther to the 
east. 

22 The outlines of the burnt walls of an Imperial period oven ap­
peared under the seeping ground water. 

23 According to the inhabitants of the neighbouring houses, water­
logged territories with reed had covered surface „A" of the 2007 
test excavation even in the early 196o's. 

24 This was intersected by a few modern pits of the market-garden, 
which had been dug into the black clayey ancient bed. 
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kó1apos lefedés illetve a kó1ap az urnák - vagy egy részük , 
- alatt. Elszórtan fó1eg a felület E-i felében fordultak elő. 

III. Egy urnás (K yjatice) sírok kőkeret nélkül, kísérő­
edényekkel. Az urnák egy része mellett egy állatcsont 
is feküdt, a halott utolsó útjára adott étel maradványa­
ként (2. kép 5.). Ez utóbbi temetkezések elszórtan je­
lentkeztek a feltárás középső sávjában, és D felé sűrű­
södtek. 

IV. Kőkeretes, egy halottas(?) temetkezések egy 
urnával.27 Nagyrészt a feltárási felület középső sávjában 
sűrűsödtek (2. kép 6.; 3. kép 1-2.). 

V. Kó'keretes családi temetkezések, több urnával és , 
kísérőedénnyel: (3. kép 3-4.). A feltárási felület E-i 
harmadában illetve a középső sáv K-i felében sűrűsödtek. 

VI. A hamvasztásos temetkezések között említendő 
meg a 450. objektum, a felület Ny-i szélén.28 Nagyobb 
foltban jelentkező hamvak és kalcinált csontok - köztük 
egy deformált bronzlemez (karperec?) töredéke - utalt 
egy szórt hamvas sírra (3. kép 5.). 29 

A 2007-es feltárás hamvasztásos sírjainak tárgyai: 
fül- és halántékkarikák, gyűrűk, karperecek, tűk, pitykék, 
különböző csüngó'k és gyöngyök30 száma a 2008-as 
megelőző feltárás során tovább bővült. Az esetek túl­
nyomó részében az urnákban, a hamvak között feküdtek 
a tárgyak (6. kép 1.)31, de kerültek elő bronzleletek az 
urnákon kívül is ( 6. kép 2-4.). 32 A bronztárgyak és 
üveggyöngyök egy része szintén megolvadt a máglyán.33 

Az említett tárgyfajták sorát bővítették a különböző 
típusú borotvák (7. kép 1-7.), vésó'k (8. kép 9-10.), csi­
peszek (9. kép 16-18.), sarlók (9. kép 1-15.), lándzsák 
(8. kép 6-7.), nyílhegy (8. kép 8.), tőrök és tőrpengék (8. 
kép 1-5.) valamint balták (8. kép 11-13.).34 

A használati tárgyak és fegyverek részben az 
urnákban,35 részben azokon kívül, vagy alattuk feküdtek 
a sírokban. A tárgyak egy része (tőr, lándzsa, szárnyas 
balta) miniatűr változatban is előfordult. 36 

A mellékletül adott - fentebb felsorolt - tárgyaknál 
felvetődik a kérdés, hogy a mellékletadás köthető-e kon­
zekvensen nemhez és esetleg életkorhoz. Mivel az antro-

27 2007-ben csak egy kőkeretes sír került elő: GuBA-VADAY 2007, 3. 
kép 1/A-B 

28 Közvetlenül a gázvezeték mellett. 
29 A hamvak közül és melló1 nem került elő kerámia! A bronzle­

mez sajnos nem alkalmas pontosabb kronológiai besorolásra a 
temetőn belül. 

30 Vö: GusA-VADAY 2007, 5. kép 8; 8. kép 1-8; 11. kép 
31 Ld. pl. a 2007-es feltárás anyagából: GuBA-VADAY 2007, 11. kép 
32 A temető Hillebrand Jenő és Dornyay Béla által feltárt, illetve a 

Kubinyi Ferenc Műzeumba került szórvány sírjaiból is ismertek. 
33 A 2007-es feltárás leletei között is megfigyelhető: GuBA- VADAY 

2007, 11. kép 
34 A bronzleletek nagyobb része ezeknél is égett, olvadt volt, jelezve, 

hogy a halottal együtt tették a máglyára. 
35 A Hillebrand-féle feltárás 165. felnőtt sír urnájában is volt egy kis 

bronz véső és egy miniatűr balta. HILLEBRAND 1929, 38, és 17. kép 1-2. 
36 A fényképek a bronzokról restaurálás előtt készültek, ugyanis a 

restaurált daraboknál már nem minden esetben határozható meg, 
hogy a tárgy sérüléseit természetes korrózió, vagy az égés okozta. 

9 

I/ A. Burials with one urn ( one <lead?). The urns filled 
in with the ashes and partly burnt objects were covered 
with bowls turned with the mouths down. Similarly to 
formerly uncovered graves, the urns were generally also 
covered with a stone slab25 (Fig. 2. 2). ln a few graves 
there was another stone slab under the urn. 

I/B. Burials with one urn (one <lead?) and accom­
panying vessels 

Graves of types I/ A and I/B clustered in the north­
ern part of the surface and f ewer were f ound in the 
south. 

II. Family(?) burials with more than one <lead (Fig. 
2. 3-4). 26 The urns lay side by side on the same level 
surrounded with accompanying vessels. Stone slab cov­
ers and stone slabs under all or a f ew urns occurred here 
as well. They were scattered especially in the northern 
part of the territory. 

III. Graves with one urn (Kyjatice) without stone 
frames and with accompanying vessels. An animal bone 
lay beside a few urns: the food remains given to the 
<lead to the last journey (Fig. 2. 5). These graves were 
scattered in the central zone of the excavation territory 
and they were more densely distributed in the south. 

IV. Graves with stone frames, one <lead(?) and one 
urn.27 Most ofthem clustered in the central zone of the 
excavation territory (Fig. 2. 6; Fig. 3. 1-2). 

V. Family burials with stone frames, more than one 
urn and accompanying vessels: (Fig. 3. 3-4). They clus­
tered in the northern third and the eastern half of the 
central zone of the excavation territory. 

VI. Feature no. 450 at the western edge of the sur­
face can also be mentioned among the cremation buri­
als.28 A large heap of ashes and calcined bones and the 
fragment of a deformed bronze plaque (bracelet?) 
among them indicated a grave with scattered ashes (Fig. 
3. 5). 29 

The number of the objects of the cremation burials 
uncovered in 2007 - ear- and lock-rings, finger-rings, 
bracelets, pins, spangles, various pendants and beads30 

- increased during the investment-led excavation in 
2008. The objects generally lay in the urns among the 
ashes31 (Fig. 6. 1) although a few bronze finds lay outside 

25 Several graves did not have stone slabs because of modern 
disturbances. Thus it could not be decided if they had ever had 
slab covers. 

26 A similar one was found in 2007 as well. 
27 Only a single grave with a stone frame was found in 200T GusA­

VADAY 2007, Fig. J 1/A-B 
28 Just beside the gas pipe. 
29 No ceramics were found between and around the ashes! The 

bronze plaque is not suitable for exact chronological grouping 
within the cemetery. 

30 See: GusA-V ADA Y 2007, fig. 5. 8; fig. 8. 1-8; fig. 11 
31 See e.g. from the excavation material of 200T GuBA-V ADAY 2007, 

fig. 11 



RÉGÉSZETI KUTATÁSOK MAGYARORS7/\ ON J (H){i 

pológiai anyag feldolgozása még nem fejeződött be,37 

jelenleg csak egyes esetekben áll rendelkezésre emberta­
ni nem-, és életkor-meghatározás. Néha ugyan a mellék­
letek utalnak a halott nemére, de mivel az is előfordul, 
hogy több halottat temettek el egy-, és természetesen 
több-urnás sírba, így ezekben az esetekben a régészeti 
megfigyelés nem alkalmas egyértelmű, biztos meghatá­
rozásra, amennyiben a tárgyat nem a hamvakat tartal­
mazó urnába, hanem mellé tették. A mellékletül adott 
leletek megoszlását mutatja sírtípus-csoportonként a 17. 
és 18. kép. A számszerű összehasonlítás csak relatív lehet, 
mivel a sírcsoportok melléklet szerint feldolgozott sírszá­
ma eltérő és viszonylag kisszámú az egyes sírtípusoknál. 38 

A használati tárgyak közül a borotvák különböző 

típust képviselnek (7. kép 1-2., 5-8.). 39 A 1221. temet­
kezésben két borotva volt a sírban (7. kép 3-4.). 4° Csak 
két sírtípusnál (1. és IV.) fordult elő. 

Ugyancsak használati eszköz a csipesz (9. kép 16-18.)41 

és véső (8. kép 9-10.).42 Az elóbbi csak az I. sírtípusnál, az 
utóbbi csak a II. sírtípusnál volt meg. Hillebrand feltárását 
megelőzően - a jelenkori temető K-i szélén, az egykori 
Huszár-birtokon - került elő egy nagyobb csipesz,43 kisebb 
példányát közölte Kemenczei Tibor Piliny, Borsosról.44 

A - feltehetően rangot is jelző - fegyvermellékletek 
között volt egy használati méretű lándzsa szándékosan 
eltört darabja a IV. sírtípus temetkezésében (8. kép 6.),45 

és miniatűr változata (8. kép 7.) 46 II. típusú temetkezés­
ben, valamint egy nyílhegy (8. kép 8.) 47 az V. sí rtípus 
temetkezésében. Használati méretű tőrpengék az I. és 
II. sírtípusnál (8. kép 1-3.), 48 miniatűr tőrök (8. kép 4-5.) 49 

37 Az antropológiai meghatározásért Köhler Kittinek itt is köszöne­
tet mondunk, aki már feldolgozta a 2007-es feltárás ernbertani 
anyagát: A Pilinyi kultúra hamvasztott embertani leletei Zagy­
vapálfalva leló'helyró1 (ÉK-Magyarország) - Physical anthropo­
logical finds from the Piliny culture unearthed at Zagyvapálfalva 
(NE Hungary). ln: „Interkulturális kapcsolatok a Közép-Duna 
medencében a bronzkorban" Tata, 2008. szept. 27-30. in print 

38 I. sírtípus: 15 temetkezés; II. sírtípus: 2 temetkezés, közülük az 
egyik öturnás családi sír; a III. sírtípus: egy sír; a IV. sírtípus: 8 
temetkezés; az V. sírtípus: egy kéturnás sír. 

39 1271. objektum: KFM. !tsz. 2009.1.441.1.; 1090. objektum: KFM. 
!tsz. 2009.1.313.1.; 1275. objektum: KFM. ltsz. 2009.1-44J2.; 649. 
objektu1n: KFM. !tsz. 2009.1.153.1.; 1332. objektum: KFM. ltsz. 
2009.1.573.4.; 1295. objektum: KFM. !tsz. 2009.1-449.1. 

40 A hamvak közül került elő az egyik - égett - borotva félbetört 
darabja: 1221. objektum: KFM. ltsz. 2009.1.433.1. (7. kép 4.). Az 
urna alatt egymásra tett kövek feküdtek, közöttük volt a tnásodik, 
kisebb méret(í borotva: KFM. !tsz. 2009.1-433.2. (7. liép 3.). 

41 632. objektutn: KFM. ltsz. 2009.1.145.2.; 634. objektum: KFM. ltsz. 
2009.1.147.2.; 505. objektum: KFM. !tsz. 2009.1.11J1.1-2. 

42 1159. objektum: KFM. ltsz. 2009.1-412.1.; 1103. objektun1: KFM. 
ltsz. 2009.1.402.1. 

43 HILLEBRAND 1923-26, 61, 63, 18. kép 2. 
44 KEMENCZEI 1967, 296, Abb. 17. 12. 
45 648. objektu1n: KFM. ltsz. 2009.1.152.1. 
46 1156. objektum: KFM. ltsz. 2009.1-408.1. 
47 1210. objektum: KFM. ltsz. 2009.1.428.2. 
48 346. objektum: KFM. ltsz. 2009.1.36.1.; 1156. objektum: KFM. !tsz. 

2009.1.559.1.; 1090. objektun1: KFM. ltsz. 2009.1.31J2. 
49 1210. objektum: KFM. ltsz. 2009.1.428.3.; 1209. objektu1n: KFM. 

!tsz. 2009.1-426.1. 
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thc urns (Fig. 6. 2 •/), 1' 1\ l t ' \V 1>11 11111· nhjt'rts and glass 
beads mcl lcc.I on thl · py1 t •• 11 

Various typcs of r:1i'.0 111 ( /"1) :. /, I /), t hiscls (Fig. 8. 
9-10), tweczcrs ( f•'i!-!. CJ. Jr, 18), ~ it kit ·~ (/.'iK. 9. 1- 15), 
spears (Fig. 8. 6- 7), arrowhl'r1<I~ ( /•'i)!· 8. H) , daggcrs and 
dagger blades (f'ig. 8. I f>) 111 H I 11x1·s ( l •'i;.r. 8. 11 - 13) 
enriched the variety or the ohjt·r1 1 ypt·s."' 

The articles of usc and 1 ht· wt·:ipons lny cither in 
the urns35 or outside or undcr llH·tn . A l'cw ohjcct types 
(daggers, spears, wingec.1 ax ·s) tH'rt11-rcd in a n1iniature 
version as well.36 

The question arises if thc gravc l'urnitu rc can con­
sequently be associated with Lhc scx or pcrhaps the age. 
As the analysis of the anthropological matcrial has not 
yet been finished,37 the detern1ination of thc anthropo­
logical age and sex could be madc only in a few cases. 
Sometimes the grave furniture implics thc sex of the 
dead but as more than one <lead could be buried ina 
grave with one and naturally more than one urn, this 
archaeological observation does not lead to an evident 
determination when the object was placed beside the 
urn and not put in it together with the ashes. Figures 17 
and 18 illustrate the distribution of the grave furniture 
by grave type groups. The quantitative comparison is 
only relative as the number of graves in the grave groups 
analysed according to the grave furniture is not uniform 
and it is relatively low at the individual grave types.38 

From among the articles of use, razors represent 
various types39 (Fig. 7. 1-2, 5-8). There were two razors 
in grave no. 122140 (Fig. 7. 3-4). They occurred at only 
two grave types (nos. I. and IV). 

32 They are known from the graves uncovered by Henő Hillebrand 
and Béla Dornyay and the stray burials taken into the Kubinyi 
Ferenc Museum. 

33 It could also be observed on the finds of the 2007 excavation: 
GUBA-VADAY 2007, fig.11 

34 Most of the bronze objects were burnt and molten implying that 
they were put on the pyre with the dead. 

35 There were a small bronze chisel and a miniature axe in the urn 
of grave no. 165 of an adult unearthed by Hillebrand. HILLEBRAND 
1929, 38, and fig. 17. 1-2 

36 The photos were taken of the bronze objects before conservation 
since it cannot always be determined on the conserved items if 
the injuries \\Tere caused by natural corrosion or burning. 

37 We are grateful to Kitti Köhler for the anthropological determi­
nation. She has already analysed the anthropological material 
of the excavation of 2007: KöHLER 2008 in print 

38 Grave type I: 15 burials; grave type II: 2 burials, one of them a 
family grave \vith five urns; grave type Ili: a single grave; grave 
type IV: 8 burials; grave type V: a single grave \Vith t\-vo urns. 

39 Feature no. 1271: KFM. inv. no.: 2009.1.441.1; feature no. 1090: 
KFM. inv. no.: 2009.1.313.1; feature no. 1275: KFM. inv. no.: 
2009.1.443.2; feature no. 649: KFM. inv. no.: 2009.1.15}1; feature 
no. 1332: KFM. inv. no.: 2009.1.573-4; feature no.1295: KFM. inv. 
no.: 2009.1-449.1. 

40 The broken, burnt half of one of the razors was found among 
the ashes: feature no.1221: KFM. inv. no.: 2009.1-433.1 (Fig. 7. 4) . 
The second, smaller razor was found ín a heap of stones found 
under the urn: KFM. inv. no.: 2009.1.43}2 (Fig. 7. 3). 
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az V. sírtípusú családi temetkezésnél fordultak elő. Hasz­
nálati méretű, három nitszeges tőr a Hillebrand-féle 
feltárás - egy urnás - 8. sz. sírjában is volt.50 Még egy -
ugyancsak használati méretű, két vagy három nitszeges 
- tőrpenge volt a korábbi feltárások anyagában.51 

Kérdéses, hogy a balta használati tárgynak vagy 
fegyvernek minősült-e a temetkezési rítus során, ugyan­
is a fegyverekhez hasonlóan mind használati méretű, 
mind miniatűr változatban előfordultak. A II. sírtípus 
öt-urnás családi temetkezésében két halotti urna közé 
helyeztek egy használati méretű szárnyas baltát (8. leép 
13.), 52 miniatűr változataik az I. és V. sírtípus temetke­
zéseiben tűntek fel (8. kép 11-12).53 

A felsorolt használati tárgyak és fegyverek néhány 
esetben együttesen is előfordultak a temetkezésekben: 
használati méretű tőrpenge borotvával és sarlódarabbal 
(I. sírtípus: 1090. objektum), használati méretű tőrpen­
ge miniatűr lándzsával (II. sírtípus: 1156. objektum), 
borotva sarlódarabbal (IV. sírtípus: 1271. és 1332. ob­
jektum), használati méretű nyílhegy miniatűr tőrrel (V. 
sírtípus: 1210. objektum) . A Hillebrand Jenő által feltárt 
165. felnőtt sírjában szintén volt egy használati méretű 
kisebb bronzvéső miniatűr balta kíséretében.54 

50 KEMENCZEI 1967, 253, 285. XVII. tábla 5 = Abb. 19. 11. 
51 Azonosíthatatlan sírszám és kíséró1eletek nélkül: KEMENCZEI 1967, 

259, 284-285, XXVII tábla 19 = Abb. 17, 13. 
52 1156-i157. objektum között: KFM. !tsz. 2009.1-409.1. 
53 1079. objektu1n: KFM. !tsz. 2009.1.311.1.; 1209-1210. objektum 

között: KFM. ltsz. 2009.1.427.1. 
54 HILLEBRAND 1929, 38, és 17. kép 1-2. Kemenczei Tibor a miniatűr 

bronzokról szólva a pilinyí kultúra leletei közé sorolta a miniat(ír 
baltát. (KEMENCZEI 1967, 299.) A sír leleteit Hillebrand Jenő képen 
is közreadta. Publikációja és Kemenczei Tibor 1963-ban befejezett 
cikkének sírleírása és leleteinek közlése részben eltérő. 
Nem szerepel Ken1encezi Tibornál sem a sírleírásnál, sem a kép­
anyagban a véső (HILLEBRAND 1929, 17. kép felső sor balról 1. kép), 
a lunula (HILLEBRAND 1929, 17. kép harmadik sor balról J kép.), 
valamint a többszörösen csavart hajfonatgy{írű-pár: (HILLEBRAND 
1929, 17. kép negyedik sor 1-2. kép.). Kemenczei Tibor a 165. sír 
leleteihez sorol egy pontkörös díszű csontszelencét (Büchse) 
(KEMENCZEI 1967, 257, XXV. tábla 2.). Feltehetően tévesen került 
e sír leletei közé, nem valószínű ugyanis, hogy Hillebrand ezt nen1 
közölte volna le, nliközben egy csontnyel(í árat külön is kien1elt: 
HILLEBRAND 1929, 38. A sírhoz tartozó további tárgyak azonosítása: 
Miniatűr szárnyas balta: HILLEBRAND 1929, 17. kép felső sor balról 
2. kép = KEMENCZEI 1967, XXIV tábla 10.; Nyél: HILLEBRAND 1929, 
17. kép felső sor balról J kép = KEMENCZEI 1967, XXIV tábla 6.; 
Bordázott nyakú tű: HILLEBRAND 1929, 17. kép felső sor balról 4. 
kép= KEMENCZEI 1967, XXIV tábla 9.; Tű: HILLEBRAND 1929, 17. kép 
felső sor balról 5. kép= KEMENCZEI 1967, XXIV tábla 14.; Korongos 
fejű tű: HILLEBRAND 1929, 17. kép felső sor balról 6. kép= KEMENCZEI 
1967, XXIV tábla 5. már hiányzik a tlí alsó fele.; Pödört fej(í tű: 
HILLEBRAND 1929, 17. kép második sor balról 1. kép = KEMENCZEI 
1967, XXIV tábla 7.; Olvadt tárgy: HILLEBRAND 1929, 17. kép n1ásodik 
sor balról 2. kép = KEMENCZE1 1967, XXIV tábla 13. alsó töredéke; 
Olvadt tárgy: HILLEBRAND 1929, 17. kép 1násodik sor balról 3. kép= 
KEMENCZEI 1967, XXIV tábla 1J felső töredéke; Gyűr(í: HILLEBRAND 
1929, 17. kép harmadik sor balról 1. kép= KEMENCZEJ 1967, XXIV 
tábla 11.; Spirálfejes gyűrű: HILLEBRAND 1929, 17. kép harn1aclik sor 
balról 2. kép= KEMENCZEI 1967, XXIV tábla 12. már csak töredéke a 
spirálfej nélkül.; Spirálgyöngy: H1LLEBRAND1929, 17. kép harn1adik 
sor balról 4. kép. = KEMENCZE11967, XXIV tábla 8. 
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Tweezers41 (Fig. 9. 16-18) and chisels42 (Fig. 8. 9-10) 
are also articles of use. The former ones appeared only 
in grave type I, while the latter ones occurred only in 
grave type II. Larger tweezers were found in the farmer 
Huszár land at the eastern edge of the modern cemetery 
before Hillebrand's excavation,43 and Tibor Kemenczei 
published a smaller item from Piliny, Borsos.44 

Among the weapon grave furniture, which prob­
ably also marked the rank of the deceased, the delib­
erately broken fragment of a full-size spear45 was found 
in a burial of grave type IV (Fig.8. 6), its miniature 
version46 (Fig. 8. 7) occurred in a burial of type II, and 
an arrowhead47 (Fig. 8. 8) was found ina burial of grave 
type V. Full-sized dagger blades were uncovered in 
grave types I and II48 (Fig. 8. 1-3), while miniature 
daggers49 (Fig. 8. 4-5) appeared in family burials of 
grave type V. A full-sized dagger with three rivets was 
found in grave no. 8 with one urn of Hillebrand1s ex­
cavation.50 Another also full-sized dagger blade with 
two or three rivets can be found in the material of 
earlier excavations.51 

It is not clear if axes were articles of use or weapons 
at the burial rites, since they occur both in full size and 
in miniature versions just like weapons. A full-sized 
winged axe52 (Fig. 8. 13) was placed between two urns 
in a family grave of grave type II with five urns, while 
the miniature versions appeared in the burials of grave 
types I and V.53 (Fig. 8. 11-12) 

The listed articles of use and weapons sometimes 
occurred together in the burials: a full-sized dagger 
blade with a razor and a sickle fragment (grave type I: 
feature no. 1090), a full-sized dagger blade with a 
miniature spear (grave type II: feature no. 1156), a 
razor with a sickle fragment (grave type IV: features 
nos. 1271 and 1332), a full-sized arrowhead with a 
miniature dagger (grave type V: feature no. 1210). 
There was a full-sized small bronze chisel with a mini-

41 Feature no. 632: KFM. inv. no.: 2009.1.145.2; feature no. 634: 
KFM. inv. no.: 2009.1.147.2; feature no. 505: KFM. inv. no.: 
2009.1.113.1.1-2 

42 Feature no. 1159: KFM. inv. no.: 2009.1-412.1; feature no. 1103: 
KFM. inv. no.: 2009.1-402.1 

43 HILLEBRAND 1923-26, 61, 63, fig. 18. 2 
44 KEMENCZEI 1967, 296, Abb. 17. 12 
45 Feature no. 648: KFM. inv. no.: 2009.1.152.1 
46 Feature no. 1156: KFM. inv. no.: 2009.1.408.1 
47 Feature no. 1210: KFM. inv. no.: 2009.1.428.2 
48 Feature no. 346: KFM. inv. no.: 2009.1.36.1; feature no. 1156: KFM. 

inv. no.: 2009.1.559.1; feature no. 1090: KFM. inv. no:. 2009.1.313.2 
49 Feature no. 1210: KFM. inv. no.: 2009.1-428.3; feature no. 1209: 

KFM. inv. no.: 2009.1-426.1 
50 KEMENCZEI 1967, 253, 285. plate XVII. 5 = Abb. 19. 11 
51 Unidentified grave nu1nber without accompanying finds: KE­

MENCZEI 1967, 259, 284-285, plate XXVII. 19 = Abb. 17, 13 
52 Between features nos 1156-115]: KFM. inv. no.: 2009.1-409.1 
53 Feature no 1079: KFM. inv. no.: 2009.1.311.1; between features 

nos 1209-i210: KFM. inv. no.: 2009.1-427.1 
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A tárgyak egy részénél - a halottal együtt történő 
égetés miatt - nem lehet bizonyosan megállapítani a 
szándékos rongálást.55 Csak a 7. kép 4. - hamvak közé 
helyezett - fél borotvánál56 vethető fel a szándékosság. 
A sarlókat (9. kép 1-15.) 57 minden esetben eltörték. 
A fegyverek közül a meghajlított (8. kép 1.) és eltört 
pengéken (8. kép 2.) 58 kívül a használati méretű lándzsán 
is szándékos darabolás látszik (8. kép 6.). A vésóK. és 
csipeszek - bár eltérő nagyságúak - de minden esetben 
használati méretűek, rongálás nyomát nem mutatják. 
A zagyvapálfalvi temető 2008-ban feltárt részének anya­
ga alapján úgy tűnik, hogy csak az éles vágófelületű 
tárgyakat rongálták meg szándékosan. A jelenség a hie­
delemvilágra és a temetkezési szertartásra egyaránt utal. 

A nem, illetve életkor alapján eddig azonosított sírok 
közül darabolt sarlók egy gyermek,59 egy kérdéses nemű 
idősebb felnőtt60 és két nő61 mellékletei voltak. Ez jelzi, 
hogy életkorhoz nem köthető a sarlók mellékletadási 
szokása. Mind férfi, mind női sírba tettek borotvákat - de 
a temetőrészletben minden esetben felnőtt mellé. 

A hamvasztásos sírokon kívül három korhasztásos 
temetkezés is napvilágot látott. Az 1/ A épület Ny-i fala 
mellett, azon kívül, építési hulladékkal, jelenkori üveg-, 
és bronzkori edénytöredékekkel kevert, bolygatott felü­
leten került elő az első sír maradványa: egy felnőtt jobb 
femurja, alatta egy mandibula felével ( 499. objektum). 62 

A második (595. objektum) sírt a szántás megsértette, 
megsemmisítve a combcsont felső részét. A bal oldalán , 
fekvő halottat E-D irányban zsugorított helyzetben 
temették el. Mellette, a D-i részen egy edény alsó része 
került elő. A halottat a pleisztocén kori kavicsos rétegre 
fektették (4. kép 1. az edény; 3: a sír fotója és rajza). 63 

A harmadik sírban (907. objektum) egy bal oldalán 
fekvő, erősen zsugorított helyzetű gyermekváz feküdt 

55 A 7. kép 6. borotva(?) töredék erősen égett. 
56 1221. objektum: KFM. ltsz. 2009.1'43J1. 
57 320. objektum: KFM. ltsz. 2009.1.26.1.; 706. objektum: KFM. 

ltsz. 2009.1.181.1.; 999. objektum: KFM. ltsz. 2009.1.298.1.; 413. 
objektum: KFM. ltsz. 2009.1.78.1.; 1332. objektum: KFM. ltsz. 
2009.1.573 .1.; 1344. objektum: KFM. ltsz. 2009.1.576.1.; 1275. 
objektu1n: KFM. ltsz. 2009.1-443.1.; 936. objektum: KFM. ltsz. 
2009.1.241.1.; 862. objektum: KFM. ltsz. 2009.1.221.1. ; 1211. 
objektum: KFM. ltsz. 2009.1.540.1.; 914. objektum: KFM. ltsz. 
2009.1.228.1.; 1348. objektum: KFM. ltsz. 2009.1.599.1.; 1171. 
objektum: KFM. ltsz. 2009.1-415.1.; 1271. objektum: KFM. ltsz. 
2009.1.441.2.; 922. objektum: KFM. ltsz. 2009.1.234.1. 

58 Talán a 8. kép 3. is. 
59 1171. sír: gyermek - infans I. 
60 41J sír: adultus-maturus. 
61 1332. (gy(írű és lunula) és 922. (spirálgyöngy) sírok egyéb leletei 

alapján. 
62 Feltehetően ugyanehhez a csontvázhoz tartozott az a koponya­

tető töredéke, amely a 279-es - ugyancsak az építés során feldúlt 
objektum - kevert anyagában volt. 

63 Adultus korú (30- 40 éves) egyén, hiányos, közepes megtartású 
postcraniális n1aradványokból áll (bal oldali femur; jobb oldali 
tibia diaphysise és felső epipihysise; bal oldali clavicula töredé­
ke; néhány hátcsigolya és kézközépcsont töredéke) . A nemet 
a rendelkezésre álló csontmaradványok alapján nem lehetett 
bizonyossággal meghatározni! 
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ature axe in gravc no. 16!) ol' 11 11 ndult uncovered by 
Jenő Hillebrand.54 

Deliberate spoiling cnnnot ccr111i11ly be determined 
at a few objects becausc th ey wcrc burned with the 
dead.55 Deliberate breaking can only bt: st1pposed in the 
case ofthehalfrazor56 infig. 7. 11, wh ich was found among 
the ashes. All the sickles57 (I-'ig. 9. 1- 15) were broken. 
From among the weapons, delibcrat c brcaking can be 
seen on the full-sized spear (Fig. 8. 6) just Jike on the 
bent (Fig. 8. 1) and broken blades (!-'ig. 8. 2).58 The chis­
els and the tweezers were of differcnt n1easurements 

54 HILLEBRAND 1929, 38, and fig. 17. 1-2. Tibor Keinenczei grouped 
the miniature axe to the finds of the Piliny culture in the discus­
sion of 1niniature bronze objects. (KEMENCZEI 1967, 299) Jenő 
Hillebrand also published the illustrations of the finds of the 
grave. His publication and the description of the grave and its 
finds in Tibor Kemenczei's article closed in 1963 are not totally 
identical. 
The chisel (HILLEBRAND 1929, fig. 17. 1" picture from the left in 
the top rO'w), the lunula (HILLEBRAND 1929, fig. 17. 3'd picture from 
the left in the 3'd row), and the pair of multiply twisted lock-rings 
(HILLEBRAND 1929, fig. 17. 15

' and 2"d pictures in the 4•h row) are 
missing from Tibor Kemenczei's description and the illustration 
of the grave. Tibor Kemenczei grouped to the finds of grave 
no. 165 a bone case decorated with dots-and-circles (Büchse) 
(KEMENCZEI 1967, 257, Plate XXV. 2) . This w·as probably grouped 
among the finds of this grave by mistake since it is improbable 
that Hillebrand had omitted it from his publication while he paid 
special attention to a bone-handled awl: HILLEBRAND 1929, 38. 
Identification of other objects from the grave: Miniature winged 
axe: HILLEBRAND 1929, fig. 17. 2"d picture from the left in the top 
row = KEMENCZEI 1967, plate XXIV.10; Handle: HILLEBRAND 1929, 
fig. 17. 3'd picture from the left in the top row = KEMENCZEI 1967, 
plate XXIV 6; Pin of a ribbed neck: HILLEBRAND 1929, fig. 17. 4'h 
picture from the left in the top row = KEMENCZEI 1967, plate 
XXIV. 9; Pin: HILLEBRAND 1929, fig. 17. 5'h picture from the left 
in the top row = KEMENCZEI 1967, plate XXIV. 14; Disc-headed 
pin: HILLEBRAND 1929, fig. 17, 6'h picture from the left in the top 
row = KEMENCZEI 1967, plate XXIV. 5 the lower half of the pin is 
missing; Coil-headed pin: HILLEBRAND 1929, fig.17, 1st picture from 
the left in the 2"d row = KEMENCZEI 1967, plate XXIV. 7; Molten 
object: HILLEBRAND 1929, fig. 17, 2°d picture from the left in the 
2"d row = KEMENCZEI 1967, plate XXIV. 13, lower fragment; Molten 
object: HILLEBRAND 1929, fig. 17, 3'd picture from the left in the 
2"d row = KEMENCZEI 1967, plate XXIV. 13, upper fragment; Ring: 
HILLEBRAND 1929, fig. 17, 151 picture fron1 the left in the 3'd row = 
KEMENCZEI 1967, plate XXIV. 11; Spiral-headed ring: HILLEBRAND 
1929, fig. 17, 2nd picture from the left in the 3'd row = KEMENCZEI 
1967, plate XXIV. 12, only a fragment without the spiral head; 
Spiral bead: HILLEBRAND 1929, fig. 17, 4•h picture from the left in 
the 3'd row· = KEMENCZEI 1967, plate XXIV 8 

55 The razor (?) fragment infig. 7. 6 is strongly burnt. 
56 Feature no. 1221: KFM. inv. no.: 2009.1.433.1 
57 Feature no. 320: KFM. inv. no. 2009.1.26.1; feature no. 706: KFM. 

inv. no.: 2009.1.181.1; featu re no. 999: KFM. inv. no.: 2009.1.298.1; 
feature no. 413: KFM. inv. no.: 2009.1.78.1; feature no. 1332: KFM. 
inv. no.: 2009.1.57}1; feature no.1344: KFM. inv. no.: 2009.1.576.1; 
feature no. 1275: KFM. inv. no.: 2009.1-44}1; feature no. 936: 
KFM. inv. no.: 2009.1.241.1; feature no. 862: KFM. inv. no.: 
2009.1.221.1; featu re no. 1211: KFM . inv. no.: 2009.1.540.1; feature 
no. 914: KFM . inv. no.: 2009.1.228.1; feature no. 1348: KFM. inv. 
no.: 2009.1.599.1; featu re no. 1171: KFM. inv. no.: 2009.1-415.1; 
feature no. 1271: KFM. inv. no.: 2009.1-441.2; feature no. 922: 
KFM. inv. no.: 2009.1.234.1 

58 Perhaps also fig. 8. 3 
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Ny-K tájolásban.64 Melléklete nem volt. A sír alja a 
mellette fekvő, 863. sz. késő bronzkori urnasírnál kissé 
magasabban volt, megásásakor nem sértették meg az 
urnát (4. kép 2.). A csontvázas sírok közül az 595. sz. 
temetkezéshez köthető csak melléklet. A sárgás tégla­
színű, jól iszapolt, jó kivitelű edény pereme alatt víz­
szintes hornyolások futnak, egy keskeny, vízszintes 
állású, lécszerű bütyökkel tagolva. Anyagában és kivite­
lében egyaránt idegen mind a pilinyi, mind a Kyjatice 
kerámiától. Erdélyi István ipolytölgyesi feltárásán került 
elő egy hasonló- bronzkorinak meghatározott- perem­
töredék.65 Talán a lelónely korai periódusát jelzi.66 

Az ásatási felület D-i részén - a Szánas-patak me­
derkorrekciójától részben elpusztítva - az egykori pa­
takparton tártunk fel egy nagy kiterjedésű, szabálytalan 
szélű, vastagon vörösre égett felületet (5. kép 1-2.), 
nagyobb égett fadarabokkal (5. kép 4.), faszénnel és 
hamuval fedve.67 Nyugati szélén - beleégve a felületbe 
- egy késő bronzkori nagyobb edény került elő hamvak 
nélkül (5. kép 2-3). Ez a vízparti felület lehetett a késő 
bronzkori temető egykori vagy egyik ustrinuma, az 
említett edény pedig talán a halotti szertartáshoz tar-, 
tozhatott. Az ustrinum K-i szélét több Arpád-kori beásás 
semmisítette meg (5. kép 5.) . 

A császárkori telep két periódusát lehetett elkülöní­
teni. Az első periódus - már 2007-ben is megfigyelt -
kelta etnikumú teleprészén további házak, kemencék, 
hulladék-, és tárolóvermek láttak napvilágot. A Kr. u. 2. 
sz. végére-3. sz. első évtizedeire keltezhető kelta anyag 
mellett előfordult a quad és - a periódust pontosabban 
datáló - római kereskedelmi áru is. 68 A közeli kazári 
telep feltárása során már meg lehetett állapítani, hogy 
a település kelta alaplakosságú volt. Kereskedtek a szom­
szédos quadokkal, eljutott hozzájuk a pannoniai keres­
kedelmi áru,69 sőt Pannonia közvetítésével germaniai 

64 lnfans 1. korú (5-6 éves) gyermek, közepes megtartású koponya­
és vázmaradványok. Az életkort a hosszúcsontok becsült hossza 
és a fogak fejlettsége alapján állapítottuk meg. 

65 ERDÉYI 1.- LAM1ovÁ-SCHMIEDLOVÁ, M.: Osada z doby rímskej v Ipoly­
tölgyesi v Mad'arsku. (Siedlung aus der Rön1erzeit in Ipolytölgyes 
in Ungarn) Vychodoslovensky Pravek 1971. 5112.1971, 54, Obr. J1. 

66 Kiss Viktória és Kulcsár Gabriella meghatározását itt is megkö­
szönjük. 

67 Néhány helyen inegbolygatták a késóbbi beásásokkal. 
68 Sávos, piros festésű, és hasonlóan festett rádlis díszítésű, márvá­

nyos festésű és mázas kerámia mellett terra sigillata töredékek is. 
69 VADAY A.: Kazár (többkorszakú régészeti lelónely), Kazár (a 

multi-period archaeological site) ln: Régészeti kutatások Ma­
gyarországon - Archaeological lnvestigations in Hungary 2003. 
Budapest, 2004. 51-64.; VADAY A.: Kazár (többkorszakú régészeti 
lelónely feltárásának előzetes jelentése) Nógrád Megyei Múze­
u1nok Évkönyve XXVII-XXVIII(2003-2004) 203-216.; VADAY 
A.: Kazár (többkorszakú régészeti lelónely feltárásának előzetes 
jelentése II. (Kazár, Vorbericht über die Freilegung eines mehr­
periodigen Fundortes II.) NMMÉ XXIX(2005) 147-156.; VADAY 
A. : Kazár - többkorszakú régészeti lelónely. Előzetes jelentés II. 
(Kazár - a multi period archaeological site. Prelin1inary report 
II.) ln: Régészeti kutatások Magyarországon - Archaeological 
lnvestigations in Hungary 2005. Budapest, 2006. 99-108. 

13 

but all were full-sized and unspoiled. According to the 
material of the fragment of the Zagvapálfalva cemetery 
uncovered in 2008, only the objects with sharp cutting 
edges were intentionally spoiled. This phenomenon can 
root in the world of beliefs and also in the burial rite. 

Regarding the graves in which the sex and the age 
of the dead has been identified, fragmented sickles were 
placed beside a child, 59 an older adult of an unidentified 
sex60 and two women.61 This means that age was not 
determinant regarding sickle grave furniture. Razors 
were placed into the graves of both males and females 
in the cemetery fragment but always beside adults. 

There were three inhumation burials beside the 
cremation ones. The remains of the first grave were found 
outside of the W wall ofbuilding I/ A on a disturbed surface 
with mixed construction debris, modern glass fragments 
and Bronze Age shards: the right femur of an adult with 
half of the mandible under it (feature no. 499) .62 Plough­
ing disturbed the 211d grave (feature no. 595) destroying 
the upper part of the thighbone. The dead lay crouched 
on the left side ina N-S direction. The lower part of the 
vessel was found beside it on the southern side. The body 
was laid on the Pleistocene gravel layer63 (Fig. 4. 1 vessel; 
3: photo and drawing of the grave). The crouched skeleton 
of a child lay on the left side ina W-E orientation in the 
3rd grave (feature no. 907).64 It did not have grave furni­
ture. The bottom of the grave was somewhat higher that 
that of the la te Bronze Age urn grave no. 863, and the urn 
was not hurt at the digging of the grave (Fig. 4. 2). From 
among the inhumation burials, only grave no. 595 con­
tained grave furniture: a yellowish brick coloured, finely 
levigated and finished vessel with horizontal grooves 
under the rim and a narrow, horizontal ridge-shaped knob. 
Its material and execution are alien both in the Piliny and 
the K yjatice materials. A similar rim fragment was found 
and determined as a Bronze Age find at István Erdélyi's 
excavation at Ipolytölgyes.65 Perhaps it represents the 
presence of an early phase at the site.66 

59 Grave no. 1171: child - infans 1. Kitti Köhler's determination 
60 Grave no. 413: adult-mature. Kitti Köhler's determination 
61 According to the rest of the finds of graves nos 1332 (ring and 

lunula) and 922 (spiral bead) 
62 The fragment of the calvaria found in the mixed material of the 

also disturbed feature no. 279 probably belonged to this skeleton. 
63 An adult (30-40 years old) individual. The medium preserved 

postcranial skeleton was found (left femur, diaphysis and proxi­
n1al epiphysis of the right tibia, a frag1nent of the left clavicle, a 
few fragments of the thoracic vertebrae and the n1etacarpals). 
The bone remains are not sufficient for the determination of the 
sex. Kitti Köhler's determination. 

64 A child of infans 1 age (5-6 years old). Medium well preserved 
skull and postcranial skeleton. The age was determined from the 
estin1ated length of the long bones and the teeth. Kitti Köhler's 
determination. 

65 ERDÉYI 1. - LAMIOVÁ-SCHMIEDLOVÁ, M.: Osada z doby iimskej v Ipoly­
tölgyesi v Mad'arsku. (Siedlung aus der Römerzeit in Ipolytölgyes 
in Ungarn) Vychodoslovensky Pravek 1971. 5112.1971, 54, Obr. J1 

66 Viktória Kiss and Gabriella Kulcsár 's determination for which 
we are grateful. 
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terra sigillata is. Salgótarján és Kazár anyagát összeha­
sonlítva megállapítható, hogy Kazáron a kelta anyag 
dominált, Salgótarjánban ez kevesebb, de itt lényegesen 
több a quad és római anyag. Mivel a salgótarjáni lelónely 
feldolgozása még nem fejeződött be, kérdéses, hogy 
fentebb említett eltérés magyarázata a lelónelyek kisebb 
kronológiai különbségében, vagy a salgótarjáni lelónely 
kereskedelmi úthoz való közelségében keresendő-e. 

A korai telepperiódus objektumainak egy része 
tűznek esett áldozatul. 70 Ezeknél az objektumoknál nem 
lehetett az egykori megújítás nyomát megfigyelni. A te­
lepszerkezet az idők múltával megváltozott, erre utalt 
többek között a 295. földbe mélyített épület, amely csak 
részben töltődött fel és a késó'bbiekben ezt a mélyedést 
használták fel másodlagos funkcióban. A 246. korai ház 
szintén leégett, egykoron eltakarított paticsfal töredékei 
között egy egygombos erős profilú fibula is alátámasz­
totta a periódus keltezését. 

A Kr. u. 4. századi második telepperiódus leletanya­
ga újabb meglepetéssel szolgált, ugyanis a késő császár­
kori kerámia és fémtárgyak mellett csontműhelyre utaló 
leletanyag is került elő.71 Nem volt azonban olyan épület, 
amelyet csontműhelyként lehetett volna azonosítani.72 

A csontmegmunkáláshoz nincs szükség külön, fedett -
csupán e célra készült73 

- épületre a barbár74 területen, 
mint a kovács-, fazekas- és fémműves múnelyek esetében. 
A csontmegmunkálás kevés számú és kisebb méretű 
szerszáma sem igényel külön tárolóhelyet. Zord időjárás 
esetén akár lakóházban vagy egyéb fedett helyen,75 jó 
idó'ben akár nyílt terepen is dolgozhattak. A barbaricum­
ban az egyszerú'bb tárgyak (tűk, árak, simítók, csontkor­
csolyák stb.) készítése hozzátartozhatott a hétköznapi 
tevékenységekhez. A bonyolultabb, több darabból össze­
tett és díszített tárgyak (pl. fésűk) azonban olyan techni-

70 Pl. a 295. és 482. épületek. 
71 Ld. bővebben: SZABÓ A. - VADAY A.: Késő császárkori kutatások 

a Zagyva-völgyében. A Népvándorláskor Fiatal Kutatóinak XIX. 
Konferenciáján, 2008-ban Győrben elhangzott előadás (in print) . 

72 Gyoma 133-as lelób.ely szarmata telepén a markomann háborúk 
utáni telepfázisban a különböző objektumok betöltésébe másod­
lagosan bekerült anyagban volt a meglehetősen sok félkész csont, 
utalva a helyi csontművességre. A megmunkált csontanyagra 
Id. CHOYKE, M. A.: Worked animal bone at the Sarmatian site of 
Gyoma 133. 365-446. ln: A. V ADAY - L. BARTOSIEWICZ - K. BERECZ 
- A. M. CHOYKE - Zs. MEoz1cHR.AoszKY - S. PuszTA - B. SZÉKELY -
M. V1czE -T. VIDA: Cultural and Landscape Changes in South-East 
Hungary II. Prehistoric, Ro1nan Period Barbarian and Late Avar 
Settlen1ent at Gyoma 13} (Békés County Microregion) Ed.: S. 
Bökönyi. Budapest, 1996. 365-446, és 322, Fig. 6. az objektumokra. 

73 Cseh János Tiszafüredró1 közölt egy gepida házat, amelyben - fe­
dett helyen - került elő a ház közepén, a padlón kb. 100x60 cm-es 
ovális felületen 0,5-i cm vastag csontreszelék-réteg, valamint a 
ház betöltésébó1 20-25 db szarvasagancs és agancsrózsa. CsEH 
1986, 4. Másutt viszont hozzáteszi, hogy félkész-, vagy készter­
mékre utaló lelet nincs Tiszafüreden! CSEH 1986, 7. 

74 Kivételt képeznek a római városok, vicusok, ahol műhelykörzetek 
alakultak ki. Intercisában a táboron kívül és azon belül is került 
elő műhelyre utaló anyag. Ld. SALAMON 1976b, Taf. 24. 

75 A takarítás miatt még az épületen belül sen1 feltétlenül kerül elő 
a foglalkozásra u taló anyag. 

1.lf 

A large surface of irregular borders, burnt to a red 
colour (Fig. 5. 1-2) was uncovered on the southern part 
of the excavation territory on the one-time bank of the 
streamlet. The correction of the bed of the Szánas 
streamlet partly destroyed the feature, which was cov­
ered with larger burnt pieces of wood (Fig. 5. 4), char­
coal and ash. 67 A larger la te Bronze Age vessel was found 
without ashes (Fig. 5. 2-3) at its western edge, partly 
burnt into the surface. This surface on the bank could 
be the ustrinum or one of the ustrini of the la te Bronze 
Age cemetery and the vessel could be a requisite of the , 
burial rite. Arpádian period pits destroyed the eastern 
edge of the ustrinum (Fig. 5. 5). 

Two periods could be differentiated in the Impe­
rial period settlement. From the first period, which had 
already been observed in 2007, a few more houses, 
ovens, refuse and storage pits were uncovered in the 
settlement fragment inhabited by a Celtic ethnic popu­
lation. Beside the Celtic material dated from the end of 
the 211d century and the first decades of the 3rd century 
AD, Quadi and Roman imported wares also occurred,68 

which help the more exact dating of the period. It could 
be determined during the excavation of a settlement in 
the nearby Kazár that the settlement had a Celtic basic 
population. They traded with the neighbouring Quadi, 
purchased Pannonian goods69 and even German Sa­
mian wares through Pannonia. When we compare the 
materials from Salgótarján and Kazár, we find that the 
Celtic material dominated in Kazár, while this group 
was smaller in Salgótarján but significantly more Quadi 
and Roman finds were uncovered. As the analysis of the 
Salgótarján site has not yet been finished, it cannot be 
told of this divergence can be explained with chrono­
logical differences or the fact that the Salgótarján site 
lied close to a trading route. 

A few features of the early settlement phase were 
destroyed by fire.70 No traces of reconstruction could 
be observed at these features. The settlement structure 
changed as it is attested to, among others, by the semi­
subterranean building no. 295, which was only partly 

67 Later pits disturbed itat a few places. 
68 Vessels with striped red slip and ones of a similar slip decorated 

with roulette patterns, n1arbled and glazed wares and also San1ian 
ware fragments 

69 VADAY A.: Kazár (többkorszakú régészeti lelób.ely), Kazár (a 
multi-period archaeological site) ln: Régészeti kutatások Ma­
gyarországon - Archaeological Investigations in Hungary 200} 
Budapest, 2004. 51-64.; VADAY A.: Kazár (többkorszakú régészeti 
lelőhely feltárásának előzetes jelentése) Nógrád Megyei Múzeu­
mok Évkönyve XXVII-XXVIII(2003-2004) 203-216.; VADAY A.: 
Kazár (többkorszakú régészeti lelób.ely feltárásának előzetes 
jelentése II. (Kazár, Vorbericht über die Freilegung eines inehr­
periodigen Fundortes II.) NMMÉ XXIX(2005) 147-i56.; VADAY 
A.: Kazár - többkorszakú régészeti lelób.ely. Előzetes jelentés II. 
(Kazár - a multi period archaeological site. Preliminary report 
II.) ln: Régészeti kutatások Magyarországon - Archaeological 
lnvestigations in Hungary 2005. Budapest, 2006. 99-io8. 

70 E.g. buildings nos. 295 and 482 
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kai tudást és felszerelést igényeltek, ami már gyakorlott 
csontfaragó munkájára utal. 

A Salgótarján, bevásárlóközponti lelónelyen össze­
tett, díszített, félkész- és rontott tárgyak és darabolt 
nyersanyag került elő több objektumból.76 Ezek jellege 
miatt első pillanatban az épületeket csontműhelyként 
lehetne meghatározni.77 Megjegyzendő azonban, hogy 
a csonttárgyak a korábban felhagyott és/vagy leégett 
295. épület betöltésének felső részén - azaz a még sekély 
mélyedésként látszó felületen - feküdtek. Ez a jelenség 
egyben a szóban forgó megmunkált csontanyagot a 
császárkori telep késó'bbi időszakára keltezte.78 A telep 
egy részének leégett - korábbi planírozási - rétegét je­
lezték a 289. és 391. objektum ház- és kemencemarad­
ványai, amelyek között eló'került csontleletek szintén a 
telep késó'i periódusába sorolhatók. 79 A megmunkált 
csontanyag legnagyobb része gímszarvas- vagy ó'zagancs, 
de előfordul ló-, szarvasmarha-, kutya- és medvecsont 
is. Közülük két agancs nyersanyag volt: egy elágazó, 
korona közeli patológiás el változású ágrésze, alsó részén 
vágásnyommal (10. kép 1- 3.)80 és egy - több helyen 
le-, és bevágott - agancs (11. kép 1.). 81 Ez utóbbi vadá­
szott állaté, a homlokcsapon jól látszik a nyoma a kopo­
nyacsontról való leválasztásnak. Nyersanyag volt még 
egy szarvasmarhacsont is (11. kép. 3.) . 

A leletek következó' csoportján használati nyomok 
figyelhetó'k meg. Simító, polírozó csonteszköz egy gím­
szarvas pata dextrális része, alsó részén kopásnyomokkal 
(15. kép 1.),82 valamint egy szarvasmarha mandibula 
ugyancsak dextrális vágott darabja, csiszolás-nyomokkal 
(15. kép 2.). 83 A harmadik csiszoló, polírozó eszköz egy 
kó'balta, törött és csorba oldalán és a balta egyik oldalá­
nak felületén jól látszanak a másodlagos felhasználás, 
csiszolás nyomai (15. kép 3.) .84 Legérdekesebb egy 
szarvasagancs ágtöredék. A barázdált felület elnagyolt 
letisztítása után a szárrészen hosszában kettéhasították. 

76 A megmunkálási nyomokat mutató leletek a következő császárko­
ri objektumokhoz köthetó'k: az egymással összefüggő 289. és 391. 
égett, omladékos eredetű paticshalom, amelyhez tartozik még a 
246. és 290. omladék is. Utóbbi kettóben nem volt megmunkált 
csontanyag. A 295. két periódusú ház, 482. bolygatott ház, 484. 
bolygatott kemence, 1002. bolygatott tapasztott padlójú épület, 
illetve egy jelenkori bolygatásos felület: 1048. objektum. 

77 A 1048. és 1002. objektumok padlószintjén talált tárgyak illetve 
a 484. kemence kivételével. 

78 Az első periódus kelta alaplakosságú teleprészlete a fentebb 
említett leletek alapján a késő Antoninus-kora Severus-korra 
keltezhető. A fésűk datálása viszont sokkal késóbbi, így nen1 
telepfázist, hanem telepperiódust jelez. 

79 A 246. objektumból egy egygombos erős profilú fibula korai 
variánsa is eló'került, de keverten a késői, domináns mennyiségű 
kerámiaanyaggal, azt is jelezve, hogy a planírozás a korábbi 
telepfázis objektumait is érintette. 

80 Choyke Alice szerint tumoros jellegű elváltozás. 1048. objektum. 
KFM. !tsz. 2009.1.597.1. 

81 295. objektum DK-i negyede. KFM. !tsz. 2009.1.17.14. 
82 295. objektum DK-i negyede. KFM. ltsz. 2009.1.17.12. 
83 295. objektun1 DK-i negyede. KFM. !tsz. 2009.1.17.13. 
84 KFM ltsz. 2009.1.614.1. 
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filled in, and the remaining depression was used in a 
secondary function. The early house no. 234 also burned 
down, and a single-button, strong profiled brooch found 
among the cleared fragments of the daubed wall sup­
ported the dating of the phase. 

The find material of the second settlement phase 
from the 4 th century AD brought novelties: a find as­
semblage suggesting the existence of a bone workshop 
was found 71 beside late Imperial Period ceramics and 
metal objects. However, no building could be identified 
as a bone workshop.72 No special, roofed building is 
necessary for bone working73 on a barbarian74 territory 
as opposed to smithies, potteries and metallurgical 
workshops. The fewer and smaller tools of bon e working 
do not need special storage places. People could work 
in a house or in a covered space75 space in rough 
weather and outdoors in fair weather. ln the Barbari­
cum, the preparation of simple objects like pins, awls, 
smoothers and bone skates etc. belonged to the sphere 
of daily activities. The production of complicated, com­
plex and decorated objects (e.g. combs) demanded 
technical skills and special tools, which already indi­
cated the work of a skilled bone carver. 

Complex, decorated, half-finished and spoiled ob­
jects and fragmented raw materials were found in a 
series of features at the Salgótarján, Shopping centre 
site.76 Judged farm these objects, the buildings could at 

71 See in more details: SzABó A. - V ADAY A.: Késő császárkori kutatások 
a Zagyva-völgyében. A Népvándorláskor Fiatal Kutatóinak XIX. 
Konferenciáján, 2008-ban Győrben elhangzott előadás (in print) . 

72 The many roughed-out bone objects, which implied a bone work­
shop, were found in the secondarily deposited fillings of various 
features of the settlement phase following the Marcomann wars 
in the Sarmatian settlement of Gyoma 11J On the worked bones 
see: CHOYKE, M. A.: Worked animal bone at the Sarmatian site of 
Gyoma 1.3J 365-446. ln: A. VADAY - L. BARTOSIEw1cz - K. BERECZ 
- A. M. CHOYKE - Zs. MEDZICHRADSZKY - S. PuszTA - B. SztKELY 
- M. V1czE -T. V10A: Cultural and Landscape Changes in South-
East Hungary II. Prehístoríc, Roman Period Barbarian and Late 
Avar Settlement at Gyoma 133. (Békés County Microregion) Ed.: 
S. Bökönyi. Budapest, 1996. 365-446, és 322, Fig. 6. on the features. 

73 János Cseh published a Gepid house from Tiszafüred, in which 
a 0.5-i cm thick layer of bone splinters was found on an oval 
surface of 100 cm x 60 cm of the floor ín the centre of the house, 
in a closed space, and 20-25 red deer antlers and antler burrs 
were recovered from the fillíng of the house. CSEH 1986, 4. ln 
another publication he adds that no finds suggesting roughed-out 
or finished products were found at Tiszafüred! CSEH 1986, 7 

74 The situation is dífferent ín the Roman towns and vicuses where 
workshop districts evolved. Materials iinplying workshops were 
found both inside and outside the fort of Intercisa. See: SALAMON 
1976b, Taf. 24 

75 Materials implying such an activity are not necessarily found in 
the houses because of cleaning. 

76 Finds with traces of working came from the following Imperial 
period features: combined features 289 and 391: burnt, collapsed 
daub heap; debris heaps 246 and 290 also belonged to it. The latter 
two ones did not contain worked bones. Two-period house no. 295, 
disturbed house 482, disturbed oven no. 484, building no. 1002 with 
a disturbed floor, and a modern disturbed surface: feature no.1048. 
























































