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Czajlik Zoltan — Tanko Karoly
Késo vaskori topografiai adatok
Sajopetri kornyékeérol

A magyar-francia vaskorkutatasi program keretében
Sajopetri, Hossza-d(1§ lelShely feltarasat — a Herman
Ott6 Muazeum 1995-6s asatasat kovetGen - 1996 ota
folytatja az ELTE Régészettudoményi Intézete.! A prog-
ram 2002-t6] az OTKA Tudomanyos Iskolak Palyazat?
keretében jelentGsen kibgviilt, a lelShely feltarasan tal
a kornyez6 teleptilések kelta kori topografiai adatainak
Osszegyjtését, hitelesitését, terepbejarasokkal Gj adatok
nyerését is célul tliztiik ki.

A részletes topogréfiai kutatasra szant teriiletet
részben a féldrajzi adottsdgok, részben a jelenlegi koz-
igazgatasi hatarok figyelembe vételével alakitottuk ki.
Legfontosabb célunk az volt, hogy Sajopetri, Hossza-d -
16 kelta telepiilés 4-5 km-es kérnyezetétalaposan megis-
merjiik, els§sorban a hasonlé kort lel6helyek azonosita-
sa, vagyis a teriilet vaskori teleptilés-struktturajanak
megismerése érdekében. A teriilet Ny-i szélét a Biikkal-
ja jeloli ki, ahol gyakorlati megfontolasokbdl elsGsorban
a 3-as fékozlekedési utat tekintettiik hatarnak. Noha a
térség patakjainak és folyéjanak, a Sajonak egykori viz-
jarasa ma még nem kell6képpen tisztazott, célszertinek
latszott keleti hatarként a jelenlegi Sajo-medret figye-
lembe venni. Ugyancsak gyakorlati megfontolasokbél
északon a kozigazgatasi (kiiltertileti) hatarokig, délen
pedig a 35-0s foutig végeztiik el a terepjarast.

A foldrajzi hattér

A teriilet morfolégiai szempontbdl jellegzetes feltdltott
tertilet.® A fels6 pleisztocén kori kavicstakarot a hegyek-
bél, illetve foly6vilgybdl a sik teriiletre érkezs Os-Hejd,
illetve Os-Sajo rakta le. A fels pleisztocén és a holocén
iddszak hataran a Tisza-arok kialakulasa megvaltoztatta
a hidrografiai halézatot, az er6ziobazis novekedése miatt
a Sajo és mellékfolyoi a kavicstakardba belevagodtak.
Emiatt a feltoltésbsl nemcsak a Biikkalja emelkedik ki
markansan, hanem egy, a jelenlegi Hejg, illetve Sajo altal
meghatarozott térszinnél magasabb terasz-szint is.

A fels6 pleisztocén kavicstakar6 f6lé részben (maxi-
mum néhany méter vastagsagban) holocén kavicsréte-
gek, részben valtozo vastagsagt folyovizi homokrétegek
halmozédtak fel. Utébbiak id6nként kisebb dombokat
is alkotnak, illetve alkottak, amelyek helyét t&bbnyire
mar csak a térség szamos kisebb-nagyobb homokterme-
16 godre jeloli ki. A terepjaras soran azt is megfigyeltiik,
hogy a Petri-Hej6tél Ny-ra, Kistokaj, Malyi hatardban

1 Az el6zmények és a 2002-es kutatasok osszefoglalasat lasd:
SzaBé-KrivEczkY—CzA)LIK 2004

2 OTKA TSo040893-as palyazat

3 Amorfolégiai viszonyokhoz lasd: FrisNYAk 2000, 7-8,, a geologiai

felépitéshez pedig: ALFOLDI et al. 1975, 195-197.
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Zoltan Czajlik — Karoly Tanko
Late Iron Age topographic data
from the environs of Sajopetri

The Archaeological Institute of the ELTE has conduct-
ed the excavations of the Sajopetri, Hosszu-ddl§ site
within the Hungarian - French Iron Age research project
since 1996 following the excavation conducted by the
Herman Ott6 Museum in 1995.! The scope of the proj-
ect has significantly been extended since 2002 within
the frames of the OTKA Scientific Schools Competition.?
Beside the excavation of the site, the project encom-
passes the collection of the topographic data of the
Celtic period in the surrounding settlements, the au-
thentication of thesites and the investigation of the area
with field walkings.

The area of the detailed topographic survey was
determined withrespect to the geographical setting and
the modern administrative boundaries. The major aim
was to get a thorough picture of the environment of the
Celtic settlement of Sajopetri, Hossz(-d({l6 within a
radius of 4-5 km in order to identify sites of the same
period and to learn the Iron Age settlement structure
of the region. The Biikkalja determined the western
edge of the territory where the border was drawn at
route no. 3 due to practical reasons. Although the con-
temporary course of the streams and the river Sajo has
not yetsufficiently been clarified in the region, we found
it practical to chose the actual basin of the Sajo as the
eastern border. The administrative boundaries in the N
and route no. 35 in the south were determined as the
borders of the investigated territory also because of
practical reasons.

Geographical setting
From a morphological aspect, the territory is a charac-
teristicalluvial area.® The Ancient Hej& and the Ancient
Sajo deposited the Upper Pleistocene pebble cover as
they arrived to the plain from the valleys of the moun-
tains. The evolution of the Tisza canal changed the
hydrographic network at the border of the Upper Pleis-
tocene and the Holocene, and the Sajo and its tributaries
cutinto the pebble cover in consequence of the elevation
of the base level. Thus not only the Biikkalja juts out
sharply from the alluvium butalso a terrace level, which
lies higher than the relief determined by the modern
Hej6 and Sajo rivers.

Holocene pebble layers (in a thickness of no more
than a couple of metres) and fluvial sand layers of a

1  The antecedents and the summary of the investigations in 2002
see in SzaB6-KRriveczky-CzAJLIK 2004

2 OTKA competition no. TSo40893

3 Onthe morphological conditions see FrisNYAk 2000, 7-8, on the

geological setting see: ALFOLDI et al. 1975, 195-197
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szakaszosan kovethet§ egy homokos sav. E vonulat D-i
végétdl (Malyi, Galyagos) nagyjabol 2 km-re K-re van a
legnagyobb homokdomb, Sajopetri, Homoki Sz6l8skert,
Gjabb 2 km-re K-re, a Sajo arteréhez kézel Onod, Halom-
dtlében ugyancsak homokbanyaszas nyomaira bukkan-
tunk.

E z6natol D-re tapasztalataink szerint mar kevésbé
jellemz6ek a homokos dombok. Nyékladhaza és Muhi
hataraban a kavicsos 0sszlet gyakran a jelenlegi felszinre
bukkan, ami (és nyilvan a kavicstakaré vastagodasa is)
magyarazatot ad az Gjabb és Gjabb, egyre névekedd mé-
retd kavicsbanyak telepitésére. A fent leirt kiilonféle
vastagsagu és kort tledékrétegek kozott, illetve takaro-
rétegként folyovizi agyag és iszap is megfigyelhetd,
utdbbi gyakran jol humuszosodott rétegekben.

Noha a mikromorfologiat a mez&gazdasagi mivelés
folyamatosan eljellegteleniti, bizonyos megfigyeléseket
igy is tehetiink. Amig az E-i részen a kiilonféle meder-
nyomok még tobbé-kevésbé felismerhetd ,patakvolgy-
darabokat” rajzolnak ki, addig — nagyjabol a fent leirt
yhomokvonulatté]l” D-re — azegymasba szakadd meder-
roncsok joforman attekinthetetlen halozatot alkotnak.

Az 1940-es évektdl egyre fokoz6dd homok- és kavics-
banyaszat jelent6s mértékben atalakitotta a tajat. Gyak-
ran el6fordul, hogy a 19. szazadi katonai felmérések
térképlapjain még jellegzetes dombként jeldlt teriiletek
helyén ma mar csak miivelt, vagy felhagyott banyagod-
rot talalni. Ez a tajpusztitas szdmos lel6hely pusztulasa-
val és igy informaciovesztéssel is jarhatott, amely az
adott teriileten barmely régészeti kor vizsgéalatanal je-
lent&sen megneheziti a teleptilési struktira tényleges
rekonstrualasat.

A kordabban ismertté valt késé vaskori
topografiai adatok

A tertileten a Herman Otté6 Mazeum és a Magyar Nem-
zeti Maizeum régészei (elsGsorban Hellebrandt Magdol-
na és Kemenczei Tibor) szamos kisebb asatast, helyszi-
nelést végeztek a 60-as, a 70-es és a 80-as években. A
jelentésekbdl szarmazé topografiai adatok, valamint az
EOTR 1:10 000 térképszelvények digitalizalt és geore-
feralt allomanyainak felhasznalasaval Pusztai Tamas és
Csaki Csilla korszerd, az egyes lel6helyek lokalizalasat
nagyon megkénnyits térinformatikai rendszert hoztak
létre* Ez alapjan a kovetkezd kelta lel6helyek voltak is-
mertek korabban: Kistokaj, Kiiltelkek; Muhi, Kocsma-
domb; Nyékladhaza, Istvantd; Sajopetri, Homoki Sz§16s-
kert és Sajopetri, Hossz-ddlg. A lel6helyek egy része a
szakirodalombodl j6lismert, Sajopetri, Homoki Sz616skert
lel6helyet viszont csak 2002 nyaran azonositotta Pusztai
Tamas. Kistokaj, Homokbéanya lel6helyen tobbszor is
folyt kisebb leletmentés, helyszinelés (f6ként csaszarko-

ri sirokat és kés6 bronzkori leletanyagot tartak fel), s

4 Az adatok rendelkezésre bocsatasidért és munkank sokoldali

tdmogatasaért eztiton fejezziik ki koszonetiinket.
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varying thickness were deposited over the Upper Pleis-
tocene pebble cover. The latter ones sometimes deve-
loped smaller knolls, the place of which is only indi-
cated to date by anumber of smaller and larger sandpits
scattered in the region. During the field walkings, we
couldalso observe a sandy zone, which could be followed
in stretches W of Petri-Hej6 in the fields of Kistokaj and
Malyi. The largest sand knoll, Sajopetri, HomokiSz616s-
kert can be found about 2 km E of the southern end of
this zone (Malyi, Galyagos), and we found the traces of
sand extraction at Onod, Halom-d{l§ near the flood-
plain of the Sajé 2 km further to the E.

It seemed that sand knolls were less characteristic
S of this zone. The pebbly complex often appeared on
the surface in the fields of Nyékladhéza and Muhi,
which (evidently together with the thickening of the
pebble cover) explain the establishment of the increas-
inglylarge gravel pits. Between and over the above-de-
scribed sediments of diverse thickness and age, fluvial
clay and mud could be observed, the latter one often in
well humidified layers.

Although the agricultural activity gradually de-
creases the characteristic micromorphological features,
we could make certain observations. The various traces
of basins delineate more-or-less recognisable “stream
valley segments” in the N part, while S of the above
described “sand zones”, the relics of basins are cut into
each other and form a practically unintelligible net-
work.

Sand and gravel extraction, which has increasingly
intensified since the 1940’s, has significantly changed
the landscape. It often occurs that areas marked as
characteristic knolls in the maps of military surveys of
the 19* century appear to date as cultivated areas or
abandoned sand or gravel pits. This destruction of the
landscape must have caused the destruction of a num-
ber ofsites and, consequently, loss of information, which
makes the reconstruction of the real settlement struc-
ture of a region in any archaeological period very dif-
ficult.

Iron Age topographic data from former

investigations

The archaeologists of the Herman Ott6 Museum and
the Hungarian National Museum (first of all Magdolna
Hellebrandt and Tibor Kemenczei) conducted smaller
excavations and inspections in the territory in the 60’s,
70’sand 80’s. From the topographic data of the reports
and the digitised and georefered data of map sheets of
EOTR in scale 1: 10 000, Taméas Pusztai and Csilla
Csaki created a modern geographicinformation system,
which largely facilitated the identification of the sites.*
Accordingly, the following Celtic sites were known up

4 Weare grateful for the data and for the extensive support of our

work.
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minddssze egy olyan tudésitas van, amely kelta keramia-
1ol is ir.

Terepbejarasok

A terepi munka folyaman a Szendrd kornyéki kutataso-
kon kialakitott metddust kovettiik,® vagyis a potencialis
leléhelyek (dombok) extenziv vizsgalata soran elsGsor-
ban az egykori telepiilések, temetSk kiterjedésétigyekez-
tiink megéllapitani. Rogzitettiik tovdbba a megfigyelési
kortilményeket és azokat a bejart tertleteket is, ahol a
régészeti lel6helyre nem utalt semmi. Annak ellenére,
hogy célunk els6sorban a kelta kori topogréfiai adatok
gyjtése volt, az elsd latasra is biztosan modernnek mi-
ndsithetd leletanyag kivételével mindent megd8riztiink,
dokumentaltunk. Tekintettel a Sajopetri, Hossza-d {16
feltarasakor nagy mennyiségben megfigyelt vassalakra,
kilonos figyelmet forditottunk a kornyéken masutt is
elképzelhets vasmiives tevékenységhez kothetd leletek-
re is.

A terepjarast azismert kelta lelShelyek azonositasa-
val kezdtiik, részben foldrajzi helyzetiik, részben jelen-
legi allapotuk megismerése érdekében. Kistokaj, Kiiltel-
kek egy — a 3-as ut f6lé emelked§ — dombvonulaton van.t
A hétvégi hazas 6vezetben mara nemcsak a telkek, ha-
nem részben az utak is megkozelithetetlenek (magénut-
ként lezartak Sket). A kelta temetd tertilete — amennyi-
ben helyesen sikeriilt beazonositanunk - jérészt elha-
nyagolt, bozétos telkekre esik. Kistokaj, Homokbanya
teriiletén a homokkitermelés mara megsz{int, a tertle-
ten jelenleg foly6 intenziv mez§gazdasagi mivelés ko-
vetkeztében az egykori banyagodrok csak nehezen azo-
nosithatok. A felszinen szor6doé viszonylag nagy mennyi-
ségl keramiatoredék tdlnyomo része kozépkorinak ha-
tarozhatd meg, de a teriilet D-i részén némi csaszarkori
és bronzkori keramia is gydjthetd (4. kép 1-2.). Ottjar-
tunkkor La Téne kerdmiat nem gyjtéttiink. Nyékladha-
za, Istvanto lelGhely tertiletén leletanyagot nem tudtunk
megfigyelni.” Muhi, Kocsmadomb biritualis szkita—kelta
temetGje belteriileten talalhat6, ami jelentGsen megne-
hezitette alelShely bejarasat.® A temetd tertiletén, annak
DK-i szélén, a Sajo-artér peremén a terepbejaras alkal-
maval kisebb épitkezés folyt. A kb. 10x10 méteres teri-

5 CzAJLIK 2002, 6.

6 Kistokaj, Kiiltelkek lel6helyen 1972-ben hétvégi hazak épitése so-
ran 15 hamvasztésos kelta sir kertilt el6. A leletek beszolgaltatasa
utan, 1976 és 1978 koézott a Herman Otté Miizeum Hellebrandt
Magdolna vezetésével tovabbi 11 hamvasztasos sirt tart fel (Her-
LEBRANDT 1999, 199—215).

7 Alel6hely révid ismertetését lasd: HELLEBRANDT 2001.

8  Muhi, Kocsmadomb lelhelyen el6szor az 189o-es években
Szendrei Janos folytatott kutatasokat (SZENDREI 1890, 191-192).
1930 és1937 kozott Leszih Andor végzett asatasokat egy titépités
kapcsan. 1929 és 1971 kozott a teriileten folyé homokbanyaszas
miatt folyamatosan keriiltek leletek a miskolci miizeumba. 1972
és 1977 kozott Hellebrand Magdolna vezetett feltarast a temetd
tertiletén. Mindent dsszevetve a tobb, mint egy évszéazad folya-
man legkevesebb 51 hamvasztasos és csontvazas sirt tartak fel
(HELLEBRANDT 1999, 217-239).
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to now: Kistokaj, Kiiltelkek, Muhi, Kocsmadomb, Nyék-
ladhaza, Istvantd, Sajopetri, Homoki Szélgskert and
Sajopetri, Hosszu-d(il§. Some of the sites are known
from the archaeological literature, while Taméas Pusztai
identified the Sajopetri, Homoki SzélGskert site only in
the summer of 2002. Tamas Pusztai repeatedly con-
ducted small-scale rescue excavations and inspections
at the Kistokaj, Homokbénya site (first of all graves of
the Imperial Period and Late Bronze Age finds were
uncovered), and there is only a single report which
mentions Celtic ceramics.

Field walkings

In the fieldwork, we followed the method elaborated at
the investigations around Szendrd.® It means that we
concentrated on establishing the extent of the settle-
ments and the cemeteries from the extensive investiga-
tion of the potential sites (knolls). Furthermore, we
registered the circumstances of the observation and also
the investigated territories where nothing indicated an
archaeological site. Despite the fact that we focused on
the collection of the topographic data from the Celtic
period, we preserved and documented everything apart
from the finds that were certainly of modern origin.
With regard to the large amount of iron slag observed
at the excavation of the Sajopetri, Hossza-ddld site, we
paid special attention to finds that could imply iron
metallurgy in other areas of the region.

We started the field walking with the identification
of the already known Celtic sites to learn their geo-
graphic setting and their present condition. Kistokaj,
Kiltelkek can be found on a chain of hills rising along
route no. 3.% In the area occupied by weekend cottages,
neither the lots nor the roads themselves can be in-
spected any more (they are closed private territories).
The territory of the Celtic cemetery is, as far as we could
identify it, in an unkempt bushy area. Sand digging has
ceased in the territory of Kistokaj, Homokbanya and, in
consequence of intensive agricultural activity, the for-
mer sandpits are difficult to identify. The relatively
many ceramic fragments scattered on the surface came
mostly from the Middle Ages, although sherds from the
Imperial Period and the Bronze Age can also be col-
lected in the S part of the area (Fig. 4. 1-2). We did not
find any ceramics from the La Téne period. No finds
could be observed in the territory of site Nyékladhaza,
Istvant6.” Thebiritual Scythian-Celticcemetery of Mubhi,
Kocsmadomb can be found in the interior of the village,

5 CzAJLIK 2002, 6

6 In 1972, 15 Celtic cremation burials were found during the
construction of weekend cottages at Kistokaj-Kiiltelkek. After
the finds had been handed over to the Herman Ott6 Museum,
Magdolna Hellebrandt uncovered 11 more cremation burials
between 1976 and 1978 (HELLEBRANDT 1999, 199—215).

7 The short description of the site see in HELLEBRANDT 2001
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leten nyitott alaparkokban régészeti jelenséget nem fi-
gyeltiink meg. A Kocsmadomb még beépitetlen részeit
bejarva a felszinen leletanyagot nem talaltunk.

Eredményes volt a terepjaras Sajépetri, Homoki
Szél8skertek lel6helyen. A nagyméreti homokdomb
nagytizemi mez6gazdasagi mivelés alatt all, bar, elsG-
sorban a D-i részén, homokkitermeld helyek is megfi-
gyelhet6k. A terepjaras alapjan jol elkiilonithet6 a domb
nyugati oldalan egy tjk&kori, kelta (5. kép 7.), valamint
szorvanyosan kézépkori keramiaval és embercsontokkal
jellemezhetd teriilet, illetve az északi rész, ahol kizarblag
kozépkori kerdmiat gydjtottiink.

Végiil meg kell emliteniink a nemrégiben ismertté
valt, feltételesen a 35-6s f6ut Muhi—HejGkeresztur elaga-
z&sadhoz lokalizalt kelta és szkita leleteket, amelyek dr.
Udvary Sandor orvos gytjteményében vannak. A publi-
kalt targyak® alapjan szkita, illetve kelta sirokrol lehet
sz6, amelyek azonositasara azonban az Gjonnan épiilt
csomoépont teriiletén nem volt lehetdségiink.

A terepjaras soran harom olyan 6j leléhelyet figyel-
tlink meg, amelyen kelta kori leletanyag is gy(jthet6.
Nyékladhaza keleti szélén, a Gombos-rét 1-en a szantas-
bol gytjtott kevés Gskori keramiatoredék kozott a kelta
darabokat tudtuk pontosabban meghatarozni (4. kép 7.).
A lelShely egy markansan a terepszint folé (a szintkii-
l6nbség kb. 2,5-3 m) emelkedd, ma mar részben beépi-
tett Ny-K-iirdnyta dombon (teraszroncson?) van, kiter-
jedése a beépités és a keskeny parcellas miivelés miatt
nem hatarozhaté meg. A dombhat keleti folytatasan
(Gombos-rét 2) egy nagyon intenziv tjkékori (AVK?)
lelShely csatlakozik hozz4, ahol némi vaskori kerdmiat
is gydjtottiink (4. kép 3-5.). Utdbbi teriilet anyagébdl
kiilon figyelmet érdemel egy fajtatd toredéke (4. kép
6.). Mélyi, Lapos 2. kelta lel6helye a Petri-Hejé Ny-i
partjan emelkedd, kb. 2 m-es relativ magassagi, 150x80
m-es tertilet® alacsony dombon talalhaté. A teriileten
kozépkori keramiat is gyijtottiink, egy téle ENy-ra fekvs
kisebb dombon a kézépkori téredékek mellett La Téne
kori leletanyagot, a DNy-ra 4ll6 mésik dombon pedig a
kozépkori leletek mellett jellegtelen Gskori keramiat
gydjtottiink. A lelShely egykori kérnyezetének dombor-
zati viszonyai a kavicsbanya-tavak és a vasuti toltések
miatt ma mar nem allapithatdk meg. Kistokajtél Ny-ra,
a szabalyozott Petri-Hej6 nyugati partjan megfigyelhetd
mindharom domb intenziv kézépkori régészeti lel6hely
(3. kép 1-7.). Az északi és a déli nagyobb dombon csekély
mennyiségl Gskori, a kozépsd (Petri-Hej6 Ny 2), kb. 1,5
m relativ magassagt, nagyjabol 70x70m-es kiterjedésd
dombon a koézépkori anyag mellett némi ajk8kori és
kelta keramiaanyag is talalhato.

Osszesen 43 teriiletet jartunk be, s a fentieken kiviil
még 7 0j régészeti lelhelyet azonositottunk: Muhin, a

9 HELLEBRANDT 2000, 26. kép

which made the field walking rather difficult.® A
smaller construction work was in action in the SE part
of the cemetery on the edge of the floodplain of the Sajé
at the time of the field walking. No archaeological fea-
tures could be observed in the about 10 m x 10 m large
territory of the open foundation trench. We could not
find archaeological finds on the surfacein the area that
was not yet built in on the Kocsmadomb.

The field walking was successful at the Sajopetri,
Homoki Sz6lGskertek site. Thelarge sand knoll is culti-
vated, yet sandpits can also be observed especially in
the S part of the territory. A Neolithic, a Celtic (Fig. 5.
7) territory and an area characterised by medieval ce-
ramics and human bones can be delimited on the west-
ern side of the hill and a northern side can also be de-
fined where only medieval sherds were collected.

Finally we have to mention the Celtic and Scythian
findslocalised conditionally at the Muhi, Hej6keresztar
exit of route no. 35, which are kept in dr. Sandor Ud-
vardy’s collection and of which we learnt only recently.
The published objects’ suggest that they came from a
Scythian or a Celtic grave. They could not be authenti-
cated in the territory of the recently constructed junc-
tion.

During the field walking, we observed three sites
where Celtic finds could also be collected. Among a few
Prehistoric sherds, Celtic items could more exactly be
determined from the material collected in the ploughed
field of Gombos-rét 1 at the eastern edge of Nyéklad-
haza (Fig. 4. 7). The site can be found on a steeply rising,
W-Edirected hill (terrace relic?) (the altitude difference
is about 2.5-3 m), which has partly been built in. Its
extent cannot be determined because of the houses and
the fields divided into narrow parcels. A very intensive
Neolithic (ALP?) site follows it to the E (Gombos-rét 2),
where a few sherds from the Iron Age were also col-
lected (Fig. 4. 3-5). The fragment of a tuyere deserves
mentioning from the material of the latter site (Fig. 4.
6). The Celtic site of Malyi, Lapos 2 can be found on a
low hill of a relative height of about 3 m. It occupies a
surface of 150 m x 80 m on the W bank of Petri-Hejd.
We also collected medieval ceramics at the site. Finds
from the La Téne period were found together with
medieval fragments on a smaller hill NW of the site,
and uncharacteristic sherds were collected beside me-

8  Janos Szendrei was the first to investigate the Muhi-Kocsmadomb
site in the 1890’s (SzenNDREL 1890, 1917192). Andor Leszih con-
ducted excavations between 1930 and 1937 on the occasion of
aroad construction. Finds were regularly taken to the Miskolc
museum between 1929 and 1971 from the sandpits. Magdolna
Hellebrandt conducted excavations in the cemetery between
1972 and 1977. Altogether no less than 51 cremation and inhu-
mation burials were uncovered during more than fifty years
(HELLEBRANDT 1999, 217-2309).

9 HELLEBRANDT 2000, fig. 26
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Puszta-dilében jellegtelen §skori kerdmiat gytjtottiink,
Malyin, a Gerenda nevd részen Arpad-kori (5.kép1-3.),
Nyékladhaza Pap-telkén Gjk&kori és kozépkori lelet-
anyag van. Ugyancsak Nyékladhazan, a Béta nevd ha-
tarrészben kevés Gskori keramiat, a Béta Sajopetrihez
tartozod felén pedig Gjkékori, Gskori és kozépkori kera-
miat gydjtottiink. Sajopetri sz€élén, a jellegzetes, a ho-
locén térszinek folé emelkedd felsd pleisztocén teraszon
Gjkékori/rézkori lel6helyeket azonositottunk a Sz516k-
ben és a Masodik-dtlében (5. kép 6.).

Onod hatéraban, a jelenlegi Sajo-parthoz kozeli ré-
szeken a kedvez6 domborzati és megfigyelési viszonyok
ellenére sem sikeriilt lel6helyet azonositanunk. Kivétel-
ként Onod, Halom-d{{1§ emlithetd, ahol egy felhagyott
homokgddorben, illetve kdrnyékén embercsontokat és
kevés, jellegtelen kerdamiat figyeltiink meg.

Minthogy terepbejarasaink - Jankovich B. Dénes
meghatarozasat kovetve® - csak extenzivek voltak, azaz
nem jartunk be minden tertiletet, tekintet nélkdl arra,
hogy a domborzati viszonyok alapjan varhat6-e az adott
zénaban lelGhely, tovdbba a legtobb tertiletet csak egy-
szer figyeltik meg, elképzelhets, hogy lel6helygyfijté-
stink nem teljes kord. Az 4j — és az egykor volt — lelGhe-
lyek azonositasat neheziti, s6t helyenként lehetetlenné
teszi azonban a fokoz6d6 mértékd kavicsbanyaszat. Fel-
toltott térszincken mindig szamolni kell tovabba az elte-
metett lelShelyekkel is, amelyek felszininyomok alapjan
a legritkabb esetben azonosithatdk.

Eredmények

A fels6 pleisztocén—holocén térszinhez kapcsoloddan
jelenlegkét temetdre van adatunk. Muhi, Kocsmadomb
mellett Sajopetri, Homoki Sz8lGskert az ujk&kori és a
szérvanyosan elGforduld kozépkori keramia ellenére
feltehetGen kelta temetd. A bizonytalan lelhelyek ko-
zott tartjuk szamon a Muhi-Hej6keresztir elagazashoz
kapcsolhaté leleteket, illetve Kistokaj, Homokbanyat.
Utdbbi bejarasa nem hozott j adatot az esetleges kelta
telepre(?), vagy temetkezésekre(?) nézve. Ugyancsak
helyi homokkitermeléssel kapcsolatos az Onod, Halom-
diléihomokbanyaban talaltembercsont, amelynek kora
azonban bizonytalan. Megfigyelhetd tehat, hogy az allu-
vialis térszinen els§sorban a homokos zénakban szamol-
hatunk temetkezésekkel. Ugyanakkor a térség masik jol
ismert temetdje, Kistokaj, Kiiltelkek mar a Biikkalja
utolsd nytlvanyan talalhaté, ami arra utal, hogy ebben
a lejtdzonaban is lehetnek tovabbi temetdk.

Az alluvialis térszin telepiilései kisebb-nagyobb, je-
lenleg 1,5-2 m relativ magassagit dombokon talalhatok.
A harom kelta telep koziil - t6bb, mint 2,5 ha-os nagy-
saga miatt is — Sajopetri, Hossz(-d{l6 a legjelentGsebb,
Malyi, Lapos 2 és Kistokaj, Petri-Hej& Ny 2 a jelenlegi
domborzati viszonyok alapjan 0,5 ha alatti kiterjedést.
Az alluvialis térszin feletti fels6 pleisztocén teraszokon

10 JANKOVICH 1993, 7.

dieval finds on another hill to the SW. The contemporary
geographical setting of the site cannot be told because
of the lakes of the gravel pits and the embankments of
the railway. All the three hills on the western bank of
the regulated Petri-Hej& W of Kistokaj are intensive
medieval archaeological sites (Fig. 3. 1-7). Afew Prehis-
toric finds werefound on the northern and the southern
larger hills, while the middle one (Petri-Hej& W 2), which
is about 1.5 m high and occupies a surface of 70 x 70 m,
contains a moderate ceramic material from the Neo-
lithicand the Celtic periods beside the medieval finds.

With the field walkings, we surveyed 43 areas and
identified 7 new archaeological sites beside the above
ones. Undistinctive prehistoric sherds were collected at
Muhi, Puszta-d(ls. Sherds from the Arpadian Period
were found at Malyi in a field called Gerenda (Fig. 5.
1-3), while Neolithic and medieval sherds occurred at
Nyékladhaza, Pap-telke. A few prehistoric sherds were
found at Nyékladhéza, Béta, and Neolithic, prehistoric
and medieval sherds were collected on the side of Béta
that belongs to the administrative territory of Sajopetri.
Neolithic/Copper Age sites were identified on the char-
acteristic Upper Pleistocene terrace above the Holocene
surface in the Sz616k [Vineyards] and at Masodik-d16
(Fig. 5. 6).

We could not identify archaeological sites at Onod
close to the banks of the modern Sajé although the
surface and observation conditions were favourable.
The only exception was Onod, Halom-d{il§, where hu-
manbonesand a few undistinctive sherds were observed
in an abandoned sandpit and in its surroundings.

As our field walkings were only extensive in char-
acter, according to Dénes Jankovich B.’s determination,
that is we did not survey every region independent of
the fact that the surface formations might have sug-
gested the existence of a site, and we observed most of
the territories only once, it is possible that our site
prospecting was not complete. The more and more in-
creasing pace of gravel extraction, however, makes the
identification of the new and old sites difficult, some-
times even impossible. In the territories where the
surface was filled in we have to count with buried sites,
which can rarely be identified from surface traces.

Results

At present, we have data about two cemeteries on the
Upper Pleistocene-Holocene terraces. Beside Muhi,
Kocsmadomb, Sajopetri, Homoki-Sz&l§skert was perhaps
also a Celtic cemetery despite the scattered Neolithic
and medieval ceramics. The finds from the Muhi-He-
jokeresztar conjunction are registered among the un-
certain sites together with Kistokaj, Homokbéanya. The
field walking at the latter site did not bring new results

10 JANKOVICH 1993, 7
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négy esetben figyeltiink meg telepjelenségeket, ezek
kozil egy kelta (Nyékladhaza, Gombos-rét).

Azismertlel6helyek kozott felttinden nagy szamban
vannak az Gjk&kori és a kozépkori lel6helyek, a kelta
lel6helyek szdma az el6z6 két korszakhoz hasonlitva ki-
sebb (kb. fele), de még mindig jelentgsnek mondhaté.
Mindez arra utal, hogy a megtelepedési és a gazdalko-
dasi koriilmények ezekben a korszakokban, illetve ezen
népességek szamara voltak kedvezdek. E kovetkeztetést
a Sajo és a Hej6 egykori vizjarasdnak modellezésével,
illetve rekonstrukciéjaval kellene alatdmasztani, amely
azonban tovabbi részletes térinformatikai, illetve geo-
morfoldgiai, tiledékfdldtani stb. vizsgalatokat igényel.

A kelta kori topografiai adatokatkiemelve, a kozpon-
ti helyzetlinek tiing Sajopetri, Hosszu-d{il6t6] mindha-
rom kistelep (Kistokaj, Petri-Hejé Ny 2, Malyi, Lapos 2
és Nyékladhaza, Gombos-rét) kozel azonos tavolsagban,
kb. 3 km-re fekszik. A kisebb telepek egymastol vald
tavolsaga légvonalban 3, illetve 2 km.

Teleptilés és a hozza tartoz6 temet§ meghataroza-
sara két esetben tehettink kisérletet: Sajopetri, Hosszu-
ddls és Sajopetri, Homoki Szélgskert tavolsaga kb. 1
km. (Megjegyezziik, hogy Homoki Sz6lGskert dombja
hasonléan impozans mérettinek tlinik, mint a Hosszu-
dldi telepiilés.) Kistokaj, Petri Hej6 Ny 2-t61 Kistokaj,
Homokbéanya kb. 1300 m-re van (itt azonban a kelta
temetd léte egyaltalan nem biztos); Kistokaj, Kiltelkek
viszont 2 km-re, igaz, a két utobbi teriilet (Kiiltelkek és
Petri Hej6 Ny 2) ,0sszelathatosaga” felttinGen jo volt, a
telepiilés a temetdbdl és viszont tokéletesen lathatok
voltak.

Megjegyzendd, hogy Sajopetri, Hosszu-d{16t61 K-re
nem ismertiink kelta telepiilést a jelenlegi Sajo foly6 jobb
partjan. S6t, éppen a szamunkra (a fent kimutatott 3
km-es tavolsagot is figyelembe véve) fontos, Sajopetri
és Onod kozotti 3x1-1,5 km-es sdvban - Onod, Homo-
ki-ddl6 kivételével - egyaltalan nem ismeriink régészeti
lel6helyet. E jelenség magyarazatiul a jelenleginél joval
nagyobb Sajo-artér szolgalhat, ami egyszersmind érthe-
t6vé tenné azt is, hogy a kelta telepeket (és a temetSket
Muhi, Kocsmadomb kivételével) miért csak a Biikkalja
melletti, kb. 4 km-es széles zonaban talaljuk meg, s miért
hianyoznak a Sajo menti, kb. 2 km-es savbol. Ugyancsak
kérdéses a terepjarasok alapjan, hogy - Sajopetri,
Hossz(-d{{16h6z hasonldan - szamolhatunk-e a kérnyezé
kelta telepiiléseken is vasmiivességgel. Vassalakot - a
Szendr6 kérnyékén nagy szamban megfigyelt vassalakos
lel6hellyel ellentétben - jelenleg csak egy helyrdl, Sajo-
petri, Hossz-d{16bél ismertink, s egyel6re a Nyéklad-
héaza, Gombos-réti fajtatotoredék is csak a tovabbi kuta-
tasokhoz szolgalhat kiindulasi pontként.

A fontosabb leletek leirdsa:

Kistokaj, Petri-Hej6 Ny 2
Vilagossziirke, homokkal és apré kaviccsal sovanyitott,
gyorskorongolt, vizszintesen kérbefutd bordaval diszitett

regarding a possible Celtic settlement or burials (?). The
human bone found in the sandpits at Onod, Halom-ddl6,
the age of which is uncertain, is also connected with
local sand digging. Thus it could be observed that buri-
als can be expected first of all in the sandy zones of the
alluvial surface. At the same time, Kistokaj, Kiiltelkek
the other well-known cemetery of the region can already
be found on the last hill of the Biikkalja, which suggests
that further cemeteries can be expected in this slope
zone.

The settlements established on thealluvial level can
be found on smaller or larger hills which have a relative
height of 1.5 -2 m to date. From the three Celtic settle-
ments Sajopetri, Hosszu-d(l6 is the most significant one
partly due to its extension of 2.5 ha. Malyi, Lapos 2 and
Kistokaj, Petri-Hej6 W 2 occupied a smaller territory
than 0.5 haaccording to theactual geographical settings.
We observed settlement phenomena on the Upper
Pleistocene terraces above the alluvial level in four
cases, and one of them was Celtic (Nyékladhaza, Gom-
bos-rét).

There are conspicuously many Neolithic and medi-
eval sites among the known sites, while the number of
the Celtic sites is lower than that of the previous two
periods (about half), but this number is still significant.
All these suggest that the conditions were favourable
forsettlement and cultivation in these periods for these
populations. This conclusion should be confirmed with
a model of the contemporary water courses of the Sajé
and the Hej6, which needs further detailed GIS, geo-
morphological, sedimentological etc. studies.

Examining only the Celtic topographic data, the
three small settlements (Kistokaj, Petri-Hej6 W 2, Malyi,
Lapos 2 and Nyékladhaza, Gombos-rét) are located at
the same distance, about 3 km from Sajépetri, Hossza-
dlg, which seems to occupy a central position. The
small settlements are 3 km and 2 km from each other
as the crow flies.

We can try to determine the settlement and the
cemetery linked with it in two cases. The distance be-
tween Sajopetri, Hossza-d1§ and Sajopetri, Homoki
Sz6lGskert is about 1 km. (it should be added that the
knoll of Homoki-d{il§ seems just as remarkable regard-
ing its size as the settlement of Sajopetri, Hossz(-ddl5).
Kistokaj, Homokbanya is about 1300 m from Kistokaj,
Petri-Hej6 W 2 (here, however, the existence of a Celtic
cemetery is not certain), while Kistokaj, Kiltelkek is
about 2 km from it. The visual connection of the two
sites (Kiiltelkek and Petri-Hej6 W 2) was excellent, the
cemetery could be perfectly seen from the settlement
and vice versa.

Itis remarkable that we do not know a Celtic settle-
ment E of Sajopetri, Hossz-dl§ on the right bank of
the modern Sajo river. What is more, no archaeological
site is known at all in the 3 km x 1-1.5 km large zone
between Sajopetri and Onod, the region in the focus of
our interest, except Onod, Homoki-d{il5, (including the
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peremtoredék; pv': 4 mm, fv: 5 mm, pa: 280 mm (3. kép
1) Ko

Sziirkéstehér, homokkal sovanyitott, gyorskorongolt,
savosan pirosra festett és bekarcolt hulliamvonallal diszi-
tett oldaltoredék; fv: 5 mm (3. kép 2.) Ko

Fehér, homokkal sovanyitott, gyorskorongolt peremts-
redék; pv: 9 mm, fv: 8 mm, pa: 140 mm (3. kép 3.) Ké
Sziirkésbarna, homokkal sovanyitott, gyorskorongolt,
vizszintesen kérbefutd bordaval diszitett peremtoredék;
pv: 8 mm, fv: 5 mm, pa: 200 mm (3. kép 4.) Ko

Kistokaj, Petri-Hejé Ny 3

Sotétbarna, homokkal sovanyitott, gyorskorongolt pe-
remtoredék; pv: 7 mm, fv: 4 mm, pa: 180 mm (3. kép 5.)
Ké

Sziirkésbarna, homokkal sovanyitott, gyorskorongolt
peremtéredék; pv: 10 mm, fv: 4 mm, pa: 200 mm (3. kép
6.) Ko

Fehér, homokkal sovanyitott, gyorskorongolt vizszinte-
sen korbefutd bordaval diszitett peremtoredék; pv: 3
mm, fv: 5 mm, pa: 160 mm (3. kép 7.) Ké

Kistokaj, Homokbanya

Vorosesbarna, homokkal sovanyitott, gyorskorongolt,
vizszintesen simitott feliiletd peremtoredék; pv: 15 mm,
fv: 5 mm, pa: 180 mm (4. kép 1.) Sza

Fekete, homokkal sovanyitott, gyorskorongolt, vizszinte-
sen korbefutd bordaval diszitett peremtoredék; pv: 4
mm, fv: 6 mm, pa: 220 mm (4 kép 2.) Ko

Nyékladhaza, Gombos-rét 1.

Sziirke, grafittal sovanyitott, korongolt, simitott feliilet,
ferde bevagdosassal tagolt vizszintesen korbefutd borda-
val diszitett oldaltéredék; fv: 5 mm (4. kép 7.) LT

Nyékladhaza, Gombos-rét 2.

Sziirkésbarna, pelyvaval sovanyitott, kézzel formal, si-
mitott feliletd, kettds, vizszintesen korbefutd bekarcolt
hullamvonallal diszitett peremtéredék; pv: 4 mm, fv: 5
mm, pa: 120 mm (4. kép 3) U

Vorosesbarna, homokkal sovanyitott, kézzel formalt,
simitott feliiletd, kozépen kidudorodoé kerek benyomko-
dassal diszitett peremtoredék; pv: 4 mm, fv: 5 mm, pa:
200 mm (4. kép 4.) U?

Barna, apro kavicsos homokkal sovanyitott, kézzel for-
malt, simitott feliiletd, vizszintesen koérbefutd, ujjbe-
nyomkodassal tagolt bordaval diszitett peremtoredék;
pv: 9 mm, fv: 10 mm, pa: 200 mm (4. kép 5.) LT
Sotétsziirke, aproé kavicsos homokkal sovanyitott, kézzel
formalt, holyagosra égett iveges feltletd fajtatd toredé-
ke; pv: 5 mm, fv: 9 mm, pa: 20 mm (4. kép 6.) LT?

11  Alkalmazott roviditések: pv=peremvastagsag, fv=falvastagsag,
pa=perematmeérd.

above demonstrated 3 km large zone). This can be ex-
plained by the floodplain of the Sajo, which must have
been much larger than to date. It would also explain
why the Celtic settlements (and the cemeteries except
Muhi, Kocsmadomb) are all found in the about 4 km
wide zone at the Biikkalja and why they are missing
from the about 2 km wide zone along the Saj6. Another
question left open after the field walkings is if there was
iron metallurgy in the Celtic settlements of the region
similarly to Sajépetri, Hossz-d{il8. Iron slag, contrary
to the many sites with iron slag found in the environs
of Szendr6, was observed at a single site: Sajopetri,
Hossz-d{16, while the tuyere fragment from Nyéklad-
haza, Gombos-rét can be used only as a starting point
for further investigations.

Description of the most important finds:

Kistokaj, Petri-Hejo W 2

Alight grey, wheel-thrown rim fragment tempered with
sand and small pebbles, decorated with a horizontal rib
running around the vessel; rth:" 4 mm, wth: 5 mm, rd:
280 mm (Fig. 3. 1.) Ko

A greyish white wheel-thrown wall fragment tempered
with sand and decorated with stripes of red painting
and an incised wavy line; wth: 5 mm (Fig. 3. 2) Ko

A white, wheel-thrown rim fragment tempered with
sand. rth: 9 mm, wth: 8 mm, rd: 140 mm (Fig. 3. 3) Ko
A greyish brown, wheel-thrown rim fragment tempered
with sand and decorated with a horizontal rib running
around the vessel, rth: 8 mm, wth: 5 mm, rd: 200 mm
(Fig. 3.4) Ko

Kistokaj, Petri-Hej6 W 3

A dark brown, wheel-thrown rim fragment tempered
with sand, rth: 7 mm, wth: 4 mm, rd: 180 mm (Fig. 3. 5)
Ko

A greyish brown, wheel-thrown rim fragment tempered
with sand, rth: 10 mm, wth: 4 mm, rd: 200 mm (Fig. 3.
6) Ko

A white, wheel-thrown rim fragment tempered with
sand and decorated with a horizontal rib running

around the vessel, rth: 3 mm, wth: 5 mm, rd: 160 mm
(Fig. 3.7) Ko

Kistokaj, Homokbanya

A reddish brown, wheel-thrown rim fragment tempered
with sand. The surface is horizontally smoothed, rth:
15 mm, wth: 5 mm, rd: 180 mm (Fig. 4. 1) Sza

A black, wheel-thrown rim fragment tempered with
sand and decorated with a horizontal rib running
around the vessel, rth: 4 mm, wth: 6 mm, rd: 220 mm
(Fig. 4.2) Ko

11  Abbreviations: rth=rim thickness, wth=wall thickness, rd=rim
diameter.
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Malyi, Gerenda

Sziirkésbarna, homokkal sovanyitott, korongolt, perem-
téredék; pv: 6 mm, fv: 6 mm, pa: 200 mm (5. kép 1.)
Ko

Sotétbarna, homokkal sovanyitott, korongolt, vizszinte-
sen korbefutd bekarcolt hulldimvonallal diszitett oldal-
toredék; fv: 8 mm (5. kép 2.) A

Vilagosbarna, homokkal sovanyitott, korongolt, két sav-
ban vizszintesen korbefutd kettGs betlizdeléssel diszitett
oldaltéredék; fv: 5 mm (5. kép 3.) A

Malyi, Lapos 2

Sziirke, grafittal sovanyitott, korongolt, simitott feliiletd
peremtoredék; pv: 20 mm, fv: 10 mm, pa: 380 mm (5.
lkép 5.) LT

Sziirke, grafittal sovanyitott, korongolt, simitott feliiletd
peremtéredék; pv: 8 mm, fv: 4 mm, pa: 160 mm (5. kép
4)LT

Sajopetri, Masodik-diilg

Vildgosbarna, homokkal sovanyitott, kézzel formalt, si-
mitott feliletd, pontszer benyomkodasok és arkolasok
kombinacidival diszitett peremtéredék; pv: 10 mm, fv:
4 mm (5. kép 6.) R

Sajopetri, Homoki sz516s

Vildgosbarna, homokkal sovanyitott, korongolt, simitott
felilletd peremtéredék; pv: 7 mm, fv: 4 mm, pa: 160 mm
(5. kép 7.) LT

Nyékladhaza, Gombos-rét 1.

A grey, wheel-thrown wall fragment tempered with
graphite. The surface is smoothed and decorated with
a horizontal rib segmented with oblique incisions, which
runs around the vessel. wth: 5 mm (Fig. 4. 7) LT

Nyékladhaza, Gombos-rét 2.

A greyish brown, hand-thrown rim fragment tempered
with chaff. Thesurfaceis smoothed and decorated with a
double incised wavy line running horizontally around the
vessel; rth: 4 mm, wth: 5 mm, rd: 120 mm (Fig. 4. 3) U

A reddish brown, hand-thrown rim fragment tempered
with sand. The surface is smoothed and decorated with
around impression protruding in the centre; rth: 4 mm,
wth: 5 mm, rd: 200 mm (Fig. 4. 4) U?

A brown, hand-thrown rim fragment tempered with
pebbly sand. The surface is smoothed and decorated
with a horizontal ribsegmented with finger impressions,
which runs around the vessel; rth: 9 mm, wth: 10 mm,
rd: 200 mm (Fig. 4.5) LT

The fragment of a dark grey, hand-moulded tuyere tem-
pered with sand and small pebbles. In consequence of
the heat it developed blisters and the surface became
glassy; rth: 5 mm, wth: 9 mm, rd: 20 mm (Fig. 4. 6) LT?

Malyi, Gerenda

A greyish brown, wheel-thrown rim fragment tempered
with sand; rth: 6 mm, wth: 6 mm, rd: 200 mm (Fig. 5.
1)Ko

A dark brown, wheel-thrown wall fragment tempered
with sand and decorated with an incised wavy line run-
ning around the vessel; wth: 8 mm (Fig. 5. 2) A

A light brown, wheel-thrown wall fragment tempered
with sand and decorated with a double stabbed orna-
ment running around the vessel in two bands; wth: 5
mm (Fig. 5.3) A

Malyi, Lapos 2

A grey, wheel-thrown rim fragment tempered with
graphite. The surface is smoothed; rth: 20 mm, wth: 10
mm, rd: 380 mm (Fig. 5.5) LT

A grey, wheel-thrown rim fragment tempered with
graphite. The surface is smoothed; rth: 8 mm, wth: 4
mm, rd: 160 mm (Fig. 5. 4) LT

Sajopetri, Masodik-diil§

A light brown, hand-thrown rim fragment tempered
with sand. The surface is smoothed and decorated with
the combination of dot-like impressions and grooves.
rth: 10 mm, wth: 4 mm (Fig. 5. 6) R

Sajopetri, Homoki sz5lGs

A light brown, wheel-thrown rim fragment tempered
with sand. The surface is smoothed; rth: 7 mm, wth: 4
mm, rd: 160 mm (Fig. 5. 7) LT
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Fig. 1: Archaeological sites in the environs of Sajopetri
1: The territory of the modern settlements, 2: The territory investigated by field walking, 3: Identified archaeological sites
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Fig. 3: Selection from the finds collected during field walking. 1=7: Middle Ages
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Fig. 4: Selection from the finds collected during field walking. 1: Roman Imperial Period, 2: Middle Ages, 3-4: Neolithic,
5-7: Late Iron Age
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Fig. 5: Selection from the finds collected during field walking. 1-3: Arpadian Period, 4-5, 7: Late Iron Age, 6: Neolithic
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