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Vaday Andrea
Kazar
(tobb korszaki régészeti lelShely)

A régészeti terepkutatasokat hazankban legnagyobb
részben a beruhazisokat megel§z§ feltarasok, kisebb
részben aleletmentések és még elenyész6bb hanyadban
a palyazatok teszik lehet§vé. A szdmos nagy kiterjedést
feltaras soran eddig elképzelhetetlen mennyiségi régé-
szeti anyag keriil a mtzeumokba, amelyeknek feldolgo-
z&si hidnya csak tovabb noveli a kutatas publikaciés
addssagat.! J6 példa a nagy mennyiség( leletanyagra a
kazari megel6z§ feltaras is, amelynek soran - bar igen
kis feliileten folyhatott csak az 4satas —a 2002. évi terep-
bejaras soran 5945, a feltaras soran tovabbi 4079, 6ssze-
sen 10 024 leltarozott lelet kertilt el6.2 Mar a mennyiség
miatt sem lehet elég sokszor hangstlyozni az Gjonnan
feltart, dokumentalt és jol megfigyelt lelShelyek miel§b-
bi kozlésének sziikségességét.?

Kazér teleptilés Nograd-megyében, Salgétarjantol
DK-refekszik, a Vizslasrol Matraszele felé vezet§ taton,
az Eszaki-kézéphegység un. medvesi kistaj déli részén
(1. kép 1.). Alel6hely Kazar falutdl keletre, egy dél felé
elagaz6 — Rakéczi banyatelep felé vezet§ - betontt mel-
lett talalhat6, a jelenleg viszonylag sekély vizhozamu
Kazar-patak medrének déli oldalan, egy lankas domb
labanal (1. kép2.). Alel6hely nem ismeretlen, az 1960-
as évek elején késd bronzkori urnatemet§ként regiszt-
ralta dr. Patay Pal.* Kazar a csaszarkorban viszonylag
srlin lakott teriiletnek szamitott. A kotottaru gyar
boltjanak szomszédsagaban terepbejaras soran gydjtot-
tek leletanyagot,® nem kizart, hogy a 2002. évi feltarason
lokalizalt csaszarkori telepiiléshez tartozik.® A szécsényi
Kubinyi Ferenc mtizeumba ajandékként bekeriilt Ka-
zar-rakoczitelepi (sic!) anyag,” valamint az 1968-ban a

A leletanyagok ,elfektetése” ohatatlanul informacié-vesztéssel
jar.

A leletanyagot a szécsényi Kubinyi Ferenc Mazeum 6rzi, a
2002.18.1.— 2002.18.8523. leltari szamokon (a 2002-es feltaras
anyagat). A 2003-as asatas leltarozasa befejezés eltt all. Az anyag
leltarozésa részben Buslig Szonja, részben Dukai Zsuzsanna se-
gitségével a szerz6 munkéja. Segitségeimnek, akik a feltarason
is részt vettek, eztiton is koszonetet szeretnék mondani.

Jelen kozlés csak el6zetes jelentése a lel6helyrdl késziils kotetnek,
terjedelmi kotottségek miattitt csak példakat idézhetek a gazdag
leletanyagbol. Rovid el6zetes 6sszefoglalot 1d. Vapay 2003.

Az el6kertilt késé bronzkori urna helyét dr. Patay Pal (Magyar
Nemzeti Mtizeum) a Kazar-patakon atvezetd hid kozelében,
annak déli oldalan hatarozta meg. Visszaemlékezése szerint a
vizlevezet§ arok asasakor kertilt el az edény. Eztton is koszone-
tet szeretnék mondani neki az adatért, valamint azért, hogy a
leléhelyet a helyszinen is megmutatta.

A kazari feltarast megel6z6 terepbejarason itt kelta és csaszarkori
anyag kertilt el6.

A patakhoz igazodva, a dombok labanal hosszan htizédhat a laza
szerkezet(i telep.

Ma)cHER 2000, 43. Nincs meghatarozva a lel6hely pontosan,
Kazart6l meglehetSsen tavol fekszik Rakoczitelep.
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Andrea Vaday
Kazar
(a multi-period archaeological site)

In Hungary, the majority of archaeological investigations
in the field are composed of excavations preceding invest-
ments, there are fewer rescue excavations and only a few
are financed by competition grants. The numerous excava-
tions conducted on large surfaces have yielded an immense
quantity of find materials. The fact that their analysis is
retarded increases the publication debt of research.' A
good example is offered to the large number of finds by
the investment-led excavation at Kazar where the number
of the catalogued finds was 5945 from the field walkingin
2002 and 4079 from the excavation, although it covered a
very small surface. Altogether 10 024 catalogued finds
were recovered.? The quantity in itself is enough to stress
the necessity of the fast publication of the recently un-
earthed, documented and well observed site.?

Kazar village can be found on the road from Vizslas
to Matraszele SE of Salgétarjan in Nograd county in the
southern part of the Medves micro-regionin the North-
ern Mid-Mountains (Fig. 1. 1). The site lies on the
southern side of the Kazar stream, which has a very
modest water output at present, at the foot of a mild hill
along a paved road branching off southwards (toward
Rékéczi banyatelep) east of Kazar village (Fig. 1. 2). The
site is not new, dr. Pal Patay registered it as a late Bronze
Age urngrave cemetery at the beginning of the 1960’s.*
Kazéar wasa relatively densely inhabited territory in the
Imperial Period. Finds were collected during a field
walking next to the shop of the knitwear factory,’ which
could perhaps belong to the settlement of the Imperial
Periodlocated at the 2002 excavation.® Thematerialfrom
Kazar - Réakoczitelep (sic!), which was donated to the

1 “Shelving” the find materials will inevitably cause loss of infor-
mation.
2 The finds are kept in the Kubinyi Ferenc Museum in Szécsény.

The material of the 2002 excavation can be found at inventory
numbers 2002.18.1- 2002.18.8523. The inventar of the finds from
2003 has not yet been finished. The author catalogued the finds
with Szonja Buslig and Zsuzsanna Dukai’s help. I would like to
thank them for their help in this work and also in the excava-
tion.

The present publication is only a preliminary report from the
volume to be prepared about the site. In the limited size of this
paper I can only cite a few examples from the rich find material.
The short preliminary summary see VADAY 2003

Dr. Pal Patay (Hungarian National Museum) determined the
place of the uncovered late Bronze Age urn on the southern
side of the bridge across the Kazar stream. He recalled that the
vessel had been found during the digging of a drainage trench.
Here I would like to thank him for the data and forshowing me
the site in the field.

Finds from the Celtic Period and the Imperial Period were col-
lected here before the excavation at Kazar.

The settlement of a loose structure can extend along the feet of
the hills along the stream.
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muzeumba kertiilt sirlelet® egésziti ki a csaszarkori régé-
szeti képet Kazaron.

A telepiilésen a Salgétarjan bel- és kiilteriileti
szennyvizberuhazés biztositotta az anyagi hatteret a
régészeti lel6hely kisebb részének megel§z§ feltarasara
a 2002-2003-as év folyamén, amelyet 2002 kora tava-
szan, valamint a feltarassal részben egy idében terepbe-
jaras el6zott meg (1. kép 3.).

A feltaras idején a patak mentén keskeny savban
nadas, szittyos teriilet htizédott, amely mellett egy fold-
at vezet becsatlakozva az emlitett betonttba. A domb
jelenleg is mez&gazdasagi miivelés alatt 4l1,° az asatés
soran derilt csak ki, hogy kordbban mar a talajt igen
mélyen megbolygattdk a szantassal. A lelGhely foldje
feketésbarna, folyami ontéstalaj, az altalaj a térségnek
megfelel§en sarga, agyagos, enyhén ,slires”. A szantott,
bolygatott réteg részben a humusz, részben a megboly-
gatott objektumok betdltése miatt vilagosabb volt a
patak eredeti 6ntéstalajanal.

A lel8hely kiterjedésének meghatarozasdhoz terep-
bejarast végeztiink. A feliileten 10x10 méteres koordina-
ta-halot tlztlink ki, leszamitva a feltarasi savot, amely
csak 3 m széles volt.® A Rakoczi-banyatelep felé vezetd
betontt mellett vizesarok huzddott, amelyet fasor kisért.
[ttugyancsak 10 m szélességben tlztiik ki a halérendszert,
de a tobbitd] eltérfen itt 27 m hosszt, téglalap alaku fe-
lileteken dolgozhattunk.” Ennek soran koordinata-halét
tlztiink ki és négyzetenként csomagoltuk, dokumentaltuk
az anyagot. A terepbejaras soran igy nemcsak a lelShely
pontosabb méreteit, lelet-stirtisodéseit lehetett meghata-
rozni, hanem azt is, hogy ~ a mar ismert - késg bronzko-
ri temetSn kiviil kelta, csaszarkori germén és romai export
anyaggal bir6 telep vagy telepek varhatok a feltaras soran.
A vizsgalt teriilet — leszdmitva a bozo6tos, novényzettel
fedett részt — 18 321 m? volt. Az alabbi tblazat a terepbe-
jaras soran elGkertlt leletanyagot tlnteti fel, korszak
szerinti megoszlasban, abszolut és relativ értékekben.

Kubinyi Ferenc Museum of Szécsény’ and a grave find,
which got to the museum in 1969,2 complete the ar-
chaeological picture of Kazér in the Imperial Period.

A sewage investment in and around the village
provided the financial conditions to the excavation of a
smaller portion of the site in 2002-2003, which was
preceded by field walking in the early spring of 2002
and partly in parallel with the excavation (Fig. 1. 3).

A narrow stripe overgrown by reed and rush ex-
tended along the stream at the time of the excavation.
Beside this stripe, a dirt-road ran to the above-men-
tioned paved road. The hill is cultivated,’ and the exca-
vation revealed that the plough had turned the soil very
deep. The soil of the site is a blackish brown alluvial
deposit, while the subsoil is a yellow clayey sediment.
The colour of the ploughed, disturbed layer was lighter
than that of the original alluvium of the stream because
of thehumus and the filling of the disturbed features.

A field walking was conducted to determine the
extent of the site. We set up a grid system of 10 m x 10
m in the area except for the excavation zone, which was
only 3 m broad."” A water channel runs along the paved
road to Rékoczi-banyatelep flanked by a row of trees.
The grid system was set up here also in the width of 10
m. Here, however, we could work on a 27 m long oblong-
shaped surface."” We set up a co-ordinate system and
packed and documented the find according to the
squares. Thus not only the more exact measurements
and find distribution of the site could be established
during the field walking but also that a settlement or
settlements containing Celtic and German and Roman
exported wares of the Imperial Period could be expected
beside the alreadyknown late Bronze Age cemetery. The
inspected territory measured 18 321 m?disregarding the
area covered with bushes and vegetation. The table
below shows the finds recovered during the field walking
by age in an absolute and a relative sense.

bronzkor | kelta | csaszarkor | romai | meghataroz- Bronze | Celtic | Imperial | Roman | Undeter-
hatatlan kor Age Period mined Age
db [ 128 183 [ 4935 4 38 ftem no. | 128 183 | 4935 4 38
% |24 35 1933 0.1 0.7 % 2.4 35 933 0.1 0.7

Ezaztjelenti, hogy a terepbejarason gydjtott anyag
99,3%-a volt korszak szerint meghatarozhatd, azaz

8  VEGH 1975, 66, 91-92. MAJCHER 2000, 43. csak feltételesen fogadja
el K. Végh Katalin meghatarozasat.

9 A feltaras idején kukoricatébla volt a lel6hely felett.

10 A feltarasisav volt a ,,0” hosszanti sav, amelytdl észak felé a ,—”,
dél felé a ,+” hosszantisavok kovetkeztek, a 100 m-es szakaszokat
rovid, ,keresztsavok” alkottak.

11 A novényzet és vizesarok miatt kellett itt eltérniink a 10x10
méteres gytijtési feliiletektdl. Gyakorlatilag ezek a négyszogek
is — a névényzet miatt - észlelés szempontjabol megkozeliten
megfeleltek a 10x10 m-es négyzeteknek. A feliileten jelenkori
anyag is volt, feltehetSen a tragyazéaskor kertilt a lel6helyre. Ez
az anyag nincs felt(intetve az alabbiakban.

7 MajcHER 2000, 43. The site is not exactly determined. Rakoczi-
telep lies fairly far from Kazar.

8  VEcH 1975, 66, 91-92. MAJCHER 2000, 43 accepts Katalin K. Végh's
determination with reservations.

9 A maize field occupied the site at the time of the excavation.

10 The zone of the excavation was the longitudinal stripe “0” fol-
lowed by the longitudinal stripes “-” to the north and “+” to
the south. The 100 m sections were composed of short “cross-
stripes”.

11  We had to leave the 10 m x 10 m grid system because of the
vegetation and the water channel. Practically, however, these
squares approximately matched the 10 m x 10 m large squares
from the respect of observation due to the vegetation. Modern
material was also observed on the surface, which was probably
transported there with the manure. The following description
will not contain this material.
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elenyészg volt az a mennyiség (0,7 %), amely nem hor-
dozott kiilondsebb informacié-értéket.?

A felszini nyomok alapjan a bronzkori leletstirtiséget
mutatja a 2. kép.”* Jol latszik a képen, hogy a felszini
anyag a vizsgalt teriilet EEK- részén, egy 43 m széles sav-
ban, a Kazar-patakhoz kozel jelentkezett. Csak egy keskeny
savban (,0”) volt magasabb a darabszam, de alegtdbb - egy
négyszogben elGkeriilt — anyag mennyisége sem haladta
meg a 20 darabot. A 3. kép a kelta anyag elterjedését tiin-
teti fel. Itt is a patakhoz kozelebb es@ részen stirtisodott
az anyag, amelyet 53 m széles savban lehetett gy(jteni. A
pataktoltavolabb esd részen szorvanyosan és kis szamban.
A bronzkorhoz hasonlbéan ez az anyag sem haladta meg
négyszogenként a 20 darabot. A legnagyobb régészeti fe-
dettséget a csaszarkori anyag mutatta (4. kép). Gyakorlati-
lag az egész atvizsgalt feliileten elSfordult. A siirtisodés
azonban mast mutatott, mint az el6z8eknél. A bronzkori
és kelta anyag stirtisodését a ,0” illetve a ,,-[” I::ENy—DDK
iranya savban lehetett megfigyelni. A csaszarkori anyag
elszértan mutatott nagyobb strisodést, amelyet korben,
egyrekisebbleletstirtisodésesmez&k kereteztek. A csaszar-
kori anyag mennyisége 1ényegesen eltért az el§zg két
anyagtdl, azegynégyzetre es@ legnagyobb leletmennyiség
97 darab(!) volt a ,,+III/1” négyzetben.

Kérdés, hogy a korszakok kozti nagysagrendi eltérést
az okozza-e, hogy a csaszarkor a legkésébbi, legfels
szint, igy a szantas ezt forgatta fel legjobban, vagy a le-
16helyek egyéb adottsagaibol kovetkezik a kilonbség.
Azisfeltling, hogy a csaszarkorianyaga patakhoz koze-
lebb es6 részen is megtalalhat6, aminek oka esetleg az
éghajlat valtozasaban kereshets. A csaszarkori lelShe-
lyen a romai exportanyag is elszortan jelentkezett.

Az alabbi tadblazat a vizsgalt teriilet lefedettségét
mutatja. A fedettségi index a lelet darabszam 1 m?®re
es6 hanyadosa."

kelta
0,009

csaszarkor
0,269

bronzkor
0,007

kor

fedettségi index

Egyértelmd, hogy Kazaron a csaszarkori anyag volt
a dominéns a terepbejaras soran.
Az dsatason a késd bronzkorbodl telepiilésnyomok
(hulladékgodrok, szabadtéri tlizhely maradvanya) ke-

riilt el§. Az egyik hulladékgodorben kettds, csontvéazas

12 A régebbi feltarasoknal a selejtezés igen nagymértéki volt, anya-
guk tdjabb feldolgozasa illetve 0sszehasonlitasa a friss feltarasok
anyagaval éppen ezért bizonytalanna valt. Sajnos még napjaink-
ban is egyes helyeken ,divat” az edények diszitetlen oldalanak
yselejtezése”, amely a tényleges edényszam meghatarozasat és
a statisztikai elemzéseket lehetetlenné teszi. Azt a gyakorlatot
kovettiik, hogy — az elmondottak miatt - a selejtezett anyagot
feliratozva, ,selejt” megnevezéssel Griztitk meg, a tovabbiakban
igy barmiféle vizsgalat szamara rendelkezésre allnak.

A terepbejarasi anyag telep- és nem temetdjellegti volt.

A fedettségiindex felhasznéalhato kiilénbo6z& lelhelyek 6sszeha-
sonlitasanal, illetve a terepbejarasi és feltarasi anyagok osszeve-
tésénél, a lelhelyek pusztulasanak meghatarozaséhoz stb.
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This means that 99.3 % of the material collected
during the field walking could be determined by period,
and the quantity (0.7 %) that did not bear any special
information was insignificant.’

Fig. 2 shows the density of Bronze Age finds after
the surface traces.” It is obvious in the picture that the
surfacematerial appeared in a 43 m wide band near the
Kazar stream in the N-NE part of the investigated ter-
ritory. The item number was higher only in a narrow
band (“0”) but even the highest item number collected
in a square was not more than 20. Fig. 3 shows the dis-
tribution of the Celtic finds. The material clustered also
in the area closer to the stream, where it could be col-
lected in a 53 m wide band. Only a few finds occurred
sporadically farther from the stream. Similarly to the
Bronze Age finds, the item number did not surpass 20
per squares. The material of the Imperial Period showed
the densest distribution (Fig. 4). It occurred practically
all over the investigated territory. The clustering, how-
ever, appeared to be different from that of the above
two periods. The Bronze Age and the Celtic materials
clustered in the “0” and the “-1” N-NW - S-SE running
zones. The clustering of the material from the Imperial
Period was more scattered, encircled by areas of lower
densities. The number of the material of the Imperial
Period was also significantly different from that of the
other two periods. The largest item number by square
was counted in square ,+III/1”: 97 (!) items.

The question is if the large quantitative difference
between the periods comes from the circumstance that
the Imperial Period occupied the highest, latest level and
it was, consequently, more exposed to the plough or from
other conditions of the sites. It is also conspicuous that the
material of the Imperial Period can be found in the area
closer to the stream as well, which may perhaps be due to
a climatic change. The Roman exported wares also ap-
peared scattered all over the site of the Imperial Period.

The table below illustrates the distribution of the
finds in the investigated area. The coverageindexis the
quotient of the item number of the finds by m2.1

age Bronze Celtic Imperial
Age Period
coverage index | 0,007 0,009 0,269

12 A large proportion of the material was discarded at former
excavations thus the reinvestigation of these materials and
their comparison with the materials of recent excavations is
uncertain. Regrettably it is still a practice in some museums to
discard the undecorated wall fragments of vessels, which makes
the determination of the actual number of the vessels and the
statistic analyses impossible. We have preserved the discarded
material and marked them with alabel “discarded”, so they will
be available for analyses in the future.

The finds collected during the field walking came from a settle-
ment and not from a cemetery.

The coverage index can be used at the comparison of various
sites and materials recovered fromfield walkingand excavations
or to determine the destruction of a site etc.

13

14
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temetkezés is eldkertilt. A fiatal férfi hanyatt, zsugori-
tott helyzetben fektetett csontvaza felett egy — hason
fekvd, ugyancsak zsugoritotthelyzetben eltemetett - fia-
tal ng csontvéza volt, minden melléklet nélkil (5. kép
1-2.).B

A csaszarkori telepiilésen hulladékgodrok, tarold-
vermek, valamint két edényégetd kemence kertilt eld.
A kemencék boltozatanak nagyobb részét megsemmisi-
tette a mélyszantas. Az objektumokat részben a jarészint
alatt vajtak ki a foldbdl, csak a kupolak emelkedtek ki
az egykori jardszintbdl. A kemencék kétosztatt — rostély
alatti — részét a sargas, slires altaljba astdk, innen indult
ki mindkét kemencébdl a két — széttart6 iranyban — a
felszin alatt furt fit6csatorna, amelyek egy nagyobb ivi
- szintén az altalajba mélyitett — k6z6s munkagodorbe
torkolltak. A 2002-es évben ennek a munkagodornek
csak az indulasat lehetett dokumentalni, teljes feltarasa
a kovetkez§ évre htizédott at (6. kép).

A 2002-ben feltart kemence' rostélya igen vastag
volt (35 cm), arra utalva, hogy a rostély igen nagy ter-
helésnek volt kitéve, azaz vagy nagy mennyiségd edényt
égettek egyszerre benne, és/vagy az edények voltak igen
stlyosak. A rostélyt —a kemence hossztengelyében - tar-
t6 elvalasztd fal vastagsaga is a nagy terhelésre vald
tervezésre mutatott. A rostély alatti tiizelGteret teljes
hosszaban kettévalasztotta a vastag tartofal, igy a ke-

sr. e

mence felfitését két kiilon fiitGcsatornan at lehetett

s, 20 P

csak megoldani. Mivel a fitGcsatornak fels§ ive nem
sokkal a jaroszint alatt htizédott, a fitGesatornak belse-
jét deszkakkal zsaluztak fel, majd a fit6csatornak mun-
kagodor feldli és a flitdtéren beliili nyilasat nagyobb,
faragatlan mészkovekkel boltoztak ki, amelyek a zsalu-
zatot tartottak. A zsaluzat a hasznalat soran kiégett, és
scsengbre”, k6keményre atégett afolottelevd foldréteg,”
igy biztositva a f(itGcsatorndk boltozatanak tartészilard-
sagat. Az egyik kemencében egy kiemelhetd rostély to-
redékes maradvanyai is elékeriiltek, amelynek lyukai
kisebb méretiiek voltak, mint az els§ rostélyé, de a ke-
mencébe behelyezve pontosan illeszkedtek az alsé ros-
télyhoz. A rostély szélén ,fiileket” képeztek ki, amelynél
fogvabe-, és kiemelhették a rostélyt. A kiemelhetd, ma-
sodik rostély az elsd rostély lyukainak sztikitésére szol-
gélt, igy a h6 bearamlasat meg lehetett gyorsitani, az
égetés folyamatat hatékonyabba lehetett tenni.’®

15 Nem lehetett egyértelmtien eldonteni a talaj elszinez6désébd]
a terepen, hogy sirt astak-e késgbb a hulladékgodorbe, vagy a
verembe temették a halottakat.

16 XI. szelvény, 27. objektum.

17  Ez arra mutat, hogy a zsaluzat tartd szerepére csak a kemence
megépitésekor volt sziikség. A fiitScsatorna belsd ivén — tobb
helyen - latszott a kiégett fazsaluzat lenyomata.

18  Ez atechnikai megoldas tudoméasom szerint eddig ismeretlen a
Karpat-medencében. A rostélyok téredékessége miatt felmertil-
het, hogy a masodik rostélyt az els6 megsériilése miatt helyezték
be a kemencébe. Ezt azonban el kell vetni, mivel javitas esetén
nem kellett volna kiemelhet8 szerkezetire késziteni a rostélyt,
hanem rogzitették volna az els6 helyén.

The material of the Imperial Period evidently domi-
nated at the field walking at Kazar. The excavation
yielded settlement remains from the Late Bronze Age
(refuse pits, remains of an outdoor hearth). One of the
refuse pits contained a double inhumation burial. A
young man lay on the back in a crouched position. Above
him the skeleton of a young woman was found also in
a crouched position, lying on the belly. There was no
grave furniture in the burials (Fig. 5. 1-2.)."°

Refuse pits, storage pits and two pottery kilns were
uncovered in the settlement of the Imperial Period. Deep
ploughing destroyed thelarger part of thedomes of the
kilns. The features were sunk into the earth, only the
domes rose over the floor level. The divided spaces of
the kilns under the grate were dug into the yellowish
clayey layer. In both kilns two heating channels were
bored under the surface from this space in divergent
directions. They ran into a larger common working pit,
which wasalso deepened into the subsoil. In 2002, only
the start of this working pit was documented, its com-
plete excavation was left to the next year (Fig. 6).

The grate of the kiln unearthed in 2002 was very
thick (35 cm), which suggests that the grate had to
endure a heavy load. It means that either many vessels
were baked at a time or/and the vessels were very
heavy. The thickness of the partition wall that sup-
ported the grate along the longitudinal axis of the kiln
also indicated that the kiln was intended to bear a
heavy load. The thick supporting wall divided the fir-
ing space under the grate in the entire length, thus the
kiln had to be heated from two separate heating chan-
nels. As the upper arch of the heating channelran just
under the floor level, the interior of the channels were
lined with boards, then the mouths of the heating
channels were vaulted with undressed limestone both
at the working pit and the firing space, which sup-
ported thelining. The lining burnt out as the kiln was
used and the overlying earth layer burnt stone-hard."”
Thislayer secured the strength of the arch of the heat-
ing channels. In one of the kilns we found the frag-
mentary remains of a removable grate, the holes of
which were smaller than those of the first grate, yet
they perfectly fit to the lower grate wheninserted into
the kiln. “Handles” were prepared at the edges of the
grate. Holding these handles, the grate could be re-
moved or replaced. The removable second grate nar-
rowed the holes, so the influx of the heat could be

15 It could not be told from the discolouration of the soil if a grave
was dug into the refuse pit or the two people were buried in the
pit.

16 Cutting XI, feature 27.

17  This suggests that the support of the lining was necessary only
at the construction of the kiln. The imprints of the burnt-out
lining could be observed at several parts of the inner arch of the
heating channel.
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A feltaras soran el6keriilt késd bronzkori leletanyag
altalanosnak mondhaté, kiemelend§ egy kis barnassziirke,
agyag madarcsorgs. A madar feje letorott, a csérgs hatan
fent kozépen kis lyuk volt (7. kép).?

A kelta tipust leletanyagra jellemzd, hogy mar vi-
szonylag kis mennyiségben fordul el§ a grafitos sovanyi-
tas. Az edénytipusok 6rzik a La Téne D formakincset,
azonban a sovanyitasi technika és részben az edényfor-
mak kisebb-nagyobb eltérést mutatnak a megszokottdl.
A grafit sovanyité anyag hianyra utal egy kis grafitos
fazék toredéke,® amelynek mindharom oldalan reszelés,
csiszolas nyomai latszanak (8. kép 1.). Elképzelhet§, hogy
az eltort fazék anyagat is felhasznaltdk Gjabb edények
készitésekor a sovanyitdshoz.?! A lelShelyen kisebb szdm-
ban germén keramia is el8kertilt, koztiik kiemelhetd egy
bepecsételt téredék (8. kép 4.).22 Az exportalt kerdmia
részben pannoniai aru, részben tavolabbi tartomanyok
terméke. A savos piros festésti anyag? (9. kép 8.) mellett
horpasztott falt pohar, féstis diszitésti rémai hazikera-
mia (9. kép 7.), piros festésti radlis (9. kép 4.) és sziirke
festett radlis edények (9. kép 5-6.) érkeztek a kozeli tar-
tomanybol, mig a tavolsagi kereskedelem arucikke volt
az elGkertilt terrasigillataanyag (9. kép 1-3.).2* A sziirke,
gyorskorongolt kerdmia altalaban matt feliilet(,® kelta
hatastjelez az edények egy részének besimitott és karcolt
diszitése (8. kép 2-3.), a formak 6tvozik a kelta, romai,
szarmata és german elemeket. A csaszarkorilel6hely —az
itt elgkeriilt pannoniai rémai exportaru alapjan — a Kr.
u. 190-225 évek kozé keltezhetd.

AlelShely jelent&sége nem csak a fazekasmiihelyben
rejlik. Igen fontos tény, hogy nemcsak Nograd megyében,
hanem a Dunatdl keletre fekv{ tertileten is ritkasag szam-
ba megy az olyan lelShely, ahol a La Tene lakossag to-
vabbélése, az etnikai kontinuitas bizonyithat6.¢

19
20
21

Ltsz. 2002.18.70064.

Ltsz. 2002.18.7993.

Nograd megyében mas leléhelyen is meglehetett figyelni, hogy
az id6k multaval csokkent a kelta keramia grafitos sovanyita-
st része, feltehetSen a grafitkereskedelem csékkenése, majd
megsziinése miatt. Ugyanez a jelenség tapasztalhat a szintén
beruhazast megel6z6 asatéas soran feltart matraszélési kelta te-
leprészlet anyagaban is. A matrasz6ldsi telep kozlése sajto alatt
Tankoé Karoly és a szerzd tollabol.

Ltsz. 2002.18. 8187.

Ltsz. 2002.18.1062.

Ltsz. 2002.18.7063., Ltsz. 2002.18.7094., Ltsz. 2002.18.7099. Ter-
meészetesen tobb anyag kertilt el6 a leldhelyen mind a pannoniai,
mind a tavolabbi teriiletekrdl ide jutott anyagbol.

A Duna-Tisza kozén elSkeriilt 2-3. szazadi szarmata anyaghoz
hasonléan.

Arémaiakaltalelfoglalt Dunanttlkeltalakossaga értelemszer(ien
a hoditok anyagi miiveltségének hatédsa ala kertilt, eredeti jellegét
fokozatosan elvesztve, 6tvozve a helyi hagyomanyokat a hoditok
izlésével és igényével, provincialis kultirava valt. A Dunatél ke-
letre csak csekély anyaggal lehet bizonyitani ugyanezt.

22
23
24
25

26

55

accelerated and the process of baking became more
effective.’®

The Late Bronze Age find material recovered during
the excavation is rather common. A small brownish grey
clay bird rattle is the only noteworthy item. The head
of thebird broke off, and there was a small perforation
in the centre of the back of the rattle (Fig. 7).

The characteristic feature of the Celtic type mate-
rial is that graphitic tempering is already rare. The ves-
sel types preserved the La Tene D forms but the temper-
ing technique and partly the vessel shapes show smaller
orlargerdivergences from the average. The fragment of
asmall graphitic pot indicates the lack of graphite tem-
pering material.?° On all the three sides of the fragment
the traces of rasping, polishing can be observed (Fig. 8.
1). Itis possible that the material of the broken pot was
used as a tempering material at the production of new
vessels?! A few German vessels were also found at the
site, among them a stamped fragment (Fig. 8. 4).?2 The
exported ceramics are partly Pannonian wares, while
some came from more distant provinces. Beside the
striped red-painted material?® (Fig. 9. 8), a glass of im-
pressed sides, Roman household pottery of a combed
decoration (Fig. 9. 7), red-painted roulette-ornamented
(Fig. 9. 4) and grey-painted roulette-ornamented vessels
(Fig. 9. 5-6) arrived from the neighbouring province,
while the uncovered Samian ware material (Fig. 9. 1-3)
was the trading good of long-distance commerce?* The
surface of the grey ceramics prepared on a fast wheel is
usually matt.?® The smoothed-in and incised ornament
of some of the vessels show a Celtic influence (Fig. 8.
2-3), while theshapes combine Celtic, Roman, Sarmatian
and German elements. The site of the Imperial Period
can be dated from between 190 and 225 AD after the
Pannonian Roman exported goods found there.

18  This technical solution, as far as I know, has not yet been de-
scribed in the Carpathian Basin. Regarding the fragmentary
condition of the grates it is also possible that the second grate
was put into the kiln to replace the damaged first one. This is,
however, not acceptablesincea grate intended to replace adam-
aged one would not need to be removable, it would have been
fixed in the place of the first one.

Inv. no. 2002.18.7064

Inv. no. 2002.18.7993

It could be observed at other sites in Nograd county as well
that vessels of graphitic tempering became scarcer in the Celtic
ceramic material probably because of the decrease and later
the cessation of graphite trade. The same phenomenon could
be experienced in the material of the Celtic settlement fragment
unearthed at Matrasz6l6s also preceding an investment. The
publication of the Matraszd16s settlement by Karoly Tamké and
the author is in press.

Inv. no. 2002.18. 8187

Inv. no. 2002.18.1062

Inv.no. 2002.18.7063., Inv.no. 2002.18.7094., Inv.no. 2002.18.7099.
Naturally more finds were recovered at the site both from the
Pannonian material and the one imported from more distant
territories.

Similarly to the Sarmatian material of the 2"-3™ centuries
unearthed in the Danube-Tisza Interfluve.
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The significance of the site is due not only to the
potters’ workshop. Another important factis that there
are very few sites in Nograd county and, in general, in
the territory east of the Danube where the survival of
the La Téne population and an ethnic continuity can
be proved.®

26 Obviously, the Celtic population of Transdanubia, the terri-
tory occupied by the Romans, came under the influence of the
material culture of the conquerors. It gradually lostits original
features, and combining the local traditions with the taste and
needs of the conquerors became a provincial culture. Very few
materials can be found east of the Danube to prove the same

process.
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1. kép 1-2.: A lelGhely fekvése, 3: a terepbejaras és feltarasok osszesité képe

Fig. 1: 1-2: The location of the site. 3: the complex plan of the field walking and the excavation
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2. kép: Régészeti fedettség a terepbejaras alapjan: bronzkori anyag

Fig. 2: Archaeological coverage observed during the field walking: Bronze Age material
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3. kép: Régészeti fedettség a terepbejaras alapjan: kelta jellegli anyag

Fig. 3: Archaeological coverage observed during the field walking: Celtic type material
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4. kép: Régészeti fedettség a terepbejaras alapjan: csaszarkori barbar- €s romai export leletanyag

Fig. 4: Archaeological coverage observed during the field walking: Barbarian and Roman exported goods of the
Imperial Period
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50 cm

“A” csontvaz szintje

“B” csontvaz szintje

‘: Keramia
- Patics

- Szurkésfekete, agyagos betoltés
“A” csontvaz (felsd)

“B” csontvaz (also) - Barnasfekete, agyagos betoltés

5. kép: XIl. szelvény 49. objektuma. 1: felllnézet, 2: metszet

Fig. 5: Cutting XII, feature 49. 1: from above, 2: cross-section
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6. kép: Az edényéget§ kemence a munkagodor inditasaval

Fig. 6: The pottery kiln with the start of the working pit

1cm

—

7. kép: Késd bronzkori madar alaki csérgd

Fig. 7: Late Bronze Age bird-shaped rattle
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csiszolt felUletek

8 kép 1: Kelta grafitos edénytéredék masodlagos csiszolas és reszelés nyomaival. 2-3: besimitott és karcolt disz{

helyi csaszarkori anyag, 4: bepecsételt german keramia

Fig. 8: 1. Celtic graphitic sherd with the traces of secondary polishing and rasping. 2-3: local material from the Imperial
Period with smoothed-in and incised ornament 4: stamped German ceramics
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9. kép 1-9: Romai exportanyag

Fig. 9: 1-9. Roman exported goods
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