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Agh Istvan
HARMADIK EMELET

Acsorgok a csukott ablak mogétt, mint reggelente szoktam,
ha megkérdeznék, mit nézek, nem tudnék valaszolni ra,
csak ahogy rogzil memoériamban a dolgat kezdé élet,
melyet folvehetne egy kihelyezett filmkamera is,

raérek mar, hisz rég letettem szerszamot s hivatalt,
tettvagy és gond nem serkent valami jat kezdeni,

csak hogy a mély alvas utani nagy lélegzettel folébredjek,

s jokedvi, naiv lelkiilettel tuléljek minden napszakot.

Magabiztosan allhatnék a nyitott ablak szarnya kozott,

a kizuhanastol derék alatti silypontom visszatartana,

mégis ram torhet a kényszerképzet, s hogy ne engedjek,
mikor fejemben egyre ijeszt6bben d6réombol a hang,

hallom, torkomra mint fesziil, szaggatja zsigereimet, agyam
féltekéit haboritja, hogy legy6zzon, mint az égre toré Sarkadit,
akit a betonjarda helyett hidba kerestem az 6t6dik emeleten,
ahol a miiterem alacsony ablaka vonz magahoz azéta is.

Mélységiszonytol haboritatlan allok a csukott ablaknal,
szemlét tartok a varos baratsagosra szelidiilt foldszintje folott,
nem el6szor és nem utoljara, lassan mar hatvan éven at

a magassagtol, és a szabad repiiléstél megfosztottan,

mintha egy madar porban szarnyalna égi tavolsagokat,

s mint kolt6 a teljesség hianyat probalom bet6lteni,

ha nem voltam e vilagra valé a Kossuth téri vérengzés

s az ikaroszi tragédia miatt, teremtettem egy masikat.

Alig kiilonb6znek egymastol a kinti reggelek innen nézve,
a kornyék ma éppen behavazott képével lepett meg,
konnytinek tiint az utca, pedig teljes sulyaval rateriilt a ho,
annal nehezebbek a fak fekete koronai, a sotét ruhdaban
siet6k labnyomuk holdjait hagyjak maguk mogott,
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minden 1épéssel a mindenséghbdl szokkennek el6, azért olyan
magabiztosak, h6t6l vidaman, aranyos alakzatban haladnak,
mig a bejaratoknal geometrikus menetiik ssze nem zavarodik.

Ha nem ismerném a magassag veszedelmét, s a foldszint
otthonossagat, nem jelentene tobbet a latvany megannyi
megbolydult targynal, észre se venném a kiilonbséget,

ahogy az tton az autok, a jardan csizmék, a kertben

a nagykabatok, a rakparton a karosszériak 6zonlenek, a hajok
elhiznak a Dunan, s valahanyan egy személytelen invazidban,
érzelmi kapcsolat nélkiil, de a jarmiiben emberek vannak,

és nem csak tarka, legyinté suhanasok a pesti horizonton.

Megfigyelem, mint akit hosszd szolgalatba allitottak,
tortént-e valami fontos, ami csak szamomra észrevehetd,
példaul a siet6 didklany, ki annyiszor tekintget hatra,
ahanyszor nem kap valaszt - mennyi tiizetes figyelemmel
kideritett részlet! mennyi hasonld, megfejtetlen pillanat! -
mert végiil is nem az a lényeges, hanem a létezés miikodése,
mely ellenére van a magaslatra telepitett tlizel6allasnak,
meg annak, aki a nyitott ablakbdl a szornyli mélybe szédiilt.

Jobban ismerem a haztetén a mohat, mint ezt a kivalasztott,
szemmel kisért, valasz nélkiil hagyott ismeretlen fiatal nét,
akir6l csak azt tudtam, hogy létezik, és sajatos mozdulataval
beleszétte magat a reggel végtelen fehér karpitjaba,

mint mindenki, aki ezen a korai havas képen megjelent,

esendd mivolta legrejtettebb gazdagsagaval vett részt,

s meleg arama jarta at a felebarati, szerelmes 6sszetartozasnak,
lattam tavolodasod a f6ldon, allok tovabb jottédre varva.



Szalinger Balazs

EPICENTRUM

A kisgyerek a tanuszoda oridsallvanyarol
Az epicentrum kozepébe ugrik.

*

Kisk6ros kodébol kivaldszintsithetd,
Idegen sereg kér bebocsattatast,
Néhany szot még meg is tanulnak
Az alavetettek nyelvén.

Fiatal vezér illegalis felkutatasa

A cél, csillag hozott minket, kGszonnek.
Konnyd, jol ihato, jol elkeritheto
Hasznalati nyelv.

Valamely felmenéd innen keletre
To6bbezer kilométerrel még ezen a nyelven
Kért valamit élete legfontosabb napjan.
Ha ezt olvasod, megkapta.

Azon az éjjelen megsziiletik,

S nicsak, milyen ismerds ez a kisfid,
Es mind kéziil a legmélyebbre hajol
A szerecsen kiraly.

Kiské6ros belteriiletén attol a naptol
Nagybiiszkén &ll a fém.

A kozosség, mely fenntartasaban érdekelt,
Eleven bizonysagul kezeli.

*

Az apré strandpapucs a medence szélén
Pedig csak egy hét mulva tiinik fel.
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HATARKIJELOLES

1.
Békességes biras, zavartalan birtoklas;

Hatarjaraskor a legutébbi 6ta névekedett
Ifjak emlékezetébe tizenkét botiitéssel
Belevésni a hatarjeleket.

A folyoban nem bizhatunk,

A vizek 6rokos aradasa miatt valtozni
Es kigyoforméajara csavarogni

Es szigeteket csindlni szokott.

A hatar tehat tart a maradék berektél fogva

A vészesen leszakad6 hegyhatnak,

A kiskuttol a kébél volt kapu helyéig,

Tovabb az erdében tilosbogyos rétig,

Tovabb az erd6ben a fekete golya fészkéig,

Tovabb at a folyon a régi sirhalmos mezéig,

Tovabb az Ur dicséségének rettegtetd latvanyat idézé faig,
Tovabb a csata helyét6l napnyugatra 1évé volgynek,
Onnan directe le a dilének, ahol a gazembert oltik.

Ezek a helyszinek a késébbiekben

Neveket kapnak, gy mint Maradék-berek,
Szakadohat, Kis-Kut, Kapuvar, Samanrét,
Fészkes-erdd, Szazhalom, Fényesfa, Csatahely,
Hatar-volgy, Emberéget6.

Fibdl kotott tilalomjelek,

Foglal6 utjelek, tilalmas tutjelek
Megallapitott jelleghatarboél, jellegfabdl,
K6bdl, letort agbol, kiilonleges fabol.



Szdlinger Balazs versei

A jeleket gondozni és megujitani,

A hatart megszokni, megtanulni kell,
A jelek ennek el6tte romolhatatlanok,
Romlani hagyni azokat vétek,
Viszalykodassal, haborusaggal jar.

2.
Az engesztelédtetés a dicséséges Urnak
Csakis ezen hatarok kozott tetszé.

MEZOSEG

A paplakba csak akkor nem esik be az esd,
Mikor nem esik az esé. Siillyednek a falak,
Evrél évre gornyedtebben kell jarni.

Egyre alacsonyabb templomszolgak kellenek.

Kerités nincs, a szemkozti kocsma részegei
A plébania kertjében alszanak.

Senki sem jon se segiteni, se csodalkozni.
A f6ld a magot gondolkodva fogadja el.

Isten 14j gondolat, amit egy idegen,
Tanult ember hozott, hat tisztelik,
De nem élnek a torvényei szerint,
Mert egy tanult ember nem vezetd.

Egyetlen érv mégis a hivatal mellett:
Ahogy egy vandor nép letelepszik,
Dicsteleniil keresi a fogast a tajon,
Fajdalmasan nyiiszit, el-elb6diil, zokog,

S a vilag leggyonyoriibb zenéjét alkotja meg.



Zele1 Miklos
KOALA

- Csapatépitd tréning -

»elegem van a torténelembdl
tizezer helyszinén tizezer vdltozatban
mindenki mindig ugyanazt csindlja

tj nyelven akarok beszélni
amelyben nincs olyan szo hogy vilagzsidésag
sem olyan mondat hogy ez egy fasiszta nép

a mindenség sététjében egy verssoron kuporogva
mint tabori székén Bartok
fonogrdfhenger és jegyzetblokk helyett

a csontjaimba rogzitem
hogy a gazddtlanul 6sszedolé templomokban
ahol még meguvan az ajto

a deszka ujjnyi résén dt mit fiityil a szél
hol a kaddist hajlitgatja sivitva
hol egy elcsuklo csdango siratot”

( Orban Otto: Este az emberekneél, 1991)

Nagy felhajtds csiitortokon, reggeltdl ebédig.

SZEREPLOK:

OEXCELLENCIAJA, eléggé kovér, csakis fejedelmi tébbesben beszél

MOTOSEK, vén huncut, s6t

OTI, Motosek lanya, szép az arca, kivaldak a fizikai adottsagai

FREIDL JANO kézéleti kezdeményez

DR. HANS SCHUSCHMANN bécsi féigazgaté hangja, két laba és
helikopterének zugasa

II. RAMSZESZ

Rend6rok, fogdmegek, maffiozok, tancosndk, falusi kiildottség
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Elhangzanak: Csongrddi Kata Ko-ko-ké, koala maci kezdetii nétdjanak
bevezetd strofdi; a Quimbi egyik szamdnak részlete; a Szép vagy, gyonyord
vagy, Magyarorszag dalbetét; az 1848 cimii indulo; az Esik esé karikara
kezdetii Kossuth-nota vdltozata; a Csén-cson gyiri; a Kabaré cimi film
Pénzdalanak reszlete; Radnoti Miklos Nem tudhatom cimi verse dltal
inspirdlt széveg; egy rovid részlethez Wedres Sdandor A kétfeji fenevad,
avagy Pécs 1686-ban cimii torténelmi panoptikuma elsé részének IV.
Jjelenése adott indittatdst; eléneklik a Marseillaise bevezetd sorait, hang-
szeres kiséret nélkiil; felhangzik az Aranyesé cimii mulatos, széveg nélkiil
és széveggel is; elhangzik a Ricsdrdgir zenekar Jarjuk jarjuk a koala tancot
kezdetii szama.

1. JELENET

OEXCELLENCIAJA iil az dgy szélén, ébredezik. Odahiizza a guillotine-t,
kedvenc jatékdt, van vagy mdsfél méter magas: - Polgarosodas, jo reggelt!
De hol a mi kis erszényesiink? Bukszasunk? Bugyellarismacikank?
Pénztarcas medvénk, fényereményiink, cimerallatunk. (Enekel.)

Ko-ko-ké, koala maci,
ko-ko-kd, koala maci,
ko-ko-ko-ko-ko-ké,
ko-ko-ko-ko-ko-ké.

Kedves kis barna macko,
Imadjak oly sokan,
Bundéja szine, selyme,
Nyujtozik almosan.

Az dgy belsejébol elbveszi a koalamacit. Vele szokott aludni? A karjdra
veszi, ringatja, az olébe iilteti.

- Na, mi van a zsebecskénkben?

Belenéz az erszényébe.

- Birsagok? Békekéleson-bevételek? Jaj! Olyanunk mar nincsen. Es
erre biiszkék vagyunk. De mivel podtoljuk a kiesést? Mivel? Mivel?
Mivel? Szerencsejatékcucli6. Legyen szerencsénk! J6 szerencsét! Sok
szerencsét! Adokat, illetéket, vamokat, j6 sokat. Jarulék-befizetés!
Mindenki befizette? A jarulékait? Kezét, labat jo erdsen Ossze is
kotozziik. Nehogy a szokés. Democracy, ha mi mikoédtetjiik a guillo-
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tine-t. Igy. Rafektetjiik a deszkara, a szijakat becsatoljuk. Most a bard
ala. Az éle pontosan a macinyak f6lott ragyogjon. Glamour.

A dal részletét énekli.

- Sajnaljuk mi szegénykét, zutty! A glamour lezuhant, a fejecske
leesett. Pontosan a dézsankba, amit mar elére a helyére tettiink. Az
erszénye itt maradt. De hol a vér? A vér! A vérike. A nagy koalacico.
Motosek!

Lecsatolja a deszkdrol a lefejezett koaldt, a nyakdndl belenéz.

- Csontszaraz. Az osszes vér kifogyott bel6le. Pedig a lefejezések
utan mindig visszaontottik. Hogy tudjuk a vérét venni, ha nincs neki?
Motosek! Hogyan szivjuk, ha nincs benne? Motosek! Motosek!

Motosek be.

MOTOSEK a zakojdt gombolva fut: - Excellenciad, diiborgok! Mindig
fiittykozelben!

OEXCELLENCIAJA: - A vér?

MOTOSEK: - Excellenciad, ujra fogom tolteni! Van vér. Béven.

OEXCELLENCIAJA: - De még kint az iitGerekben.

MOTOSEK: - A reggelit?

OEXCELLENCIAJA: - Jaj, Motosek, a vér latvanyanak hidnyatol
teljesen elment az étvagyunk. Kiilonben meg nincs a kabinetben egy
megbizhaté asztalos? Inog a trénus, Motosek. Széltunk tegnap is.

MOTOSEK: - Lesz reparacié. Lesz vér. Excellenciad, lesz minden!
Mivel kezdjiik a napot?

OEXCELLENCIAJA: - Térvénykezziink. (Jdtszik a guillotine-nal.
Félemeli a bardot és kioldja.) Hogy ma mar tobbet ne kelljen aztan.

MOTOSEK: - Vezessiik be a Nabokov-szabalyt?

OEXCELLENCIAJA: - Mi is az, Motosek?

MOTOSEK: - Kozosségi kozlekedés. A busz a megalloban csak akkor
all meg, ha legalabb harom utas akar leszallni.

OEXCELLENCTAJA: - Szeretne.

MOTOSEK: - Mit szeretne?

OEXCELLENCIAJA: - Nem akarni szeretne. Itt csak mi akarhatunk,
Motosek. Mi. (Onmagdra mutogat.) Azaz mi. Ugy értem, hogy mi.

MOTOSEK: - Ez természetes, excellenciad. Csak akkor all meg a
busz, ha legaldbb harom utas szallna le.

OEXCELLENCIAJA: - Kivils. Munkahelyteremtés. Most azonnal
bevezetjiik. Biztosan lesznek, akik parokat alkotva azért szallnak
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buszra, hogy megfelel6 dijazasért a maganyos leszallokhoz csatlakoz-
zanak.

MOTOSEK: - Es ezzel elviselhetetleniil zstfoltta tehetjiik az utazast.

OEXCELLENCIAJA: - Ma pompés forméban vagy, Motosek!

MOTOSEK: - Személyautoban is legyen kotelez6 a bukédsisak!
A labszarvédét is irjuk el nekik!

OEXCELLENCIAJA: - Hova jarsz moziba, Motosek?

MOTOSEK: - Excellenciadat szolgalom.

OEXCELLENCIAJA: - A gazdasag? Miikodik?

MOTOSEK: - Diiborog, excellenciad. A tuloldalra az aluljaréban is
kizarolag akkor szabad atkelni, amikor a felszini jelz6lampa szabad
jelzésre valt.

OEXCELLENCIAJA: - Kitiins, Motosek! Kiting! Mit gondolsz,
kezdetben, amikor a guillotine hasznalata nem volt tokéletesen begya-
korolva, az elsé lefejezetteknek még kontrollra kellett jarni?

MOTOSEK: - Kisérleteztek. A levagott fej elmosolyodott, amikor a
fiillébe kiabaltak: 6nnek megkegyelmeztek.

OEXCELLENCIAJA: - Lam, a j6 hirek az életiinkben. Milyen
fontosak!

Rendérék kéz és labbilinesben, vezetélincon a teljes faraci diszben
pompdzo II. Ramszeszt viszik dt a szinen.

II. RAMSZESZ: - Ezt a banasmdédot kikérem magamnak! II. Ram-
szesz vagyok! Ugyvédet akarok! Tiltakozom. Ugyvéd! Ugyvéd!

OEXCELLENCIAJA: - Mit kovetett el?

MOTOSEK: - Piramisjaték.

II. RAMSZESZ: - Sérelmezem az eljarast!

OEXCELLENCIAJA: - Masok pénzének a szétosztasa.

MOTOSEK: - Mi sose osztjuk szét, excellenciad!

II. RAMSZESZ: - Panasszal élek!

RENDOR: - Eljél, bazmeg!

MASIK RENDOR bokdn rugja: - Hiilye kécsog, pofa be!

II. RAMSZESZ: - Segitsenek! A telefonjukkal videézzak le a jogsze-
rtitlen rendéri fellépést!

Oexcellencidja leengedi a guillotine bardjdt.

II. RAMSZESZ: - Onkény! Onkény!

A rendérok kivonszoljak II. Ramszeszt. A fdrao kidltozdsa még behal-
latszik egy kicsit.
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OEXCELLENCIAJA: - Es egy ilyen torténetrsl miért marad le a
fliggetlen sajt6? Motosek!

MOTOSEK megnyom egy gombot: — Hodaszy, Cenne, Piirkerecz!

Csak a hangorkdnjuk, a diiborgésiik, csorompolésiik hallatszik: Tiirhe-

OEXCELLENCIAJA: - Nem ezt! Motosek! A mi fiiggetleniinket.

MOTOSEK még egyszer megnyomja ugyanazt a gombot: - Plirkerecz,
Hodaszy, Cenne!

Kintrol angyalok kara:

Szép vagy, gyonyori vagy, Magyarorszag,

Gyo6nyoribb, mint a nagyvilag.

Ha zeng a zeneszd, latom ragyogd, szép orcad.

Taltos paripankon odaszallunk,

Hazahiv {4, fa, lomb s virag.

Ugy sir a hegedd, var egy gyonyéri, szép orszag.
OEXCELLENCIAJA: - Székleted mar volt ma reggel, Motosek?
MOTOSEK: - Mar tsztam is egy orat, excellenciad.
OEXCELLENCIAJA: - Minket az allamiigyek kikészitenek. Alighogy

folébredtiink, Motosek, azonnal esziinkbe jutott ez a mai lakoma. Jaj!
Egyik csics a masik utan és akkor még ez a lakoma is!

MOTOSEK: - A monstrukci6.

OEXCELLENCIAJA: - Uliink, iiliink és folyton esziink. Kezdetben
hashajtot vettiink be, hogy minél gyorsabban atszaladjon rajtunk a
rengeteg kaja és ne hizzunk annyira. De ez nem valt be. Késébb is
hatott, és targyalasunk kézben kellett szaladgalnunk. Csak gyongyo6zott
a homlokunk... Gyéngy6ztiink a homlokunkon. Igen, gyongyoztiink. Es
alig vartuk, hogy a sok kiiliigyminiszter menjen mar a picsaba, pedig
fontos talalkozonk volt. Aztan fogyaszté teaval probalkoztunk, de nem
segitett rajtunk. Kellemes, laza lett a székletliink, de annyit kell a
fogadasokon, a megbeszéléseken, munkaebédeken, diszvacsorakon
zabalnunk, hogy a hizasunkat gyégytea nem képes megallitani. Hat igy
vagyunk az allamiigyekkel, Motosek. Es akkor ma is egy ebéd. Dugjuk
le az ujjunkat?

MOTOSEK: - Akkor mara fejezziik be a torvénykezést, excellenciad?
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OEXCELLENCIAJA: - Semmiképpen, Motosek. Csak félbeszakitott
minket, hogy vitték ezt a nilusit. De potomsag. Allamiigyeinket ez nem
befolyasolhatja.

MOTOSEK: - Az utolsé toltényig, excellenciad. Az oktatasiligy? Mar
tobbszor napirendre akartuk tdzni.

OEXCELLENCIAJA: - De mindig elmaradt, Motosek. A képzés,
példaul. A tanarképzés. Kik tanitanak? Es mi a fraszt?

MOTOSEK: - Excellenciad, a pedagégusoknak minden reggel hét
ora negyvenkor a tanintézetbe valé behatolas elétt be kell mutatni a
diplomajukat a tanintézeti kapuligyeletesnél.

OEXCELLENCIAJA: - Fiiggetleniil attol, hogy hany évtizede bok-
lasznak a palyan. Ez j6, Motosek. Egyre jobb.

MOTOSEK: - Az adott pedagégus reggel hét 6ra negyvenkor
jelentkezik a tanintézeti korletben abban az esetben is, ha aznap nincs
els6 6raja, hanem csak masodik vagy harmadik.

OEXCELLENCIAJA: - Ha a diplomabemutatast elmulasztja? Aznap
nem tanithat!

MOTOSEK: - Harom dipbemutkihagya palyatol valé végleges eltiltas.

OEXCELLENCIAJA: - Milyen jok vagyunk, Motosek!

MOTOSEK: - Mar meg is jelent a Hivatalos Kozlony ma esti elsé
kiadasaban.

OEXCELLENCIAJA: - Reggel van, Motosek.

MOTOSEK: - Excellenciad, mar rég torvénybe adtuk, ha az esti
Hivatalos Ko6zlony reggel jelenik meg, akkor jogi este van.

OEXCELLENCIAJA: - Igazunk volt, Motosek.

MOTOSEK el6veszi a zsebébdl a Hivatalos Kozlony esti szamdt: -
A Hivatalos K6zlony, excellenciad! A ma esti szam. Még rajta a nyomda
illata.

OEXCELLENCIAJA: - Itt vannak még nekiink ezek az 6tvenhatosok
is. Veliik is kezdeniink kéne valamit.

MOTOSEK: - De mit? Mar annyi diszsirhelyet kaptak.

OEXCELLENCIAJA: - Kopjafékat!

MOTOSEK: - Sértédékenyek, tulérzékenyek, nem lehet veliik jutni
semmire.

OEXCELLENCIAJA: - Mar kaptak 6regotthont is!

MOTOSEK: - Ugy bizony. Egy csomot.

OEXCELLENCIAJA: - Semmi se elég?
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MOTOSEK: - A negyvennyolcas honvédeknek, a Soroksari uti
Honvédmenhaz lakéinak a févaros csikkeket adoméanyozott a XIX.
szazad végén. Hogy legyen mit a pipajukba tomni. De ma mar szinte
senki se pipazik, excellenciad. Akkor pipat is adjunk nekik?!

OEXCELLENCIAJA: - Cigarettat!

MOTOSEK: - A dohanygyéarak ajandékba. Aztan tilos a dohanyzasért
a biinti.

OEXCELLENCIAJA: - Kis hal j6 hal. A Télap6torvény? Terjessziik
ki a nyuszira!

MOTOSEK: - Szamlat is tojjon a husvéti nyuszi. Szamla hopp!
Szamla hopp! Eggyel maris lebukott.

OEXCELLENCIAJA: - Muszmusz. Es még milyen kotelezettségiink
van reggelire, Motosek?

MOTOSEK: - Az ebéddel kapcsolatban, excellenciad! Jon a kezde-
ményez6. Az értelmiségi. Egyediil elintézem. Bennfenteskedd, bizal-
maskodo, hisztis kijaré. Amikor beletorlom a cipém, azt hiszi, jéban
vagyunk. Es jonnek a pénziigyek is. A halaszthatatlan pénziigyek.
A kozpénzek tisztasaga. Uvegzseb.

OEXCELLENCIAJA: - Ugy van! Uveghazhatas, Motosek.

MOTOSEK: - Légiigyi ado, excellenciad.

OEXCELLENCIAJA: - Kornyezetvédelem.

MOTOSEK: -Excellenciad, emlékeztetem, hogy mar korabban is ki
akartuk vetni. Mindenkinek az orrara szereliink egy mérét. Belégzéskor
az elfogyasztott oxigént méri, kilégzéskor a kornyezetszennyezé szén-
dioxidot.

OEXCELLENCIAJA: - Egy szuszra két ad6?

MOTOSEK: - Pontosan, excellencidd. Fogyasztas- és szennyezés-
mérés.

Fogdmegek jonnek, aranyfeliratos, hatalmas sirkévet cipelnek.

MOTOSEK: - Evforduls.

Oexcellencidja elé helyezik a sirkivet.

MOTOSEK: - A nemzet nagy koltGje szazotven éve sziiletett.
A siremlékét kell megkoszorizni. Behozattam. (Atnyijt egy paksamétit.)
Excellenciad beszéde.

OEXCELLENCIAJA kezében a beszéddel a sirki elé dll: - Tisztelt
Cukkorrépa-termeszték! Holgyeim és Uraim! Nemzettarsak! Magyar
gyokéreloallitas képvisel6i! Tartjuk magunkat, 6rommel jelentjiik.
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Csokken a teriilet, n6 a mindség! Vagyis, a cukkorrépa terméteriilete
kisebb lett ugyan, de a répa szintemelkedésnek indult és hol all meg!
A termésatlagok kiemelkedGek, szaznegyven szazalék laborérték arany-
koronanként, illetve vércukor milligrammonként penicillinnel atlagol-
va, ami hatalmas eredmény, ugy gazdasagilag, mint tudomanyosan, a
szakteriiletet tekintve, egyediilallo a répavilagbhan, kiilonos tekintettel
az el6vetemények téli hasznositasara, a tarlohantast megel6zéen és
kovetéen. Im, a tudomény nem ismer korlatokat, tisztelt Cukkorrépa-
termeszt6k! K6szonjék édes hazank nevében, hogy el6ttiink megjelen-
hettek, hogy itt allhatnak. A gyokerekrdl mi nem feledkeziink meg!
Termesztéséért atadjuk Ondknek megérdemelt elismerésiinket. (Néze-
geti, hogy még milyen sok teleirt papirlap vdarakozik, és nagy csattandssal
becsukja a dossziét.) Elég ennyi.

Motosek int, két fogdmeg nagy, folszalagozott koszorit hoz diszlépésben.

Oti befut egy szuper jo versenybringan. Kamerds sisak, drdga biciklis
szerko, karjan multi-sportora. A ldbdn villogo-vildgito bringds cipd. A bi-
ciklin is lampdk villognak. A multi-sportora dallamosan jelez.

OTL: - Kurva j6 a részidém. (A bicajt a sirk6héz tamasztja.) Udvok!

OEXCELLENCIAJA: - Gratulalunk! (A koszorit a biciklikormdnyra
akasztja.)

OTI: - Az edzéstervemet csindlom. Szalkasitok. (Kihajt a koszortival.)
Combon!

A fogdmegek futnak Oti utin a sirkével. Mogottik Oexcellencidja és
Motosek vonul.

2. JELENET

Oti az ellenkezé irdnybol, mint ahol kihajtott, bejon, bicikli nélkiil. Fején
magasra halmozott konty, folfelé kihiizott szalakkal, eziistszalaggal korbe-
kotve. Fényes, testhez tapado futdszerelés, nagy foltokkal. Karjdn multi-
sportora. Edzécipdje az oldaldn kihasitva. A szinen kondigépek.

OTI nézegeti magdt: - Kurva j6 a seggem. A derekam is olyan. Olyan
keskeny, de olyan. Es akkor olyan testek az utcan meg szembe. Olyan
tah6 testek. Tacho. Yeah. Hat undoritéak... Hogy hanyok. Az én
modellmagassagombdl...

Csabito melodidval jelez a multi-sportora, helyben futds kovetkezik.

OTI: - Halas vagyok az 6ramnak. O mondja meg nekem, hogy milyen
zonaban edzzek. Mindig olyanban. Sportzéna. Ownzoéna. Se tul, se alul.
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Pulzusszam, szivfrekvencia olyan. Jobb pitvar, bal pitvar. Olyan
allapot. Olyan tudatos. Allandé terhelés, napi énmérés. Oram informal
fejlodésem mértékérol. (Megint jelez a multi-sportora. Torndzik, cigdny-
kerekezik, lemegy spdrgdba...) Most olyan boldog vagyok. Napi tizenot
deka boldogsagot kell bevinni a szervezetiinkbe. Olyan koktél kell!
Vitaminos multi. Es kész. (Iszik.) Ebben a boldogséag olyan. A széraz-
anyag tartalom. Tiz deka répaba négy deka boldogsag reszelve.
A legtobb boldogsagot a csokoladé tartalmazza. A kilencven széazalékos
dark chocolate-ban hetven szazalék. A tobbi kaucsuk. Na milyen
vagyok?

Freidl Jano lép be. Nem éppen magas és nagyon vékony. Egy kicsit
slampos oltonyt visel, a nyakkenddje meglazitva.

FREIDL: - Olyan! (Jobb kezével a gyézelem V jelét emeli magasra.
Ldtvdnyos csokrdt a baljaban hozza.)

OTI: - Undorodom. Olyan undor...

FREIDL: - Mit61? (Atadnd a csokrot, de Otinak nincs szabad keze.)

OTI: - Még nem tudom. Ma mit6l.

FREIDL: - Hogy a hangulatomat mindig el...

OTI: - Lattam, amikor beléptél, rajtad, hogy olyan undor.

FREIDL: - A V! Szerencsés nyelviinkon a vereség jele. De tugy
olvassuk ki, gy6zelem. Gy6zelem! Gy6zelem! Mert az erkolesi gy6zelem,
Otikam... A szétl6tt ablakokban.

II. Ramszesz, eziittal is teljes faraoi diszben, beront. A jobb kezén még
rajta a bilincs, a bal karjan ugyancsak multi-sportora.

OTI: - Egyszer mar Egyiptombdl hoztak vissza.

II. RAMSZESZ: - En is az edzéstervemet csinalom. (Kirohan. Kintrél
hallatszik.) Taxi! Taxi!

Oti kézen dll, helyben fut. Ora jelez, mindig mds melédidval.

OTI: - Barhol jobb, mint itt. Hans is kinoz. Tudod. Hogy nem érti!
Hogy én, itt hogy tudok élni. Ahol minden olyan.

FREIDL: - A bécsi vadkan. O megy a pénztirba, a magyarok a
mennybe.

OTI: - Olyan kis depi majom vagy.

FREIDL: - Az erkélesi gy6zelem az enyém ma is! A t6bbit baszhatom.
(Elbhiizza a zsebflaskdt, iszik. Idénként dt akarja adni a csokrot, de Oti
olyankor mindkét kezét elfoglalja valamilyen gyakorlattal.)

OTI: - Tényleg olyan vagy. Tok depi. Folyton.
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FREIDL: - A vereségeim teremtménye vagyok. Rajottem. (Eléveszi
a zsebflaskdt, nézegeti, elteszi.) Nem a vereségek ellenére tartottam meg
magamat, hanem bel6liik lettem gyurva.

OTI: - Es én legyek az oldalbordad? (Leguggol, magasra ugrik...)
A gyé6ztesekhez akarok tartozni.

FREIDL: - Pedig én sokkal érdekesebb vagyok. (Megint dtnyujtand
a csokradt, de Oti épp akkor leguggol.) A megvert mindig szinesebb.

OTI: - Olyan kék, olyan z6d. Ungarische snassz Werke. Ach. Nekem
inkabb életérzés-identitisom van. Olyan j6 kis identitdsaim, tudod.
Buli, zajongas. P6rogni, zizegni. Falra maszok és onnan lenézek ratok.
Amiben magamat a legjobban érzem, az vagyok. Konnyed, laza.

FREIDL: - Imadom azt a kis flegma szad.

OTI: - Olyan beauty ajkam van. Tetszik?

FREIDL: - Nagyon.

OTI: - Az olyan mené dolgok, amik dgy elsodornak. Az vagyok. Te
meg olyan... Fogadjunk, hogy nem is tervezett gyerek voltal. (Hdtizmo-
zik, emelgeti a csipdjét.) Hanem csak tgy megcsinaltak. Az olyanok.
A fiiled sincs megcsinaltatva. Az is hogy milyen. (Leiil, folteszi a ldbdt
a falra.)

FREIDL: - A cip6d. Milyen?

OTI: - Egymilliot a fitneszbe!

FREIDL: - A nadragod is...

OTI: - Most vettem. J6 cucc. Olyan igazan. Folhasitottam a ladaab-
tyltdmet. Szééép? A nadragra ratettem ilyen foltokat. Ezzel juttatom
kifejezésre a mélyszegények irant az egylittérzést.

Feényes oltonyos, fehéring-nyakkendds, fekete napszemiiveges alak toppan
be, az ovében stukker. Megdll a szinpad szélén, koriilnéz. Lassan,
figyelmesen nézelédve jon. Otit és Freidlt tobbszor koriiljarja, jol megnézi
Oket. Kintrol kidaltozds hallatszik, kirohan.

FREIDL: - Ez meg?

OTI: - Lovésem sincs.

FREIDL: - Neki se volt. Milyen szerencse.

OTI: - Zakoén at is olyan szalkas. Nincs zsir a bére meg az izmai
ko6zott.

FREIDL: - Nekem sincs.

OTI: - Kinyomod azt a kondigépet?



20 Szépirodalom

Freidl nekiiil, kezében a csokrdt szoritva kinlodik. Oti foléje magasodva
figyeli.

FREIDL: - Hat ez most nem sikeriilt.

Freidl foldll, dat akarja adni a csokrot, de Oti valamilyen gyakorlattal
gyorsan lefoglalja mindkét kezét.

OTI: - Te csak olyan girhes vagy, Jané.

FREIDL: - Apad is ezzel operal.

OTI: - Mindenki siitégeti ra a véleményt.

FREIDL: - En Motosek turnak szélitom, 6 meg azt mondja, jaj
Jandékam! A monstrukcio!

OTI: - Az olyan nagy, latvanyos szervezésekre. Amiket f6loslegesnek
tart. A kedvenc szava.

FREIDL: - Es 6sszecsapja a tenyerét. Jaj, Janokam, hogy maga
orokké itt kampalyog. Igy beszélt. Persze, egy ilyen vonalkéd, nyiiziige
alak, mint maga, Jandkam, az faradhatatlan. Hat ezek a mondatok
szerintem egy hivatalos folyamatban nem hangozhatnak el.

OTI: - Mért hivatalos? (Ora Jjelez, Oti a hdtdra fekszik, labgyakorlatokat
végez, azutdn feliiléseket.) Olyan izomlazam lett. Ki valasztott meg
téged? Képviselsz egy szervezetet? Majd beiratlak egy olyan asser-
tiveness training course-ra. Hogy kell magadért kiallni, hogy ne legyél
ilyen labtorl6je mindenkinek. Hanem az én kis &nérdek-érvényesité
kampecom. Példaul mindig mérd a pulzusod, abbdl tudod, hogy olyan
az izgalmi allapotod, hogy képes vagy megfeleléen cselekedni. Fogd
meg a bokam! Ugy jobb a feliilés. Majd kimasszirozod az izomlazamat.
Izzad a tenyered?

FREIDL: - Nem izzad. (Leguggol, megfogia Oti bokdjdt.) Igy foghatom?

OTI: - Aha.

FREIDL: - Oexcellenciajahoz be se jutottam.

OTL - Olyan elfoglalt. Hat tudod. En azért reggel talalkoztam vele.

Ot egy tligyes mozdulattal kiveszi a labdt Freidl kezébél. Freidl fenékre
esik, eloveszi a zsebflaskdt, kortyint, elteszi. Aztdn mégis inkdbb ujra
elbveszi, és ujra meghiizza. Oti hdtrabukfencbél dll fol, ugrdl.

OTI: - A kontyom! Mindig elfelejtem.

FREIDL: - Azt mondta, apad! Hogy a politika, nekem, csak
megfogalmazasok kérdése, és egy szerencsés megfogalmazias nem
rontja az eredeti tervet, hanem forditva.

OTI az apjdt utdnozva: - Segiti, Janokam.
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FREIDL: - En is leutdnzom, még jobban is, akdrmikor, mint te.

Freidl tokéletesen utdnozza Motoseket.

ELJATSZOTT MOTOSEK: - Nincs gémbérzéke, Janokam. Mégis
focizna.

OTI az apjdt utdnozva: - Hans is jon a létminimumebédre!

FREIDL: - Na éppen ez az, hogy nem...

OTI: - Dehogynem! Csak olyan kevés az ideje, tudod. Jon, és rogton
vissza. Most Ggy nem is olyan baj. A fogfehéritémet varom mindjart
ebéd utanra. Négyre. Fehér fog: boldogsag. Tudod! Helikopterrel
érkezik dr. Hans Schuschmann féigazgaté uram Bécsbdl. (Egykezes
suilyzot vdltogat jobb és bal kezében.)

Korozé helikopter ziigdsa, a magasbol fényszorok pdsztdznak, azutdn
lehalkul a motorzaj, Hans hangjin megszolal a ndta:

1848.
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Fn is oft vot, még-sc meg-hétt', ez az-tin a va- la- mil va- la - mi!

Ezernyolcszaz acht und vierzig kitérott asz haboru.
Kossuth Lajos s Ferencz Joska 6sszevesztek cudarul!

//: En is ott volt, még se meghoétt’, ez aztan a valami!://
Tiszan innen Dunan tul, ugy futottunk, mint a nyul!
Még az agyd meg se szolt, meine Hose teli volt.

//: En is ott volt, még se meghott’, ez aztan a valamil://
Mikor agyu erste sz6lt, meine Hose teli volt.

Mikor agyu zweite szolt, alles Hose teli volt.

//: En is ott volt, még se meghoétt’, ez aztan a valami!://
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DR. HANS SCHUSCHMANN hangja a magasbol. Fol-folerésodik a
motorzaj, villognak a reflektorok: - Ezernyolcszaz acht und vierzig!
Lapancok propaltuk mar akor Europa mené ut rea Ungarnterelni.
Nyugat! Nalunk tudasch. Nalatok schotetschég. Porszalom matyar te!
Schokszor tschalodni pennetek. Mintik rosz oltal dllani. A bélna isch
in Ungarn mind kipusztult. Az ekész tenker kiszaratt rajtatokh miatt!
Rukjat matyar schekbe. Ha fejét eltalalot mék jopp. Kértésch? Fan?
Mert ne letyen. En a hatalom pirtokoschaként is fagyok ellenszéki.
Eszt tschinald utanam, puta matyar! Majt josz védeni bébifoka Kufstein
mekint, ndcik helye ottan! Lesz neket rekkel, délpe, eschte napi
haromszor ety altato. Amnésziapor térit helyesch ut fissza. Leszel érték
mekint. Cifilizaci6.

A motorzaj eliil, a magasban a reflektorok kikapcsolnak.

FREIDL: - De engem szeretsz.

OTI jobbjaban a silyzoval a klasszikus mozdulatot teszi: - Mondtam is
Hansnak, hogy akkor inkabb én ko6lt6zom ki hozza Bécsbe.

FREIDL: - Es? Mit sz6lt?

OTI: - Még semmit.

Freidl at akarja adni a csokrot, ehelyett Oti nyomja az é kezébe a siilyzot.

OTI: - Fogd csak! (Torndszik.) Egy, egy, kettd, ketté...

FREIDL: - Es nem lesz létminimumebéd se. Ugy beszélt hozzam
apad, mintha tanacskoznank.

ELJATSZOTT MOTOSEK: - Hét én nem ugyanazt mondom, Jané-
kam, amit maga? Csak mas a felhangom. A kicsengésem! (A felhangom
meg a kicsengésem szot kiilonféle hangmagassdgokban skdldzva ismétel-
geti.) Létminimum ebédet akar? Hat én is! Hogy a politikusok, a
gazdagok, a mééédia lassa, kiprodobaaalja a sajaaat b666rééén, a sajat
i{izlel666bimb666in, hogyan élnek a mélyszegények? En is ezt akarom,
Janékam. Pontosan. O, a létminimum? Sokak szdméra az a maximum,
tudja Janokam, amit életiik munkajaval elérhetnek! Ez a baj. A vagyaik
netovabbja. Szégyen, gyalazat! Akkor hat ne legylink dlszemérmesek.
Nevezziik neviikon a dolgokat, ez a demokracia lényege, és Ocseny
fasza.

OTI: - Apu, ma mar olyan kifejezéseket ne hasznalj, 6rokké mondom,
lebuksz. De nem torédsz vele.

ELJATSZOTT MOTOSEK: - Ocseny fasza! Ugye Janékam.

OTI: - Mondj inkdbb olyanokat, hogy mené, szupi, kiraly, zsir.
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ELJATSZOTT MOTOSEK: - Kiralyzsir? Ez klafa. Ezt mar Petéfi is
ki akarta siitni. A néppel tiizon.

OTL - Ugy utalom! Hogy klafa... Erre apu, hogy satrafa! Nekem. Es
kinevet.

ELJATSZOTT MOTOSEK: - A kisldnyom is velem ért egyet, Jand!
Maga ginyt Gz a létminimum alatt é16 milliokbol, 6ket alazza meg a
létminimumebédjével. Hadarom fogaaas?! Lééétminimumebéééd?
Krumplileves? Rakott kel? Alma? Naponta egy alma, ne legyen
bantalma. Es ez nekik létminimum? Micsoda béség! Tivornya! Mu-
latééérozaaas! Sikoltja majd az a harommillié kisemmizett nemzettar-
sunk, akiknek az az életprogramjuk, hogy felkiizdjék magukat a
lééétminimumra, Janékam. Megbeszéltem Otikaval is.

OTI: - Velem? Egy szt se...

FREIDL szorosan magdhoz éleli a lanyt: — De Otikam...

OTI eltolja magdtdl: - Na, na, na.

ELJATSZOTT MOTOSEK: - Kislanyom. Hat ez a Janokad élve is
olyan, mint akit minimé kalkulé mar kétszer ujratemettek.

FREIDL: - Igy beszél rélam a tavollétemben.

ELJATSZOTT MOTOSEK: - Igy. Es te meghazudtolsz egy ilyen
senki el6tt, Otikdm? (Eléveszi a flaskdt.)

OTI: - Naaa! Apu soha nem iszik. Amidéta anyu fébe 16tte magat,
azota ilyen. Tamad mindenkire. Azel6tt is. Csak azéta... Még sokkal.

ELJATSZOTT MOTOSEK elteszi a flaskdt: — Johanna biztosra ment.
Bevett egy 16adag altatot és rogton meghuzta a ravaszt. Az én szolgalati
fegyverem elsiité billentytjét.

OTI: - Ko6szonom. De talan a sziileimr6l nem fogsz tudni mondani
olyat, amit mar ne tudtam volna.

FREIDL: - Az olyan sziileidrdl.

OTI: - Hagyd a sziileimet békén.

FREIDL: - Te hoztad szdba.

OTI: - Nagyon sok szeretet is. Anyu nagyon szeretett engem.

FREIDL: - Azért hagyott itt. Apad pisztolyaval.

OTI: - Annak ellenére.

ELJATSZOTT MOTOSEK: - Johanna, a németes neveltetése. Min-
dig alapos volt.

OTI: - Apu ezt nekem még sose mondta.

FREIDL: - Nekem se.
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OTI: - Akkor meg?

FREIDL: - Egy temetkezési vallalkozé.

OTI: - Ki?

FREIDL: - Apad. Egy temetkezési vallalkozd, aki a megrendelGket
is el akarja temetni.

OTI: - Ez a lényeg.

FREIDL: - Hogy? Mi?

OTI: - Mért? Mit mondtam?

FREIDL: - Ez a lényeg.

OTI: - Nem mondtam. Nem, nem.

FREIDL: - Apad is pont igy targyal.

OTI: - Az 6 nevét is ra kellett volna vésni anyu sirkovére, olyan
kihagyott datummal, ahogy szoktak. Itt nyugszik a tulélé.

A fényes oltonyos maffiozo ront be. Kintrél a renddérok trappoldsa
hallatszik. A maffiozo gyorsan beiil ugyanabba a kondigépbe, amellyel
Freidl kudarcot vallott, és mint a pihét egymds utdn akdrhdnyszor
kinyomkodja. Ot ugyanigy odadll és mutatja Freidlnek, hogy ez az. Igy
kell. A rendorok keziikben stukkerrel betrappolnak, keresnek. A maffiozo
anndl lelkesebben izmozik. Renddrok el.

MAFFIOZO elfiityiili Oti multi-sportérdjanak egyik dallamdt: - Izgal-
mat a mozgasba! (Kifelé indul. A renddorok jonnek vissza. A maffiozo
kikapja Freidl kezébol a csokrot, az arca elé tartja és szerelmesen dalolva,
andalogva, pontosan a renddrokkel szembe kimegy.)

Most mulik pontosan,
Engedem, hadd menjen,
Szaladjon kifelé bel6lem.
Gondoltam, egyetlen,
nem vagy itt j6 helyen...

A rendérok kétfelol odadllnak Oti és Freidl mellé.

FREIDL: - Most rohant ki egy ismeretlen.

OTI kapesolgatja, iitogeti a multi-sportordt: -Nem jelez. Oh, shit!
(A mdsik rendérre mutat.) A kollégajanak még koszont is.

EGYIK RENDOR: - Osszefonédsz? Kendpénz?

OTI: - Nincs egy Duracelljik?

EGYIK RENDOR: - Duracell?

Masik renddér menekiilni akar. A kollégdja hozzdanyomja a sokkolot:
semmi.
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EGYIK RENDOR: - Bassza meg! A sokkolbol tettem &t az elemet
a radidba.

Madsik renddér menekiil.

EGYIK RENDOR: - Allj, vagy l6vok! Molnar érmester, felszélitom,
adja meg magéat! Molnar! (Lévéldézve kirohan.) Molnar!

ELJATSZOTT MOTOSEK: - Jobbrél rendér, nekem rendér. Balrol
rendér, nekem rendér. A korrupcié, Jandkam! A lopasok, rendéri
visszaélések, torvénytelenség. A kozbizalom hiddanya! Emiatt van a
sok szegény.

FREIDL: - Igy mondta apad.

ELJATSZOTT MOTOSEK: - Alapvets emberi jog, hogy senkinek se
kelljen szegénységben élnie. Ezt mondta nekem Otika.

OTI: - Ilyet tényleg mondtam neki, de hat...

ELJATSZOTT MOTOSEK: - Maga nem ért egyet Otikaval? Ugyhogy
ezen ne agonizaljunk.

OTI: - Abba most ne haljunk bele, igy szokta mondani.

FREIDL: - Szavajarasa.

ELJATSZOTT MOTOSEK: - Abban most ne haljunk meg, Janékam.
Létmaximumebéd. Ez lesz a neve. Ezzel a névvel megbecsiiljiik a 1étmini-
mum aldl a jég hatara feltorekvé milliokat. Ennél jobb elnevezés nincs.

FREIDL: - Akkor lemondom! Leszervezem az egészet. Elmarad a
létminimumebéd. Pedig mar tudja mindenki. Botrany! Botrany!

FREIDL: - Es hires leszek. (Izmozik az egykezes silyzéval.) Botrany
egyenlé vilaghir.

OTI: - Még Bécsben is irnak roélad?

FREIDL: - Ha szdlsz Hansnak.

ELJATSZOTT MOTOSEK: - Burgonyaleves, rakott kel, alma,
Jandkam. Egy létminimumon €16, négytagi csalad ebédje a honap
huszonnegyedik napjan.

FREIDL: - Mi szamoltuk ki!

ELJATSZOTT MOTOSEK: - Ha ezt létmaximumebédnek titulaljuk,
a kontraszt nem sokkal nagyobb, Janékam? Ne rugja fel az egyetértést,
a kozos munkalkodéast. Az egyiittmiikodést. Veri a tamtamot, veri.
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(Vissza akarja adni a stlyzot Otinak, de nem sikeriil.) De utana! Hogyan
tovabb? Mi a haditerv, kérdem én. En csak segitek, Jané. Gondolja 4t.
Jol felfogott érdeke.

Egyik rendor nagy zsdkot cipelve, a hozzdbilincselt fényes oOltonyos
maffiozoval bejon.

MAFFIOZO: - A kolléga?

EGYIK RENDOR: - A Molnar 6rmester? Ot is elkaptuk. A maffiaval
valé egyiittmiikodésért. O majd az egyik szép, az uini6s kovetelmények-
nek is megfelel6 letoltGhazban fogja morzsolgatni napjait. Lesz vagy
hat év. A cellaban tévékésziilék. Volt rendor.

3. JELENET

Oexcellencidja egy szofan kényokél. Mellette a koala, elétte a foldén a
guillotine dll. A labdndl egy 6cska, pepita, vulkdanfiber bérond, ronda, z6ld
fogantyival. Folhiizza a bdrdot és leengedi. Jdtszik, jatszogat. Csondben,
sokdig.

OEXCELLENCIAJA leejti a bardot: - Vissziik magunkkal mindenho-
va. A Nagy Lélek. (Folhiizza a bardot.) Mohandasz Karamcsand Gandhi.
Kézi rokkaval jarta Indiat. (Hiivelykje bogyével végigszalad a bdrd élén.)
A Mahatma. Soha nem tétlenkedett. Sodorta a szalat, font, 6rokké
dolgozott. Igy lett a rokka India jelképe. (Leejti a bardot.) A gyarmattol
a fliggetlenségig. A zaszl6jukon ott is a kerék. Mekkora utat, mi magunk
is. A keziinkben ezzel a b6ronddel indultunk el a sziil6falunkbél. Tébbre
vagytunk. Mint az Akacos ut a Kistemplom megett. Leszalltunk a
vonatrol, mentiink az utcan, a hatalmas bérpalotak tovében. Mindenki
szembe jott. (Folhizza a bdrdot.)

Egy nagy fatekné érkezik szép lassan, hosszdaban a szinre. Mogotte
Motosek, mintha az 6 természetfeletti ereje tolnd be.

OEXCELLENCIAJA: - Ttt a vér?

MOTOSEK: - Azonnal, excellenciad, a vér is.

OEXCELLENCIAJA: - Ragaszkodunk hozza.

MOTOSEK: - Hogy friss legyen. Mar nem varunk sokat.

OEXCELLENCIAJA: - Egyszert, olcsé darab.

MOTOSEK: - J¢ kis fateknd, igy van. Hasznaltuk mar korabban is,
excellenciad.

OEXCELLENCIAJA: - Es milyen kevéske volt benne.
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MOTOSEK: - Ezt éppen nem mondanam, excellencidad. Vagy mas-
félmilliardot...

OEXCELLENCIAJA: - Ez a lényeg, Motosek. Elképzelni egy nagy-
szertt. Magunk elé vetiteni, latni. Kigondolni a részleteit, eltervezni a
célhoz az utat. Ez az, Motosek! Ezért ragaszkodunk hozza.

MOTOSEK: - Az 06sszes tétel befut, amit varunk, biztosithatom
excellenciadat. A friss vér is. A haditerv jo.

OEXCELLENCIAJA félemeli a bérondot: - Indulasunk tandja.

MOTOSEK: - Ha tudna beszélni.

OEXCELLENCIAJA: - Nem volt benne tobb. Egy vélté fehérnemd,
két fehér ing, fogkefe. (Kinyitja a béronddit, teli van bankjegykitegekkel.
A bélésen izlestelen rozsamintdzat.) Nyakkendénk, amit viseltiink, egy
volt. (Becsukja.) Nem hidba jottiink. (Foldll, elindul a bérénddel.) Az a
lényeg ma is. Ugy sétalgatni kétmillidarddal, mintha két gatya volna a
csomagunk.

MOTOSEK: - Lelkierd, excellenciad.

OEXCELLENCIAJA: - Ezt a szép, z6ld, kaucsuk fogantyut Pragaban
tették ra. Odatitban leszakadt. De visszafelé mar birta. Mennyi értéket
hoztunk az orsziagba ebben a béréndben!

MOTOSEK: - Tudom, excellenciad.

OEXCELLENCIAJA: - SzabadsagszeretSk vagyunk, hiszen ismersz,
Motosek. De imadtuk a proletardiktaturat. A korlatozas, a hiany igazi
aranybanya. Nem kellett nekiink nyugati utlevél. Polgari demokracia,
szabadsagjogok. Marhasag. Bonbonniere-rel hegyeket lehetett mozgat-
ni. Ma az aranyrud a bonbonniere, Motosek. Olyan szabadsagunk volt,
mindig a belsé zsebben volt a piros tutlevél a kommunista orszagokba,
fogtuk a kis zoldfiiliit és gyeriink. Szlovakiabdl pelenkat, melegitét
hoztunk. Rajtunk is volt egy melegit6, a kis zoldfiilit is megpakoltuk.
Talpalni kell a javakért. De utana.

MOTOSEK: - Mar kozben is, excellenciad.

OEXCELLENCIAJA: - Az Endékabél pulévert, cipst. Ilyenkor saj-
naltuk, hogy az ember nem négylabu. Ia, ia, ia! Motosek, tudsz
allathangokat utanozni?

MOTOSEK fiityiil: - A kanari a kedvencem, excellenciad. A kakukkot
is tudom. (Kakukkol.) De a kandri az igazi. Gyerekkoromban sokaig
tartottam kanarit. Hatalmas nappalink volt, iskola utan mindig ott
roptettem...
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OEXCELLENCIAJA: - Disznét! Azt tudsze? (Rofog, teljesen élethii-
en.) Tehén, Motosek? (Bdg.) L6? (Nyihog.)

MOTOSEK: - Excellenciad csodalatos. A vadgalamb bugéasa. (Utd-
nozza.)

OEXCELLENCIAJA: - Ez semmi. A kecskémet figyu! (Leteszi a
bérondot, mekeg.)

MOTOSEK: - Ezt senki nem tudja excellenciad utan...

OEXCELLENCIAJA: - Es mi 6rzi 6ket?

MOTOSEK: - Na mi?

OEXCELLENCIAJA: - Mi mi?

MOTOSEK: - Mami?

OEXCELLENCIAJA: - Kutyapapi, kutyamami!

MOTOSEK: - Vauduu, audd.

OEXCELLENCIAJA: - Auuutiu, vauuudad. A kis zoldfild meg, ha
jol megtomtiik, igy nyikorgott. (A cipekedést eljdatszva a bérond nyikor-
gdsdt utanozza.)

MOTOSEK: - Ponty!

Oexcellencidja némdn tdtog.

MOTOSEK: - Alkonyatkor kiugranak a folyobol. (Utdnozza a csob-
bandsokat.)

OEXCELLENCIAJA lehuppan a széfdra: - Pénznek nines szaga. Nem
tudod, ki mondta ezt a hiilyeséget, Motosek?

MOTOSEK: - Karl Marx: A téke, excellenciad.

OEXCELLENCIAJA: - Az egész vilagon a pénznek van a legkelle-
mesebb aromadja, a legjobb illata. Néha kiprobaljuk, hogy aranyruddal
dorzsoljiik be a honaljunkat. Utana egész nap oly illatosnak érezziik
magunkat. Uszunk az illatfelhében, testetleniil. Megjottek az aranyru-
dak, Motosek?

Helikopterziigds hallatszik fontrél, erésebben, halkabban. A helikopter-
bol kosarat engednek le.

OEXCELLENCIAJA: - Most hozzak?

MOTOSEK: - Most viszik! A Susméan Jancsi.

DR. HANS SCHUSCHMANN hangja a magasbol: — Tett pele koschar
a részem aranyrut. Hallot?

OEXCELLENCIAJA: - Nem adunk semmit!

Fontrol rangatjak a kotelet, amelyen a kosdr log.
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DR. HANS SCHUSCHMANN hangja: - Nem latot? Vak te? Pénsze-
met aranyrész koschar pele!

A rangatdstol a kosdr leesik.

MOTOSEK: - Kopp. (Beleszagol a kosdrba, aztin ledobja.)

OEXCELLENCIAJA: - Es a papagajoddal? Mi lett, Motosek?

MOTOSEK: - Kanari, excellenc...

OEXCELLENCIAJA: - ..madarka, csdcsogo.

MOTOSEK: - Egyszer nyitva maradt az ablak és elszallt.

DR. HANS SCHUSCHMANN hangja, mikozben az iires kotelet folhiiz-
za: - Elloptat még koschar is. Nem pénsz! Schehol. Schehol! Piszok
matyar! Hol pénsz? Hol koschar? Hol koschar, hol pénsz?... Hol, hol, hol?...

A helikopter tdvolodik.

bdrdot.)

Motosek a bdnatos, vergéddé kandrit utdnozza.

OEXCELLENCIAJA: - Kijott a macska a zsdkbol és hamm, bekapta
a helikoptert. Hogy lesz a zsdkbamacska zsdkb6l mani? Beugrik
macska, kiugrik pénz. A Susman Jancsi ezt a kett6t nem jol képzeli
maga elé. A siker a zsakban dél el. A tekenySben, Motosek, részvények
vannak?

MOTOSEK: - Feltort palyazatok, excellenciad.

OEXCELLENCIAJA: - Ilyen sok? Porog a gazdasag.

MOTOSEK: - Végigfutunk rajtuk, hogy a mi embereink egy hajszallal
jobb ajanlatokkal palyazhassanak.

OEXCELLENCIAJA: - Ennyi sok papir, Motosek. Ennyi sok. Rad
haggyuk mi, rad. Most jel6ld ki te, hogy kibé6l legyen gazdag. Ki
maradjon elégedetlen, és fennalljon koztiik a kényes egyenstly.

Motosek odahiizza a kosarat, s a teknébél dobdlja dt a feltért, nagy
boritékokat, kézben nézegeti 6ket: - Megvesztegetés, csalds, hizelgés.

OEXCELLENCIAJA: - A kézbéke zdloga mind, a kozjé tamaszai.
Amikor kezdédne a gyilkolas, az 6lés (Folhiizza a bdrdot.), a 16voldozés,
békét teremt a megvesztegetés, rank mosolyog a csalds és 1j lehet6sé-
geket nyit. A hizelgés j6 kedvet csinal, igaz, Motosek? Orok hiiség a
hiitlen kezeléshez!

MOTOSEK: - Megvesztegetés piros, csalas fehér, hizelgés zold.
Elsre! Es a bevételekbél egy szazalék megy a korrupcié elleni kiizde-
lemre.
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OEXCELLENCIAJA: - Nulla egész dttized. Még gy6zni taldlnak. Az
nekik se lenne jo. Honnan lesz tdmogatas azutan?

Nyikorgds hangja. II. Ramszesz teljes faraoi diszben egy ocska, mianyag
talicskdn betolja az aranyrudakat.

OEXCELLENCIAJA: - Csak ennyi? (Leejti a bdrdot.) Kopp.

MOTOSEK: - Még...

II. RAMSZESZ: - ...még, excellenciad! Lesz egy fordulé. Ezt kirak-
jam?

OEXCELLENCIAJA: - Te csak koncentralj a kivetkezd forduléra.

II. RAMSZESZ: - Mar itt se vagyok. (Hajlongva kihdtrdl.)

OEXCELLENCIAJA nézegeti a rakomdny aranyat: - Motosek, a pénz
természetfslotti jelenség. Nem is jelenség. Elslény. Figyelj! (Félemel
egy aranyrudat és a fiilehez tartja, mint egy tengeri kagylot.) Az aranyrud-
b6l halljuk a bankjegyek surrogasat. Es a bankjegyekbél is, amikor
éjszaka szamoltuk, megvan-e mind, nem széledt-e szét a ny4j, hallottuk
az arany csengését. Ez kiillonben elég mocskos. (Visszateszi az aranyru-
dat a tébbi kozé.) De mégis éteri! Vagyakat gerjeszt. O, a kamatlabak
imadata. Egy kamatldbacska masszirozasa.

MOTOSEK: - O, az akasztéfatol az afaig, hazank torténelme.

OEXCELLENCIAJA: - Mindig elrontod a romantikamat, Motosek.

MOTOSEK: - O, és akik ezt egy személyben teljesitették.

OEXCELLENCIAJA: - Téanc a pénzzel. Mindketténél az egyensily
a fontos. Ne bukj fel, Motosek.

MOTOSEK: - Pénzcsardas, excellenciad. Szabolcsi botold, beregi
agyonkaveroé.

OEXCELLENCIAJA: - Aranyrudtanc. (Tapsol.)

Tdncosnék libegnek be, kiilonbozo jelmezekben. Aranyfdtyolban, domina
szerkoban, angyalkanak, Hoferhérkének oltozve, gyéemanttal kirakott, piros
kérémceipében, Martens bakancsban, mezitldb... Pénzt szornak, koriillibe-
gik az aranyrakomdnyt, ridra mdsznak, énekelnek:

CsOn-cson gyiird,
Aranygyiir,

Merre van az
Aranygyutri?

Itt csorog, itt porog,
Itt add ki,
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Jo6het a cica
kavézni.

Leszurjak, lelovik, megfojtjak egymdst, ott hevernek a talicska koriil
vérben, tépett oltozetben. Részlet hangzik el a Kabaré cimi film Pénzda-
labal.

MOTOSEK: - Forrasharcok, forrasnimfak.

OEXCELLENCIAJA: - Milyen szép! Milyen szép! De mért azt
éneklik, hogy cica? Mért nem koala? Jon a koala kavézni.

MOTOSEK: - Kavér. Osszetett sz6, excellenciad.

A legyilkolt tdncosndk foliilnek, éneklik:

Jon a koala
kavézni.

Visszaesnek.

OEXCELLENCIAJA tapsol éromében: - Slagozni nagyon szeretek!
Annak azonnal latszik az eredménye.

Oti keresztiil gorkorizik a szinen.

OTL: - Es a mosogatassal excellenciad feliilirja az olyan nemi
szerepeket. Rohanok! Még van egy kis dolgom. Csékolom.

Oexcellencidja megnyitia a gumislagot és mosni kezdi a lemészdrolt
tancosndékrél a veért.

OEXCELLENCIAJA: - Motosek, allitottak mar szobrot a pénznek?

MOTOSEK: - Természetesen.

OEXCELLENCIAJA: - Mi jobbat csinaljunk.

MOTOSEK: - Ez excellenciad mecénési feladata.

OEXCELLENCIAJA: - Az égnek t6ré egymilliés bankjegy, kériilotte
a kis szobrocskak. Anya és gyermekei. (Belerig az egyik linyba.) Allj
fel! Te allsz kozépen. Te az egymilliés bankjegy vagy. Pénz beszél. Pénz
énekel. Pénz dalol. Dalold! Egymilliés bankjegy vagyok. Egymilliés
bankjegy vagyok.

A tdncosnd bedll kiilonféle pozokba.

TANCOSNO: - Igy j6? Igy? Vagy ez, excellenciad?

OEXCELLENCIAJA: - Ez az! Enekelj, énekelj! Te meg a végtelenitett
bankkartya vagy. Ugras!

MOTOSEK: - Egy, ketto, no-ta!

TANCOSNO 2: - Végtelenitett bankkartya vagyok.
~ OEXCELLENCIAJA: - Te aranyrud vagy. Te gyémant. Igazgyéngy.
Ejeziist.
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Sorban bepozolnak, éneklik a neviiket.

OEXCELLENCIAJA: - Ti meg az apré. Csorgessétek a bukszatokat.

A tdncosndk folallnak, hastancolnak, rdaznak, csorognek.

MOTOSEK: - Szérjunk pénzt a nép kozé, excellenciad.

OEXCELLENCIAJA: - Mar gyiilekeznek?

MOTOSEK: - 066... Okorsiitésre? Hat persze. (Int a tancosnéknek.)
Csendet kériink, pénzzel dolgozunk. Miivészetkék, kifelé!

Kdromkodva kimenekiilnek. Eljenzés, iidvrivalgds hallatszik kintrél.
Azutdn annak a hangjai, ahogy a kapu elétt érjongue széttépik a csajokat.

OEXCELLENCIAJA: - Motosek, a palyazatok mar! Mindenki becsii-
letesen nyerjen! Azt akarom! A jobb ajanlat.

MOTOSEK: - Ugy megy, excellenciad.

OEXCELLENCIAJA: - Milyen sok becsiiletes ember szitkozodik
ilyenkor, hogy a pénzek elcsatornazasabdl kimarad. Ma mit hasznal-
junk, Motosek? Hagyoményos moséport, vagy Agnes asszonyt?

MOTOSEK: - A palyazatokat atraktam, iires a tekenys. Ontsiik at
az aranyrudakat.

OEXCELLENCIAJA: - Akkor Agnes asszony. Az j6 mosépor. Ezek
meg elég piszkosak.

Oexcellencidja fogia a slagot, locsolja a teknébe dténtott aranyrudakat.
Motosek egy nagy kefével dolgozik. Habzik az Agnes asszony.

MOTOSEK: - A kozpénzek tisztasdga. Mosni kell, tiszta lesz.

OEXCELLENCIAJA: - Te Motosek, a kis zéldfiilink megpakolva.
T6bb mint kétmilliard.

MOTOSEK: - Nagyobbak a cimletek, tobb fér. Van fejlédés. Merje,
hogy nincsen, mondani barki!

OEXCELLENCIAJA: - Motosek, a szaraz vegytisztitas nem jobb lett
volna, mint a viz?

MOTOSEK: - Vizparti vagyok, excellenciad.

OEXCELLENCIAJA: - Az én reumds ujjaim.

MOTOSEK: - A vegytisztitds megviseli a bankjegyeket.

OEXCELLENCIAJA: - A szaritokotelek. Huzzuk kil

4. JELENET

Freidl Jano jon. Oexcellencidja a szdritokételekkel huzakodik, Motosek
be}f?jezi a tisztdara mosott aranyrudak guldzdsdt.
OEXCELLENCIAJA: - Jokor is tudsz jonni, fig?
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FREIDL: - J6 napot, exce...

OEXCELLENCIAJA: - Ugorj, huzd a kételeket!

Motosek a kis zoldfiiliit nyitja, rakja dt a bankjegyeket a tekndébe.

FREIDL: - Igy j6, excellencias uram?

OEXCELLENCIAJA: - Akaszd a végiiket a szogekre!

MOTOSEK tiszta vizet enged a teknébe és Agnes asszonyt szor bele: -
A kis zoldfiild! Hogy mennyi fér bele!

FREIDL: - Segitsek?

MOTOSEK: - Te ehhez nem nytlhatsz! Neked ott van egy csomé
vajling, Janokam.

FREIDL: - Ezek?

MOTOSEK: - A pirosak. Tele tiz- meg huszforintosokkal. Azokat
mossad. Es oda tedd ki szaradni! Tudjuk, mennyi van.

Freidl iszik a flaskdjdabol, behiizgdlja a piros vajlingokat és mossa a
tizeseket, huszasokat. Motosek a hiiszezer, Otvenezer, szdzezer forintos
cimletii bankjegyeket teszi ki a kiotelekre szaradni, nagy, szines ruhaszdrito
csipeszekkel fogua le Gket.

OTI rolleren suhan be: - Olyan dugoék! Bocsesz, idvok, a késést. Ha
nem igy jovok, ide se jutok. Flashmobok, olyan vonulasok. Hajnal 6ta
foly a kirakodas. Az elsé kiszallitott mobilvécéket allitélag mar el is
loptak. Tovalett a toalett. Mar most vedelik a kadarkat.

OEXCELLENCIAJA: - Mindent lop ez a népség, borzaszto.

MOTOSEK: - Prolik.

OTI: - Nincsenek mar igazi burzsujok, papa! Olyan lumpenburzsujok
csak.

MOTOSEK: - Parasztok meg prolik.

OEXCELLENCIAJA: - Tlyen lent sose voltunk.

OTI: - Az ilyen aprét mosod, Jang?

FREIDL: - De nézd, olyan sok van.

OTTI: - Segitek. Most adom ki az egyik lakdsom, végre. Azért a késés.
Ko6tom a szerzédést gyorsan, mert ugrik a bérl6. Anyai 6rokség. De a
nagyitdl 6rokoltem. Tudod. Tulélte anyut. A tobbi rendben van. Ki van
most adva mind a hat.

FREIDL: - Az is...

OTI: - Persze. Amiben te laktal, amikor feljottél, az is.

FREIDL: - Szerettem ott. Még idehozom azokat...

OTI eléresiet: - Mar itt is vannak, tarnokmesterem.
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FREIDL: - A kék vajlingokat nem kell. Mar csak az a két piros...
OTI: - Igen? Akkor mégse allunk olyan rosszul, Janokam.
FREIDL: - Néha olyan kedves vagy. Te Kkis... Te.

OTI: - Még magamat is megtévesztem. Azt hiszem, pont forditva
van, néha olyan macsds vagyok. Baj?

FREIDL: - Nekem ez is tetszik benned, mert...

OTI: - Csinaljuk, hajtsunk!

FREIDL: - A labad? Hogy van?

OTI: - Amelyik nincs? Az nagyon j6l. Latod. Majdnem hat éve a
baleset, hogy a vonat levagta. Megszoktam. A legjobb aktiv labszarpro-
tézis, ami a vilagon elérheté. Mindent megcsinalok vele. Sportolok.
Futok. Gorkori, roller, canga. Olyan cip6t hordok, amilyet akarok.
Eszre se lehet venni. Jégézni is fogok.

MOTOSEK: - Otikdm, még soka tart?

OTI: - Olyan piszkosak. Tébbe van a mosépor, mint amennyit érnek
ezek a vackok. Nincs egy kefe?

FREIDL: - Tessék.

OTI: - Jandkam, remélem, nem kell elmagyarazni, hogy én itt nem
pénzt mosok. Lehet6ségeket keresek, fedezetet teremtek a kilatastalan
anyagi helyzetben élok tamogatasara.

FREIDL: - Mér, mit gondolsz, én micsinalok? Hogy mennyit kell az
gy érdekében nyelni! A mai létminimumebédért is, tobbek kozott.
Krumplileves, rakott kel, alma. Az is pénzbe van.

OTI: - A létmaxebéd.

MOTOSEK: - Mindjart rovancs!

Helikopterziigds.

OTI: - Meghivtam Hansot.

DR. HANS SCHUSCHMANN hangja: - Szia! Makamtol isch jofok.

Kozépre lezuhan dr. Hans Schuschmann kosara. Sokkal nagyobb, mint
az el6zo6 volt, erds vasldncra rogzitették, amelyre egy hatalmas lakat
csukodik.

MOTOSEK: - Job tvoju maty!

Fontrél dr. Schuschmann ur rangatja a ldncot, hogy minél hangosabban
csorogion. A koteleken mdr egy csomo hiuszezres, Otvenezres, szdzezres
bankjegy szdarad.

OTI: - Apu? Ilyen szavak!

MOTOSEK: - Legalabb még jobban tartanak télem.
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DR. HANS SCHUSCHMANN hangja: - Ki gépen szall folépe, annack
térkép, hol lehet mék gyar prifatiszal, erémi, cukkerfold, felfa-
scharholni piac, finni gépschorok pitschdaba India, Chile, haszhosz
jon kifascharlasch, tet pele tulajtoni lapok, szerszédésch jelképesch
Osszegér!

OEXCELLENCIAJA: - Osz egér?! Te rohadék krampusz. Szakadna
beléd a lancod.

Dr. HANS SCHUSCHMANN hangja: - Nem kell egér, szotschke,
komontorsche kutya. Munka neket nélkiilik lesztek. Nem tolgoszok.
Kisch orszak? Pruhahaha. Mék mindik tul nektek naty! Otosch fogat
kell, papolnai nekem! Nem Forosmarty, pujtosché, piszok petyar. Nem
kell. Faschut? Nem bompazni schinek, tyariizem. Hanem mind
kiszerfezni allomasch, rakthar. Jobb mint bompazasch. Részem kell!
Aranyrut 6sszegszaszalék, pound sterling, tollar, euro, ylian. Asztat
tetyet koschar bele. Nekem Marshall-segély, te mek fizetni jofatétel.
Nekem bank. Neked hitel.

OEXCELLENCIAJA: - Kiszandljuk 6tet. Herr Schuschmann! Na-
gyon oriilink a latogatasanak! On a legkedvesebb baratunk. Aranyvi-
ragunk, gyémantunk, smaragdunk ott fonn a magasban, ahonnan
minden olyan szép.

DR. HANS SCHUSCHMANN hangja: - Aranyfirdk nekem excellence
te isch natyon. Mek rupintom, traga tulipnoarom, poklarkam, orko-
nam, tejjel, mésszel folyé ot lent tubicam talaj.

MOTOSEK: - Perakok neki ety cétula, hany kofetel szaszalék.

OEXCELLENCIAJA: - Aztdn egy masikat, hogy minek az annyi
szazalékat.

MOTOSEK egy fecnit dob a kosdrba és megrdngatja a ldncot: -
Jancsikam, hiazhatod! (A kosdr folemelkedik.) Jatssza az agyat.

DR. HANS SCHUSCHMANN hangja: - Tetpele koschar mekjot
uresch! Az é6tvaros kuruc pofadat a rak rohassza le. Te szemét geci!
Baszd az anyddat. Rohadt allat. Azt.

OEXCELLENCIAJA: - A pestis rakja beléd a bibircsékos, redvas
faszat, te rohadt labanc! Kopj véreset, okadd a tiidédet magadra, folyjon
ki a szemed, te mocsok allat.

DR. HANS SCHUSCHMANN hangja: - Etesch ar, traga excellence,
akkor mék maratok, farok részem, hetfen mintenpdl szaszalék, rut-
arany, tollar, tyémant. Ami fan. Mintenpdl.
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OEXCELLENCIAJA: - Te vagy ott fent a napunk. Tiizes szekéren
szallsz folottliink, szarnyas paripak ropitenek. Még baranyfelhé se
takarja el gyonyori orcadat, édes testvérem, 6csém és batyam, draga
mindenségem.

A helikopter végig font koréz. A ziigdsa erdsebben-gyéngébben folyvdst
hallatszik.

Kint felharsan a Rdkoczi indulo szigndlja.

OEXCELLENCIAJA: - Nem elég a mai lakoma kéltsége.

Freidl kiejti a kezébdl a vajlingot, szétgurul az apro.

FREIDL: - Lakoma?

OEXCELLENCIAJA: - Es még a labancot is?

Megafonhang kintrél: Ostrom lesz ma délben. Kicsik és nagyok!
Oregek és fiatalok! Holgyek és urak! A gulyasagyuk toltve. A parkban
stil az 6kor. Jojjenek, siessenek. Egyenek! A szokékutakbol a kurucok
piros vére omlik. A legjobb kadarka! Oexcellencisja sziil6falujanak, a
Bacs-Kiskun megyei Demizson nagykozség bortermel6inek ajandéka.
Kurucok vére. Igyanak! Mindenki ingyen ehet, ingyen ihat! Varja
onoket a létmaximum-lakoma. Aki magyar, ide tart! (Szigndl.) Ingyen
étel, ingyen ital korlatlanul ma délben. Oexcellencidja szeretettel varja
ondket. A gyermekeknek tidit. Kicsik és nagyok! Oregek és fiatalok!
Holgyek és urak! Tanyérukkal, kanalukkal induljanak kegyetlen roham-
ra. Ingyen mulatsag a népkertben, a sétaléutcakban, a kézparkokban.
Siil az 6kor! Az 6korben egy birka. A birkaban egy barany. A baranyban
egy facan. A facanban egy jérce. Létmaximumebéd! Aki magyar, veliink
tart. (A szigndl gyakran hallatszik.)

OTI: - Kicsuszott a kezedbdl az iranyitas, Janokam? Segitek Ossze...
(Félpartvisolja egy szemétlapdtra a pénzt és visszaonti a vajlingba.) Nem
is volt benne soha.

FREIDL: - Az események sodra, Oti. (Iszik egy kortyocskdt.) Most ezt
is moshatjuk ujra. Mert mindig mast kell csindlni, mint amit szeretnék.

OTI: - Torta is lesz.

FREIDL: - Nem!

OTI: - En organizaltam.

FREIDL: - A létmini...

Egyik rendér és a fényes 6ltonyos maffiozo robog be. A maffiozondl még
mindig ott a csokor, leteszi valahovd. Nagy zsdkot cipelnek a renddrrel
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kozbsen, a rendor egyenruhdja pénzfestékes, a zsdkbol csopég a vér.
Leteszik Motosek elé.

OEXCELLENCIAJA: - Cefre.

MOTOSEK: - Motoros fokat!

OEXCELLENCIAJA: - A tsbbi aranyrid, Motosek?

EGYIK RENDOR: - Jelentem, a pénz nem festékes.

MAFFIOZO: - Azt sikeriilt kivédeniink.

MOTOSEK: - Atéltozni.

OEXCELLENCIAJA: - Az aranyrud?

MOTOSEK: - A négymilliard, excellenciad. Mind a négymilliard?

MAFFIOZO: - Pontosan.

OEXCELLENCIAJA: - Az aranyrid is kell.

MOTOSEK: - Es folyik a véres szar. Tiszta munkat véarunk!
Oexcellencigja is elégedetlen magukkal.

MAFFIOZO: - Problémaék voltak.

MOTOSEK: - Vannak is. Feketemosd, aztan a pipere. Start! Otikam,
igy szabad beszélni?

OTL: - Igy kell.

DR. HANS SCHUSCHMANN hangja: - Mekjott nétymilliart. Tutom.
Te schotétpen pfujkalé reszkesch! Hijapa éji fellek naty neked szarnya
rad. Mintent tutok. It fan nekem lampanaty. (Reflektorozik.) Esch
fillmikrofon. Esch aranyrut! Mék kell. Hetfen szészalék! Mintenpol
hetfen szaszalék.

OTI: - Bel6lem csak hisz. A k6ldokomt6l combkozépig.

DR. HANS SCHUSCHMANN hangja: - Nem tschapni pe! Ne lopj
matyar. Latom mintenschég! It fagyok.

Freidl Jano a motoros fokdval torli a vert. Egyik rendor és a maffiozo
mossa a millidrdokat. Dolgozik a pénzmosoda...

FREIDL: - A létminimumebédet szerettem volna megbeszélni,
foglalkozni akartam vele, féleg! Helyette most fokazhatok. A tortat le
kell allitani. Krumplileves, rakott kel, alma, Sacher-torta. A 1étmini.

OTI: - Mi bajod? Lesz egy olyan létminimum-svédasztal, ahol
mindenki a kedve szerint kostolhat létminimumot. De rakott kelre nem
tudom neked idehozni Kontz Jené Alajos urat, Demizson nagykozség
legmendébb milliardosat. Vagy Abrincsak nagyvallalkozot. Meg a tobbit.
Hat ki fog segiteni a mélyszegényeken? A t6bbi mélyszegény? Kiillonben
is angol mintara lesz. Bértorta.
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FREIDL: - Nem essziik meg? Akkor minek?

OTI: - Kontraszt! Hogy olyan iszonyd a sorsuk a szegényeknek.
A kaviaros palacsintadat fogyaszd el a létminimum-svédasztal mellett.
Ez sokkal stlyosabb iizenet, mint amit te akartdl mondani, Jan.
Kommunikacié! Lesz példaul eheté ostyaképes bécsi didtorta. Az
ostyaképen Oexcellencidja, amikor fogadja a szegények kiildottségét.
Orosz krémtorta, éhezé gyerekek az ostyaképen. Kiall6 bordakkal!
Harapas kozben ez meginditja a gazdagokat. Es adoményoznak.
Rakoéczi tardst is béreltem. (Szigndl.) Kossuth kiflit. A létminimumebé-
ded kiilonlegessége. Uveg mogott. Aki meg akarja enni, tripla aron
megveheti. A tobblet a szegényalapba megy. Olyan rendezvényt a
kelkaposztaddal, Jan6kam, nem lehet 6sszehozni, amelyikkel megszo-
lithatjuk Demizson testvérvarosat, a Charente megyei Cognac varosat
Franciaorszagban.

FREIDL: - Ok is jonnek?

OTI: - Nem. De kinalnak tiz karton konyakot.

FREIDL: - Itt van?

OTI: - Csak menjiink el érte.

FREIDL: - Voltunk?

OTI: - De kiirhatjuk 6ket, hogy timogatdk. Az angol minta jott labra.
Mondtam mar. Az ananasz.

FREIDL: - Kaptunk? Kit61?

OTI: - Mintat kaptunk. Az angolok béreltek anandszt a lakomaikhoz
a tizenhetedik szazadban, olyan draga volt. Egy darab 6t-hatezer font.
Csak a kiralyi asztalon fogyott el. Mindenki mas bérelte csupan. Ahogy
mi a tortat.

Szignal, megafonhang kintrél: Délben ostrom. A gulyasagyuk toltve.
Kicsik és nagyok! Oregek és fiatalok! Holgyek és urak! Egyenek és
igyanak! Oexcellencidja vendégei a mai lakoméra. Demizson nagykoz-
ség termel6i mindenkit varnak étellel és itallal. Demizson Gsmagyar
falu, amelyet a napéleoni haborik utan nalunk maradt francia katonak
alapitottak, Oexcellencidja Gsapja, Bourgogne strazsamester és hés
bajtarsai, akik a burgonyat, a kiivé dinkat, a kadarkat a Homokhatsa-
gon meghonositottdk. Eljen soka Oexcellencidja, akit 6rokké szeretni
fogunk. (Udvrivalgds hallatszik. A szinen lévék is csdpolnak, éljeneznek.)
Liberté, Egalité, Fraternité! Demizson! Demizson! Demizson! (Tdvolo-
dik a megafonos auto, halkul a hangja, de folyamatosan hallani.)
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OEXCELLENCIAJA: - Eredetileg jvel irtuk szeretett sziiléfalunk
nevét, kint, az orszaguti fatablan is, Demijon. De Rakosi alatt atvaltoz-
tattak. Mindent elvettek, amibdl a nyugat szelleme aradt. Visszazartak
a szellemet a demizsonba, Motosek.

MOTOSEK: - Borzalmas, excellenciad. El tudom képzelni. Es nem
fért bele a kurucok vére. A szellem toltotte ki a helyét.

OEXCELLENCIAJA: - A dilékben a napfény, a talpat melengetd,
lagy homok, a takaros foldecskék, viragzé gyiimoles6sok, borhamisitas
kozben dalold, szorgos menyecskéink gyongyos koszoruban, barsony-
pruszlikban. Még piros krepp-papirbdl is tudtak kurucok vérét ho-
kuszalni ezer hektészam. A Charente megyei delegacié itt van, Moto-
sek? Cognac polgarmestere? Az angoulémed tiizoltézenekar? Oket
imadjuk!

MOTOSEK: - Excellenciad, pszt, bocsanat. A delegacié szét ne
hasznalja mar. Team, csapat, ez megy ma helyette.

OEXCELLENCIAJA: - Igazad van, Motosek. Cognac kiildotte.
Mennyivel is szebb.

MOTOSEK: - Tamogatoéi a lakoméanak, excellenciad.

OEXCELLENCIAJA: - Pompés, pompas! Majd fogadjuk ket!

MOTOSEK: - Ha még lesz ra id6. Gyorsulnak az események,
megbocsat, excellenciad. Jand, Jané! Hogy alltok?

FREIDL odarohan: - Mar szinte kész, Motosek ur.

MOTOSEK: - Szinte. (Benyul Freidl zsebébe és kivesz egy kioteg, még
véres szdzezrest.) Tizmillio, csak igy. Pedig mondtam, hogy mindjart
rovancs, Janokam. Latszolag a kozelébe se jartal a feketemosonak.

FREIDL: - A szegények érdekében. Bocsanat.

MOTOSEK: - Mosd tisztara és tedd a tébbihez.

FREIDL: - Jé.

MOTOSEK: - Még betyarbecsiilet sincs benned, te bilidés paraszt!
Hat befogadtunk, bazmeg, az elitbe.

FREIDL: - Mégis kiviil vagyok.

MOTOSEK: - Csodalod?

A helikopter ziigdsa folerosodik.

DR. HANS SCHUSCHMANN hangja: - Ellopta pénszemet? Lefejét!
Lefejét!

OTI: - Hat halmozott vagy, Jan?

Jano meghuzza a flaskadt.
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Renddérauto sziréndja hallatszik, fényjelzése pdsztdzza a szinpadot.

EGYIK RENDOR még mindig pénzfestékesen, riteszi a kezét Freidl
vdalldra: - Kiilonosen nagy értékre elkovetett lopas, sikkasztés, hiitlen
kezelés...

MOTOSEK legyint: - Hagyd!

EGYIK RENDOR: - De hat lopott, uram.

MOTOSEK: - Futni hagyjuk.

OTI: - Olyan ciki vagy, hogy el se visznek.

FREIDL elmossa a tizmilliot: - Akik a mobilvécéket loptak el, azok
bezzeg nem fognak lebukni. (A mdsik zsebébdl kivesz egy marék tizforintos
érmét.) De ezt nem vette észre!

5. JELENET

Gyonyort, tiszta, not hangon, hangszeres kiséret nélkiil, felhangzik a
Marseillaise:
Allons, enfants de la Patrie,
Le jour de gloire est arrivé!
Contre nous, de la tyrannie
L’étendard sanglant est levé
Entendez-vous dans les campagnes
Mugir ces féroces soldats!
Ils viennent jusque dans nos bras
Egorger nos fils, nos compagnes!

Aux armes, citoyens!
Formez vos bataillons
Marchons, marchons!
Qu’'un sang impur
Abreuve nos sillons! ...

OEXCELLENCIAJA: - Itt vannak a francia kovetek, Motosek?
Elébiink akarnak jarulni? Ne varassuk Gket.

MOTOSEK: - Demizsonbdl jonnek hamarosan, excellenciad.

OEXCELLENCIAJA: - Erkezik sziilsfalunk.

Szigndl, megafonhang kintrél: A lakoma elmarad. Takarodjatok haza!
Nem fogtok Oexcellencidja kontéjara potyan zabalni. Se a demizsoni
O6stermeldk javait pusztitani ingyen. Fogjatok fiilon a kolykeiteket és
cibaljatok 6ket is haza! Amit eddig vedeltetek és zabaltatok, azt az
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utkeresztezddésekben felallitott kilépGkapuknal kell kifizetnetek. Fize-
tés nélkiil senki se tavozhat. (Szigndl.) Nem lesz tivornya. Takarodjatok
a kozteriiletekr6l! Vigyétek a kolykeiteket is! A kilépSkapuk el6tt
készitsétek el6 a pénztarcatokat és a megfelel6 cimleteket! Bankkartyat
nem fogadunk el. (Szigndl.) Elmarad a lakoma...

FREIDL: - Mégis lesz létminimumebéd! Hurra! (Megint iszik.)

OTI: - Mi van kint? (Kirollerezik.) Hamar!

Dérombélnek az ajtokon, beverik az ablakokat, a falakat is majdnem
dttori a dithongd népség.

OEXCELLENCIAJA: - A t6bbi aranyrud, Motosek? Megjott? Itt van
mar? Motosek! Mindent a pancélterembe! Mi is!

Az egyik falrészt, éppen azt, amelyiken az Oexcellencidjdrol festett,
hatalmas, aranykeretes portré fiigg, annyira benyomjdak, hogy madr ldtsza-
nak a diihongék, benyilnak a kezek.

OEXCELLENCIAJA rémiilten hdtrdlva a tronszékbe huppan: - Motosek!

MOTOSEK: - Excellenciad.

OEXCELLENCIAJA: - Segits!

MOTOSEK: - J6vok.

Futds kozben Motosek kinyit egy tapétaajtot. Kezében magasra emelt
diszné6lé késsel beront Molndr 6rmester és Oexcellencidja felé rohan.

MOLNAR ORMESTER: - A nép nevében!

OEXCELLENCIAJA: - En csak... (Erételjes mozdulattal belekapasz-
kodik a tronszékbe.)

Molndr érmester le akarja sziirni Oexcellencidjdt, de mire odaér, a trénus
raomlik Oexcellencidjdra, aki meghal alatta. Molndr ott dll folemelt késsel
a halott folott.

MOTOSEK: - Rumlis nap. Molnar, talalva! Megafon!

MOLNAR ORMESTER: - Ertettem. (Elteszi a kést, a holttestet kihiizza
a tronszék romjai alol, eligazgatja, tiszteleg, kirohan.) Megafon! Megafon!

Szigndl, megafonhang kintrél: Ingyen étel, ingyen ital mindenkinek.
Dél van, gyertek! Kezd6dik a lakoma. Egyetek, igyatok! Jelentéktelen
szervezési hiba zavarta meg az imént a kandlcsorgés boldogsagat.
Helyreallt a rend! (Szigndl.) Kozeleg az 6ra csata-riadéra! Mindenkit
varnak a lacikonyhdk, a csaposok, a pultosok. Nem kell fizetni. Akit6l
korabban erdszakkal elvették a pénzét, karpétoljuk. (Udvrivalgds,
éljenzés.) Oregek és fiatalok, gyerekek és felndttek! Gyertek és egyetek,
gyertek és igyatok!
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Kintrél éljenzés. Bofogue, rofogve: Azt mondta az 6reg Kiss, ne csak
egyiink, igyunk is! Koccintsunk, sogor! Igya velem! Az Aranyes6 cimii
mulatos melodidjat hozza a szél. A hagymas szaftyat Erés Pistaval!
Fokhagyma? Eéétvasagy! Egészség! Tunkojja, tesé! Igyunk, hogy
pirosodjunk! Van még buci? Makos kaldcs? Csusza! Csusza! Derelye!
Sz6ros a lany eleje. Igya, anyukam!...

Egy repedezett malteros ldda érkezik a szinre, tele aranyrudakkal. Az
arannyal megrakott ldddt ldthatatlan erd tolja eldre.

MOTOSEK: - A pénziigyek. A vér. Egyszerre minden.

II. Ramszesz érkezik, teljes fdraoi diszben. Molndr 6rmester kiséri.
Motosek elébiik siet.

MOTOSEK: - Excellenciad, diiborgok! Isten hozta Excellenciadat.
Mar nagyon vartuk. Molnar 6rmestert sikeriilt bortonébél kiszabadita-
nunk, ami...

II. RAMSZESZ: - Molnar ezredes.

MOTOSEK: - Molnar ezredes tur nélkiil...

II. RAMSZESZ: - ...sehol se.

MOTOSEK eléveszi a Hivatalos Kozlonyt: - Bizony. A Hivatalos
Ko6zI6ny ma reggeli szama szeretettel koszonti, mindannyiunk nevében,
II. Ramszesz Gexcellencigjat. (Udvrivalgds, éljenzés.)

FREIDL a flaskdjdval integet: - Eljen Gexcellencidja, II. Ramszesz!
Eljen! Eljen!

MOTOSEK: - A személyi hirek kozott biiszkén olvassuk Molnar
ezredes ur f6tiszti kinevezését. Gratulalok.

II. RAMSZESZ: - Az allamkassza, uraim! Azonnal rendbe tenni!

Szigndl, megafonhang kintrél: Mindenki II. Ramszesz Gexcellencidja
vendége. J6 étvagyat a lakomahoz! Fogyjon a porkolt, folyjon a bor,
habzik a sor, elére! II. Ramszesz Gexcellencidja mindenkit szivesen lat
a nagy lakoman. (E'ljenzés, tidvrivalgds.)

A fényes oltonyos maffiozo leakasztja a falrdl és kidobja Oexcellencidja
portréjdt.

FENYES OLTONYOS MAFFIOZO: - Kukaba! Goodbye! (A helyére
akasztja II. Ramszesz képét.)

EGYIK RENDOR vigydzzmenetben: - Ezredes tr, jelentkezem! Falu-
siak kérnek bebocsatast.

DR. HANS SCHUSCHMANN hangja és kétéllétran kalimpdlo, rovid
nadrdgos, bakancsos, turistazoknis laba: - Zlrszahar! Nagy zlirszahar!
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Mintik csak it fan zlrszahar! Mekint topalasch mintenszét, tscherép-
iiveg, kapudél, kérepiil, pohdrmadar! Metyek helikopter fissza. Benne
farok részem. Hetfen szaszalék. Mintenschég hetfen szaszaléka.
Zirszahar! Zirszahar! (Visszamdszik. Helikopterziigds.)

II. RAMSZESZ: - Ez meg ki?

MOTOSEK: - Mar a nagyapja is itt volt, excellencids uram. Csak 6
még léghajoval.

EGYIK RENDOR: - Ezredes ur, jelentem, ezek a falusiak nem
tagitanak.

MOLNAR EZREDES: - Jgjjenek!

Sportcipds, gumicsizmds, fényes mackonadrdgos, bekecses, kucsmds
pacdkok, pocakos spinék lépnek be, egyik renddér bombacsipogoval ellenérzi
Oket. A falusiak marmonkanndkat, méretes, csiricsaré dobozokat cipelnek.
Nagy tabldt emelnek magasra:

T )07t64

Ovatosan dtlépkednek sorban a hullin és megdllnak II. Ramszesz eldit.

MOLNAR EZREDES: - Egy perc.

II. RAMSZESZ: - Maguk a demizsoni termel6k?

FOPACAK: - Mi volnank, excellencids uram, ajandékot hoznank, ha
meg nem sértenénk vele. Koran reggel indultunk...

POCAKOS SPINE: - ..hogy ideérjiink délre...

FOPACAK: - ..ha elfogadja. Ugy is mint falunk nagy sziilsttének
legkozelebbi harcostéarsa, a legjobb baratja.

II. RAMSZESZ: - Rakjak csak oda!

FOPACAK: - Régi dicséségiink visszaszereztiik, excellencids uram.
Falunk nevét Gjra kiirhatjuk j-vel.

POCAKOS SPINE: - Es rovasirassal is. Szabadok vagyunk!

FOPACAK: - Excellencids uram, hogy Kairé Demizson testvérvaro-
sa, régi almunk nekiink. Excellenciad, ha...

MOLNAR EZREDES: - Oda tegyék a cuccost!

ALPACAK megemeli a marmonkanndt: - Bor is van.

FREIDL: - J6 kis demizsoni porcot hoztatok, Kalmankam?

ALPACAK: - Kiilon neked csomagoltam, Janékam.

FREIDL: - Erre igyunk. (Megkindlja alpacdkot is a flaskdbdl.)
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A demizsoniak a dobozokkal és a marmonkanndkkal korilrakjdk
Oexcellencidja hulldjdt ugy, hogy ne ldtszédjék beléle semmi.

FOPACAK: - Hat, megvolnank. Ha Kairo...

II. RAMSZESZ: - Motosek tur, mossak ki ezt a rakomény aranyat!

A falusiak a tabldjukkal bedllnak az egyik sarokba. Idénként Demizsont
és Kairot emlegetik.

II. RAMSZESZ: - Mik6djon a gazdasag, uraim! Az a legfontosabb.

FREIDL: - Az aprét moshatom, excellencids uram?

II. RAMSZESZ: - Es ez kicsoda?

MOLNAR EZREDES: - Ez goly6alls.

Oti sisakban, Segway-en érkezik. A karjdan jelez a multi-sportora.

OTI: - Ugy semmi olyan nem tértént. A bértortat megzabaltak. Még
szerencse.

MOLNAR EZREDES: - Az iivegszilankokkal egyiitt.

II. RAMSZESZ a csokrot, amelyet az el6z6 jelenetben a maffiozo tett le,
dtnyijtja Otinak. Atkarolja Freidl Jané vdllat: - Keljetek egybe! Es
indulds Kairéba!

FALUSIAK: - Halljatok, Kair6...

II. RAMSZESZ: - Szallodaim vannak a Kozel-Keleten. Naszutatokra
a II. Ramszesz szallodalanc vip vendégei vagytok, ha nem veszitek
tolakodasnak.

FREIDL: - Excellencias uram! Koszonjiik.

OTI: - A fogfehéritét lemondom.

FREIDL: - Mégis szeretsz!

OTI: - Hans a nasznagyunk.

Szigndl, megafonhang: Itt vannak a lakodalmasok! (Kintrél: Eljen az
ifja par! Eljen...)

Oti fejere fadtylat, Freidl nyakdba csokornyakkenddét kotnek.

MOTOSEK: - Ablakhoz! Mutassuk meg az ifju part!

Oti és Freidl az ablakban integet, csékokat dobdl...

II. RAMSZESZ: - Akkor mulassunk! Zene!

Oriilt buli indul a Ricsdrdgir zenekar koalaszamdra. Font, a kétélhdg-
cson Hans két, nagy bakancsos ldba ropja.

Jarjuk jarjuk a koala tancot
Zs6sziplé Koala

Essziik essziik az eukaliptuszt
Zs6szipl6 Koala
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Mi nem tartozunk mi nem tartozunk
nem tartozunk sehova

Zs0szipl6é Koala

Zs06szipl6é Koalaaaa

Jarjuk jarjuk a koala tancot
Zs6szipl6 Koala

Essziik essziik az eukaliptuszt
Zs6sziplé Koala

II. Ramszesz int. Mindenki megmerevedik, néma csend.

II. RAMSZESZ: - Pardon. (A guillotine-hoz megy, felhiizza a bdrdot.)
igy. Sok boldogsagot mindenkinek! (Int, folytatodik a nota, a buli. Karjan
a koaldval egyet fordul és tovdabbadja.)

Megesziink mi mindent ami jé lehet
Megesziink mi mindent ami jé lehet
Megesziink mi mindent ami jé lehet
Megesziink mi mindent ami j6

Mi nem tartozunk mi nem tartozunk
nem tartozunk sehova

Zs6szipl6é Koala

Vége

E se tanc?



Varga Melinda
VIRAGVASARNAP

kék hasal a kolozsvari dombokra,
viragok tintdjat az Isten oldja fel igy,
ebbdl lett az ég, a felh6, a harmat,
arcot csiklandozo6 szél.

hiivos, zarkoézott az év legrovidebb napja,

akar a sebzett lelkiiek, arra var, valaki kdzelébe
férk6zzon, kenje be a nehezen gyogyulé varratokat
draga olajjal, akar a szenved6 Jézus labat Maria.

az Emberfia nem forralt bosszit gyilkosai ellen,

nem csiiggedt el, pedig elarultdk harminc ezilistpénzért,
sem amikor megtagadtak haromszor egy éjszaka alatt,
a josag ellensége a sziirke félelem,

éjszakak ciradaja alatt hanyszor hasonulunk meg,
esendé a hus, az alazat nyelve tanulhaté.

MADARNYELV

Olelésed fészket rakott ma,
figyelem a két apré madar
szorgos igyekezetét, ahogy épitik,
csinositjak az eresz alatt,

a derl madarfiokait etetik benne,
ha nagyra nének,

elrepiilnek reggelente hozzad,
csériikbe kapjak,

parnad mellé fektetik testem,
(amit elképzeliink, ugy tinik, valosag)
razzon fel a maganybol,
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lzze messzire a kételyt és letargiat,

a pillanates6, ahogy racsepeg a bérre,

borzongj bele, legyen libab6ros a hatad,

képzeld azt, az én ujjaim zongoraznak gerinceden.

hallod, a vadpacsirtakat
a volgy fel6l?
madarnyelven verselnek
a szerelemrdl.

Szeptember



Czeg6 Zoltan
VIRAG A GATON’

Nem haladékot kértem hanem életet

A magunk ura lenni véletek

Nem az érdekelt masnak mennyi méretett
Hamot gyeplét és nem férceket

ragadni egyszeri magammal

akkor is ha mas vigasztalhatatlan

Haladékot kérnem naponta - megalaz
Vizparton nem halhat éhen a haldsz
Megtériteni meghalalni az életet -
akkor sem ha csak maig létezek

és ez az 6ram is a Csendbe menend6
ahol mar nincs tegnap és nincs jéovend6
El- és leszamolnom nincs kinek s kivel
A vizen innen mind maga donti el

az ember a latott vilag fejedelme
lehet-e szolga a sziv és az elme

Sose haladékot a halaltél magatol
mely egy percben tgyis levet a gatrol

Nem arra val6 a két karom a labam
hogy a bénité vigyorogjon magaban
nem arra az arcom a szivem s fejem
és ez az egész ringy-rongy torténelem

Haladékot nem kérek soha

Elhetetlen voltam de sosem ostoba
Nem menedéket kértem én csak boles6t
otthont és hazat

Védeni mint masok

az élet igazat

*

Szeretettel koszontjiik a nyolcvanéves Czegé Zoltant. (A szerk.)



Fekete Vince
CELOZD MEG A HOLDAT!

Hiédba éltiink, Joemberek,

hiaba éltiink mindeddig szeretd

kérnyezetben, csodalatos

vidéken, ahol csorgedeznek a hegyi patakok, tiszta

az ajer, hegyek vannak meg borvizek,

ha életiink ugyanugy pergett, mint a sziirke millioké,

akik egyik napot teszik a masik utan

és inségben, boldogtalansagban toltik el a rajuk szabott id6t,
mert csak a puszta megélhetés az,

amire koncentralnak,

hénaprdl honapra szamolgatjak a fizetéskéjiiket,

hogy

atérjenek egyik tizedikétol a masik tizedikéig a megkuporgatott
garasocskakkal, Joemberek,

hidba

éltink...

Am a Szerencse egy olyan ember,

(n6 vagy férfi)

képében is eljohet hozzank,

teszem azt - én, vagy teszem azt - mas,

akirél nem is gondoltuk volna addig,

s akinek a hatasara egyszeriben megvaltozik az életiink,
aki josagos és nagylelkd, aki szeretettel banik vellink, aki megtanit
az élet bolcseletére, hogy miért is éliink tulajdonképpen,
hogy miképpen éljiink tulajdonképpen, hogy minél
jobban menjen tulajdonképpen...

Sorunk, és minél

jobban érezziik magunkat tulajdonképpen...

Igen, csakhogy nem lehet csak ugy, ukmukfukk belebotlani
a Szerencsébe, hanem elébe kell menni annak,
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oda kell jarulni elé... annak...

Hogyan is? Miképp is? Mi médon? El6szor is fegyelmezettek
kell legylink, aki fegyelmezett, az megragadja a kinalkozo
alkalmakat, a fegyelem hatart szab a negativ gondolatoknak,
serkenti a pozitiv tetteket, mert

boldog és szerencsés csak az lehet, aki egyarant

ad és kap, aki egyarant vet és arat, és aki nem halogat,

ezért hat ne halogassunk mi se semmit: hallgassunk

meg egy személyiségfejleszté kazettat még ma, tiizzik ki a
céljainkat még ma, kezdjiik el a fogyokurat még ma,

hagyjuk abba az italozdst még ma stb. Még ma... Es ha betartjuk
a szabalyokat, ha legy6zziik a nehézkedési er6t, ha beinditjuk

a motorokat tizezerrel, ha bebizonyitjuk magunknak, hogy vége
a tétlen varakozasnak, a tehetetlen reménykedésnek, akkor
tudjuk, hogy a hit és cselekvés vette at a hatalmat... Még ma.

Es akkor mondhatjuk, igen, hogy 4j nap virradt rank, Gj nap,

j hold, uj idészamitas, Gj kezdet, 1j élet. Es boldogok lesziink

és szerencsések, és ha az els6 napon boldogok lesziink, akkor mar
csak annyit kell tenniink, hogy masnap is ugyanigy tegyiink, majd
harmad- és negyednap is, aztan a kovetkez6 héten, a kovetkez6
hoénapban, igen, majd a kovetkez6 évben, aztan a kovetkez6 években.
Igen. Igen. Ennyire egyszeri az egész. Es amire befejeztiik 1j életiink
els6 esztendejét, mar nem tart fogva a multunk, multbéli szokasok,
balsikerek nem tartanak tbbé bilincseikben. Es ahogy a biblia

is mondja, ezentuil aztan mar egyliitt szarnyalhatunk a sasokkal.

UTAZO TANITO

Ha kiabrandultal mindabbdl, ami itt van,

mar nem mond semmit neked a maganyos fenyd,
a gyongykagylo, a bércek, a hegyek,

a borvizek, a kietlen Nemere nevi

szél, a Szent Anna-té, a Balvanyos,

a Steaua-Sportklub jégkorong-rangado,
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az athallasos irasok, szinmivek, a csak a sorok
kozo6tt olvashaté konyvek,

fordits hatat ennek

az értékvalsagos vilagnak, a létbizonytalansagnak,

és mindenféle csalédasodat, jovorol taplalt illuziodat
magad mogé s6porve, a sehova tartozas bizonytalansagat,
kietlen erdélyi szélként szaggaté maganyossagat

valtsd fel valami jobbra, valami ,igazira”,

és maris kivalasztottnak képzeled magad,
akinek az a hivatasa, kiildetése, hogy meggyokereztesse
ezen a kietlen, szilvapalinkas, maganyos fenyds és ujjnyi
vastag disznészalonnas vidéken az igazit;

és innen mar, err6l a magaslatrdl csakis megvetéssel

kell és lehet széttekintened ezen a cudar vidéken 6nnoén
tudatlansagukban tévelygékre, a milliés szamot is
megiité alacsony tomegekre, akik buta médon a téves
szellemi utat valasztjak kényelembdl, meguijulni

nem akarasbdl, a valtozas szelének meg nem érzésébdl és
fel nem fogasabdl...

Es ne legyen t6bbé esti ilyen, és ne legyen vasdrnap déli olyan,
és nincs tobbé sem ez, sem az,

az ilyesmi neked mar csupan tires bovli,

kiiiriilt semmi, szentelt viz, festett kép, pezsg6s vacsora,
fordits hatat tehat,

soporj magad mogé mindent, 1égy magasabb rendd,

légy kivalasztott ezen a szilvapalinkas,

ujjnyi disznészalonnas, maganyos fenyés,

gyongykagylés, kietlen vidéken...

s akkor...
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HONLEANY

Az addkért és a fizetésekért a felmelegedésért

és a lehtlésért a hoért fagyért napsiitésért a
nemzete sorsaért és a globalizal6dé tarsadalomért
a szegényekért és az oregekért a valasztasok jo
kimeneteléért a haborik ellen a békéért a katonakért
és a katonanokért az elnokokért és a vezetokért
hogy ne legyen annyi gyilkossag annyi artatlan
emberélet ne vesszen hidba ingéért és ingatlanért
jatszotérért és utburkolatért kanalisfedGért és
kamatlabért s hogy vissza tudja majd igényelni

az afat a hataron athozott tévéért meg gazbojlerért

Sir az tinnepeken a szavalaskor csorognak

a konnyei ha a templomrdl és iskolardl hall
valakit verset mondani a megmaradasrol

az eredj ha tucc-rél mert 6 nem menne el
semmiképpen nem hagyna itt semmiképpen

nem forditana hatat semmiképpen mert 6 a kéz
amely a boles6t ringatja 6 a kéz amely a

koporsét majdan a szent humuszba leereszti

6 a kéz amely a bolesé és a koporsd kozott apol
betakar és kitoriil és ha mikrofon kozelébe keriil
rogton rabogozza a nemes szerszamra a tisztesség
és a becsiiletesség lobogdjat és logdjat mert 6
erkolesOs és tartdsos zsenge napjai eltoltésére

nem lapozgat titokban pornélapokat megveti ha
jelenlétében nem illendGen Olyanroél beszélnek
hogy miképp jatszhatnanak négykezest a daman
vagy hasonl6 nyeletlenségek respektabilis valaki
nem fillent soha nem tédit soha semmi prokatori
cstlirés-csavaras s ha mégis mert 6 is ember neki is
vér buzog az ereiben 6 is lat ¢ is hall ha mégis
megtorténik hogy a Kisérté kigyofeje megbabonazza
és szakit a Biin fajardl (hollari hopszasza ho! ereszd
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el a hajamat! ihajnaré hopp hopp hopp!) amire Auréra
a firmamentumot rézsasra illuminélja meggyonja
tobbszor is és leimadkozza eltévelyedését igazi
tisztogatast végez lelkecskéjében pallérozott

személy médjan hogy semmi biln ne terhelje azt...

Szomjusdg



Cseke Péter

PASKANDI A REGI ES AZ UJ
KANTOR-LANGBAN!

1. Még frissen él bennem Kantor Lajos 6rome, ami akkor toltotte
volt el, amikor a Szdz év kaland rea esé részét befejezte, s ij munkaba
kezdhetett. Ennek hatasara Domokos Géza 1971-es 6rome is élmény-
élességgel villant fel emlékezetemben. Magam elétt lattam az Gjdonsiilt
Kriterion-igazgaté deriis tekintetét, amint a Roméaniai magyar iroda-
lom 1945-1970 Kkéziratat lapozgatja a bukaresti sajtéhdzban. Az
otvenes évek elején Kolozsvarrol ,felkoltoztetett” Falvak Népe ugyanott
»székelt”, igy gyakorta felhivtak szerkeszt6ségi értekezletekre. Ilyen-
kor, ha tehettem, mindig atnéztem Domokoshoz is, aki a Vitorla-ének
megjelenése utan érdekl6déssel figyelte palyakezdésemet. Egyik lato-
gatdasom alkalmaval a kiadéi tandcs tagjai vették koriil. A megbeszélés
targya a hamarosan elhiresiilt Kantor-Lang kézirata volt. Domokos
Géza eldrejelzéseibdl azt vettem ki: tisztaban van azzal, hogy ,a fiatal
kritikusok” (Kantor 34, Lang 33 éves volt akkor) miik6zpontu iroda-
lomszemlélete az érintettek egy részében ellenérzéseket, netan heves
reakciokat valthat ki. Ez kideriil egyébként a Domokos Géza kockdzatai
cimii Kantor-kotetbsl (2014) is. A szerz6 emlékezete szerint a kolozs-
véari Continental (a hajdani New York) szalloddaban keriilt széba elészor,
1970 nyaran, az MTA felkérésére késziil6 irodalomtorténeti 6sszefog-
lal6juk. ,Sejthettiik, hogy az udjabb kori magyar irodalom egészét
fel6lelni hivatott kézikonyv megjelenése elhuzodik (végil 1982-ben
latott napvilagot a »hataron kiviili« részek attekintése!), munkankat
tehat szivesen ajanljuk fel a Kriterionnak. Nem volt sziikkségem
kiilon6sebb meggy6z6 munkara, Domokos Géza [...] egybdl igent
mondott - és az 1971-es kiadast kovet6 masodik évben vallalta a javitott
uj kiadast, oregebb és fiatalabb dogmatikusok, konzervativok adaz
kritikai (és politikai!) tamadasai ellenére.”?

1  Elhangzott 2018. méjus 17-én a Szatmérnémetiben tartott Paskdndi-megemléke-
zésen.

2  Kantor Lajos: Domokos Géza kockdzatai (és a végiosszeg). Polis Konyvkiado,
Kolozsvar, 2014. 52.
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Az irodalompolitikus Domokos Géza tehat az elsé perct6l kezdve
raérzett arra, hogy itthon van leginkabb funkcidja a paradigmavalté
értékrend-teremtésnek. S6t, szandékai szerint ezzel a roméan irodalmi
koztudatot is befolydsolni szerette volna. Ami a maéasodik kulturalis
forradalom (1974) utdn mar nem jart/jarhatott sikerrel. Florica Perian
forditasa azéta sem latott napvilagot.? Az idé mégis az irodalompoliti-
kai kockazatokat vallalé intézményteremt6t igazolta: a ’68-as nyitast
kovetéen - atmenetileg - lélegzethez juté erdélyi magyar irodalom
esztétikai érvényl értékteremtésének kanonizacidjat megkiilonbozte-
tett olvaséi figyelem kovette.

Persze, Domokos Géza batran felkarolhatta a munkat a kiadéi
terveket jovahagyo hatésagok elétt, hiszen a kézirat David Gyulanak,
a kolozsvari kiaddi mihely vezetéjének megfontolt, higgadt érvelésével
érkezett Bukarestbe - 1971. februar 10- keltezéssel.* Az irodalomtor-
ténész egyrészt a korabbi kezdeményezések (Marosi Péter, Séni Pal)
folytatasanak sziikségességére, masrészt az irodalom korabeli tudatal-
lapotanak a megvaltozasara hivta fel a figyelmet. Kifejtette: a 70-es
évek szintjén az irodalmi miivek elemzésében nélkiilozhetetlenek az 4j
modszerek; a szerzéparos pedig a modern mielemzési kisérletek
hasznositasaval arra torekszik, hogy ,az irodalmi jelenségek lényegét
megragaddbban vizsgalja”; ugyanakkor mindketten arnyalt elemzések-
ben ,tarjak fel azt a bonyolult strukturat, amely a vers, novella, regény
vagy dramai mi egészében, annak minden vonatkozdsira kihatva
realizal6dik”. David Gyula persze azzal is tisztaban volt, hogy a korszak
szintézisének a megteremtése akkoriban szamtalan akadalyba titk6zott:
irodalmunk félmultjanak a lezarulatlansaga, az el6tanulmanyok, az
irodalomtorténeti dokumentum-kozlések, a bibliografidk stb. hianya...
igy nem kérte szamon azt, amit tavlat és elémunkalatok hianyaban
nem valdsithattak meg. Szemlélet és mérték egysége szempontjabol
tartotta figyelemreméltonak a vallalkozast. Azt, hogy az irodalmi
sematizmus és a lesztikitetten értelmezett realizmus-koncepcié produk-

3 K. L. - L. G. [Kantor Lajos - Lang Gusztav]: Madarjosok? Tars-kaland. In Kantor
Lajos - Lang Gusztav: Szdz év kaland. Erdély magyar irodalmardél (1918-2017).
Bookart Kiadd, Csikszereda, 2018, 32-39.

4  [David Gyula]: Osszesité vélemény Kantor Lajos — Lang Gusztdv Romdniai magyar
irodalom 1945-1970 cimii kéziratarol. EMKE - Szabédi Emlékhaz. A Kriterion
kolozsvari szerkesztGségének irattara. Elemzéseinkhez a 34. és 35. dobozban
talalhato szerkesztGségi levelezéseket hasznaltuk fel.
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tumait ,j6tékony arnyékban” hagyva igyekeznek kiemelni az értékte-
remté mozzanatokat.’

A kotet még abban az évben napvilagot latott, és a kolofon szerint
David Gyula volt a szerkesztéje. Ahogy a Bookartnal megjelentnek is.
Kantor Lajos hatarozott (testamentum-értéki) kérésére.

2. David Gyula 1971 elején azt is megjosolta: ,A konyv bizonyara
eseménye lesz hazai irodalmi életiinknek.”

Az volt. Kettds értelemben is.

Aki nem olvasta, illetve nem olvashatta a maga idejében azokat az
elismeré vagy elmarasztalé szovegeket - Kantor Lajos mintegy szazat
tartott szamon® -, az a Szdz év kaland szerzéinek visszatekintéseibol
is fogalmat alkothat errél. Mindketten tudték, hogy az irodalmi életben
jelent6s fordulatot hoz6é konyvet adtak ki a keziikbdl, ezért nem
érdekelte kiillonosebben 6ket ,sem a dicséret, sem a ga’\ncs”.7 Pedig ez
ut6bbibdl is béven kijutott nekik. A (politikai értelemben) ,irredenta-
nak” minésitett konyv cimében szereplé 1945-6s évszamot a masodik
kiadasban 1944-re kellett cserélni, s bizonyos kompromisszumok
nyomjeleivel is talalkozhat, aki a két kiadast egybeveti. Ennek ellenére
s ezzel egylitt a Roman Akadémia dijaval tiintették ki a kotetet.

Ez is hozzatartozik a Kdntor-Ldng hattértorténetéhez.

Kantor Lajossal a kilencvenes évek elejét6l napi rendszerességgel
talalkozhattam a Korunk szerkeszt6ségében; a Kiskatedraval (1994), a
Kivdndorlé irodalommal (1998), a Dsida Jend koltészetével (2000) 1id6rol
id6re hazatéré tanarommal, Lang Gusztavval tobbnyire a Muzsnay
Arpéd altal, Szatmarnémetiben szervezett Ady-, Moricz-, Dsida-,
Paskandi- és Szildgyi Domokos-konferenciakon. Ahova 6 akkor maér
Szombathelyrdl tért vissza. Sziil6foldjére. Fel sem kellett tennem a
mindegyre nyelvem hegyére tolakodé kérdést - mikorra késziil el az
ujabb Kdntor-Lang? -, barati kozelségbdl tudhattam: az Gjra- és
tovabbgondolas kényszere 6ket is foglalkoztatja. Id6kozben megjelent
Pomogats Béla erdélyi irodalomtorténete® - Kantor Lajos ir réla a

I. m. 134-137.

Léasd: K. L.: Lang-dosszié - tarsszerzéségben. In Szdz év kaland. 25-31.

L. G.: Vallomas és meditacié. In Szdz év kaland. 20-24.; K. L.: Ldng-dosszié -
tarsszerzoségben. In Szdz év kaland.

Pomogats Béla: Magyar irodalom Erdélyben I-VI. Pallas-Akadémia Kiado, Csiksze-
reda, 2005-2010.

(o] 1O Ot
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kotetben® -, ami egyrészt megkonnyitette, masrészt meg is nehezitette
munkajukat. ,Hatalmas anyagot - eredeti és vonatkoz6 irodalmat -
tekintett at Pomogats, ami csak tgy volt lehetséges, hogy évtizedeken
at idefigyelt az Erdélyben sziilet6 konyvekre, folyoiratokra - igy azt is
tudja, hogy kire-mire érdemes hivatkozni.” Miutan széva teszi a
vitathaté részmegallapitasokat és a szerkezetben mutatkozé aranyta-
lansagokat, Kantor kiemeli a munka kiilonleges jelentGségét: ,Valoszi-
nileg még évtizedekig nélkiilzhetetlen kézikonyv lesz. Azt is mond-
hatnam, kiegészitGje a Roméaniai Magyar Irodalmi Lexikon régebben
megjelent (négy) kotetének.”10

Ebbdl is kitetszik, hogy a szerzék felszabadultak annak kényszere
aldl, hogy a szabatos irodalomtorténet-iras modszertani kévetelménye-
ihez igazodjanak, ugyanakkor szabadsagot nyertek ahhoz, hogy a
maguk vagta (1970-es) csapason haladva - a kiilsé és a belsé cenzuratol
véglegesen megszabadulva - éljenek az Onkorrekcié lehetdségeivel,
illetve azzal az el6nytikkel, hogy helykozelibb/benséségesebb ,karakte-
rologiai szinezetd” ismeretekkel rendelkeznek a hetvenes évektol
kibontakozé életpalyakrol és a mar lezarult életmiivek alkot6ir6l. Abbdl
az alapvetonek tekinthet6 felismerésbél kiindulva, hogy a nyolcvanas
évek kozepétdl kitagultak (visszamendleg is) az erdélyi irodalom
hatarai, masképp lehet és kell ma szdlni a magyar irodalom regionalis
és egyetemes jellemzGirdl, igy az erdélyiségrdl is, a miivekrdl-életmi-
vekrél, az irodalmi intézmények kozti atjarasokrol”. !

Paskandi esetében sem zarul le sokoldalu alkotéi munkassaganak
elemzése a kolté 1974-es attelepiilésével. Amit az 1971-es és 1973-as
Kdntor-Ldngban olvashatunk réla hét konyvoldalon - ahol az erdélyi
magyar dramanak szentelt fejezetben pedig Az eb olykor emeli ldbdt
fészerephez jut'? -, az tagabb akusztikat kap a Szdz év kaland
életmi-Osszefiiggéseket lattaté Paskandi-fejezetében, de olyanforman,
hogy a legkésébbi (2003-as) Lang-szoveg keriilt a harmincegy lapot
szamlalo fejezet élére, a kolt6i indulas torténelmi-tarsadalmi koriilmé-
nyeinek felidézésével. Ezzel csak azt szeretném jelezni, hogy a 2018-as

9  Kantor Lajos: Pomogéts Béla erdélyi irodalomtorténete. In Szdz év kaland. 76-82.

10 Uo.

11 Kantor Lajos: El6ljaroban. In Szdz év kaland. 5-6.

12 U6.: Domokos Géza kockdzatai (és a végosszeg). Polis Konyvkiadd, Kolozsvar, 2014.
52.
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kiadvany el6nyére valt a torténelmi tavlat kivarasa. A szerzék ekkor
mar dgy gondoltak ugyanis, hogy az egykori kritikak, tanulmanyok
vagy éppen az alkalmi, ,helyszinel6” jegyzetek a ramutatas masfajta
elényeivel ajandékozhatjak meg a mai és jovébeli olvasokat.™

Ha 6sszehasonlitjuk az 1971-es és 1973-as Kdntor-Ldngban olvasot-
takat, egyediil a Réthy Andor'* altal 6sszeallitott konyvészet Paskandi-
részében fedezhetiink eltérést. Aligha véletlen, hogy az 1973-as bibli-
ografiat a Szatmarnémetiben sziiletett Zirkuli Péter kozleményének
emlitése teszi gazdagabba. A Korunkban megjelent Vendégség kolozsvari
bemutatéjardl irt reflexiéinak ezt a cimet adta: Vildgirodalmi rangi drama.
,Ha az ilyenfajta dramanak az Osképét keresnénk, Németh Laszlora
mutathatnank legmegnyugtatobb biztonsaggal. [...] Paskandi is félfedezi,
hogy az igazan dramai: az maga a gondolkodas. [...] David Ferenc igy
nem elvont eszmévé tisztitott. [...] Isten vendége. Vagyis a gondolaté.”

Az 1971-es és az 1973-as Kdntor-Ldng nyilvanvaléan tagabb 0ssze-
fliggésben helyezi el a Vendégséget, kozép-eurdpai viszonylatban jellem-
zi Paskandi dramairéi munkassaganak erdélyi korszakat. A Szdz év
kaland - egyebek mellett - mar arra is valaszt keres: az abszurd
miifajat megujité Paskandi-darabok feljutottak-e a vilagszinhaz dobo-
goira? Ha igen, miért nem?

3. David Gyula 1970. jalius 10-én kiildte Bukarestbe Paskandi Az eb
olykor emeli labdt cimtl kotetének kéziratat. Kisér6 levelében hangsu-
lyozta: ,a kotet beilleszkedik a kiadé addigi dramai gytjteményes
koteteinek soraba (Foldes Maria, Deak Tamas), s igy terjedelmileg nem
sokkal marad alatta a mar megjelenteknek. Tartalmaban izgalmas,
sajatos kotet lesz.” Hogy miben lesz sajatos, azt Paskandival irattatja
meg ,reklamfiilnek”, elvégre 6 az, aki ,a legkézvetlenebbiil tud errdl
a dramaturgiardl nyilatkozni”.

A széveg igy hangzik:

13 Uo.

14 Visszatekintésében Lang Gusztav felidézi, hogy a biralatok koziil a legfélényesebb-
nek azt tartotta, amelyik konyviik legmaradandobb fejezetének Réthy Andor
bibliografiajat tekintette. ,Akkor ezt egy kicsit sértének éreztem; ma mar igazat
is adok neki. Hiszen a bibliografia tényeket k6zolt - kizardlag tényeket -, és a
tények maradandésaga vitathatatlan. Epp csak nincs jelentésiik és jelentdségiik.
Csak akkor, ha értelmezziik 6ket, mint mar mondtam, az értelmezések csakugyan
mulanddk.” (Maddrjosok? Tdars-kaland. 1. m. 37.)



Cseke Péter: Pdaskandi a régi és az uj... 59

,Az a fajta szinhaz, amilyet én szeretnék, nem abszurd, sokkal inkabb
abszurdoid. Az abszurd jelenség, a képtelenség, az ész-ellenesség,
a véletlenek uralma ott van a vilagban, a multban, a jelenben, s6t a
jovendé torténelmében is, mint f4j6, esziinket bonté lehetdség. Ezt
a jelenséget szeretném a legpontosabban koriilirni, mert szerintem a
pontossag esztétikai kategoria. En nem igenlem az abszurdot, nem is
kerget kilatastalansagba, de tudomasul veszem azt is, hogy egyetlen
fegyverem van ellene; a precizitds: az értelem indulata.

Darabjaim néha parbeszédes novellak, olykor valésagos szindarabok,
megint maskor lirai jatékok, vagy éppen parddia-mokak; ami mégis k6zos
benniik: magatartasom, filozéfiam, stilusom természete. Nem szinpadi
szerz0, els6sorban ir6 vagyok, aki azért ir néha dramat, mert hallgat az
anyag sugallatara, s hagyja, hogy anyaga is alakitsa 6t. Nem konyvdra-
maknak szantam ezeket a darabokat, de azt is tudom: addig minden csak
konyvdrama, amig meg nem leli szinhazat, szinészeit, rendezgjét. Annyi-
ban mégis konyvdraméakat irtam, hogy jé olvasméanynak szerettem volna
tudni ezt a néha mulatsagos, olykor szorongaté bettivilagot.

Tirelmet kérek az olvas6tél: a gondolkodas szeretetét; higgyen
nekem e 356 oldalnyi uton.”'®

Egybevetettem a Paskandi-gépiratot a kotet fiilszovegével: valtoztatas
nélkiil latott napvilagot. A hetvenes évek elején még erre is volt/lehetett
példa.

A kolt6 és novellairé Paskandi teljesitménye mellett a Kdntor-Ldng
két helyen is foglalkozik a dramairdéval. A korvonalazodé életmiivet
1970-es szinten bemutaté fejezetben a szerzok jelzik, hogy ,a miifaj
nyugati képvisel6itél eltér6en nemcsak tragikus szinekkel, hanem
ironikus félénnyel, humanum-mozgosité szenvedéllyel” mutatja fol a
mai ember tarsadalmi helyzetét.'® A dramaelemzé fejezetbsl megtud-
juk, hogy Paskandinal az idéfelettiség és arcnélkiiliség 6tvozodik
Lkonkrét idébeliséggel és tipusalkotassal, az abszurdnak egy 1j, kelet-
europai valfajat igazolva, melynek MrozZek mellett minden bizonnyal
Paskandi Géza is egyik jelentds képviselgje.””

15 David Gyula levele a Kriterion Konyvkiadé bukaresti szerkesztéségének, 1970.
jul. 10. A Kriterion kolozsvari szerkesztGségének irattara.

16 Kantor Lajos - Lang Gusztav: Romdniai magyar irodalom 1945-1970. Kriterion
Konyvkiadii, Bukarest, 1971. 114-121.

17 I m. 207-210.



60 Literata Hungarica

A Szdz év kalandbdl szerez tudomast a mai olvasé arrdl, hogy Lang
Gusztav Az eb olykor emeli ldbat megjelenését kovetGen terjedelmes
esszében foglalkozott az Utunkban Paskandi dramai mtifajaival. A kép-
let ismeretlene: az ember cimen olvashaté az Gj Kdntor-Ldng-ban.

Lang Gusztav sorra veszi Paskdndi szinhazanak darabjait, és két
tipolégiai megjegyzést tesz:

a) Paskandi ,nem abszolut igazsagokat fogalmaz az emberi 1étrdl,
hanem a 1ét lehet6ségeinek a modelljeit allitja fel; szitudcidi, mégoly
képletszerii voltukban is, konkrét meghatarozottsagokat villantanak
elénk, s igazsagai érvényéért igen helyesen a maga megvonta koordi-
natak kozott vallalja a miivészi felelGsséget.”

b) A Vendégség azért is lehetett remeklése szerzéjének, mert az
ild6z6inek kiszolgaltatott David Ferenc draméjaban ,a gondolkodo
valamilyen formdban mindig 6ssze van kiétve az emberekkel, minden
emberrel; 1étének értelme, hogy nekik, vagy éppen helyettiik gondolko-
zik [...], aki olyan emberekre pazarolja gondolatait, akik azokat ujra
meg ujra elaruljak?”!8

4. Amikor Paskandi atkolt6zott Kolozsvarrdl Budapestre (1974-ben),
a tavozasa kapcsan érzett veszteség kozepette sokan arra gondoltunk,
hogy most talan megnyilnak el6tte az eurépai szinpadok. Amiként azt
tehetsége és java iréi teljesitménye indokolta. Kantor Lajos 1998-ban
nem kis csalédottsaggal irta le, hogy a lengyel MrozZek és RoézZewicz
versenytarsanak tartott Paskandi szinpada nem tudott eurdpai érde-
meket szerezni. ,Ma sem hiszem, hogy tilzott volt ez az erdélyi remény,
nem hiszem, hogy Paskandinak ne lett volna ott a helye Varsé és Praga
vagy éppen Parizs szinhazaiban. No meg a modern vilagkonyvtar
sorozataiban.” A gondolatsor ekképpen folytatodik: ,Nem tudom,
bepdtolhaté-e a mulasztas, szamithatunk-e Paskandi Géza folfedezésére
legalabb a kelet-k6zép-eurdpai térségben. A magyar irodalomban persze
nem kell 6t folfedezni, jollehet a divatokon mindig djra gy6zni kell. Az
életmi mindenesetre joval nagyobb figyelmet érdemel, mint amilyen
napjaink irodalmi kézvéleményében koriilveszi. En magam érzem a
nyomaszté tartozast. (Amelyet csupan szinez, hogy éppen az emlitett
torténelmi dramainak els6 kozreaddja lehettem, viszonylag ifju Korunk-

18 L. G.: A képlet ismeretlenje: az ember. In Szdz év kaland. 385-390.
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szerkeszt6 koromban.) A legutébb Szatmarhegyen fogadtam meg, hogy
Gjra bemegyek Paskandi Géza utcajaba. Abba, amelyiken nem a traktor
az egyediili hasznalhaté kozlekedési eszkoz.”

Kantor Lajos 1998-as toprengésére tiz év mulva érkezett valasz. Epp
a Korunk hasabjain. Aminek kozvetlen el6zménye Bertha Csillanak a
Szatmarnémetiben tartott el6addsa Paskandi Géza dramainak angol
nyelvi recepcidjarol.

Amikor Bertha Csilla a londoni egyetemen, majd 2006 6szén a New
York allambeli Brockport egyetemen Paskandi-darabokat is tanitott
egy kozép-eurdpai dramakurzus keretében, lehangoltan tapasztalhatta,
hogy milyen kicsi a nyugati olvasék-néz6k affinitasa az olyan stlyos
gondolati dramakhoz, mint a Vendégség vagy a Caligula helytartoja
(Székely Janos). Hogy Az ember tragédidjdardl ne is beszéljiink. Recep-
ci6-torténeti visszatekintésében Bertha Csilla méltan emliti Brogyanyi
Jend felvidéki szarmazasu amerikai miforditot és szinhazi szakembert,
aki j6 néhany magyar dramat publikalt amerikai folyéiratokban és
kotetekben sajat angol forditasaban, s be is mutatott a feleségével, a
rendezé Pamela Billiggel kozésen alapitott New York- kicsiny, nem
kommersz szinhaz, a Threshold Theatre Company (Kiisz6b Szintarsu-
lat) el6adasaban. Aki ,kiilonos elGszeretettel forditott és 1983-t61
kezdve sokat szerepeltetett a tarsulat repertoarjaban Paskandi Géza-
darabokat, koziiliik egy csokornyit kotetbe is rendezett Moment of
Sincerity (Az G6szinteség pillanata) cimmel, amelyet aztan a kolozsvari
Polis Kiadé jelentetett meg 1999-ben. Szécikket is irt Paskandirdl az
alig néhany magyar dramairét tartalmazé The Cambridge Guide to the
Theatre (1988) cim(i nemzetkozi szinhazi lexikonba.”*?

,Ha a Paskandi-darabok, mondjuk, Londonban vagy Parizsban jelen-
tek volna meg mint angol vagy francia irodalmi mivek, szerzéjiiket a
vilag egyik vezet6 szinmiirdjaként tartanak szamon mindeniitt” - idézi
Brogyanyit a Korunkban Bertha Csilla. Persze, mindketten tudjak, hogy
ha a szerzé Londonban vagy Parizsban élt volna, akkor nyilvan nem
ilyen dramakat ir, hiszen ezek: ,bar egyetemes nyelven szdlnak,
kimutathatéan a sziil6f6ld meggyotort talajabdl eredtek.” A Paskandi-
abszurdoidok tehat szervesen 6tvozik a nyugat-eurépai abszurd sok
jellegzetességét egy sajatosan kelet-kGzép-eurdpai, kesertien komikus,

19 Bertha Csilla: ,New York szdmara teljesen 4j hang”. In Korunk, 2008. 8. 81-85.
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groteszk, konkrét tarsadalmi nyomorusagot felmutatd, olykor realiz-
musbdl kiindulé dramaformaval, s ezzel magat az abszurd miifajat is
megujitjdk. A becketti 1étérzés, a mindent meghatarozé és athato
irracionalitas, a metafizikai dimenzié megismerhetetlensége, az ebbdl
adodo egzisztencialis elbizonytalanodas, az ismeretlen erékkel szembe-
ni emberi tehetetlenség nem tilinik el, nem oldédik fel benniik, hanem
kiegésziil az emberi, tarsadalmi akarat, a konkrét helyhez, tarsadalmi
forméaciohoz kapcsolhatd, a totalitarianus diktatira abszolut hatalmat
és szandékos kiszamithatatlansagat tlikr6z6 bortonlét groteszk képével.
A nyelv, a logika fegyverét hasznalva teremti meg Paskandi az
egzisztencialista 1éthelyzetet és a tarsadalmi mechanizmust egyszerre
magaba stirité alaphelyzeteket, amelyeket Ggy tud tovabbduzzasztani,
ahogyan a becketti dramaturgia is egy-egy alapszitudciobél szélesiti ki
az emberlét képleteit.”?°

A Paskandi-forditasok sorat Bertha Csilla folytatta, férjével, Donald
E. Morse-szal. Elhallgattatott hangok: erdélyi magyar dramdk cimi -
Paskandi, Siité Andras, Székely Janos, Laszloffy Csaba és Szécs Géza
egy-egy darabjat tartalmazé - dramavalogatasukat (Silenced Voices:
Hungarian Plays from Transylvania) az igényes irorszagi Carysfort
Kiad6 jelentette meg, a konyvbemutatét pedig a nagy hirt dublini
Szinhazi Fesztival idejére, 2008 oktoberére idézitették, és az fr Nemzeti
Szinhazban, az Abbey Theatre-ben tartottdk. Bertha Csilla ugy tudja,
hogy sok angol és amerikai konyvtar megrendelte. ,Evekkel késsbb,
amikor beléptiink az egyik legjobb dublini konyvesboltba - irja marcius
271 elektronikus levelében -, nagy 6rommel lattuk, hogy Sinkovits
Imre és Kubik Anna néznek rank a fedelével a nézé felé forditva allo
konyvboritérdl. Baratoknak, ismerdsoknek, szinhazi rendezéknek ad-
tunk a kotetbdl, érdekesnek tartottak...”

Ebbél a levélbol tudom, hogy Bertha Csilla férje tanulmanyiréként
is foglalkozott Paskandi szinhazaval. Dublinban megjelent irasanak ezt
a szimbolikus cimet adta: Beckett Erdélybe jon.>! A modern dramat
szemléz6 kanadai folyéiratban pedig az abszurdoidok filozo6fiai 1étszem-

20 Uo.

21 Donald E. Morse: Samuel Beckett Comes to Transylvania: The ’Absurdoid Plays
of Géza Paskandi (Beckett Erdélybe jon: P. G. abszurdoid darabjai). In Literary
and Cultural Relations: Ireland, Hungary, and Central and Eastern Europe (Irodalmi
és kulturalis kapcsolatok: Irorszag, Magyarorszag és Kozép- és Kelet-Eurdpa,
szerk. Kurdi Méria). Dublin, 2009, Carysfort Kiado.
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léletérsl értekezett.?? A sort kettejitk 2015-6s pragai eléadasa folytatja,
a Godot Magyarorszigra jon?® - Paskandi filozéfiai vigjatékara utalva
(Godotra ujra vdrnak).?* Paskandi nagy Beckett-tisztel6 volt - emlékez-
tet Bertha Csilla. A Godot-t tovabbird, varialé - halala évében megjelent
(1995) miivében ,a korabbiaknal is nyilvanval6bban szervesiti a becketti
absztrahalé egyetemességet a kozép-eurdpai, s6t felismerhetéen magyar
sorskérdések dramatizalasaval, Beckett-parafrazisokban és sajat/sajatos
logikai jatékokban, torténelmi és filozofiai vagy alfilozéfiai elmélkedé-
sekben tobz6dé végtelen vibralassal, nyelvi pirotechnikaval”.??

Elhallgattatott hangok - ezzel a cimmel keriilt konyvkereskedelmi
forgalomba Nyugaton az erdélyi magyar drama antolégiaja. Szinhazi
szoszékekre (is) var, hogy ezek a kiilonleges hangok hallhatéak
legyenek és halhatatlanok maradjanak.

Atalvets

22 Donald E. Morse: An Affinity for Philosophy: The Absurdoid Theatre of Géza
Paskandi (Filozofiai affinitas: Paskandi Géza abszurdoid szinhéza). In Modern
Drama, 2010. 1.

23 Bertha Csilla - Donald E. Morse: Godot Comes to Hungary via Translation and
Acculturation (Godot Magyarorszagra jon forditds és akkulturacié utjan). In
Litteraria Pragensia, 2015. dec.

24 Paskandi Géza: Godotra Gjra varnak. Filozofiai vigjaték, Bp. 1995.

25 Bertha Csilla: i. m.



A SAJAT ELETUNKBOL
KEZDUNK DOLGOZNI

- Dedk Katalin beszélgetése Lung Ldszlo Zsolt szinésszel —

Aradi Kamaraszinhdzndl jdtszott. Jelenleg a kézdivdsdrhelyi Vi-
gado Miivelodési Haz igazgatoja, valamint az ott miikodé Vdrosi
Szinhdz szinésze. Emellett az Open Stage parddiatdrsulat tagja, producere.
Egy eléadds dramaturgjaként dolgozhattam Kézdivdsdrhelyen, akkor
ismertem meg Zsoltot. Ritkdn taldlkozom olyan szinésszel és olyan
emberrel, aki ennyire bdtran fel mert vdllalni magdt — akdr szinpadon,
akdr beszélgetés kozben. ,, A szinpad ledobja magdrol a felesleget” — mondja
Zsolt. Mintha ezzel arra is utalna, hogy minél tobb felesleggel pakoljuk tele
magunkat, anndl kevésbé ldtszik, akik valojaban vagyunk. A mondatokat
tehdt igyekeztem megszabaditant a feleslegtol, hogy feltiinhessen az, ami a
szavak mogott rejtozik.

Hét évadon dt volt a Csiki Jdtékszin tdrsulatdnak tagja, majd az

- Kovadszndn sziilettél. Mi a legmeghatdrozobb emléked az ott tolioit
éveidbol?

- A legerdsebb érzés, amit fel tudok idézni, hogy folyamatosan
tartottam valamit6l. Féltem, hogy felelni fogok roméanbdl vagy magyar-
bdl, de nem azért, mert nem voltam felkésziilt, hanem mert valami
miatt sokszor gyomorgorccsel indultam iskolaba. Otthon is szigorisag
volt, és ez egy 1d6 utan felgyilt. Ezt a frusztraciot pedig az egyetemre
is vittem magammal.

El6szor sikertelentil felvételiztem Vasarhelyre; és ha visszagondolok
arra, hogy milyen lehettem akkor, én sem vettem volna fel magam az
egyetemre. A kezemet példaul mindig zsebre vagtam. Késébb aztan
egyik tanarom kérésére zsebre tett kézzel kellett végigénekelnem egy
népdalt, hogy valahogy elfelejtsem ezeket a gércsoket.

Préba kozben 6tpercenként néztem a tanarokra, hogy jol csindlom-e,
és 6k oOriiltek meg ett6l. Mindenben bizonytalan voltam. Ha volt a
kezemben egy pohar, azon gondolkodtam, vajon letehetem-e; és ha
igen, hogy kell jol letenni (ott a kezében egy pohdr; eljdtssza, hogy nem
meri letenni az asztalra). Id6be telt, amig megtanultam probalni - batran
beledobni magam.
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Emlékszem, az egyik vizsgan nem hallottak, mit mondtam. Annyira
halkan beszéltem, hogy még abban a kis térben sem lehetett megérteni.
Csak elmotyogtam a szavakat. Mondtam is, nem is.

- Mikor sikeriilt végre elengedned ezeket a gorcsoket?

- Amikor megéreztem, hogy biztonsagban vagyok. El kellett hinnem,
hogy ha mondok valamit, figyelnek ram. Azel6tt folyton azt gondoltam:
‘nem szélalok meg, mert ugyis csak hiilyeséget mondok’. El kellett
jutnom addig, hogy 'most én is meg merek szdlalni’.

Azt hiszem, sziikségem volt arra a k6z0sségre az egyetemen, és tulzas
nélkiil jelenthetem ki, hogy jo tanarokkal talalkoztam. Ferenczy Istvan
bacsi volt a vezet6tanarom. Harmadévtsl viszont a betegsége miatt
egyre ritkdbban tudott ordkat tartani. Gasparik Attilatél tanultuk a
szinészmesterséget és az improvizaciét. Voltak olyan prébak, amikor
egyszerien azt éreztem: ’ez nem nekem vald; azért kinlédnak velem
ennyit, mert tehetségtelen vagyok’. Késébb aztan megértettem, hogy
ezek a kiértékel6k miért voltak hasznosak. Gasparik segitett feloldani
a szorongasaimat, és ravezetett arra, hogy elkezdjek bizni magamban.
Felismerte példaul, hogy van humorom.

- Ma madr nehezen lehet rolad elképzelni, hogy valamikor nem tudtdl
errél.

- Nem igazan figyeltem arra, hogy vicces vagyok-e, nem ez volt a
lényeg. Nem gondoltam ra, hogy egyaltalan az lehetek. Emlékszem,
egy tanév végi vizsgan improvizalnom kellett, a tanarok meg elkezdtek
nevetni, és én ettdl elszalltam: ’jaj, volt egy poénom!” Nem szamitott,
hogy masnak huszonét volt. Vakaci6 utan mar tgy tudtam visszamenni
az egyetemre, hogy a kovasznai hétkoznapokat végre otthon hagytam,
elkezdtem csak a feladataimra koncentralni, azokba fektettem az
energiamat.

- Az egyetem utdn felvettek a Csiki Jatékszinhez. Erezted akkor a “tandri
tekintet’ hidnydt, vagy azt, hogy a kdszinhdzi rendszerben kevésbé figyelnek
a szinész szakmai fejlédésére?

- Nem mondhatom, hogy nem figyeltek ram. Az Egy csék és mds
semmiben rogton fészerepet kaptam, és A dzsungel konyvében sem
hanyagoltak. Mindketté nagysikert el6adas volt. De igen, a pedagogiai
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vonal valéban eltlint az életembdl. Persze lehet, hogy egy id6 utan el
is kell tiinnie.

Azt viszont most is szeretem, ha a labda a rendez6nél van - valdészind,
hogy ezt a tanarcentrikus iskola taplalta belém. LegelGszor arra
torekszem, hogy minél pontosabban megértsem, a rendez6 hogy akarja
felépiteni az el6adast. Abban a pillanatban az, hogy én mit képzelek a
szovegrol, masodlagos. Szeretem tehat atadni magam neki: vigyen
magaval!

Fesziilt leszek viszont, ha megérzem, hogy nem tudjuk, merre
tartunk. Sokaig tiirelmes vagyok, de ha azt latom, hogy kamuzas folyik,
hogy ugy teszilink, mintha minden rendben lenne, kzben meg nagyon
nincs, azt nem tudom elfogadni. J6 rendez6 hianyaban attol félek, hogy
a szinészi megoldasok koziil a kényelmesebb verziét fogom valasztani:
azt, amirdl tudom, hogy biztosan miikodik.

Csikban az elején jol éreztem magam, de elég hamar megrekedtem.
Tal koran volt azt érezni, hogy nincs tét, nincs tartalom, csak
formahajhaszas, és hogy én ahhoz a szinhdzhoz mar semmit nem tudok
hozzaadni.

- Nem kaptdl rd lehetdséget?

- Nem keriiltem olyan helyzetbe, hogy szakmailag el6rébb 1éphettem
volna, és valdszinl, ez az én hibam volt. Nem vadolom az akkori
vezetOséget, mert lehet, hogy az els6 két-harom évben nem tudtam
magambol megmutatni olyat, ami utan azt mondhattak volna: 'na, ez
igen, ez rendben van’. 2002-ben fészereppel kezdtem, és annyi - az
Egy csok és mds semmivel inditottam, és azzal be is fejeztem. Nem
tudom, kiviilrél milyen lehettem, csak arra emlékszem, hogy amikor
az egyetemrol kijottem, barmilyen szerepet kaptam, felszedtem a
szinpadot. Azt hittem, a jatékot mindennel tele kell pakolni. Aztan
rajottem, hogy a szinpad ledobja magardl a felesleget. Csakhogy akkor
még tapasztalatlan voltam ahhoz, hogy ezt megérezzem.

Kisebb szerepeket tovabbra is kaptam, de valami miatt mar nem
biztak bennem. Egy id6 utdn csak epizdédszerepecskéim voltak: az
el6adas elején vagy a végén villantam fel. Lehet, hogy ez jogos dontés
volt, nekem viszont ebbdl ki kellett 1épni. (Mondjuk, egy kivételt azért
megemlitek: a Szerelem cimi el6adast, amit Barta Lajos dramajabol
Keresztes Attila rendezett. Ebben a katonatisztet alakitottam. Nem
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nagy szerep, de szakmailag hatalmas élmény volt. Fantasztikus utazas
volt - az elsé probatol az utolsé el6adasig.)

Egyik nyaron ugy alakult, hogy a szinhazban kitették a kiovetkezd
évad Osszes elGadasanak szereposztasat, és lattam, hogy igazi felada-
tokat megint nem fogok kapni - ez jelentette az utolsé 16kést. Teljesen
vilagossa valt, hogy ’én itt ennél fennebb nem fogok lépni; ha itt
maradok, ez leszek végig’. Arra gondoltam akkor, hogy ezeket a
szerepeket barkinek adhatnak. Ezekhez nem én kellek, igy engem
felesleges fizetni. Szoval, értettem a jelekbdl, és ugy jottem el, hogy én
ezzel a szakmaval t6bbé nem foglalkozom. Befejeztem.

- Mihez kezd az a szinész, aki ugy dont, hogy mdr nem akar szinhdzzal
foglalkozni?

- Miutan eljottem a Csiki Jatékszintdl, fél évig egyaltalan nem voltam
szinhazban. Szinhazon kiviili projektekkel foglalkoztam: radiéreklamok
gyartasa (Mix Fm), Open Stage, Menthol and White stb. Levegét
kellett vennem. At kellett gondolnom, hogy mit kell masképp
csinalnom, hol tévedtem, és hogyan tovabb. Persze, tudtam, hogy
szeretem a szinhazat. Azért valasztottam ezt a szakmat, mert
szeretem a jé munkakat, az igazi talalkozasokat, de akkor sem voltam
és most sem vagyok biztos abban, hogy vissza tudnék csatlakozni egy
tarsulathoz. Azokkal a feltételekkel, amelyekkel palyakezd6ként dolgoz-
tam, azt hiszem, nem.

- Milyen feltételekre gondolsz?

- Folyamatosan azt éreztem, hogy a ram kiosztott feladatokon beliil
mindent elnagyolunk. Mintha csak atfutottunk volna ezeken - semmire
nem volt id6; vagyis arra igen, hogy osszetakoljuk a format, de sok
esetben a lényeg mellett elmentiink. Ennek hosszi tdvon nem lattam
értelmét.

- Ez a hangulat tobb tdrsulatndl érezhetd, az emberek valamiért mégsem
lépnek ki a struktirdbol. Nem féltél a szabadiiszdstol?

- Nem, mert a szinhdzban mar nem volt tétje a munkamnak; és ez
az érzés annyira er6s volt bennem, hogy nem érdekelt, mi torténik.
Arra gondoltam, hogy ennek a fejezetnek véget kell vetni, és hogy jon
egy kovetkezd. A jovére nem goresoltem ra tulsagosan.
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Meélypontok, persze, voltak. Szabaduszéonak lenni nem konnyd.
A havi fix, amit korabban kaptam, egyszer csak nem volt, de ez a
stressz engem Osszeszedett. Abban az idGszakban példaul megtanultam
kezelni a kudarcot. Kordabban eléggé indulatos voltam, de egy idé utan
ezt az energiat arra hasznaltam, hogy bizonyos helyzeteken tovabblen-
ditsen. Elkezdtem jobban figyelni és nyitni mas teriiletek felé.

Az Open Stage akkor mar eléggé felfutott, és Kozma Attilaval
tovabbra is keményen dolgoztunk rajta. Abb6l meg tudtunk élni. Azt
is hallottuk masoktél, hogy ,kénnyi volt nektek otthagyni a szinhézat,
mert ott volt nektek az Open Stage”. Persze, de amig mas kocsmazott,
mi dolgoztunk. Prébak utdan nem haza, hanem a radioba mentem, és
ha ott befejeztem a munkamat, a lemezzel foglalkoztam.

- Egy interjuban Kozma hozzdd hasonloan irja le az egyetemista
onmagdt: ,vidéki, fruszirdalt, kover srdac Marosvdasdrhelyen — egyediil”.
(,Nekem is van kiildetésem a vilagban”, interji Kozma Attildval, 2011,
uh.ro). Mindketten kovdsznaiak vagytok - ott sziiletett a kettétok bardtsd-
ga?

- Kovasznan mindketten didkszinjatszésok voltunk, de akkor a
szinpadon valahogy nem taldlkoztunk, vagyis elég ritkan. Az egyetemen
is két évvel felettem jart, tehat ott sem beszélgettiink sokat. Ha mégis
osszefutottunk, az koriilbelil igy nézett ki: ’Szerussz! / Szerussz! /
Hanyas vonattal mész haza? / A fél kilencessel. Jossz-e? / Igen’.

S akkor feliiltliink a vonatra, és ugyanazokkal a borkanokkal, amikkel
elindultunk Vasarhelyr6l, Kovasznan leszalltunk. Az egyetemen neki
is megvolt az osztdlya és a mindennapos munkaja, nekem is. El6szor
a Stilusgyakorlatokban dolgoztunk egyiitt; és azt, amit abban az
el6adasban megtaldltunk, tovabbvittiik az Open Stage-be.

- A Stilusgyakorlatok a Csiki Jdtékszin felkérésére sziiletett?

- Nem. Harman - Kozma, Giacomello (Roberto) és én - jeleztiik az
igazgatonak, hogy szeretnénk dolgozni a Stilusgyakorlatokon. 2003
elején éppen ugy alakult, hogy a szinhaznal olyan eléadast préobaltak,
amiben egyikiink sem volt benne, és gondoltuk, ’csinaljunk mi is
valamit’. Az igazgaté meg azt mondta, hogy rendben, fogjunk neki.

- Es miért éppen a Stilusgyakorlatok?
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- Masodéves voltam, amikor lattam Ban Janos, Dérner Gyorgy és
Gaspar Sandor Stilusgyakorlatok-el6adasat. Akkor ismertem meg a
szoveget, és tetszett, hogy egy teljesen bandlis sztoribél mennyi
mindent ki lehet hozni. Még az egyetemen két osztalytarsammal
bemutattunk bel6le egy jelenetet, aminek nagy sikere lett.

Aztan, amikor a csiki tarsulathoz keriiltem, egyik este Giacdval
beszélgettiink, és emlékszem, ahogy kimondtam a ’Stilusgyakorlatok’
szot, rogton euforiaba esett, hogy 6 is mar sok éve gondolkodik rajta.
Széval, akkor este nagyon oriiltiink, hogy igy egymasra talaltunk. 'Na,
de ki legyen a harmadik?’ Kozma szerencsére éppen akkor jott vissza
Vasarhelyrél, és bar nem volt konnyld meggy6zni 6t, végiil mégis
csatlakozott hozzank.

- Es hdrman létrehoztdtok az eléaddst — rendezé nélkiil.

- Igen. Azok a prébak igazan j6 hangulatiak voltak, annak ellenére,
hogy az elején elég sokat ,tapogatéztunk”. Meg-megakadtunk, de
amikor elkaptunk valamit, vitt a lendiilet. Az egésznek egyaltalan nem
volt munkaize. Hagytunk idét arra, hogy megsziilessen egy-egy részlet.
Ott értettem meg, hogy az ihletnek nem lehet munkarendet szabni.
Igazan meg akkor szabadultunk fel, amikor rajéttiink, hogy el kell
felejtentink a Dornerék-féle el6adast, és teljesen mast kell kitalalnunk.
Abbdl kellett kiindulni, hogy Giacomello, Kozma és Lung Laszl6 Zsolt
ebbdl az alaptorténetbdl ir néhany jelenetet, és azokat eljatssza. Sok
otletiink volt, de bizonytalanok is voltunk. Nem tudtuk, hogy az a fajta
humor, ami a prébakon megsziiletett, mikodni fog-e a néz6k szamara.

Ehhez hasonlé eléadas azelétt nem volt Csikban, ezért fogalmunk
sem volt, hogy mennyire lesznek vevék ra. Aztan végil sikere lett.
A meghirdetett el6adasokra hetekkel el6tte mar nem lehetett jegyet
kapni. Ahogy kitettiik a plakatot, vagy elhangzott a radiéban a
Stilusgyakorlatok kovetkezé datuma, két nap alatt elfogytak a jegyek.
Néha még ma is leszélitanak Csikban, és megkérdezik, hogy mikor
ujitjuk fel. Evekig telthazzal ment, heti kétszer. Tébb mint szaz
el6adasunk volt bel6le. Azt hiszem, szinészileg jot tesz, hogy végigmész
egy ilyenen.

Kiilonleges élmény volt az is, amikor elvittiik Pestre, a Komédiumba.
Ugyanabba a térbe, ahol azel6tt négy évvel lattam a Stilusgyakorlatokat.
Ott jatszhattam, ahol korabban el voltam &julva, hogy milyen jé
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el6adast latok. Ha masodévesként valaki azt mondta volna nekem, hogy
néhany év milva én ott jatszhatom ezt, korberohogom.

Mi harman a Stilusgyakorlatok ideje alatt lettiink baratok. Utana
mutattuk be a Nézomiivészeti Foiskolat, ami mar a Csiki Jatékszin sajat
produkcidja volt, és amit Harsanyi Zsolt rendezett. Azt is szerette a
k6zonség, de nem tudtunk annyit jatszani bel6le, mint a Stilusgyakor-
latokbdl, mert a szinhaz levette a misorrél - szerintem tul koran.
A Stilusgyakorlatok ilyen szempontbdl szerencsésebb volt, mert azt az
Ami Clubban jatszottuk, egy id6 utan Open Stage-produkcidként.

— Mt szolt ehhez a szinhdz?

- Ugy éreztiik, hogy a szinhdz nem igazan akarta mar ezt az eléadast,
ezért szabadidénkben, amikor éppen nem volt dolgunk a szinhazban,
a Stilusgyakorlatokat jatszottunk az Amiban. Szederjesi Ferenc - aki
jelenleg is a Szakszervezetek Miivel6dési Hazanak az igazgatdja: ennek
az alagsordban volt az Ami - sokat segitett nekiink abban, hogy az
el6adas még hosszi idén at élhessen. Nehezen tudtunk volna megvalni
a produkciotol, hiszen ezt mi harman hoztuk 6ssze, mi irtuk meg, mi
talaltuk ki - mi rendeztiik. Rdadasul imadta a kozonség.

- Azt mondod, hogy az ebben az eléaddsban tapasztaltakat vittétek
tovdbb az Open Stage-be. Szinészként mit jelent szamodra az Open Stage,
miben kiilonbézik a szinhdzi munkdidtol?

- Az Open Stage el6adasait sokszor nem szinhdzi térben jatsszuk,
ezért a legnagyobb kiilonbség talan az, hogy az Open Stage k6zonsége
altalaban nem azért jon el az adott rendezvényre, hogy ott minket jol
megnézzen. Sokszor jatszottunk vendéglében vagy konferenciaterem-
ben. Ezeken a helyeken szinpad sincs. Megtortént mar az is, hogy a
csapodajto elott 1éptiink fel, vagy a konyhdban 6ltoztiink at - ott alltunk
a szakacsné mellett. Vagy az tinnepeltnek mi voltunk a kedvencei, és
akkor a leves el6tt megérkezett az Open Stage. Sokszor voltunk mi a
meglepetés. De ezeken nem szabad fennakadni. Aki nem tudja kezelni
az ilyen helyzeteket, annak nem valé ez a mdifaj.

Nem gondolom, hogy az Open Stage-ben mi valami brutalisan
szakmaiatlant kovetnénk el. Hany szinész jar eskiivékre, szilveszteri
bulikra, kiilonb6z6 rendezvényekre haknizni? Legtobben el6vesznek
egy operett-jelenetet, és a szinhazbol kihozott alapra raénekelnek. Vagy
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felolvassdk a szoveget. Az Open Stage-ben mi irjuk a szoveget, mi is
adjuk el6, és azt gondolom, hogy szinészbd6l dolgozunk. Fontos sza-
munkra, hogy a humor meg az, amit és ahogy megfogalmazunk,
mindségi legyen.

Meg kellett tanulnunk, hogy az Open Stage humora nem tud barhol
megsziletni. Példaul egy oriasi térben, ahol minden cseng, nem
mikodik. Egyszer egy balteremnek a legeslegvégén jatszottunk. Olya-
nok voltunk, mint két tokmag. Olyan fellépésiink is volt, ahol ugy
jottiink le a szinpadrdél, hogy a nézék nem vették észre. Elkezdtiik, és
éreztiik, hogy senkit, de az ég egy adta vildgon senkit nem érdekel,
amit mondunk. Az is egy 6ridsi teremben volt. Ment az els6 jelenet,
és a végén hangosan megkerdeztem Giaco6tol: ,ne hagyjuk abba?”
O meg azt mondta: ,de”. Es lejéttiink a szinpadrél ugy, hogy senkinek
nem tiint fel. Ez régen volt, nagyon az elején, most mar ilyen feltételek
mellett nem fogadunk el felkérést.

Széval, széles skalat jartunk be ezzel a projekttel. Evekig volt, hogy
a koncerteken tobb ezren énekelték a dalainkat, de sajnos ennek az
ellenkezéje is megtortént. Utébbibol szerencsére kevesebb volt. Min-
dennel egyiitt én szeretem ezt a miifajt, mert éles helyzetekbe hoz
engem és azt, amit éppen a vilagrol, a humorrél gondolok. Szerintem
ez egy szinésznek komoly probatétel.

- Az Open Stage mellett - szabaduszoként — voltdl mdr az Aradi
Kamaraszinhdzndl, és folyamatosan jdtszol a kézdivdsdrhelyi Vdrosi
Szinhdz eléaddsaiban. 2016-ban az aradi Gyerekességek cimii eléaddsért
a bakoi Nemzetkozi Monodrdma Fesztivdlon elnyerted a Legjobb férfi
alakitds dijat. Széval, mégsem szakitottdl a szinhdzzal.

- Miutan Csikbdl eljottem, az els6 munkdam Aradon volt. Tapaszto
Erndé hivott, és megrendezte a Gyerekességeket. Azt az el6adds nagyon
szerettem/szeretem jatszani annak ellenére, hogy a rendezé vizidja
el6szor nehezen talalkozott az én izlésemmel. Folyamatosan azt
kérdeztem, hogy ,ezt most miért kell? Ezt minek?” Széval, minden
porcikam ellenkezett.

Aztan amikor mélyebben belementiink Raymond Cousse, a szerzé
vilagéaba, és reggeltdl estig vele foglalkoztunk, elkezdtem megérteni az
instrukcidkat és latni azt, amihez Erné mar az elejét6l ragaszkodott.
Ha valamibe ennyire belemész, egy idé utan akarva-akaratlanul atala-
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kulsz. Ott mar nem a te izlésedrdl van szd, hanem arrél, hogy ami
megsziiletik, az 6nmagédban érvényes tud-e lenni a szinpadon.

Kozben Kézdin elindult a szinhdz, és itt is szamitottak ram. Széval,
munka munkat kovetett. A Varosi Szinhazban eddig majdnem minden
el6adasban jatszottam. Ha nem valtottam volna, ezekbdl az élmények-
b6l kimaradok.

- Ot éve vagy a kézdivdsdrhelyi Vigadé Miivelédési Hdz igazgatéja -
Csikszereddbol ingdzol Kézdire. Mi észtonzétt arra, hogy kiprébdld ezt?

- Az Open Stagenél folyamatosan kellett szervezni, e-mailezni,
targyalni, egyaltalan kitaldlni a koncepciét. Ott mar egyre inkabb
elkezdtem az irant érdeklédni, hogyan miikédik a menedzsment. Arra
is kivancsi voltam, hogy ez hogy valésithaté meg a kézszféraban. Es
akkor jott a lehet6ség, Kézdivasarhely meghirdette a mtivel6dési haz
irodavezetéi allasat, én meg irtam egy projektet, amivel bekeriiltem
ebbe a munkakorbe. Nagy lelkesedéssel indultam, aztin az els6
két-harom hoénapban eléggé megijedtem.

- Mitol?

- Hogy nemcsak rendezvényszervezésrél van szé6. Egy egész csapatot
és egy olyan rendszert kellett felépiteni, amiben tisztak a munkakorok,
amiben mindenki tudja, mi a feladata, és azt hatékonyan el is tudja
szinten a fénoke lettem. En meg nem szeretem jatszani a fénokosdit.
Ez a funkcié szamomra inkabb felel6sség, mint status.

A torvények pedig folyamatosan valtoznak, napirenden kell lenni
veliik. Most mar konnyebb, mert megtanultam ezeket a procedurakat,
de az elején mindennek utana kellett nézni. Olyan jogi kifejezéseket
hallottam, amikrél fogalmam sem volt, mit jelentenek. Rengeteg id6t
toltottem azzal, hogy atlassam a jogrendszert és a kozintézményen
beliili torvényeket. Az els6 évem arrol szolt, hogy meg kellett értenem,
hova jottem és mit vallaltam. Az elején azt éreztem, hogy ez nekem
nem fog menni, de aztan egyik reggel ugy keltem fel: 'na, alljunk meg,
ez nem igy mikoédik. Nem futamodunk meg. Ebbe most akkor
belevagunk ezerrel!’” Es héla a j6 istennek, azt gondolom, hogy azéta
elég jol belejottem.
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- Melyek az elmilt 6t év legnagyobb sikerei a Vigadonal?

- El6szor is az, hogy bevezettiik az évadrendszert: 6sztdl nyar végéig
folyamatosan vannak programjaink. Ez évadonként minimum kétszaz
eseményt jelent, ami azért is fontos, mert korabban sokszor hallottam,
hogy ’aprilistél itt mar hidba, ide akkor mar nem jén senki’. En meg
nem hittem el, hogy Kézdivasarhelyen nyar elején nem lehet kulturalis
eseményt szervezni.

Az elmult évek pedig bebizonyitottak, hogy tavasszal nem kell
becsukni a kapukat. Igaz, hogy 6t évvel ezel6tt volt olyan konyvbemu-
tatd, ahol ketten voltunk: a fotés és én. Vagy volt olyan filmvetitésiink,
ahol egyetlen személy iilt a néz6téren, 6 viszont végignézte. Most pedig
mar az egyik konyvbemutatét a nagyteremben kell tartanunk, akkora
ra az érdeklédés. Es ez, azt hiszem, a folyamatossagnak készonhetd.
Ugy érzem, mara jé viszony alakult ki a néz6k és az intézmény kozott.

A kézdivasarhelyiek elkezdték komolyan venni a Vigadé évadrend-
szerét, illetve a Varosi Szinhazét. Most azt érzem, j6 uton vagyunk, de
még sok munka van hatra.

- Kudarc adodott?

- Volt az is. Elinditottam kiilonb6z6 sorozatokat: Vigadé Akadémia,
Vigad6 Comedy, Vigad6 Galéria, Vigad6 Hangszin, Vigadé Studié -
ezeken beliil kiillénb6z6 mifajokkal foglalkoztunk: alternativ és komoly-
zenével, képzémiivészettel, kiillonb6z6 tudomanyagak képvisel6i tartot-
tak el6adasokat. Az elején a Vigadé Comedy keretén beliil havonta volt
esemény, de ez egy id6 utan kifulladt. Hidba érkeztek nagy nevek, csak
félhazat tudtunk Osszehozni. Be kellett latnom, hogy a kozonség
elfaradt, és ebbdl vissza kell venni. Meg kell érezni, hogy mi az, amit
most éppen nem kell erdltetni; és mi felé kell inkabb elmozdulni.

A gyerek- és oktatéprogramjainkra példaul nagy az érdeklédés.
A fiatalok balettet, néptancot, szinjatszast tanulhatnak; képzett szak-
emberek foglalkoznak veliik. Ugy gondolom, fontos megteremteni
annak a lehet6ségét, hogy azok a didkok, akik a miivészetek irant
érdeklédnek, komoly szakemberekkel talalkozhassanak, és rendszere-
sen tanulhassanak toliik.

- Hogy lehet 0sszeegyeztetni az intézményvezetést a szinészi munkdval?
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- Ha benne vagyok egy préobafolyamatban, kordbban jovok be az
irodaba, és altalaban probak utdn még dolgozom. Az elején éreztem,
hogy ’hu, le vagyok maradva’, vagy ’ott gond van, gyorsan fel kell hivni
valakit’, de most mar egészen jol be tudom osztani az idémet. Az élet
erre is kidolgozta a forgatokonyvet. Ha valahol elakadok, vagy dontés
el6tt allok, szerencsére van, akit felhivni, akit6l tanacsot tudok kérni,
akinek ilyen helyzetekben fontos a véleménye.

Evadonként altalaban két-hdrom szerepet vallalok, és ez igy belefér.
Nem is szeretnék tobbet egyelére. Inkabb kevesebb eléadasban vegyek
részt, de azokban becsiilettel.

- Mi a legfontosabb szdamodra egy eléadds létrehozdsakor? Kiviilrél
példdul az ldtszik, hogy szeretsz dolgozni, hogy nem sporolsz az energidddal.

- Intenziven szeretek prébalni, még akkor is, ha néha azt érzem,
hogy ezek az energidk iliresbe mennek. Viszont van bennem dogség is.
Ha elengednek, én is konnyebben engedem el magam. Es olyan is van,
hogy ezerrel nyomom, de beliilrél azt érzem, hogy nem vagyok ott, és
hogy abban a pillanatban egyszertien nem tudok talalkozni a prébafo-
lyamattal. Figyelek, hallom, mi torténik koriilottem, de olyankor az az
érzésem, hogy barmit csinalok, nem ér semmit. Persze, ett6l még
igyekszem ugy probalni, hogy a tobbiek munkéaja ne sériiljon, de beliil
diihés vagyok magamra. Az a rendez6, aki ismer, tudja, hogy ilyenkor
nem lehet velem mit kezdeni. Végigmegytlink a préban, és megteszek
mindent, hogy méasnapra 6sszeszedjem magam.

Szeretem, ha tiirelmesek vagyunk egymassal, ha nyitottak, kivancsi-
ak vagyunk egymaésra. Ki tudok borulni attél, ha a szinpadon az
érz6dik, hogy 'mi civilben igazabdl nem vagyunk joban, de nincs mas
valasztasunk, ezt most itt le kell nyomni’. Megtapasztaltam ezt is.
Minden estének fesziilten mentiink neki. Kin volt azt az egészet
végigesinalni.

Nem azt mondom, hogy a szinhaz mindig baratsagos, hogy folyton
csak jaték, mert nem. Néha a szinhaz probara teszi az idegrendszert,
de abban biztos vagyok, hogy nincs sziikségem arra, hogy a rendezé
vagy barki iv6lt6zzon proban. Ha konfliktus van, szeretem megoldani,
és nem ugy menni neki egy probanak vagy egy el6adasnak, hogy
fesziiltség maradt benniink. Ha a partneremmel nem tisztaztam le,
hogy mi a baj, egyszertien nem tudok jatszani. Ezért is gondolom azt,
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hogy tényleg joban kell lenni, és nem csak annak a latszatat fenntartani.
Ha bent harcok folynak koztiink, szerintem ott a szinhaznak vége.

- Néhdny honapja volt a bemutatdja a ,Mivészet” cimii eléaddsnak,
amiben elészor dolgozhattam veled, Barabds Arpdd rendezé mellett. Mit
Jelentett szamodra ez a munka?

- Maga a folyamat jelentett a legtobbet szamomra. Az, ahogyan ez
az egész elindult és felépiilt. Ahogy a probakon a szinész a szinésszel,
a rendezé a szinésszel talalkozott. Szeretem ezt a fajta érzékenységet
és Osszetett munkat, amit itt megtapasztalhattam. Korabban Novak
Eszternél talalkoztam ehhez hasonléval - lasd 3:1 a szerelem javdra, a
marosvasarhelyi szinhazban, 1999-ben. Vagy Rusznyidk Gébornal -
Romeo(k) és Julid(k), a marosvasarhelyi egyetem Stadié Szinhéazaban,
2001-ben. Csaki Csillanal éreztem még ezt - Liiszisztraté, szintén a
szininek a Studié Szinhazaban, 2001-ben; illetve a Don Quijotéjében,
a kézdi Varosi Szinhazban, 2009-ben. Vagy Keresztes Attila prébain -
a mar emlitett Szerelemben, a Csiki Jatékszinnél, 2006-ban. Illetve
Kolcsar Jozsef kézdivasarhelyi el6adasaiban.

Az ilyen igényességgel késziilt el6adasokat egy-egy ékszerhez tudom
hasonlitani. A szinész felel6ssége meg abban &ll, hogy a rendezé6 atadja
neked, s azt mondja: ,ezentul neked kell ra vigyaznod”. Szinészként
ez sokkal nagyobb feladat, mint arra koncentralni, hogy a ragasztott
bajszod le ne essen. A prébanak talan akkor van értelme, ha egy
alaphelyzetbdl kiindulva a sajat életiinkbdl kezdiink dolgozni. Akkor
mar nem a bajszokrol beszélgetiink, hanem arrol, hogy szamunkra mit
jelent példaul a baratsag.

A ,Miivészet” szinészként nekem elérelépés volt, mert helyzetbe
hozott. Meg kellett kiizdenem azért, hogy olyasmit szedjek ki magam-
bdl, ami eltér az eddig hasznalt eszkézeimt6l, de nem banom, mert
igazabol akkor érzem, hogy szinész vagyok, amikor dolgoznom kell.
Nem az volt a feladat, hogy egy télem teljesen idegen figurat felépitsek.
A rendezé arra volt kivancsi, hogy én milyen lennék Marc-ként. Ez igy
szép, de végigvinni elképesztéen nehéz. Ennek az el6adasnak a probain
tobbszor elhangzott, hogy ami a szinpadon torténik, azt 6nmagunkkal
kell megtamasztanunk. Ezt a szereplét tehat onmagamban kellett
megkeresnem - és olyankor érzem, hogy j6o egy munka, ha hozza kell
tennem magamat.






Szabé Csongor

VALASZTASOK ES PARLAMENTI ELIT
A KET VILAGHABORU KOZOTTI
SZEKELYFOLDON

székelyfoldi' parlamenti valasztasokat, a korabeli valasztasi-po-

itikai rendszeren belili mozgdstereket feltarja. A szoveget
harom részre bontva, elészor a valasztasi rendszert, a jogszabaly-
alkotasi folyamatot kovetem, majd a partstruktira és a politikai
rendszer sajatossagait vizsgalom. Ezt kovetéen a miikodést akarom
megérteni, kitérve a valasztasi kampanyok jellegzetességeire, a valasz-
tasi visszaéléseket tipologizalva és az eredményeket Osszegezve a
kovetkez6 kérdésekre keresek valaszt: mekkora mozgdsité erdvel
birhatott az Orszagos Magyar Part a régioban; mennyiben miikédott
egységes szavazobazisként a magyar valasztokozosség; mekkora lehe-
tett az atszavazasi arany, milyen helyi kot6déssel birtak a legtobb
parlamenti mandatumot ezekben a keriiletekben elnyeré személyek,
ezen feliil pedig Nagy-Romania etnikai szempontbél specidlisnak sza-
mité régidjanak valasztasi sajatossagait igyekszem feltarni.

1. VALASZTASI RENDSZER

Az 1919 és 1939 kozotti Romanidban a valasztasi rendszer tobb
valtozason esett at. Az elsé vilaghdborud el6tti, cenzusos szisztémahoz
képest 1917 juliusatol alkotmanymodositassal bevezették a képvisel6-
valasztasokon a 21., a szenatorvalasztasokon a 40. életévet betoltott
férfi lakossagra érvényes altalanos, egyenlé és titkos valasztdjogot,
majd az 1923-as alkotmany rogzitette a kéthazas, altalanos szavazati
jogon alapulé parlamentaris rendszert. A vilaghaboris gyézelem révén
Romaénia uj teriiletekkel (Besszarabia, Bukovina, Erdély?) gyarapodott,

3 dolgozat célja, hogy végigkovetve a két vilaghaboru kozotti

1 A dolgozatban a Székelyfold megnevezés a korabeli négy, a Székelyfold tobbségét,
de nem egészét magaban foglalé kovetkezd négy megyére értendo: Csik, Harom-
szék, Maros, Udvarhely.

2  Erdély alatt a volt kelet-magyarorszagi teriileteket értem (Erdély, Bansag,
Maramaros, Koros-vidék).
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ezeken 1918-1919-ben eltéré valasztasi rendelettorvényeket fogadtak
el: 1918 végén egyet az Okirélységban és Besszarabidban, 1919
augusztusaban pedig kiilon-kiillon Bukovindban, valamint a volt ma-
gyarorszagi teriileteken. Az 1920 marciusaban hivatalba 1ép6 Averescu-
kormany ugyan moddositott a térvényeken, de azokat nem egységesi-
tette, igy az orszag teriiletén egészen 1926-ig harom parhuzamos
valasztasi rendszer maradt érvényben.

Erdélyre, ezzel pedig a Székelyfold teriiletére is az 1919. augusztus
24-én a Kormanyzétandcs altal megalkotott valasztdsi rendelettérvény
volt érvényben (az 1920 aprilisi médositassal) 1926-g.2 A térvény az
altalanos, titkos és egyenlé valasztéjog bevezetése mellett, eltéréen
Romania tobbi részétél, a szavazast nem tette kotelez6vé, illetve a listas
szavazast csak néhany nagyobb varosra terjesztette ki, mashol (még
az 1918 el6tti Magyarorszagon létezo) egyéni korzetes szavazas maradt.
A torvény megalkotasakor az akkori (1919 augusztus-szeptemberi)
politikai allapotokat vették figyelembe és annak hatédlyat olyan teriile-
tekre is Kkiterjesztették (Békés, Csanad, Ugocsa varmegyei részek),
amelyek a kés6bbi békeszerz6dések utan nem keriiltek Romania
fennhatésaga ala. Szavazati jogot azok a volt magyar allampolgarok
szerezhettek, akik a valasztoi névjegyzékek rogzitéséig a roman allam-
polgarsagra optaltak. Ezzel a teriilet magyar lakossaganak tébbsége
kimaradt a névjegyzékekbsl. A torvényt 1920 aprilisdban az uj,
Alexandru Averescu vezette kormany médositotta,* mellyel egyrészt a
Kormanyzoétanacs kompetenciajaba tartozo feladatkoroket a kolozsvari
székhellyel Gjonnan létrehozott Regionalis Egységesit6 Bizottsagra és
a bukaresti korméanyzatra ruhazta at, valamint a képvisel6hazi (568-rdl
387-re) és a szenatusi mandatumokat csdkkentette. A torvény egyik
fontos rendelkezése a valasztéi névjegyzékekrol szolo cikkely, amely a
listak kiegészitését csak ott tette lehetové, ahol az 1919. novemberi
valasztas el6tt elmaradt. Ezt felhasznalva tulajdonképpen a névjegyzé-
kek 1926-ig nem voltak kell6képp kiegészitve, igy a magyar nemzeti-
ségl lakossag tobbsége nem élhetett szavazati jogaval.

Az 1922-1926 kozott kormanyzé Nemzeti Liberalis Part legfonto-
sabb célkitiizése az orszag jogi egységesitése volt. Ebbe a folyamatba

3 Monitorul Oficial, 103. sz. 1919. augusztus 26. Gazeta Oficiala a Consiliului
Dirigent, 52. sz. 1919. szeptember 4.
4 Supliment la Codul Electoral. Bukarest, 1920, Ministerul de Interne.
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illeszkedett bele az 1923-as alkotmany elfogadasa, az 1925. kézigazga-
tasi torvény megalkotasa, végiil pedig az egységes, 1926. marcius 27-én
elfogadott valasztasi torvény.?

Erdélyben az egyéni korzeteket megyei listas szavazas valtotta fel.
A torvény legfontosabb ujitasa a képviselévalasztasokra bevezetett
valasztasi prémium volt, ezzel pedig az aranyos parlamenti képviselet
lehetetlenné valt. A parlamenti kiiszobot atlépé partokat tobbségi
(orszagosan 40% folotti szavazatot szerzs) és kisebbségi csoportokra
osztotta. Utdbbi csoportok az abszolit (50%+1) szavazattobbséggel
megnyert valasztokeriiletek (megyék) mandatumait aranyosan kaptak
meg. Ezen mandatumok kiosztdsa utan a gyéztes part megkapta a
fennmaradt parlamenti mandiatumok felét. Abban az esetben, ha a
kisebbségi csoportok egyetlen valasztokeriiletben sem szereztek abszo-
lat tobbséget, a tobbségi csoportnak prémiumként a 387 mandatum
felét (193) osztottak ki, a tobbit pedig aranyosan osztottak szét az
Osszes, a valasztasi kiiszobot (2%) atlépett part (beleértve a tobbségit
is) kozott, azonban ebben a korben az abszolut tobbséggel megnyert
mandatumok szavazatait kivontdk az elosztdsbol, mig a tobbségi
csoport a teljes szavazatszammal vett abban részt. A prémium egy erés
tobbségi rendszert eredményezett, amely dontéen a lebonyolité kor-
manypartot (amely altaldban meg is nyerte a valasztast) favorizalta,
annak ellenére, hogy kihangsulyozta a szambeli kisebbségek képvise-
letét.> A prémium-rendszer nem sajatos romdniai alkotds, azt a
Mussolini altal, Olaszorszagban, 1922-ben bevezetett valasztdsi rend-
szerb6l emelték at.’

A szenatusi mandatumokat tobb szintre bontva osztottdk ki. Az
altalanos szenatorvalasztasokra korcenzust (40. betoltott életév) vezet-
tek be, a mandatum szama megyénként, a népességszammal aranyosan
valtozott. A valasztdsi prémium itt mar nem volt érvényes, a térvény
valasztokeriiletenként az 6sszes megyei mandatumot a relativ tobbsé-
get szerzett csoportnak osztotta ki, ezzel is a gy6ztes partot favorizalva.
Tovabba a megyei, varosi és kozségi tanacstagok megyénként egy-egy

5  Monitorul Oficial (M.O.), 1926. mércius 27. 71. sz.

6  Nagy Lajos: A kisebbségek alkotmanyjogi helyzete Nagyromdnidaban. Kolozsvar, 1944,
Erdélyi Tudoméanyos Intézet, 171.

7  Dogan, Mattei: Dansul electoral in Roméania interbelica. In Revista de Cercetdri
Sociale, 1995/4. sz. 11.



80 Irattar

szenatort valasztottak, a szakkamarak (kereskedelmi, ipari, mezdgaz-
dasagi és munka) orszdagosan 4 keriiletre osztva egyet-egyet, valamint
a négy egyetem is szintén egyet-egyet®. A valasztottak mellett jog
szerinti tagjai is voltak a fels6haznak.”

Az 1926. marciusi valasztasi torvény altal kialakitott rendszer mas
szempontbdl is sajatos helyzetet teremtett. Egyrészt az orszag népes-
ségéhez viszonyitva a torvényhozoi szervek tuldimenzionaltak lettek.
A lijpharti modell alapjan'® a korabeli 17-18 milliés lakossagra
szamitva 250-260 képvisel6 lett volna idedlis a 387-tel szemben, amely
egy 58 millié lakossagu orszag aranyos képviseleti szervének felelt
meg.11 Feltehet6en nem tudatosan az ,idealis” mandatumu parlamen-
tet a kés6bbi korporativ valasztasi torvény valdsitotta meg.

A korabeli kormanyok nem a valasztasok utan létrejott parlamenti
tobbség szerint alakultak, hanem a kiraly elébb kinevezte a kabinetet,
feloszlatta a parlamentet, a kormanypart kiirta a valasztasokat, gyak-
ran valasztasi manipuldcidékkal teremtve meg a parlamenti tobbséget.
A valasztasi prémium, illetve a kormanykinevezési gyakorlat szandéka
egy stabil parlamenti t6bbséggel bird erds végrehajtéi hatalom bizto-
sitasa volt, igy a tovényhozo6i hatalom kontrollja a kormany felett
gyakorlatilag nem létezett, a kabinet sorsa a ,kulisszak mogotti”
politizalastol fiiggott, ebben pedig a kiraynak és a befolyasosabb
politikusoknak (pl. Ion I. C. Bratianu a 20-as években) volt kulcsszere-
pe. Ezt a rendszer nevezte Mattei Dogan ,,mimelt demokracidnak”.!?
Ennek ellenére a korszakban egy kormany csak két alkalommal tudta
teljes, négyéves mandatumat Kkitolteni (1922-1926 és 1933-1937
kozott a Nemzeti Liberalis Part), 1919 és 1937 kozott 10 valasztast
rendeztek, az els6t kivéve mindig a kormanypart gy6zott, azonban
1937-ben a Liberalis Part a valasztasi prémiumhoz sziikséges szavazati

8 A szakmai testiileti valasztasi keriiletek: Jaszvasar, Bukarest, Kolozsvar, Galac.
A négy egyetem: Bukarest, Csernovic, Jaszvasar, Kolozsvar.

9 A trénorokos 18 éves koratél, az ortodox patridrka, a metropolitdk, az ortodox
és gorog katolikus piispokok, az elismert felekezetek vezet6i, akik 200 000-nél
tobb hivet képviselnek, a Roméan Akadémia elnoke, bizonyos hivatali id6t eltoltott
volt miniszterek, miniszterelnokok, képvisel6k és igy tovabb. Monitorul Oficial
1926. marcius 27. 71. sz.

10 Eszerint a parlamenti alséhaz idealis mérete a teljes lakossag kobgyoke.

11 Herta, Adrian: Sistemul electoral romanesc (1926-1937). Anomalii structurale.
In Miiller, Florin (szerk.): Elite parlamentare si dinamica electorald in Romdnia
1919-1937. Bukarest, 2009, Editura Universitatii din Bucuresti, 15.

12 Dogan: i. m., 13.
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aranyt nem érte el és ez a tobbpartrendszeren alapuld parlamentariz-
mus végét is eredményezte.

Az 1938. februar 10- rendszervaltoztatas kovetkeztében II. Karoly
kiraly (1930-1940) korporativ alapu kiralyi diktatdrat vezetett be, a
politikai partokat betiltotta, 1939. majus 9-én pedig 1j, a rendszernek
megfelels valasztasi torvényt fogadtatott el.'® A végrehajtéi és torvény-
hoz6i hatalom a régi alkotmanyhoz képest nem kollektiven (a kiraly
és a kormany; kiraly és a parlament) gyakoroltak, hanem az uralkodd
a kormany és a formalis parlament altal. A korabbi rendszerhez képest
a szavazati jogosultsagot kiterjesztették a nékre is, azonban magasabb
(30. betoltott év) korcenzust vezettek be, valasztdjog feltételévé valt az
irni-olvasni tudas, valamint a mez6gazdasagi, kereskedelmi vagy ipari
és értelmiségi foglalkozas. Valaszthatok az emlitett foglalkozasi kate-
goriak szerint csak az egyetlen legalis politikai szervezet, a Nemzeti
Ujjasziiletés Frontja tagjai lehettek. A képvisel6haz létszama 258 fére
csokkent, mig a szenatus tagjainak felét, 88-at az uralkod6 nevezett ki,
a masik felét pedig valasztottdk. Valasztokorzetek a képvisel6haz
esetén a tartomanyok és a févaros voltak, a szenatorvalasztasokon
orszagos korzetet hoztak létre. A megyei listas szavazast felvaltotta a
tartomanyonkénti név szerinti, egyéni korzetes rendszer.'*

A kozigazgatasi atalakitassal a megyéket nagyobb foldrajzi kiterjedé-
sl tartomanyokba osztottak be. Ennek kovetkeztében a székelyfoldi
megyék sulya tovabb csokkent, Haromszék megyét a Bukarestet is
magaban foglalé, dontéen 6romaniai megyékbdl allo6 Bucegi Tarto-
manyhoz csatoltak, mig a masik harom megye az erdélyi, Gyulafehér-
var kozponttal megalakitott Maros Tartomanyhoz keriilt.

1.1. Politikai pdrtok

A korabeli roman politikat 1937-ig tobbpartrendszer'® jellemezte.
Mig a 20-as években a partrendszer viszonylag stabilnak szamitott, a
30-as évekre joval tagoltabba valt. Az egyre toredezettebbé valo

13 Monitorul Oficial, 1939. méjus 9. 106. sz.

14 Monitorul Oficial, 1939. méajus 9. 106. sz.

15 Dogan a korabeli romaniai partok hat tipusat kiilonboztette meg: 1. kormanyképes
partok; 2. disszidens partok, amelyek a nagy partokbdl valtak ki; 3. etnikai partok
(magyar, német, zsid6); 4. személyi partok, melyek egy befolydasosabb politikus
koré szervezbédtek (példaul Nicolae Iorga vagy Octavian Goga); 5. Szélsjobboldali
partok; 6. Baloldali partok. Dogan: i. m., 4-5.
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partrendszer ellenére Dogan szerint a hatalomra keriilt csoportokat
tekintve a korabeli roman politika inkabb kétpartrendszerként miiko-
dott: a kormanyon 1920-1927 kozott a Liberalis Part és a Néppart,
1928-1937 kozott a Nemzeti Parasztpart és a liberalisok valtottak
egymast.'6

Az 1919. novemberi valasztasokon magyar etnikai part nem vett
részt. Ugyanebben az évben az Uj Vildg cimii napilap koriil, amely
el6szor Nagyszebenben, majd Kolozsvart jelent meg, kialakult egy sziik
politikai kor, amely az aktivitast silirgette, e mellé csatlakozott egy
kisebb székelyfoldi csoport, és egyiitt allitottak jelolteket a valasztasok-
ra.l” Politikai szervezetet azonban csak a valasztasok utan Bukarest-
ben, a parlamenti munka kezdetekor hoztak létre Egyesiilt Székely
Nemzeti és Magyar Demokrata Part néven. A szervezet azonban csak
par honapig létezett és gyakorlatilag az 1920 marciusaig (a Parlamenti
Blokk kormanyanak bukésdig) tarté parlamenti iilésszak magyar
képviselGinek és szenatorainak klubja volt. Az 1920 juniusi valaszta-
sokra e part két részre szakadt, a székelyfoldi csoport tagjai a
kormanyz6 Néppart listajan szereztek mandatumot, a masik csoport
pedig Fiiggetlen Demokrata Part név alatt 6nélléan, de sikerteleniil
indult a valasztasokon.!®

1921-ben a székelyfoldi politikai helyzetrél két, a Magyar Kiralyi
Kiiliigyminisztérium szamara irott jelentés szamolt be. A Bocskai
Szovetség jelentéstevije Szabo Gabor parlamenti képviselével folyta-
tott beszélgetését részletezte. Akkor mar Fay Jozsefet Japanba kovet-
nek delegaltak (Udvarhely megyei mandatumat Nicolae Titulescu
pénziigyminiszter toltotte be), mig Morvay Endre Haromszék megye
alprefektusa lett.!? A jelentés készit6je az Udvarhely megyei parlamenti
képvisel6ket népszeriitlennek tartotta. Egy masik, 1921 majusaban
késziilt jelentésben Endes Miklés a székelyfoldi allapotokat megyékre
bontva ismertette. A Brasso, Csik és Haromszék megyei allapotokat
biztatonak vélte, ahol a Kolozsvarhoz (vagyis a Magyar Szovetséghez)

16 Dogan: i. m., 5.

17 Uj Vilag, 1919. szeptember 23., 25. és oktéber 2. sz.

18 Monitorul Oficial, 1920. junius 26. 67. sz.

19 Specidlis jelentés Udvarhely vdrmegyérél s a nagy romdn politika fészereploirdl.
Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (a tovabbiakban MNL OL) K 64. A
Kiiligyminisztérium Politikai Osztalya reservalt iratai. 3. csomé - 27. tétel -
1921-41-466. 48. f.
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lojalis elit kezdte meg a magyarsag szervezését Szele Béla (Brasso),
Szentkereszthy Béla, Torok Andor (Haromszék), valamint Pal Gabor
(Csik) vezetésével.2? Ezzel szemben az Udvarhely megyei allapotokat
a ,legaggalyosabbnak” nevezte, mivel szerinte ott volt a legnagyobb a
,roman politikai iranyzathoz vald csatlakozas™?!. A jelentés szerint
Maros-Torda pedig az etnikai viszonyok miatt is ,mas banasmaédban
részesiil”, ahol a magyarok részérol két irany alakult ki: egy romanba-
rat (Bernady Gyorgy vezetésével) és egy ,magyarbarat” (Bed6ék).?2

1922-re alakult meg a Magyar Néppart és a Magyar Nemzeti Part
egyesiilésébdl a teljes romaniai magyarsag érdekvédelmi szervezete-
ként fellépé Magyar Szovetség. A székelyfoldi megyékben a Magyar
Nemzeti Part alapitott megyei szervezeteket a valasztasok el6tt.
A Magyar Szovetség utodjaként 1922. december 28-an jott létre az
Orszagos Magyar Part, amely az 1926-1937 kozotti valasztasokon a
magyarsag legitim politikai érdekvédelmi szervezeteként probalt integ-
ralédni a roman politikai rendszerbe.??

Szintén a magyarsig nevében szervezddott az 1931-ben megalakult
Magyar Gazdasagi Szovetség, amely 1933-ban alakult at Magyar
Kisgazdapartta. E16bb mint gazdasagi szervezet akart tevékenykedni,
azonban mar az 1932. juliusi valasztasokon a székelyfoldi valasztoke-
riiletekben befuté helyeken szerepeltek a kormanyzé Nemzeti Paraszt-
part listain. Ez a szervezet a 30-as években a legnagyobb kihivast
jelentette az OMP székelyfoldi magyar pozicidira, de azt igazan
megtornie nem sikertilt.

A mindenkori roman kormanypartok koziil a legbefolyasosabb a
Nemzeti Liberalis Part volt, amely két alkalommal toltott ki teljes
kormaényzati ciklust (1922-1926; 1933-1937). Ez a korabeli Roménia-
ban kivételnek szamitott. A kés6bb megalakult Nemzeti Parasztparthoz
hasonlé tamogatottsaggal nem birt, de a legbefolyasosabb volt a kiralyi
udvarban, tobbszor is korményra keriilhetett. Az alkotmany szovegé-

20 Jelentés az erdélyi magyarsdg jelenlegi politikai, egyhdzi, iskolai, kézmiivelodést,
tarsadalmi, gazdasdgi helyzetérol. 1921. majus 13. MNL OL K 63-3. ¢s.-27.t.-1921.
79-86. f.

21 A mar csatlakozott Fay J6zsef, Daniel Lajos, Szabé Gabor, Ebert Andras mellett
ide sorolta Ugron Zoltant és Ugron Akost. Uo. 88. f.

22 Uo. 90-96. f.

23 Gyorgy Béla: A romdniai Orszdagos Magyar Pdrt torténete (1922-1938). Csikszereda,
2017, Pro-Print.
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ben is szerepl6 egységes roman nemzetallam megteremtése volt az
egyik f6 programpontjuk, gazdasagi kérdésekben protekcionista politi-
kat folytattak. Bazisuk féképp O-Romania teriiletén volt, nagyipari és
bankarkorokben élvezte a legmagasabb tamogatottsagot, de orszagos
szinten a kozigazgatasi apparatusra is erds befolyast gyakorolt.?*

A 20-as években kormanyképes eré volt az Alexandru Averescu
vezette Néppart. Azonban 6k tulajdonképpen a liberalisok ,valtopart-
jaként” miikodtek, két izben keriiltek kormanyra, politikajuk pedig nem
sokkal tért el a ,Bratianu-doktrinatél”. A 20-as években a part erdélyi
politikusok megnyerésével (Vasile Goldis, Octavian Goga) szélesitette
bazisat. A Magyar Part 1923-ban a csucsai paktummal veliikk kotott
politikai megegyezést, az 1926. majusi parlamenti valasztasokon k6zos
listat allitottak.?? Miutan 1927-ben tavoztak a kormanybol, kispartta
valtak.

A volt kelet-magyarorszagi teriileteken még a dualizmus alatt a
romansag érdekvédelmi szervezeteként megalakult Roman Nemzeti
Part volt a legbefolyasosabb. Az 1919. novemberi valasztasok utan a
koaliciés korméany tagjai lettek, azonban a bukaresti liberalis elit
nyomadsara a kiraly par honap utan mas kormanyt nevezett ki. A regati
Parasztparttal valé partegyesités utan létrejott a korszakban legna-
gyobb tamogatassal biré Nemzeti Parasztpart. Az altaluk rendezett
valasztasokat a korszakban a legtisztabbnak tartottdk. A gazdasagi
valsag romaniai begylriizésével népszeriségiik megcsappant, emellett
személyi ellentétek miatt kisebb csoportok (,disszidensek”) is kisza-
kadtak, ezek altalaban szintén a parasztpart megnevezést hasznaltak
(Lupu-féle Paraszpart, Radikalis Paraszptart, Demokrata Parasztpart),
de az 1935-ben Alexandru Vaida-Voevod vezetésével megalakult Roman
Front példaul nacionalista politikat folytatott.?®

A t6bbi politikai part nem szamitott kormanyképes erének. Az 1937
decemberi vélasztasok utan (9%-os valasztasi eredménnyel) a kirdly
altal rovid ideig kormanyra hivott (az Octavian Goga Nemzeti Agrar-

24 Scurtu, Ioan (szerk.): Istoria Romdnilor. Vol. VIII. Romadnia intregita (1918-1940).
Bukarest, 2003, Editura Enciclopedica, 223-225.

25 A csucsai paktumrodl: Miké Imre: Huszonkét év. Az erdélyi magyarsdg politikai
torténete 1918. december 1-t6l 1940. augusztus 30-ig. Budapest. 1941, Stadium.
47-49.; Bardi Nandor: Otthon és haza. Tanulmdnyok a romdniai magyar kisebbség
torteneterol. Csikszereda, 2013, Pro-Print, 114-128.

26 Scurtu, Ioan (szerk.): Enciclopedia partidelor politice. Bukarest, 2003, Meronia.
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partja és Alexandru C. Cuza Nemzeti Keresztény Védelmi Ligaja
egyesiilése utan létrejott) Nemzeti Keresztény Part szélsGjobboldali,
antiszemita programot hirdetett, Goga személye miatt bizonyos foku
népszerisége a Maros megyei romansag korében volt. A 30-as évekre
meger6sodott a Vasgarda, 1937-ben Mindent a Hazaért fedészerv alatt
a Székelyfoldon is jelolteket allitott, Maros megyében pedig szamotte-
vObb tamogatottsagot is szerzett. A baloldali szervezetek koziil a
Szocidldemokrata Part csekély befolyast tudott szerezni a régiéban, a
kommunistak fedészerveként miikodé Munkas-Paraszt Blokk (vagy
mas néven Falusi és Varosi Dolgozok Blokkja) Maros megyében tudta
valamelyest megvetni a labat. Feltehet6en a székelyfoldi megyék
foglalkozasi szerkezetébdl kifoly6lag néhany agrarprogramot hirdet6
roman part (mint a Constantin Argetoianu vezette Agrarunid, késébb
Agrarpart) Csik és Haromszék megyében 1933-ban tudott jelentésebb
szavazatszamot Osszegyijteni.

A kiralyi diktatura alatt a politikai partokat betiltottak, az egyetlen
legalis szervezet az 1938. december 16-dn, a ,nemzeti szolidaritast”
erésiteni hivatott Nemzeti Ujjasziiletés Frontja volt.2” A Fronton beliil,
majd a valasztasok utan a parlamentben a magyarsag szervezeteként
miikodott a Romaniai Magyar Népkozosség.?

2. VALASZTASI KAMPANY, VISSZAELESEK

A vialasztasi kampanyok szokvanyos menetrend szerint zajlottak.
A jeloltlistak Osszeallitasa utan a politikai szervezetek a partprogram-
mal egyiitt a jelolteket kampanykorutakon, kampanygytléseken mutat-
tak be. Igyekeztek a valasztokeriilet (megye) minél tobb telepiilésén,
de legalabb a megyekdzpontban megjelenni. A székelyfoldi telepiilések
kozill Marosvasarhely mérete miatt is a politikusok nagyobb ,felvonu-
lasi terepe” volt kampanyidészakban, a megyei listan szereplé jel6ltek
mellett olykor a partvezérek is megjelentek.?? Az Orszagos Magyar

27 Miiller, Florin: Metamorfoze ale politicului romdanesc 1938-1944. Kolozsvar, 2015,
Argonaut, 216-226., 236-275.

28 Bardi: i. m., 433-437.; Horvath Sz. Ferenc: Elutasitds és alkalmazkodds kozott.
A romdniai magyar kisebbségi elit stratégiai (1931-1940). Csikszereda, 2007,
Pro-Print, 219-237.; Mar Istvan: A Romdniai Magyar Népkozosség. A romdniai
magyarsdg a kirdlyi diktatura idészakdaban (1938-1940). Kézirat, 2000. Jakabffy
Elemér Alapitvany Kéziratgytjtemény, K 778.

29 Az 1933-as valasztasok ideje alatt tobbek kozt Gheorghe Bratianu, Octavian Goga
is leutazott. Marosvasarhely a politikusok kozépponja lett. Maros, 1933. julius 7.
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Part megyei tagozatai tinnepélyes, ,,népgyiiléshangulatd” jel6l6gytilése-
ket tartottak. Az itt megejtett jeloléseket a kolozsvari koézpontnak
(Intézobizottsag) kildték el jovahagyasképpen, amely tobb esetben
feliilirta a jeloltlistat.>® A korszakban a jelsltlista élén (gyakorlatilag
befuté helyen) ritkdbban volt valtozas, oda a helyi politika meghatarozo
személyiségei keriiltek, mint Szentkereszthy Béla Haromszéken és P4l
Gabor Csik megyében, kiegészitve az OMP néhany meghatarozé
politikusaval (a szenatori listan Gyarfas Elemér Csikban, Sandor Jozsef
Haromszéken, Balogh Artur Udvarhelyen, az udvarhelyi képvisel6listat
a partelnok Bethlen Gyorgy vezette, a 20-as években Maros megyében
Bernady Gyorgy volt a listavezets).

Fontos tomegbefolyasolasi, mozgositd és a valasztokozonséget meg-
gy6zni hivatott platform volt a sajté. Csik, Haromszék és Udvarhely
megyékben az etnikai aranyok miatt is a magyar nyelvi sajté volt
talsdilyban (Csiki Lapok, Csiki Néplap Csik megyében, Székely Nép
Haromszéken, Székely Kozélet Udvarhelyen; Maros megyei lap volt a
Székely Naplo, Székelyfold, Maros, de a magasabb szamu roman lakossag
miatt itt elterjedtebb volt a romén sajtd), ezek donté tobbsége pedig
az Orszagos Magyar Partot tdmogatta. Néha magyar nyelvii kormany-
tamogaté lapok (pl. Hdromszéki Lapok) is megjelentek.>! A legfonto-
sabb, magat a Magyar Parttal szemben pozicionalé magyar nyelvi lap
Székelyudvarhelyen jelent meg, amelyet a varos egyik legellentmonda-
sosabb figurdja, Réthy Imre vezetett. 1928-ban a Magyar Néppart,
1931-ben a Magyar Demokrata Part, majd a Magyar Gazdasagi
Szovetség/Kisgazdapart udvarhelyi tagozatait szervezte.?? Az OMP-ké-
zeli Székely Kozélet és a Hargita a kampanyid6szakon kiviil is folyama-
tosan tamadtak egymast. El6ébbi renegat, arulé csoportosuldsnak

30 Az 1927-es valasztasokra a csiki OMP képvisel6listajara Laszlé Dezs6, Willer
Jozsef és Mesko Miklost, a szenatusi listakra Gyarfas Elemért és Gorog Joachimot
jelolték. Az OMP kozpontja Meskot Bartha Ignaccal valtotta fel. Csikvarmegye
magyarsaganak jelolése a julius 7-i képvisel6 és julius 10-12-iki szenatorvalasz-
tasra. Csiki Lapok, 1927. julius 7.

31 Nagy Eva: A Haromszék megyében lezajlott valasztasok tanulsagai (1919-1939).
In Novak Csaba Zoltan (szerk.): Elitek Haromszéken a 19-20. szdzadban. A politi-
kai, gazdasdgi, egyhdzi és kulturdlis szereplék. Tanulmdnyok. Csikszereda, 2015,
Haromszék Varmegye - Pro-Print, 257.

32 Gidé Csaba: Udvarhely megye kozigazgatas-torténete impériumvaltastol impéri-
umvaltasig (1918-1940). In Kolumban Zsuzsanna - Réth Andréas Lajos (szerk.):
Areopolisz. Torténelmi és tarsadalomtudomanyi tanulmdnyok XIV. Székelyudvar-
hely. 2015, 251-256.
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tekintette a masikat, mig Réthyék megkérddjelezték az OMP kizardla-
gos szerepét a magyarsagon beliil, 6nz6, sajat ,bankar-, uzsoras-,
nagybirtokos érdekeiket” koveté ,bankigazgatoknak”, él6skodéknek
irtak le ket.?3

A magyar tobbségi megyékben a tobbégi (roman) partok magyar
nyelvii plakatokat is készitettek. Mig az OMP nemzetkisebbségi érdek-
védelmi szervezetként a magyar etnikum nevében fogalmazta meg
programjat (gyulafehérvari hatarozatok alkalmazasa; kisebbségi jogok
alkotmanyjogi garantalasa; kisebbségi oktatas biztositasa, annak allami
tamogatasa), a tobbségi roman partok féleg joléti, profiljuknak megfe-
lels, altalanosabb igéretekkel prébaltak a szavazokat megnyerni. Az
1932. juliusi parlamenti valasztasok kampanyardl a Brassoi Lapok
szerkesztéje ,riportkoruton” jarva szamolt be némileg ironikus hang-
nemben: ,elegdns sportkocsik szaladgdljdk be a lerongyolodott székely
falvakat és a hirdetési tabldkon, keritéseken, oszlopokon, falakon mdr
virulnak a vdlasztoi harc szines virdagai: a plakdtok, melyek szerint a
Székelyfoldon bizonyos esetekben azonnal megindul a tej és méz folydogd-
lasa.”®* A demagég iizenetek sem hidnyoztak, példaul a kamatellenes
liga (hivatalos nevén Demokrata Parasztpart) teljes kamat- és
adossagelengedést igért és csupan 20-30 lejes dij ellenében mar
parttagként lehetett harcolni az ,iigyért”. Csikszeredaban ,plakat-Ba-
bel” uralkodott, amelyet ,természetesen a kormdnypdrt vezet. A villany-
pozndk, utszéli fak, keritések és hdazak oldalat mind tele vannak a kormany
és a vele szovetkezett Gazdasdgi Egyesiilet magyar nyelvii plakdtjaival. Még
a fak dgairdl is izetlen kormdnypdrti kortesversek lognak”.?®

33 LA renegatok azt hirdetik a falvakon, hogy a Magyar Part kétfelé szakadt s 6k is
magyarpartiak. Ez hazugsdg, amit csak azért talaltak ki, hogy a maguk fajarulasat
ezzel takargassak és indokoljak. (...). Ha ebbdl a szervezetébdl egy-két hitvany
arul6 kivélik: az csak nekik baj, mert ezzel 6rok szégyenfoltot hoznak neviikre!
Ne higyjetek nekik!” Székely Kozélet, 1932. julius 15. 1.; ,Mar pedig a magyar part
elnevezésii politikai alakulat a jelen viszonyokat nem ért6, s a mult eszkozeivel
dolgoz6é mégnasok, bankarok, tligyvédek, papok és nagybirtokosok csoportjat
mutatja az élen, kiknek eddigi miikodése is ezen osztéalyok izlését, gondolatat és
érdekeinek védelmét tiikroztette vissza.” Magyarsag és magyar part. Hargita,
1928. oktober 11. 1.

34 ths riport a valasztasi front udvarhelymegyei szakaszardl. Brassoi Lapok, 1932.
julius 9. 3.

35 A kampannyal a vendéglésok kevésbé voltak elégedettek, mivel a ,tokanyoztatds
és itatas” akkor elmaradt. Brassoi Lapok, 1932. julius 9. 3.
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A valasztasi kampany alatt és a szavazas napjan a kormany gyakran
beavatkozott a valasztas lefolyasaba. A megyék élén all6 prefektusokat
nem szakmai, hanem politikai alapon nevezték ki. Minden kormany-
valtds utan az el6z6 kabinet altal kinevezett prefektusokat sajat
embereikre cserélték, ha sziikségesnek tartottak, akkor a kozigazgatasi
elit koziil a fontosabb poziciéban levéket is, valamint gyakran felosz-
lattak a valasztott vagy id6kozi megyei és helyi tandcsokat, és lojalisabb
tagokkal ujat alakitottak. A valasztéi névjegyzékek Osszeallitasanal,
valasztoi igazolvanyok kiallitisanal a polgarmestereknek, jegyzéknek
kulcsszerepiik volt, allasvesztéstdl tartva idénként a kormanypart
érdekeinek megfeleléen nem végezték el kell6képp az 6sszeallitast. Az
ellenzéki partok kampanyrendezvényeit prefektusi engedélyhez kothet-
ték, azokat rendvédelmi erdkkel megfigyeltették, ellenzéki jelolteket,
parttagokat, korteseket letartéztattak, mikézben a korméanyparti pro-
pagandat nem akadélyoztak.?® A megyei vélasztasi bizottsagokat birék
vezették, 6k hitelesitették a valasztéi igazolvanyokat, fogadtak el a
jeloléseket, Osszesitették a szavazatokat stb. Annak ellenére, hogy az
alkotmany kimondta a magisztratusok elmozdithatatlansaganak elvét,
a valasztasok idejére tobbszor megvaltoztattak a megyei igazsagszol-
galtatasi kar Osszetételét, a nem megbizhaté birdkat ideiglenesen
elhelyezték, lojalis emberekkel valtva fel 6ket.?” Udvarhely megyében
az 1927-es és 1931-es valasztasok alatt a birékat birdjeloltekre cserélték,
akik Vespasian Pella kormanyparti szenatorjelolt fia bizottsagahoz
voltak vizsgara beosztva.?®

A kivant valasztasi eredményt tébb manipulaciés technika bevetésé-
vel prébaltak elérni. Az 1919-1926 kozotti idészakban az egyéni
keriileti valasztasi rendszerben leggyakoribb forméja az ellenzéki
jelolések visszautasitasa volt. Ennek legkiemelked6bb példaja az 1922
marciusi Nemzeti Liberalis Part altal szervezett valasztas, amikor a
négy székelyfoldi megye valasztokeriiletének tobbségében a Magyar
Szovetség jeloléseit nem fogadtak el, emellett a valaszt6i névjegyzékek
hianyossaga miatt a valasztdjogosultak tobbsége eleve nem szavazha-

36 Radu, Sorin: Electoratul din Romania in anii democratiei parlamentare (1919-
1937). Tasi, 2004, Institutul European, 231-256.

37 Radu: i. m., 256-262.

38 Willer Jozsef kamarai beszéde az udvarhelyi valasztasok tdgyaban. Magyar
Kisebbség, 19217. 6. sz. 586. ,Valasztottunk”. Magyar Kisebbség, 1931. 12. sz. 436.
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tott.3? Az 1923. és 1925. évi csiki potszenatorvalasztasokkor a manda-
tumot ,urnalopassal”, a Magyar Part kampanyanak ellehetetlenitésével
és a kozigazgatasi vezetsk segitségével biztositottak.*® Az egységesitett
torvény bevezetése utan a jelolés-visszautasitas ritka volt (és inkabb a
kommunista feddszervet érintette), a valasztasi prémium pedig relativ
tobbséggel is lehet6vé tette a parlamenti tobbség megszerzését.

A lebonyolitasban kulcsszerepiik volt a rendvédelmi szerveknek
(rendGrség, csenddrség), melyeket a rend biztositdsa mellett befolya-
solasi céllal is bevetettek a valasztasok alatt. Kampanyidészakban az
ellenzéki rendezvények megakadélyozasat vezényelték le, letartéztatas-
sal, tomegoszlatassal. A jeloltek, kortesek mozgasszabadsagat korlatoz-
tdk, adott esetben teljes falvakat zartak le. A szavazas napjan a
feltételezett ellenzéki szavazok valasztoi igazolvanyat elvették, ezekkel
kormanyparti aktivistak leszavazhattak, illetve a szavazékézpontban
lassitottak a helységbe jutast, ami a valasztoi részvétel csokkenését
eredményezte.*! Az 1927-es valasztasok alatt Csik megye 56 kozségé-
ben nem engedték a Magyar Part kampanyrendezvényeit megtartani,
Csikszeredaban pedig a megjelent tomeg nagy részét feloszlattak.
A szavazohelyiségben a prefektus jelenlétében az ellenzéki biztosokat
fenyegették, a vidéki szavazokorzetekben tobb helyen (Csikszent-
marton, Gyergyoditrd, Gyergyodalfalu) letartoztattak vagy eltavolitottak
6ket.*?> Haromszéken egyetlen szavazokorzetben sem volt magyar parti
bizalmi, Udvarhely megyében a legtobb helyen a szavazatszamlalaskor
a legtobb magyar biztost eltavolitottak.*3

Az esetek tobbségében a hatdsagok, ha békésebb médon nem sikertiilt,
a valasztok demobilizaciéjat er6szakos modszerekkel is elésegitették.
Allandé eszk6z volt az ismert ellenzéki személyek (jelsltek, parttagok,
bizalmi férfiak) szabadsdganak korlatozasa (letartoztatasok, tettleges-

39 A képvisel6valasztasokon Csik megyében a roman tobbségli gyergyotolgyesi
valasztokeriilet kivételével csak a kormanyparti jeloltek vettek részt, Udvarhely
megyében ellenjelolt nélkiil csak a PNL jeloltjei kaptak mandatumot, Hairomszéken
a kézdivasarhelyi keriiletben megismételt szavazason hoztak be jeloltjiiket. Maros
megyében 3 magyar jelolt indulhatott. Marosvasarhelyen a hidnyos valasztoi
névjegyzékek, a szaszrégeni kerliletben a roméan tobbség miatt esélytelenek voltak.
A szenatorvalasztasokon csak Udvarhelyen fogadtak el a Magyar Szovetség
programjaval fellépé jeloltet. Monitorul Oficial, 1922/279. 280., 283. sz.

40 Jakabffy Elemér: A csiki valasztds. In Magyar Kisebbség, 1925/4. sz. 325-326.

41 Radu: i. m., 287.

42 A mandatumok igazolasahoz (1.). Magyar Kisebbség, 1927/16 sz. 560.

43 A mandatumok igazolasahoz (3.). Magyar Kisebbség, 1927/18. sz. 661-668.
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ség). Az erészakos cselekmények egyik legkirivobb esete a Pal Gabor
csikszeredai haza elleni 1927-es tdamadés volt. Ejszaka 1 orakor
Mauser-fegyverekkel sorozatlévéseket adtak le, mikézben Pal Géabor és
Willer Jozsef magyar parti jeloltek bent tartozkodtak. A tettesek nem
keriiltek els, Pal a csendérokre gyanakodott.** Tragikus kimeneteld
incidens tortént az 1937. decemberi valasztasokkor a Maros megyei
Nyaradmagyardson, amikor a csendérség - miutan a kordonokkal
megallitott magyar szavazok nyugtalankodni kezdtek - a tomegbe 16tt,
halalos balesetet okozva.*> Az allami alkalmazottak (rend6rdk, csend-
Orok, kozigazgatasi apparatus) eleget téve a kormanyutasitasnak (kért
szavazatmennyiség biztositasa), tartva az allasvesztést6l, kormanyuta-
sitasra befolyasoltak a valasztasokat. Ritkabban, de a valasztok is
kovettek el er6szakos cselekményeket. 1928-ban, az oltszemi szavazo-
korzetben (Haromszék) alkoholos befolyas alatt allé szavazok az ott
tartozkodé csendéroket, szavazobiztosokat verték meg.*6

A tObbszintli valasztasi csaldasok miatt a valasztasi eredmények a
korabeli romaniai tarsadalom politikai preferenciait ritkan tiikrozik,
inkabb ,valasztasi tancnak”” tiinnek. Az 1926. majusi valasztason a
Magyar Part jeloltjei a kormanypart listdjan szerepeltek, ezért a ma-
gyar nemzetiségi szavazokat nem akadalyoztak, ezzel szemben a
Nemzeti Liberalis Part (1927, 1933, 1937) és a szakért6i kormanyként
fellép6 Nemzeti Unié (1931) alatt erésebben beavatkoztak a lebonyoli-
tasba. Az 6sszes valasztas koziil a nemzeti parasztparti kormany altal
két alkalommal megrendezett 1928 decemberit és 1932 juliusit mar a
korszakban is a legszabadabbnak tartottak.

3. VALASZTASI EREDMENYEK

A valasztasi eredményeket harom részre bontva kisérlem meg
elemezni. Ez a rendezdelv kronologikussaga mellett inkabb a valasztasi
rendszer valtozasai miatt kézenfekvébb.

44 A mandatumok igazoldasahoz (1.). Magyar Kisebbség, 16. sz. 1926, 561. Csiki Lapok,
1927. jalius 10. Pal Gabor: Emlékeimbdl. Csikszereda, 1961. (Kézirat). 45.

45 Miké: i. m., 195.; Radu: i. m., 303. Miké a konyvében 2 haldlesetet emlit, Radu
a Belligyminisztériumnak készitett jelentésre hivatkozva 1 halalesetrdl és 14
sulyos sériilésrdl beszél.

46 Toth Szilard: Partidul Maghiar si problema minoritdtii maghiare in Parlamentul
Romdpniei in perioada interbelicd. Kolozsvar, 2008, Argonaut, 41-50.

47 Dogan: i. m., 5.
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3.1. 1919-1926

1926-ig a valasztast lebonyolitok monopolhelyzetben voltak a Szé-
kelyfoldon. 1919-ben a Korméanyzétanacs szervezte meg Erdélyben a
vilaghabort utani els6 valasztast, ekkor az Erdélyi Roman Nemzeti
Part és a rendszerbe integralodni akaré magyar jeldltek szereztek itt
mandatumot. Ugyanekkor az itteni magyarsag tilnyomé tobbsége a
valasztoi névjegyzékekbe fel sem iratkozott, gond nélkil be lehetett
hozni a jeldlteket. Part vagy szervezet nem allt a hatteriikben, 6sszesen
12 parlamenti helyet szereztek (8 képvisels, 4 szenator)*® kizarclag
olyan keriiletekben, ahol ellenjel6lt nem indult. A Parlamenti Blokk
korméanyéanak bukédsa (1920. marcius 17.) utdn a csoport székelyfoldi
része atlépett az Uj kormanyt alakité Néppartba és ellenjelolt nélkiili
keriiletekben szereztek parlamenti mandatumot.*’

1922-ben a Nemzeti Liberalis Part, amellett, hogy a hianyos valasztéi
névjegyzékeket nem igazitotta ki’°, néhany helyen ellenjelsltet sem
engedett indulni, ahol mégis, mint a kézdivasarhelyi keriiletben,
megismételt szavazason behozta a sajat jeloltjét. Udvarhely és Csik
megyékben a magyar jeloltek indulasat teljesen megakadalyoztak,
véalasztast csak a roman tobbségi gyergyotolgyesi kertiletben tartottak,
és kizarélag sajat vagy a tamogatasukat biré jeloltek jutottak be.5?!
Haromszék megyében a sepsiszentgyorgyi és nagyajtai keriiletekben a

48 Székelyfoldi valasztokeriiletekb6l jutottak be: Képvisel6hdz: Urmosi Maurer Béla
(Gyergyoszentmiklds), Fekete Andréas (Kézdivasarhely), Morvay Endre (Kovasz-
na), Fay Jozsef (Udvarhely), Szabé Gabor (Udvarhely), Peté Moézes (Udvarhely);
Szenatus: Truppel Gy6z6 (Parajd), baré Daniel Lajos (Székelyudvarhely), Herepei
Ivan (Kézdivasarhely). Monitorul Oficial: Desbaterile Adunarii Deputatilor. 1919.
november 23. Monitorul Oficial: Desbaterile Adunarii Deputatilor. 1919. november
26. Monitorul Oficial: Desbaterile Senatului Romaéniei. 1919. november 27.

49 A Néppart listajan mandatumot szereztek: Képvisel6haz: Szab6 Géabor, Fay Jozsef,
Pet6 Mozes (Udvarhely), Fekete Andras (Kézdivasarhely); Szenatus: Morvay
Endre (Haromszék), Daniel Lajos (Székelyudvarhely). Monitorul Oficial, 1920.
junius 17., Monitorul Oficial: Desbaterile Adunarii Deputatilor 1920. junius 26.
Monitorul Oficial: Desbaterile Senatului Roméniei 1920. junius 26.

50 Példaul Marosvasarhelyen Gsszesen 2393 szavazdjogosult szerepelt a listakon. A szé-
kelyfoldi megyékben donté tobbségben a magyar lakossdg maradt ki a listakrol.

51 Udvarhely megyében: Székelyudvarhelyr6l Constantin Téanasescu, a homorddi
kertiletbél Andrei Poza mint PNL-jeloltek, a székelykereszturi korzetbdl Kiss Géza
fliggetlenként, de liberalis tamogatassal. Monitorul Oficial, 279. sz. 1922. méarcius
14. Csik megyében a csikszeredai keriiletbdl Stefan Bogdan bukaresti egyetemi tanar,
a gyergyoszentmiklosi keriiletb6l Ernyei Arpad, rovid ideig Csik megyei prefektus
ellenjelolt nélkiil nyerték el a mandatumot. A gyergydtolgyesi keriiletben 200
szavazattal szerzett tobbet a PNL jeloltje. Monitorul Oficial, 1922. méarcius 12.
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liberdlis és nemzeti parti jeloltek vettek részt a valasztason, a
kézdivasarhelyi keriiletben megismételt szavazas utan a Magyar Szo-
vetség jeldltjével szemben a liberdlis gy6zott.’> Maros megyében a
nagyernyei és nyaradszeredai keriiletek kivételével mindenhol a libe-
ralisok nye]rtek.53 Az 0t szenatori mandatum koziil (Csikszereda,
Marosvasarhely, Szaszrégen, Kézdivasarhely, Székelyudvarhely) kett6
kivételével mindegyiket a kormanypart nyerte meg.>* A kormanypart
székelyf6ldi mandatumainak szama 1926-ig tovabb nétt, Josika Samu
haldala utan (1923) két potvalasztast is rendeztek Csik megyében.
Mindkét alkalommal a Liberalis Part sajat jel6ltjét hozta be (Szdées
Géza 1923-ban, Iuliu Florea 1925-ben).

3.2. 1926-1937

Az egységesitett valasztasi torvény kovetkeztében a székelyfoldi
valasztokertiletek a kozepes vagy kis kategoridkba tartoztak. A képvi-
sel6hazi mandatumok koziil Maros megyére 6, Udvarhelyre 4, Csik és
Haromszékre 3-3 jutott, a szendtusba a 2 marosi mandatum mellett
a magyar tobbségi székely megyék 1-1-et valasztottak.?® A férfiakra
érvényes altalanos valasztéjog bevezetésével a négy megye Gsszlakos-
saganak negyede jutott szavazati joghoz a képviselévalasztasokon.?® Az
alabbi tablazatban az 1930. évi népszamlalas adatait®” felhasznalva
Osszesitettem a valasztéjogosultakat, Gsszevetve az 1931. parlamenti

52  Monitorul Oficial, 1922. marcius 14. 280. sz. Monitorul Oficial, 1922 marcius 21.
286. sz.

53 Nyaradszeredan a Magyar Szovetség jeloltjeként Bernddy Gyorgy nyert, a
marosvasarhelyi keriiletben Téthfalusi Jozsef, a szaszrégeniben Szimonisz Laszlo
voltak magyar jeloltek.

54 Haromszéken a liberalis jeloltet Baldzs Ern6 gyézte le, aki fliggetlenként indult,
de a Magyar Szovetség tamogatasa nélkiil. Székelyudvarhelyen Pal Istvan
MSZjelolt tudott gy6zni. A Maros és Csik megyei mandatumokat a PNL vitte.

55 Minimalis abszolut tobbséggel (50%+1) Csik, Haromszék és Udvarhely megyékben
2, Maros megyében 3 mandatumot lehetett megszerezni. A teljes mandatumok
megszerzéséhez a 3 mandatumu Csik és Haromszék megyékben 83-84%, a négy
mandatumd Udvarhely megyében 87-88%, Maros megyében 91-92%-ot kellett
megszerezni.

56 A képvisel6hazi valasztdsokon a 21., az altalanos szendtorvalasztdsokon a 40.
életévet betoltott férfiak szavazhattak. Ez koriilbelil a képviselGvalasztasokon
szavazati joggal rendelkezbk felének felelt meg. A tanacstagok altali szenatorva-
lasztéasokon a valasztott kozségi, varosi és megyei tanacstagoknak volt szavazati
joguk. Utobbi kategoria jogosultjainak szama valtozé volt, mivel a helyhat6sagi
valasztasok utan alakult tanacsokat gyakran ideiglenes bizottsagokra cserélték.

57 Recensamdntul general al populatiei Romdniei din decemuvrie 1930. Vol. 3. Neam,
limbd maternd, religie. Bukarest, 1938, Insitutul Central de Statistica.
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valasztasok hasznalta valasztéi névjegyzékek adataival. A két adat
kozotti eltérés egyik oka a valasztasok idejére kiadott beliigyminiszteri
rendelet, amely az 1929-1930-as névjegyzékekkel rendezte meg a

szavazast.’®

Megye | Népszim- | Névjegyzék | Osszlakos- % Magyarok | Romanok | Németek | Zsidok

lalas (f6) (f6) sdg (f6) ardnya aranya ardnya ardnya
(%) (%) (%) (%)

Csik 38 168 38 608| 145 806 26,47 82,7 14,4 0,3 1,6
Harom- 37 361 36 034| 136 122 26,47 80,4 16,0 0,6 0,5
szék
Maros 75 055 72 033| 289 546 24,87 42,6 45,8 3,9 0,1
Udvar- 34 827 33 675 130 282 25,84 91,6 49 0,4 1,0
hely

1. tablazat. Vdlasztdjogosultak (képuisel6hdz) és nemzetiségi ardny59

Osszehasonlitva a székelyfoldi és az orszagos vélasztasi részvételt,
az lathaté, hogy egy kivétellel (Haromszék, 1926) a négy megye
lakossaga kisebb aranyban szavazott le. A valasztasi részvételi adatokat
a tobbszori kormanyzati beavatkozas miatt azonban fenntartasokkal
kell kezelni. Az alacsonyabb valasztasi kedv mellett a kormanypart a
koézigazgatasi, valamint a rendvédelmi szervek felhasznalasaval tébb-
szor demobilizalta a valasztokozonséget (a valasztéi névjegyzékek
kiigazitasanak elmaradasa, valasztéi igazolvanyok elkobzasa, szavazas
akadalyoztatasa).

Az orszagos valasztasi részvétel 66% és 77,5% kozott mozgott, a
legmagasabb 1928-ban, a legalacsonyabb 1937-ben volt.?? Ehhez képest
Haromszéken 1926-ban 76%, Csikban szintén 1926-ban 71%, Maros és
Udvarhely megyékben 1928-ban 73% volt a legmagasabb részvétel. Az
orszagos trendhez hasonléan, a 30-as években ezekben a megyékben
is alacsonyabb volt a szavazok szama, Csikban 51-55% kozti savban,
Haromszéken és Udvarhelyen 61-66% kozt valtozott, Maros megyében
pedig nagyobb mértéki (10%) volt a csokkenés.

58 Fritz Laszl6: A Iorga-kormany 1931. évi parlamenti valasztdsa. In Magyar
Kisebbség, 1931. majus 16. 10. sz. 511.

59 Recensamantul: i. m. In Monitorul Oficial, 1931. jinius 10. 131. sz.

60 Radu:i. m., 94.
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1. abra. Valasztdsi részvétel a képuiselévdlasztdsokon (1926-1 937)61

Az 1926-0s valasztasokon a Néppart-OMP kozotti valasztasi szovetség
révén (az OMP jeloltjei a Néppart listdain szerepeltek) boritékolhaté volt
a gy6ztes kiléte. A négy megye magyar etnikai szavazobazisat mozgoé-
sitva, a harom magyar tobbségi megyében az 6sszes mandatumot a
kozos lista szerezte meg. A vegyes lakossagi Maros megyében a
romansag korében a Roman Nemzeti Part volt a népszertbb, valamint
az orszagos atlagukon feliili szavazatot szerzett a Munkas-Paraszt
Blokk. Az OMP a négy megye 16 képvisel6i mandatumabdl 9-et, a 9
szenatori mandatumabdl 7-et szerzett meg. Ez a teljes korszakban a
legjobb eredménye volt.%?

Az Averescu-kormanyzat egy évig maradt hatalmon, az azt kovet6
tiz évre pedig hat valasztas jutott. A valasztasi eredményeket tekintve
a négy megyében, amellett, hogy az Orszagos Magyar Partnak biztos
mandatumot hozé keriileteknek szamitottak, mas-mas tendenciak
figyelheték meg. Mig Csik és Haromszék megyékben az OMP a
valasztasok tobbségében képes volt az abszolut tobbséget vagy 50%
koriili eredményt elérni, Maros viszonylag stabil, 18-30% kozotti
eredményt tudott hozni. A fennmaradé 6t mandatumon a t6bbi part

61 Uo.: Monitorul Oficial, 1926. junius 4. 122. sz.; Monitorul Oficial, 1927. julius 14.
153. sz.; Monitorul Oficial, 1928. december 19. 283. sz.; 1931. janius 10. 131 sz.;
Monitorul Oficial, 1932. julius 26. 173. sz.; Monitorul Oficial, 1933. december 29.
300. sz.; Monitorul Oficial, 1937. december 30. 301. sz.

62 Monitorul Oficial, 1926/23. sz. 124.
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osztozott. Udvarhely megyében, ahol a magyarsag aranya a 90%-ot is
meghaladta, a nagyobb hatdsagi beavatkozas miatt is az egymast
kovetd valasztasok eredményei kozott nagyobb eltérések voltak.

E 11 év valasztasat harmas: kormanyparti-OMP-maés part viszony-
rendszerben mutatja be az alabbi tablazat. A 20-as években Maros
megyén kivil a szavazatok 90%-an a kormanypart és az OMP osztozott.
A 30-as években jelentésen megnétt a mas partokra torténé atszavazas,
ami a partrendszer toredezettsége mellett a nagyobb partokbdl valo
valasztéi kidbranduldssal magyarazhat6.%® A kormanyparton és a
Magyar Parton kiviil ezekben a megyékben néhany agrarprogrammal
fellépé csoport (Agrarunié/Agrparpart; Nemzeti Agrparpart) mellett a
kommunistak fedGszerve (Munkas-Paraszt Blokk 1931-ben), majd a
30-as évek kozepétdl a Vasgarda (Maros megyében) szerzett nagyobb
(5% folotti) tamogatast. Az 1928-as valasztashoz hasonléan a Nemzeti
Parasztpart altal lebonyolitott 1932. jdliusi szavazaskor az OMP a
harom magyar tobbségii megyében a szavazatok abszolut tobbségét
husz szazalékos szavazatcsokkenéssel szerezte meg, mandatumokban
azonban az eredmény azonos volt. Az is lathatd, hogy a Liberalis Part
altal bevetett gépezet hatékonysaga kevésbé miikodott.

Ev Csik Hdaromszék Maros Udvarhel,

KP*" | oMP | MP KP | OMP | MP KP | OMP | MP KP | OMP | MP
1926 | 97,79 -1 1,23| 91,67 -l 7,14| 60,27 - 23,62| 92,94 -l 6,14
1927 | 29,8 | 59,22| 8,26| 758 14,3| 7,40| 40,57| 18,52| 38,88| 79,55| 12,37| 7,02
1928 11,7| 78,567 8,42| 17,67 76,14| 3,66| 58,80 26,23| 13,50| 21,15| 70,85 4,31
1931 | 31,17| 46,80| 19,57| 23,83 50| 21,42| 30,11| 26,83| 40,02| 58,30| 18,88 20,96
1932 | 18,32| 53,10| 26,14 | 13,43| 50,37| 34,15| 38,80| 30,75| 26,99| 29,73| 51,53| 16,13
1933 | 32,82| 40,56| 25,06| 26,88| 43,58| 28,43| 35,65| 24,49| 37,98| 66,22 21,10| 11,61
1937 | 21,30| 53,07| 24,79| 18,561| 55,48 | 25,12| 25,61| 26,49| 47,00| 43,64| 34,97| 20,49

2. tablazat. Vdlasztdsi eredmények o5
kormdnypdrt—-OMP-mds pdrt viszonyrendszerében (%)

63 Scurtu, Ioan (szerk.): Istoria... i. m., 338-362.

64 Kormanypartok. 1926: Néppart. 1927: Nemzeti Liberalis Part. 1928: Nemzeti
Parasztpart. 1931: Nemzeti Unié. 1932: Nemzeti Parasztpart. 1933: Nemzeti
Liberalis Part. 1937: Nemzeti Liberalis Part.

65 Monitorul Oficial, 1926. junius 4. 122. sz.; Monitorul Oficial, 1927. julius 14. 153.
sz.; Monitorul Oficial, 1928. december 19. 283. sz.; Monitorul Oficial, 1931. jinius
10. 131. sz.; Monitorul Oficial, 1932. jalus 26. 173. sz.; Monitorul Oficial, 1933.
december 29. 300. sz.; Monitorul Oficial, 1937. december 30. 301. sz.
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A székelyfoldi lakossag politikai opcidinak felrajzolasahoz moédszer-
tani szempontbdl a két ,szabad” valasztas, az 1928-as és 1932-es
képvisel6valasztasi eredményekbdl lehet kiindulni, a valasztasok sajto-
visszhangja is elenyész6 visszaélésekrdl szamolt be.

. Csik Haromszék Maros Udvarhely

v 1928 (%) | 1932 (%) | 1928 (%) | 1932 (%) | 1928 (%) | 1932 (%) | 1928 (%) | 1932 (%)
OMP 78,57 53,1 76,14 50,37 26,23 30,75 70,85 53,10
Nemzeti 11,7 18,32 17,67 13,43 58,80 38,80 21,15 29,73
Paraszpart
Nemzeti Li- 0,38 4,97 1,17 4,38 0,85 3,98 0,82 1,73
berélis Part
Parasztpart 1,22 5,54 - 3,2 - - - 2,76
Néppart 3,22 9,46 2,49 1,65 3,03 - 0,75 0,62
Munkés-Pa- 3,6 - - 1,76 9,62 - 2,74
raszt Blokk
Zsido Part - 1,58 - - - 3,18 -
Konzervativ - 2,91 - - - 1,46 -
Part
PNL-Gh.Br. - 1,68 - 6,95 - 3,13 - 1,68
Nemzeti Ag- - - - 2,62 - 10,78 - 1,78
rar Part
Nemzeti - - - 3,10 - 4,46 -
Unié
Szocialde- - - - 2,86 - - -
mokrata
Part
Fliggetlen - - - 7,15 - - -
szocialistak
Nemzeti Ke- - - - 0,58 - - -
resztény Vé-
delem Ligaja
Demokrata - - - - - - - 6,11
Parasztpart
Valasztasi 68,83 54,68 72,98 61,11 73,14 61,18 78,27 65,62
részvétel

(17« TR .. . 66
3. tablazat. Képuisel6vdlasztdsi eredmények (1928, 1932)

66 Monitorul Oficial,

173. sz.

1928. december 19. 283. sz.; Monitorul Oficial, 1932. julius 26.
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Az 1928-as valasztasi manipulaciok nélkiili szavazason az OMP a
harom magyar tobbségli megyében Udvarhely kivételével a szavazatok
haromnegyedét szerezte meg. 1932-re Maros megyén kiviil a Magyar
Part szavazotabora jelentésen csokkent, ennek ellenére mandatumok
tekintetében ugyanazt az eredményt tudta hozni, Csik, Haromszék és
Udvarhely megyékben két, Maros megyében egy képvisel6i helyet
szerezve. A Nemzeti Parasztpart Csik és Udvarhely megyékben nivelte
befolyasat, a vele kozos listan szereplé Magyar Gazdasagi Szovetség
ebben a két megyében volt a legszervezettebb (Réthy altal Székely-
udvarhelyen, Makkay Domokos révén Gyergyészentmikléson), Harom-
széken kevésbé szereztek befolyast. A valasztasi részvétel csokkenése
magyarazhaté a magyar szavazobazis névekvs érdektelenségével, a
parlamentaris rendszer jellegével, valamint az addig tapasztalt gyakori
valasztasi erészakkal. Mig 1928-ban Csik és Haromszék megyékben az
OMP szavazati aranya majdnem pontosan ugyanannyi, mint a nép-
szamlalasok szerinti magyar etnikai arany, addig 1932-ben 10%-nyi
részvételi csokkenés mellett 20%-kal apadt a szavazatok révén mérhet6
tamogatottsag.

A harmincas évek politikai toredezettsége kovetkeztében a megyében
benyujtott listak szama jelent6s novekedésnek indult. Udvarhely me-
gyében a valasztasi demagodgiaval él6 Demokrata Parasztpartra (kozis-
mertebb nevén a Kamatellenes Liga), Haromszéken egy fliggetlen
szocialista csoport, valamint a ,disszidens” liberalisokra, Csikban a
Néppértra szavaztak tébben. Abraham Jozsef (az OMP egyik Csik
megyei exponense) a Magyar Partra leadott szavazatok apadasat annak
a roman partokkal szembeni kevésbé intenziven folytatott ,valasztasi
propagandajaval”, a valasztasi visszaélések miatti ,emlékekkel” magya-
razta.%” A Néppartra leadott szokatlanul magas Csik megyei szavaza-
tokat szerinte a konverzidés torvény (a mezbégazdasagi adossagokat
részben elengedd jogszabaly) iranti hala magyarazhatja.®®

67 ,Hogy a képvisel6i valasztasok a magyar partra miért nem kielégitGek, annak oka
részben a propaganda teljes hidnya a roman partok lenyiligozé tiilekedésével
szemben, tovabba az annyiszor ismétl6dé valasztasok sulyos kellemetlenségeire
valé visszaemlékezések, amelyek sok valasztét megfontolasra késztetnek, hogy
szavazasi kotelezettségiiknek kivanatos-e eleget tenni”. Abraham Jézsef: Valasz-
tasi tanulsagok. In Csiki Néplap, 1932. julius 27. sz. 1.

68 A konverzidos torvény Constantin Argetoianu nevéhez fiizédik, aki ekkor a
Népparttal vett részt kozosen a valasztasokon. Scurtu: Istoria... i. m., 305.
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Maros megyében az atszavazas egyik haszonélvezdje a Munkas-Pa-
raszt Blokk volt, amely a négy megye koziil itt tudhatta maga mogott
alegnagyobb bazist, emellett a megyei magyar elit sem lépett fel mindig
egységesen, Bernady Gyorgy az OMP-n beliil tobbszor a vezetdséggel
szembeni allaspontot képviselt. Udvarhely megyében a masik két
magyar tobbségi megyéhez hasonlé helyzet lathato, emellett 1928-t61
folyamatosan részt vett (tobbnyire parasztparti listdn) a magat az
OMP-vel szembehelyez6 Réthy-csoport. Az 1931-ben alakult Magyar
Gazdasagi Szovetség nevében mindharom megyében voltak jeloltek a
Nemzeti Parasztpart listain, ez Csik és Udvarhely megyékben noévelte
a Parasztpart szavazotaborat, Hiromszéken csokkent. A kormanypart
orszagosan éppen csak atlépte a valasztasi prémiumhoz sziikséges
aranyt (40,30%). A magyar tobbségi megyékbdl a Nemzeti Parasztpart-
ra leadott szavazatok aranya az orszagos 0,45%-at jelentette, tulajdon-
képpen ezek nélkiil a prémiumot sem szerezhették volna meg.

A székelyfoldi valasztasokkal kapcsolatban az egyik kulcskérdés a
magyar lakossag atszavazasi aranya. A valasztasi csalasok, valamint
megbizhaté forrasok hianyaban pontos vélaszt erre (még) nem lehet
adni. Az 1928-as valasztasok alapjan a magyarok atszavazasi aranya
Csik és Haromszék megyében alacsony volt, Udvarhely megyében
valamivel magasabb (becsiilve 15-20%, a kormanypartra, mely magyar
jelolteket is inditott), Maros megyében feltehetéen az alapbdl alacsony
magyar részvétel mellett a kommunistdkra szavazhattak at. 1932-ben
az OMP mellett éppen atlépte az abszolut tobbséghez sziikséges
kiisz6bot, a magyar jeloltekkel is fellépé kormanypart mellett megnétt
az ellenzéki csoportok megyei tamogatottsaga is. A tartésan csokkend
magyar valasztasi részvétel mellett ezt befolyasolhatta a vilaggazdasagi
valsag romaniai begyiiriizése, ennek a Nemzeti Parasztpart népszeri-
ségvesztése mellett egyik kovetkezménye az agrarpogrammal fellépé
partok megjelenése volt, amelyek a Székelyfoldon az orszagos atlagukat
meghaladé szavazatot szereztek.%?

Az altalanos szenatorvalasztasokra érvényes rendelkezés miatt, mi-
szerint a relativ tobbséget szerzett csoport kapta az Gsszes megyei

69 1933-ban Csik, Haromszék megyékben ezen partok (pl. Agraruni6, Radikilis
Parasztpart, Parasztpart) 15%-ot szereztek. Udvarhelyen az djra kormanyra keriilt
PNL gjra ,tulnyerte magat”, Maros megyében a romansag korében a Goga vezette
széls6jobboldali Nemzeti Agrarpart tort elére.
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mandatumot, a kormanyzati beavatkozas kevésbé miikodott. Csik
megyében mindig az OMP szerezte a mandatumot, Haromszéken
egyszer, Udvarhelyen kétszer (lasd Pella-eset) tudta a kormany sajat
jeloltjét behozni. Maros megyében az 6sszes alkalommal a kormany-
parti jelolt jott ki gy6ztesnek. A tanacstagok kollégiumédban ez két
okbdl is masképp miikodott. Itt eleve a valasztéjogosultak szama
alacsony volt, 6ket név szerint is beazonosithattak, valamint a valasz-
tott tanacsok feloszlatasaval a jogosultak korét is kontrollalni lehetett.
Ebben a kategériaban csak 1926-ban és 1928-ban nem avatkoztak be.
A 30-as években tbbnyire ideiglenes bizottsagok’® miikodtek, emiatt
a jogosultak kore is joval alacsonyabb volt.

Ev Altaldnos Tandcstagok
Csik Hdromszék| Maros | Udvarhely Csik Hdromszék| Maros | Udvarhely
1926 OMP OMP Néppart |OMP OMP OMP NP OMP
+ OMP
1927 OMP Liberalis | PNL PNL PNL PNL PNL PNL
Part
(PNL)
1928 OMP OMP Nemzeti |OMP OMP OMP PNT OMP
Paraszt-
part
(PNT)
1931 OMP OMP Nemzeti |UN UN UN UN UN
Unié
(UN)
1932 OMP OMP PNT OMP PNT PNT PNT PNT
1933 OMP OMP PNL OMP PNL PNL PNL PNL
1937 OMP OMP PNL OMP PNL PNL PNL PNL

4. tablazat. Szendtorvdlasztdsok (manddtum pdrtok szerint)71

70 Az id6kozi vagy interimdr-bizottsdgok kinevezése dontéen a kormanytol, vagy
annak képvisel6jétdl, a prefektustdl fliggott. A valasztéi korpusz ilyen manipula-
lasa ennél a szintnél konnyebb volt.

71 Monitorul Oficial, 1926. junius 5. 123. sz.; Monitorul Oficial, 1926. julius 4. 147.
sz.; Monitorul Oficial, 1927. jalius 16. 155. sz.; Monitorul Oficial, 1928. december
21. 285. sz.; Monitorul Oficial, 1931. junius 13. 134. sz.; Monitorul Oficial, 1932.
julius 29. 176. sz.; Monitorul Oficial, 1933. december 30. 301. sz.; Monitorul Oficial,
1934. januar 3. 3. sz.; Monitorul Oficial, 1938. januar 5. 4. sz.
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3.3. Az 1939. évi vdlasztdasok

A kiralyi diktatura éveiben (1938-1940) egy alkalommal (1939.
junius 1-2-an) tartottak parlamenti valasztast. A Haromszéket maga-
ban foglalé Bucegi Tartomany 30 (10 mezdgazdasagi, 10 ipari és
kereskedelmi, 10 szellemi foglalkozasu), a Csik, Maros és Udvarhely
megyéket is magaban foglal6 Maros Tartoméany 24 (mindharom
kategériabol 8) képviselt valasztott.”> A Magyar Népkozosség, mint
magyar érdekvédelmi szervezet az OMP-hez képest az 1j rendszerben
hatranyosabb helyzetben talalta magat. Bucegi Tartomanyban Brassé
és Haromszék valasztoi a roman lakossaghoz képest eleve jelentéktelen
kisebbséget alkottak.”® Ebben a tartomanyban az ipari és kereskedel-
mi kategoriaban Haromszékrsl Szentkereszthy Béla és Boér Sandor
jeloltette magat, a 16 jelolt koziil rajuk szavaztak a legkevesebben
(3744, illetve 4541). A masik két kategéridban sem magyar, sem az
azel6tti években Haromszékhez kotheté jelslt nem indult.”* Maros
Tartomanyban tébb magyar jelolt indult. A mezégazdasagi kategoria-
ban Orosz Karoly szenterzsébeti (Udvarhely megye) foldbirtokos a
harmadik legtobb (61 647) szavazattal jutott be a képvisel6hazba,
ugyanitt jeloltette magat Toldalaghi Mihaly Maros megyei birtokos is,
de a tizenegyedik hellyel nem szerzett mandatumot. A kereskedelmi
és ipari kategoridban a két nem székelyfoldi illet6ségli, marosdjvari
Teleki Adam és a tordai Tompa Lajos szerezték a legtobb szavazatot.
Az értelmiségi csoportbdl a székelyudvarhelyi Fil6 Ferenc és a csiksze-
redai Kovacs Karoly tigyvédeket valasztottdk meg.”™

A 88 valaszthaté szenatori mandatumot foglalkozasi kategéridkra
bontva orszagos egyéni korzetben osztottak ki. Szenatornak a mezé-
gazdasagi kategoriaban Banffy Miklost, a Magyar Népkozosség veze-
t6jét és Gyarfas Elemért, volt Csik megyei szenatort valasztottak, 20.,
valamint 25. helyen.”®

72 A vilasztasok. In Magyar Kisebbség, 1939. junius 16. 12. sz. 283.

73 Mar: i. m., 23.

74 Monitorul Oficial,1939/128. sz. 3621.

75 Uo. 3626., A valasztasok. In Magyar Kisebbség, 1939. junius 16. 12. sz. 282-283.
76 Uo.: 282-283.
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3.4. A képuiselok és szendtorok helyi kotdodése

1919-1933"7 kztt a négy megyében az altalanos valasztasokon (a
potvalasztasok kivételével™®) Gsszesen 217 képvisel6i és szenatori
mandatumot (ebbdl 144 a képvisel6i és 73 a szenatori) osztottak ki.
99 személy képvisel6i és 52 szenatori mandatumot szerzett, mindkettét
12-en, vagyis a 217 mandatumon 138"%-an osztoztak. A képviselk koziil
30 volt magyar, 68 roman, 1 német, a szenatorok kozott 22 magyar
és 30 a roman nemzetiségi. A 138 mandatumot szerzé jelolt koziil 47
volt a magyarok, 93 a romanok szama. A 144 képvisel6i mandatumbal
55-6t magyar, 88-at roman nemzetiségii jelolt szerzett meg.?? A szena-
torvalasztasok esetében forditott a helyzet, a harom abszolit magyar
tobbségi megyében a mandatumok tébbségét is magyar etnikumi jelolt
szerezte meg, ezzel szemben Maros megyében a 25-bdl csak kettét
(amibdl csak egyet az OMP, a masik magyar mandatumot kormany-
parti listan szereplé jelolt kapta meg).®!

A Székelyf6ldon mandatumot szerzett képvisel6k és szenatorok helyi
kot6désének vizsgalatara egyel6re forras-, terjedelem- és id6sziike miatt
nehéz vallalkozni, ezért csak a t6bbszor mandatumot szerzék koziil egy
parat emelhetek ki.

77 Az 1937. decemberi valasztisok utdn a parlamentet nem hivtdk Ossze, a
mandatumokat nem igazoltak.

78 Ezeket dontéen az egyéni keriiletes rendszerben rendezték, a prémiumrendszer-
ben 1934-ben Udvarhely megyében volt p6tvalasztas, miutan a liberélisok listdjan
utolséként szereplé Hecser Kalmant székelyudvarhelyi polgarmesteri kinevezése
Osszeférhetetlenné tette képvisel6i mandatumaval.

79 6 alkalommal lett szenator Gyarfas Elemér a Csik megyei korzetben, Haromszéken
szintén 6 mandatumot szerzett Sandor Jozsef (ebbdl egy képviselsit). Hatszor lett
képvisel6 Willer Jozsef (haromszor Csik, kétszer Maros, egyszer Udvarhely
megyében). Ot képvisel6i mandatumot a haromszéki valasztokeriiletben 1927-
1933 kozott Szenkereszthy Béla szerzett. Négy mandatumot Pal Gabor (harom
képviseldi, egy szenatori Csik megyében), Laar Ferenc (képvisel6i, ebbdl harom
Udvarhelyen, egy Maros megyében), Stefan Bogdan a Nemzeti Liberalis Part
jeloltjeként (képviseldi, kétszer Csikban, kétszer Haromszéken). Maros megyében
Octavian Gogan kiviil (3) csak legtobb kétszer tudott egy jelolt képvisel6i
mandatumot szerezni (az OMP jeloltjeiként Bernady Gyorgy és Szoboszlay Laszlo).

80 Ezdontéen a Maros megyei valasztasok miatt alakult igy. Csik megyében az 6sszes
(28) mandatumbol 12-16 a magyar-roman arany, Haromszéken 13-15, Maros
megyében 9-44 (plusz 1 német), mig Udvarhelyen a magyarok tobb mandatumot
szereztek (21-et szemben 13-mal).

81 Csik és Udvarhely megyékben a 16 mandatumbdl 11-et, mig Haromszéken 12-t
magyar nemzetiségi jelolt szerzett meg.
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Teljes helyi kotodéstiek (sziiletési hely, lakhely, tevékenység sze-
rint)®? Laszl6 Dezs68, Pal Gabor®®, Szentkereszthy Béla®, Szoboszlay
Laszl6%%, Sebesi Janos®’. A Maros megyében t6bbszéri mandatumot
szerz6 roman nemzetiségiiek koziil teljes kotodésiinek tekintheté Aurel
Baciu mezdségi (Szasznadas, Maros-Torda varmegye) sziiletésti maros-
vasarhelyi tigyvéd, de tobbek kozott Stefan Rusu marosvasarhelyi,
Vasile Duma szaszrégeni ortodox esperes, Teodor Muica erdészent-
gyorgyi ortodox pap,® Nicolae S. Suciu volt marosszentgydrgyi tanar,
Adrian Popescu tigyvéd is.5? Az erés helyi kotédésii csoportba sorolhaté
Bernady Gyorgy, aki ugyan nem Marosvasarhelyen sziiletett, de mar
a dualizmus alatt is ott élt. Szintén teljes vagy er6s helyi kot6déstiek
voltak a habord utani elsé két valasztason parlamentbe jutott magyar
nemzetiségi képvisel6k és szenatorok tobbsége.?®

A legtobb mandatumot szerz6k koziill sem Gyarfas Elemér, sem
Sandor Jozsef, sem Willer Jézsef nem a Székelyfoldon sziiletett.
Gyarfas borzasi (Kis-Kiikiillé6 megye), Sandor bukaresti, Willer kecs-
keméti sziiletést volt, tevékenységiik sem kototte Gket valasztokeriile-
tilkhoz, azonban elébbi ketté csalddja haromszéki (1écfalvi és pakéi)
szarmazasu volt, a korszakban pedig végig Csik, illetve Haromszék
megye valasztokeriiletét képviselték.”! Feltehetoleg a legtobb Székely-
foldon megvalasztott képvisel6é és szenator nem volt helyi kotédést,

82 A tipoldgia alapjaul Pal Judit tanulmanyat vettem: Pal Judit: Valasztok, valasztasi
részvétel és valasztoi magatartas Székelyfoldon a dualizmus koraban. Az erdélyi
valasztéjog sajatossdgai és a valasztokeriiletek atalakuldasa. In Aetas, 2016/1. sz.
45-175.

83 Gyimesi sziiletésii (1883), gyergyoszentmiklosi tigyvéd.

84 Csikszereda, csikszeredai tigyvéd.

85 Arkos (Haromszék megye), foldbirtokos.

86 Nyaradszereda, foldbirtokos.

87 Székelyudvarhely, ligyvéd.

88 Muica a 3 mandatumbdl utobbi kettét Udvarhely megyében szerezte a Liberalis
Part szineiben, miutan az erdészentgyorgyi jarast Maros megyétél atcsatoltak.

89 Bosoanca, Traian - Opris, Ilarie Gh.: Alegerile parlamentare din judetul Mures.
1919-1939. Marosvasarhely, 2004, Ardealul, 27-29.

90 Koziiliik teljes vagy erds kotédéslinek szamithaté Daniel Lajos vargyasi foldbir-
tokos, Herepei Ivan kézdivasarhelyi tigyvéd, Morvay Endre félbirtokos, volt
f6szolgabird, alprefektus, kézdivasarhelyi alpolgarmester, Peth6 M6zes Udvarhely
megyei gazda, Szabé Gabor volt f6szolgabird, alprefektus. Fekete Andras Hunyad
megyei sziiletést volt, de a haboru el6tt Kédivasarhelyen iigyvédkedett. Nem volt
helyi kotédési Fay Jozsef, Maurer Béla, Truppel Gy6z6. Uj Vildg,1920. méarcius
20.

91 Varady Aladar - Berey Géza (szerk.): Erdélyi monogrdfia. I-II. Szatmarnémeti,
1936, Gloria, 159., 441., 590.
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azonban erre pontos valaszt jelen tanulméany nem adhat. Ebbe a
csoportba sorolhaté a négy képvisel6i mandatumot nyeré Stefan
Bogdan bukaresti egyetemi tanar, Kiss Géza debreceni szarmazasu
kolozsvari jogasz®?, valamint a Nemzeti Liberalis Part jeloltjeinek
tobbsége. Az Orszagos Magyar Part jel6ltjei koziil a partelnok Bethlen
Gyorgy, Abrudbanyai Ede és Balogh Artiur (mindharman kolozsvariak)
is ,idegenek” voltak.

A kiralyi diktatdra alatt megrendezett valasztdson a haromszéki
jeloltek nem kaptak elegend6 szavazatot a mandatumszerzéshez,
Székelyudvarhelyrél Filé Ferenc, Csikszeredabdl Kovacs Karoly, Maros
megyei illetéségiiként pedig tovabbi hat roman nemzetiségii jelslt?® a
képvisel6hazba, Gyarfas Elemér a szenatusba jutott be.

4. OSSZEGZES

A két vilaghdboru kozotti romaniai valasztasi rendszer szamos
y,anomalidja” a Székelyfold részeit magaban foglalé négy megyét (Csik,
Haromszék, Maros, Udvarhely) sem keriilte el. Az 1919-1939 kozott
haromszor atalakitott valasztasi rendszer koziil az els6, egyéni kertile-
tes rendszer a régié dont6 hanyadat kitevé magyar lakossag passzivi-
tasa, vagy részvételének akadélyoztatasa a lebonyolitok altal tdmoga-
tott jelolteknek kedveztek. A valasztasi prémium idészakanak gyakori
valasztasi visszaélései kovetkeztében a valasztéi preferencia ritkan
érvényesiilhetett. Mind a négy megye, eredménytdl fliggetleniil, az
Orszagos Magyar Part biztos ,mandatumteriiletének” szamitott. A kor-
manypartot favorizalé rendszer miatt a hatalmon 1év6é csoport is
mindig mandatumhoz jutott. A Magyar Part egységes fellépésre,
Osszezarasra, ,magyar egységre” felszolito kampanyanak sikeressége
a valasztasi visszaélések miatt nehezebben mérhet6. Szabad valaszta-
sok esetén f6lényes gy6zelmet is eredményezhetett, amint ezt mutatjak
az 1928. decemberi parlamenti valasztasok eredményei, azonban a
30-as években ez elmaradt. Mas magyar erd, bar szavazatokat biztos
vitt el, az OMP régiés, magyarsagon beliili monopolhelyzetét nem tudta

92 Politics and Political Parties in Roumania, London, 1936, International Reference
Library, 410., 471-472.

93 Aurel Baciu, Victor Boros, Ioan Ciupe, Victor G. Maior, Andrei Simion Ratiu,
Stefan Toganel In Bosoanca-Opris: Alegerile parlamentare din judetul Mure$
1919-1939. Marosvasarhely, 2004, Ardealul, 203.
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megtorni. A kormanyparti listakon bejutott magyar képvisel6k pedig
dontéen a nekik is kedvezd gépezetnek koszonhették mandatumukat.
A 30-as években a gazdasagi valsag és a nagyobb politikai erdk
erodalédasa kovetkeztében fellép6 kisebb politikai csoportok tobb
szavazatot szereztek (kb. 15-20%). Maros megye teriiletének kozigaz-
gatasi atalakitasa (1925) enyhe roman tobbséget eredményezett, itt
pedig a Nemzeti Parasztpart volt a legnagyobb bazissal biré politikai
eré. Ugyanitt az orszagos tendencidhoz hasonléan a 30-as éveket
tekintve észrevehet6 a jobbratolédas: az utolsé véalasztasokon a szélsé-
jobboldali er6k mar a megyei szavazatok negyedét szerezték meg,
mikozben itt a Magyar Part a visszaélések ellenére egy valasztasi
eredményekben is stabilnak latszo szavazobazissal rendelkezett. Végiil
a kiralyi diktatura évei alatt az azelGtti parlamentaris rendszer ,mimelt
demokratizmusat” felvaltva, a romaniai politikat a kiraly, a kamarillaja
és a hozza lojalis személyek hataroztak meg.
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Puskas-Kolozsvari Frederic

NEHANY MEGJEGYZES A SZEKELYSEGGEL
ES A KABAROKKAL KAPCSOLATBAN

Osszegezte a székelységgel kapcsolatos ismereteinket, hogy az

irasos forrasok fényében ez egy sztyeppei eredetli, konnytlovas
népesség, mely a 9. szdazad kozepén csatlakozott a magyarsaghoz,
katonai segédnépekre jellemz6 szereppel, idegen etnikumokéhoz ha-
sonlé kivaltsagokkal. Onallé népneve és hagyomanyanyaga van, egyér-
telmiien megkiilonboztetik a magyarsagtol, és a Csabatol eredeztetett
Aba nemzetséggel hozzak kapcsolatba.’

Mivel meglehetésen kevés informacioval rendelkeziink a székelység
eredetérdl és korai torténetérdl, ugy vélem, hogy az Aba nemzetség és
az ezzel Osszefliggésbe hozott Csaba név tekinthet6 az egyik legjobb
utjelzének a kutatas szamara. Az Aba (Oba) nemzetség elsé név szerint
ismert tagja Aba Samuel, aki 1041 és 1044 kozott kiralyi rangra
emelkedett, korabban pedig nadorispani tisztséget toltott be (Péter els6
uralma idején).? Ezt a 11. szdzad masodik felében mar sajatsagosan
magyar tisztséget nyilvan I. (Szent) Istvan hozhatta létre a frank-bajor
mintara kiépitett udvarszervezetének egyik fontos elemeként.? Maga
a nadorispan elnevezés szlav eredetre vezetheté vissza (*nads dvorjb
gpan?), mely a nads (felett), dvors (udvar), és Span (ispan) szavakat
foglalja magaban.’

Véleményem szerint a Csaba név ismerheté fel a 9. szdzad eleji
,Cabuan” méltésagnévben,® mely térzsnévként van jelen a besenyéknél

ﬁ Székelyfold torténete els6 kotetében Kordé Zoltdn nemrég ugy

Kordé Zoltan 2016, 117-120.

Szovak Kornél 1994, 474.; Krist6 Gyula 1998, 107.

Szé6es Tibor 2014, 25-31.

Kniezsa Istvan 1941, 17.

Szé6es Tibor 2014, 22. )

Nagy Karoly keresztelte meg a Fischa folyoban, ekkor kapta az Abrahdam nevet.
Ann. S. Emmerammi Ratisponensis Maiores a. 805 (Szadeczky-Kardoss Samu
1998, 307.): ,Cabuanus venit addomno Carolo et Abrahem cagonus baptizatus
super Fizkaha.” Népe 805 koriil telepiilt a Karoling Fels6-Pannénia és Avaria
tartomanyok teriiletére, silyponttal a Bécsi- és Tullni-medencében, ezt nevezték
a 9. szdzadban ,Avaria”-nak. Lasd: Széke Béla Miklés 2014a, 32.
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a 9-10. szazadban ((Vloban),7 a nyugati tlirk6knél azonban a 7. szazad
folyaman mar torzsf6i cimként és torzsnévként is el6fordul ,Copan”
alakban.? A jeniszei feliratokb6l egy magas katonai rangot jelsl6 ,cabis
Tun targan” ismert® 711 utdan Sulug ,Cabi§ Cor” vezette a tiirk
sereget.'? Felteheten ez a méltésagnév rejlik a nagyszentmiklési kines
21. szamu talkajanak gorog betls feliratdban is,'' a Bojla Caban
(BOYHAA ZOAJIAN) és a Botaul Caban (BOYTAOYA ZwAITAN)
nevekben,'? ahol a ,zoapan” szé zsupan alakban is feloldhat6.'® Hozza
kell tennem, hogy Kézai szerint a hunok kapitdnyait spanoknak
hivtak,'* ez a tbb forrasbél adatolt span alak pedig tulajdonképpen a
szlav zsupan szé atvétele egy torok nyelvi nép (talan a kabarok) altal,
amib6l a magyar nyelvben szabalyosan alakult ki az ispan széalak.'®

Ezek alapjan azt a feltételezést is megkockaztatnam, hogy Istvan
kiraly nem csak magat a nadorispani tisztséget, hanem akar annak
képviselGjét is atvehette Aba Samuel személyében. Legaldbbis érdekes
parhuzamnak latom, hogy mintegy 200 évvel korabban hasonlé médon
,nyerte vissza” a keresztségben Abraham nevet kapott vazallus fejede-
lem Nagy Karolytol ,régi méltésagat, amivel a kagan a hunoknal
mindig is rendelkezni szokott”.'6

Ezt a hunoknak, késGébb ung(a)riknak nevezett sztyeppei eredeti,
konnytilovas népességet a 9. szazad elején a frankok telepitették le
hataraik védelmére a Karpat-medence északnyugati térségében. Egész
biztos, hogy megérték a magyarsag Karpat-medencében valé megjele-
nését,!” de az se lehet teljesen véletlen, hogy a nyugati magyar hatar
a 10. szazad kozepéig egészen az Enns folydig terjedt (vagyis magaba

Németh Gyula 1922, 6-7.

Ligeti Lajos 1986, 140. V6: Dobrovits Mihaly 2004, 101-102.

Ligeti Lajos 1986, 140. Ezek a feliratok jelentik talan az egyik legkozelebbi

parhuzamat a nagyszentmiklos-szarvasi irdsnak. Lasd: Rona-Tas Andras 2002,

126-127.

10 Dobrovits Mihaly 2007, 66.

11 Gschwantler, Kurt 2002, 41-42.

12 Németh Gyula 1932, 74-75.

13 Roéna-Tas Andras 2002, 128-129. A zsupan cim Biborbansziiletett Konstantinnal
is szerepel a dalméaciai népek vezet6iként (DAI, 145, cap. 30).

14 SRH I, 267, cap. 12.

15 Rona-Tas Andras 1998, 945-948. és Rona-Tas Andras 2002, 126-129.

16 Ann. regni Francorum a. 805 (Szadeczky-Kardoss Samu 1998, 307.): ,Et misit
caganusunum de optimatibus suis, petens sibi honorem antiquum, quemcaganus
apud Hunos habere solebat.”

17 Olajos Teréz 1996, 164-166. Vo: Szabados Gyorgy 2015, 123-133.
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foglalta a teljes altaluk lakott teriiletet). Géza fejedelemnek a Német-
romai Csaszarsaggal folytatott targyalasai vezettek ahhoz a fegyveres
visszavonulashoz, melynek kovetkeztében a szazad végére a Lajta
mentén és az Alpok keleti 1abanal szilardult meg a hatar.'® A Lajta és
az Enns folyok kozotti teriiletet (nagyjabol Pozsony és Steyr kozott -
ut6bbirdl nyerte a nevét Stajerorszag) még a 10. szazad vége el6tt ki
kellett tehat {iriteni, az itteni népesség pedig a Karpat-medence
korabban nagyrészt lakatlan részeire koltozhetett at, tobbségiik talan
éppen a bihari teriiletekre.

A székelység bihari atkoltozése mellett sz6l tobbek k6zott Anonymus
is, aki szerint a székelyek a Tisza kozéps6 szakaszanal, a Korogy ér
mentén alltak a magyar sereg élére,’ innen indulva a bihari var
elfoglalasara. Erre a teriiletszerzésre joval miivének megirasa, a 13.
szazad eleje?® el6tt keriilhetett sor, ekkorra ugyanis a székelység mar
régen tovabbkoltozott, tobbek kozott (Székely)udvarhely koriil is meg-
jelenve.?!

Kézai Simon krénikaja szerint a székelyek a blakokkal egyiitt a
hatarvidék hegyei kozott éltek, és ,allitolag” azok betiit hasznaltak.??
Ezt a tuddsitast altalaban a székely rovasirassal hozzak kapcsolatba,
pedig val6szinibb, hogy a gorog irasjeleket kell érteniink ez alatt,
hiszen a gorog irasbeliség a 10. szazad masodik felét6l, Stephanos
Gyula idejétsl egyértelmien jelen volt Erdély déli részén.?3

Azt, hogy hol lehetett ez a hatarvidék, onnan tudjuk meg, hogy II.
Endre 1222-ben kiadott oklevele ,Terra Blachorum”-nak nevezi az Olt
és a Déli Karpatok kozotti teriiletet (Fogaras vidékén), az 1224-es
adomanylevele pedig megengedi az erdélyi szaszoknak, hogy hasz-
naljak a blakok és a beseny6k erdejét (,silvam Blacorum et

18 Révész Laszlo 2014, 39. Vo: Bona Istvan 2000, 72-82.

19 A geszta szerint Csepel szigetérdl indultak a magyar seregek, és a Tiszan atkelve
a mai Szentestol délre talalkoztak a székely csapattal, amibél logikusan az
kovetkezik, hogy a székelység ettél délkeletre élhetett. Mivel eleve a bihari
tertiletek ellen indult a tamadas, ennek a kitérének csak akkor van értelme, ha
el6re tudtak, hogy a székely eléhad itt tud a lehetd legrovidebb tton csatlakozni
hozzéjuk. Teny hogy a Temes-Bega vidékén egykor léteztek székely jelenlétre
utalo helynevek (lasd: BENKO Elek 2016, 134.), ezeket hasznosithatta Anonymus,
tudva, hogy Arpad idejében a székelyek még nem Biharban éltek.

20 Veszpremy Laszlé 1999, 75-76.

21 Benké Elek 2016, 141.

22 SRH I, 278-279, cap. 21; HKIF 349.

23 HKIF, 152-153.
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Bissenorum”).?* Azt is tudjuk, hogy az Anjoukorban Brassé varos
hataskore alatt, kiralyi jovahagyassal egy olyan kereskedelmi folyoso
jott 1étre a Tatarhavas-hagon keresztiil halad6 kereskedelmi és hadi ut
mentén, amely idével egy havasalfoldi Székely megyét eredményezett
(Sacuieni, régi nevén Saac, 1845-ben osztottak fel Prahova és Buzau
megyék kozott). Az itteni helynevek akar az 1227-ben létrehozott kun
(milko6i) plispokség fennallasa idejére is visszavezethet6k lehetnek,
mely a tatarjaras kovetkeztében tiint el.?’ Erre a teriiletre jol raillik
Kézai Simon leirdsa, ami azt jelenti, hogy az altala ismert, 13. szazadi
allapotokat irhatta le. A székelység dél-erdélyi jelenlétét régészeti
szempontbol is alatdmasztja az itteni Arpad-kori leletanyag (pl. Szész
fehéregyhaza és Barathely 12-13. szazadi telepiilésnyomaiZ®).

Visszatérve a székelyek csatlakozasanak kérdéséhez, Kordé Zoltan
legutobb is a kabar szarmazas-elmélet mellett foglalt allast, arra
hivatkozva, hogy ,a honfoglalast megel6zGen csak egy csatlakozasrol
vannak konkrét adataink, a kabarokércl.”?” Tény, hogy az irdsos
forrasokban soha nem szerepelnek egyiitt a kabarok és a székelyek
(mint példaul a besenyok és a székelyek a magyar seregek el6hadai-
ként?®), ebbsl azonban még nem kovetkeztetnék a kabarok és a
székelyek azonossagara...

A kabar eredet-elméletet sem antropoldgiai, sem régészeti megfigye-
lések nem tamasztjak ald, hiszen mint Benké Elek fogalmaz: ,az
idevago elemzések alapjan nem tamogathatéak azok a teériak, amelyek
a székelyekben a magyarsaghoz a 9-10. szazadban csatlakozd, térok
nyelvii és eredeti néprészt lattak.”® Annal inkabb kimutathaté az
embertani kapcsolat a Székelyfold kézépkori és a Dunantul Karoling
kori népessége kozott, melyet a régészet is tamogatni latszik.>°
Ugyanakkor a Karpat-medence teriiletén mindmaig nem sikeriilt
egyértelmlien kimutatni a kabarokat, hiszen a Fels6-Tisza vidéki
jelenlétiikkel Révész Laszlo szerint csak abban az esetben szamolha-

24  Kristé Gyula 1998, 214-215.

25 Sofalvi Andras 2017, 55-63.

26 Benké Elek 2016, 147-149.

27 Kordé Zoltan 2016, 120.

28 Kordé Zoltan 2016, 80-81.

29 Benké Elek 2016, 153.

30 Benké Elek 2016, 146-153. V6. Révész Laszlé 2013, 621-624. és Puskas-Kolozs-
vari Frederic 2015, 104-107.
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tunk, ha azt feltételezziik, hogy ,a X. szazad els6 felében a Karpat-me-
dencében kabar hegeménia érvényesiilt”®! igy nem egy katonai
segédnépet, hanem a tertiilet urait kellene benniik latnunk!

Legutébb Toth Sandor Laszl6 foglalkozott részletesebben a kavarok
(kabarok) katonai és politikai szerepével, sajnos anélkiil, hogy a nyelvi
és a régészeti kérdésekre kitért volna.?? Végkovetkeztetése viszont neki
is az, hogy a jellemzésiik és a konsztantinoszi torzsnévlistan elfoglalt
els6 helylik inkabb szdl egy katonai/politikai vezet6i szerepkdr, mint-
sem egy katonai segédnép mellett.3?

A Salzburgi Evkényv 881. évi sziikszavi tudésitasan kiviil, ahol
,cowarii”, vagyis kavar néven szerepelnek, az egyetlen kabarokra
vonatkozé forrasunk Biborbansziiletett Konstantin bizanci csaszar
(913-959) miive, a De Administrando Imperio (DAI), ebbél pedig
szerintem ki lehet kovetkeztetni, hogy a kazar uralom ellen fellazadt
kangar-besenyGkrdl van szd, ezt azonban valamilyen okbdl elmulasz-
totta tisztazni.?* Emellett szélna, hogy a muszlim forrasokban kazar-
beseny6 néven szerepelnek, akik a Volgatol keletre él6 beseny6ktdl
elszakadva a kazarok és a bizanciak kozott telepedtek le - nyilvan
kazar fennhatésag alatt, amint arra az elnevezésiik is utal.?®

Sz6ke Béla Miklés szerint valdszintsithetd, hogy a magyarok a 9.
szazad kozepe tajatol jelen vannak a Karpat-medencében,® ez viszont
csak a hozzajuk csatlakozott néprészekre igaz, a kabarokra és a 805
Ota itt é16 ung(a)rikra, akiket a salzburgi évkonyv iréja is egyértelmtien
megkiilonboztetett egymastol. Az el6bbiekr6l mar tisztaztuk, hogy a
Duna-volgyi Ostmark teriiletén éltek, nem véletleniil csataznak veliik
881-ben Bécs kornyékén, a Német Lajos és fia, Karlmann kozotti
hatalmi harcok keretében,®” mielétt a ,masodik csatat” a kabarokkal
megvivnak Culmite (valészintileg Culmitz, Bajoroszag) mellett.

31 Révész Laszlé 1996, 201.

32 To6th Sandor Laszlé 2013.

33 T6th Séandor Laszlé 2013, 349.

34 DAI, 166-179, cap. 37-40; Puskas-Kolozsvari Frederic 2011, 62-66. Vo: Zimonyi
Istvan 2014, 159-162.

35 HKIF, 41-43, 49-50. Nyugati szomszédjaikként a magyarok és a ruszok, valamint
a Fekete-tenger kozelében a bolgarok szerepelnek, kelet felé a kazarok, délre az
alanok, északnyugati iranyban pedig a morvak (nyugati és északi szomszédként
is feltlintetve).

36 Szoke Béla Miklos 2014a, 38. és Széke Béla Miklés 2014b, 110.

37 Szoéke Béla Miklos 2014a, 37.
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A kabarok katonai jelenlétével a Fels6-Tisza-vidéken, azon beliil
hangsullyal a Bodrogkozben szamolhatunk, ahol valamennyi hitelesen
megfigyelt vagy rekonstrudlhaté rangjelzé ijtegezen kazar hatalmi
jelvényt, napszimbélumot talaltak,®® de hatalmi kézpontra utal az innen
elékeriilt arab dirhemek nagy mennyisége is.>? A karosi temeté érméi
koziil a legkorabbi 864-866-b6l szarmazik,*® mas kérdés, hogy mikor
keriilt foldbe - a keltezési problémékba itt most nem bonyolédnék
bele.*!

Amennyiben a kabarok (kangar-beseny6k) valéban vezetdi szerepkort
toltottek be, és bizony minden jel erre utal, akkor teljesen ujra kell
gondolnunk az egész ,honfoglalds” problémakorét! Kezdve azzal a
ténnyel, hogy Konstantin csaszar 10. szazad koézepén irédott miivében
a magyar népnév sem szerepel,*? mindvégig kivetkezetesen tiirkSkrol
ir.*3 Egyéb irasos forrasban sem szerepel a magyar név a 10. szdzadnal
korabban (legkordbban Ibn Rustinak a Gayhani-hagyoményra visszave-
zetheté miivében tiinik fel a ,maggariya” név**), igy talan jogosan meriil
fel bennem a kérdés: mégis mi alapjan azonosithatjuk a Szent Bertin
Evkényvében 862-ben emlitett ,Ungri” nevii népet*® a magyarokkal? A
Fuldai Evkényv még 900-ban is ungaroknak nevezett avarokrol ir (,Avari,
qui dicuntur Ungari”), a korabeli forrasok alapjan igy sokkal inkabb az
avarokkal kellene azonosnak latnunk 6ket, mintsem a magyarokkal -
kései forrasok adatait visszavetiteni nem tul szerencsés!*

38 Révész Laszlo 1996, 167-168.

39 Révész Laszlo 1996, 189.

40 Révész Laszlo 1996, 188.

41 Radiokarbonos keltezés alapjan 870 koriil szamolhatunk ennek a nagyszamu fegyver-
mellékletes sirokkal jellemezhet6 népességnek a megjelenésével. Lasd: Lérinczy Gabor
- Straub Péter - Tiirk Attila 2015, 157-158. (Irodalomjegyzékkel).

42 Egy ,mazaroi” népnév felbukkan a kangar-besenySk eredeti, a Volga és az Ural
folyok kozotti szallasteriiletével kapcsolatban, ezt azonban kazarra javitjak
(,kazaroi”), mivel egyszeri masolasi hiba lehet. Lasd: HKIF, 118. oldal, 312.
labjegyzet; DAI, 166-167, cap. 37.

43 Lasd ezzel kapcsolatban: Balogh Laszl6 2017.

44 HKIF, 31-34; Kmosko Mihaly 1997, 207-209. Lasd még: Réna-Tas Andras 1997,
227-229. és Zimonyi Istvan 2014, 162-177.

45 HKIF, 184.

46 Az, hogy ebben az idében mar a magyarok is a Karpat-medencében vannak, még
nem jelenti azt, hogy az ung(a)ri és a magyar népnevek kozé minden esetben
egyenléségjelet kell tenniink - ezt csak akkort6l latom indokoltnak, amikor
egymassal szovetségre léptek: 896-t6l: Puskas-Kolozsvari Frederic 2015, 106-107.
Ezzel végs6 soron Boba Imre elmélete mellett foglalnék allast, mely szerint az
onogur és a magyar népcsoportok a 9. szazad végén léptek egymassal szovetségre:
BOBA Imre 1967, 74-87.
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A 932 utan Mas®udi négy torok népet ismertet a kazaroktol és az
alanoktél nyugatra, ezek a Baganak, a Yagni, a Baggird és a
Nikabarda.*” A kutatéas tGbbnyire a besenydk és a magyarok nevének
duplazédasat latja bele,*® pedig nyilvan azok kiilonbozé eredetii 6ssze-
tevoir6l, néprészeirdl lehet szd, a beseny6k neve mellett ugyanis a
jaszok jelennek meg, a magyarok mellett pedig az onogurok.

A spanyolorszagi al-Bakri 1086-ban befejezett foldrajzi munkajaban
is megkiilonboztette az ungar (al-Unqalus) és a magyar (,maggariya”)
népeket.*? Az al-Unqalus név tulajdonképpen a latin Ungarus arab
megfeleléje,’® mely az onogur-bolgarok nevére vezetheté vissza.’!
A leiras szerint teriiletiik nyugat felé a bajorokkal (Buwayra) és a
lengyelekkel (Biyaslaw orszdga), északra a ruszokkal (Ris), keletre a
besenyt6kkel (al-Baganak), délre pedig a bolgarokkal (al-Bulgarin)
hataros.”? A magyarok teriilete viszont a besenyékkel (baganakiya) és
a bolgarokkal (Bulkariya), illetve a kozéjlik tartozé dskélok (Ask.DP3
vidékével hataros, ettdl délre Bizanc (rim) és az alanok (Abin) orszaga
talalhat6.%* Az elébbi a 10. szazad végi - 11. szdzad eleji Karpat-me-
dencére vonatkozik, mig az utébbi az al-Gayhanira visszavezethetd
formajaban a Fekete-tenger kozelében 1évé etelkozi teriiletekre a
870-880-as években (mely egy volgai bolgar szallasteriilet leirasaval
keveredhetett 6ssze).?

A Balht-hagyomany is két magyar népcsoportrol tud, az egyik a volgai
bulgarok alattvaldja, a masik pedig Bizanc kozelében a besenydékkel
hataros, akikkel k6zosen ,turkok”nak nevezik 6ket.%% A két magyar
népcsoport megjelenésének hatterében a kangar-besenyGk eurdpai

47 HKIF, 53. és 57-58; Kmosk6 Mihdly 2000, 153-154, 182-183. és 217-218.

48 Kmoské Mihdly 2000, 183. oldal, 187. labjegyzet.

49 HKIF, 39-40; Kmosk6 Mihaly 2000, 256-258.

50 Kmosko Mihaly 2000, 257. oldal és 238. labjegyzet.

51 Rona-Tas Andras 1997, 218-220. V6: OLAJOS Terézia 2013, 524-532.

52  Kmoské Mihaly 2000, 257-258.

53 A 7. szazad kozepén a nyugati tiirkok két torzse is ,édszegel” néven jelenik meg,
a 10. szazadi muszlim forrasokban a volgai bolgarok 6t torzse koziil az egyiket
’Askalnak nevezik, a 920-as években a volgai bolgar uralkod6 neve Almis ibn
Selkej. Lasd: Rona-Tas Andrdas 1997, 186-187. és Zimonyi Istvan 2014, 61-71.
A Karpat-medencében él6 székelyeknek és az itt emlitett dskéloknak nincs
kozvetlen kapcsolata, legalabbis ezen adat alapjan nem bizonyithaté - kozvetett
kapcsolat azért lehetséges, és szerintem van is.

54 Kmoské Mihaly 2000, 256; HKIF, 40.

55 Zimonyi Istvan 2014, 56-57. Vo6: Tiirk Attila 2014, 230-231.

56 HKIF, 49-50.; Zimonyi Istvan 2014, 54.
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megjelenése allhat, hiszen nem sokkal a magyarok Karpat-medencébe
val6 koltozése el6tt egy toredékiik a Volga es a Don kozépsé részeinél
el6 népcsoportokkal egyiitt (akik kozott akar dskélok is lehettek) a
Volga-Kama vidékére menekiilt.?’

Mivel 896-ban jelennek meg el6szor a bizanci irasos forrasokban a
tiirkok Kusan és Arpad nevii vezérei,”® szerintem tovédbbra is ez az
egyik legbiztosabb id6pontunk a magyar ,honfoglalasra”. Kétségtelen,
hogy ez egy olyan folyamat eredménye volt, melynek ma aligha
ismerjiik minden egyes mozzanatat, az irasos forrasok azonban nem
engednek egy korabbi bekoltozésiikre kovetkeztetni, legfeljebb a Kar-
pat-medence teriiletét érinté hadi tevékenységeikre.?®

Leghamarabb Regino kroénikaja értesit arrél, hogy a ,szkita teriile-
tekrél” (Etelkozbdl) a besenydk altal kitizott magyarok ,el6szor is a
pannénok és az avarok pusztain kéboroltak”, ez a nomad életmoédjukat
tiikrozé leiras pedig a Fels6-Tisza-vidékt6l a Duna-konyokig terjedé
teriileten valé jelenlétiiket bizonyitja.® A Svdb Evkényv szerint 902-ben
rohanjak le a morvakat,%! ezt kovetben a DAI alapjan a velik
szomszédos népek: nyugaton a frankok, északon a besenydk, délen a
morvak, ahol Konstantin idejében mar az 6ket legy6z6 tiirkok élnek
(a Duna-Szava ko6zétdl északra), a ,hegyek felé” a horvatok, a Dunatol
keletre pedig a bolgarok.5?

Ez idében a magyaroktél északra a kangar-besenydk Javdierdim
(vagy Iabdiertim) tartomanya taldlhaté, mely ,Oroszorszag foldjének
adokoteles teriileteihez, az ultinokhoz, dervleninekhez, lenzeninekhez
és a tobbi szlavokhoz van kozel”.%% Aligha véletlen, hogy Konstantin a
harom kangar eredetii torzs felsorolasat is veliik kezdi® - nyilvan ez

57 Zimonyi Istvan 2014, 71-72.

58 HKIF, 147.

59 Lasd ezzel kapcsolatban példaul: Széke Béla Miklos 2014a, 36-38., és Szdke Béla
Miklés 2014b, 108-110. V6: Szabados Gyorgy 2015, 128-130. és Szabados Gyorgy
2016, 638-639.

60 HKIF, 195-200. A pannoénok és az avarok pusztait a Fels6-Tisza-vidéktol a
Duna-konyokig huzodé teriiletként azonosithatjuk, lasd 198. oldal, 619. labjegyze-
tet; Szadeczky-Kardoss Samu 1994, 526-527.

61 HKIF, 202.

62 HKIF, 114. és 128-130.; DAI 64-65., cap. 13. és DAI 176-179., cap. 40.

63 HKIF, 120.; DAI 169., cap. 37.

64 HKIF, 122. oldal, 329. labjegyzet; DAI 171., cap. 37. A ,Iabdierti” megnevezésben
talan a Jabgu cim rejtézik a tartomany ,Irtim” neve el6tt. Lehet, hogy Jabgu
Erdim az eredeti alak, amit hallds utan (tévesen) jegyeztek le?
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lehetett a vezértorzs Arpad fejedelem idejében. Mivel a Kézai krénika-
jaban ,Turul nembeli”ként® szerepelé Almos-dinasztia tulajdonképpen
beseny6 eredetre vezetheté vissza,®® elképzelhetének tartom, hogy a
besenydk allitottak Arpadot a kangar és magyar torzsek (vezérnemzet-
ségek) élére, utébbiakat az é vezetése alatt, szervezett médon telepitve
at Etelkoz teriiletérsl a Karpat-medencébe.®” Vagyis véleményem szerint
hasonl6 médon keriilhetett Arpad nagyfejedelemként a tiirkék élére, mint
ahogy a 7. szdzad utolsé harmaddban az avar kagan nevezte ki Kubert a
nem-avar eredetii (hadifogoly) néptéredékek helytartojava.® Tény, hogy
a besenyok a kazaroktol északra 1év6 savban atlépték a Volgat és a Dont,
895-ben a Fekete-tenger kozelébe koltozve, amit a Kazar Kaganatus
nem tudott megakadalyozni. Etelkozben igy egész biztos, hogy nem a
kazarok, hanem a besenyGk diktaltak a feltételeket, a kazar kagan mar
csak elfogadni tudta az ujonnan kialakult helyzetet.5

A Karpat-medence birtokbavételének folyamatat taldan ugy lehetne
rekonstrudlni, hogy elébb a kabarok egyik hadteste vette birtokba a
Fels6-Tisza-vidéket kazar fennhatosag alatt, valdsziniileg a 870-es évek
folyaman, de mindenképpen 881 el6tt. Nyugatra koltozésiik id6pontja
nem pontosan meghatarozhatd, viszont a DAI is 6rzi egy korabbi
kangar-magyar 0sszecsapas emlékét, amikor a kangarok a kazaroktol
vereséget szenvedve kénytelenek voltak a tiirkok mellett letelepedni
(ekkor keriilnének Levedi vezetésével a magyarok Etelkoz teriiletére).™
Minden bizonnyal a kazaroktdl északra, egy nyugat felé elnyuilé savban
telepedtek le, a régészeti leletanyag alapjan a k6zéps6-Dnyeper vidéké-
t6l a Dnyeszterig terjedd etelkézi magyar teriilletekt6l’! északra,
nagyjabol ott, ahol a harom kangar-besenyé tartomanyt késébb is

65 HKIF, 353.

66 Benk Lorand 2009, 13-15.

67 Talan ennek az emlékezetét 6rizte meg Kézai (SRH I, 287., cap. 27; HKIF, 353.):
LArpad hadinépével egyiitt a tobbinél korabban kelt at a ruténok havasain, és az
Ung folyonal els6ként iitott tabort...”

68 Kuber torténetérél lasd: Szadeczky-Kardoss Samu 1998, 218-220.

69 Korabban magam is tul nagy hangsulyt fektettem a Kazar Birodalom szerepére
Arpad fejedelemmé valasztasa kapcsan (Puskas-Kolozsvari Frederic 2015, 114),
ez az informacié valészintileg a csaszar udvaraban jart magyar kovetségtdl,
Termacsutél és Bulcsitol szarmazik, amivel a besenydk szerepét igyekezhettek
eltussolni (nem a besenyGk vélasztottak Arpadot a tiirkok élére, hanem a kazar
uralkodénak katonai szolgalatot teljesité Levedi adta at neki a hatalmat).

70 HKIF, 122-124.; DAI 170-173., cap. 38.

71 A 9. szazad kozepére - masodik felére keltezheté Szuboticy-horizont lel6helyeirsl
és régészeti leletanyagarol lasd: Turk Attila 2014, 242-245.
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talaljuk. Erre az attelepedésre legnagyobb valdszintiséggel a 850-es
évek kozepe tajan keriilhetett sor.”? Feltehetéen kapcsolatba hozhaték
az itteni szlav torzsek 859 és 884 kozott adatolt addztatasaval, amikor
a ruszok hoéditjak el a kazaroknak addig hermelinprémmel ad6zé
szeverjanokat (az orosz Oskronika szerint Askold és Dir 862 koriil
érkezett Kijevbe, mely 882-ig kazar fennhat6sag ala tartozott).” Talan
nem tévediink tudl nagyot, ha Osszefliggést latunk a ruszok térnyerése
és a kabarok lazaddsa kozott, mely a kazar hatalom itteni gyengiilésé-
hez vezetett a kangar-beseny6k 6néllésodasa miatt. 895 koriil az tzok
nyomasara az addig keleten maradt beseny6 torzsek is atlépték a
Volgat, és a bolgarokkal alkalmi szévetségre lépve birtokba vették
Etelkozt. Ezt kovet6en az itt é16 hét magyar torzs és a veliik szomszédos
harom kabar torzs élére Arpad nagyfejedelmet allitottdk, akinek a
vezetése alatt a magyarok Etelkozbol a Karpat-medencébe koltoztek,
korabbi teriileteiket a besenyGknek engedve at.

Barhogy is volt, a legko-
rabbi székely telepiilésteri-
letet véleményem szerint
semmiképp sem a Fels6-Ti-
sza-vidéken, hanem a Bécsi-
és a Tullni-medencével
egyltt a Raba és a Duna
kozotti teriileten feltételez-
hetjiik, vagyis ott, ahol az
irasos forrasok alapjan az
ung(a)rinak nevezett nép
élt. Oket pedig akar avar-
nak, akar magyarnak tekint-
juk, a legkevésbé sem azo-
nosithatjuk a kabarokkal.

Az iréasos forrasok értéke-

lésekor tehat érdemes figye- Gordg betiis (torok nyelvi?) felirat a nagy-
lembe venniink a vonatkozé szentmiklosi kincs 21. szami tdalkdjanak kézepén.

) L . (Forrdas: GSCHWANTLER, Kurt 2002, 41.)
nyelvészeti és régészeti ada-

72 Golden, Peter 1990, 350-352.
73 Hodinka Antal 1916, 36-39.
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tokat, hiszen onmagukban konnyen félreérthetjiik azokat. Az egyik
ilyen félreértés éppen a kabarokkal fligg 6ssze, és nagyon sajnalatosnak
tartanam, ha a székelység eredetével kapcsolatos rejtély megfejtésére
iranyulé kisérletek ezen akadnéanak el.

IRODALOM

BALOGH Laszlé
2017 Megjegyzések a magyarokra alkalmazott tiirk népnév kérdéséhez. In
Acta Universitatis Szegediensis: acta historica, 139., 15-31.

BENKO Elek
2016 Székelyek a kozépkori Magyar Kiralysagban. In Benké Elek - Oborni
Teréz (Szerk.): Székelyfold torténete 1. A kezdetektSl 1562-ig. Székely-
udvarhely, 129-168.

BENKO Lorand
2009 Arpad ,de genere Turul”. In Magyar Nyelv, 105., 9-16.

BOBA Imre
1967 Nomads, Northmen and Slavs. Slavo-Orientalia 11, Mouton,
Wiesbaden, The Hague - Otto Harrassowitz.

BONA Istvan
2000 A magyarok és Eurépa a 9-10. szazadban. Budapest, Historia.

DAI: Gyula Moravesik - Romilly J. H. Jenkins (eds.)
1967 Constantinus Porphyrogenetus: De administrando imperio. Washington, 1967,
New revised edition.

DOBROVITS Mihaly
2004 A nyugati tiirkdk tiz torzsének kialakulasa. In Antik Tanulmdnyok,
48., 101-109.
2007 A tiirk hatalom Kina és az arabok kozt. In Publicationes Universitatis
Miskolciensis Sectio Philosophica, 12., 63-72.

GOLDEN, Peter
1990 The Turkic steppe in early Siméanid times. In Denis Sinor (Ed.): The
Cambridge History of Early Inner Asia. Cambridge, Cambridge University
Press, 348-352.

GSCHWANTLER, Kurt
2002: A nagyszentmiklési kines - katalogustételek: 1-23. In Kovacs Tibor
(Szerk.): Az avarok aranya. A nagyszentmiklosi kincs. Budapest, Helikon
Kiado, 15-44.

HKIF: Kristé6 Gyula (Szerk.)
1995 A honfoglalds kordnak irott forrdsai. SzKK 7. Szeged.

HODINKA Antal
1916 Az orosz évkonyvek magyar vonatkozdsai. MTA, Budapest.



118 Kodoszlas

KMOSKO Mihaly
1997 Mohameddn irék a steppe népeirél 1I/1. Budapest, Balassi Kiadé.
2000 Mohameddn irék a steppe népeirél 1I/2. Budapest, Balassi Kiadoé.
KNIEZSA Istvan
1941 Nédorispan. In Magyar Nyelv, 37., 16-19.
KORDE Zoltan
2016 A székelység eredete és Gstorténete. In Benks Elek - Oborni Teréz
(Szerk.): Székelyfold torténete 1. A kezdetektél 1562-ig. Székelyudvarhely,
91-122.
KRISTO Gyula
1998 Magyarorszag torténete 895-1301. Budapest, Osiris Kiadé.
LIGETI Lajos
1986 A pannéniai avarok etnikuma és nyelve. In Magyar Nyelv, 82., 129-151.
LORINCZY Gébor - STRAUB Péter - TURK Attila
2015 Hatalomvaltas a Maros-torkolat nyugati oldalan a 9-10. szazadi
telepiiléstorténet tiikkrében. In Balogh Csilla - Petkes Zsolt - Sudar Balazs
- Zsidai Zsuzsanna (szerk.): ...in nostra lingua Hringe nominant. Tanulmdnyok
Szentpéteri Jozsef 60. sziiletésnapja tiszteletére. Budapest-Kecskemét, 143-165.
NEMETH Gyula
1922 A besenyok ismeretéhez. In Magyar Nyelv, 18., 2-1.
1932 A nagyszentmiklési kinces feliratai. In Magyar Nyelv, 28., 65-85., 129-139.
OLAJOS Teréz
1996 A IX. szdzadi avar torténelem gordg nyelvi forrasai. SzZKK 16. Szeged.
PUSKAS-KOLOZSVARI Frederic
2011 Tirkok a 10. szdzadi Karpat-medencében. In Székelyfold kulturdlis
folydirat, 15., 61-75.
2015 Kusan és Arpad népe. A székelyek eredete és a magyarsag kialakula-
saban jatszott szerepe. In Székelyfold kulturdlis folyoirat, 19., 102-126.
REVESZ Laszl6
1996 A karosi honfoglalds kori temeték. Régészeti adatok a Felsé-Tisza-vidék
X. szdzadi torténetéhez. Miskolc.
2013 Erdély a magyar honfoglalds kordban. Szempontok a székelyek
betelepedésének kérdéséhez. In Révész Laszlo - Wolf Maria (szerk.):
A honfoglalds kor kutatdsdinak legujabb eredményei. Tanulmdnyok Kovdcs
Ldszlo 70. sziiletésnapjdra. Szeged, Szegedi Tudoményegyetem Régészeti
Tanszék, 605-628.
2014 A honfoglalé magyarok régészeti hagyatéka. In Korunk, 8., 31-41.
RONA-TAS Andras
1997 A honfoglalo magyar nép. Budapest, Balassi Kiadé.
1998 Nagyszentmiklds. Zsupan. In Szdzadok, 132., 940-949.
2002 A nagyszentmikldsi kincs feliratair6l. In Kovaes Tibor (szerk.): Az
avarok aranya. A nagyszentmiklosi kincs. Budapest, Helikon Kiadé, 120-129.
SOFALVI Andras
2017 Bodza vara és a havasalféldi Székely megye. Adalékok a székelyek



Puskas-Kolozsvari Frederic: Néhdny megjegyzés... 119

hatarvédelméhez és a havasokon tili tevékenységéhez. In Lustra, 4., 2017/1,
55-63.

SRH: Szentpétery Imre: Scriptores rerum Hungaricarum, I-II. Budapest,
1937-1938.

SZABADOS Gyorgy
2015: Avar-magyar talalkozé6. Helyszin, id6pont? In Balogh Csilla - Petkes
Zsolt - Sudar Balazs - Zsidai Zsuzsanna (szerk.): ...in nostra lingua Hringe
nominant. Tanulmdnyok Szentpéteri Jozsef 60. sziiletésnapja tiszteletére.
Budapest-Kecskemét, 121-141.

SZABADOS Gyorgy
2016 Vazlat a magyar honfoglalas Karpat-medencei hatterérél. In Kovacs
Laszlo - Révész Laszlo (szerk.): Népek és kultirdk a Kdrpdt-medencében.
Tanulmdnyok Mesterhdzy Kdroly tiszteletére. Budapest, 629-648.

SZADECZKY-KARDOSS Samu
1994 Pannoniorum et Avarum solitudines. In Krist6 Gyula (szerk.): Korai
magyar torténeti lexikon (9-14. sz.). Budapest, Akadémiai Kiadd, 526-527.
1998 Az avar térténelem forrdsai. Budapest, Balassi Kiado.

SZOVAK Kornél
1994 Nador. In Kristé Gyula (szerk.): Korai magyar torténeti lexikon (9-14.
sz.)., Budapest, Akadémiai Kiad6, 474-475.

SZOKE Béla Miklés
2014a: A Karpat-medence a Karoling-korban és a magyar honfoglalas. In
Vasary Istvan - Fodor Pal (szerk.): Magyar éstorténet - Tudomdny és hagyo-
mdnyorzés. Budapest, MTA Bolcsészettudoméanyi Kutatokoézpont, 31-42.
2014b: A Karoling-kor a Kdrpdt-medencében. Budapest, Magyar Nemzeti
Muzeum.

SZOCS Tibor
2014 A nddori intézmény korai torténete 1000-1342. Subsidia ad historiam
medii aevi Hungariae inquirendam, 5., Budapest, Magyar Tudoméanyos
Akadémia Tamogatott Kutatécsoportok Iroddja.

TOTH Sandor Laszl6
2013 A kavarok (kabarok) katonai és politikai szerepe. In Hadtorténelmi
Kozlemények, 126., 315-352.

TURK Attila
2014 A korai magyar torténelem és a szaltovoi régészeti kultirkor. SzKK 28.
Budapest-Szeged.

VESZPREMY Laszl6
1999 Anonymus, A magyarok cselekedetei — Kézai Simon, A magyarok
cselekedetei. Budapest, Osiris.

ZIMONYI Istvan
2014 A magyarsdg korai torténetének sarokpontjai. Elméletek az tijabb
irodalom tiikrében. Budapest, Balassi Kiado.



Kolumban-Antal Jozsef

SZEKELYFOL]? KIALAKULASANAK
TORTENELMEHEZ!

Bonum, a XIV. szazadi képes lexikon, mely James le Palmer

munkéja®. A 650 abrat tartalmazé konyv a vildgon az elsé,
melynek szocikkei abécésorrendbe vannak sorolva. Az Anglia szécim
melletti rajz nem egy térképszerli abrazolas a hataros orszagok
megnevezésével, ahogy a XXI. szazadi olvasé varna, hanem egy kiralyt
és egy heroldot jelenit meg. A herold kezével mutat az angol kirdly
iranyaba, ezzel is hangsilyozva a kép tizenetét. A kozépkorban a kiraly
személye egyben az orszagot is jelentette.

A kozépkorral foglalkozé szakirodalom rendszeresen hivatkozik a
torténelmi forrasok hidnya miatti gondokra. A ma él6 kutatoknak ezen
feliil nehézséget jelenthet a kozépkori emberek gondolkozasanak meg-
értése. Az emlitett példa ezt probalta szemléltetni. Az id6 folyasanak
is mas jelentésége volt a régi idékben. James le Palmernek az Omne
Bonum elkészitéséhez 12 esztendére volt sziiksége, kézzel irta, rajzolta
és festette. Ahhoz, hogy a dolog még bonyolultabb legyen, a kdzépkori
idGjaras sem hasonlitott a maihoz. A X. és XIII. szazad kozott
Eurépaban melegebb és csapadékosabb volt az éghajlat, ezt a meteo-
rolégusok ,kozépkori klimaoptimum” néven emlegetik3. A 2-3 Celsius
fok kiilonbségnek koszonhetéen a mezb6gazdasag boéséges volt, a
sz6l6termelés hatara kozelebb keriilt a hegyekhez, kitolodott. Zetelaka
hataraban példaul, ahol manapsidg nyoma sincs szélémiivelésnek, az
egyik dilé a Szoélohat nevet viseli, akkor nevezhették el, mikor az
idGjaras alkalmas volt a meleget igényl6 novények termesztéséhez.
A székelyek letelepedését targyalé tanulmanyokban gyakran jelentkezd
kérdésre, hogy elédeink a j6 min6ségli termé6folddel rendelkezd,
melegebb éghajlati, korabbi lakohelyeiket miért cserélték fel a maira,

ﬁ British Library jovoltdbol a neten is megtekintheté az Omne

1 Lektoralta Hegyi Géza, ezuton is készonom a segitséget.

2 www.bl.uk/catalogues/illumnatedmanuscripts/record.asp? MSID=7788&CollID=
16&NStart=60506

3  www.met.hu Eghajlat-Fold éghajlata-Elmult évezred éghajlata
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mar konnyebb valaszolni. A nagyobb legeldk, az ingyen s6 mellett a
jamborabb légkori viszonyok is szerepet jatszhattak a magyar kiralyok
telepitési politikajanak elfogadasahoz.

A mar emlitett nehézségekhez a magyar nyelv valtozasa is hozzajarul.
Nyelvészek hivtak fel a figyelmet arra, hogy a régi magyar nyelv nem
hasznalta az altalanositast, mindennek megvolt a megnevezése. A fa-
kat, fiiveket, targyakat a jellemzGik szerint, sajat névvel illették.
Ilyenforman nem csodalkozhatunk, hogy A domdsi sszeirds 1138-bol,
melyben II. Béla kirdly Osszeirja a domosi prépostsag birtokait és
szolganépeit, a juttatasok és szolgaltatasok pontos megnevezése mellett
a szolgdk neveit is egyenként tartalmazza.! Itt a mesterségek is
szerepelnek, mint: szekeres, kenyérsiit6, szakacs, esztergalyos, lovasz,
harangozd, szlics, halasz, soszallité, acs, palackkészit6, sz6lémiives,
szantovet6. Mindenki a maga mesterségének megfelel6 szolgaltatassal
tartozott a prépostsagnak. A székelyek kozépkori torténelme szempont-
jabol azért fontos az emlitett példa, mert a lovék, 6rok és székelyek
megnevezés t6bbszor azonos értelemmel szerepel a szakirodalomban.
Ezzel szemben, véleményiink szerint, amikor l6vék szerepelnek egy
torténeti forrasban, akkor ijaszokra kell gondolni, a nekik megfelelé
szolgalattal. Az 6rék is jol meghatarozott szervezetben éltek és speci-
fikus feladattal rendelkeztek. Tobbféle adotél mentesek voltak, de II.
Andras kiraly idejében a collecta felével tartoztak portanként.® Az
oroklés esetére V. Istvan kiraly korabdl maradt rank rendelkezés, mely
szerint a magyarosdi 6rok, ha utéd nélkiil haltak meg, vagyonuk
kétharmada az ispannak és egyharmada az 6zvegynek jutott.® Tudjuk,
hogy a székely 6rokosodési jog szerint az utéd nélkiili elhalélozas esetén
a nemzetség vagy a falu volt az 6rokos. A székely és az Ori statusz
lényegesen kiilonbo6zo6tt, hisz a székelyek nem fizettek adot, 6k 6korsii-
tést ajanlottak. A fentiek alapjan nyugodtan kijelenthetjiik, hogy a
székelyek székely joggal éltek az Arpad-korban, mely nem egyezett az
orik statuszaval.

www.ehumana.hu/arpad/szoveg/to07.htm

Zsoldos Attila: A szent kirdly szabadjai, Budapest, 1999, MTA Térténettudoményi
Intézete, 75.

Uo., 130.

Részletesebben: Kordé Zoltan: Székelyek, 6rok, 1ovok. In Kelet és Nyugat kozott,
Szeged, 1995.
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A kozépkori székelyek torténetét tanulmanyozoknak szem el6tt kell
tartaniuk az eltelt id6 nyujtotta kelepcéket is. Egyes események hosszi
ideig tartottak, akar tobb évtizedig, viszont a multba visszatekintének
csak rovid torténéseknek tiinhetnek. Azt is mondhatnank, hogy az id6
Osszezsugorodik, megrovidiil, minél régebbi korokat vizsgalunk. A je-
lenkoriak ismerik az elmult id6szak torténelmi eseményeit, igy
konnyen itélkezhetnek a régiek tettei felett. II. Andras kiralyunk
idejében nem gondoltak a tatarjarasra, torokveszélyre; nem is gondol-
hattak, hisz nekik az ismeretlen j6v6t jelentette. Az akkori hataron tuli
veszélyt csak a kunok jelentették, a korabbi bizdnci veszély elmult, és
ha igazsagosak akarunk lenni, a Magyar Kiralysag jelentette a veszélyt
a szomszédos orszagok szamara, expanziés politikdjanak koszonheto-
en. Nehezen érthet6 az a rendszeresen jelentkezé allitas, mely szerint
a székelyeket keletre koltoztették, hisz a konnyi lovas-ijasz harecmaédjuk
nyugaton mar nem volt hatékony, de a nomad népek ellen még
sikeresen alkalmazhatéak voltak. A XII. szazadban a legnagyobb kiilsé
veszélyt Bizanc jelentette, és igaz, hogy a bizanciak alkalmaztak nomad
népeket szovetségesként, de sajat hadseregiik egy része nehéz fegyver-
zetl volt®. Bizanc tamadasai délkelet iranybél érkeztek, és Erdélyben
is hatalmas karokat hagytak maguk utan 1166-ban. Kés6bb, IV. Béla
kiralyunk a kunokat letelepitette az orszag kdzepébe, és a kunok adtak
az ezutdn kovetkezé korszakban a kiralyi haderé nagy hanyadat.
A konnytilovas kunokat rendszeresen alkalmaztdak a nyugati allamok
hadseregei ellen. Lehetséges, hogy a székelyek egy részének Erdélybe
koltoztetésének épp a bizanci veszély volt a kivalté oka, esetleg a
bizanciak tamadasa miatt elvesztett lakossagot kellett potolni. Minden
korszakban a pillanatnyi helyzetet kellett orvosolni, és a problémak
mindegyre valtoztak, igy akar egy kiraly uralkodasa ideje alatt tébbféle
megoldas is sziilethetett ezek rendezésére.

Visszakanyarodva a kiraly-orszag egységhez és a székelyek Arpad-ko-
ri szerepéhez, Benké Elek azon észrevételét, hogy helyesebb hatarvé-
delem helyett orszagvédelemrsl beszélni®, a székelyek esetében meg-
toldhatjuk a kiralyvédelem fogalmaval. Ilyenforman jobban megérthet-

8  Lasd részletesen: B. Szab6 Janos: Haboriuban Bizdnccal. Budapest, 2013, Corvina;
valamint B. Szabé Janos: A kézépkor magyarorszdagi konnyiilovassdga. Maria-
besny6, 2017, Attraktor.

9  Benké Elek: A kozépkori Székelyfold. Budapest, 2012, MTA Bolcsészettudomanyi
Kutatokozpont Régészeti Intézet, 171.
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jik, hogy a székelyek miért hadakoztak oly sokszor az orszag hatarain
kiviil, és miért kisérték el szentfoldi hadjaratara II. Andras kiralyunkat.
A kozépkorban a székelyek elsédleges kotelezettsége a kiraly védelme
volt, barhol volt szlikség, hataron beliil (orszag-kiraly) és kiviil (kiraly).

Nem feledkezhetiink meg a valtozasok altal okozott nehézségekrol
sem. A székelyek kozépkori torténelmének kutatasa soran a késGbbi
korok ismereteit sok esetben korabbi idészakra alkalmazza a szakiro-
dalom, pedig a székely tarsadalom is ki volt téve az allandé valtoza-
soknak. A XII-XIII. szazadban a székelyek ispansagokba voltak szer-
vezve'®, a XV. szazadban székekbe, és ezek sem teriiletileg, sem
miikodési rendszeriik szerint nem egyeztek egymassal.

A TELEGDI SZEKELYEK

A XIII-XIV. szazadi forrasokban szerepelnek a ,telegdi székelyek”.
A szakirodalom a kés6bbi Udvarhelyszék lakait tartja telegdi székelyek-
nek, azzal a megjegyzéssel: lehetséges, hogy a telegdi f6esperességhez
tartozé székelyek voltak ezek. A nehézséget az okozza, hogy az
udvarhelyszéki Telegdibacon nem tartozott a telegdi féesperességhez,
a fehérvari féesperesség sepsi esperesi keriiletében volt.!! Kezdjikk a
forrasokkal. 1279-ben IV. Laszl6 kiraly megerédsiti V. Istvan kiraly
oklevelét, melyben Lorincet és fiat, Lestyant, Szederjes és Szentkereszt
orokolt falvaikkal kiveszi az erdélyi vajdak fennhatésaga aldl, és a
telegdi székelyek kozosségébe kivanja helyezni'?. Az emlitett két falu
a telegdi székelyek szomszédsdgaban volt (in vicinitate Siculorum de
Telegd), a telegdi székelyek kozosségébe (universitati Siculorum de
Telegd) kellett volna bekeriiljenek. Szederjes és a szomszédos Magyar-
felekkel azonositott Szentkereszt Fehér megyében maradt'®, valészi-
niileg az erdélyi vajda ellenkezésének koszonhetSen. V. Istvan kiraly
emlitett oklevelét a szakirodalom gyantsnak tartja, és a telegdi
székelyek terjeszkedési szandékanak bizonyitékaként kezeli, ezzel

10 Zsoldos Attila: Confinium és marchia. In Szdzadok, 2000, 134., 99-116.

11 Egyed Akos: Erd6vidék sajatsagos onigazgatasi telepiilésrendszerének kialakulasa
és miikodése a székelyek megtelepedésétél 1876-1878-ig. In Tanulmdnyok a
székelység kézépkorti és fejedelemség kori torténelmeébil. Szerkesztette: Séfalvi Andras
- Visy Zsolt, Enlaka-Székelyudvarhely, 2012, Pro Enlaka Alapitvany-Hadaz Rezs6
Miuizeum, 49.

12 Székely Oklevéltar III. Szerkesztette Szabé Karoly, Kolozsvar, 1890, 2., 3.
(kovetkezékben Sz. O. II1.)

13 Hermann Gusztav Mihaly: Udvarhelyszék - a kozigazgatds és kozélet torténete.
Csikszereda, 2016, Pro-Print Konyvkiado, 45.
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szemben ugy gondoljuk, hogy nem a székelyek tigyeskedtek, inkabb
Loérinc és Léstyan szeretett volna megszabadulni a megyésispan
fennhatésaga aldl. Az oklevél keletkezésének idejében a székely statusz
kivanatos lehetett a varmegyei birtokosoknak, vagy valamilyen ellen-
tétbe keriilhettek a vajdaval, hogy szabadulni akartak ez utébbi hatalma
alol. A tovabbiakban latni fogjuk, hogy a székely statusz a XIV. szazad
elején kozel lehetett a varmegyei nemesek statuszahoz, igy nem
csodalkozhatunk, hogy még hamisitasra is vetemedtek az oklevél
szerepléi. A kovetkez6 okleveliink 1329 koriili, adas-vételt tartalmaz,
a tanuk telegdi székelyek'* (Siculi viri prouidi et honesti in dyocesi
Thelegd). Itt a ,,dyocesi” teriileteti egységet jelent. 1342-b61 Nagy Lajos
kiraly oklevelében szerepelnek a telegdi, csiki, kézdi és sepsi székelyek
(universitati syculorum de Telugd, de Chyki et de Kyzd, majd
universitas syculorum de Sebus). Ez az oklevél bizonyitana, hogy a
telegdi székelyek alatt a késébbi udvarhelyszékiekre kell gondolni, hisz
a késbbbi székely székek koziil itt szerepel Csik, Sepsi, valamint Kézdi.
A tovabbiakban még visszatériink erre az oklevélre. 1235-t61 szerepel
a forrasokban a telegdi féesperes.'® Az 1332-1337-es papai tizedjegy-
zékben a Telegdi f6esperesség a marosi, erdéhati és csiki esperesi
keriiletet foglalta magéba, a kés6ébbi Udvarhelyszék falvai az erdéhati
esperességi keriiletben voltak. Néhany udvarhelyszéki falu (Bardéc,
Bibarcfalva, Nagybacon, Olasztelek) viszont a Fehérvari féesperesség
sepsi esperesi keriiletében szerepelt.'® Mivel a telegdi féesperességhe
tagozodtak a késG6bbi Marosszék, Csikszék és Udvarhelyszék falvai,
felmerill a gyanu, hogy a telegdi féesperesség teriiletével nagyjabol
megegyezl teriiletd ispansag volt a telegdi székelyek foldje.

A telegdi féesperességen kiviill még vannak arra utalé ismeretek,
hogy a székely székek kialakuldsa el6tt Marosszék és Udvarhelyszék
egy teriileti egységhez tartoztak. Benké Lorand felttinének talélja, hogy
a Kiskiikiills vizgytjtdje, a mai Sévidék, mely Marosszék és Udvar-

14 Uo., 42 valamint Székely Oklevéltdar I. Szerkesztette Szab6 Karoly, Kolozsvar, 1872,
20. (kovetkezokben Sz. O. 1.)

15 Hegyi Géza: Az egyhazszervezet kialakulasa. In Székelyfold Torténete. 1. kotet,
Szerkeszt6: Benkd Elek, Oborni Teréz, Székelyudvarhely, 2016, MTA BTK-EME-
HRM, 372.

16 Hegyi Géza: A papai tizedjegyzék tévesen azonositott székelyfoldi helynevei. In
Tanulmdnyok a székelység kozépkori és fejedelemség kori torténelmébil. Szerkesztette:
Séfalvi Andras - Visy Zsolt, Enlaka-Székelyudvarhely, 2012, Pro Enlaka Alapit-
vany - Hadz Rezs6 Muzeum.



Kolumbdn-Antal Jozsef: Székelyfold kialakuldsdanak... 125

helyszék hatarain beliil fekszik, nagyjabdl egyforma aranyban oszolva
a két szék kozott, nyelvjarasi szempontbél egységes.!” Ezek szerint a
Sévidék betelepiilése egyidében tortént, és azonos nyelvjarasu széke-
lyekkel. Ez csak ugy torténhetett, hogy egy teriileti szervezethez
tartozhattak a s6vidékiek. Ugyancsak figyelemre érdemes a Székhavas
kozbirtok, mely Sévidéken helyezkedett el, és csak a fejedelemség
kordban osztottdk el Marosszék és Udvarhelyszék kozott.'® A Székha-
vas kozbirtok a székelyek sovidéki letelepiilésekor johetett 1étre és az
egységes terlileti szervezet része volt. A székek létrejottekor a sot
biztosité teriiletet elosztottak a két szék kozott, de a havast szabadon
hasznaltdak a szomszédos falvak, igy elosztasara joval késébb keriilt
sor.

A kovetkezokben tobb oklevelet ismertetiink, melyek megerdsitik azt
a feltevést, hogy Marosszék a telegdi székelyek teriiletéhez tartozott.
A Teleki csalad levéltaraban megérzott oklevél-sorozatban az elsé
1325-6s keltezést, a gyulafehérvari kaptalan adta ki, melyben Mihaly
fiai, Semjén unokai osztozkodnak varmegyei és telegdi székelyek kozott
helyezked§ birtokaik felett.! Kilian, Salamon és Istvan a székelyfoldi
birtokokat (inter siculos de Tylegd existentes) kapjak, mig Simon,
Mihaly és Janos a varmegyei tulajdonokat (in comitatu de Clus
existentes). A mar korabban is jelzett észrevételt erdsiti, mely szerint
ebben az id6ben a varmegyei nemesi jogallas és a székely statusz k6zott
nem lehetett 1ényeges kiilonbség, masként az osztozkodok ragaszkod-
tak volna egyik vagy masik jogéallashoz. Erdekes, hogy az oklevélben
szerepld személyek megnevezése, telegdi székelyek és tuzsoni nemesek,
egyforméan érvényes mindannyiukra (Siculis de Tylegd, et nobilibus de
Tusun). A kovetkez6 oklevélben, mely 1408-bdl vald, ismét osztozkod-
nak a varmegyei és székelyfoldi birtokok f6l6tt. Ami 6sszekoti az el6bbi
oklevéllel, hogy mindketté a Teleki csalad birtokaban volt, és hogy az
egyik szerepls, Semjén fia Tuzsoni Istvan?’, nevét Tuzson falurél kapta,
vagyis tuzsoni nemes volt. Az egyezkedés a marosszéki tisztségviselok

17 Benk6 Lorand: Maros-és Udvarhelyszék telepiilés- és népiségtorténetéhez. In
Szdzadok, 1989, 354.

18 Jozsa Janos: Adatok a legnagyobb székely kozbirtok kialakulds-torténetéhez. In
Tanulmdnyok a székelység kozépkori és fejedelemség kori torténelmébdl. Szerkesztette:
Séfalvi Andras - Visy Zsolt, Enlaka-Székelyudvarhely, 2012, Pro Enlaka Alapit-
vany - Haaz Rezs6 Muzeum, 85., 86.

19 Sz. O.IIL, 8., 9.

20 Sz. O. III., 23-26.
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el6tt tortént, és marosszéki joszagok is szerepelnek (in terra Siculorum
in sede Maros). A Tuzsoni csalad tovabb folytatta a pereskedést,
1410-ben mar Zsigmond kiraly elé keriil az tigy.2! A Tuzsoni csalad az
oklevelek szerint telegdi székely eredetd, és kordbban telegdi székelyek
foldjén, kés6bb - mikor mar létezett - Marosszéken birtokolt joszago-
kat (elsésorban Marosszentkiraly kornyékén). A felhozott ismeretek
megerdsitik azt a feltevést, hogy a telegdi székelyek féldje a késGbbi
Marosszéket is magaba foglalta, nem csak a késébbi Udvarhelyszéket.

A XI-XII. szazadban az egyhdzigazgatasi teriiletek és a vilagi
kozigazgatasi teriiletek szoros kapcsolatban voltak egymassal.?? A £6-
esperességek hatarai és egyes varmegyék hatarai megegyeztek, lénye-
gében az egyhazi kovette a vilagi hatart. A telegdi székelyek esetében
is a telegdi f6esperesség létrejottét egy vilagi kozigazgatasi teriiletnek,
egyfajta ispansagnak kellett megel6znie. Az oklevelekben telegdi szé-
kelyek (Siculos de Tylegd) néven szerepelnek, és teriiletileg nagyvona-
lakban megegyezett a kés6bbi Marosszék, Udvarhelyszék és Csikszék
egylittes kiterjedésével. Maradtak még a sepsi esperességi keriilet azon
falvai, melyek Udvarhelyszékhez tartoztak, a kés6bbi Bardécszék
Kormos patakatol keletre esé telepiilései, koztiik Telegdibacon, a mai
Nagybacon egyik fele. Mivel ezek nem tartoztak a telegdi fGesperes-
séghez, Telegdibacon viszont neve alapjan a telegdi székelyek ispansa-
gaban volt, csak ugy torténhetett, hogy késébbi telepités kellett legyen,
de még a Udvarhelyszék létrejotte elott. A telegdi székelyek foldje,
nyelvjarasi szempontbo6l nem volt egységes, még az udvarhelyi zona is
legaldbb harom részre oszthat6?®, mely ténybél kovetkezik, hogy a
székelyek t6bb hullamban és kiilonb6zé teriiletekrdl érkezhettek j
telephelyiikre. A telegdi székelyek egy részének megtelepedését kove-
t6en létrejohetett a telegdi féesperesség a mar megszervezett ispansag
teriiletén, majd egy ujabb telepitési hullamban benépesitették Erdévi-
déket is. A Bacon-patak valasztotta el egymastél a Nagybaconba
egyesitett két Bacont, Telegdibacont és Sepsibacont. Nyelvjarasilag a
két Bacon nem egyezett?®, mégis azonos neviik volt, tehat neviiket a

21 Sz. O.1IIL., 31-33.

22 Hegyi Géza: Egyhazigazgatasi hatarok a kozépkori Erdélyben. In Erdélyt Miizeum-
Egyesiilet, LXXII, 2010/3-4., 4-5.

23 Horger Antal: A magyar nyelvjarasok 6-zése. In Népiink és nyelviink, V. évf. Szeged,
1933, 101-105.

24 Benk6 Lorand: Maros- és Udvarhelyszék telepiilés- és népiségtorténetéhez. In
Szazadok, 1989, 355.




Kolumbdn-Antal Jozsef: Székelyfold kialakuldsdnak... 127

korabban mar l1étezé Bacon falutdl kaptak. A két kiillonbo6zé teriiletrdl
érkez6 ) székely telepeseket két teriileti szervezethez csatoltdk, a
telegdi székelyek ispansagahoz, illetve a sepsi székelyek ispansagahoz.

Most térjiink vissza az 1342-ben kiadott okleveliinkhéz. Nagy Lajos
kiralyunk kérdére vonja a telegdi, csiki és kézdi székelyeket, hogy
tandcsaikkal tamogattak-e a sepsi székelyeket bizonyos varmegyei
birtokok feletti hatalmaskodasaikkor. Fontos az évszam (1342), és
fontos, hogy mely teriiletek vannak megnevezve. Ebben az idében
elkezd6dik a kiilonb6zé székely teriiletek, a késébbi székek levalasa a
nagyobb ispansagokbdl. Az oklevél tanusaga szerint mar léteztek a
késbbbi Csikszék és Sepsiszék, de még nagyobb ispansagi egységként
a telegdi székelyek és a kézdi székelyek is. Tudjuk, hogy a csiki
nyelvjaras eltér az udvarhelyitél és marosszékitdl, feltehetéen ez egy
masodik, a korabbinal nagyobb székely betelepedésnek tulajdonithato
a Csiki-medencében. Ez a masodik betelepedés meggyorsithatta a
csikiak kiilonvaldsi szandékat. A sepsiek mar megtelepedésiikkor egy
egységet alkothattak. A telegdiek ekkor mar csak a kés6bbi Marosszék
és Udvarhelyszék teriiletét mondhattak magukénak. Hasonlé lehetett
a helyzet a kézdiekkel, akik még egyiitt voltak a kés6bbi Orbaiszékkel,
hisz egy féesperességben voltak. Az orbaiakra még visszatériink. Az
ispansagok székekké alakuldsdanak folyamataba nyeriink bepillantast
ezzel az oklevéllel. Nagy Lajos kiraly miért hagyta volna ki az orbai és
a marosi székelyeket a kérdére vonasbol? A kézzelfoghat6 valasz, mert
csak a megnevezett székely teriileti egységek (universitates) léteztek
ekkor. Erdekes, hogy a dokumentumokban jol kériilhatarolt teriiletek-
rol van emlités, de nem nevezik a hagyomanyos varmegyei ispansag
nevével (comitatus), inkabb a kézosség (universitas) terminust hasz-
naltak, mely a székelyek eltéré vérségi jellegli szervezeti formajara
vezethet6 vissza.

II. ANDRAS KIRALYUNK KORA

A ,székelyek ispanja” tisztség legkorabbi emlitése 1228-b6l maradt
rank ,Bogomerium, filium Zubuslay, comitem et ductorem Siculorum”
formaban?5. Mar csak ez az egy informacié elég kellene legyen, hogy

25 Kordé Zoltan: A székely ispani méltosag kezdeteirdl. In Kastélyok, udvarhdzak és
lakoik a régi Székelyfoldon. In memoriam Demény Lajos (1926-2010), Szerkesz-
tette Tid6s S. Kinga, Sepsiszentgyorgy, 2013, 67.
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II. Andras (1205-1235) kiralyunkra iranyitsa figyelmiinket, amikor a
székelyek kozépkori torténelmét tanulmanyozzuk. Ebb6l a korbol
fennmaradt oklevelek vizsgalataval probalunk djabb kovetkeztetéseket
kifejteni.

1211-ben II. Andras kiraly szabadsaglevelet ad a német lovagrend-
nek2®. Az oklevél Barca vidékét (terram Borza), mely Erdélyben, a
kunokkal szemben (ultra sylvas versus Cumanos) helyezkedett el, a
német lovagrendnek (cruciferis de hospitali Sancte Marie... in Acaron)
engedte at. A teriilet pontos és részletes hatarleirassal van meghata-
rozva, kezdve Halmagy varanak gyeptit6l (de indaginibus castri
Almage), folytatva Ugra varanak gyepiiivel (indagines castri Noilgiant),
Miklésvar gyepitiivel (indagines Nicolai), az Olt vonalaval (Alt), majd
Prazsmar, Tomos, Barca patakok vonalaval (Tortillou, Timis, Borsa)
és a hegyekkel. Az els6 észrevétel, hogy nem egy meglévé ispansagot
enged at a lovagrendnek a kiraly, hisz ebben az esetben elég lett volna
az ispansagot megnevezni, egy kiszakitott teriiletrdl van szo, ezért a
pontos leiras. Szerepel Miklosvar gyeptjével, de nem, mint székelyek
foldje. Nagy a valoszintisége, ekkor az erd6vidéki telepiilés és kornyéke
még varmegyei teriilet volt. Megfigyelhet6, hogy a lovagrend 14j foldje
és a majdani Sepsiszék nem érintkezik, egy keskeny varmegyei teriilet
marad a kiraly tulajdonaban. Tudjuk, hogy Kézdiszék és Csikszék
kozott a kozépkor folyaméan létezett egy Fehér varmegyéhez tartozéd
teriilet (Balvanyosvar kornyéke), és ha képzeletben osszekapesoljuk
Erdévidékkel, lathatjuk, hogy Osszefiiggé teriiletsavot kapunk. Lehet-
séges, hogy Kaszon is ide kapcsolédott. A fentiek arra engednek
kovetkeztetni, hogy a kiraly tudatos telepitési politikdjanak egyik
jellemzéje volt az ) telepitések kozott varmegyei teriiletet hagyni.
A szakirodalom a székely székek kozotti és szomszédos varmegyei
teriileteket enklavéknak nevezi, és a székelyek telepitését megel6z6en
nemeseknek adomanyozott birtokoknak tekinti.?’” Az a tény, hogy az
enklavék a székely elokel6k tulajdonaba keriiltek, arra mutat, hogy
ezek valamilyen okbdl a kiralyok hatalmaban maradtak, a magantulaj-
don nehezebben cserélt volna gazdat, maradtak volna nemeseknél is

26 Codex Diplomaticus Hungariae Georgii Fejér, Budapest, 1829, Tomi III, Vol 1.,
106-108.; (tovabbiakban C. D. H.); valamint Thomas Négler: Asezarea sasilor in
Transilvania, Bucuresti, 1981, Editura Kriterion, 185-187. (tovabbiakban T. N.)

27 Racz Tibor Akos: Haromszék els6 magyar telepesei és a hatarvédelem. In Erdélyi
Muzeum, 65., 2003, 1-2. szam.
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birtokok. Csak feltételezhetjiik, hogy valamilyen kiralyi hatalmi érdek
volt az enklavék kialakulasa mogott, példaul utak és hajozas biztositasa.
A telegdi székelyek (ahova a késébbi Csikszék is tartozott) és a kézdi
székelyek (a késGbbi Kézdiszék) még II. Andras hatalomra jutdsa el6tt
letelepedtek,?® tehat az emlitett taktikdt elédeitsl orokolte. Késsbb
errdl a telepitési moédozatrol lemond a kiraly és a felhagyott varmegyei
teriiletek egy részét ugyancsak székelyekkel tolti fel.

Az 1211-es oklevél minden adé alél felmenti a német lovagrendet,
megengedi, hogy favarakat és varosokat (castra lignea et urbes ligneas)
épitsenek a kunok tamadésai ellen (ad munimen regni contra Cuma-
nos), igy védve a kiralysagot. A székelyek torténete szempontjabél is
fontos, hogy pontosan meghatarozott feladatot kap a lovagrend, a
kunoktél kell megvédeni az orszagot, nem altalanosan hatarvédelem-
mel bizzak meg Oket. A feladathoz adomentességet és er6dépitési jogot
biztosit a kiraly, de csak fa felhasznalasaval. A kiralyi hatalom
részleteiben meghatarozta a kotelességeket és jogokat. Ugyancsak
fontos, hogy a biraskodasi jogot egyenesen a kiraly ala rendeli, és a
birakat maguk koziil valaszthattak a lovagok (iudicem inter se eligentes
super se constituant). Kévetkezékben még talalkozni fogunk hasonlé
jogot biztosité oklevéllel. Tanulsagos a teriilet hataranak meghataroza-
sa. Ahol lehetett, folyokat, hegyeket neveztek meg, de a mar lakott
részeken a telepiilések hatarait jelzik.

1222-ben II. Andras kirdly megerésiti a német lovagrendnek adott
kivaltsaglevelét.?? Lényegében a korabbival egyezik, de néhany ponton
van eltérés. A hatarleiras nem annyira részletes és az eréditéseket mar
kovel épithetik a lovagok (et ad munimen regni contra Cumanos castra
et urbes lapideas construere eos permissimus). A Maroson és az Olton
6 hajoval szallithatjak a s6t a maguk részére. A székelyek és blakkok
foldjén (cum transierin Siculorum, aut per terram Blaccorum) atha-
ladtukkor sem a lovagok, sem az embereik nem kellett vamot (nullum
tributum debeant) fizessenek. A blakkok f6ldje valdsziniileg a késébbi
Fogaras vidéke lehetett. Az oklevélbél kovetkezik, hogy 1222-ben mar
létezett az egy ispan (székelyek ispanja) ala rendelt székelyek foldje,

28 Benkoé Elek: A kozépkori Keresztir-szék régészeti topogrdfidja. Budapest, 1992, 30,
valamint Hegyi Géza: Az egyhazszervezet kialakulasa. In Székelyfold Torténete, 1.
kotet. Szerkeszté: Benkd Elek, Oborni Teréz, MTA BTK-EME-HRM, Székely-
udvarhely, 2016, 372.

29 C.D. H. 370-374.
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mely Barcasagot északrdl hatarolta. Nincs részletezve, melyik széke-
lyek foldje, egységesen volt érvényes, igy azonos jogallasu és egy ispan
fennhatosagu teriiletekre kell gondolnunk. Miklésvar itt is szerepel, de
még mindig varmegyei fold lehetett, nincs a székelyekre utalé meg-
jegyzés, ellenben fontos lehetett a kiralyi hatalom szamara. Miklosvar
az Olt kanyarulata szomszédsagaban talalhatd, az Olton torténd hajézas
megkozelitésére kivalo adottsaggal rendelkezett, igy nem csoda, hogy
késébb keriilt a székelyek birtokdba. A lovagrend a Karpatoktol a
Dunaig terjeszkedhetett, de a papa tamogatasaval fiiggetlenedni pré-
balt, ezért a kiraly 1225-ben kitizte az orszagbol.?? A lovagok telepitése,
annak moédozata, majd kitizése igazolja, hogy II. Andras kiralyunk jol
meggondolt és keménykezi politikat alkalmazott Erdélyben. A kiralyi
hatalom minden kis részletre kitért és odafigyelt, ha sziikség volt, még
a papaval is szembefordult. A székelyek Székelyfoldre koltoztetése nem
a véletlen jatéka, inkabb a kiraly erdélyi politikajanak része. A kovet-
kez6 forrasunk is ezt az allitasunkat igazolja.

1224-ben az erdélyi szaszok kérésére II. Andras kiraly kivaltsagleve-
let ad.3! Az oklevélben a szaszok II. Géza kiraly igéretére hivatkoznak,
aki behivta 6ket az orszagba, de II. Andras a sajat elképzelése szerint
intézkedik. Az elsé lényeges észrevétel, hogy a kiilonb6z6 teriileti
egységekbll egy ispan hatésaga alatti egységes ispansagot szervez a
kiraly. Szaszvarostol (incipiens a Warass) Bardtig (usque ad Boralt)
minden ispansdg (omnibus comitatibus) megsziint és csak a szebeni
ispansag (Cibiniensem) maradt. Az oklevél megnevezi a megszing
ispansagokat, a szebesi székely ispansag (terra Siculorum terre Sebus)
és a dardci ispansag (terra Daraus). Ki van hangstlyozva, hogy csak
a szebeni ispan marad, a megnevezett ispansagokba az ott lakok koziil
kellett elokelGket kinevezni. Kétszer is szerepel, hogy korabbi ispansa-
gokbél (omnibus comitatibus, valamint in predictis comitatibus, vagyis
Osszes ispansag és fentnevezett ispansidgokban) szervezték az uj,
szebeni ispansagot. A székelyek torténete szempontjabol fontosak ezek
az ispansagok, mert a sebesi székely ispansag a késébbi Sepsiszék
névadodja és lakéinak szarmazasi helye.

30 Kristo Gyula: Magyarorszdg torténete 895-1301, Budapest, 1998, Osiris Kiado,
215.
31 C.D. H. 441-445., valamint T. N. 180-183.
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A sebesi ispansag az oklevél el6tti szebeni ispansagtél nyugatra
helyezkedett, egészen Szaszvarosig. Egy 1225-6s dokumentum a Szasz-
varossal szomszédos Romoszt (Romos) mar a szebeni ispansag része-
ként emliti.?? Létezik egy olyan elképzelés, hogy a ,terra Siculorum
terre Sebus” mar a székelyfoldi Sepsiszéket jelentené,?® de ez az
elgondolas nem tarhatd, mert a teriilet meghatarozasakor mar létez6
és biztos hatarokkal rendelkezé ispansagokat nevesitettek. Lathattuk,
hogy az 1211-es oklevélben a hatarok leirasanal folyokat, patakokat,
hegyeket neveztek meg, a lakott részeken helyiségek lancolatat, és az
egész korbekeritette a kérdéses teriiletet. A most vizsgalt okleveliink
esetében mar létezo teriileti egységekkel (ispansag) van dolgunk, ezért
nincs részletes leiras.

A sebesi ispansagban laktak a késébbi Orbaiszék névadé székelyei,
Szaszorbé korzetében. Benké Lorand ugy gondolta, hogy a Nagyenyed
kozelében 1évé Orbé-patak volgyében kell keresni az orbaiszékiek
elédjeit,>* mivel ez utébbi nagyobb, mint a Szaszorbé volgye, és a patak
neve adta a szék nevét, nem a falu. Ezzel szemben, ugy gondoljuk,
hogy a korabbi szakirodalom altal javasolt Szaszorbé a helyes, hisz két
Arpad-kori vér is volt itt,? jelezve a teriilet fontossagat. Mivel a sebesi
ispansag a szebeni szasz ispansag része lett, természetes, hogy a
korabban ott laké székelyeket attelepitették 4j lakohelylikre, a késGbbi
Sepsiszékre és Orbaiszékre.

Itt kell egy kis kitér6t tegyiink. Gyorffy Gyorgy az orbai székelyek
letelepedését 1256 utanra helyezi.?® A kés6i id6szak meghatarozasakor,
Gyorffy a Szent Janos (johannita) lovagrendnek IV. Béla altal, 1247-ben
kiadott oklevelében szerepld, ,Feketig” nevi teriilet 500 (més atiratban
400) ekealja adomanyt a kés6bbi Orbaiszékkel azonosnak tekinti,
Feketeligy lenne a teriilet névaddja. Sajnos a johannitaknak kiallitott
diploma nem tartalmaz elegendé ismeretet az azonossag megallapita-
sahoz. A ,Feketig” megoldasara a fekete szavunk mellett a ,fek”-hajlas,

32 T.N. 164.

33 Fehér Janos: DOBO. Egykori telepiilés a Kormos mentén. Barét, 2014, A Dobé-Valal
Egyesiilet, 23-24. )

34 Benké Lorand: Eszrevételek Erdély déli részének korai Arpad-kori torténetéhez.
In Erdély a keresztény magyar kirdlysdagban. Kolozsvar, 2001, Erdélyi Mizeum-Egye-
stilet.

35 www.varak.hu, Szaszorbé.

36 Gyorffy Gyorgy: Az Arpdd-kori Magyarorszdg torténeti foldrajza. Budapest, 1982,
Akadémiai Kiado, 113.
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meghajlas, lenyugvas, vagy ,feket’fekvés?’ valtozatra is gondolnunk
kell, de lehet akar Feketehegy (Feketehalom, Codlea) is. Ha ragaszko-
dunk a Feketeligy valtozathoz, akkor is gondok vannak. Az oklevél a
,Feketig” 500 ekealjat igéretként kezeli, egy ujabb adomanylevél
kiadasaval egyiitt,® igy megtorténhet, hogy a lovagok el sem foglaltak.
Masfel6l, Feketetigy fels6 szakasza Kézdiszéket és Orbaiszéket valaszt-
ja el egymastol, az als6 szakasza meg atszeli Sepsiszéket. Ezek szerint
,Feketig” nem csak Orbaiszék lehet, barmelyik a harom szék koziil,
vagy mind a harom, de leginkabb Sepsiszék délkeleti része. Az
ellenvetéseket ezzel az elmélettel lehet folytatni, hisz az oklevélben
csak ,Feketig” szerepel, ,terra” nélkiil, tehat teriileti egység kellett
legyen, de Feketeligy teriileti egységrol torténeti forrasokban nincs
emlités. Az a tény, hogy Orbaiszék Kézdiszékkel a Kézdi fGesperes-
ségben van, arra vezet, hogy az orbai székelyek és a kézdi székelyek
kozeli idépontban telepiiltek 1 lakéhelyiikre, egy ispansagot alkotva,
megelézve a sepsi székelyeket, akik mar nem tudtak maguknak
féesperességet kiharcolni.?® Ez az id6pont 1224 elétt kellett legyen.
A szaszok mar 1231-ben Segesvar melletti falvakat birtokoltak (Fehér-
egyhaza, Héjasfalva, Sarpatak, Apold),*’ nehéz elképzelni, hogy a
Szebenhez kozeli Szaszorb6 vidékét csak 1256 utan foglaltak volna el.

Az eredeti szebeni ispansag volt a gerince az 4j szasz ispansagnak,
teriilete megegyezett a szebeni prépostsaggal. Méretét jelzi, hogy utébb
harom szék jon létre belsle: Szeben, Ujegyhaz és Nagysink. A daréei
ispansag az oklevél el6tti szebeni ispansagtol keletre volt és a késGbbi
Ké6halomszék, valamint Segesvarszék elédje lehetett.

Visszatériink az egy nép, egy bir6 (unus sit populus, et sub uno iudice
censeatur) és egy ispan hatarozathoz. Az adé leirasakor a kirdly
kiemeli, hogy az 1) ispansag teriiletén senki ne vonja ki magat az
adofizetés aldl, csak akik kivaltsagot fognak nyerni. Ez az egységesit6
szandék egyértelmii igazolasa, és egyben arra enged kovetkeztetni,
hogy ekkor mar a székelyek tobbsége el volt koltoztetve, hisz 6k nem

37 Czuczor Gergely - Fogarasi Janos: A magyar nyelv szétdra. II. Budapest, 1864,
Atheneum, 658., 659.

38 Codex Diplomaticus Hungarie, Tom IV., Vol. 1, Budae, 1829, 451. Koszonet a
forditdsban nyujtott segitségért Szasz Hunornak.

39 Hegyi Géza: Az egyhazszervezet kialakuldsa. In Székelyfold torténete. 1. kotet,
Szerkeszt6: Benkd Elek, Oborni Teréz, Székelyudvarhely, 2016, MTA BTK-EME-
HRM, 372.

40 T. N. 197.
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fizettek adot. A székelyek ispanjanak 1228-beli els6 emlitése jelzi, hogy
a székelyeket is egységes szervezetbe kivanta Gsszevonni a kiraly, az
egységesit6 szandék a kiralyi hatalom jol meggondolt politikajanak a
bizonyitéka. Az oklevél egyben segitséget nyujt a sepsi ispansig
létrehozasanak idébeli meghatarozasahoz is.

A szaszok szabadsaglevele tartalmaz még lényeges informaciokat a
vizsgalt id6szakrol. Az éves adon kiviil j6l meghatarozott katonaallitas-
sal is tartoztak az Uj ispansag lakoi, cserében jogokat és engedményeket
kaptak a kiralyt6l. Sajat birdik el6tt pereskedtek, és csak végsé
megoldasként keriilhetett tigyiik a kiraly elé. Szabad kereskedelem
mellett bizonyos mennyiségl sot és szabad erdd-, valamint vizhaszna-
latot kaptak. Az oklevél kiemeli, hogy az erddk és a folyok medreikkel
kiralyi tulajdonban maradnak, és csak hasznalatba kapjak ugy a
szegények, mint a gazdagok. Ilyenforman természetes, hogy a kiilon-
bo6z6 teriileti egységek hatarai folyok. A kiraly garantalja a szaszok
foldjét és biztositja 6ket, hogy nem fog adomanyokat adni a nekik
atengedett teriiletre.

A német lovagrendnek, de még inkabb a szaszoknak kiadott szabad-
saglevél lehetéséget biztosit, hogy a székelyek székelyfoldi megtelepe-
désével 6sszehasonlitast tegyiink. A szaszok kivaltsagolt ispanséaga, az
utébb Kiralyféldként emlegetett teriilet és Székelyfold egyforman egy
nagyobb méretl ispansaggal létesiilt, az elsé a szebenivel, az utébbi a
telegdivel. Egy-egy ispan fennhatésaga alatt voltak, ezeket a kiraly
nevezte ki. K6z0sségi jogokkal és kotelességekkel éltek, ezért megkii-
Ionboztették a varmegyéktol, altalaban koézosségként (universitas)
emlegetik. Sajat eloljardik és biraik voltak. A teriiletiik mentesiilt a
kiralyi birtokadomanytol. A kiralyi szervezés lenyomata egyértelmiien
felismerhet6. Voltak eltérések is. A jogok és a kotelességek pontosan
ki voltak szabva mindegyik kozosségre. A lovagok a kunokra kellett
vigyazzanak, és teljes adomentességnek o6rvendhettek. A szaszok adét
fizettek és korlatozott katonaallitassal tartoztak. A székelyek okorsiitést
adtak és korlatlan hadiszolgalattal alltak a kiraly mellé. A s6 fontossa-
gat mutatja, hogy az idézett oklevelekben van utalds ra, a székelyek
esetében csak sejthetjiik szerepét a hely kivalasztasakor.
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KOVETKEZTETESEK

Székelyfold létrejottének folyamatara tehetiink kisérletet. A XII.
szazad masodik felében a kiralyi hatalom létrehozza a telegdi székely
ispansagot, forrasokban szerepl6é telegdi székelyek kozosségét, mely
teriiletileg magaban foglalja a kés6bbi Marosszéket, Udvarhelyszéket
és Csikszéket. Még a szazad vége el6tt a kézdi és az orbai székelyek
is attelepednek a szebeni ispansag szomszédsagabol, és létrehozzak a
kézdi székely ispansagot (kézdi székelyek kozosségét). A két székely
ispansag kozott varmegyei elvalaszto teriiletet hagy a kiralyi hatalom.
A telegdieket az 1166-os bizanci betorés okozta lakossag hianypotlasa-
ra, a kézdieket és az orbaiakat mar a szaszok részére biztositando
teriilet 1étrehozasa miatt, esetleg a kun veszély ellenstlyozasa okan
mozditjak el régi lakohelyiikr6l. A XIII. szazad elején a sepsiekre is
sor keriil, a szasz beteleped6k nyomésara, vagy inkabb II. Andras kiraly
egységesité reformpolitikdjanak koszonhetéen. Ilyenforman létrejon a
harmadik székely ispansag, a sebesi székelyek kozossége. A székely
telepek kozé ekkor mar nem hagynak varmegyei teriileteket. A kiraly
egységesit6 politikaja djabb székely telepesekkel erdsiti a mar létreho-
zott ispansagokat, kiilonb6z6 aranyokban, de mindegyik kap friss
betelepiil6t. A csiki zonaba az Gjabb telepités nagyobb mértéki lehetett.
Még II. Andras kiralyunk alatt a korabban fennhagyott varmegyei
teriiletek egy részét is atadjak a székelyeknek, az tujabb telepitési
hullammal Erdévidék és Kaszon is Székelyfold része lesz. A XIV. szazad
kozepe tdjan a székely ispansagok elindulnak a kisebb egységekre
bomlas irdanyaba. Az elsé levalast a csiki székelyek kozossége harcolta
ki, ezt a marosi székelyek kozossége kovette. Az orbai székelyek
lehettek a sorban az utolsék. Ezek az 1j teriileti egységek voltak a
székek elédjei. A székely ispansiagok mar megalakulasukkor kisebb
teriileti alegységekre voltak osztva, masként nem miikodhettek volna.

A harom székely ispansag (universitas Syculorum de Telegd, de
Sebus, de Kyzd) lehetett az eredete a haromféle székely (tres genera
Siculorum) kifejezésnek.*! A székelyek kozépkori kiilonleges statusza
is ide vezethetd vissza, a telegdi, kézdi és sebesi székely ispansagok
létrehozasakor nyert jogokhoz. Az ispansagokboél kialakulé székeknek

41 Kolumbéan-Antal Jézsef: , Trium generum Siculorum”. In Székelyfold, XX. évfolyam
11. szam, 2016.
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lehetett fontos a jog folytonossagat kihangsilyozni, igy hivatkoztak az
eredetre, a harom eredeti kozosségre, és lettek haromféle (eredetii)
székelyek.

A hagyomanyos torténetirdsban gyakran talalkozhatunk azzal a
megallapitassal, hogy a székely székek a szasz székek mintajara jottek
létre. Az igaz, hogy a szaszokrol tobb dokumentum maradt rank, a
legfontosabb épp az altalunk is idézett 1224-es oklevél (Andreanum),
de a fentiekben lathattuk, a szdszok és a székelyek ugyanazon korban
és ugyanazon Kkiralyi szervezd politikdnak koszonhetGen talaltak j
lakéhelyiikre. A folyamatot II. Géza kiralyunk indithatta, folytattdk
utédai, III. Béla és Imre, majd II. Andras Gj iranyt szabott egyesitd
szandékaval, a székelyek és szaszok egyforman voltak a célzott
népesség. A kivalasztott teriilet, ahol a kiralyi hatalom ilyen nagy
tomegeket telepithetett, a kirdlyok tulajdondba kellett legyen, ahogy
IV. Béla és V. Istvan kordban is tortént.*?> A harom székely ispansag
(universitas Syculorum) tobb mint szdz évig létezett, a székek alaku-
lasanak folyamata is tobb évtizedig tartott és ezen hosszu idészak alatt
is allando kiils6 és bels6 hatasok érték a székely tarsadalmat.

Anydm

42  Sziics Jend: Az utolsé Arpddok. Budapest, 2002, Osiris Kiadé, 51-90.
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rank, ha akarnank sem tudnank megtenni, hogy ne nézziink
vissza. Pall Lajos vilagdban vagyunk, itt van kozottink,
mellettiink. Ugyelnem kell, mit mondok réla, mert ram mordul.

Mindig bosszantott, amikor ezt a vilagot vajtfiili és vajtszem{ itészek
azzal igyekeztek hangzatosan, szerintiik telibetaldléan, jellemezni, hogy
,sajatos”. Semmitmondoénak éreztem a jelzét, hiszen minden miivész
»sajatos”, kiilon vilagot teremt, marpedig Pall Lajos vérbeli mivész,
ezt azok is kénytelenek voltak elismerni, akik ebben a vilagban nem
tudtak vagy nem is akartak eligazodni.

Tobb mint fél évszazados baratsag fliz - nem fiiz6tt, hanem fiiz -
Pall Lajoshoz, ennek alapjan igyekszem fogddzot kinalni az eligazitas-
hoz. Evtizedekkel ezel6tt egy rola szol6 irasomat igy vezettem be: ,Pall
Lajost érdemes megnevettetni: hatorszaga van a kacagasanak. Az ilyen
kacagas nem pillanatnyi dertt, hanem létszemléletet jelez, a poén vagy
a latvany emlékeket és tapasztalatokat egyberantva egész petardasort
robbant, ennek a ropogasat hallani. Magja és sugdrzdsa van a neveté-
sének, masokat is magaval ragad. Aki igy nevet, arrdl azt is tudom,
mit vesz haldlosan komolyan.” Irtam mindezt arrél a Pall Lajosrol,
akir6l kozos barataink is azt allitottak, hogy mindig mogorva és
mindenkire gyanakodva néz a kalapja alol. Egyszer megkérdeztem téle,
mikor tanult meg igy kacagni. Azt valaszolta: ,Késén. Savanyu,
gorcsberandult gyermek és kamasz voltam. Az 6nmegtartas 6sztone
sugta, hogy nevetve tobbet lehet elviselni. Amikor a legnagyobb
nyomorusagba keriiltem, versenyeztek értem a csoportvezetdk, mert a
tobbieket is jokedvre tudtam deriteni.”

Oriasi szerencsénkre Pall Lajosban nemecsak az énmegtartas, hanem
az Onmegvalositas Osztone is erdteljesen mikodott. Marai Sandor
sokak szamara trivialisnak tiing szavaival: ,Az ember (a miivész is)
nem az, akinek sziiletik, hanem aki lesz belGle. Nemcsak jelenség,

M eghallgattuk Pall Lajos verseit, a falrél Pall Lajos képei néznek

*  Elhangzott 2018. marcius 27-én, a marosvasarhelyi Bernady Hazban megrende-

zett Pall Lajos emlékkiallitds megnyit6jan.
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hanem cselekmény, nemcsak 6rokli, hanem csinalja is 6nmagat.” (Az
arisztokratikus stilusmtivész Marai cs6konyosen ragaszkodott a csinal-
ni széhoz, napléjaban tobbszor visszatért rogeszméjéhez.) Pall Lajos
kezdetben 6sztonosen, idével egyre tudatosabban ,csindlta” 6nmagat.
Anyagilag, lelkileg, szellemileg, miivészileg céltudatosan épitkezett.
Amit megtanultam, azt magamtél tanultam - vallotta Onérzetesen,
amikor mestereirdl faggattak, de az igazsaghoz az is hozzatartozik,
hogy kitiiné érzékkel kereste és koran megtaldlta a tarsakat, akik
hozzasegitették ahhoz, hogy rajéjjon: mit és hogyan kell 6nmagatol
megtanulnia.

Az 6nmagatol valé tanulds nem szakadt meg a négy év alatt sem,
amelyet 20 és 24 éves kora kozott bortonben, jorészt a Duna-deltdaban
toltott, olyan sorstarsai mellett, mint Paskandi Géza - hosszu ideig
voltak egymas ,agyasai” a vasagyak harmadik emeletén -, vagy David
Gyula. T6liik is tudom: Pall Lajos a racsok és a szogesdrotok kozott is
szabad ember maradt. Szabadnak lenni azt jelenti, hogy 6nmagunk
lehetiink. Szamomra ez a legfontosabb mondat, amit Pall Lajosrol el
kell mondanom.

Pall Lajos 1962 oktéberében jott ki a bortonb6l. Nem emlékszem a
pontos datumra, de arra igen, hogy hamarosan megjelent Kolozsvaron
a Gaal Gabor irodalmi korben. Eles az emlék, feledhetetlen. Darécru-
haban, ormétlan bakancsban volt, amikor megkeresett a sarokban, ahol
iilni szoktam, kezet nyujtott: Pall Lajos vagyok. Ugy tudom, ismer.
Ismertem, pontosabban szdlva hallottam réla. Az 6tvenes évek végén
Marosvasarhelyen az irodalmi korben gyakran emlegették a nevét,
Kolozsvaron is elevenen élt az emléke. Tudtam tehat, hogy kivel fogok
kezet. Négy évvel fiatalabb létemre 6sztonosen letegeztem s felmond-
tam Anydm mozaik arcképe cimi versét, amely szajrol szajra jart
kozottiink. Most is fel tudnam mondani, de a biztonsag kedvéért inkabb
felolvasom.

Gyériil a gyapjukotény...
Kisebb lett tomor-éj-kontya
almat egy bokor kokény
tavasszal a szélbe bontja
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Fazékrol bomlik a méaz
Ez hat az életnek rendje?
Erést az alma alaz,
almot alaz, aki gyenge.

Szé6lna az almavirag...

Kacag, csak kacag a kékség,
egyszer a nap felé szallt.
solyom volt s bogarnak vélték.

Kor utan a vilag legtermészetesebb maddjan, mondhatnam szertar-
tasszerden egyiitt iiltlink be az Egyetem utcai kocsmaba. Lajos komor
volt, nehezen oldédott. Bar els6 talalkozasunk utan kerestiikk és meg
is talaltuk az alkalmakat a hosszabb beszélgetésekre, idGbe keriilt, amig
elkezdtiink egymas tarsasagaban teleszajjal nevetni. De amikor a gat
atszakadt - emlékezetem szerint joval els6 marosvasarhelyi kiallitasa
el6tt -, olyan bensGséges barati kapcsolatba keriiltiink, hogy mésok
mellett én is kozelr6l kovethettem, miként teremtett onmagara szabott
vilagot életében és miivészetében.

Pall Lajos 6nmagara szabott vilaga és miivészete koriil egész legen-
dakor kering, s én érdeklédéssel figyelem, de nem igazan szeretem
azokat a legendakat, mert félreértések forrasai is lehetnek s eltakarjak
az alkotot és mivét. Ilyen félreértés példaul szerintem az, hogy Pall
Lajos sikerének, a versei s f6ként képei iranti parjat ritkité érdekls-
désnek az a titka, hogy egy konzervativ falusi vilag emlékét Grzik. Azt
is leirtak, nem minden cézatossag nalkiil, hogy ez a kollektivizalas
el6tti, lettinében 1év6, méltan feledésre itélt korszerttlen vilag. Kétség-
telen: a képeken megorokitett hazak jo része akar falumuzeumba is
beillene. Pall Lajos modelljeinek (falusfelei: a fazakasok, fuvarosok,
favagok, foldmivesek) mestersége szakért6k szerint letiin6félben van,
a bibajos bivalyokra (Pall Lajos jelz6je) és a lovakra rossz idék jarnak,
a kecskék és a tehenek (Egyik képének Tehén dfelsége a cime) egyel6re
még tartjak magukat, de ki tudja, gazdaikkal egyiitt mi lesz a sorsuk,
nem valnak-e egyiitt korszertitlenné. De a tréfat és ezzel egyiitt rossz
el6érzetiinket félretéve: a magam részérdl Pall Lajos sikerének egyik
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titkat abban latom, hogy lakhat6 és miikodé vilagot teremt meg,
melyben minden a maga helyén maradt s k6zonsége azt értékeli, hogy
személyes és k6zos emlékeket 6riz, képei allandosagot és otthonossagot
sugaroznak. A kulcssz6 szerintem az otthonossig és az otthonossag
utdani sévargas. Arra is gondolok, hogy néhany évtizeddel ezel6tt az
otthontalansag bizonyossaga nagyobb biztonsagot nyujtott, mint az a
bizonytalan otthonossag, ami koriilvesz. Mikézben falvak, tajak, egész
tajegységek, évszazados mesterségek és életformak vesznek kodbe és
hatralnak ki latokoriinkbdl, feldisul a hagyoméany6rzés értelme. Nem
tudom, kit6l parafrazaltam, de a lényegét jegyeztem meg. Az igazi
hagyoméany sohasem a mult élethi visszaallitasara torekszik, hanem
arra, hogy ellenszegiiljon a pusztulasnak, amit az id6, feledés, a dolgok
természetes halala elhoz kozénk. Pall Lajos miivészetét, képeit és
verseit egyarant a pusztulas iranti ellenszegiilésnek éreztem és érzem.
Hatasanak, sikerének a titkat is itt keresem. Nem hallgathatom el
gyanumat: idegenbe szakadt hazankfiai is azért viszik, hozatjak miveit,
hazakiildott fényképeiken azért iilnek és allnak a Pall Lajos képek ala,
mert onmaguknak és az itthoniaknak jelezni akarjak: 6k 1élekben itthon
vannak. Legalabbis 6rzik emlékeiket, vagynak az otthonra. Ami az
elmenteket és az otthon maradottakat 6sszekoti, az sokkal fontosabb,
mint ami elvélasztja Gket.

Pall Lajos sokszor megfogalmazta: fecskefarki a miivészete, a festo
és a kolt6 ugyanazokbdl a motivumokbdl merit, ugyanabbdl az életér-
zésbol épitkezik. Székely Janos irta le ért6é kritikajaban Pall Lajosrdl:
vers a képnek, kép a versnek sokszor csak variansa. (Nosztalgidazzunk
egy rovidet: most is hallom Székely Janos hangjat, aki az Igaz Szo
szerkesztOségében a szomszédos irdasztalnal olvasta Lajos verseit, s
amikor ahhoz a sorhoz ért, hogy: ,aki dormog deresedik”, felkialtott:
»,Vesszek meg, ha értem, mit jelent, de remekiil hangzik, és latom!”)
De a motivumok azonossaganal is lényegesebb Pall Lajos idevago
tarulkozasa: ,Az embernek van egy mélyen gyokerezs, alapveté mon-
danival6ja, s ha nem tudja megfesteni, akkor megirja versben, eltan-
colja vagy elénekli.” Az évek soran tobbszor is tandja voltam, hogyan
prébalta meg Pall Lajos énekben és tancban attérni énmagunk
kozolhetetlenségének falat. Bandédzasaink idején szokasunk volt a
beszélgetést versekkel folytatni (amikor kettesben voltunk, sokszor
hallottam Pall Lajos 1j verseit elsé mormolatban), s a szovegek fogytan,
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magatol értet6dGen, azt is mondhatnam: témaba vagéan kezdtiink
énekelni. Ha a sz6b6l és énekbdl is kifogytunk, igy hallgattunk el, hogy
a csend sohasem feszélyezett, mert tudtuk, féleg éreztiik, hogy mirél
hallgatunk. De olykor az is megtortént, hogy a fesziiltség tancba tort
ki valamelyikiinkbél, s mi is hangulatanak uszalyaba keriiltiink. Ilyen-
kor mindenki egyediil jarta az 6zvegy legények tancat, ki-ki a maga
tudasa, hangulata és vérmérséklete szerint. Barataim mozdulatait
szavaiknal is jobban megdériztem. Megirtam, hogy halott barataim
olykor megoregedve jonnek szembe az utcan, s én nem vondasaikral,
hanem mozdulataikrél ismerem meg Gket. A tancolé Pall Lajos is igy
eleven bennem. Nem figurazott, nem szilajkodott, tdnca inkabb panto-
mimhez hasonlitott: alig topogott, de minden porcikajaban érezni
lehetett a ritmust és a robbandasra kész indulatot; mongolos arcanak
mimikdja és szemvillandsa a mutatvanyosok kozott is raterelte a
figyelmet. Elkapraztatva néztiik s esziinkbe se jutott, hogy énekkel
kisérjiik, ehhez a tanchoz nem kellett mankénak dallam. Téancaban
egész egytombbdl faragott lénye benne volt, az E se tdnc? sorait
illusztralta ,ebbe sajdult annyi 6s6m... idét-tancolt laba”.

Most, amikor e sorokat irom, egykori beszélgetésiink jut eszembe
olyan elevenen, mintha az imént hangzott volna el. Fél az dlmokkal
ciml versének két sorat idéztem: ,Kiben nyilik ki a torvénykezés
virdga?... Aki csak onmagara hasonlit!” Nem minden célzatossag nélkiil
rakérdeztem: Atok-e vagy aldas ez a képtelenség a hasonuldsra?
Nyilvan atok - valaszolta gondolkodas nélkiil. Az ember 6nmagaba van
zarva, s nincs remény a szabaduldsra. Szeretne mas lenni, de nem
teheti. Igy hat felméri, mire képes, s igyekszik megfelelni a feladatnak.

Nyolcvanadik sziiletésnapjan tanuskodasra jelentkezem: a kzottiink
él6 Pall Lajos raszabott feladatanak egész életével és életmiivével
id6talléan és feledhetetleniil megfelelt. Koszonjiik meg, hogy nemcsak
a mienk volt, hanem a mienk.



Zsi1do Ferenc
A SZENVEDELY MAGANYA

- Varga Melinda: Sem a férfiban, sem a tajban -

korabbiak: 6van9, Kék tempd, Ureziist), ez a konyv egy még fiatal,

de mar érett szerz6t mutat, akinek immaron kialakult sajatos
versvilaga. A kotetet elmélyiilés és tagabbra nyitott érdeklédés, tema-
tikai valtozatossag jellemzi: egyszerre szenzudlis és kontemplativ, az
1id6 muldsaval és 6nmagaval, a magannyal harcban all6, élni akard
szenvedélylira ez.

Maga a konyv kimondottan szép, elegans darab. Szentes Zagon
boritégrafikaja eltalalt, a kékes szinvilag jol rimel a versek szintonu-
saival: ,selyme a kéknek / az id6 bokajara / kotott szalag”; ,kiilonos
almok mediterran kékje pihen”. A harom ciklusra osztott kotet lirai
énjét latszolag guzsba kotik Osztonei, mégis nagy utat jar be: a sajat
érzéseivel valo szembenézés, az azokkal valé le/elszamolas utjat.

Az elsé ciklusban nem a beteljesiilés, hanem a vagy verseit talaljuk,
az hatarozza meg az id6szamitast, a szubjektiv id6érzetet is: ,az id6
(...) olyan, mint a tenger sésan cuppand ajka: hiivos és sikolto, / s
mennyi marvanyhideg ora ring tajtékzé vallan, mig / jra nem latlak.”

Az Ohajtott kedves alakja mindegyre és mindenben feldereng, a
szenvedélytol hajszolt képzelet szarnyal, tulfiitott erotika hatja at a
verseket: ,Fiilledt mediterran éjszakat hivok meg ebbe a versbe” - ez
a Képzelt este mediterrdn tdjjal cimi vers erés feliitése, hogy a tetépont
extazisaban igy ragadtassa el magat: ,agyékod agyékomra forr, / van,
ami f6lott a maganynak / sincs hatalma, / van, ami f6l6tt csak a sziv
az ur”. Az efféle sorok jol érzékeltetik, hogy a szerelem masallapot...,
amikor ,mint tiizel6 nésténymacska” élné meg a szexust; de amint
erre foljebb utaltam, a versek pulzal6 fesziiltéségét az adja, hogy mindez
csak feltételes modua, emlékversek, hianyversek ezek, valami réginek
vagy sosem voltnak a megidézései: ,azt almodtam, ajkam phalloszod
koriil tancoltatom”.

ﬁ Sem a férfiban, sem a tdjban' Varga Melinda negyedik kotete (a

1 Kalligram Kiad6 - IJK., Budapest, 2017.
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Azt is mondhatnank, hogy a szerelmi energia utat keres maganak
és végiil ezekben a versekben siil ki: ,tokéletlen metaforakka formalja
az 1d6 / az emlékezést / a képzelet alléjan / pajzan rigmusok
korzéznak”.

Rég megélt szerelmek tilize, hangja koszon vissza nosztalgikusan
(,emlékszel még az elsé éjszakankra”), a versheszéd gyakorta megszo-
lito, a lirai én faggatja kedvesét, a kozlés azonban egyiranyd marad.

A masodik ciklus elvileg ugyanezt a szerelmi vagyvers vonalat viszi
tovabb, de megjelenik egy Uj hang: a lemondasé és az (6n)ironikus
tavolsagtartasé: ,épitek egy robotot, amely képtelen / a szentimenta-
lizmusra, na meg a nosztalgiara”, ugyanakkor felbukkannak az érzésen
feliilemelkedd, elmélyiilt, kontemplativ hangulatjelentések: ,beesik az
esé a versbe”. Es a tiizel§ szukatol eljut a sajat életét is kiviilrsl latni
tudd, az id6vel perel6 lirai énig: ,ha kérdeznék az istenek mit kivannék
/ egy mindentudé éramivet kérnék / amellyel az id6 siet6s labikrajat
/ agyunk labahoz kétnénk / majd / kivagnank a szivét / ne dobogjon
tobbé”. Eljut egy mas dimenzidba, az Erosztol a filidig, a vagy gorcseit
levetkézve: ,Végiil csak az marad, / ami nem hus és vér, / amit tiiz
nem érinthet.”

Varga Melinda olykor erds vizualitasi, metaforikus képekkel
operal (pl. ,az ég parnas tenyerébé6l csepeg a hideg”), ezeket a
verspillanatokat érzem er6sebbeknek, sodrébbaknak, amikor hétkoz-
napi a versbeszéd, nem mindig sikeriil elég meghokkentének, elég
stritettnek, eredetinek lenni. Kedvencem a kotetb6l a Kalman C.
Gyorgynek ajanlott Kolté a Hargitdn cimi, igen szellemes anti ars
poetica, mely ironikusan reagal azokra a sztereotipidkra, tévképze-
tekre, melyek az erdélyi irodalomhoz, az erdélyi koltéhoz kapesoldd-
nak: ,a kolté a Hargitan tobozokat gyijtoget, / feny6szagu ihlettel
fujja be magat reggelente”.

E masodik ciklus végén a szenvedélyes énkozlések helyét lassan
atveszi a targyiasabb megszodlalas, tajelemek villannak fel egyre
gyakrabban (nyomokban felismerhet6 a kolt6 életét meghatarozo két
varos: Gyergyé és Kolozsvar), hogy aztan a kotetcimet is ad6 versben
eljussunk a nyugtalanité felismerésig, hogy: ,Sem a férfiban, sem a
tajban / nyugalmat immar nem talalok.” (A keresés egyébként
visszatéré motivum a kotetben, mint ahogy a nem talalok élménye is).
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Rendhagy6, a hazaversek hagyomanyos poétikajat lerombol6/djraér-
telmez6 gesztussal él6 koltemény a Honvdgy cimi is, amelyben a
székelységhez és zord kornyezetiikhoz kot6dé ambivalens érzéseit vallja
meg. Ellentmondéasos, hogy érzi, kiszallt mar ebbdl a vilaghdl, de az
mégis meghatarozza. A vers somméja: marad a maga valasztotta
én-vilagbhan: ,a lélek maganzarkaja egyre tagasabb”.

A magany érzete és a mul6 id6 frusztracidja az egész kotet hangu-
latat meghatarozza, ismétlodé tételként: ,a percek pergé ritmusa /
mint vizimalom / puha lisztté 6rli a magéanyt /... érzelempokrodc a tudat
/ nem rokona a valésagnak”.

A kétet utolsé ciklusaban, az Allatszivben kutyajanak elvesztését idézi
fel, ugyanakkor maganyanak elmélyiilésérdl ir: ,Kora reggel végigsé-
talsz a kiilvarosi kisutcakon, / ahol az angyalszemt kutyaddal is néhany
honappal ezel6tt, / megszagolod a villanyoszlopokat és a keritéseket,
/ amikor senki sem lat. / Egettolajszagi a véros. / Vajon ez az
otthonod, ahol nem varnak rad, / senki sem fog dalba, és a kutyad is
elhagyott?”

A kornyezetet tehat az elvesztett kutya perspektivajabol latjuk,
példaul az illatok kémiajaval; az Gsszeforrottsag allapotat ilyen sorok
érzékeltetik, mint: ,ketten hat labbal belakjuk a foldet”. A kotet
végére a gyasz, a hiany egyre atfogobba valik, mindenre ranyomja
bélyegét: a buja mediterrankék sziirkelilava, az otthon pedig otthon-
talanna lesz.

A kotet sok jo verset, sok remek sort tartalmaz, és ugyan vannak
gyengébb tételek (talan lehetett volna rovidebb az anyag, kozel 140
vers sorjazik a konyvben), de 6sszességében meggy6z6: Varga Melinda
jo irdanyban halad!



Borcsa Janos

VARGA MELINDA JARHATO OSVENYE

- Varga Melinda: Sem a férfiban, sem a tajban -

hataroznank meg egyfajta id6szamitast, akkor hossza évszaza-

dokon keresztiil, mondjuk a romantikaval bezarélag az arkus,
a tinta, a kalamaris és a toll lehetne a viszonyitasi pont, aztdn az
yuzemanyaggal” feltolthet6 s hosszu lejaratd hasznalatra alkalmas
tollheggyel ellatott t6lt6toll, majd a golydstoll egy évszazada kovetkez-
ne, s ehhez tarsithatnok mindenekel6tt a realizmust, s6t még az
avantgard iranyzatokat is. Ek6zben persze beindult az iras ,gépesitése”
is, s mintegy szaz évig tartott is az irégép uralma, mondjuk a
modernség lezarultaig, illetve a huszadik szdzad alkonyaig. Az uté-
modern sajatsagos szovegalkotéo modszereibdl kovetkezéen valamilyen
szinten a személyi szamitégéppel, valamint a szovegszerkeszté progra-
mokkal hozhat6 kapcsolatba. Bizonyara a koreszmékkel és stilustorté-
neti hullammozgasokkal is 6sszefiigg, hogy valamely ir6 vagy kolt6 az
»acélhegyli 6rdog” hivasara hallgatva alkot-e vagy éppen az egyszemi
tarsnak a vibralé, nyugtalanité tekintetét, egy képerny6 sugarzasat
elviselve prébalja irni ugymond az élet nagyregényét...

Persze nem meglepd, ha ugy érzi adott ponton a kolt6, jelesen Varga
Melinda, hogy annak a bizonyos életnek a regényét nem lehet megirni
- csak ,egyszerlien benne lenni” -, habar ki-ki ennek ,fejezetein”
dolgozik, mondjam azt, hogy ,dalra olvad”, tollat vesz kezébe, kattog
keze alatt a billentytizet, il szemben a monitorral...

Hogy aztan milyen ,fejezetei” késziilnek el ama nagyregénynek, arrol
ad hirt szimunkra Varga Melinda negyedik verseskétete.! A befejezett
helyett a befejezetlen mondatokat valasztja, pont helyett a harom
pontot; a ,horihorgas felkialtéjelek” az 0j és 4 kezdetek lelkesedését
s a varakozasokat testesitik meg szamara, a vesszok, kettGspontok,
pontosvesszék és kotdjelek a teljesség egybefogasara lennének alkal-
masak, igaz, ebbe beletartozna a sok kérdést felvet6 oregség, aztan a

Ha az ir6i-kolt6i egzisztenciahoz tartozo kellékekbél kiindulva

1 Budapest, Kalligram - Irodalmi Jelen, 2017.
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megtorpandsok, a sirds és a magany is, vagyis a kérdGjelek. Ez
utébbiakat hagyna ki a lirai én az irasjelek koziil - mondja -, illetve
Ujakat talalna ki a szerelemre (irdsjelek). Példaul - egy masik verset
idézve -: ,folyékony betliket keresek hozzad / nyulank I-ket, lagy
M-eket / sikkes T-ket és szigoru C-ket” (bomlik a nyugalom).

A keresés lazaban pedig megtorténhet - hangzik a legmaibb koltéi
kellékekhez igazoddan -, hogy ,kiégetik a betlik a monitort” (puldver).
A verset viszont be kell fejeznie a koltének, s mintegy parhuzamként
a kolozsvari dombok vonzasaban él6 kolténé lirai hése be is fejezi a
kedvesének szant pulévert - ellentétben a nappal szovogetd, éjszaka
mindent visszabontd, hiiséges Pénelopéval. Mégpedig olyan pulévert
kot, amelybe sajat életideje van belekotve. (A kotés mellett egy kendd
himzése, egy lepedé varrasa ugyancsak e kotet verseiben érzékelhetd
néi nézépontrol arulkodik.) Ugymond percekbél kéti, s olyan mintéat
formdaz, amely alakjat tekintve a csokra emlékeztet... Egy-egy kép
keretében tarsitja a kolté a konkrét dolgokat (puléver) az elvont
fogalmakkal (perc), illetve az érzékit (csok) a kozombossel (minta),
kapcsolédva az effajta eljarasok révén példaul a Joézsef Attila-i lirai
szemlélethez és képalkotashoz, amit a ,barsonyon futnak perceim”-mel
tudnék példazni. A kotet mas verseiben is megtalalhaté ez a fajta
képalkotas: ,Az éjszaka friss kenyérbél, / szétomlik a szadban, /
lepattog rdla a sziirke holdkaréj, / a morzsak tavoli égitestek, /
vilagitanak a fehér teritén, / 6sszesoprod 6ket a tenyereddel” (furcsa
szimfonia).

Kiilonben Varga Melinda verseibdl egy nehéz gyermekkor is felsejlik,
tele félelmekkel, aztdn a gyermek szamara fontos hianyzoéval, ugyan-
akkor feltarul az olvasé el6tt, hogy mélyen emlékezetbe vésodott,
vonzédasokat és taszitasokat - tajhoz és emberhez - egyként keltd
érzéseket is magaban hord a lirai alany (igek6td lesz minden indulatbdl,
honvdgy, furcsa szimfonia). Maga a kotetcim is a lirai én valasztasait
és megélt kudarcait vetiti elére: Sem a férfiban, sem a tdjban.

Val6jaban tehat azért is mondhatja a lirai én, hogy ,szavakban
keresem magam / selyemgondolatok érintése / légies sejtések hatalma
/ az otthonom” (a vers, mint istenkapu). Az utazasok, példaul a
mediterran taj, de még a hazai is a keresésre, 6nmaga megismerésére
indithatja a kolt6t. A kritikus pedig véletleniil ugyanazon a hazai tajon,
az ,0reg szemi székely éjszakaban”, s ugyanazon a jaraton lapoz a
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kotet versei kozott, keresi, milyen fontos dolgok elmondéasara ad
alkalmat az 1j kotet. Térdére helyezi hat spiralfiizetét, el6veszi golyods-
tollat, s le is jegyzi kritikdjanak els6 valtozatat a kivilagitott, alvé vagon
kornyezetében Kolozsvarra menet, valamint masnap, Kolozsvarrél
hazafelé utaztdban. Folyamatosan csattognak a vonatkerekek a Csiki-
és Gyergyoi-medencéket atszelve, hofoltos hegyek labainal, folyodk,
patakok volgyében, s ugy érzi, éppen ezeket a kiils6 torténéseket
mintegy hitelesiti az, ami a vers valdsagdaban torténik: ,a tavaszi,
ropogoés, kenyérizi éjszakaban, / a vonatkattogasra felftizott / id6lanc-
ra kifeszited magad” (furcsa szimfonia).

A kolté kozérzetét az éppen-most-jelen hatarozza meg, mivel magan-
életi keresések, szorongasok, kudarcok és beteljesiilések mellett azt is
érzékeli, hogy ,csak érdekek vannak / minden mas el6szoba / valami
alsagos haszonhoz” (a domb menti vdros partjan), aztan emberi kérnye-
zetére vetve pillantast, s egyuttal onmagédba nézve mondja a lirai én
onmegszolité megfogalmazasban, hogy ,barataid (...) / kényelmes
kompromisszumokba koltoztek be, / amelyekre te sosem voltal képes,
/ tulsdgosan szeretted a magasrepiilést és a mélyzuhanast” (furcsa
szimfonia), s rezignaltan jelenti ki azt is, hogy ,elféldelem vagyam /
didergé tajak titkos jarataba” (levélvers).

Mondjak, a mai ir6-kolté szovetségese a teljes irodalmi hagyomaény,
a klasszikustdl a modernig. Fontos lehet, hogy aki szovetségest keres,
illetve szovetségesre talal, ne adja fel dnmagat, ugy talaljon ,tarsra” a
szoveghagyomanyban, hogy azonossagat megdérizze. Végigolvasva Var-
ga Melinda verseskotetét, gyorsleltart készithet az olvasé a kolt6
szovetségeseirdl a valasztott mottok, a versekbe épitett vendégszove-
gek, a parafrazisok, a toposzok, motivumok és mas utalasok alapjan.
Ezek pedig - a teljesség igénye nélkiil - a kovetkezbk lennének: Sziveri
Janos, Somlyé Gyorgy, Weores Sandor, Paul Verlaine, Nemes Nagy
Agnes, Ady Endre, Kosztolanyi Dezsé, Jozsef Attila, Dsida Jené...

Megtudhatja ugyanakkor azt is az olvasé, hogy a kolt6né szamara a
vers talalkozas a transzcendenssel:

»a Vers

is egy jarhaté 6svény
Isten kapujahoz
tuléléecsomag a valésaghoz
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altala a pillanat lehet
egy egész emberoltd
és az emberolté egy pillanat”
(a vers, mint istenkapu)

Aki ezt gondolja a mai vers lehetéségeirdl, az akar egész kolt6i
palyajat is erre a kihivasra figyelve és 6sszpontositva tervezheti...

Angyali tidvozlet



Borsodi L. Laszlo

HAIKUHARFA
— Fekete Vince: Szélharfa. 99+1 haiku' -

tében nem véletlenszerd rataldlas, hanem tudatos valasztas

eredménye a haiku miifaja és versformaja, vissza kell 1épniink
a Vak visszhang (Sétatér Konyvek, Kolozsvar, 2015.) cimii, valogatott
és uj verseket tartalmazé konyvének koncepcidjahoz és az abban
korvonalazodé koltészetfelfogashoz.

Az emberi-kolt6i szamvetésként és Osszegzésként olvashato valogatas
(amelybe 1j versek is beéplilnek) arra az alkotdi belatasra vall, hogy
bar az Ujraértékelés, -rendezés jogaval €16 poéta a tokéletes isteni nyelv
megérintésére, a nyelvvel megteremthetd és nyelvben elérhet6 harmo-
nia megalkotasara torekszik, tudatdban van alkot6i esendéségének, a
(kolt6i) nyelv, a sajat koltéi nyelvéhez valé viszonyuldsa valtozékony-
saganak, valamint annak a befogaddéi dinamizmusnak, amely az
irodalmat, az irodalmi hagyomanyt allandéan valtoz6 folyamatként
érti, allando atértelmezésekben megragadhaté nyelvi vilagokként in-
terpretalja. Ha a szdmuvetés, osszegzés fogalmak akar poétikatorténeti
alapon is joggal vetik fel a befejezés, az életmi lezdrdsanak a gondolatat,
Fekete Vince esetében nem errdl van szé. O, mikozben a Vak
visszhangban esztétikai alapon érvényesitett onszigort gyakorolva Kki-
hagyott, atnevezett, médositott szovegeket, djraszabott ciklusokat, ugy
olvasta Ujra a korabbi kotetek anyagat, hogy a valogatdas nyoman - a
korabbi évek terméséhez ok-okozati 6sszefliggésben szorosan illeszked6
Uj versfiizérrel, a Vargavdrossal egyliitt - igényes szerzéi-szerkesztdi
aranyérzékrol tanuskodo, feszes szerkezeti kotetkompozicié jojjon
létre. Latszik ebbdl a gesztusbdl a szintézisteremté szandék, aminek
Ohatatlanul része a jelentGs mennyiségii szoveg elhagyasa, a kihullatds
azonban nem jelenti a kihagyott szovegek megtagadasat, kirekesztését.
Sét, éppen arrdl van szd, hogy a Vak visszhangbdl kimaradt versek

ﬁ hhoz, hogy hihetévé valjék, Fekete Vince Szélhdrfa ciml kote-

1  Gutenberg Kiadé, Csikszereda, 2016, Lang Orsolya illusztraciéival.
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egyrészt a bejart kolti palya fokozatos alakulastorténetét mutatjak,
masrészt a mérleg, a szamvetés komolysagat, hogy ami maradt, az
mennyire fontos, mennyire kiérlelt, tomor, szentenciaszerd, s igy
masként ragyog(hat), de féleg hogy 1j 0sszefliggésbe keriilve milyen
4j jelentésképzés ereddje lehet.

Mivel alakuléban levé életmtrél van sz6, a valogatott és 1j verseket
tartalmazé kotet szintézisteremté karaktere, lezaré jellege természet-
szerien vetette fel azt a kérdést 2015-ben, hogy milyen régi/uj
csapasokon halad tovabb Fekete Vince koltészete. Ez a felvetés azt a
feltételezést is magaban foglalta, hogy az Gsszegzés a multra, az eddig
megtett poétai, poétikai utra vonatkozik, és - amint azt a konyv utolso
darabjai, a Hokamera és A vildg ujra cimi versek mar sejtették, illetve
a 2016-ban megjelent Szélhdrfa cimi kotet igazolja - nem jelent alkoto6i
elzarkozast, nem jelenti egy koltészet végét, hanem ellenkezéleg: 4j
kolt6i vilaglehetéségek kiindulépontjat. Olvasatomban a Hékamera
cimében metaforizalt nézépont és vilaglatas valt Fekete Vince kolté-
szetének Uj iranyava, eddig megteremtett koltéi nyelvének 1) vissz-
hangjava. Ami a Hékamera kapcsan még csak ovatos befogadoi
tapogatddzas, az a Szélhdrfa haikuival folytatott dialégusban bizonyos-
sagga éré olvasoi tapasztalatta valt. A Vak visszhang befejezésében az
emberi-kolt6i kitiresedést, kidbrandulast megtapasztald, csak a sajat
koltéi testamentumdban bizhat6, ugyanakkor a passidjat él6 (koltoi)
én a végpontra jutva 4j utat keres. Ezt a kétet befejezésében egy olyan
koltoi vilaglatasban, emberi-alkotdi pozicié meglelésében/elfoglalasa-
ban véli felfedezni, aminek lényege nem a vilagban-lét, hanem annak
megfigyelése, az én és a vilag kozott distanciat teremté magatartas,
amely distancia gondolkodéi beéllitottsdgot, a (nyelv)vilag reflektalasi
lehet6ségét jelenti. Ezért gondolom tugy, hogy a kolté tudatosan fordul
a haiku miifajhoz és versforméhoz, amelyben a (nyelv)vilag ugy valik
létlehetGséggé az én szamara, a ,szono mama” elve alapjan - ami itt
nem kizarélag a természeti jelenségek leirasaban mutatkozik meg -
akként figyelhet meg és reflektalhat, hogy a szubjektum allapotanak
nem kell kézvetleniil artikulalédnia.

Fekete haikui nem csak a miifaji kovetelménynek tekintett szemlé-
16dés tekintetében kapcsolodnak eddigi koltészetéhez. A Szélhdrfdban
a mifaj és forma teremtette hangszerelésben egyszerre tarul fel a
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Pardzskonyv, az Utkéz6 és A Jéisten a hintaszékbdl cimi kotetek és/vagy
ciklusok altal alkotott korai koltészet metafizikai dimenzidk iranti
elkotelez6dése, a transzcendens iranti vonzalom mint a nyelvben
létezés lehetGsége (utobbi a versek intertextualis karakterében is
felismerhet6), valamint a megszolitott te/masik révén kozel hozott
transzcendencia és annak torésvonalai. Ugyancsak felfedezhet6 a
Védett vidék és a szerves folytatdsanak tekinthet6 Vargavdros cimi
ciklusok vildga, amelyekben annak ellenére, hogy a t4j ugyan 6rzi az
otthon bensGségességét, de annak idegenségét is, az én a természettol
varja létdilemmainak a megoldasat. Ami ott egyrészt még kisérlet arra
(és az is marad), hogy a nyelv evokativ funkciéja lehetévé tegye a nyelv
hatarain tuli vilag(ok) megidézédését, masrészt annak dramai felisme-
rése, hogy a természetet az ember egzisztencialis krizise hatja at, az
a Szélhdrfaban a szemlél6dd, tehat a vilagon 6nmagat kiviil helyezé én
szamara a kolt6i nyelv k6zegében a szem szamaéra lathatatlan vilagterek
feltarasa, reflexidja lesz, a végtelennel vald érintkezés lehetGségének
tjabb megnyilvanulasa, a szinrdl szinre val6 latas kvazi-pillanata, exegi
momentuma. A tovabbiakban a kotetre vonatkozo iménti megallapitas
kifejtésének talan sikeriil korvonalaznia néhany szempontot abbdl,
hogy merre is tart az életmi (dtmeneti?) sarokpontjanak tekinthetd
Vak visszhanghoz képest Fekete koltészete.

A konyvben a haiku mindkét jelentése érvényesiil: miifaj és versfor-
ma. A kétet darabjai formai szempontboél hagyomanyos (dento) haikuk,
azaz tizenhét sz6taghdl épiilnek fel, a haromsoros vers els6 és harmadik
Otszotagos sora egy hétszotagost fog kozre, és tobb haikuban is szerepel
a tradicionalis japan formaban kételezé konvencioként szereplé kigo
(az évszak) és a kiredzsi (a gondolatisagot és a csattandszeri lezarast
erésité vagoszo). A haiku megnevezés a formara vonatkozik az
alcimben is: 99+1 haiku. A 100 darab tizenhét szétagos szakasz 91
verscim alatt szerepel, ugyanis a kotetben talalhato 4 kétszakaszos, 1
haromszakaszos és 1 négyszakaszos vers. Igy aztan jocskan elgondol-
kodtato feladvany a 99+1 lattan elbivolt, szammisztikat kedvel6 olvaso
szamara, hogy akkor itt mi is a helyzet a teljesség kérdésével, egyaltalan
a szamok jelentésével. A formahagyomanyban val6é benneallas mellett
legalabb ilyen fontos, ha nem fontosabb, Fekete Vince miivei kapcsan
a mifajisdag kérdése (a haiku fogalmanak altalam eddig hasznalt
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jelentése), merthogy a Szélhdrfa versei sok tekintetben folytatjak, azaz
kovetik és atértelmezik azt. Ezek a kovetkezdk: az énkozpontisag
hianya, a természet és Feketénél tagabb értelemben a (varosi) vilag, a
mdsodik természet jelenségeinek a rogzitése, leirdsa a szubjektum
allapotanak megjelenitése nélkiil, teret nyitva a gondolkodéi attitiid-
nek, a reflexiénak anélkiil, hogy kimondana, mit gondol, és nemcsak
szovegen beliil, hanem bevonva ebbe a vilagreflexiéba a befogadot is,
hiszen benne kell visszhangoznia tovabb a felvetett gondolatnak, ugy,
ahogyan azt a miifaj klasszikusa, Macuo Basé megfogalmazta: ,a
harang egyhangt kongasa utan fiiliinkben még hosszan zug ez a hang.
Ugyanugy a vers elolvasasa utan is valamilyen hangnak még tovabb
kell visszhangoznia az olvaséban.” (Ennek a visszhangnak a megszo-
laltatasaban fontos szerepet kapnak Lang Orsolya rajzhaikui, amelyek
termékeny dialégust kezdeményeznek a szovegekkel.)

A Modern nomddban példaul csak a kijelolt perspektiva alapjan lehet
kovetkeztetni az elmélkedé én sorsproblémajara, hiszen amit és
ahogyan az ellentétezé nyelvi elrendezéssel, a sortoréssel, a haikukra
jellemzé nominalis stilusban kijelent, az személytelen, hidnyzik a
kozvetlen értelmezés: ,Otthon a vildg / nagyvarosainak 6sz- / szes
satraiban.” Van, ahol - atértelmezve a hagyomanyt - az igék révén
felszamolodik a nominalis stilus, és megjelenik az egyes szam els6
személyl nyelvtani én, de marad a ,,szono mama” elv, vagyis az egyes
szam els6 személyt ige, névmas azt emeli ki, hogy a megjelenitett vilag
az én latasanak a fliggvénye, tehat szubjektiv, de nem vdllal szerepet
ennek a vilagnak az (at)alakitdsaban, nem vesz részt a vilaghan, s6t
abban sem, hogy mi torténik vele, csak rezignaltan figyeli a torténése-
ket. A Kenyérszegésben ez igy fogalmazodik meg: ,Az eget nézem. /
Hosszu csik szeli ketté. / Folottem szallsz el.” Ha ironizédl, az sem
kozvetleniil, személyes véleményként fogalmazddik meg, hanem a
vagoszobol, -kifejezésbol (,Hazak lognak az / égbdl hosszu flistokon -
/ alszik az Isten” - Télmarionett), a variaciébol (,Minden rendben van.
/ Akkor minden? Rendben van? / Minden. Rendben van.” - Megdlla-
podds) vagy a széhangulatbdl kovetkezik: , Herseg a mennybolt” (Unnep)
[kiemelések t6lem: B. L. L.]. Az én rejt6zkodése, kozvetettsége, vagyis
koltéi képben valé megragadhatésaga ars poeticaként kérvonalazdodik
a Metafordban: ,Paranyi ranc vagy / az arcomon, amikor / elmosolyo-



152 Szemle

dom.” Természetesen szé van itt arrdl az elsédlegesen értheté én-te
viszonyrél, amely szerint a te az én megnyilvanulasaba montirozédva
jelenik meg, az én egy részét jelolé szinekdoché mint téredék a te
metaforaja. A kotetben érvényesiil6 én- és nyelv(vilag)felfogasra vonat-
kozdan azonban sokkal lényegesebbet mond ki ez a vers, azt, hogy a
metafora mint kolt6i kép a te, a ranc az énen, amely megnyilvanulhat
az én altal és forditva, a metafora altal az én. (M4s haikuk esetében
szoveg és cim metaforikus viszonyanak gyakorisaga is ezt a koltészet-
szemléletet, nyelvfelfogast tamasztja ala. L. példaul: Are, Oszi délutdn,
Veranddn stb.) Efelél értheté6 meg tehat, hogy én és vilag, az énnek
kozvetetten onmagéara tett kijelentései, (olykor) személytelen vagy a
nyilt onreflexiét nélkiil6zé/keriilé vilagértelmezései mind-mind a kol-
tészet terében és idejében, a kolt6i nyelvre vonatkoztatva értelmezhe-
t6k, nyelvvilag-értelmezések.

Az interpretdcié eme nyomvonaldnak a kovetése mutathat meg
valamit abbdl, hogy mire vallalkozik és mire képes ebben a kdnyvben
Fekete Vince kolt6i nyelve; milyen iranyai vannak annak a térekvésnek,
ami a (nyelv)vilag altali érintettség (koltéi hagyomanyok, kulturalis
Oorokségek, a sajat bejart kolt6i ut) ellenére és kovetkeztében, a
szemlél6d6 magatartasbol eredGen elhitetheti, hogy van a vilagértésnek
egy olyan tiszta esztétikai szintje, amir6l az én kozvetlen benne-léte
(vagyis onmagéahoz és a vilaghoz, tehat a koltészethez vald viszonyanak
direkt reflexidja) nélkiil lehetséges beszélni, lehet a vilag peremén, az
arr6l szolé meditativ diskurzusban létezni, netan azt teljességként
megélni, s hogy ez akar vdllalhaté koltészerep is. Szamos, magara a
koltészetre utalé haiku mellett a cimadé vers is ebbe az iranyba tereli
a befogadast: ,Mint finom ujjak, / halk szell6 zenditi egy / fa
koron4jat.” A figyelem nem az énen, hanem a kolt6i képben (a hasonlat
hasonléjaban szinekdochéként) konstrualédé miivészi gesztuson van,
amely a természethez mérhet6 eredetiséggel szdlaltatja meg a miivet:
ahogy a szél a természetet, ugy az ujjak altal jel6lt én/miivész a haikut,
a Szélhdrfa cimi konyv vilagat. A vers szovege Fekete Vince kolt6i
univerzumat a természet ritmusdhoz kapcsolja, a David kiraly és
Orpheusz attributumaként ismert cimbeli kép pedig a hagyomany
vilagmindenségében készit neki helyet. Ebben a tagas, a teljesség
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képzetét, igéretét sem nélkiil6z6é nyelvi-kulturalis mikro- és makrokoz-
moszban formalédnak a haromszéki kolté haikui.

Ennek az igért teljességnek az arnyalt metaforaja a kotetben tobbszor
visszatéré finom erotika, amely dgy nyilvanul meg a természet
rendjében, hogy minduntalan utal az emberire és kimondatlanul arra,
aki a természetbe képes belelatni a férfi és a néi principiumot, azok
egymasra talalasanak lehet6ségét: ,Harmatcsepp csillan / aprécska
bimbé testén. / Nézd: tizenkettd!” (Erotika); ,Parik a kertben. / Hészin
kebledrsl konnyi / ruhad lefejtem.” (Oszi nap); ,Szoknysk alatt a /
pajkos szél udvarolgat. / Kikelet késziil.” (Ldv); ,,Csak csupa szépet, /
lagyat és mohét - minden / mozdulatodra!” (Képzelet) A beteljestilésrdl
azonban nem, csak annak lehetéségérél adnak szamot a versek.
A Képzelet kiilon is kiemeli, hogy a beteljesiilés csak vagy, alom,
képzelet jatéka. Pedig a szemlél6d6 én az egységben latas igényével
tekint a vilagra. Ugy szeretné felfedezni a vildgban az egységet, mint
ami szamara mar lehetetlen, mint ami bel6le mar végérvényesen
hianyzik, ahogyan errdl Jozsef Attila (Ime, hdt megleltem hazdmat...)
cimi kolteményének utolsé szakaszaban vall a lirai én: ,Szép a tavasz
és szép anyar is, / de szebb az 6sz s legszebb a tél, / annak, ki tiizhelyet,
csaladot, / mar végképp masoknak remél.”

Efel6l a magatartas feldl (is) értelmezhetdk, illetve az el6z6 temati-
kai-motivikus egységhez hasonl6 tapasztalattal szembesitenek a kotet
strd szovési motivumhaldjat jelents, a haiku kotelez6 konvencidjat
érvényesité évszakversek is, amelyek szintén nem mentesek az erotika
témajatol, s amelyek - lévén mind a négy évszakhoz kot6ds versek
vannak a kdtetben - szintén a teljesség rendjét, igéretét korvonalazzak.
A tavasz jelentése hol konvencionalis, az 6rok ujjasziiletésre utalva
(,Méhek ropkodnek / a fa kortil. Gyomromban / lepkék. Tavasz van.”
- Ujjdsziiletés), hol a hagyomanyos tavaszjelentést atértelmezve, fenye-
getd (,Hegyes jégcsapok / nyilvessz6i csapédnak / az eresz ald.” -
Tavasz), hol a rend, a harménia felbomlasanak, valamilyen értelmetlen
lazadasnak, a halal tragikumanak a kifejezdje: ,,A cseresznyefak, / nézd
csak, kiviragoztak - / lefagyas el6tt.” (Kamikaze)

A kotetben kovetkezetesen érvényesiils lirai szemlélédés két olyan
képtipust, a vilag dolgaira valé rapillantas két olyan fajtajat eredmé-
nyezi, amelyek koziil mindkett6 felfedezheté a nyar megjelenitésében.
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Egyrészt ugy jelenik meg, mint a hétk6znapibdl feltarulé (transzcen-
dens) szépség (,Zuhog az esé. / Simogatni tanulja / az ég a foldet.” -
Nydr), masrészt gy, mint a természeti vilagtol elvalaszthatatlan targyi
vilag tartozéka. Eszerint az els6dleges és a masodlagos természet olyan
szorosan osszetartozik, mint a szemlélé vilag(latas)a a szemlélt vilag-
gal. A Zene cimi haiku a Szélhdrfaval kapcsolatban megfogalmazottak-
ra is visszamutat, miszerint a vildg, a természet a zene, a koltészet
zenei-nyelvi vilagvonatkozasaban valik értelmezhet6vé: ,Kopogd nyari
/ zapor. Badogtet6kon / vig zongoraszo.” Az Arany Janos Csalddi korét
asszocialé Nydri idillben is az intertextudlis viszonylatban megragad-
hat6é, a fentlent archetipusa alapjan szervezddé képi vilag valik
létértelmez6 alakzatta: ,A kut vodrében / dinnye hiisol. Diéfa / alatt
a csalad.” A fent és a felszin latszdélagos nyugalmat magaba huzhatja
az alvilagi képzeteket tarsité mély, s ez nyugtalansagot kelt. Nem tudni,
ki/mi kit/mit nyel el, ki/mi teljesiti be a masik sorsat, ki/mi mulandé.
Es van-e valami, élet, koltészet, ami orok?

Kijelenthets, hogy kotetben valé elrendezésiik és képi megformalt-
saguk alapjan a tavasz- és a nyarversek mind az 6sz- és a télversek
vilaga felé mutatnak, s6t - amint a fent idézett szévegekbdl is kideriil -
a tavasz- és nyarhaikuk képi vilaganak egy része az elmulast, az
értékpusztulast érzékelteti, mint példaul az Arcban (,Jégesé utan / a
veteményeskert - / leborotvalva.”), amelyben a természet arca antro-
pomorf vonasokat mutat, rekvizitumai az emberi szenvedés kifejezéi.
Az Oszi délutdnban megformalt latvany nemecsak egy pillanatnyi
hangulatnak, hanem egy léthelyzetnek a rogzitése (,Hosszu arnyékok
/ nyuajtézkodnak ragacsos / légypapiron.”), a foldhozragadtsag, a
parlagiassag, a tavlattalansag és bezarkéozas metafordja, amely megidé-
zi Orkény Istvan Ndszutasok a légypapiron cimi egyperces novelldjat
is. Az Oszi erkélyben az 6sz mar az élet végességének, a dekadenciaba
hajlé létgazdagsagnak, a nyar deformaciéjanak a képi megjelenitdje:
»A nyar ferde su- / garai arcom csikok- / ra szeletelik.” A sorvégek
altal kettészakitott szavaknak is stilisztikai értéke van ennek az
értékpusztulasnak a kifejezésében. S hogy itt mennyire nem az
évszakrol, hanem annak irodalmi hagyomanyként val6 ujraalkothato-
sagarol van szd, azt j6ol mutatja a szintén intertextudlis utaldsra épiilé
Postakocsi: ,Szélvédén sarga / levelek. Uzengetnek / a hegyek, a fak.”
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Az 6sz Krudy Gyula A vérés postakocsi vagy az Oszi utazds a viros
postakocsin ciml regényéhez kapcsoltan az irodalmisag kozegében, a
szecesszids irodalmi mult tavlatdban gondoltatja Gjra a jelen illuziét-
lansagat, az elmulds buta értelmetlenségét, ramutatva arra, hogy a
(nyelv)vilag emlékek, képzetek, vagyak toredékes sokfélesége, mas
irodalmi mitvek fiktiv vilagai, fikciék a fikciéban, hasonmasok jatéka,
ami az én teljesség iranti vagyakozasanak beteljesiilését, pontosabban
a vilag egységének megvaldsulasat is jocskdn megkérdéGjelezi. Nem
csoda hat, hogy a Baka Istvan November vagy Tdjkép fohdsszal cimi
kolteményeit idézé Oszben mar maga a varjak-betiik altal metaforizalt
kolt6i nyelv valik fenyeget6, annak démonikus karaktere teszi kétsé-
gessé sajat vilaganak a beteljesedését, megkérdGjelezi a vilag nyelvisé-
gét, a nyelv vilagszeriiségét, felteszi a kérdést, van-e élet a betiik altal,
a betiikon tul: ,Varjak a frissen / szantott foldon. Betik a / sotét
papiron.”

Ennek a kétségbeejté lehetGségnek az apokaliptikus végpontjat
képezik a télversek, példaul a Télmarionett és a Téli horizont. El6bbi
Antoine de Saint-Exupéry abszurdra vonatkoz6 gondolatat veti fel,
amennyiben ,alszik az Isten”, igaz, Saint-Exupérynél egyenesen hiany-
zik az Oras. Az utébbiban kiorvonalazédé vildgallapot azonban azt
mondatja, itt is bekovetkezett a vilagért felel6s transzcendens eré
felszamolodasa, kiiktatasa: ,Vak szemgodor a / lathatar az ég tlires /
koponydjaban.” Ha az ég lires koponya, ha a szemgoddor funkcidtlan,
a latas hianyaban hidbavaléva valik minden, ami lathaté lenne,
felszamolodik szemlél6 és szemlélt (nyelv)vilaga, maga a kolt6i beszéd.

A szintén Baka Istvan apokaliptikus versbeszédére emlékeztet6
egzisztencialis mélyponton Fekete Vince poétikaja nem engedi, hogy
kétségbeessiink. Az évszakhaikuk elrendezését ugyanis ugy alakitja,
hogy azok nem egymast kiveté blokkokban kovetik egymast, hanem
ciklikusan egymast valtogatjak, igy nemcsak tematikusan, hanem a
kotet szerkezeti felépitése altal is érzékeltetve, hogy ennek a kolt6i
vildagnak az 6rok és megallithatatlan visszatérés és annak megértése,
elfogadasa, illetve az 6rok korforgas rendjébol kovetkezéen a megujulas
vagya a sajatja. Az Es igy tovdbb szerint sziiletést6l a pusztuldson at az
Ujjasziiletésig vezet a természet, a vilag rendje: ,Feslik, kipattan, /
megérik, elsargul, el- / fonnyad, lehull, fes...” S ez a megallithatatlan
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korforgas a vers nyelvének onreflexivitasab6l adéddéan (tehat itt sem
az én, hanem a nyelv utal 6nmagéara) vonatkozhat a kolt6i nyelv, az
irodalom, a hagyomany természetére is, amely eszerint allandé ujra-
értelmezésekben hasznalodik el, jut végpontra és Gjul meg. Ez az alkoto
Fekete Vince reménye és versviliganak a tavlata, amelynek - az
eddigiekben is tobbszor emlitett - intertextudlis karaktere jol mutatja
a kiilénboz6 belakott irodalmi-kulturalis vilagterek megutjulasat. Es bar
szamos példat lehetne idézni, kifejtetten elemezni a kétetbo6l (Nydri ég,
Osziink, November), ehelyiitt most csak egy példara térnék ki, a Kanyadi
Sandor altal forditott [Olykor nem bdnndm...] ciml Nichita Stanescu-
versre alapozé Anyadlre, amely egyben 6nidézés is, utalas Fekete Vince
Kdnyddi-csokor ciklusanak [Nekem olykor a haldlt...], szintén a Stdnescu-
vers Kanyadi-forditasat idéz6 kolteményére, jelezve a széveghagyo-
many ujraértését, idérdl idére torténd ujjasziiletését: ,Azzal, hogy
megsziil, / meg is 6l. Azzal, hogy meg- / sziil, jaj, meg is 6l.” Viszont
éppen ez a ,jaj” jelzi, hogy ami megvaldsulhat a hagyomany, a koltészet
terében, az nem érvényes az emberre, hogy az embernek tudomasul
kell vennie, a korforgas 6rok torvényét csak végiggondolhatja, racso-
dalkozhat, versben mondhatja, megalkothatja, de ez nem az 6 sorsa.
Végessége ellenére, végessége tudataban szert tehet viszont vigaszra,
s6t: a hit kegyelmére. Fekete Vince haikuiban ebben a kegyelemben a
(nyelv)vilagot, az emberi sorsot itt- és igy-létében szemléls és elfogado
meditalé ént maga a transzcendens erejét mozgositd, tehat a varjiléten
feliillemelkedd kolt6i szé részelteti. Megmutatja a mulandésagra itélt
foldi rabnak, hogy én és vilag, élet és halal, evilagi és tulvilagi
viszonylataban, a nyelv, hagyomany, irodalom k&ézegében minden
kezdetben felismerheté ugyan a vég, de minden végben ott a kezdet
lehet6sége. Vajda Janos Nddas tavon cimi versére utalva arrél beszél
a Genezis ciml haiku, hogy sziiletni annyi, mint halédlra sziiletni, a
meghalds pedig egy uj élet, 1étmin6ség megismerésének a feltétele,
talan jutalom: ,Meghalni annyi / - sugallja egy csecsemd -, / mint
megsziiletni.”

E mogott a felfogas mogott az a 1étfilozofia all, amely a Fekete Vince
Szélhdrfdjdban korvonalazddé ars vivendi és ars poetica alapja is, hogy
Szabé Loérinc-i értelemben (,igaz egész csak ellentéteiddel / egyiitt
lehetsz.” - Tao Te King) a (nyelv)vilag dolgainak egysége ellentéteiben
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létezhet: ,Arnyékos Feled, / kovetelem jogomat / Fényességemért.”
(Jin); ,Arnyékos Feled, / csak Veled vagyok Egész: / Arnyékkal a
Fény.” (Jin és Jang) A vilagtél semmit nem akaré magatartas, vagyis
a vilag esztétikai szemlélésének, verssé valtoztatasanak jutalmaként
feltarul a szemlél6 és a kitetet olvasé befogadd szamara a (nyelv)vilag,
a koltészet lényege. Az, hogy a vilag jelenségeiben levé ellentétek
egysége Jin és Jang: fény és arnyék, tavasz és 6sz, nyar és tél, erotika
- férfi és nd6, kezdet és vég, én és vilag, szemlél6 és szemlélt, beszéls
és (lirai hangon) elbeszélt, nyelvvilag és nyelvvilagon tudli, haiku és
befogadd, vagyakozas (a teljesség hidnya) és teljesség. Mindegyik
azonos Onmagaval és igaz, de csak a masikkal egyiitt és forditva.
Ugyanakkor mindegyik a masikka valhat, amennyiben Jin és Jang az
évszakok mintédjara az atalakulast jelképezik egyik végletbdl a masikba.
S mint ahogy kiilon-kiilon is a vildg minden jelensége dnmagaban Jin
és Jang, mert magaban hordozza a valtozas lehetéségét. A Lenni cimi
négyszakaszos haiku - egy oxymoronnal élve - ezzel a rezignalt
optimizmussal zarja a kotetet: ,Kismadar lenni / tenyeredben; egy
vékony, / attetszé hur, mi // észrevétleniil fesziil ki kozottliink; a /
fakadé riigy las- // st mozgésa len- / ni; az alkonyi tenger / meleg
felszine, // amiben dszni / j6; akacfavirag egy- / mas nyelve hegyén.”
Fajdalmas és reményteljes a kolto, az alkotas, a koltészet, az ember
utja, de a ,lenni”, a ,valamivé valni” olyan alkotéi-emberi imperativusz,
tehat (alkotd)etikai és esztétikai fogalom, amelyre valaszolva nem lehet
mas a vers feladata, mint a szépséggel érintkezésbe hozni a tiszta
esztétikumban a végtelennel taldlkozni akaré befogadot. Az alkot6é
pedig az, hogy koltdi beteljesiilése felé haladva (de ezt nem valamiféle
statikus végpontként értve) megtalélja azt a dial6gusformat a kiilonféle
irodalmi-kulturalis hagyomanyok és sajat hangja koézott, amelybdl a
lirai megnyilatkozas olyan 4j formai sziiletnek, amelyek Fekete Vince
versvilaganak, a magyar liranak a (k6zel)jévébeni gazdagodasat jelen-
tik, amelyek a szinrél szinre vald latas djabb tapasztalataval jutalmaz-
nak olvasoét, szerzot.



Zsi1do Ferenc
TAJLIRA ELETROL, SZERELEMROL, HALALROL

hetiink Fekete Vince haikukotete esetében (Szélhdrfa. 99+1
haikub).

Mintha korabbi majdnem-tajverseibdl n6tték volna ki magukat - azaz
zsugorodtak le - ezek a haromsorosok. Hiszen Fekete Vince mindig is
vonzddott a természetabrazolashoz, bar ez sosem volt csupan 6nmaga-
ért valo, akarcsak a magyar koltészet régi, népdalokig visszanyuild
hagyomanyaiban: mindig is érzéseket, hangulatokat fejezett ki. Nincs
ez masként eme haikukban sem. E miniatlr természeti képekben
életrol, halalrol, szerelemrdl beszél, a taj inkabb metafora, a képzettar-
sitasok elinditdja. ,Zuhog az es6, / simogatni tanulja / az ég a foldet”
- hangzik a kotet elejére pozicionalt, klasszikus hangszerelési
haikuban (Nydr), hogy késGbb e motivumot ekképp attételezédve lassuk
viszont: ,Harmatbdl dér, a / dérbd6l ho, a hobdl viz, / a vizbdl élet.”
(Korforgas).

Fekete Vince ujra bebizonyitja, hogy kell6 stiritéssel, harom sorban
is meg lehet fogni példaul az sz mibenlétét: ,Vérzik a nyar ott / fent
a dombokon - sebe / i csipkebogydk” (Osz). Tomorités, altalanositas,
kihagyas, sorok kozti echézds: mindezt lathatéan élvezettel miiveli e
kotetben a szerz6. Tehat kivaléan érzi a haiku 1ényegét: targyiassagot
megtolteni ,sulyosabb” tartalommal, rogziteni a pillanatnyisagot, ki-
csitol eljutni a nagyig, részt6l az egészig, tézis-antitézis-szintézis
szerkezeteket 1étrehozni (vagy azokat atértelmezni). Mert Fekete Vince
merészen nyul a haiku hagyomanyahoz, sajat képére alakitja azt: mind
formai, mind tartalmi szempontbél. A haiku kotott szerkezet: harom
sor, 5/7/5 szotag. Fekete Vincénél gyakoriak a sorathajlasok, a
versmondatot csak a szétagszam kedvéért szakitja meg: ,Megyiink s
leiiliink, / piheniink mint homoksze- / mek az es6ben.” Gyakori az is,
hogy cim és versszoveg koézott nagyon tavoli, amolyan hivészavas,
képzettarsitasos a kapcsolat, vagyis a cim 4j megvilagitasba helyezi a

: kotetcim arra utal, hogy els6dlegesen tajkoltészetrol beszél-

1  Gutenberg Kiadé, Csikszereda, 2016
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hétkoéznapi tartalmat. Mas esetben a targyias cim bomlik ki intellek-
tudlis-absztrakt lirava, és bizony a hit, az Isten-élmény is belefér harom
sorba: ,Hazak lognak az / égbél hosszu fiistokdn - / alszik az Isten.”
(Télmarionett)

Fekete Vince (a japan/eurépai mellett) jol ismeri a magyar koltészet
haiku-hagyomanyat is, Kosztolanyi koéromverseitél, Weores Sandor
rendhagy6 haikukoltészetén at Marko Béla haromsorosaiig; érezheto,
hogy szamara kihivas: mintegy szintézisét adni ebben a 100 alkotasban
mindannak, ami a haiku lényege, a kezdetekt6l napjainkig. Tehat
bizonyos szempontbél Fekete Vince kitete jaték, minél tobb lehetséges
haiku-variaciot, értelmezést létrehozni, megmutatni, hogy e miifaj
kolt6i eszkoztara a végletekig bévithetd, s ugyanigy tartalmi szempont-
bél is ,mindent megbir”.

Es ha mar koltészeti hagyomanyrél beszéltiink: néhany haikuban
Fekete Vince Ujraértelmez olyan motivumokat, amelyeket koltGel6dok
mas formdban irtak meg (van Kanyadi-Stdnescu haikusitds, Fodor
Akos-athallas, Szilagyi Domokos ,utéirat”). Intellektudlis jaték ez:
formakulturaval, intertextualitassal, de nem tét nélkiili, az atéltség,
mélység végig érezhetd.

Filozofikus, 1étosszegz6 jellegii verseket is talalunk a kotetben,
melyek az élet 1ényegével foglalkoznak a haiku sajatos eszkoztaraval:
,Hangya maszik egy / fliszdlon, hegyére ér - / az f6ldre hajlik”
(Emberélet). Vannak haikuk, amelyek teljes mértékben alanyi jellegti
énkozlések, egy-egy elvontabb koltéi képbe agyazva: ,Paranyi ranc
vagy / az arcomon, amikor / elmosolyodom” (Metafora).

Kedvencem a kotet végére pozicionalt haiku-bokor, vagy haiku-tetra-
légia (négyszakaszos haiku), ami végeredményben egy szerelmes vers,
benséséges vallomas és életorom-kifejezés a haiku targyiassagaval:
y,kismadar lenni/tenyeredben; egy vékony, / attetszé har, mi //
észrevétlentil / fesziil ki kozottlink; a / fakado riigy las- // st mozgasa
len- / ni; az alkonyi tenger / meleg felszine, // amiben uszni / jo;
akacfavirag egy- / mas nyelve hegyén.” (Lenni)

A tartalom itt teljesen szétfesziti a format; a megszoélalas, a képiség
azonban mégis haikus. Itt hozza ki a legtobbet ebbdl a tomor formabol
Fekete Vince, mondhatni 4j dimenzidba helyezi, tobbiranyiva teszi, a
targyiassagot alanyi jelleggel 6tvozi. Igy valhatnak a pillanatnyi imp-
ressziok O0rokérvényi létértelmezésekké.
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A versekkel szerves egységet alkotnak Lang Orsolya hangulat-illuszt-
racioi (szénrajzai), melyek minimalistak, akarcsak a haiku: pontokbdl,
vonalakbdl, foltokbdl jelenitenek meg egy egyszerre konkrét és abszt-
rakt vilagot.

Lehet, hogy csak pihenének, két ,rendes” kitet kozti szusszanasnak
szanta Fekete Vince ezeket a haikukat, én mindenesetre ugy gondolom,
termékeny kisérlet volt: megérte!

Holnap havazni fog



Pécsi Gyorgyi

ELSZAKADAS
- Melinda Nadj Abonji: Galambok réppennek fel' -

ként csaladjaval Svajcba kivandorolt Abonyi Nagy Melinda -

ahogy konyvei jegyzik: Melinda Nadj Abonji - svéjci német iré.
Nem az ékezet hullt le nevérsl (Marai), bar lecserélte nevének kettss
bettiit eurokonformra. Foladta magyarsagat, nyelvet, kulturat, identi-
tast valtott... ,Regénye nem része a magyar irodalomnak - jelenti ki
ellentmondéast nem tlir6en egy kolléga -, mert nem magyarul irta.”
Csakugyan nem magyarul irta. De csakugyan nem része a magyar
irodalomnak zs?

Egy kicsit csalodott vagyok, miért is nem lett sikerkényv nalunk
(Magyarorszagon) a svajci és német irodalmi dijjal kitiintetett regény,
holott nemecsak tényleg jo, de problémaérzékenysége eleveniinkbe vag.
Mert mirél is szd6l? A vendégmunkaslétrél, a kivandorlasrol, az
identitasvalsagrol és identitasvaltasrél. Ami, tudjuk, korunk egyik
legnagyobb dilemmaé&ja. Azon felil minket, magyarokat a 19-20.
szazadfordul6s nagy gazdasagi kivandorlas (,,s kitantorgott Amerikaba
masfél millié emberiink” - Jézsef Attila: Hazdm), s aztan a Trianon-
szindréma, majd a kommunista-szindréma kiilonosen érzékenyen érint.

Ovatos becslések szerint a rendszervaltozasok é6ta kériilbeliil 200-300
ezer magyar honfitarsunk hagyta el a Karpat-medencét - emigralt,
kivandorolt, vagy vendégmunkasként dolgozik. J6 ideje varom, hogy a
legutobbi, ma is tarté nagy hullaim is megteremtse a maga irodalmat.
Ahogy a kozel kétszazezres 6tvenhatos emigransok (korabeli szocialista
szOhasznalattal: disszidensek) is megteremtették. Lapokat, konyveket
adtak ki, aggodo figyelmiik az elhagyott 6hazara iranyult, nem akartak
elszakadni sem a nyelvt6l, sem a kultiratél, sem pedig (bar halasak
voltak a befogadé orszaguknak) magyar identitasuktol. Politikai mene-
kiilteknek tekintették magukat, k6zos volt torténelmi sorsélményiik, a
magyar forradalom hire, majd leverése pedig meginditotta a Nyugat

ﬁ vajdaséagi (egykori Jugoszlavia) Obecsén sziiletett, kisgyerek-

1 Bp., 2012, Magvetd.
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gyakorlati szimpatiajat; tamogatasok, munkahelyek teremtédtek, meg-
nyiltak az 6sztondijas egyetemek.

A legutébbi kirajzokat azonban nem vartak és varjak egyetemek,
osztondijak, befogadé csaladok, egyhazkozosségek, legfoljebb munka-
kozvetit6k. A vasfiiggony és a szovjet vilagrend 6sszeomldsa utan Gk
mar nem megmentésre érdemes politikai, hanem jobb életre vagyo
gazdasagi menekiiltek, vendégmunkasok, kivandorlék - kiki boldo-
gul(jon) a maga erejéb6l. Hianyzik a k6zos torténelmi sorsélmény mi
tudatanak kohézidja, kozosségi potencialjuk esetleges és személykozi.
Mads a viszonyuk az elhagyott hazahoz, dontésiik helyességét hangsu-
lyozzdk, a méltoé és konnyebb életet, megbecsiilésiiket, sikereiket, és
persze az igazi demokraciat, amit itthon nem élhettek meg. Es, azt
hiszem, a mai 6hazaiak sem fajditjak értiik a sziviiket nagyon - elment,
jobban jart, vagy rosszabbul jart, az 6 sorsa.

A kiilonutas titéi Jugoszlaviabdol kordbban indult el a magyarsag
legalis kivandorlasa. Tité6 1968-ban Nyugat-Németorszaggal kotott
egyezménye megengedte (tamogatta) a tomeges vendégmunkas sta-
tuszt. A hetvenesnyolcvanas években a vajdasagi magyarok 20%-a
dolgozott kint, féleg Nyugat-Eurépaban. Aztan a magasabb bérezés, a
jolét és szabadsag miatt konnyebben valtottak at az atmenetinek
tekintett vendégmunkas sorsot végleges megtelepedésre.

Abonyi Nagy Melinda - elnézést, a sziiletési nevén emlitem - egy
vajdasagi szinmagyar telepiilés szinmagyar csalddjanak Svajcba torté-
né kivandorlasat irta meg. A vélhet6en szamos Onéletrajzi, életrajzi
vonatkozasu regény egyes szam elsé személyid elbeszélGje, Ildiko,
hugaval valamikor a hetvenes évek kozepe koril csaladegyesitéssel
keriil a svajci kisvarosba. A sziil6k négy évvel korabban kimentek,
vendégmunkasként megprobaltak egzisztenciat teremteni, sokféle
munkat elvallaltak, mosodat {izemeltettek, utobb pedig, hatalmas
szerencsével megoroklik a varoska kavéhazat egy helyi tulajdonostol.
A kislanyokat addig apai nagyanyjukra, az egyszeri parasztasszonyra,
a csodalatos mamikdra hagyjak, s négy év mulva is mamika viszi 6ket
a szlil6k utan Svajcba. A regény 1989-ig, mamika halélig, utolsé
hazalatogatasukig koveti szorosabban az eseményeket, de a torténetbe
szervesen beleépiil még a '91-95-6s szlovéniai, horvatorszagi, boszniai
haboru is.
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A regény ritmusat a hazalatogatas és a svajci élet valtozo - egymasba
atjaré jelen ideji és emlékez6 elbeszélé - fejezetei alkotjak, hogy a
regény végére a f6his megfogalmazza elszakadasat a lezart multta valt
szil6foldtol, és személyes otthonteremtését Svajcban.

Illend6 volna méltatni a hibatlan kompoziciés szerkesztést, az
elképesztéen érzékeny és pontos mikroleirasokat, legyen targyakrol,
tajrol, hangulatrdl, érzelmi reflexiordl szo, érzékletes nyelvi kodvalta-
sait, de engem most féleg az érdekel, hogyan valtozik, valik egy
kisvarosi kisebbségi magyar gyereklanybdl svajeci német né - aki,
persze, nem tagadja, nem tagadhatja meg eredetét, éppen csak magaba
zarja, nem komplexusboél, sokkal inkabb, mert védelmezi azt.

A regény az egyesitett csalad egyik, talan els6é hazalatogatasaval,
1980-ban, Tité halalanak az évében kezd6dik. Mindent az elbeszél6-f6-
szerepld, Ildiké szemszogébdl latunk. Nem a kislanyébol, hanem a
kés6bbi - valamikori, mikori? - feln6ttéb6l. Nagy amerikai autéval
érkeznek, az apa dithong, szidja az 6sszes kommunistat, Titét, Sztalint,
bosszantja az orszag(rész) teszetoszasaga, biliszke Svajcban elért j6lé-
tére. A lanyok, Ildiko, és a vele szoros testvéri kozosségben él6 huga,
Bori viszont az édenbe érkezik vissza, gyerekkoruk vilagaba, mamika-
hoz. Mamika pont olyan, amilyennek az igazan szeretheté nagymama-
nak lennie kell, barhol magyar nyelvteriileten. Végtelentl tiirelmes, és
végtelen a szeretete. A rokonok, nagybacsik, nagynénik, unokatestvé-
rek szintén. A lanyok igazabdl ezt a falut (vagy kisvarost) tekintik igazi
sziil6f6ldjiiknek, otthonuknak, ez a sik, jellegtelennek latszo taj, ezek
a lobbanékony, nagy evé-ivo bacskai emberek az 6k igazi hazajuk. Azt
szeretnék, ha otthon semmi nem valtozna: ,mindketten attdl féltiink,
hogy talan mar semmi koéziink a sziil6f61diinkh6z, be akartuk hozni azt
az 1d6t, amig tavol voltunk, és e kozben a versenyfutds kozben
hihetetlentil megkoénnyebbiiltiink, ha bele tudtunk kapaszkodni a
legegyszeriibb hétkoznapi dolgokba, a favagotékébe, ami szerencsére
ugyanott all... Bori meg én megnyugszunk, mert a sziil6foldiink, az
nem valtozhat meg, vagy ha igen, akkor csak egészen kicsit (és
tizennyole évesen, ha nagykoruak lesziink, visszajoviink majd, bebu-
junk mamika vastag, meleg dunyhdja ald, és azt almodjuk, hogy csak
elvoltunk par évre Svajcban).” A ritudlis hazaldtogatasok mamika
halaig tartanak - a lanytestvérek ekkor értik meg, hogy mamika nélkiil
mar igazabdl nincs hova hazamenni, hogy 6k mar végérvényesen
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svajciak. S persze, kozben az elhagyott orszag is darabjaira hull, sorra
tornek ki a délszlav haboruk, az egykori jolétet a nélkiil6zés, nyomor
véaltja f6l, felbolydul a sziil6fold is, az egyik otthon bujkalé csalados
unokatestvért elfogjak, besorozzak a szerb hadseregbe, a masik Ma-
gyarorszagra szokik.

A sziil6k tipikus vendégmunkasok. Jobb, emberibb, konnyebb életre
vagynak, plusz az apaban eleven a csaladon esett régi sérelem: 45
utan elvették mindeniiket, foldet, allatot, hazat, kilakoltattak éket, apjat
kegyetlen munkataborba vitték, szabadulasa utan hamarosan belehalt
a kinzasokba.

LEgyetlen béronddel és egyetlen széval [szabadsag] jottiink ki Svaje-
ba, most meg piros ttleveliink van, svéjci kereszttel, és egy aranyba-
nyank [sajat kavéz6]” - onmagukat kizsigerelve, feszitett robotban
kiiszkodték magukat egzisztencidlis biztonsagba. ,Jobbnak kell len-
niink, mondja anya egyik nap... Nekiink itt még nincs emberi sorsunk,
még kell dolgoznunk érte” - a jolét ara a szakadatlan és kifogdstalan
munka, ezzel nincs is gond, a beilleszkedés ara viszont a szakadatlan
és kifogastalan alkalmazkodasi készség.

A két lany kisgyerekként keriil Svajcba, Ildiké még a Vajdasagban
kezdi az elemit, de utdna német iskolakban folytatjak mindketten.
Egyetlen anyanyelvi kornyezetiik a csaladjuk. Svéjc demokratikus és
befogad6, az orszag kizardlagos értékrendje a munkaval szerzett
teljesitmény. A gyerekek konnyedén beilleszkednek, legalabbis latszo-
lag kénnyedén, de massagukra a toleranciara pedansan érzékeny tanito
rendre emlékezteti 6ket (nem az szamit, ki honnan jott, egyediil csak
a tudds szamit’).

A beilleszkedés és az asszimildcié zavarait a sziilékon tapasztaljak
meg. Sziintelen alkalmazkodasi kényszer és meghunyaszkodas, folya-
matos szorongas és allanddsult idegenségérzés. A megfelelés igyekeze-
tének a kudarcaval akkor szembesiilnek, amikor le kell tenniiik az
allampolgarsagi vizsgat, amely els6re nem sikeriil, mert német nyelv-
tudasuk csak a napi munkahoz elegend6. A szégyenletes helyzetben az
apa egy rovid pillanatra kimondja keseri csalédasat az alsagos,
képmutato, onelégiilt svajciakrol, s az otthoni, a jugoszlaviai, a vajda-
sagi magyar allapotokat magasztalja. Az anya zsigeri tapasztalatat
fogalmazza meg: ,kellemetlen folyton izzadni, amikor németiil beszé-
link, és alighanem azért izzadunk annyira, mert tudjuk, hogy hibasan
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beszéliink, barmennyire igyeksziink is, és anya mindegyikiinkre ranéz,
egymads utan, tagra nyilt szemmel, mint aki megértett valamit, [...]
mibdl is fakadnak apa tulzésai: az elszenvedett fajdalom miatti
tehetetlenséghdl, csalédasokbol, amik a kijelentés mogott meghijnak
(és annyi mindent kellene elmondani arrdl a félreértésrdl, hogy az, aki
hibasan beszél valamely nyelvet, egyszersmind butanak szamit, a
sziileim hibai, amelyek az én fiillemben sajatosan szépek; jo alkalom
volna elmondani, hogy ha apa és anya magyarul beszél, akkor olyanok,
mint akiket kicseréltek)”.

A f6hés elbeszélo, a fiatal feln6tté érett Ildik6 nem firtatja a
‘befogadas és az identitasvaltas alakzatait’, de kénytelen nap mint nap
szembesiilni a dilemmaval. A problémaék tulajdonképpen akkor kezde-
nek nyilvanval6va vélni, amikor a jugé csalad (,a homo balcanicus
egyszeriien még nem esett at a felvilagosodason”) megszerzi a kavézo
luzemeltetését. Irigy suttogas kezdddik, a svajci alkalmazottak felmon-
danak, és csak vendégmunkasok jelentkeznek. Egy boszniai szerb és
egy szerbiai horvat asszonyt vesznek fel, am koézben sorra térnek ki a
délszlav haboruk, a két asszony pedig otthon hagyott csaladjukért
aggodva, az otthoniak elkovetett blineiért egymast vadolja. A kavézo-
ban Kkisegit6ként dolgozé két lanytestvér szamara a hercig helyi
vendégek fecsegésébil tudatosul az, amit sejtettek, éreztek: hogy 6k is
csak idegenek (,Az anyanyelviik tehat magyar és nem szerbhorvat,
kovetkeztette ki Frau Berger, igen, valaszoltam. Akkor maga nem is
balkani? Voltaképpen nem, feleltem, de valahogy mégis, gondoltam”),
»szaros kiilfoldiek”. A délszlav helyzet eszkalalodasa, és a novekvo
menekiiltek miatt egyre érzékelhetébb a demokratikus, befogaddé maz
mogott az idegengyiilolet, a szalon-rasszizmus - végil egyik férfi
vendégiik Osszeszarja a vécét, szétkeni a fekaliat a csempére és ott
hagyja az Osszeronditott alségatyat. Ildik6é ekkor follazad - tulajdon-
képpen 6nmaguk ellen, a folyamatos meghunyaszkodas, a végtelen és
kudarcra itélt alkalmazkodasi kényszer ellen, s a kozeli varos egyik
kiilfldiek lakta negyedébe koltozik, albérletbe.

Ildiké6 elkoltozésére a sziilék megroppannak. Elképzelték a svajci
almot, a harmonikus, biztonsigos és kiszamithat6 jovét, onkizsakma-
nyolé munkéaval megteremtették az egzisztenciat, és most magukra
maradnak. Mogottik egy romba délt, sokat szenvedett sziil6fold,
tonkrement, szétszérodott rokonok, mogottik a semmi, el6ttik az
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uresség. A két lany, Ildik6 és Bori az elhagyott vajdasagi magyar
sziil6fold igézetében, s6t visszavagyakozasaban élt mamika halalaig.
Mamika halalaval értik meg, hogy innent6l egyiitt kell élniiik a
valésagosnak tekintett sziil6fold feloldhatatlan hidanyaval, melyet csak
a fajdalmas emlékezés enyhithet. S most méar azt is megértik - ez a
lanyok mamikatol 6rokolt végtelen ragaszkodasanak, szeretetének a
megrendité konfesszidja -, hogy az identitasvaltasra igazabol nem az
6k életiik, hanem az elsé generacié élete ‘'megy ra’. ,Késébb, olyan
pillanatokban, amikor beszélhettem volna addigi életiink hirtelen
megszakadasarol [mamika halalarol], mindig rogton tudtam, hogy a
sziil6foldiinkkel kapcsolatban anyat és apat illetik a mélyebb, fajdalma-
sabb érzések; annak, ami akkor bennem meg Boriban jatszédott le,
alig vagy egyaltalan nem volt silya.”

Nem hiszem, hogy Abonyi Nagy Melinda ismerné Kanyadi Sandor
Halottak napja Bécsben cimii nagy opuszat: ,a legarvabb akinek még
halottai sincsenek”. Mindenesetre azzal zarul a regény, hogy a két lany
megkeresi a helyi, svajci temetében a szimbolikus erével biré kozos
sirt, ahol a ,legarvabbak” is gondolhatnak a sajat halottaikra: ,ezen a
kék novemberi napon halottainkra gondoltunk, nagynénjeinkre és
nagybacsijainkra, nagysziileinkre, akiket nem ismertiink, anya anyjara
és papucira, maganak, mamika elénekeltiink egy dalt, és a maga
nevében azt kértiik, hogy az él6k ne haljanak meg idének elétte.”

Melinda Nadj Abonji természetesen németiil irta meg regényét (kitiiné
forditasa Blaschtik Eva munkaja), német, s tan elsésorban svéjci német
olvasdknak szanta. Nem irhatta magyarul, mert - Svajcban tortént
felnovekedéséig egyetlen magyar nyelvi kézege a sajat csaladja volt -,
magyar anyanyelve tulajdonképpen és torvényszerien megrekedt a
kisvarosi/falusi vajdasagi magyar gyerekkor nyelvi szintjén. Regénye
mindazonaltal (de miért is 'mindazonaltal’?) magyar sorsregény is.
Olvasatomban organikus része a magyar irodalomnak is.
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talalna egy szokvanyos konyvismertet6. Ez a munka - gazdag és

hianypoétlo jelenkor-torténeti tartalman tdl - a torténész feladatai-
ra, torténetirdi gyakorlatra, valamint annak tarsadalmi funkcidira vonat-
kozé kérdésfelvetésekre is serkenti az olvasét. Hasonlé kérdéseket erdélyi
magyar torténetirdi teljesitmények kapcsan ritkan tesziink fel, talan mert
elnézének és kiméletesnek lenni kevesebb fesziiltséggel jar, mint mérlegre
tenni a valtozé szinvonalu teljesitményeket. Nyitva hagyva ezt a kérdést
(hasznos lenne tagabb keretek kozott visszatérni ra), ugy véljiik, hogy Pal
Janos munkajat rovid tartalmi ismertetésén kiviil a torténeti kutatasi
gyakorlat 0sszefliggésében is vizsgalnunk kell.

Kutatok emlékezetemben: olvastam-e valaha jelentGs hazai torténeti
munkardl olyan ismertet6t, recenziét vagy tanulméanyt, amely targya
bemutatasat azzal kezdte volna, hogy el6szor a mi szerzdjét mutatja be,
aztan csak annak mivét. Nem talalok ilyen személyes élményre, pedig
ezt a szempontot mar a mult szazad els6 felében felvetették a torténetiras
,mesterségét”, a torténész szerepét és lehetGségeit értelmezd, a szellemi
iranyokat kijel6l6 gondolkod6 elmék. Nem gondolom szellemi provincia-
lizmusnak, ha Pal Janos munkéjat e magas szakmai mércék elvarasainak
és kovetelményeinek fényében is olvassuk és értelmezziik.

A torténeti tényekrdl létrehozott forrasok hitelességének személyi
meghatarozottsagair6él E. H. Carr angol torténész kifejtette, hogy ,a
torténelmi tények sohasem tisztan keriilnek elénk, mivel ilyen forma-
ban nem léteznek és nem is létezhetnek: ahogy a fényt az tiveglap, Ggy
tori meg a tényeket az 6ket lejegyz6 tudata. Ebbdl kovetkezik, hogy
amikor keziinkbe vesziink egy torténeti munkat, el6szor ne a benne
levé tényekkel, hanem a szerzével, a torténésszel ismerkedjiink meg.”?

Pél Janos kényve! olyan torténetiréi teljesitmény, amelyhez nem

1  Pal Janos: Ellendllds, alkalmazkodds, kiszolgdlds. Az Unitdrius Egyhdz szerepkorei
(1945-1965). Multunk Konyvek. Csikszereda, 2017, Pro-Print Konyvkiado, 447. o.
Pal Janos lelkésztorténész kapta idén az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet egyik
debiitdijat, amihez szerkesztéségiink ezuton is gratulal!

2  Edward Hallet Carr: Mi a torténelem? Forditotta Bérczes Tibor. Budapest, 1995,
Osiris Kiad6. 21.
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Mi a torténész feladata, amikor a multbdl fennmaradt forrasokat, a
valamikor megtortént eseményekr6l fennmaradt nyomokat vallatja? E.
H. Carr szerint ,a torténetiras alapkovetelménye, hogy a torténész
talaljon utat azok gondolkodasahoz, akikrél irni kivan.”® Hogy feltér-
hassa, milyen volt ez a gondolkodas, maganak is tGjra kell gondolnia.” -
folytatja E. H. Carr gondolatmenetét Collingwood.*

A torténésznek tehat fel kell idéznie forrasai alapjan a helyzeteket,
gjra kell gondolnia a forrasai szerzéinek valészinii gondolatmenetét.
Azonban ennek eléfeltétele, hogy a forrasok szerzéinek cselekedeteit,
inditékait 6sszefliggésiikbe helyezze: ,ha barmit meg akarunk ismerni,
ismerniink kell a kontextusat”.®

Tovabb flizve gondolatait a torténész és az olvaso feladatairdl, E. H.
Carr ugy vélte, hogy ha ,a torténésznek az a feladata, hogy gondolatban
vizsgalja, mi jart az altala vizsgalt drama szerepl6inek fejében, akkor
az olvasénak az a feladata, hogy rekonstrudlja, mi jar a torténész
fejében. Miel6tt a tényeket tanulméanyozndk, ismerkedjenek meg a
torténésszel.”® - biztat ujfent E. H. Carr.

Pal Janosrél konyve fiilszovegébdl megtudjuk, hogy 1978-ban sziile-
tett Baroton. 2002-ben torténelem szakos, 2005-ben lelkészi oklevelet
szerzett, 2015-ben doktori fokozatot a Babes-Bolyai Tudomanyegyete-
men egyhaztérténelembdl. Jelenleg a Homordédszentmartoni Unitarius
Egyhazkozség lelkésze. Kutatdsi terlilete: az unitarius egyhaz 20.
szazadi torténete. Pal Janos 2007-t6l, konyve megjelenése el6tt tiz évvel
kezdte ko6zdlni tanulmanyait, kutatasi eredményeit folydiratokban,
konferencia-kotetekben. Ha végignézziik publikacidinak tematikajat,
lathatjuk, hogy torténeti vizsgalédasainak hatarozott irdnya volt.
Ahogy a szakszerl torténetiras alapszabalyat Marc Bloch A torténész
mestersége cimi konyvében leszogezte: ,,...minden torténeti kutatds a
kezdet kezdetétdl feltételezi, hogy a vizsgalodasnak mar van valamiféle
iranya. Kezdetben van a szellem. Soha egyetlen tudoményban sem volt
termékeny a passziv megfigyelés. Ha egyaltalan lehetséges.””

E. H. Carr: i. m., 23.

Robin G. Collingwood: A torténelem eszméje. Budapest, 1987, Gondolat, 347.
Collingwood: i. m., 364.

E. H. Carr: i. m., 22.

Marc Bloch: A torténész mestersége. Torténetelméleti irdasok. Budapest, 1996, Osiris
Kiadd, 51.
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A szerzd kezdett6l tudta milyen tarsadalmi-politikai er6térben zajlo
folyamatokat, viszonyokat és valtozasokat akar kutatni. Erre a célira-
nyossagra a szerzé 2007-2016 kozotti publikaciés jegyzékébdl kovet-
keztethetiink (419. o0.) Az természetes, hogy a kutatds menetében,
mikor részletesebben tarult fel el6tte az egyhaz és a hatalom viszony-
rendszere, 4j kérdések is felmeriiltek. ,Mert minden tevékeny torténész
tudja, amikor iras kozben egy pillanatra leteszi a tollat, és eltopreng
azon, amit csindl, hogy egyfolytaban arra torekszik, hogy a tényeket
az értelmezéséhez, értelmezését pedig a tényekhez igazitsa. Lehetetlen
barmelyiknek is elsébbséget adni.”®

A torténelem nem mas, mint értelmezés, ,szakadatlan kolcsonhatas
a torténész és a tények, soha véget nem éré parbeszéd a mult és a
jelen kozott.”?

,Problémakat tanulmanyozz, ne korszakokat!” - figyelmeztet Colling-
wood.'? Pal Janos problémskat kutat: a hatalom és tarsadalom
viszonyanak egy meghatarozott, idében és térben - 1945-1965 kozott
a Roman Népkoztarsasagban - lezajlott eseményfolyamat: a mindent
ellendrizni és iranyitani szandékozé kommunista hatalom és a széles-
kord tarsadalmi beagyazottsaggal, tarsadalmi presztizzsel és belsé
autonémiaval rendelkez6 unitarius egyhaz konfliktusos kapcsolatanak
két évtizedes torténetét. A szerzé a bevezetGben megfogalmazta céljat:
egy atfogd szintézis alkotdsa a bonyolult valtozasi folyamatrdl, abban
a széles és soktényezds interakcios mezében, amely az unitarius egyhaz
intézményei és az ezeket képvisel6 vezet6 személyek, valamint a
hatalmi intézmények (tébbnyire er6szakszervezetek) viszonyaban
1945-1965 kozott tortént. A kutatott eseményfolyam vizsgalatat a
szerz6 egy historiografiai 6sszefoglalassal, az erdélyi magyar egyhazak
kozelmultjanak feltardsa soran megjelent szaktorténeti munkak és
kutatasi eredmények attekintésével inditja, majd egy rovid fejezetben
bemutatja az egyhazakat iranyit6é és felligyel6 allami intézményeket
(Vallasiigyi Minisztérium, Vallasiigyi Allamtitkarsag).

,Ha barmit meg akarunk ismerni, ismerniink kell a kontextusat.
Pal Janos alaposan feltarta a kutatott kérdéskor tagabb 6sszefliggését,

»11

8 E. H. Carr: i. m., 27.
9 E. H. Carr: i. m., 28.
10 Collingwood: i. m., 346.
11 Collingwood: i. m., 364.
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az 1945 el6tti egyhaztorténeti fejezeteknek (Az Unitdrius Egyhdz
szervezeti felépitése és kormdnyzati szervei és vezetGsége 1954 és 1965
kozott, Az Unitdrius Egyhdz intézményrendszere és tdarsadalmi bedgyazott-
sdga 1945 elott) éppen a kontextusba helyezés a funkcidja. Az egyhaz
1945 el6tti intézményrendszerének és tarsadalomszervezo6i, oktatasi
tevékenységének, az intézményi kereteknek és szintereknek Gsszefog-
lal6é szintézise, egyszéval a kommunista hatalom szinrelépése el6tti
allapotok és viszonyok bemutatasa, a viszonyitdsi alaphelyzet, az elemzés
végkovetkeztetéseinek 6sszegzésekor. Erre az alaphelyzetre vetiti ra a
szerz6 a valtozasokat: az atalakitott viszonyokat, amelyek az erészakos
hatalmi beavatkozasok, kényszerek és korlatozasok, a totalitarius
rendszer 1945-6t kovet6 berendezkedése kovetkezményeként az egyhaz
szerepkoreiben, miikodésében, intézményrendszerében és az allammal
szembeni kapcsolataiban bekovetkeztek.

Ennek a bonyolult és sokszald kapcsolattorténetnek aspektusait
bontja ki konyvében a szerzd, értelmezi, vallatja a forrasokat, keresi a
valaszokat kérdéseire. Pl. azt, hogy a kommunista hatalom tarsada-
lom-atalakité programja miként maédositotta azokat a viszonyrendsze-
reket, amelyekbe az egyhaz beagyazodott és a 20. szazad elsé felében
sokszind, Osszetett tarsadalmi tevékenységet folytatott? Milyen maod-
szerekkel és tartalmakkal alakitotta at és korlatozta a hatalom az
egyhaz szerepkoreit és tevékenységi teriileteit, hogyan terjesztette ki
feliigyeletét és az ellenbrzést az egyhazi élet minden szegmensére.

Az egyhaz partallami integralasanak folyamata - ezt a folyamatot
jelzi a konyv cime - parhuzamosan haladt az allam-szocialista rendszer
politikai megerdésodésével, az ideoldgia gyakorlatba iiltetésének mene-
tével, nem utolsésorban pedig a tarsadalom és a kiépiil6 hatalom
ko6zotti erdviszonyok dinamikajaval.

Az egyhéz és a hatalom viszonyrendszerének 1945 és 1965 kozotti
valtozasi folyamataban a szerz6 az egyhaz allamhatalom altali integra-
cigjanak kiilonbo6z6 tartalmu fokozatai alapjan harom idészakot kiilo-
nitett el: az 1945-1948; 1948-1956; 1956-1965 kozotti idGhatarokkal
jel6lve meg a valtozasi folyamat paramétereit. A radikalis valtozasokat
az 1948. év hozta, amikor a politikai ellenfeleivel leszamolé kommu-
nista part politikai hatalma meger6s6dott, és megindult a tarsadalom
erdszakos eszkozokkel torténé atalakitasa, a kizardlagossagot hirdet6
ideologia jegyében. Mindenekel6tt a tarsadalom kis autoném szigetei-
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nek - a maganvagyonra alapozott 6nallé egzisztencidknak - a felsza-
molasa ellen indult hatalmi ostrom és ebbdl az egyhaz sem maradhatott
ki. A hatalom kisajatitotta a nyilvanossagot, az egyhazi életet a
templom falai kozé kényszeritette. Betiltotta az egyhaztarsadalmi
szervezeteket, a szervezett keretek kozott folyé tarsadalmi munkat, a
lelkészek nem folytathattak a vallasos hitet vagy a nemzeti identitas
erdsitését célzo tevékenységet. A templom nyilvanossagan kiviil az
egyhazi szerepl6k csak a hatalom altal megrendelt legitimacids és
propaganda-tevékenységekben vehettek részt.

Az egyhaz és a lelkész 1948 utan csak passzivan, kozvetett uton és
korlatozott mértékben tolthette be az 1945 el6tt ellatott szerepkoreit
- allapitja meg a szerzé.

Az allamositas és a megszorito intézkedések kovetkeztében az egyhaz
elveszitette gyakorlatilag az Osszes rendelkezésére allo eszkozoket,
masfeldl pedig a tulélés érdekében el kellett fogadnia a hatalom altal
diktalt iranyitast és feltételeket. Az egyhazra nehezedd hatalmi nyomas
4j tartalma feladatkorok kényszerti elfogadasat eredményezte: az
egyhazépit6 munka mellett fel kellett vallalni a hatalmat részben
kiszolgal6é szerepet is. Az egyhazi jelleget er6sit6 tevékenységeket
korlatozta a hatalom, de példaul az iskolan kiviilre keriil6 megtiirt
vallasoktatas viszonylagos szabadsignak 6rvendett.

Az egyhaz-hatalom kapcsolat végkifejletét tekintve, a kutatas és
értelmezés kérdése, hogy sikeriilt-e az allampartnak hatalmas eréfor-
rasaival, oriasi elnyomé gépezetével és a sziinet nélkiili ideoldgiai
hadjarataival az egyhazat maradéktalanul az tujonnan létrehozott
politikai és tarsadalmi rendszert kiszolgalé intézménnyé lefokozni, és
ha igen, akkor milyen mértékben, moédszerekkel és eszkozokkel?
Hogyan, milyen stratégidkkal valaszolt az egyhazvezetés a hatalom
korlatozo, tilté megfélemlité lépéseire?

Ugyanakkor az 6sszehasonlité szempont is jelen van a kdonyvben: a
szerz6 kitekint a hatalom mas felekezetekkel szembeni politikajara is,
a gorogkeleti, gorogkatolikus, romai katolikus és reformatus egyhazak
esetében.

Pal Janos a jelenre - egy sajatos tarsadalmi kézeg multra vonatkozé
gondolkodasmodjara - reflektalva is megfogalmazza kérdéseit. Mit6l
fligg, hogy milyen kérdéseket tehet fel a torténész a multrol a jelennek?
A torténész 6nallé individuum, egyedi emberi lény, ugyanakkor a
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torténelem és a tarsadalom terméke. ,Akarcsak a tobbi emberi
individuum, 6 is tarsadalmi jelenség, egyszerre terméke és tudatos
vagy ontudatlan szécséve annak a tarsadalomnak, melyben él, és mint
ilyen foglalkozik a torténeti mult tényeivel.”'2 ,A tarsadalom jellegében
bekovetkez6 valtozasokat semmi sem jelzi pontosabban, mint az, hogy
az adott tarsadalom milyen torténelmet képes, illetve képtelen irni...
A torténészek gondolkodasat, ahogy a tobbi emberét is, a hely és az
id6 tényezsi alakitjak.”'3

Pal Janosnak a jelen multhoz valé viszonyara vonatkozé kérdése:
hiteles-e az egyhazi kozbeszédben elterjedt szemlélet, amely egyfeldl az
egyhazat a rendszer aldozataként, masfel6l pedig cselekvé vagy passziv
sellenalloként”, de a keresztény és nemzeti értékek védelmezéjeként
mutatja be? A szerzé elemzései Osszegzéseként Kkifejti, hogy az egyhaz
mozgasterét szoros korlatok k6zé szorité kommunista hatalom erdészak-
szervezeteivel, elnyomé, és tilté intézkedéseivel mennyire korlatozta,
hogyan sziintette meg az egyhaz altal addig gyakorolt tarsadalmi szerep-
koroket, milyen mértékben valtoztatta meg az egyhaz tarsadalmi befolya-
sat hivei korében. A radikalis valtozasok kiemelésére a modszertani eljaras
a fentebb jelzett: az egyhaz 1945 el6tti és a kommunista hatalomatvétel
utani intézményrendszerének és szerepkoreinek, tarsadalmi beagyazott-
saganak az Osszehasonlitasa, illetve parhuzamba allitasa.

A kutatas f6 kérdése nem az, hogy miért tortént, ami tortént, hanem
az, hogy miképpen, hogyan torténhetett meg? Erre a ,hogyanra” a
kotetben arnyalt, sok szempontu, sokféle inditékbol megvalosult vala-
szokkal ismertet meg a szerzo, az egyhaz elleni tamadasok és korlato-
zasok mellett tragikus egyéni sorsokkal, behddolasok, megfélemlitések,
megtérdeltetések fesziilt hétk6znapjaival. Pal Janos munkaja e dramai
torténeti folyamat - hogyan valésult meg a kizardlagossag uralma a
partallami diktatiraban az unitarius egyhaz esetében - hiteles, alapo-
san dokumentalt dbrazolasa.

Végezetiil - a teljesség igénye nélkiil - idézziink a szerz6 kovetkez-
tetéseibdl:

- az allamszocializmus elsé két évtizedében az egyhaz elveszitette a
vallasi és nemzeti identitdst apolé intézményeinek tobbségét, de

12 E. H. Carr: i. m., 33.
13 E. H. Carr: i. m., 40.
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mindezek ellenére a hivei kozosségére gyakorolt befolydsa mégsem
csokkent;

- az egyhdaz, ha formalisan is, de az allamszocializmus &atneveld
propagandagépezetének eszkozévé valt, egy olyan irdnyitott intéz-
ménnyé, amelyben - kiilonosen az 1956-os letartoztatasokat kovetéen -
joforman ismeretlenné valt a spontan, szabad cselekvés fogalma;

- a rendszer irant ellenszenvet taplalok tabora az egyhazhoz kozel-
allok csoportjat gyarapitotta - az istentiszteletek latogatasa az ,ellen-
zékiségnek” egyfajta szimbolikus megnyilvanulasi forméja is lehetett;

- magyar intézményként a magyar érdekek, értékek és az anyanyelv
védobastyajaként lehetett az egyhazra tekinteni, a vele valé kapcsolat-
tartds a nemzeti identitas, hovatartozas burkolt kifejezésére teremtett
lehetoséget;

- az intézményrendszer szétverésével a tarsadalmi tevékenység
minimalis szintre csokkentésével, az informatorok altali behal6zassal
sikeriilt megroppantani és betagolni az egyhazat az allami szocialista
rendszerbe;

- az egyhaz az allamszocializmushoz val6é viszonyuldsaban a konf-
rontacié helyett a targyalason, kiegyezésen nyugvé ,békés egyiittélés”
alternativajat kereste;

- az egyhaz hatalomhoz valé viszonyulasat dont6en befolyasolta
torténelmi multjanak tapasztalata;

- a teljes elszigeteltség és ,eszkoztelenség” allapotaban az egyhaz
tehat lényegében elkeriilhetetleniil az allamszocializmussal valé komp-
romisszumkotés kényszerpalyajara sodrodott.

Jelen keretek kozott eltekintiink a szerzé kovetkeztetéseit megalapo-
z6 torténeti tények felsorolasatol, ezeket az érdekl6do olvasé maradék-
talanul megtalalja a kotet oldalain.

Pal Janos munkajaban mindvégig - ahogy szaktorténeti munkatol
elvarhaté - kovetkezetesen targyilagos elemzé marad. Pedig unitarius
lelkészként multszemléletében akar a pozitiv elfogultsagok ingovanya-
ba is betévedhetett volna. De munkaja kovetkeztetésekkel dolgozd
torténeti munka és nem emlékezeti alkotas. ,Hogy mi az emlékezet és
vajon egyfajta tudas-e vagy sem, ezzel a kérdéssel nem kell foglalkoz-
nunk a torténetirasrol szélva, mivel annyi legalabbis vilagos... hogy az
emlékezet nem torténelem, mert a torténetirds a szervezett tudas,
avagy kovetkeztetésekkel dolgoz6 megismerés egy bizonyos fajtaja, az
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emlékezet viszont egyaltalan nem szervezett és nem kiovetkeztetésekkel
dolgozik.”'* Széba se kellene hoznunk a milt félreértelmezésének
esetleges veszélyét, ha a kozgondolkoddsban nem érzékelnénk a
szelektiven pozitiv mult-kép iranti elvarast.

A szerz6 a kutatott probléma feltarasdban mindvégig torténetileg
gondolkodik: ,Amikor az ember torténetileg gondolkodik, a mult
bizonyos dokumentumai vagy emlékei el6tt all. Az a dolga, hogy
feltarja, milyen volt a mult, amely ilyen emlékeket hagyott hatra. Ha
példaul az emlékek irott szavak, fel kell tarnia, hogyan értette az, aki
leirta. Ez annyit jelent, hogy fel kell tarnia azt a gondolkodast... amelyet
kifejezett veliik.”'

Ennek a tudatos gondolkodasnak eredménye a higgadt szembenézés
a két évtizedes, intézményi és személyes sorsokat dramaian, tragikusan
atalakito torténeti folyamattal. A szerzé onként vallalt feladatanak
tarsadalmi haszna, a realis torténeti tudat alakitasaban és a hiteles
identitastartalmak gazdagitasaban lehet. Ugyanakkor a multhoz fiz6d6
viszonyunkban lehet(ne) mas, kivanatos hozadéka is. A diktaturaban
bekovetkezett mélyrehato, erészakon alapulé traumatizalas feloldéasa-
nak lehet6ségérél és fontossagardl O. Kovics Jozsef kifejti: ,A milttal
val6 tudatos szembenézés nemcsak elkeriilhetetlen feladat, de bizonyos
szempontbdl gyogyité hatasu is lehet, hiszen a brutalitasok és félelmek
emlékképének kozelivé tétele sajatos médon el is tavolit, valamilyen
modon fel- és atdolgozhatova teheti a traumakat... Ehhez azonban az
rigazsag« megnevezése kell, ami barmilyen megbocsatéas és megbékélés
alapja lehet.”'® Mindez azonban mar nem a szerzén, hanem a munkajat
megismer6 tarsadalmi kézeg mentalitdsan mulik. Az ,igazsag megne-
vezése” megtortént.

A most negyven éves Pal Janos munkaja szilard alapzat, amelyre
tovabbi szellemi épitmények helyezhetdk.

14 Collingwood: i. m., 316.
15 Collingwood: i. m., 347.
16 O. Kovécs Jozsef: A paraszti tarsadalom felszamoldsa a kommunista diktatirdaban.
% vi(ﬁéki Magyarorszag politikai tarsadalomtorténete 1945-1965. Budapest, 2012,
orall, 21.
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ORGIA

Par napja fejeztem be, és azéta is azon gondolkodom, hogy jo konyv
ez, avagy sem. dJelenetei, epizddjai, fél-negyed fejezetei ott vannak
azéta is a retinamon, nem mennek ki a fejembdl. Ezek szerint j6 a
konyv, gondolom, legalabbis részleteiben az. Ritmusa, lendiilete, indu-
lata visz, sodor az olvasasban; gyors, pattogd mondatai magukkal
ragadnak, szinte kovetelik, hogy lélegzetet is alig véve, kapkodon veliik
siessiink. De mintha a szerz6 - indulataban, dithében - mindent el
akarna mondani, jobban mondva mindent bele akart volna gyomoszolni
a konyvébe, amit a jegyzeteiben, négy év levéltarozasa, egykori
résztvevokkel tortént beszélgetései soran, utan feljegyzett, 6sszegytj-
tott. Még a nyolcvanadik oldalnal tartok, ahol nagyjabdl el szokott
délni, ugy a hatvanadik-nyolcvanadik oldal kornyékén legalabbis, hogy
tovabb olvasok-e egy konyvet, avagy leteszem, de mar akkor az az
érzésem, hogy a regény (regény?, inkabb regényesitett dokumentum-
gyljtemény) mintha csupan ezekért a szérnyliségekért, a nagyjabdl 6t
hénap (oktébertdl februarig tarté idészak) szornytiségei, rémtettei
megorokitéséért sziiletett volna. A szerzé el is mondja az egyik vele
késziilt interjuban, hogy a Varosmajorban nétt fel, és azokrdl a
meghatarozé élményekrél akart irni, amelyek ott raragadtak. Egy szo,
mint szaz, az Orgia megkiséreli rekonstrudlni kozvetleniil a masodik
vilaghdaboru vége felé tortént rettenetes eseményeket. A Budapest
ostroma alatti véres megtorlasok, gyilkossagok, perverziok képezik a
konyv hatterét. A szovjet mar koriilzarta a févarost, am ezt mintha
tudomasul sem véve, halaltancszertien tombolnak a hatalmat maguk-
hoz ragaddk, és zajlanak a legvéresebb gyilkossdgok, leszamolasok.
A févonalban egy keresztény gyaros torténete, akit a nyilasok zsidé-
bujtatas (a szeretGje bujtatasa) miatt elfogtak, megkinoztak, majd
rakényszeritették, hogy kozéjiik alljon. Ez a f6szal pedig buvéopataksze-
rien hol felbukkan, hol eltlinik, mikézben a hattérben zavartalanul
folyik a kegyetlenkedés: az ellenéllok, bujkalé katonaszokevények, a
csillagos hézakba be nem vonult zsidék begytijtése. A Tizenkétker volt
az egyik leginkabb szervezett, legfélelmetesebb csoport, a Varosmajor

1 Zoltan Gabor: Orgia. Budapest, 2016, Kalligram.
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pedig a budai nyilasok kdzpontja. Razziak utcan, lak6hazakban, kérha-
zakban, kinzasok, rablasok és megsemmisitések, kivégzések. (A szerz6
a Dunéanak ajanlja a konyvét, a gyilkosok &ltala szabadultak meg a
hullaktol, igy akartak eltiintetni 6ket, bar mindent teljesen mégsem
sikeriilt. Bizonysag erre ez a konyv is.) A tarsasag lelki vezetdje pedig,
alakitdja és inspiraldja a tombolasoknak: Kun Andras pater. (A regény-
b6l tudom meg, hogy rendjétdl eltavolodott minorita szerzetes, és hogy
el6zoleg éppen Kézdivasarhelyen volt a minorita rendben. Harmincas
évei elején jaro, allitélag magas, joképt, igazi filmszinész kinézetii fickd,
akinek csuhdja 6vén logott a pisztolytaska és a kézigranat. A varosma-
jori templom plébanosa a nyilas hatalomatvételt kovet6 elsé vasarna-
pon mutatta be a hiveknek, aki aztdn reinkarnalédott Kapisztran
Janosként, ha kellett, a sz6székrdl szdlitotta harcba a népet.) Papként,
az isteni felhatalmazas birtokdban olt, kinzott, avagy hegediilt a
sorstarsainak, vagy adta ossze a testvéreket és a testvérnéket. Am
valahogy az volt az érzésem, hogy nincsen arcuk ezeknek a ,h6soknek”.
Az egyik oldalon rosszak, avagy nagyon rosszak, a masikon meg
kiszolgaltatott, foldig, porig alazott, szanalomra mélté szerencsétlenek
vannak. Talan Rennernek, a gyarosnak kellene legyen ,valamennyire”
arca, egyénitettebb lehetne, hiszen ra épiil az egész torténet, de neki
sincs, vagy inkabb: az 6vé is mintha csupan egy filiggony mogiil
latszana. A cselekmény pedig, ha van, s amikor van, porog tovabb,
illetve ismétlédik. Ugyanazok az események, ugyanigy. Duna-part,
nyilashazak, perverziok, kinzasok, ez utébbiak aprébb-nagyobb eltéré-
sekkel szinte ugyanugy. A rettenet, az elképzelhetetlen, feliillmulhatat-
lan 6rjongése. Aldozatok, kiszolgaltatottak, no meg akik hatalomhoz
jutottak és élnek is vele, elképeszts, emberi ésszel felfoghatatlan
tombolasban és eszel6s pusztitasban. A végpusztulas el6tt halaltancu-
kat jaré kisemberek 6k, akik egyébként ,becsiiletes munkasemberek”
voltak valamikor (fiszeres, pék, pincér, karpitos, fiird6mester, de most
nyilasok, s itt, a kotetben, mind a sajat neviikon szerepelnek: Megadja
Ferenc, Bokor Sandor, Erdélybdl a Santa fivérek, Dési Dregan Miklos,
akinek az &sei romanok voltak stb., utanuk lehet nézni a torténelem
lapjain is), akik 6nmagukbdl teljesen kivetkozve cselekednek. A Maros
utcai korhaz kiiiritése talan az egyik legjobb, legemlékezetesebb
fejezetrész a kotetbdl. A kinzasok-perverzids részek pedig, amely
,ceremoéniak” hol szabadon, hol zenére, zenei alafestésre torténnek, a
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legd6bbenetesebbek. Ahogy ott, akkor, azokkal a torténelmi szerepl6k-
kel ,folytatodik a folytathatatlan”. Folytatodik, aminek el sem szaba-
dott volna kezd6dnie, meg sem szabadott volna torténnie egyaltalan.
(Fekete Vince)

A MEGKERULT PARADICSOM
- Addm Gyula fotéirél -

Persze, mindig tudtuk, hogy létezik. Miltonnal elveszett, de ez legyen
az 6 bajuk. Nyugat-Eurépaé. Itt még van, s erre hiteles bizonyitékunk
van. Lathat6. Lathato. Lathato. Es van, aki dokumentalta, lefotozta,
megorokitette az utékornak, és magunknak is: igen, itt van a Paradi-
csom, az Edenkert. Persze, az Edenkert nem arrdl szol, hogy kis
harfakkal adoniszok és hurkas labu kis angyalok énekelnek.

Nem, az Edenkert, a Paradicsom egy kert, amelyet mivelni kell.
Munka van benne, életek munkéja, rancos, szép tekintetli emberek,
vidam, rosszcsont lurkok, akik azért kimennek kaszalni a nagyapjukkal,
sihederek, vidaman, szoknyak ala nézve.

Mindannyian lattuk ezt. De nem olyan tisztdan soha, mint Adam
Gyula. Aki csak jar, szerényen, ,keccintget” a gépével, és valami
elképeszté dolgot tesz. Szublimal. Atérokiti az 6rokkévalésagot.

Képein ott van az 6rok igazsag. A szeretet, a hit, a remény. A kelet
felé nézé Osszeszikiilt szemek, a munkas kezek, a kovaszos kenyér, a
vagy, a jovébe vetett hit: hiszen masként miért lenne a mult?

Adém Gyula a jovének rogzit: a multbél. Fotéin mi vagyunk,
6sapaink, G6sanyaink, mi magunk. Néha fi] szembenézni ezzel: de
minden keresztet viselni kell. A keresztet. Ez is fontos.

Mindenki hordozza a magéét. De ha Adam Gyula fot6it elnézziik,
rajoviink: nem vagyunk egyediil, és nem a mienk a legnagyobb kereszt.
A moldvai csangok, a gyimesiek, a felcsikiak, a barcasagiak, a kapalo
pusztinai oregek, és a kihalt templomban a Szent Laszlo-fresko: igen,
ez mind a mi keresztiink.

Es mindezt alazattal, mivesen, mint a hajdani ikonfestok, teszi elénk
Adam Gyula. Nem miivész, nem biiszke, nem tér semmilyen babérra.
(Esetleg a bablevesbe, mert oda kell.) Az 6sszefont kezek. Az él6 mult. A
meghajlott hatak egyenes gerinccel. Ezer év fajdalma, ezer év szépsége.

A Hit, a Remény, és Szeretet, amit ki nem lehet mondani, néha csak
racsodalkozunk: nagy vagy, Uram.
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Es ezt mutatja meg nekiink Gyula batyank. Készonjik.

A mitosz szerint az ember retindja megérzi az utolsé latott képet.
En, ha magammal vihetem: fotéit szeretném latni utoljara.

Mert akkor lesz is feltdmadas. (Gyorgy Attila)

OVE, A KULONC, OVE A NORMALIS?

Amikor elolvastam a konyv boritéjan az eladhatésag fokozasaért
odabiggyesztett hivalkod6 feliratot (,Csak Svédorszagban 600 000
példany”), el6szor arra gondoltam, hogy a Magyarorszag népességével
nagyjabol megegyez6 szamu allampolgarral rendelkezé Svédorszaghan
ez igen nagy eladott példanyszam. Aztan nyomban az is eszembe jutott,
hogy ami ennyi embernek tetszik, az gyakran olyan, mint egy fiilbe-
maszé slager: ma még mindenki azt dudolja, par év mulva alig
emlékeznek ria. De mindig vannak nagy kivételek, Gabriel Garcia
Marquez példaul, akirél egyszer egy méltatdja azt irta, hogy kezdve a
vajtfilt kritikusoktol le a fodraszkisasszonyokig mindenki 6romét
lelheti a Szdz év magdnyban. (Nem tudom, milyen baja volt az illetének
a fodraszkisasszonyokkal, koztudottan joval tébb né olvas, mint férfi,
s egy fodraszszalon igen alkalmatos helye lehet az olvasmanyélmények
cseréjének. Lehet, hogy a fodraszkisasszonyok nem akarnak dekonst-
rukciés modszerekkel, Derrida-idézetekkel vagdalkozva kozeliteni vala-
mely irodalmi mtih6z, de gyanitom, a vilagirodalom tilnyomé része
nem is e célbdl irédott.)

Ove egy otvenkilenc éves, nemrég mego6zvegylilt, nyugdijba kiildott,
nehéz természeti és nehezen kezelheté svéd polgar. Egész életében
»,keményen dolgozott, sosem volt beteg, torlesztett, adot fizetett, eleget
tett a kotelezettségeinek”. Szereti maga koriil a rendet. Nem {iti orrat
masok dolgaba, de elvarja, hogy masok se {issék orrukat az Gvébe.
Vannak rigolyai, példaul egész életében csakis Saab markaju svéd
kocsit hajlandé venni és vezetni, semmire sem tartja azokat, akiknek
mas autéjuk van. Mérhetetleniil utdlja a fehér ingeseknek nevezett
biirokratakat. Mintha barki is szeretné 6ket. Szinte barmit meg tud
javitani, biciklit6l és autétdl az elromlott fiitésrendszerig, rdadasul
szereti is ezt csindlni. Akar atlagos polgar is lehetne Ove, hogy mégsem
az, nem rajta mulik. A vilag valtozott meg koriilotte. Kicsit felelétlenebb
lett, kicsit nem tudja rendben tartani magat, kicsit elhiilyiilt. Esetleg

2 Fredrik Backman: Az ember, akit Ovénak hivnak. Budapest, 2014, Animus Kiado.
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nem Kkicsit. Talan jédolgaban, amelyben mar a kézmondas kutyaja is
megveszett.

Ugy adédik, hogy a maganakvalé Ove folyton segit valakinek. Mert
allandéan mindenki raszorul. A terhes irani né, a szazétven Kkilds
mamlasz svéd férje, a homoszexualis fiatalember, a biciklit megjavitani
képtelen postas, a metrésinek kézé beesett szivbajos. Mindenféle nacio
koriilotte. A készivii Ove pedig fortyogva, kairomkodva, de segit. Holott
minden vagya az, hogy ongyilkos legyen, kovesse szeretett feleségét a
halalba. Aki nélkiil sehogy sem leli helyét ebben az egyre dilisebb
vilagban. Szinte minden fejezetre jut egy prébalkozasa, de valaki
mindig megzavarja. Tragikomikus, morbid helyzetek. Ezek a legjobb
részek. Szerencsére a tulnyomo6 részét teszik ki a konyvnek.

Ehhez képest tal gyors és indokolatlan a befejezés. Hollywoodnak is
becsiiletére valé happy end, béséges szirup. A lakételep kiilonféle
nacidja, ferde hajlamu egyénje, tehetetlene és élhetetlene varatlanul
Osszefog, a szomszédsag hirtelen felfedezi egymast és egymas nyakaba
borul. Ove az irani né gyerekeire koltve pénzét uj értelmet talal
életének. S6t, halalakor kideriil, hogy titokban milliomos, a milliéibél
pedig rossz helyzetben 1évé gyermekek megsegitésére alapitvanyt hoz
létre az irani né. Koldk peszte pup6zo: Ove segit vasarolni egy Toyota
markaju kocsit egyik ismerdsének. Mind szép, mind jo, csak er6sen
action gratuite-ize van a dolognak. Még a mesék boldog végkimenetelét
is jobban el6 szoktak késziteni. Az olvasé csak kapkodja a fejét,
egyszerre mi lelte ezeket, hogyan hasaltak bele ilyen hirtelen ebbe a
nagy nyalas boldogsagba. Szerintem a fodraszkisasszonyok is valésze-
rlitlennek talaljak. Nem arrdl van szd, hogy nem vagyik mindenki
boldog befejezésre. De ennyire irredlisra és nyalasra?

A konyv svéd nyelven el6szor 2012-ben jelent meg. Svédorszagban
régota él mindenféle naci6, de a 2015-t6l kezd6d6 nagy migrans-
rohamnak akkor még hire-hamva sem volt. Azéta ott is kialakultak a
no-go zoénak, azdta, sajnos, ott is eldurvultak a dolgok. Tavaly Gote-
borgban én is megismertem egy olyan magyar csaladot, amelyik tobb
évtizedes ott-tartézkodas utan (a feleség migransokat tanitott svéd
nyelvre, tehat kozelrdl ismeri a problémat) mar megtették a lépéseket,
hogy végleg hazatelepiiljenek Magyarorszagra.

Jo6 kérdés, hogy ma mar hogyan irnd meg konyvét a szerz6. (Molndr
Vilmos)
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FERENCZ IMRE AJANLJA
SUTO ISTVAN VALOGATOTT VERSEK CIMU KOTETET

A fiatalon elhunyt Siit6 Istvan koltészete arnyékban maradt az eltelt évtizedekben,
ezért a most megjelentetett, valogatott verseit tartalmazé kotet - mondhatni -
revelacid, meglepetés... Versei targyilagosak és tobbnyire nélkiilézik a megszokott
verskellékeket, a hasonlatokat, a metaforakat, inkdabb lecsupaszitott, cicomatlan,
mondhatni prézai széflizérekbdl allanak 6ssze (,t6mondatokkal kellene csak a beszéd
kozlegényeivel”). Meg-megszakado verssorok racsozata, acélhdlé, amely megmaradt,
miutéan kihullt koziile a beton, amelybe valamikor belehazudték, amelybdl kiloptak a
cementet... Emlékek revizigja. A kolt6 megmutatja a felfeslett valésagot, a dolgok
fondkjat. Stut6é a lényeget keresi fellapozvan a torténelmi, a tarsadalmi, a csaladi
albumokat, amelyekbdl a sajat arcat is kegyetlen Gszinteséggel tarja elénk. Kinagyitott,
retusalt arcok... A rések tele vannak zsilettekkel, fajdalmakkal, szavahihet6 csenddel,
hiannyal. Patosztalan, de 6szinte, 6nmarcangold koltészet ez, amelyet most évtizedek
teltén felfedezilink, vagy ujra felfedeziink, és elcsodalkozunk, hogy ezek a versek
napvilagot ,tudtak” latni a mult szazad hetvenes-nyolcvanas éveiben, holott egyaltalan
nem feleltek ra az ideoldgiai-politikai elvardasokra! (Persze, nem minden verse jelent
meg Sité Istvannak sem akkor - életmivében kicenzurazott versek is akadnak...)
Hanem a megjelent vers-bokrokbdl ugyancsak kiugrik a nyul, és felrepiil az a madarka,
amely a régi fényképezogépekbsl mint illuziéo széallt fel. Ezekben a versekben
groteszkké, nevetségessé, esetlenné valik a megesett mult.

A kolt6 elszamol és leszamol, tényeket sorakoztat fel, megtortént valosagot idéz fel,
olykor a sajtobol kiemelt szovegrészekkel operdl. A hir, miszerint ,....az arta moziban
amit a transilvania // szallo helyére épitettek a majmok bolygé- // ja cimi filmet
vetitették” - mas jelentést kap a versben az 1972-es Voros Zdszlo aug. 4- lapszaméabol
kiragadva, amelyben irnak a part évforduléjarél, de a lapszamban benne van a
kommunista apa nekroldgja is. A versciklus a nagyvilagot és a személyes érintettséget
hozza szimultan helyzetbe, és az 0sszkép Uj megvilagitast, értelmet nyer... Minden
sz0, minden szoveg kéznél van, csak 6ssze kell montalni, szerkeszteni, és a szerkezet
korszer( verssé, koltészetté lényegiil at: transzilvan miivészetté! Az atlényegitett valo
maga a tetten ért, leleplezett id6. Felmendk, el6dok arcvonasait villantja fel verseiben,
versciklusaiban a kolts, egy egész panoptikum elevenedik meg, vonul fel eldttiink.
Eletrajzok, 6narcképek ezek a versek, tobbnyire kisfilmek. Biografiai koltészet ez -
létkoltészet, sorskoltészet... Es ,a kiilvaros szolal folvergédve versig”... Es az 1949-es
esztend6 igérete: ,...4j rend Gj gyermek // mi minden lehet még apadbdl és beléled
is”... Célba lehetett-e érni, amikor ,anyad temetésére is csak ugy értél el // hogy a
Hargitan kitaszitottad az imézét”...

A kotetnyit6 Zold kirdly cim( vers egy sora: ,hadd latom én az életben mire ment”...
A kartyaban széke férfi” tragikus sorsat kartya nélkiil is megjosolhattak azok, akik
ismerték... Azok kozé tartozott, akik nem szoktak megoregedni. Ra is érvényes (volt)
a megfogalmazas, miszerint a koltészet életmod, amibe bele lehet halni..

_ www.szekelykonyvtar.ro

facebook.com/szekelykonyvtar
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Antal Dénes - Csikmadaras

Dr. Antal Erzsébet - Csikszentdomokos
Antal Istvan - Székelyudvarhely
Br. Apor Csaba - Marosvasarhely
Dr. Aross Melinda - Székelyudvarhely
Arvay Katalin - Sepsiszentgyorgy
Asztalos Istvan - Székelyudvarhely
Bécs Karoly - Csikszereda

Bajké Istvan - Csikszentmarton
Bajna Gyorgy - Gyergyoszentmiklos
Bakk-David Eniké - Kézdivasarhely
Bakk Pal - Szentkatolna

Baldzs Dénes - Csikrakos

Dr. Balazs Lajos - Csikszereda
Balazsi-Pal Etel - Csikszereda

Ban Kata - Székelyudvarhely
Barabds Imre - Gyergyoremete
Bara Béla - Csikszereda

Baracsi Levente - Arad

Baricz Lajos - Marosszentgyorgy
Bartha Arpad - Kaszonujfalu
Bartha Gyorgy - Csikszereda
Bartha Imre - Székelyudvarhely
Bartok Melinda - Kézdivasarhely
Bartos Jené - Jaszvasar

Bege Karoly - Gyergyocsomafalva
Benké Levente - Magyarvista
Bernad Ilona - Marosvasarhely
Berszan Lajos - Gyimesfels6lok

Berze Imre - Székelyudvarhely

Bethlen Anik6é - Marosvasarhely

Biré Ambrus Lenke - Székelyudvarhely

Bir6é Gabor - Csikmadaras

Dr. Biré Gabor - Kézdivasarhely

Biré Géza - Gyergydszentmiklos

Biré Laszlé - Kalotaszentkiraly

Bir6é Levente-Tibor - Kézdivasarhely

Biré Réka - Barot

Bocskay Vince - Szovata

Bod6 Istvan - Csikszereda

Bodor Attila - Sepsiszentgyorgy

Bogdéan Laszlé - Sepsiszentgyorgy

Bogdan Zsolt - Kolozsvar

Bojtor Attila - Gyulafehérvar

Borbath Erzsébet - Csikszereda

Borbély Laszlé - Csikszereda

Borbély Tamas - Marosvasarhely

Borbély Zsolt Attila - Arad

Borboly Csaba - Csikszereda

Dr. Borboly Istvan - Gyergyécsoma-
falva

Dr. Borcsa Janos - Kézdivasarhely

Borsa Istvan - Csikszereda

Botar Istvan - Csikszereda

B616ni Domokos - Marosvasarhely

Burus Janos Botond - Csikszereda

Czellecz Jen6 - Marosvasarhely

Cziké Laszlo - Buzasbesenyd

Czipa Istvan - Kézdivasarhely

Czoppelt Julianna - Kovaszna

Csaszar Vilmos - Csikrakos

Csatlés Mihaly Levente - Kézdi-
vasarhely

Cseke Péter - Kolozsvar

Ft. Msgr. Csiki Dénes - Nyarad-
koszvényes

Csiki Zoltan - Parajd

Dr. Csiszar Anna - Marosvasarhely

Csiszer Imre Csaba - Csikszereda
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Cstics Maria - Csikszereda

Dacz6 Katalin - Csikszépviz

Danél Sandor - Csikszereda

Damé Csaba - Kézdivasarhely

Dark6 Béla - Marosvasarhely

Daréczi Béla - Marosvasarhely

Ft. Darvas-Kozma Joézsef -
Csikszereda

Darvas Maria - Gyergyéalfalu

David Gyula - Kolozsvar

David Katalin - Székelyudvarhely

David Zoltan - Kolozsvar

Dedk Ferenc - Csernaton

Deme Laszlé - Csernaton

Demeter Edit - Kézdiszentlélek

Dénes Emdke - Homordédalmas

Dénes Erzsébet - Homorddszentpal

Dénes Laszl6 - Nagyvarad

Dézsi Zoltan - Gyergyo6szentmiklos

Diénes Gabor - Nagybanya

Dimény Attila - Kézdivasarhely

Dimény Haszmann Orsolya -
Csernaton

Dobos Sandor - Nagyvarad

Dr. Déczy Annamaria - Marosvésarhely

Dr. Dombi Csaba Abel - Fels6banya

Domokos Eva - Arad

Ft. Drocsa Laszlo - Nyaradszereda

Duma Andras - Klézse

Egyed Emese - Kolozsvar

Egyed Uf6 Zoltan - Kiikiillskemény-
falva

Eigel Tibor - Csikszereda

Dr. Elek Sandor - Csikszereda

Elekes Andréas - Csikpélfalva

Elekes Antal - Temesvar

Elekes Istvan - Gyergyoujfalu

Elekes Karoly - Sepsiszentgyorgy

Elekes Péter - Kaszonaltiz

Farkas Ambrus - Sepsiszentgyorgy

Farkas Antal - Székelyudvarhely

Farkas Laszl6 - Gyergyocsomafalva

Farkas Mikl6s - Segesvar

Farkas Réka - Sepsiszentgyorgy

Dr. Fehér Istvan - Székelyudvarhely

Fekete Albert - Csikszereda

Ferencz Eva - Kézdivasarhely

Ferencz Gizella - Kézdivasarhely

Dr. Ferencz Laszlé - Marosvasar-
hely

Fischer Alfréd - Székelyudvarhely

Fodor Gyorgy - Székelyudvarhely

Fodor Levente - Csikzs6god

Dr. Fodor Istvan - Csikszereda

Fodor Istvan - Sepsiszentgyorgy

Fodor Pal - Sepsiszentgyorgy

Forr6 Laszlo - Bukarest

Fujak Gyula - Csikszereda (2 darab
egyéves el6fizetés)

Funariu Eva - Szeben

Filop Géza - Marosvasarhely

Fiilop Lajos - Székelykeresztir

Fiilop Sandor - Gyergydalfalu

Fiilop-Torok Réka - Kézdivasarhely

Gajdé Albert - Csernaton

Gal Attila - Székelyudvarhely

Galdi Gyorgy - Bukarest

Gal Katalin - Gyergyoujfalu

Gall Levente - Csikmadaras

Galfalvi Gyorgy - Marosvasarhely

Galfalvi Zsolt - Marosvasarhely

Dr. Garda Dezs6 -
Gyergyoszentmiklos

Gaspar Sandor - Marosvasarhely

Gazda Arpad - Magyarfenes

Gazda Jozsef - Kovéaszna

Geréd Gabor - Székelyudvarhely

Gergely Borbala - Csikszereda

Gergely Zoltan - Kolozsvar

Dr. German Sall6 Marta - Marosva-
sarhely

Gyorfi Jené - Nyaradmagyaros

Dr. Gyorfi Sandor - Csikesicsé

Haaz Sandor - Székelyudvarhely

Hadnagy Géza - Farkaslaka

Hantz Andras - Kolozsvar

Hegediis Eniké - Csikszereda

Hegyi Sandor - Székelyudvarhely

Hertza Mikola - Csikszereda

Dr. Holl6 Attila - Csikszereda
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Dr. Horvath Anna és Dr. Horvath
Istvan - Kolozsvar

Horvath Kovacs Adam - Marosva-
sarhely

Hubert Sandor - Bukarest

Illyés Ferenc - Székelykeresztir

Imecs Marton - Kolozsvar

Imre Jolan - Csikszereda

Istvan Adrian - Székelyderzs

Istvanffy Katalin - Torda

Izsak Balazs Arpad - Marosvasar-
hely )

Jakab Attila Arpad - Székelyudvarhely

Jancsé Miklés - Kolozsvar

Janos Agnes - Csikszereda

Janos Julianna - Csikszereda

Janosi Bertalan - Csikszereda

Jéanosi Csaba - Csikszereda

Joikits Attila - Szilagysomly6

Jozsef Almos - Sepsiszentgyorgy

Juhasz B. Tiinde - Csikszereda

Kacsé Elemér - Temesvar

Kacsé Jozsef - Harmasfalu

Kakas Zoltan - Sepsiszentgyorgy

Kali Kiraly Istvan - Marosvasarhely

Grof Kalnoky Tibor - Sepsikéros-
patak

Kanya Jozsef - Csikszereda

Kassay Vilmos - Csikszereda

Katona Lajos - Kolozsvar

Kedves Béla - Gyimeskozéplok

Kémenes Bernadette - Gyergyo-
szentmiklos

Kerekes Agnes - Nagyvarad

Dr. Kerekes Jen6 - Maksa

Keresztes Péter és Kedves Emdke
- Temesvar

Dr. Kikeli Pal Istvan - Marosvasarhely

Kiraly Laszl6 és Edit - Nagyenyed

Kiraly Zoltan - Kolozsvar

Kiss Jend - Sepsiszentgyorgy

Kiss Lazarné Eva - Kézdivasarhely

Kiss Lorand - Marosvasarhely

Kocsis Laszlé - Marosvasarhely

Kolbert Tiinde - Borszék

Kolumbén-Antal Jézsef - Zetelaka
Kolumban Géabor - Enlaka
Kolumban Laszl6 - Székelyudvarhely
Koncsag Laszlo - Szentegyhdza
Konsza Vilmos - Sepsiszentgyorgy
Kénya-Hamar Zsuzsanna és Dr. Ko-
nya-Hamar Sandor - Kolozsvar
Koszta Gabriella - Marosvasarhely
Dr. Kovacs Albert - Bukarest
Kovacs Barna - Marosvasarhely
Kovacs Béla - Ermihalyfalva
Kovécs Emil Lajos - Szatmarnémeti
Kovécs Katalin - Csikszereda
Kovacs Maria - Székelyudvarhely
Kovacs Piroska - Maréfalva
Kovacs Zsuzsanna - Bukarest
Dr. Kozma Dezs6 - Kolozsvar
Kozma-Péter Dénes - Zetelaka
Koll6 Félix - Csikszereda
Készegi Eniké - Csikszereda
Dr. Kuna Tibor - Csikszereda
Dr. Kurké Janos - Székelyudvarhely
Kristé6 Bordka - Csikszereda
Kiirti Mikl6s - Kolozsvar
Laczk6-Albert Elemér - Gyergyoremete
Laczk6 Anita - Gyergydéremete
Laczk6 Gyorgy - Székelyudvarhely
Laczk6 Szentmikl6si Endre - Gyer-
gyoremete
Laszl6 Attila - Jaszvasar
Laszlofy Pél Istvan - Csikszereda
Laszlé Gyorgy - Maroskeresztur
Dr. Laszl6 Ilona - Marosvasarhely
Lazar Lilla - Csikszereda
Lazar Pal - Marosvasarhely
Lehoczky Ferenc - Arad
Léstyan Dénes - Csikszereda
Léstyan Sandor - Kézdivasarhely
Loghin Gizella - Brassé
Lérentz Eva-Noémi - Brasso6
Lérincz Agnes - Marosvasarhely
Lorincz Jozsef - Székelyudvarhely
Madaras Lazar - Brassé
Mag Istvan - Lovéte
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Dr. Major Zoltan Zsigmond - Kolozsvar

Dr. Makai Magoss Csaba -
Fels6banya

Marké Béla - Marosszentkiraly

Mark Dezsé - Csikszereda

Dr. Marton Jézsef - Gyulafehérvar

Marton Ferenc - Temesvar

Marton Karoly - Marosvasarhely

Masteleriu Erzsébet - Gyergyéremete

Dr. Mathé Dénes - Kolozsvar

Matyas Endre - Szovata

Dr. Matyus Gyula - Székelyudvarhely

Menyhart Edit - Székelyudvarhely

Mester Zoltan - Szovata

Dr. Mészaros Gergely - Csikszereda

Mihaly Andras - Csikszereda

Mihaly Csaba - Csikszentdomokos

Mihély Janos - Lovéte

Mihély Orsolya - Kolozsvar

Mikes Borbéla - Uzon

Miklés Imre - Csikszereda

Mikl6s Levente-Jozsef - Székely-
udvarhely

Miklés Sandor - Csikszentlélek

Miklés Tamas - Marosvasarhely

Miké Julia - Brassé

Mikola Eva - Torja

Dr. Mild Edit - Sepsiszentgyorgy

Mincsor Erzsébet - Gyergydremete

Mirk Laszl6 - Csikszereda

Molnar Endre - Marosvasarhely

Molnar Lea - Csikszereda

Muradin Laszlé6 - Kolozsvar

Muranyi Janos - Székelyudvarhely

Miiller Dezs6 - Vamfalu

Nadudyary Gydrgy - Brassé

Nagy Arpad - Csikszentdomokos

Dr. Nagy Attila - Marosvasarhely

Dr. Nagy Béla - Székelyudvarhely

Nagy Benedek - Csikszereda

Dr. Nagy Benedek - Csikszentkiraly

Nagy Jozsef - Gyergyoremete

Nagy Melinda - Nagyvarad

Nagy Sandor - Székelyudvarhely

Németh Irén - Vulkan

Németh Szilveszter - Csikkarcfalva

Nete Mariana - Csikszereda

Novak Sandor - Marosvasarhely

Olah Sandor - Csikszereda

Olti Kdlman - Csikszereda

Orbok Ilona - Csikszereda

Orendi Istvan - Székelyudvarhely

Dr. Ozsvath Imola - Székelyudvarhely

Pal Zoltan - Csikdanfalva

Palffy Jozsef - Csikszereda

Papp Zoltan - Zilah

Péntek Janos - Kolozsvar

Péter Eva - Csikszereda

Péter Gergely - Csikszereda

Péter Péter - Székelyudvarhely

Pethé Ilona - Csikszereda

Petres Sandor - Csikszereda

Dr. Piros Gyorgy - Csikszereda

Portik Bakai Adam - Gyergydéremete
(7 darab egyéves eléfizetés)

Dr. Puskas Attila - Marosvasarhely

Dr. Racz Katalin - Marosvasarhely

Réduly Janos - Kibéd

Rékosi Istvan - Sepsiszentgyorgy

Rékosi Zoltan - Sepsiszentgyorgy

Rancz Arpad - Csikszereda

Rancz Gyarfas Zsuzsanna -
Kézdivasarhely

Rokaly Jozsef - Gyergydszentmiklos

Russu Bors Tibor - Csikszentkiraly

Sata Lérand - Voluntari

Santha Emese - Marosvasarhely

Sata Kinga Koretta - Magyarvista

Sata Klara - Csikszereda

Ft. Sebestyén Péter — Marosvasarhely

Sebestyén Rita - Kézdiszentlélek

Seprédi Jozsef - Dics6szentmarton

Silye Béla - Székelyudvarhely

Sikl6di Olga - Székelyudvarhely

Sipos Laszlé6 - Felvinc

Sébester Klara - Marosvasarhely

Séfalvi Laszlo - Székelyudvarhely

Sogor Arpad - Kolozsvar

Ségor Csaba - Csikvacsaresi

Ségor Géza - Kanyad
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Ségor Gyula - Aranyosgyéres

Dr. So6s Szabé Klara - Csikszereda

Straub Etelka - Borosjené

Szabados Béla - Csikszereda

Szab6 Andor - Bukarest

Szab6 Attila - Nagygalambfalva

Szab6 Ferenc - Gyergyoditrd

Szabé Judit - Kézdivasarhely

Szab6 Magdolna - Csikesicsd

Szab6 M. Barna - Székelyudvarhely

Szab6 Nandor - Marosvasarhely

Szab6 Noémi - Csikszereda

Szabé Piroska - Nagyvarad

Szabé Sandor - Homorédalmas

Dr. Szab6 Sandor - Székelyudvarhely

Szasz-Bertalan Anna - Csikszereda

Dr. Szasz Eva - Gyergyéalfalu

Szész Katalin - Bukarest

Szasz Kinga - Kézdivasarhely

Szasz Zoltan - Székelyudvarhely

Szatmari Jozsef - Marosvasarhely

Szathmary Janos - Gyergyoszentmiklos

Szatmary Margit - Gyergydszentmiklés

Dr. Szatmari Sebestyén - Csikszereda

Dr. Szatmaéri Szabolcs - Marosvasarhely

Széavai Marton - Enlaka

Szekeres Adorjan - Csikszereda

Székely Agnes - Baldnbéanya

Székely Ferenc - Vadasd

Székely Levente - Csikszereda

Székely Szabo Zoltan - Marosvésarhely

Széll (Horvath) Anna - Kolozsvar

Szén Olga - Datk

Szén Séandor - Siménfalva

Szilagyi Németh Eva - Kolozsvar

Dr. Szilveszter Laszlé Szilard -
Saromberke

Szdcs Istvan - Szentegyhaza

Sz6es Viktor - Kovaszna

Tamaéas Béla - Csikszereda

Tamés Géza - Székelyudvarhely

Tamés Huba - Homorddkaracsonyfalva

Tamaés Klara - Csikszereda

Tamas Jézsef - Csikszereda

Téanczos Vilmos - Kolozsvar

Tanké Gyula - Gyimesko6zéplok

Tapodi Zsuzsa - Sepsiszentgyorgy

Tiboldi Istvan - Csikszereda

Tédor Béla - Kézdialbis

Tédor Gabor - Homorédalmas

Toéfalvi Zoltan - Marosvasarhely

T6th Maria - Arad

T6ke Maria Magdolna - Csikszereda

Té6tés Katalin - Zilah

Torok Aron - Sepsiszentgyorgy

Torok Jozsef - Lovéte

To6rok Istvan - Koronka

Dr. Torok Sandor - Kovaszna

Tovissi Zsolt - Csikszereda

Tulit Ferenc - Csikszereda

Vajda Jozsef - Csikszereda

Vantsa Laszl6 - Marosvasarhely

Vanyolés A. Istvan - Székely-
udvarhely

Varga Edit - Gyergyoremete

Vass Maria - Csiktaploca

Vén Ferenc - Kézdialbis

Veres Istvan - Szatmarnémeti

Dr. Veress Istvan - Szildgysomlyé

Veress Janos - Kovaszna

Vetré Andras - Kézdivasarhely

Vitalyos Réka - Marosvasarhely

Vitos Laszlé - Csikszereda

Vorzsak Janos - Csikszereda

Vorzsak Margit - Csikszereda

Dr. Waczel Attila - Csikkarcfalva

Zagoni Elemér - Karcfalva

Zonda Csaba - Csikszereda

Z06ld Janos - Salamas

Zsigmond Margit - Székelyudvarhely

Zso6k Laszlo - Sepsiszentgyorgy

 INTEZMENYEK

Altalanos Iskola - Esztelnek
Altalanos Iskola - Felsérakos
Altalanos Iskola - Futésfalva
Altalanos Iskola - Gyergyé6szarhegy
Altalénos Iskola - Gyergyoremete
Altalanos Iskola - Imecsfalva
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Altalénos Iskola - Kézdialbis

Altalanos Iskola - Kézdialmas

Altalénos Iskola - Kézdikévar

Altalanos Iskola - Kézépajta

Altalanos Iskola — Mélnas

Altalanos Iskola - Nagygalambfalva

Altaléanos Iskola - Nyarddmagyards

Altaléanos Iskola - Nyujtod

Altalanos Iskola - Ozsdola

Altalanos Iskola - Sepsibiikszad

Altalanos Iskola - Szentkatolna

Altalénos Iskola - Torja

Altalénos Iskola - Uzon

Altalanos Iskola - Vargyas

Altalanos Iskola - Zabola

Altalanos Iskola - Zagon

Apaéczai Csere Janos Pedagégusok
Héza - Csikszereda

Dr. Balas Gabor Kozségi Konyvtar
- Gyergyoremete

Bernady Kozmiivelédési Egylet -
Szovata

Csiki Székely Muzeum - Csikszereda

Csikszépvizi Oregotthon - Csikszépviz

Derex Com Kft. - Bukarest

Dokumentéaciéos Konyvtar —
Székelyudvarhely

Exa-Trade Kft.- Székelyudvarhely

Gyulafehérvari Romai Katolikus Ersek-
ség Csikszeredai Segédplispoksége

Hargita Megyei Tanfeliigyeléség -
Csikszereda

Hargita Megyei Szocidlis és Gyerekvé-
delmi Igazgatésag - Csikszereda

Iskolai Konyvtar - Szarazajta

Iskolai Konyvtar - Székelyszaldobos

K4éjoni Janos Megyei Konyvtar -
Csikszereda (2 db. egyéves el6fi-
zetés)

Keramika Kft. - Csikszereda

Kézdivasarhelyi Mizeum -
Kézdivasarhely

Kontur Kft. - Csikszereda (5 db.
egyéves el6fizetés)

Kovaszna Megyei Alkotokdzpont —
Sepsiszentgyorgy

Kovaszna Megyei Konyvtar - Sepsi-
szentgyorgy (2 db. egyéves el6fi-
zetés)

Kovaszna Megyei Tanacs - Sepsi-
szentgyorgy

Kozségi Konyvtar - Balanbanya

Kozségi Konyvtar - Baratos

Kozségi Konyvtar - Bardoc

Kozségi Konyvtar - Bereck

Kozségi Konyvtar - Bogoz

Kozségi Konyvtar - Bolon

Kozségi Konyvtar - Csernaton

Kozségi Konyvtar - Csikdanfalva

Kozségi Konyvtar - Csikkozmas

Kozségi Konyvtar - Csikmadéfalva

Kozségi Konyvtar - Csikpalfalva

Kozségi Konyvtar - Csikszentdomokos

Kozségi Konyvtar - Csikszentgyorgy

Kozségi Konyvtar - Csikszentmarton

Kozségi Konyvtar - Csikszentmihaly

Kozségi Konyvtar - Csikszentsimon

Kozségi Konyvtar - Csikszépviz

Kozségi Konyvtar - Etéd

Kozségi Konyvtar - Fels6éboldogfalva

Kozségi Konyvtar - Fenyéd

Kozségi Konyvtar - Galocas

Kozségi Konyvtar - Gelence

Kozségi Konyvtar - Gidéfalva

Kozségi Konyvtar - Gyergyodalfalu

Kozségi Konyvtar - Gyergyocsomafalva

Kozségi Konyvtar - Gyergydditrod

Kozségi Konyvtar - Gyergy6szar-
hegy

Kozségi Konyvtar - Gyergyoremete

Kozségi Konyvtar - Gyergyoujfalu

Kozségi Konyvtar - Gyimesfels6lok

Kozségi Konyvtar - Gyimeskozéplok

Kozségi Konyvtar - Hidvég

Kozségi Konyvtar - Homordodalmas

Kozségi Konyvtar - Homorddszent-
marton

Kozségi Konyvtar - Kanyad

Kozségi Konyvtar - Kapolnasfalu
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Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
magyaros
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
falva
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar

- Karcfalva

- Kaszon

- Kézdipolyan
- Kézdiszentlélek
- Kommandé
- Korond

- Kokos

- Lemhény

- Lovéte

- Maksa

- Mikéujfalu
- Nagyajta

- Nagybacon
- Nyarad-

- Okland

- Oroszhegy

- Ozsdola

- Parajd

- Réty

- Roménandras-

- Sepsibodok

- Sepsikérospatak
- Siménfalva

- Székelyderzs
- Székelyvarsag
- Szentdbraham
- Szenterzsébet
- Torja

- Ujszékely

- Uzon

- Varalja

- Vargyas

- Zabola

- Zagon

- Zetelaka

Kulturalis Kézpont - Gyergydszent-

miklés

Magyarorszag Fékonzulatusa - Csik-

szereda

Manpres Distribution Kft. - Bukarest
Mix KFT - Csikszereda
Nagy Istvan Mitivészeti Liceum -

Csikszereda

Németh Géza Egyesiilet - Csikszereda

Nemzeti Kisebbségkutatd Intézet -
Kolozsvar

Nemzeti Szinhdz - Marosvasarhely

Polgarmesteri Hivatal - Csikszere-
da (5 db. egyéves elofizetés)

Rémai Katolikus Plébania - Tir

Romaéniai Magyar Pedagégusok Szo-
vetsége - Csikszereda

Salamon Erné Liceum - Gyergyé-
szentmiklés

Sapientia Alapitvany - Kolozsvar

Sapientia Egyetem Konyvtara —
Csikszereda

Székely Nemzeti Muzeum - Sepsi-
szentgyorgy

Szent Erzsébet Oregotthon -
Gyergyoszentmiklos

Tamési Aron Gimnédzium - Székely-
udvarhely

Tamési Aron Szinhaz - Sepsiszent-
gyorgy

Tarisznyas Marton Muzeum - Gyer-
gy6szentmiklos

Tortoma Kft. - Barét

Unitéarius Pardkia - Marosvasarhely

Varosi Konyvtar - Barot

Varosi Konyvtar - Borszék

Varosi Konyvtar - Gyergydszent-
miklés

Varosi Konyvtar - Kézdivasarhely

Varosi Konyvtar - Kovaszna

Varosi Konyvtar - Maroshéviz

Varosi Konyvtar - Székelyudvarhely

Varosi Konyvtar - Szentegyhdza

Varosi Konyvtar - Tusnadfiirdé

Varosi Mtvel6dési Haz - Barot

Br. Wesselényi Miklés Varosi Konyv-
tar - Kézdivasarhely
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Magyarorszag
MAGANSZEMELYEK

Agh Istvan - Budapest

Dr. Antal Baldzs - Budapest
Bakos Jézsef - Budapest

Dr. Balassy Péter - Szombathely
Balint Gabor - Dabas

Barta Laszlé - Budapest

Dr. Bartok Gergely - Budapest
Bathori Csaba - Budapest
Beke Mihély Andras - Budapest
Bereczky Géabor - Budapest
Bertha Zoltan - Debrecen

Biré Miklés - Budapest
Birtalan Ferenc - Budapest
Dr. Botz Lajos - Pécs

Bodor Adam - Budapest
Borbas Janos - Veszprém

Dr. Borboly Istvan - Budapest
Bozé Zoltan - Szentes
Bojte-Petnehdzy Réka - Gyér
Burjan Pal - Pécs

Czaké Gabor - Budapest
Csészar Zoltan - Budapest
Csender Levente - Urém
Csont6 Lajos - Pilisborosjend
David Ferenc - Szentes

David Gyula - Szigetszentmiklés
Dr. Demeter Béla - Kemecse
Dr. Dobos Laszlé - Budapest
Dobozi Eszter - Kecskemét
Domotor Zoltan - Csomor

Dr. Erdei Antal - Gyongyo6ssolymos
Farkas Zoltan - Veszprém
Fazekas Edit - Cegléd

Dr. Fazsy Szabolcs - Budapest
Fejér Istvanné - Szentes
Fekete Bélané - Budapest
Fekete Miklos - Szeged
Ferenz Erné - Paty

Dr. Ferenczi Tibor - Budapest
Dr. Ferencz Csaba - Budapest
Ferencz I. Szabolcs - Budapest
Dr. Fiileky Gyorgy - Budapest

Fiirjesi Csaba - Budapest

Fizi Michael Stephan - Budapest

Dr. Gal Jo6zsef - Budapest

Galffy Attila - Budapest

Gatay Istvan - Devecser

Dr. Gottwald Péter - Gyér

Guba Pal - Miskolc

Gyorgy Tiinde - Budapest

Hanké Zoltan - Kistarcsa

Harmath Ilona - Baja

Dr. Hartvanyi Tamas - Gy6r

Hayek Ibolya - Budapest

Herman Levente - Budapest

Horvath Zoltan és Imecs Emese -
Budapest

Ilia Mihaly - Szeged

Dr. Iszlai Sandor - Berettyoujfalu

Tancu Laura - Velence

Groéfné Jancsé Zsuzsanna - Kalocsa

Ifj. Jancsé Gyula - Budapest

Jancsé Gyula - Dunapataj

Jancsé Klara Katalin - Biatorbagy

Dr. Janosi Ildik6 Kinga - Szeged

Janosiné Dandui Gyongyi - Budapest

Kantor Jozsef - Baja

Kanyadi Sandor - Budapest

Kadar Tibor - Veszprém

Karap Agnes - Budapest

Dr. Kata Mihaly - Szeged

Keppel Gyula - Budapest

Keresztes Eva - Brass6

Kirély Istvan - MezGkovacshaza

Dr. Kiss Andras - Pécsmegyer

Kiss Anna - Budapest

Kiss Balint - Budapest

Dr. Kiss Ferenc - Cserszegtomaj

Kis Krisztian Balint - Szolnok

Kisslaki Laszl6 - Kéthely

Koésa Csaba - Budapest

Késa Lajos - Debrecen

Kovacs Arpad - Ugod

Dr. Kovacs Klara - Csaszar

Kokényessy Szilard - Budapest

Koéfalvi Magdolna - Budapest

Dr. Kéros Erzsébet - Gyor
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Dr. Kukorelly Pal - Keszthely

Kulesar Jualia - Budapest

Dr. Kussinszky Péter - Budapest

Lang Gusztav - Taplanszentkereszt

Léaszl6 Janos - Debrecen

Lezsdk Sandor - Budapest

Lezsak Tibor - Budapest

Dr. Lukécs Csaba - Fonyéd

Dr. Lukécsy Jozsef - Székesfehérvar

Maczké Gergé - Pogany

Makai Judit - Budapest

Markus Béla - Debrecen

Marias Jézsef - Nyiregyhaza

Marton Lajos - Erd

Dr. Medgyessy Istvan - Debrecen

Mészaros Janos - G6dollé

Miklés Andras - Keszthely

Dr. Milovan Orsolya - Budapest

Dr. Molnar Jené - Budapest

Molnar Sandor - Balatonfiired

Muranyi Sandor Olivér - Budapest

Dr. Nam Lérant - Szombathely

Németh Zsolt - Budapest

Dr. Nyakasné Lazar Anna - Buda-
pest

Dr. Obrusdnszky Borbala - Mende

Dr. Oszoly Tamas - Budapest

Palfi Sandorné - Berettyoudjfalu

Pappné Németh Andrea - Eger

Pappné Pongracz Csilla - Dunabogdéany

Papp Péter - Budapest

Pataki Gabor Zsolt - Budapest

Paulovics Taméas - Szentes (4 darab
egyéves elo6fizetés)

Péterfy Lajos - Bakonysziics

Péter Laszl6 - Szeged

Dr. Pocsay Gabor - Gyula

Polény Levente - Budapest

Pomogats Béla - Budapest

Dr. Porcza Antal - Mosonmagyarévar

Prohészka Géza - Balatonfiired

Dr. Séandor P4l - Simontornya

Serdiilt Benke Eva - Paks

Silay Ferenc - Szeged

Simai Lészl6 - Veszprém

Sokoray Laszl6 - Papa

Dr. Szab6 Béla - God

Dr. Szab6 Laszlo - Pécs

Szakolczay Lajos - Budapest

Szarka Gabor - Pomaz

Szarvas Laszl6 - Tura

Szathmari Istvan - Zsadany

Szasz-Fejér Istvan és Katalin - Mo-
sonmagyarovar

Dr. Székely Andras Bertalan - Isaszeg

Székely Laszl6 - Budapest

Szeles Andras - Encs

Szepesi Attila - Budapest

Szepessy Béla - Nyiregyhdza

Szigeti Lajos - Budapest

Dr. Tekes Kornélia - Budapest

Térey Janos - Budapest

Tiffan Zsolt - Villany

Toméan Sandor - Szegvar

T6th Erzsébet - Budapest

T6th Wessely Laszlé - Budapest

Tornai Jozsef - Erd

Ték Janos - Kecskemét

Dr. Varga Istvan - Oroshaza

Dr. Varga Péter Pal - Budapest

Vargha Gyorgy - Tapidbicske

Dr. Varszegi Laszlé - Pécs

Vasérhelyi Péter - Budapest

Dr. Vass Agnes - Budapest

Vass Szaboles - Parad

Dr. Veress Géabor - Balatonfiired

Vincze Gabor - Deszk

Vitalyos Agnes - Budapest

Voros Istvan - Budapest

Zsolnai Jozsef - Hernad

Zsigmond Aranka - Budapest

INTEZMENYEK
Algyé6i Faluhaz és Konyvtar
- Algyé
Baka Istvan Alapitvany - Szeged
Bouchal Kft. - Budapest
Erdély Baratainak Kére Kulturalis
Egyesiilet - Szolnok
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Irék Boltja (8 db. egyéves elsfizetés)
- Budapest

Konyvtarellaté Kht. - Budapest

Magyar Foldgaztarolé Zrt., Fritsch
Laszl6 - Budapest

Magyar Katolikus Radi6 ZRT - Budapest

MTA Tarsadalomtudomanyi Kéz-
pont - Budapest

MTA Titkarsag - Budapest

Mogyoroéssy Janos Varosi Konyvtar
- Gyula

Moéra Ferenc Népszinhdz Koézhaszni
Egyesiilet - Algy6

Orszaggytilés Hivatala - Budapest
- 2 db. egyéves eléfizetés

Orszagos Nyugdijbiztositasi Féigaz-

_ gatésag - Budapest

Otagu Sip Kulturalis Egyesiilet - Szeged

Paksi K6zmiivel6dési Nonprofit Kft.
- Paks

Paholy Irodalmi Egyesiilet - Pécs

Paterhaz Panzi6 - Szentes

Révai Mikl6s Gimnazium - Gy6r

Robinson Tours Kft. - Balatonfiired

Szegedi Tudoméanyegyetem Egyete-
mi Konyvtara - Szeged

Dr. Varga Péter Pal Orszagos Gerinc-
gyogyaszati Kozpont - Budapest

Amerikai Egyesiilt Allamok
Borbély Melinda - Laguna Beach
Farkas Szabolcs - Milwaukee
Fodor Albert - New York
Kirjak Attila - New York
Kiss Istvin - Hawley
Kovéacs Arpad - Maryland

Anglia
Sarkozi Matyas - London

Ausztralia
Leontine von Rheinberg - Melbourne

Ausztria
Dr. Bartok Miklés - Leopoldsdorf
Csipké Laszlé - Bécs
Csutak Magda - Bécs
Dr. Forbath Klara - Bécs
Gellérd Andor - Bécs

Finnorszag
Petteri Laihonen - Jyvéskyld

Franciaorszag
Langrand-Escure Tiinde - St. Péray
Nagy Pal - Montrouge
Parizsi Magyar Intézet - Parizs

Izrael
Lichtenegger Vera - Nesher

Hollandia
Hollandiai Mikes Kelemen Kor

Kanada
Flizéry Géza - Oshawa
Gébor Zsoéfia - Ottawa

Németorszag
Dr. Dobé Attila - Rheine
Dr. Dobé Tibor - Demmin
Gaal Julianna - Aalen
Juliana Johrend - Buchen
Kisslaki Laszlé - Steinbach
Schultz Orsolya - Rostock
Szakacs-Konnerth Mihaly -

Friedrichshafen

Szava Péter - Krefeld
Dr. Wieser Gyorgyi - Starnberg

Svajc
Molnar Attila - Frick
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Svédorszag
Antal Imre - Ljungby
Csata Attila - Véstra Frolunda
Molnar-Veress Pal & Szilagyi Eniké
- Tangagérde
Szentkiralyi Csaga - Villingby
Torok Erné - Véllingby

Szerbia

Bolyai Tehetséggondozé Gimnazium
és Kollégium - Zenta

Fekete J. Jozsef - Zombor

Jovan Jovanovic Zmaj Altaldnos Is-
kola - Magyarkanizsa

Kosztolanyi Dezs6é Tehetséggondozo
Nyelvi Gimndzium - Szabadka

Nagybecskereki Gimnézium -
Nagybecskerek

Rancz Karoly - Pancsova

Tari Istvan - Obecse

Szingapr
Marosi Gabor - Szingapur

Szlovakia
Fehér Istvan - Komérom
Kiss Mo6nika - Oros
Pallér Péter - Komarom
Selye Janos Gimnazium - Komarom

Olaszorszag
Gyorgy Alfréd - Roma
Kovacs Gergely - Roma

Oroszorszag
Dr. Fazekas Marta - Moszkva

UKkrajna
Vari Fabian Laszl6 - Mez6vari

Magyarorszagon a Székelyfold folyo6irat
a Magyar Naplo szerkeszt6ségében rendelheté meg:
1092 Budapest, Ferenc krt. 14 sz., postan: 1450 Budapest, Pf. 77.
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SZEKELY KONYVTAR

HIIMDR0 02021

. Székely népballaddk

. Mikes Kelemen: Torokorszdgi levevek

. Tamasi Aron: Abel a rengetegben

. Bozodi Gyorgy: Székely banja

. Kanyadi Sandor: Vdlogatott versek

. Apor Péter: Metamorphosis Transylvaniae

. Benedek Elek: Székely népmesék

. Tamasi Aron: Abel az orszdigban

. Zsogodi Nagy Imre: Foljegyzések

. Farkas Arpad: Vilogatott versek

. Hermanyi Dienes Joézsef: Nagyenyedi Demokritus
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
21.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
317.
38.
39.

Tomesa Sandor: Vdlogatott irdsok
Tamési Aron: Abel Amerikdban
Balazs Ferenc: A rog alatt

Kiraly Laszl6: Valogatott versek
Székely népdalok

Kévary Laszlo: Székelyhonrol
Marton Aron: Vdlogatott irdsok és beszédek
Szab6 Gyula: Vdlogatott novelldk
Pall Lajos: Valogatott versek
Cserei Mihaly: Erdély historidja 1.
Cserei Mihaly: Erdély historidja I1.
Tompa Laszl6: Valogatott versek
Tamasi Aron: Vdlogatott novelldk
Vari Attila: Volt egyszer egy vdros
Reégi székely koltok

Kriza Janos: Székely népmesék
Petelei Istvan: Vilogatott novelldk
Tamési Aron: Hazai tikor
Ferenczes Istvan: Vdlogatott versek
Bod Péter: Szent Hildrius

Jancs6 Benedek: Valogatott irdsok
Szabédi Laszlo: Vilogatott versek
Cseres Tibor: Foksdnyi szoros
Csiki Laszlo: Titkos fegyverek
Székely népi imadsdgok

Tamasi Aron: Publicisztikai irdsok
Horvath Istvan: Vdlogatott versek
Kurké Gyarfas: Nehéz kenyér
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40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.
47.
48.
49.
50.

Bogdan Laszlo: Az ordog Haromszéken

Boloni Farkas Sandor: Utazds Eszak-Amerikdban

Santa Ferenc: Valogatott novelldk
Fodor Sandor: Vilogatott novelldk
Székely Janos: A nyugati hadtest
Sz6cs Géza: Vilogatott versek

Tivai Nagy Imre: Cirkdldsok szeredai emlékeimbdl

Tamasi Aron: Sziléfoldem
Kemény Janos: Vdlogatott novelldk
Ignécz Roézsa: Torockoi gydsz
Marké6 Béla: Valogatott versek

50+ Siklody Ferenc: Konyuvjegyek I.

51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.

Szentkatolnai Balint Gabor: Vidlogatott miivek
Benedek Elek: Edes anyaféldem! I.

Benedek Elek: Edes anyafoldem! II.

Bo6zodi Gyorgy: Vdlogatott versek

Czegé Zoltan: Katonabogdr

Régi székely irck

Nagybaczoni Nagy Vilmos: Végzetes esztenddk
Domokos Pél Péter: Moldvai utjaim

Szemlér Ferenc: Vdlogatott versek

Gyorffi Kalman: Valogatott novelldk

Bartha Miklés: Nemzetpolitikai irdsok

Tamasi Aron: Bélesé és Bagoly

Székely Janos: Valogatott versek

Agoston Vilmos: Godir és Galanter

Sut6 Istvan: Vdlogatott versek

A konyvek megvasarolhatok vagy megrendelheték
a Székelyfold szerkesztéségében.

Cimiink: 530170 Csikszereda, Tudor Vladimirescu u. 5.

Telefon: 0266-311026, Mobil: 0746-195413
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PALYAZATI FELHIVAS

CSALADFA
A Székelyfold folyoirat palydzata
kozépiskolasok szamara

Hargita Megye Tanacsa

»Madr egy hete csak a mamadra gondolok...”
(Jozsef Attila)

»Hej, bubanat, keseriiség,
Meég a testver is ellenség,
Hat idegen hogyne volna,
Mikor testvér sincsen joba...”
(Népdal)

Apa, anya, testvér, sziil6, nagysziils, felmendk és oldaldgiak, rokonok és csaladtagok, mit
jelent nekem a csalad, mit jelent a csaladfa? Mit adnak, mivel latnak el, mivel tarisznyalnak
fel, és mit hozok ebbdl magammal, mit viszek egy életen keresztiil? Majd hogyan adom ezt
tovabb, illetve tovabb adom-e? Mit adok tovabb és mennyit? A viszonyaink egymdashoz, a
vérségi kapcsolatok, szeretet, odaadas, tisztelet, fiiggés, hiany, harag, barmi. Le lehet-e, le
tudunk-e, le kell-e valni vajon? Hogyan lehetek 6nmagam? Miben segit a csalad? Miben
akadalyoz?

Ha feliiltjiik a Bibliat, vagy elkezdjiik olvasni a régi gorogok irodalmat, rogton azzal
szembesiiliink, hogy kulturank egyik legfontosabb, folyton visszatéré témaja a csaldd. S igy
van ez ma, a XXI. szazad elején is. Tavalyi didkpalyazatunk nyertesei példaul azt javasoltak,
hogy idei palyazatunk témaja a CSALAD legyen. Sziil6-gyermek kapcsolat, testvér-testvér
(avagy a nagysziil6kkel, dédsziil6kkel val6) viszony, mit kezdiink ma, felgyorsult viligunkban
ezzel az 6rokséggel: csupa olyan kérdés, amely - f6leg kamaszodo fiatalok esetében - valoban
,megér egy misét”. Arra kériink tehat benneteket, mai kozépiskolasokat, hogy irjatok ezekrél
a kérdésekrdl: miért fontos nektek (ha fontos egyaltalan) a csaldd, 6romforras-e, vagy inkdabb
megoldandé probléma, sth. Ami fontos, hogy mindenképp a Tietek legyen az élmény: versben,
prézaban, akar esszében.

Verseket (maximum két-hdrom verset, de 60 sorndl nem tobbet) és prézai szovegeket
(maximum 10 000 karakternyit) varunk téletek, a mai 14-18 évesektsl (IX-XII. osztalyos
diakoktol) a Székelyfold folydirat postacimére (530 170 Csikszereda, T. Vladimirescu u. 5. sz.),
avagy a szekelyfold@hargitamegye.ro cimre. A boritékra kérjiik rairni: Palyazat: CSALADFA.
Bekiildési hatarid6: 2018. oktdéber 31.

A pdlydzat dijai:
1. dij: 1000

I1. dij: 750 lej
II1. dij: 500 lej

Eredményhirdetés 2018 decemberében.
A dijazott miivek kozlési jogat a Székelyfold folyéirat fenntartja.
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