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ARCKEPCSARNOK

BORsOS ARPAD
In memoriam Thold Dezso
honved tabornok
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1. kép. Thold Daniel diszmagyarban. A foté hatlapjan: , Tisztelet, bizalom, hiiség és hazafi szeretet,
ezekbdl all ama szent kitelék, mely a férfit és hazafit egymdashoz kapesolja.

Kelt Harasztiban 1895. oktober 15-én. Thold Daniel” Forrds: Wikipédia. Megtekintve: 2024. janudr 22.

Barmely locus polgarava valasanak két utja Thold Dezs6 tabornok e tekintetben —
van. Az egyik jogi, igazgatasi aktus, amasik | tobb honvédtiszt tarsaval — a feledés ho-
moralis, szellemi, kulturalis elkotelezettség. | malyaba meriilt, nem csupan globalisan,
Az elébbi egyszerii lajstromba vétel, akdr | hanem azokban a locusokban is, ahol em-
engedélyhez kototten is. Ez utébbi pedig | lékezetre méltét, maradandét alkotott.”
az éppen a regnald hatalom ideoldgiafiiggd
értékitéletén alapuld identitas- és idealke-
resés, kovetendd példaképéllitas fiiggvénye. | 1 Nem taldlhatd a neve a K@szegi Polgdrok kotetben
Vannak azonban torténelmi korokon, poli- sem (Métay A. szerk, Felsbbfoki Tanulményok
. ., S Intézete, Készeg, 2021.), ahol jo néhany szaz olyan
tikai kurzusokon ativel6 emberi értékek. személy neve is olvashaté a név- és tirgymutatdban,

Koziilik nem egy mégis az enyészeté lesz. akik még csak meg sem fordultak a vérosban, s te-
vékenységiikkel gazdagitottak volna a varos életét.
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Kis- és nagyselmeczi Thold Dezs6 du-
naharaszti kuriaval rendelkez8 nemesi csa-
14d sarja.

Edesapja Thold Daniel (1838-1912)
ugyvéd és foldbirtokos, orszaggytlési kép-
visel§ (1. kép). Lipté megyében sziiletett,
Kis-Selmecen. Licsén és Rozsnyon tanult,
Budapesten tette le az igyvédi vizsgat. , Ele-
inte Pesten praktizalt, kés6bb, a hetvenes
években — amikor meggazdagodott — Du-
naharasztin vett egy jobbagytelket, apran-
ként kb. 45-50 hold foldet vett hozza, amin
gazdalkodott.” A telepiilés kozéletében ki-
emelkedd szerepet jatszott. Nevéhez fiz6-
dott az allami leanyiskola és a kisded6vo
onzetlen létrehozasa. Tevékenységi kore bd-
viilt, jelentds kozéleti funkcidkat toltott be.
1870-ben megvalasztottak Pest megye tisz-
teletbeli tiszti aliigyészévé.’ 1892-1897-ig
a Fuggetlenség Part jo szocialis érzékd, ak-
tiv orszaggytlési képviseldje. Korabeli saj-
téorganumok szerint legjelentésebb meg-
nyilatkozdsai a taniték tlrhetetlen
javadalmazasa ellen, a Duna holtaganak
szabalyozasa, siketnéma intézet miikodési
feltételeinek javitdsa érdekében szoltak.

Edesanyja Batizfalvy Kornélia, kora is-
mert tanaregyéniségének, Batizfalvy Ist-
vannak* a leanya. 1874. november 27-én ko-
tottek hazassagot. Férje tarsadalmi
statuszanak megfelel§ kozosségi életet élt.
Tagja volt a Budapesti Korcsolyazé Egylet-
nek, févarosi rendezvények (pl. Magyar
Athletikai Klub piknikje, Jogaszmajalis) és
dunaharaszti — tobb esetben jotékonysagi
- baljainak résztvevdje. A hazasparnak ha-

2 Csalddi legendarium a leszarmazottak emlékeze-

tébdl, tulajdonukban 1év4 irdsos anyagokbol.

Budapesti Hirlap, 1892. februdr 12-i szam.

4 Batizfalvy Istvan 1863-1866 kozott a Budapesti
Evangélikus Gimnazium igazgatoi tisztét toltotte be.

w

2. kép. Thold Daniel és csalddja.
El6l a Thold hdzaspdr iil. Allnak (balrél jobbra):
Kalmdn, Dezsé és Margit®

rom gyermeke szuletett: Kdlman, Margit
és Dezsé (2. kép).

Thold Dezs3 1883. december 28-an szii-
letett Dunaharasztiban.®

A csaladi legendarium szerint: ,,... nagy
szabadsagban nétt fel, mivel sziilei nagyon
elfoglaltak voltak. Eleinte a gazdalkodas,
az allatok — 19, tehén, disznd, tytuk —, a kert,
a szanto érdekelték és sokat csatangolt
a Duna szigetein, vizein. Az iskolat nem

5 Aforrasmegjel6lés nélkiili képek a leszarmazottak
gyljteményébdl valok.

6  Emberi, szakmai életatjat a labjegyzetekben meg-
jelolt forrasok alapjan igyekeztink rekonstrualni.
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szerette.”” ,Gondtalanul, szabadon toltotte
gyermekkorat testvéreivel. Nyaron sokat
usztak, eveztek, horgasztak barataival a Du-
nan.” Elemi iskolait feltételezhetéen sziil6-
falujaban végezte, bar ennek dokumentu-
mait a kutatds jelenlegi fazisdig nem
sikeriilt megtalalni.

Viszonyat az iskoldhoz kozépiskolai ér-
tesitGi tanusitjak. Gimnaziumi tanulmanyait
Fels6lovon kezdte meg az 1894/1895-0s tan-
évben.® A masodik osztalyt a Budapesti Re-
formatus Fégimnaziumban eredmény-
teleniil fejezte be, kimaradt. A masodik,
harmadik osztalyt Aszédon végezte
az 1897/1898, 1898/1899-es tanévekben.
Az iskolai évkonyvek itt mar szorgalmas,
tobb elismerésben részesitett tanuldként
emlitik.* Gimnaziumi tanulmanyait Rozs-
nyo6n fejezte be, a latin targyban nyujtott
teljesitménye miatt sikerteleniil.* Fels6l6-
v6i iskolajaba késébb mas mingségben tért
vissza. Az intézmény évkonyve szerint mar
a magyar kiralyi (tovabbiakban: m. kir.) 18.
honvéd gyalogezred hadnagyaként, VIII.
osztalyos magantanuldként tett sikeres
vizsgat latinbdl.™ Az érettségi vizsga eset-
leges letételének dokumentuma nem keriilt
el§. Késdbb, az 1912/1913. tanévben, ugyan-
itt mar készegi honvéd f6hadnagyként,
a honvédelmi minisztérium megbizasabol
30 érdeklddd VI. és VIII. osztalyos tanuld
katonai kiképzését feligyelte, illetve

7 Thold Dezsé vezérezredes, realiskolai tanar iratai,
Készegi Levéltar XIV. 96. (A rendfokozat megjels-
1ése helytelen, Thold Dezs§ tabornok (vezérérnagy)
volt.), illetve lasd a 2. labjegyzetet.

8  Fels6lovsi Ag. Hitv. Fégimnazium 1894—95. Evi Er-
tesitGje.

9  Aszédi Agostai Hitv. Evang. Algymnasium Ertesi-
t6je az 1897, illetve 1898—99. iskolai évekrdl.

10 Ertesité a Rozsnyéi Allam. Seg. Ag. Hitv. Ev. Kerii-
leti F6gymnasiumrdl az 1899-1900. években.

11 Felsélovéi Ag. Hitv. Fégimnazium 1907-08. Evi Er-
tesitGje.

vezette.? Tevékenységét felettesei dicséret-
tel ismerték el.’s

1900-ban adtak be sziilei a M. Kir. Nagy-
varadi Honvéd Hadaprddiskolaba. Viszo-
nya a tanuldshoz, az iskoldhoz gyokeresen
megvaltozott. Iskolai teljesitményét rogzitd
»0sztalyozasi jegyzék” folyamatos és egyen-
letes testi, szellemi, jellembeli fejlédését
rogziti: komoly, Gszinte, megbizhatd, igen
kovetkezetes és illedelmes novendékként
mindsiti.

Tanulmanyainak 1904. évi, jeles ered-
ményi befejezését koveten (44 f6s végzis
évfolyamon rangsorban a masodik helyen)
keriilt a M. Kir. soproni 18. honvéd gyalog-
ezred tényleges allomanyaba, a Kdszegen
allomasozo a II1. zaszldalj, 10. tabori sza-
zadhoz.*s

Személyiségének, honvédtiszti életatja-
nak megismeréséhez alapul az allomanyba
vételt kovetben kiallitott ,,MinGsitési tabla-
zat” tekinthet§ (az értékelési szempontokat
normal, a valaszokat délt betlivel emeltik
ki), mely szerint:

»Kis- és nagyselmeczi Thold Dezsé had-
aprod tiszthelyettes

— A m. kir. honvédségbe vald belépése
el6tti személyes viszonyai, nevelése és ta-
nulmanyai: tigyvéd fia, 4 gymnaziumi osz-
talyt Rozsnyon, »elégtelen« eredménnyel vég-
zett, 1900—1904-ben a nagyvdradi m. kir.
honvéd hadaprodiskolat »jeles« eredménnyel
végezte.

12 Fels6lovsi Ag. Hitv. Fégimnazium 1912-13. Evi Er-
tesitdje.

13 64. szamu honvéd kerileti parancsnoksag
3365/eln. 1913. szamu parancsa, Pozsony, 1913. ju-
lius 26.

14 A Szabadsdg — Nagyvdrad 1901. oktéber 15-ei
szama a II. B. osztaly névsoraban emliti; tovabba
Szentessy J.: A Nagyvaradi M. Kir. Honv. Had-
aprodiskola torténete 1898—1941. Nagyvarad, Ba-
gossy Nyomdaja, 1943.

15 Akinevezésrdl tobb hivatalos- és napilap is tuddsit,
pl.: Budapesti Kozlony, Honvédségi Kozlony, Ma-
gyarorszdg, Pesti Hirlap.
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— Mikor és miként lépett a cs. és k. kozos
hadseregbe, illet6leg a m. kir (cs. k.) hon-
védségbe: 1904. augusztus 18-an a m. kir.
honvéd hadaprédiskoldbdl a térvényszabta
szolgalati kotelezettség mellett 1904. szep-
tember 1-én 7 évi tényleges szolgalati kitele-
zettséggel a m. kir. soproni 18. honvéd gyalog
ezredhez beosztatott.

— Csaladi viszonyai: Nétlen, atyja részé-
rél némi segélyben részesiil, pénzviszonyai
rendezettek.

— Kiilonos ismeretei: 1904: Gomor,
Lipto, Szepes, Pest-Pilis-Solt-Kis-Kun vdr-
megyéket tartézkodas folytdan.

- Kiilonos ugyessége: torndsz,*® vivd,
uszo.

— Nyelvismeretei: magyarul tokéletesen
beszél és ir. Németiil a szolgalat igényeinek
meg felelGen beszél. Totul sziikségképpen be-
szél.

— Jellem-tulajdonsagai, szellemi képes-
sége, tovabba jelen hataskorben vald isme-
retei, iigyessége és hasznalhatdsaga: Ko-
moly, csendes, torekvd, tiszta jellem. Jé
szellemi tehetséggel és gyors felfogassal. Sza-
kaszt jol oktat és azt zdrt rendben, valamint
harcban gy kotelékben, mint onallé vi-
szonylatban mar elég iigyesen vezeti. Lové-
szetbeni ismeretei jok és azokat tigyesen al-
kalmazza, az irdnt érdeklédik. Ujonc
szakaszt jol képezte ki.

— Szolgalati buzgalma, eredmény; —
magasabb kiképzés utani igyekezete: Buzgd,
igen szorgalmas, j6 eredménnyel.

— Magatartasa szolgalatban: Eléljarck
iranydaban engedelmes, nyilt, ragaszkodo.
Egyenrangtiak iranyaban bardtsagos, eld-
zékeny. Aldarendeltek iranydban joakard, ré-
luk gondoskodd. Szolgdlati fegyelmet fenn-
tartani tud;

16 A Szabadsdg — Nagyvdrad 1903. jinius 9-ei és julius
10-ei szama is tuddsit a hadaprddiskolai tornaver-
senyen elért dicséretes eredményéraol.

— szolgalaton kiviil: Jo bajtars. Feljebb-
valdékkal szemben szerény, illedelmes. Alan-
tasokkal szemben tapintatos. A tarsadalmi
érintkezésben igen j6 modorral bir. J6 korok-
ben forog. A tisztikar nyilatkozata szerint
az Eldléptetési szabalyzat 1. mellékletében
foglalt feltételeknek megfelel.

— Egészségi viszonyai, hadiszolgalatra
val6 alkalmassaga: Nagy termetti, nyulank,
gyengébb testalkatu, kiilonben békében és
habortiban minden faradalmak elviselésére
alkalmas.

— Eléléptetésre valé mindsiiltsége: Al-
talaban alkalmas.™"

Nem sokkal tobb informdciét tartalmaz
az 1905. évi mindsités. Az egyes vizsgalati
szempontok tGbbségében a ,mint az elmult
évben” bejegyzés szerepel. Az Uj elemek
emberi, hivatasbéli fejlddésének minGségét
emelik ki. (A terjedelmesebb szovegrészek-
ben az azonos részeket kipontozassal je-
loltuk.)

»— Rendfokozata: hadnagy

— Kiilonos ismeretei: 1905: Nyirad, Ta-
polcza kornyékét ezred dsszpontositds foly-
tan. Czelldomolk, Szentgal, Varpalota, Dég,
Martonvdsdr utvonaldt fegyvergyakorlat
folytan.

— Jellem-tulajdonsagai, szellemi képes-
sége, tovabba jelen hataskorben valé isme-
retei, igyessége és hasznalhatésaga: Tiszta
jellem, vigkedélyti, élénk. Igen jo szellemdi.
Hivatasszerti kitelmeinek teljesitésére szer-
zett ismeretei igen jok és ezeket megfelelden
érvényesiteni is tudja. ... A terepen igen jol
tdjékozodik. ... 6 maga is jo lovész. Mint jar-
Orvezetd tigyes.

— Magatartdsa szolgalaton kivil: J6 baj-
tars. Feljebbvaldkkal szemben szerény, ille-
delmes. Alantasokkal szemben tapintatos.

17 HM HIM Levéltara, Thold Dezsé személyi anyaga
(Tiszti Anyakonyvi Lapok 34219), illetve a HM Fe-
lulvizsgalati anyagok jegyzéke 1875-1940. 497. do-
boz, 36182 sz.
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3-4. kép. Thold Dezsé a fronton, 1914-ben

Tarsadalmi érintkezésben igen jo modorral
bir. Jo kérokben forog.

El6léptetésre valé mindsitése: rangsor-
ban.”

1906. évi mindsitése valtozast nem rog-
zit, az 1907-es folyamatos fejlédést mutat.
Tartalmazza a 12. szazadhoz athelyezés ho-
zamaként szerzett rutint.

»— Jellem-tulajdonsagai, szellemi képes-
sége, tovabba jelen hataskorben vald isme-
retei, ligyessége és hasznalhatésaga: meg-
allapodott, tiszta jellem, vig kedélyt, élénk
véralkatii. Igen jo szellemi tehetséggel és
gyors felfogdssal. ... Szakaszt jol oktat és azt
zartrendben biztosan és harcban — gy ko-
telékben, mint 6nallé viszonyban — jol vezeti.
... Jardrszolgalatban tigyes és leleményes.

— Magatartasa szolgalatban: egyenran-
guaknak iranydban hatdrozott, szigoru; ald-
rendeltjeirél gondoskodd, bizalmukat birja;
szolgalaton kivil: ... alantasok irdanydban
elézékeny; bajtarsi.

— Egészségi viszonyai, hadiszolgalatra
valé alkalmassaga: magas termetii, nyulank,
gyengébb testalkatu; a folyo évben oktober
hé 1-t6l szamon tartandé 3 havi szabadsd-
gon egészseégi tekintetbdl vérszegénység mi-
att, jelenleg hadi faradalmak elviselésére
nem alkalmas.

— Megjegyzés: Mivel betegsége nem sti-
lyos természetti, és teljes felgyogyuldsa sza-
badsdganak leteltével varhato.™®

Az 1910-es évek maganéletében, hon-
védtiszti palyajan egyarant jelentGs valto-
zasokat hoztak. Hosszl jegyesség utan —
akaucid elGteremtését kovetGen — 1910-ben
sikeriilt megndésilnie. Feleségiil vehette
Nagy Stefaniat, a K6szegi Evangélikus Fel-
s6leanyiskola rendes tanitonéjét, nevelG-
otthonanak vezetgjét. Ugyanebben az évben
visszavezényelték a 10. szdzadhoz. 1911-ben
féhadnaggya léptették eld, s az év augusz-
tusaban megsziiletett Eva leanya.

Szakmai elismerésnek is tekinthetd,
hogy 1913. augusztus 1-én zaszldalja tor-
zséhez helyezték at, és kinevezték zaszldalj
segédtisztté a 3. zszloaljtorzshoz. (A csa-
pategységek torzsének segédtisztjei a pa-
rancsnok legkozvetlenebb munkatarsai
voltak.) Az esztendd végén megsziiletett
Dezs6 fia.

Néhany nappal a Szerbidnak kiildott
hadiizenet utan, 1914. augusztus 1-én ve-
zényelték a keleti frontra. Egysége Zwar-
donnal lépte at a magyar hatart, amit egy
tabori levelezélapon 6rokitett meg (3-4. kép).

18 Sajnalatos médon az Anyakonyvi Lapok egyelére
fellelhetd masolata csupan a szolgélati hely, rend-
fokozat, csaladi valtozasok adatait tartalmazza. Ha-
sonlé értékelést nem.
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el A QA6 V‘/q-.‘w Worusellern

5-6. kép. Gyégyulds utdn tjra a fronton' és
a foto hatlapjan olvashaté irds

Rovid idén belill, november 18-an fegy-
veres szolgalatban, Szuchanal, megsebe-
stilt.>° A hirt t6bb sajtdorgdnum is kozreadta
(Magyarorszag, Az Est, Beregszdsz Hatdr-

19 A fotd par nappal masodik megsebesiilése eldtt ké-
sziilt. Els6 sérillésének nyoma, a bal kézben tartott
bot, j6l kivehetd.

20 Az eseményt rogziti az 1119/1815. sz. Honvéd orvosi
bizonyitvany, a tényt az 1915. julius 31-ei Veszte-
séglista tette kozzé (K. u. K. Kriegsministerium,
Verlustlisten Nr. XXX.VL.),

szél). November végétdl, majd egy eszten-
deig tartd gydgykezelést kovetden, mar sza-
zadosként, 1915. december 2-an — a pdtke-
rethez bevonulva — a XVII. menetzaszlbalj
1. szazadaval ismét a fronton teljesitett szol-
galatot 1916. junius 8-ig (5-6. kép). A front-
szolgalat alatt is meg4rzott mély lelkiisme-
retérdl, emberségérdl tantskodik az 1916
husvéti, 16vészarokban toltétt inneplésrél
egy tuddsitas, melyet egy beosztott hon-
védje kuldott.> Masodik sebesiilése miatt,
amit a gorlicei attéréskor szerezhetett
(a tényt a Soproni Naplo is megerdésitette)
1916. szeptember 15-ig a Budapesti Kurnik
klinikdn gy6gykezelték.

A regeneralddas idejére a csaladi emlé-
kezet szerint Nagyvaradra vezényelték.
Csaladjat is ide koltoztette.>® A tényt meg-
erdsitd hivatalos dokumentum a kutatas
ideje alatt nem keriilt el6. Kozvetett bizo-
nyiték, hogy az ,,Anyakényvi Lapok” viszont
rogzitik, itt ,sziiletett 1917. V. 22-én Maria
Erzsébet nevii leanygyermeke”.

A harctéren harmadszor 1918 augusz-
tusdban-szeptemberében teljesitett szol-
galatot, am ekkor mar az olasz fonton, Pia-
véndl. A tényrél, a visszautrdl a Sillianban
feladott levelezGlap arulkodik (7. kép).

A magyar hadsereg végs§ 6sszeomlasa-
kor — ma mar a személyes indittatdsok nem
derithetdk ki — félbeszakitotta a katonai
szolgalatot, visszavonult Dunaharasztiba,
ahova a habora alatt csaladjat is koltoztette.
Az utddok emlékezete szerint gazdalkodott,
mellette fuvarozasbodl teremtette meg a lét-
fenntartas koltségeit.

Hivatasérzete erdsebb volt, feladta ezt
az ideiglenesnek tartott dllapotot. A leszar-
mazottak emlékezete szerint 1919 marciu-
saban csaladjaval visszakoltozott Kszegre,
zaszlbaljparancsnok lett. Ez utébbi egyrészt

21 Harangszo, 1916. jalius 9. szam, Kithar Istvan hon-
véd olvasdi levele.
22 Ld. 2. és 7. labjegyzet.
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7. kép. A hazatton, Ausztridban feladott tabori lap

azért sem valoszini, mert Maria nevii leanya
visszaemlékezése szerint egy ideig itt is gaz-
dalkodott: ,egy nagy gyiimélesost béreltiink
a Kalkgraben nevezetti volgyben, amely a pa-
taktdl a hegy tetejéig huzoédott fel. Egy kis
haz is volt a kézepén. Ide jartunk ki, apam
talicskan hordta haza a szénat, zoldséget,
gyimolesot, és tolt minket haza a talicska
tetején, ha elfaradtunk.” Masrészt katonai
palyafutasat rogzit6 iratok nem tamasztjak
ald, azok szerint 1919. augusztus 1-én lépett
be az Gj nemzeti hadseregbe, 1920. februar
14-én leigazoltak, hogy a forradalmak alatt
szerepet nem vallalt, néhany héttel késébb
marcius 11-én athelyezték a 18. ezredbdl
a kiszegi alrealiskolaba.>+

23 Thold Dezs6 vezérezredes, redliskolai tanar iratai,
Készegi Levéltar XIV. 96. Balogh Ferencné kutatdsi
céllal leadott csalddtorténeti {rasa.

24 HM Felilvizsgalati anyagok jegyzéke 1875-1940-ig.
497. doboz, 36182 sz. Anyakonyvi Lapok.

Tanari palyafutdsa a Készegi M. Kir.
Redliskolai Neveldintézetbe torténd athe-
lyezésével kezdGdott. A dontés indokai
aligha derithet6k ki. Szerepet jatszhatott
benne, hogy mindsitéseiben 1904 ota sze-
repel, ,szakaszt jol oktat”, ami pedagdgiai
érzékre vall, az is, hogy eredeti katonai al-
lomashelye kozelében maradhasson, s bar-
milyen sziikségallapot bekévetkeztében
azonnal reaktivalhaté legyen, nem utolsé-
sorban, hogy megallapodott csalados ember
1évén lakas- és életkorillményeinek valtoz-
tatasaval szamtalan feladat harulna a hon-
védség vezetésére. (Bar ez utdbbi egy-egy
athelyezés alkalmaval a hivatasos tisztek,
tiszthelyettesek, mi tobb, a MAV-nal vezet6
beosztasban dolgozok esetében fGszerepet
nem jatszott.) A megoldisban szakmailag
addigi harctéri tapasztalatai, moralisan két-
szer megsebesiilt haborus hés volta is nyo-
matékul szolgalhatott, amit — egy lehet-
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séges revans reményében — a rendszer ki-
emelt gondoskodassal kezelt.

Valdszintileg az atmentés és a rangrejtés
kényszerével magyarazhatd az Anyakonyvi
Lapok altal rogzitett, két esztendeig tartd —
lehet, csupan formalis — intézkedéssor:

»1921. I. 2.: beosztatott az ezredtorzshoz,
vezényelve — mint létszamfeletti — a készegi
alrealba.

1921. I. 31.: athelyezés a vasi 5. sz. gya-
logezred parancsnoksag allomanyaba.

1921. VI. 29. athelyeztetett a kGszegi al-
realiskolaba, ott allomanyba vétetett.”>s

Ujabb csalddi 6romot jelentett, hogy
ezen esztend§ aprilis 1-én megint fitigyer-
mekiik sziiletett, Istvan.

1921. szeptember 1-jei hatallyal §rnagy-
gya nevezték ki.

A tandri statusz megerdsitését szolgalta
a polgari végzettség megszerzése. Annak
érdekében, hogy tanari diplomat szerezzen,
vezényelték 1921. szeptember 1-én tartésan
a budapesti m. kir. férealiskolai nevel§inté-
zethez, és ideiglenesen a nevel6 tanarok al-
lomanyaba keriilt. Minden bizonnyal csa-
ladja egzisztencidlis biztonsaga érdekében
1921. november 1-ével formalisan nyug-
allomanyba helyezték, ,ellatas tekintetében
az 1921. évi XXXV. t. c. hatdlya ala tarto-
zban.”

Tudomanyos munkassagaban fontos al-
lomas, hogy 1921-ben budapesti illetékes-
ségl szazadosként lett a Magyar Foldrajzi
Tarsasag tagja.*®

A csaladi legendarium szerint ,beirat-
kozott a Pazmany Péter Tudomanyegye-
temre. Két évet beszamitottak neki, két évet
lakott Pesten a testvérénél, onnan jar nap-
pali egyetemre, majd foldrajzbdl és tor-
ténelembdl tett szakvizsgat.”*” A tényt rész-

25 Uo.
26 Foldrajzi Kozlemények 1921. 49. kotet, 176. p.
27 Ld. 7. 14bjegyzet.

ben igazolja, hogy 1922. augusztus 1-jével
a tartds vezényeltetésbdl bevonult a készegi
alredlba; 13-an kifizették a Budapest—
Készeg kozotti atkoltozési illetéket.

Kézben Grnagy rendfokozatanak meg-
felelGen — a rangrejtés miatt — 1923. jalius
1-jével aligazgatd tanarnak soroltak be. In-
tézeti évkonyvek tanusitjak, hogy tovabbi
két évben foldrajzot és torténelmet tani-
tott. Ez alatt az id§ alatt ismerték el szol-
galatat a III. osztalyu tiszti katonai szol-
galati jellel.

Az Anyakonyvi Lapok bejegyzése szerint
Készegrdl ,1925. IX. hé 1. napjaval athe-
lyeztetett a V. K. M. [Vallasi és Kozoktatasi
Minisztérium] XIV. osztalydnak allo-
manyaba, altandcsnokként [a rejtésben
az 6rnagyi rendfokozat hivatalos elneve-
zése| az ezredtorzshoz osztottak be” (annak
szamat a bejegyzés nem tartalmazza.) Egy
lexikon szerint®® (a tovabbiakban: Lexikon)
ebben az esztendében a m. kir. 6. honvéd
gyalogezredhez osztottak be. Azt kovetden
1931. augusztus 1-ig életatjaval kapcsolat-
ban kiilonb6z6 dokumentumokban® egy-
mastdl eltérd adatok talalhatok.

A Lexikonban nem szerepel 1920-as esz-
tenddre vonatkoz6 informécid; nincs adat,
hogy

- 1925-t6l meddig volt a m. kir. 6. hon-
véd gyalogezredbe beosztva, mikortdl szol-
galt 1928-ig a m. kir. 5. honvéd gyalogezred
I1I. zaszldaljanak parancsnokaként;

— 1928-t6l 1931-ig tartd szolgalatarol;

— meddig volt a Gyér-Moson-Pozsony
varmegye testnevelési feliigyelGje, ebbdl fa-
kaddan mikor kezdédott az 1938. 5. ho 1-ig

28 Szakdly S.: A magyar katonai fels§ vezetés
1938-1945. Lexikon/Adattar Bp., 2003. (tovabbiak-
ban: Szakaly, 2003.)

29 Szakaly, 2003. HM Feliilvizsgdlati anyagok jegyzéke
1875-1940. 497. doboz, 36182 sz., a M. Kir. ,Hu-
nyadi Matyas” Alrealiskola tanévenkénti értesitdi.
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tart6 szolgalata a m. kir. ,Szent Laszl6”
4. honvéd gyalogezred kiilonleges alkalma-
zasu torzstisztjeként, majd 1936-t6l ezred-
parancsnokaként.

Az Anyakonyvi Lapok szerint viszont:

»1920. III. 1-vel dthelyeztetett a volt
soproni 18. sz. gyalogezred felszamolo pottest
kerettdl a kdszegi alredliskoldhoz;

- 1925. IX. hd 1. napjdaval dthelyeztetett
a V. K. M. XIV. osztalyanak allomanydba,
altandcsnokként az ezredtorzshiz osztottak
be” (annak szamat a bejegyzés nem tartal-
mazza).

1926. V. ho 1.: felvétetett a tényleges allo-
mdnyba, beosztatott a m. kir. 6. gyalog-
ezredhez, kineveztetett a II. zdszloalj pa-
rancsnokdvd;

— 1926. XI. hé 15-én dthelyeztetett a m.
kir. 5. honvéd gyalogezred dllomdnydba,
mint I11. zaszléalj parancsnoka; Bar masutt
fellelhetd allitassal szemben nem szolgalt
ott 1928-ig, mivel

- 1927. IX. 1.: athelyeztetett a vallds és
kézoktatasi minisztérium /: m. kir. Hunyadi
Matyas redliskolai neveldintézet:/ dllo-
manyaba, aligazgatd tandrként dllomdnyba
vétetett, ugyanekkor igazgaté tandrra kine-
veztetett (a rangrejtés idészakaban alezre-
desi katonai rangnak felelt meg);

— 1931. VIIL 1: dathelyeztetett a m. kir.
»Szent Ladszlo” 4. honvéd gyalogezred ,,Ny”
allomanydba;

A KGszegi M. Kir. ,Hunyadi Matyas” Al-
realiskola tanévenkénti értesitéi az Anya-
konyvi Lapok adatait erdsitik meg.
Az 1922/1923-as tanévtdl az 1924/1925-0s
tanévvel bezardlag foldrajzot, torténelmet,
testedzést és cserkészismeretet tanitott,
mellette a ,,foldrajzi szertar 6rének” felada-
tat is ellatta. Kéttanévnyi megszakitas utan,
az 1927/1928-as oktatasi esztenddre tért
vissza korabbi allomashelyére, a készegi al-
realba. Ezt timasztja ala tavozasakor, 1925-
ben készitett mindsitése:

»Thold a magyar tisztikar nemes ha-
gyomanyai szerint élve, példajaval nevelt.
Ratermettség, alapos felkésziiltség, farad-
hatatlan buzgdsag és lelkiismeretesség jel-
lemzik tanari miik6dését; mig a gyermekek
lelkét megértG nemes sziv és jo indulat vol-
tak ama tulajdonsagai, amelyekkel noven-
dékei szeretetét és ragaszkodasat maganak
biztositotta.

Vitéz Laszlo, az intézet igazgatdja™s°

Tandri és tudomanyos tevékenysége or-
szagosan ismertté valt a Magyar Turista
Szigvetség 1928. évi készegi vandorgytilése
kapcsan. Cstcspontja a Magyar Foldrajzi
Tarsasag Didaktikai Szakosztalyanak 1929.
majus 26-27-ei vandorgytlése. Megszer-
vezésében Thold Dezs6 oroszlanrészt val-
lalt. A vandorgytlés apropdjan rendezett
kiallitas sszeallitasaban is kivette részét.
Az iskolai oktato-nevel§ munkajanak be-
mutatasdhoz 11 tabldt, fotokat, tanmenetet,
oravazlatokat, mddszertani itmutatasokat
tartalmazd anyagot, szakmai bibliografiat
is kozzétett (8. kép).

Akiallitas teljes anyaganak ttmutatéjat
tobb helyi intézmény is (Gyuracz Ferenc
Ag. Hit. Ev. LednynevelGintézet, Evangéli-
kus Leanygimnazium, Allami Tanitéképz6
Intézet, Polgari Fiu- és Leanyiskola) kozre-
adta tanévi értesitGjében. Megemlékezett
réla és kiemelte a kiallitas és az oktato-
nevel6 munka értékét orszagos szakfolyod-
irat (Orszdgos Kozépiskolai Tandregyestilet
Koézlonye), évek multan a Magyar Tanito-
képz4 1934. évi szama is utalt ra (9. kép).

Nem csupan geografusként, de test-
edzést oktatd katonaként is tekintélyes
szakembernek szamitott. Nyilvan ebbdl fa-
kadt, hogy a kovetkezd tanévben a varos
egyik tarsintézményének sportversenyén
felkérték a biraldbizottsag elnokének és
az érmek ataddjanak. Az iskola értesitGje

30 Ld. 7. labjegyzet.
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8. kép. Thold Dezsé a vandorgytilési kidllitas ,lelke”.
Forrads: Savaria Miizeum és Levéltdar, Szombathely

Exhaiin

tiviszonyal

9. kép. Thold Dezsé tabléinak egyike, az ,Eghajlat”.
Forrads: Savaria Miizeum és Levéltdr, Szombathely
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nagyivii — elhivatottsagot tukrozd, kollégai
munkéjanak értékét méltaté — tinnepi be-
szédét hosszasan idézi.

A Szovetségkozi Katonai Ellendrzési Bi-
zottsag 1927. majusi tavozasat kvetGen fo-
galmazddott meg a kormanyzati program-
ban egy korszeri békehadrend létrehoza-
sanak terve. Ennek feltétele volt a zsoldos
hadsereg leépitése, a hadkotelezettség vissza-
allitasa, mely ohatatlanul sziikségessé tette
a tiszti allomany megerésitését. A legfelsGbb
katonai vezetés Thold DezsG honvédtiszti
kvalitasait csapatszolgalatban kivanta hasz-
nositani. Mindsitése szerint nem véletleniil.

Thold Dezsé 1931-ben (igazgatd tanar):

»Széleskori tudasa, pedagdgiai képzett-
sége, a nevelés és s kozligy minden agara
kiterjedd érdeklddése, nemes becsvagytol
sarkalt példaadé szorgalma, mindenek f6-
16tt pedig langol6 hazaszeretete, lovagias
gondolkodasa, példas csaladi élete tették
igazan hivatott el6ljardva, kitting szak-
emberré és idedlis bajtarssa.

Ezek mellett szeretetre mélté modora-
val kitlinden értett hozzd, hogy a polgari
tarsadalommal is megkedveltesse intéze-
tunket s kiillonféle testiiletekkel harmoni-
kusan egyiittmiikodhessiink.

Képes Winkler figazgato tanar, az in-
tézet igazgatdja”s

Atanar az 1930/1931. tanév végével visz-
szatért a katonai palyara. Az eddigi allo-
mashelyek sora — Készeg, Budapest, Ké-
szeg, Nagykanizsa, Kormend, Kdszeg —
utan Gydr kovetkezett. Tandcsnoki beso-
rolassal a m. kir. ,Szent Laszl6” 4. honvéd
gyalogezredhez helyezték at, és a vezet6i és
torzskilonitményhez osztottak be. 1932
szeptemberében atszervezés folytan az ez-
redtorzshoz osztottak be, megbiztak a 16-
és fegyvertiszti teenddk ellatasara, decem-
berben mar az I. zaszldalj parancsnokava
nevezték ki.

31 Ld. 7. labjegyzet.

Az altalanos rangrejtés ellenére 1933.
majus 1-jén atmindsittetett alezredessé.

Szolgalati helye megvaltozasaval sem
szakadt el KGszegtdl. Jambrits Lajos, a varos
polgarmestere — mint arra legméltobb sze-
mélyt — hivta vissza a var ostromanak 400
éves jubileumahoz mélté megemlékezés
megszervezésére. Az innepség alapgondo-
lata egyébként is Thold Dezs6tél szarma-
zott. A polgarmester ,felkéri Thold Dezsé
ig. tanart, ki mar elézetesen is faradozott
az Uinnepség népszerisitése koriil, tegyen
javaslatot a bizottsagok megalakitasara” —
tudositott a Készeg és Vidéke 1932. majus
18-i szama.

1934. V. 1-én 4j feladatkort kapott. At-
helyezték a Gydr-Moson-Pozsony varme-
gyei Testnevelési és Népgondozo Feliigye-
16ség3* allomanyaba. Hivatali beosztasrol
1évén sz6 tandcsnoki titulussal varmegyei
testnevelési feligyel6vé, vele egy idGben ta-
nacsnokbdl fétanacsnokka (ezredessé) lép-
tették eld. Munkajanak gerincét az iskolan
kiviili testi nevelés figyelemmel kisérése
képezte. Feladatainak kiemelked6 elvégzé-
séért felettesei magas elismerésében része-
siilt.?s

Masfél évnyi szolgalat leteltével vissza-
keriilt korabbi csapattestéhez, a m. kir. 4.
honvéd gyalogezred allomanyaba az ezred-
torzshoz, 16- és fegyvertorzstisztként, sop-
roni allomashellyel. Fél év sem telt el, 1936.

32 1931janudr 20-an varmegyénként, illetve torvény-
hatdsagi jogt varosonként felallitottik a testnevelési
és népgondozo feligyelgségeket. A feliigyelGségek
latszolag a Belugyminisztérium aldrendeltségébe
tartoztak, és hivatalosan a népesség nyilvantarta-
saval, az iskolai és iskoldn kiviili testi neveléssel
foglalkoztak, valéjaban azonban kiegészitd parancs-
noksagként, a haderdn kiviili kiképzés iranyitdi-
ként, valamint a katonasdag és a helyi polgari hatd-
sagok kozti 0Osszekotd kapocsként miikodtek
(hadiozvegyek és -arvak, hadisirok gondozasa).

33 1.sz. torzstiszti parancs, Székesfehérvar, 1935. ok-
téber 25. ,Legfels szolgalat nevében elismerés és
koszonet.”
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majus 1-jével a honvédelmi miniszter ki-
nevezte az ezred parancsnokanak.

Beosztasdnak megfeleléen Sopronban
is részese volt a varos kozéletének. 1937
augusztusaban, a Rakdczi Ferenc Fdredl-
iskolaba érkezé olasz katonaiskolasok fo-
gadasin a varosban allomasozé honvéd-
alakulatokat képviselte (10. kép). Minderrdl
a korabeli napilapok is tudésitottak.

Tiszti karrierje tovabbra is felfelé ivelt.
1938. majus 1-jével a kormanyzo athelyezte,
egyben kinevezte a m. kir. székesfehérvari
2. honvéd vegyesdandar gyalogsagi pa-
rancsnokdnak. Itt érte a bécsi dontés, s lett
a torténelmi események aktiv résztvevdje.
»Részt vett a Felvidék visszafoglaldsaban,
nagyapa ezrede lépte at els6ként a hatart
a Csall6kozben. A korabeli filmhiradé meg-
orokitette lelkes beszédét.3+

A gy6ri utaszok, koztikk Gy6ry Laszld és
ifi. Thold Dezsé (leend§ veje és fia) verték
az ideiglenes hidat a Dunan az atkeléshez
Medvénél. Pistuka irta ekkor az édesapjanak
a fiatal Thold lelkes 6nbizalmaval: Milyen
szép lesz majd Apukanak a Tholdok Gsi fold-
jére bevonulni. Nagyapa az érsektjvari kor-
zet katonai parancsnoka lett”ss (11. kép).

1939. majus 1-jével tdbornokka lépett
eld, augusztus 1-jével kinevezték a Honvéd
Féparancsnoksaghoz, gyalogsagi szemlél§
mellé beosztott tdbornokka. 1940 marciu-
saval ujabb magas pozici6t érdemelt ki, a M.
Kir. Honvéd Képességvizsgald Intézetének
parancsnokava nevezte ki a kormanyza.

34 A hivatkozott riport: ,Biiszke 6rommel tolt el ez
a szép feladat, mely dandarunknak osztalyrésziil
jutott. Buiszke vagyok, mert tudom, hogy olyan csa-
patok, olyan erkolcsi értékkel, amelyek e nagy ka-
tonai feladatot kifogastalanul hajtjak végre. Es
mindnyajunk kivétel nélkiil azzal a gondolattal ke-
link 4t a Duna vizén, hogy mindent visszave-
sziink.”

35 Ld. 7. ldbjegyzet.

A masodik bécsi dontést kovetGen ismét
torténelmet iré esemény fészereplGje. 1940
szeptemberétdl a polgari kozigazgatas hely-
reallitisaig Szolnok-Doboka varmegye ka-
tonai parancsnoka (12. kép).

Ekkor bontakozik ki s éri el tetGpontjat
tarsadalmi, kozéleti aktivitisa. A szérvany-
magyarsag helyzetérdl, az egykor tésgyoke-
res magyar csaladok elromanosodasarol
szerzett személyes tapasztalataira alapozva
szinte egy honap multan inditotta el a ,,Zig-
janak az elnémult harangok” mozgalmat,
melynek hire az egész magyar és erdélyi saj-
téban kozponti helyet kapott. A Keleti Ujsdg,
az Ellenzék, a Magyar Nép, a Magyar Nemzet,
az Uj Magyarorszag, a Fiiggetlenség, a Somo-
gyi Ujsag is tuddsitott a mozgalom esemé-
nyeirdl, Thold Dezsé eldadasairdl, kozolték
megrazo hangu felhivasat, cikkeit. Désen
a Varmegyei Kozélet kiilon kis fiizetet jelentet
meg a Thold-program kapcsan. JelentGs sze-
repet vallalt a nagy multd, de évek dta csak
vegetald dési , Torekvés” Kozmuiveldési
Egyestlet tjjaalakitasaban. Tevékenysége je-
lentéségét hangsulyozva a diszelnckség tag-
java vélasztottak. Mély nyomot hagyott az ott
616k emlékében, lelkében. ,, Evek mulva is bi-
zalommal keresték meg kiilonboz4 kérések-
kel Budapesten az itteniek. Kackdrol,
Golgorodl, Blenkemezdrdl, Erkeseriirdl,
Monosestirdl, Nagyiklandrol, Székrdl irt le-
veleket drziink, melyekben kézbenjarasat
kérik allas, polgari iskola alapitasa, régi
adossag behajtasa és mas tgyekben.
»Kérem, kegyeskedjék felkarolni kbzségiink
igen nagy fontossagu tigyét, mert nincs ne-
kiink a Méltésagos Uron kiviil senki part-
fogonk« — irta példdul a széki ref. lelkész.”3

Az észak-erdélyi polgari kizigazgatas
megalakuldsaval katonai funkcidja meg-
szlnt, visszatért Budapestre. Folytatta

36 Ld. 7. labjegyzet.
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10. kép. A foté hatlapjan Erdélyi Tibor érnagy kézirdsdval olvashato: ,,(Szakadé esében)
Udvézlés a Déli Palyaudvaron 1937. aug. 21. Balrdl: Gerstlauer Kornél ales, isk. pk. h.,
Bacsg alezredes, Thold Dezsd ezr., ezr. pk. és dll. pk., Mattioli alezr. olasz katonai attasé.”

11. kép. Bevonulds Galdntdra
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12. kép. Thold Dezsé (elsé sor kizepén a bajuszos tiszt) Désen, a varoshdza nagytermében

az altala inditott ,,Zgjanak az elnémult ha-
rangok” mozgalom népszertisitését. Tobb
rangos féorumon tartott eléadast.’” Kozben
egészségi allapotara tekintettel — gyomor-
problémai miatt — a kormanyzd 1940. ok-
tober 8-ai hatallyal nyugallomanyba he-
lyezte. Két tudomanyos munka megirasa
foglalkoztatta. Az egyik a szorvanymagyar-
sag torténeti, gazdasagi és kulturalis hely-
zetét Osszefoglald tanulmany, a Szolnok-
Doboka varmegye telepiilési és szivargasi
térképei a 13. szazadtol (ez utdbbi Teleki Pal
etnika térképe mellett s masodik jelentGs
népesedésfoldrajzi munka lehetett volna).
A késziil6 konyvet a Vitézi Rend Zrinyi Cso-
portjanak ajanlotta fel kiaddsra. Korai ha-
lala miatt nem tudta befejezni. Felesége
a kéziratot egy fiatal torténésznek adta lek-

37 Pl a Pécsi Egyetemi Kisebbségi Intézet igazgatdja
1941. mdrcius 8-an kérte fel el6adds tartasara.

toralasra, aki a haboruban a kézirattal
egyltt eltiint.s

A misik, ami szintén csak terv maradit,
a 18. gyalogezred torténetének megirasa
volt. Mivel az ezred iratanyaga a forradal-
mak alatt elpusztult, a megalakult szervezd
bizottsag felhivast adott kozre az ott egykor
szolgalatot ellatékhoz, osszak meg emlékei-
ket, dokumentumaikat a munkahoz, mely-
nek osszefogdja Thold tdbornok lett volna.®

Thold Dezs6 honvédtiszti palyajat pil-
lanatnyi rangjatdl, beosztasatdl figgetleniil,
mind a polgari, mind a szakmai kozeg, fe-
lettesei élénk figyelemmel és elismeréssel
kovették. ElGbbit a napilapok cikkeinek, hir-
adasainak szdma, utdbbit a kitiintetése sora
bizonyitja:

38 Ld. 7. labjegyzet.

39 A felhivas tébbek kozott vidéken a Kdarpdti Magyar
Hirlapban, a Pécsi Napldéban, az Oroshazi Friss Hi-
rekben, a Szentesi Napléban is megjelent.
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1908: Katonai jubileumi kereszt

1915: Signum Laudis az ellenség el6tt
tandsitott vitéz magatartisa elismeréséiil

1916: 3. osztalyl érdemkereszt hadidi-
szitménnyel az ellenség el§tt tanusitott ma-
gatartasa elismeréséil

1918: Signum Laudis (masodszor) a ha-
bort idején teljesitett kiting szolgalatai el-
ismeréséil

1918: Sebesiiltek érme a két kozépsavval

1924: Tiszti katonai szolgdlati jel ITI. osz-

talya
1926: Ezredparancsnoki dicséret a 6.
honvéd gyalogezredben

1930: Kormanyzoi dicsérd elismerés
a nevelésiigy terén kifejtett kivalo és ered-
ményes szolgalataért

1930: Haborus emlékérem a karddal és
sisakkal

1934: II. osztalyu katonai szolgalati jel

1935: Osztrak Haborus Emlékérem
a kardokkal

1935: Karoly csapatkereszt

1937: Magyar Erdemkereszt tiszti-
keresztje

Korai haldla dobbenetet valtott ki.
A sajté — nyugattdl keletig — mélté6 médon
bucsuzott téle.

Soproni Hirlap, 1942. szeptember 22.:

Thold Dezsd vezérérnagy

»Szikar, magas alakja itt lebeg elGttem.
Megismertem K6szegen: megismertem
benne mar ott a kival6 katonaembert és
a kivald tuddst, pedagdgust.

Hatalmas haza- és ember magyarsze-
retet lobogott lelkében. Ez vilagitotta azt
a magasan ivel§ utat, amelyen jart s ame-
lyen maradandat alkotott. Kardra tett kézzel
mélyedt a tudomanyokba, kutatott a magyar
fold értékei utan. Vezette az ifjisagot és a rea-
bizott honvédeket Jurisics ¢si varosdban,
Készegen az 6 munkajat, az § elgondolasat
dicséri a néhany évvel ezel6tt megépiilt mu-
zeum. Az § lobogo lelke adta a szikrat, az §

tudasa adta a fundamentumot, amely révén
lathaté anyagga formalddott egy varos
multja, hogy biztatast adjon a jévire.

Katona volt és tanar. Katona-tanar volt
Készegen, ahol nevelte a honvédség veze-
téinek, a magyar tisztikarnak jové genera-
cidjat erélyes katonalélekkel és tindokls
mély tudassal. Hatalmas f6ldrajzi kiallita-
sok rendezésével bamulatba ejtette a féva-
ros szakembereit is.

Es Sopronban teljes szivvel katona volt:
ahazi gyalogezred parancsnoka, akiért lel-
kesedett bajtars, honvéd és polgari lakos-
sag.

Anyugati végvarbdl elfléptetésével ma-
gasabb helyre, a f§varosba helyezték s most
a magyar honvédség egyik kivalosagat je-
lentkezésre magéhoz hivta az Ur.

Elment kozuliink és a nagy utrakelésrdl
igy szamol a fekete keretes kis papir:

yFajdalomtdl megtort szivvel jelentjiik,
kis- és nagyselmeczi Thold Dezsé ny. ve-
zérérnagy, a Magyar Erdemrend Kozépke-
reszt, a Magyar Erdemrend Tisztikereszt
a hadidiszitményes III. 0. Katonai Erdem-
kereszt, az Eziist és Bronz Katonai Erdem-
érem stb. stb. tulajdonosa életének 59., bol-
dog hazassaganak 32. évében 1942.
szeptember 17-én hajnali 2 érakor nemes
lelkét visszaadta Teremtdjének.”

Elment, de alkotdsai, emléke a barati
szivekben és a magyar tudomanyos vilag-
ban élni fog 6rokké.”

Keleti Ujsdg, 1942. szeptember 29.:

Thold Dezs6 ny. vezérérnagy

SVaratlanul érkezett a hir Désre: 6tven-
kilenc éves koraban Budapesten elhunyt
kis- és nagyselmeczi Thold Dezsé ny. ta-
bornok, Szolnok-Doboka varmegye volt fel-
szabadit6 katonai parancsnoka.

1940. szeptember nyolcadikan jelent
meg ez a szikdr, tiszta kékszemii katona
Désen, erélyes, de rokonszenves intézke-
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13. kép. Thold Dezsd temetése

désekkel atvette a megyét, beinditotta az 4j
magyar életet, ugy, hogy semmi kisiklas,
hiba, zokkend nem tértént, bar a nemzeti-
ségi vidék magaban rejtette s6tét titkait.
Bejarta a falvakat, mindenkit megkeresett
és Osszefogott. ErGvel, szivvel, pénzzel se-
gitett, életre keltette a lebunkézott magyar
tarsadalmat. A varmegyehaza disztermé-
ben ércesen hirdette: »Fel a fejjel, az a fold
most mar ujra magyar és az is marad.« Fal-
vakat jarva dobbent ra, hogy a hajdani Sze-
pesi, Rakdezi, Kiss és Varga nevili magyarok
ma mar nem azok s ég6 szivvel elsének in-
ditotta el mozgalmat a szétszortan él6 ma-
gyarok megsegitésére.

A févarosi lapokban cikkeket irt, tobor-
zott és lelkesitett e vidék szegény magyar
népe felemeléséért. Az Gsi Szolnok-Doboka
magyarsiga rajongasig megszerette a lan-
gold lelki katonat, aki par héttel ezelétt fel-
kereste »civilben« az 3si megyét s elbeszél-
getett a magyar élet kormanyosaival.

Sajté ala akarta rendezni Szolnok-Do-
boka magyarsaganak tragikus pusztulasa-
rol irott jegyzeteit.

A magyar igy nagy erét vesztett benne.”

»A Kerepesi tti temetdben katonai pom-
paval helyezték nyugalomra (13. kép). De
nem a végsdre, mert 1953-ban a kommu-
nistak kidobaltdk a csontjait, mondvan:
»Nem nyugodhat a haza nagyjai kozott.«
Akkor nagymamam és gyerekei a haraszti
temetdbe vitték csontjait. Onnan hoztuk be
nagymamaéval és édesapaéval egyiitt a Far-
kasréti temetGbe, édesanya mellé.”+

Thold Dezsdrdl hivatalosan szeretett va-
rosa sem emlékezett meg ez ideig méltd
moédon.# Egyre fogyatkozd, egykori tanit-
vanyai elevenitik fel emlékét. Hamvait sze-
rényen szeretteivel kozos csaladi sirja rejti.

Ideje, hogy az utékor méltd mddon tisz-
telegjen emléke eldtt.

40 Ld. 7. sz. labjegyzet.
41 V0. 1. sz. labjegyzet.
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CsISzAR ZOLTAN
/4 ’ V4
A hodoltsag peremen
A TOROK KORI ALSO-KEMENESHAT (16. SZAZAD)

Bevezetd

A Vasi Szemle 2023. évi 1. és 3. szamaban
két részletben kozolt tanulmanyom az Alsé-
Kemeneshat (torténelmi Kemenes-vidék)
kozépkori telepiiléseit vette szamba, 47 fel-
tételezhetden lakott helyet (villa falu’; pos-
sessio ’birtok, foldbirtok’; praedium 'ma-
jorsag, puszta’; terra 'fold, birtok’) nevez
meg a Magyar Nemzeti Levéltar kozépkori
oklevéltara és kiézépkori okmdanytarai
alapjan. A kozépkori oklevelek telepiilé-
sekre vonatkozd informacidtartalma kicsi,
féként csak birtoklastorténeti jellegl ré-
szadatokat tartalmaznak, szerencsés eset-
ben is csak a telepiilés birtoklastorténete
rekonstrualhato.

A torténelmi Kemenes-vidék kozépkori
telepiiléseinek hivatkozasait tekintve nincs
okunk kételkedni abban, hogy ezek nagy
része talélhette a kozépkort. A hazai kéztu-
dat az orszag allapotanak romlasat a mo-
hacsi vész utdni térok dalasokhoz koti.
Az Als6-Kemeneshat jelenleg 1étezd 17 te-
lepiilésének kivételével, a tobbi az Gjkorban
szinte teljesen eltlnt. Jelen tanulmany en-
nek nyomaba ered, megprdbalja feltarni,
hogy ez a valtozas kimutathaté-e a torok
kori dokumentumokban.

A torok kor (torok hodoltsag) Buda 1541.
évi bevételével vette kezdetét, Szulejman
szultan kihasznalva sziovetségese, 1. Janos
magyar kiraly 1540. évi varatlan halalat,
a Magyar Kiralysag elfoglalasat tlizte ki cé-
lul. Az ezt kovetd események az orszag koz-
ismert haromfelé szakadasahoz vezettek,
az oszman fennhatdsag alatti terilet (ho-

doltsag) kozpontja, mint beglerbégség,
Buda (budai vilajet) lett.

A 16. szazadi torok hodoltsagra vonat-
koz6 torténelmi térképek altalaban a harom
orszagrészt eltérd szinekkel és éles hatar-
vonallal dbrazoljak. A hatdrvonal az Eszak-
Dunéantilon a Balaton déli partjanak foly-
tatdsaban Palota (Varpalota) és Csokakd
iranyaban Tatat megkeriilve tart északke-
letre, a Dunat Komarom és Esztergom ko-
zott éri el. Ezen térképek alapjan joggal gon-
dolhatnank, hogy a hatarvonaltdl 70-80
km-re nyugatra 1évé, a ,Marcal és mellék-
vizeinek mocsarai altal védett” Kemenes-
vidék még jelentGs karok nélkiil atvészel-
hette a 16. szazadi eseményeket.

A részleteket vizsgalva azonban mas kép
bontakozik ki. Valéjaban nem voltak meg-
allapitott és f6ként nem tiszteletben tartott
hatarok, a térképeken abrazolt hatarvonal
nem mas, mint illzid, valdsignak tetszd
latszat — valdszintleg a drinapolyi békeko-
tés (1568) soran képviselt tertleti igényre
alapozott jelolés.

Egy kistérség és a hozza tartozd egy-
egy telepiilés életét meghatarozo torténé-
sekrdl csak ritkan taldlunk érdemi, részle-
tes informaciét, ezekre inkabb csak
a jelentdsebb helyekre vonatkozd esemé-
nyekbdl, illetve a nagyobb teret és id3szakot
atfogd folyamatokbdl kivetkeztethetiink.
Igy egy kistérség vagy egy kisebb telepiilés
torténetét érintéen csak nagyvonalu, vaz-
latos képet tudunk kialakitani és csak va-
16szintsithetd jellegli megallapitasokat te-
hetiink.

1 Beglerbég (kormanyzo) vezette tartomany.

141



VASI SZEMLE | 2024. 2. SZAM | MAGYAR NYUGAT

De talan van mas lehet3ség is: a korabeli
kozigazgatas dokumentumainak feldolgo-
zasa és értékelése.

A szécikk — tekintettel a terjedelmi kor-
latokra — csak a telepiilések torok kori sta-
tuszara vonatkozo adatokat targyalja, nem
célja a 16. szazadi birtoktorténet feltarasa,
sem a részletes demografiai elemzés.

A Kemenes-vidéki telepiilések
a torck defterekben

A Vas megye muiltjabol-sorozat Levéltdri Ev-
kényvének egyik tanulmanyaban? vélhetd-
leg toroknek behddolt kemenesi falvak (KIS
SITKE?, NAGY SITKE*, KECSKE®, MAR-
TONFALVA®, SZENTMIKLOS?, TOKORCSI?,
VISZCSEGE?)* is el6keriltek.

A magyarorszagi szandzsakok" ossze-
rasat a torokok mar 1540-ben megkezdték,
ahddoltsag teruletét szandzsakokra, ezeket
pedig nahijékre™ osztottak. Fehérvar 1543.
szeptemberi elfoglalasat kovetGen a fehér-
vari (korabeli torok nevén: Isztulni Belgrad)
szandzsak megszervezése is megtortént,
részletes leirdsa Vass ElGd egy késdbbi ta-

2 Vass El6d: Vas megyei helységek I11. Murad szultan
korabeli ad6dsszeirasa 1574-1595. Vas megye mult-
jabol. Levéltari Evkonyv 2., 1982. (tovabbiakban:
Vass, 1982.) 33-53. p.

Vass, 1982. 44., 45. p.

Vass, 1982. 44. p.

Vass, 1982. 42. p.

Vass, 1982. 41. p.

Vass, 1982. 43. p.

Vass, 1982. 41., 42. p.

Vass, 1982. 42. p.

Megjegyzés: a szerzd szerint ,A kozlés moédja
az eredeti torok arab betis szoveg atirdsa a jelenlegi
magyar helyesirdsra, illetve sz6 szerinti lefordi-
tasa.”, igy ezeket a jelen szocikkben azonos forma-
ban adtam meg.

11 Az oszman katonai és kozigazgatas teriileti egysége,

a vilajet része.
12 A szandzsdk részét képezd kozigazgatasi egység.
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nulmanyaban' talalhaté. Ez a munka
a szandzsdk szervezetének ismertetésén
tal, harom addosszeirasbol (1563-1566. évi
dzsizje [fejadd] -defter', 1570. évi idzsmal
[birtok] -defter, 1574-1595 kozotti tahrir
[részletes] -defter®) tartalmaz adatokat.

Mar az 1563-1566. éviben megtalalhatd
a papai nahije, amihez 33 helység tartozik.

A részletesen ismertetett 1570. évi def-
terben, a jelen cikkben vizsgalt kistérséget
és kozvetlen kornyezetét érintGen mar ot
nahije (papai, sarvari, vasvari, janoshazi,
rabai) talalhatd, 6sszesen 133 helységgel.

A papai nahijébe sorolt ASSZON-
FALVAS, KECSKEDY, KEMENES-
MAGASTI*, {KENYERI, KISSITKE, MIHAL-
FALVA, NAGYSITKE, SZENTMIKLOS és
VONOK}* valésziniileg kemeneshati tele-
piilések.

A papai, sarvari, rabai nahijékben
az Als6-Kemeneshat szomszédsagaba esd
Raban tuli telepiilések is el6fordulnak. Ilyen
a papai nahijében SEBES, a rabaihoz tar-
tozéan pedig RABA-KECSOL (iires és lakat-
lan megjegyzéssel és 1000 akcse addval),
VAGA (Vag), PALFALU (vélhetéen: Pali) és
SZAN (Szany).

Az 1574-1595 kozotti defterben a fenti
ot ndhijéhez mar 186 helység tartozik.
A defterekben felvett helységek két cso-
portra bonthatdk, a becslés alapjan felvett
és arészletes felmérésen alapulé addzdkra.

13 Vass El6d: Forrasok a Székesfehérvari szandzsak-
sag torténetéhez 1543-1688. Fejér Megyei Torténeti
Evkonyv 19., 1989. 69—200. p. (tovabbiakban: Vass,
1989.)

14 Osszeiras.

15 Mostani elérhetdsége: Magyar Nemzeti Levéltar
Orszagos Levéltara. A székesfehérvari (Isztolni
Belgrad) szandzsak addosszeirdsa, X 44 16 — No.
657./1595.

16 Vass, 1989. 114. p.

17 Vass, 1989. 114. p.

18 Vass, 1989. 107. p.

19 Vass, 1989. 101. p.
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1563—
15(53;6.3 évi 1570. évi defter 1574-1595 kozotti defter
Nahije defter
i | e svenimty | Résttetes| HEYE | T Resetes
papai 33 86 38 48 67 ? ?
sarvari - 1 20 (?) 7(?) 14 (?)
vasvari - 3 2 1 73 (?) 10 (?) 65 (?)
rabai - 26 11 15 6 ? ?
janoshazi - 9 5 4 21 (?) 3(?) 16 (?)

1. tdbldzat

A fenti két forrasbdl vett adatok és azok
megoszlasa tablazatos formaban 6sszefog-
lalva®° (1. tdbldzat).

A szerz6 osszefoglald megallapitasai
szerint:

»A torok 6sszeirdsok alapjan a székes-
fehérvari szandzsak és egyben az Oszman-
torok Birodalom legnyugatibb hatarvonala
az 1582 koriili években a Raba folyd vonala
volt: Gy6rtdl-Szentgotthardig ... ; A fehér-
vari szandzsak teriiletét a térok adoossze-
irdk, ,becslés szerint”, két részre bontjak
fel: mégpedig Fejér és Veszprém megyék
teriiletén — egy allandd ad6z6 — Gigynevezett
belsé teriiletre; és Zala, Vas, Gydr s Koma-
rom megyékben pedig — csupan id§szakon-
ként ad6zo — kilsG teruletre.”>

Sz. Simon Eva a 16. szazadi délnyugat-
dunantili oszman terjeszkedésre vonat-
kozé monografikus igényt, hianypdtld
munkajaban®* kozolt, a szigetvari szan-

20 A két hivatkozott forrdsban az 1574—1595 kozotti
defterre vonatkozd adatok eltérnek, a helységszam-
nal az utébbi forrdsbdl vett adat szerepel: — (?);
a forrasban nincs részletezve: — ?.

21 Vass, 1989. 89. p.

22 Sz. Simon Eva: A hédoltsagon kiviili ,hédoltsag”.
Oszman terjeszkedés a Délnyugat—Dunantilon
a 16. szazad masodik felében. Magyar Torténelmi
Emlékek, Ertekezések. Bp., 2014. (tovabbiakban:
Sz. Simon, 2014.)

dzsak kanizsai nahijére vonatkozd 1579. évi
Osszeirasban, a vizsgalt kistérséghez tarto-
z6an harom helység (SITKA>3, KAGYRAT?*#
és SIMON® falu) azonosithato.

Mindharom helység ,rajak®® nélkul”,
SITKA a ,,Sarvar korzetében” megjegyzés-
sel, SITKA és KAGYRAT 100-100 akcse?,
SIMON pedig 500 akese megallapitott add-
val szerepeltetett. Sz. Simon Eva szerint
a rajak nélkili” kifejezést az 1579. évi szan-
dzsakosszeirasban a kanizsai nahije teri-
letén, a ,hddolatlan lakott telepiilésekre
hasznaltak” — ,oszman igényteriiletek”.>
A fehérvari 6sszeirasokban is hivatkozott
sbecslés szerint” terminust (javarészt fel-
égetett, nem tal népes, nem addztathatd
falvak) szintén oszman igényteriiletként ér-
telmezi.>

Amennyiben a harom helység lokaliza-
cidja helytallg (ez SITKA esetében a ,,Sar-
var korzetében” meghatarozas® miatt nem

23 Sz.Simon, 2014. 68., 273. p.

24 Sz.Simon, 2014. 68., 258. p.

25 Sz.Simon, 2014. 68., 273. p.

26 Behddolt adé6fizetdk.

27 Az addelszamoldsndl haszndlt oszméan pénznem.

28 Sz.Simon, 2014. 99. p.

29 Sz.Simon, 2014. 101. p.

30 Sitka (DL 7996.) és Simon falu (jelenleg: Somogy-
simonyi) Somogy megyében is volt.

31 Sz.Simon, 2014. 76. p.
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vonhato kétségbe), akkor ez egyben arra is
utal, hogy az oszman-torok katonai és koz-
igazgatasi egységei (a szandzsikok) a ho-
doltatast egymastdl figgetleniil végezték.
De még igy sem életszerti, hogy a feltéte-
lezhetéen hodoltaté céllal portyazé torok
Sitkét6l Kagymatig (Karimath)s végigdultak
a Kemeneshatat, de csak a két végére esd
(harom) falvat vették fel a defterbe.

A probléma nem egyedi, az 1579. évi
(szigetvari szandzsak) osszeirasban rendre
megtalalhatok a ,Kérmend-, Vasvar-, Ra-
bahidvég-, Sarvar-, Csorna-kirzetében” hi-
vatkozdasu helységek, az 1570. évi fehérvari
szandzsdkba tjonnan felvett kormendi,
vasvari, sarvari, rabai ndhijék ellenére.

A mellékletkéntss kozolt 6sszeiras Sar-
var korzetében megjeloléssel 18 helységet
tartalmaz, ezek kozott némelyet foldrajzilag
is ellentmonddasosan (pl. SOPRON varos,
NAGYSZONBOT véros, CSOPREG falu és
SZIL falu Sarvar korzetébe tartozdan).
Mindez azt a benyomast kelti, hogy ebbe
az 0sszeirasba minden olyan helységet fel-
vettek, amit Nyugat-Dunantalon valami-
lyen esemény kapcsdn mar regisztraltak —
talan egy régebbi lista beillesztése.

Ezzel szemben a fehérvari szandzsak
Vass El6d 4ltal ismertetett defterei a szer-
vezettség benyomasat keltik, a székesfehér-
vari torokség nyugati iranyu terjeszkedé-
sének megfeleléen Uj nahijék felvétele
torténik. 1574-1595 kozott a vizsgalt tér-
séget érint6 helységeket részben atsoroltak
az Uj sarvari (KECSKE?*, MARTONFALVA®,
SZENTMIKLOS*®, TOKORCSI®*, VISZ-
CSEGE?3®) és vasvari (KIS SITKE*®, NAGY

32 Vasi Szemle, 2023. 3. sz. (tovabbiakban: VSZ) 354. p.
33 Sz. Simon, 2014. 219-280. p.

34 Vass, 1982. 42. p.

35 Vass, 1982. 41. p.

36 Vass, 1982. 43. p.

37 Vass, 1982. 41, 42. p.

SITKE*) nahijékbe. Ezek részletes adatait
(ad6zdk neve, kapuk szama, addérték, lo-
kalizacids adatok) Vass ElGd cikkének fiig-
geléke* tartalmazza.

Az itt kozolt beazonositas azonban
a SZENTMIKLOS és VISZCSEGE esetében
megkérddjelezhetd, igy a mar az eredetileg
is vagylagosan megadott MARTONFALVA
nélkiil, a fenti torok osszeirasokbdl a vizs-
galt térségben hét helység SITKA (KIS-
SITKE, NAGYSITKE), ASSZONFALVA,
KECSKED (KECSKE), KEMENES—-MAGASI,
KENYERI, MIHALFALVA és VONOK léte-
zése igazolhatd.

Az oszman-torok defterek a fentiekben
részletezett ellentmonddsok, tartalmi és
egyéb korlatok (pl. olvashatdsagi, lokaliza-
cids problémak) miatt a kittizott cél (a tor-
ténelmi Kemenes-vidék 16. szazadi statu-
szanak feltarasa) elérésére mint egyediili
forrasok nem igazan alkalmasak.

Acsady Ignacz — a torténelmi statisztika
hazai megalapozdja — az 1892-1893. évi Ma-
gyar Konyvszemlében** az Orszagos Levél-
tar dicalis Osszeirasainak gytjteményére
hivta fel a figyelmet, a 64 kitet tartalmanak
vazlatos ismertetésén tul kitért a forras-
anyag sokoldaltisagara és a 16—17. szdzadi,
helyi és nemzeti torténetkutatasban vald
hasznossagara.

Ez a nagy méretl adatbazis az Elektro-
nikus Levaltari Portalrdl kozvetleniil is el-
érhet6, a képfajlokat 2013-ban archivaltak.+
A Vas varmegyei adatok a 10., 11., 12—-1., 12—
2. kotetekben talalhatdk, ebbdl a 16. sza-

38 Vass, 1982. 42. p.

39 Vass, 1982. 44., 45. p.

40 Vass, 1982. 44. p.

41 Vass, 1982. 41-48. p.

42 Acsady Ignacz: A dicalis 6sszeirasok gydjteménye
az Orszagos Levéltarban. = Magyar Kényvszemle.
Uj folyam 1892-1893. 1. két. 195-216. p.

43 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara. Ma-
gyar Kamara Archivuma, Osszeirasok, Conscrip-
tiones portarum (E 158). (tovabbiakban: MNL OL
CP E158)
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zadra vonatkozo feljegyzések kozel 2700 ol-
dalt tesznek ki.

A torténelmi Kemenes-vidék
hédoltsagbeli valés statusza

A Magyar Kiralysagban az allami ad6ztatas
a 16. szazadtol rovasadd formajaban tortént,
melyhez alapul az orszaggytlések altal el-
rendelt dikalis 6sszeirasok (dicales consrip-
tiones) szolgaltak. Az alabbiakban részlezett
adatok forrasa ezen osszeirasok gytjtemé-
nye, a fent mar hivatkozott Conscriptiones
portarum (E 158).

Az altalam végzett kigyUjtés az 1548. év-
vel indul, ennek oka a korabbi 6sszeirasok
nehéz olvashatdsaga. A kozel fél évszazadot
atfogd iddszak 1582-ig tart6 részét 15 éves
bontasban vizsgaltam, az adatok stabilita-
sanak vizsgalata és a valtozasok megallapit-
hatdsaga miatt évparokat alkalmaztam.
Az 1582 utani iddszak felbontasa stirtibb,
probaltam a valtozasokat jol mutato éveket
kivalasztani. A 1ényegesnek itélt részada-
tokat a konny attekinthetéség céljabol tab-
lazatos formaban kézl6m. A tablazatok vé-
gén (utolso sor vagy sorok) az Osszegzett
adatokat is feltiintettem.

Az adatok részletezését tartalmazo tab-
lazatokban hasznalt jelGlések: (*) /késébbi
rajegyzés szerint; (?) /bizonytalan olvasat;
— /a hivatkozott évben nincs adat; v /nem
szerepel az Osszeirasokban; < /Gsszevont
adat (Himesked et Merse egytitt); Sub. /ket-
t6s addzasa (behodolt) teleptilés.

A tablazatok a telepiiléseket a konnyebb
attekinthetéség miatt a foldrajzi helyzetiik
alapjan, a Kemeneshat északkeleti végétdl
indulva az éramutato jarasanak megfeleld
sorrendben tartalmazzak. Az elsé tablazat-
ban minden jelenleg is 1étezd telepiilés
megtalalhatd, a tovabbiakban csak az ada-
tolhatd helységek szerepelnek.

Az ad6z6 portak és hazak szama

A fentiekben behatarolt kozel fél évszazad-
ban Acsady megallapitasa szerint* a falusi
kozosség még tisztan foldesari intézmény-
nek tekinthetd, az adézasnak pedig a telek
(sessio) és a kapu (porta) volt a kézvetlen
alapja — az egész jobbagytelek azonosnak
vehetd portaval, a telek tisztan foldesuri,
a porta pedig tisztan adéiigyi fogalom. Val-
toztatas csak 1598-tdl (és csak akkor is at-
meneti jelleggel) tortént, ekkor az addzas
alapja a haz (domus) lett.

A torténelmi Kemenes-vidék telepiilé-
seire vonatkozd addzasi alapadatok (porta:
»p” ; domus: ,do.”) az 6sszeirasokbol jol
meghatarozhatéak, bar az adatok feljegy-
zése altalaban nem arab szammal tortént.

A tablazat helységeit szamba véve fel-
tliné Kemenesszentpéter teljes hidnya, a bi-
zonyitottan kozépkori telepiilésre nézve
azonban ez valdjaban csak azt jelenti, hogy
1548 és 1596 kozott nem voltak addztathatd
allapott portai — csak ezt a megallapitast
tehetjik mas hianyzo helységekre is. 1598—
1599-ben pedig Magyargencshez és Egy-
hazaskesz6hoz hasonléan nem voltak addz-
tathaté hazaik sem — ezek a telepulések
a16. szazad végére valdszintileg teljesen el-
néptelenedtek.

Mas okbdl nincs adat Vonockot érin-
téen: értelmezésem szerint Vonock nem
esett addzasi kotelezettség ald, mivel a vizs-
galt idészakban még tisztan egytelkes ne-
mesek laktak, erre mas helyeken talalhatok
adatok.

Sitke adatai kezdetben (bar nem kévet-
kezetesen) Gsszevontan, késébb pedig mar
telepiilésrészei szerint bontva szerepelnek.

44 Acsady Ignacz: A magyar jobbagynépesség szama
a mohdcsi vész utan. Bp., 1889. 11., 23. p. (Erteke-
zések a torténeti tudomanyok korébdl: 14/3.)
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1548-ban még Ostffyasszonyfa is Csongével
osszevontan talalhatd, ennek oka taldn bir-
tokosaik azonossaga lehet.

Az 1548. évi adatokat tekintve nagy a va-
16szintisége, hogy a térség mar atélt egy
vagy tobb jelentds dulast, a néha (1553-ban,
1555-ben) még opp.-ként (oppidum)+ fel-
tuntetett Papoc ekkor mar csupan nyolc
addzo portaval rendelkezett, 1552-ben még
Grséggel védett — Nadasdy Tamas familia-
risa Pernezyth Egidio még nyolc lovassal
szolgalt Papocon.#

Az addz6 portak szamat tekintve 1556-ig
egyértelmi novekedés tapasztalhatd — bé-
kés évek, de még 1556-ban erds tdmadas
érhette a térséget. A joval késGbbi iratok ko-
zOtt ugyanis talalhatd egy 1556/1557. évi 6sz-
szeiras (Defectus Regesti Dicatoris Comita-
tus Castriferrei anni 1557.)*, amelyben
szereplé addzo portaszam csak 36%, hi-
anyz6 helységek: Kemenesszentmarton,
Kemenessomjén, Kemenesmihalyfa, To-
korcs, Nagysimonyi és Egyhazaskeszd. Er-
telmezése nem egyértelmi, valdszintleg ez
a felmérés csak a valtozasban érintett hely-
ségek feliilvizsgalt adatait tartalmazza, erre
utalhat a ,Respectu Regesti anni prioris
1556.7% kiegészités. Igy a tablazat szerinti
az 1556. évi portaszamot a felulvizsgalat
78Y5 portaval csokkentette, a valtozasban
érintett (feldult) helységek: Magyargencs,
Kemeneshdigyész, Kemenesmagasi, Sitke,
Ostffyasszonyfa, Csonge, Kenyeri, Kechked,
Mikulosfalua és Papoc.

Az igy korrigalt portaszam jo egyezést
mutat az 1570. és 1572. évivel. 1582-ig még
né az addzo portaszam, de mar nem éri el

45 Mezdvaros.

46 Karffy Odon: Tinédi Sebestyén haléla. = Szdzadok
1908. 275. p.

47 MNL OL CP E158 11. két. 803. p.

48 MNL OL CP E158 11. két. 80s. p.

az 1556/1557 eldtti legmagasabb értéket.
Az elsé év, amiben a kettds addzasra utald
»Sub” (subjectus)* jelzés felkeriilt a telepii-
1ések neve mellé, az 1582-es, ez évben csak
Kemenesmihalyfa, Mikulosfalua és Egy-
héazaskesz4 nem volt behddolt statusza.
A hédoltsag elsd hatéves szakasza nyugal-
masnak tiinik, az adz6 és behddolt portak
szama kismértékben nd, ennek oka, hogy
a torok célja ekkor mar az adodztatas fenn-
tartasa lehetett.

1588 utani adatokbdl ismét erds dulasra
kovetkeztethetiink, a behddolt statusz elle-
nére az addztathatd portaszam a kezdeti
érték kozel otodére csokkent le. Magyar-
gencsen, Mikulosfalua-n, Papocon, Egy-
hazaskeszén és Hymusku-n mar nincs
addztathato porta, Kemenesmihalyfan pe-
dig csak %2 portat jegyeztek fel. A névekvd
kényszer hatasara mar Kemenesmihalyfa
is behddolt, Magyargencs, Kechked és Egy-
hazaskesz6 pedig valdszintleg teljesen el-
néptelenedett, ugyanis itt 1598-ban mar
adoztathato hazakat sem talaltak.

1598-tdl mar hazak Gsszeirasa tortént,
a hazak szdma az 1596-0s portaszdmnak
tobb mint tizszerese, ebben az évben ossze-
irt telepiilések mind behddolt statuszuak.
1599-ben a hazak szdma kismértékii néve-
kedést mutat, a torok alavetettségre utald
»Sub” jelolés ekkor mar nincs feltiintetve
a telepiilések neve mellett.

Az 1582 koriili defterben szerepld hely-
ségek adozo kapu (porta) szamai: KIS-
SITKE: 2, NAGYSITKE: 5, KECSKE: 3,

49 Alavetett, behddolt.
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EVSZAM
TEEE;)U- 15485 | 1549% | 1555% | 1556 | 1570% | 15725 | 1582%° | 15885 | 1596%° | 1598% | 1599%
p . . ADOZO0 HAZAK
ADOZO PORTAK SZAMA SZAMA
Magyar- 15% | 11(10) 18 18 4% 6% 8 Sub. | 8 Sub. - - -
gencs
- 1 1,
Kﬁ;“g;?:: 1Y | 15%(7) | 18% | 18% 8% 84 ;;f ;d/f 1 |uSub. | 1
Kemenes- N N N 5 N . 5 10 (?) o
magasi 2V 3Ya 3 3 3%a 3% 3% Sub. | 3%2 Sub. | 1% Sub. Sub. 20 (?)
Vonock - - - - - - - - - - -
Sii?;g:;n 2 2(1) 7 7 5 3% |2V5Sub.| 2Sub. | V2 Sub. | 7Sub. 7
Ke{ne‘rtes— 5 6Y2 (4) 1% 11% 6 6 9V Sub. | 9%z Sub. | 2 Sub. | 18 Sub. 18
sOmjén
K;EZI;;_ 9 14% (7) | 13% 13% 8 7V 7 7 Yy 25 Sub. 25
1,
Tokorcs 13%2 (1212 ) 12% 12Y4 4% 4 3Sub. | 5Sub. | 3Sub. | 26 Sub. 26
1 _ 1,
Nagirls;imo 4% 6 ??)(3) 4 4 4% 3 2V Sub. | 22 Sub. | 1% Sub. | 19 Sub. 19
Sitke
- 1, — — - — —_
(Kissitke) 16 15% 15%2 8 Sub. 8
Sitke 10 (?) (9) 4%2 5 8 Sub. | 8Sub. | 7Sub. | 30 Sub. 30
(Nagysitke) ’
Ostffyasz- 5 5
szonyfa 22Ya 11 15 15 6 5Ya 5% Sub. | 5Sub. | 3Sub. |26 Sub. 26
Csonge 11Y2 112 112 4 5 6% Sub. | 7%2 Sub. | 2 Sub. | 46 Sub. 46
Kenyeri 2 6 7 7 Ve 7V 8 Sub. | 8Sub. | 3Sub. | 28 Sub. 28
Kechked 17 15 (17) 9 9 7V 7 7% Sub. | 7v2 Sub. | 2 Sub. - -
Mikulos-
1, 1, —_
falua 4 5 8 8 6 3%} 3% 5% Sub. 10 Sub. 10
Papoc 8 14 9% 9%a 6% 6% 7 Sub. | 6 Sub. - 6 Sub. 6
Kemenes- |, v v v v v v v v v v
szentpeter
Egyhdzas—
S| 3 & | 4 4 4 4 4% - - -
Hymusku - - - - - - 2V Sub. | 2% Sub. - <11 Sub.| <11
(et Merse)
N 102 1 27 <281
137%2 (igll//z) 168 168 90oY%a 88Y4 Sub.: S;(I))S/Zz Sub.:25 |Sub.:<21| <291
& 85Vs 9 Vs 1
2. tabldzat
50 MNL OL CP E158 10. kot. 226-230. p. 56 MNL OL CP E158 11. kit. 818-821. p.
51 MNL OL CP E158 10. kot. 460—462. p. 57 MNL OL CP E158 11. kit. 961-968. p.
52 MNL OL CP E158 10. kot. 857-860. p. 58 MNL OL CP E158 11. két. 1051-1054. p.
53 MNL OL CP E158 10. kot. 981-983. p. 59 MNL OL CP E158 11. 11. k6t. 1135-1138. p.
54 MNL OL CP E158 11. kot. 11-17. p. 60 MNL OL CP E158 12-1. kot. 229—232. p.
55 MNL OL CP E158 11. kot. 346—348. p.
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EVSZAM®
TELEPULES| 1548 1549 1555 1556 1570 1572 1582 1588 1596 1598 1599
BIRTOKOSOK SZAMA
Magyar-— 1 1 2 1 1 1 1 1 - - -
gencs
Kemeneshd- N . )
gyész 3 3 3 3 3 3 3 3
Kemenes-
. 2 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
magasi
Vonock Tisztan egytelkes nemesek lakta telepiilés.
Kemenes-
/ 1 1 1 1 1 3 2 2 1 1 1
szentmarton
Kemenes- 5 5
somjén 3 3 4 4 4 4 4 4 3
Kemenesmi- 5 . .
halyfa 3 3 3 3 3 3 3 3
Tokorcs 4 5 5 5 5 5 3 4 2 3 3
Nagy-
simonyi 4 3 1 1 5 3 3 3 2 1 1
Sitke
(Kissitke) 3 B 6 6 B - - - . .
Sitke
(Nagysitke) 4 5 5 4 4 5 3 3
Ostffyasz-
szonyfa 7 5 7 7 6 6 8 5 4 1 1
Csonge 3 3 3 3 3 3 3 2 1 1
Kenyeri 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Kechked 1 1 1 1 1 1 1 1 1 - -
Mikulosfalua 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Pépoc 5 5 4 4 2 2 2 2 - 1 1
Egyhazjis- 1 1 1 1 1 1 1 1 - -
keszd
Hymusku _ _ B N _ B N N B N )
(et Merse)
40 41 44 43 43 43 42 40 25 20 20

61 Vrbarium Castri Kezew Anno 1587. HU MNL OL E

156 — a. — Fasc. 055. — No. 064. 2., 5. p.

3. tabldzat
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(MARTONFALVA: 1, SZENTMIKLOS: 3),
TOKORCSI: 3, (VISZCSEGE: 4).%

A kesz6i var (Castri Kezew) 1587. évi ur-
bariumabdl is ismeriink portaszamokat
a gyolri puspokség falvaira: Egyhazaskesz
(Eghazas Kezew): 11Y2, Mikulosfalua (Zentt
Mjklos ffalwa): 10%2.%3

Ezen adatokbdl ugy tlinik, hogy az egy-
hazi 6sszeiras joval szigorubb lehetett, mint
a varmegyei és a torok.

A Kemeneshat birtokosai

A dikalis 6sszeirasok az adéztathat6 portak
és hazak osszeirasat birtokosokhoz rendel-
ten tartalmazzak, a részadatok minden
esetben a birtokos neve alatt vannak fel-
tuntetve. A birtokosok szamanak kigytjté-
sével és elemzésével pontos kép kaphatd
a kistérség addztathato helységeinek birto-
kosonkénti megoszlasardl, illetve ennek
valtozasarol.

A tablazat adataibdl megallapithato,
hogy 1588-ig a térség addztathato portaihoz
(hazaihoz) tartozo birtokosszam csak ter-
mészetesnek tekinthetd kismértékii inga-
dozast mutat, 1596 koril erds valtozas ta-
pasztalhatd, majd a szazad végére némi
csokkenés utan allandésul.

A térség birtokallomanya a feljegyzések
szerint egyhazi és maganfoldesuri birto-
kokra oszthatd. Vannak tisztan egyhazi te-
lepiilések (Mikulosfalua, Egyhazaskeszd,
1588-t4l Papoc), vegyes (Papoc 1588 elétt),
és tisztan maganfoldesuri helységek (ide
sorolva a teljes egészében vagy csak részben
az egytelkes nemesek altal is lakott hely-
ségeket is).

62 Az évenkénti bontdsban szerepld adatok forrdsa
az elsé tablazat azonos évi adataindl hivatkozottal
egyez0.

63 (*) — bizonytalan azonositasu helységek.

1584-ben® Vonockon 19, Kemenesma-
gasiban 14, Nagysimonyiban g egytelkes
nemest (nobiles unis sessionis) jegyeztek
fel, 1599-ben® Vonockon 14, Kemenesma-
gasiban 15, Nagysimonyiban 5, Kemenes-
szentmartonban 3, Ostffyasszonyfan 1
az egytelkesek szama.

Atérség egyhazi birtokosai a Gy6ri pis-
pokség és a Papoci prépostsag, a magan-
foldesuri birtokok nagyrészt az Ostffy, Sit-
key, enyingi Torok, Nadasdy, Ladony,
Sarkany és Sibrik csaladok (nobiles posse-
sionis) kezén voltak (nem minden birtokos
neve olvashatd). A két fenti tablazatbol
egyértelmten kitlinik, hogy a legnagyobb
pusztulas f6ként az egyhazi birtoku falvakat
érte.

A nem ad6zdk szama és megoszlasa

Némely évben nagyobb részletességli 6sz-
szeirasok késziiltek, ezekben a nem ad6z4-
kat is 9sszeirtak. Az adatok tobb szempont-
bolis igen beszédesek, ezért tobb tablazatba
rendezve részletesebben kozlom.

A nem addzok szama a vizsgalt éveket
tekintve jelentds ingadozast mutat, egy
addzod portara vetitve tobb mint harminc-
szoros eltérés is tapasztalhaté. Ennek oka
nem csak az elnéptelenedés, elkoltozés,
vagy visszatelepiilés-betelepités lehet, hi-
szen az egyes években végzett 6sszeirasok
csoportszama® is valtozo. 1555-ben 5, 1570-
ben 7, 1588-ban mar 12 (némelyek nem ol-
vashatdk), 1596-ban pedig tjra 6t csoportba
tartozoan tértént az Gsszeiras.

64 MNL OL CP E158 11. kot. 318—320. p.

65 MNL OL CP E158 12—1. kot. 124—-130. p.

66 Libertini félszabad’; inquilini ’zsellér’; pauper ’sze-
gény’; deseta ’elhagyott’; combusta ’felégett’; offi-
cialis birtokkezeld’; servitor ’szolga’; nova (...), no-
vuni, nova aedificia 'Gj , 4j hazas’
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EVSZAM®
TELEPULES 1548 1555 1570 1588 1596
NEM ADOZOK (PORTA)®s SZAMA
Magyargencs 15 10 36 14 -
Kemeneshdgyész 18 - 46 27
Kemenesmagasi 9 3 12 11 8
Vonock - - - - -
Kemer}esszent- 12 3 1 13 14
marton

Kemenessomjén 14 - 42 30 23
Kemenesmihalyfa 25 - 32 42 41
Tokorcs 12 - 39 16 7
Nagysimonyi 10 3 14 6 5
Sitke (Kissitke) 17 - -
Sitke (Nagysitke) 39 7 68 37 21
Ostffya"sszonyfa 231 (2) 4 42 33 21
Csonge - 52 43 26
Kenyeri 14 - 18 17 27
Kechked 8 3 27 30 13
Mikulosfalua 4(?) 3 16 19 -
Papoc 6 2 29 32 -
Egyhdazaskeszd 15 1 20 16 -
Hymusku - - - 5 -

223%2 39 521 391 208

4. tabldzat

NEM ADOZOK MEGOSZLASA (1555)°%
TELEPULES
libertini inquilini pauper deserta combusta

Magyargencs - 6 - 4 _
Kemenesmagasi 1 - 2 - -

Kemenesszent-
marton B - 3 - -
Nagysimonyi - - - 2 1
Sitke 2 5 - - _
Ostffyasszonyfa 4 - - - _
Kechked 1 - 2 - _
Mikulosfalua - 3 - — _
Papoc - - 1 1 _
Egyhazaskeszd 1 - - - _
9 14 8 7 1

5. tablazat

A hidnyz6 telepiiléseken nincsenek nem
addzok. A viszonylagos ,békeévek” egyiké-
ben, 1555-ben mar talalunk elhagyott és fel-
égetett portat is.

150

67

68

69

Az évenkénti bontésban szereplé adatok forrasa az elsé
tablazat azonos évi adataindl hivatkozottal egyezd.

Az adatok portdnként torténd értelmezése nem
egyértelmt, a portara utald ,p” jelzés csak ritkan
és ellentmondésosan szerepel.

Az adatok forrasa az elsd tablazat azonos évi ada-
tandl hivatkozottal egyez6.
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NEM ADOZOK MEGOSZLASA (1570)"
TELEPULES
officialis servitor inquilini pauper nova ... deserta combusta
Magyargencs - 4 8 9 - 15 -
Kﬁgé;g:;' - 4 25 13 2 2 -
engas - 1 3 - 3 5 -
seontmirton| 3 4 4 - - -
K‘;Bp;l%e;_ - 6 11 10 1 5 9
Kempeneomi- . ! : ; ; -
Tokorcs - 5 4 15 - 13 2
Nagysimonyi - - 5 3 - 6 -
N7 R R R
(Naglgﬁke) - 7 20 15 - 23 3
Ossztgt}lf;fs :' - 12 14 3 - 12 1
Csonge - 8 24 9 - 5 6
Kenyeri - - 4 - 14 - -
Kechked - - 12 7 - - -
Mikulosfalua - - 12 4 - - -
Papoc 1 - 8 11 3 6 -
Egyhdzaske- B 8(2) 10 5 _ _ B
526

1 76 176 115 26 106 21

6. tabldzat

1570-ben mar sok az elhagyott porta, meg-
haladja az ez évi adéztathatd portaszamot,
de ennek ellenére még elég sok az 4j hazas
(valdszintleg bekolt6zd), bar nem a felége-
tett helységekben.

70 Az adatok forrésa az elsé tdbldzat azonos évi ada-
tandl hivatkozottal egyezd.
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AZ UJ] HAZAS, ELHAGYOTT ES FELEGETETT PORTAK SZAMA ES MEGOSZLASA
TELEPULES 1588™ 15967
nogz;iﬁggva deserta combusta nog:;;iﬁgzvu deserta combusta
Magyargencs - 2 - - - -
Kemenes-
hdégyész 5 3 - - 2 -
Kemenesma-
gasi 2 3 - - 8 -
Kemenesszent-
méarton - 6 - - 14 -
Kemenes- 2 11 2 - 23 _
s6mjén
Kemenes-
mihalyfa 3 14 1 - 41 -
Tokorcs 3 4 - - 7 _
Nagysimonyi - 5 - - 5 _
Sitke
(Nagysitke) 2 10 - - 15 -
Ostffy- 1 14 _ _ 18 -
asszonyfa
Csonge 3 12 - - - 24
Kenyeri - 4 - - 16 _
Kechked 4 8 - - 17 _
Mikulosfalua - 2 - - - _
Péapoc 1 10 - - - -
Hymusku 2 - - - - _
28 108 3 - 166 24

7. tablazat

1588-ban még az Uj hazas és az elhagyott
portak szdma is kozel azonos az 1570. évivel.
1596-ra mar jelentGs a pusztulas, egy ad6zo
portara 6Y2 elhagyott porta jut, a felégetett
portak szama pedig megkozeliti, illetve
abehddoltakat nézve egyezik az adéztathato
portaszammal.

Ezt a hodoltsagi helyzetet szemlélteti
Levinus Hulsius (1550-1606) ,,id: Septemb.

Az adatok forrasa az els tablazat azonos évi ada-
taindl hivatkozottal egyez6.
Az adatok forrasa az elsé tablazat azonos évi ada-
taindl hivatkozottal egyez6.

71

72

1595.” datumozassal ellatott térképe, me-
lyen a hddolt részeket a tornyokon lathaté
(Gy6r esetében a varban 1évd) félhold jelzi.
A térkép tantbizonysaga szerint ekkor JAV-
RIN RAB (Gy6r), Abda (Abda), Kapu (Kapu-
var), Papotz (Papoc) és Papa (Papa), S. Mar-
tin (Pannonhalma), illetve ezek térsége
a hodoltsag részét képezte.
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TN

CASTRI 1 RERREL

1. kép. 1595. évi térképrészlet
https://mapy.mzk.cz/mzko3/001/052/245/2619316426/ (Megtekintve: 2024. februdr 7.)

A térképrdl hianyzik a gy6ri puispok ke-
szGi végvara, amelyrdl 1596. januar végén
Vas varmegye kozgytlési jegyz6konyve
még azt irja, hogy a piispok ur ,nem tudja
elegend6 élelmiszerrel ellatni az ellenség
végein levd, Keszd nevli varaban allo-
masozd Grséget”, a késdbbi adatok mar
a megépitését suirgetik.

79 Téth Péter: Vas varmegye kozgyilési jegyz6kony-
veinek regesztai. 1., 1595-1600. Szombathely, 1989.
(tovabbiakban: T6th, 1989.) 54. p. (Vas megyei le-
véltari fuzetek; 2.)
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Azonositasi problémak

Avizsgalt években az egyes telepiilések név-
alakjait szemiigyre véve (visszatérve az elsd
szakaszban felvetett azonositasi problé-
makra) az alabbiak allapithatok meg.
Kemenesszentmarton: a vizsgalt évek-
ben Zenthmarton, Zentmarton, Zenth Mart-
hon, Szenth Marton, Zent Marthon névala-
kokban szerepld helység. fgy az 1574—1595
kozotti defterben talalhato MARTONFALVA
minden bizonnyal a Janoshdza melletti
Martonfaval (Martonfalwa)™ azonos — ez

74 MNL OL CP E158 11. kot. 826. p. (,Torok Balint
dedkja” Martonfalvay Imre sziiletési helye, kinek
emlékirata a kor értékes dokumentuma — az ad6z4
személyek egyikét is azonos néven emlitik.)
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estben nem vilagos, hogy miért nem a ja-
noshazi nahijébe soroltak.

Mikulosfalua: a vizsgalt években Zenth-
myklosfalwa, Zentmjklos, Zenthmiklos, Zent
Mjklos falwa, Zenthmyklosfalua, Zenth
Mjklosfalwa, Zenth Miklosffalwa névala-
kokban szereplé helység. Nem zarhato ki
az azonossag, de a két defter szerinti
SZENTMIKLOS méshol is lehet. Az 1570.
évi defterben a papai nahijéhez tartozdan
két SZENTMIKLOS is taldlhato eltérd ads-
val, az 15741595 kozottiben a sarvari na-
hijéhez tartozoan egy szerepel, valdszintileg
az egyik 1570. évi athelyezése (ugyanis ez
az ad6érték alapjan egyezik a 1589. novem-
ber 13-i timar™-valtozasban szereplgvel:
»Szentmiklés (tartozik Sarvarhoz) 500 akese
timar”); de az 1590. oktdber 8-i valtozas-
ban™ djra eldkerul egy Papahoz tartozd
Szentmiklds 5oo akese addval. Kardcson
labjegyzetei szerint az els6ként emlitett
Sarszentmikldssal (Fejér megye), a masik
pedig ,talan” Tapszentmikldossal (Gy6r me-
gye) lehet azonos.

Megitélésem szerint a keresett SZENT-
MIKLOS a vizsgalt kistérséghez tartozé, de
nem Mikulosfalua, hanem az 1496. évi ok-
levélben emlitett Szentmiklds (Zenthmyk-
los-e.14967) Sitke térségében. Ezt egyébként
az iddbeliség vizsgalata is igazolni latszik
— Mikulosfalua csak 1588-tdl tekinthetd be-
hédolt helységnek.

Kérdéseket vet még fel a Vonockként
azonositott VISZCSEGE és VONOK, vala-

75 Kisebb jovedelmi szolgalati birtok.

76 Kardcson Imre: Térok—Magyar Oklevéltar (1533—
1789). Bp., 1914. (tovdbbiakban: Kardcson, 1914.)
156. p.

77 Kardcson, 1914. 169. p.

78 A Magyar Nemzeti Levéltar adatbazisai. Collectio
Diplomatica Hungarica. A kozépkori Magyarorszag
levéltari forrdsainak adatbéazisa. Internetes kiad.
(DL-DF 5.1) Bp., 2009. (tovabbiakban: DL) 46367.
(Megtekintve: 2024. februar 6.)

mint érzésem szerint KEMENES-MAGASI
sincs teljesen rendben.

Vonock: a vizsgalt két évben Vin(n)izk
(?), Veneczk névalakokban szerepld helység
(0 bettis irasmdd a kozépkorban csak 1265-
ben fordul el6)®. igy VONOK azonossiga
nem zarhato ki, VISZCSEGE azonban nem
csak névtanilag problémas — a hivatkozott
defterben VISZCSEGE négy ad6z6 kapuval
(portaval) szerepel, viszont a vonocki egy-
telkesek szama ennek kozel 6tszorose. Arra
egyébként mashol® is van példa, hogy a t6-
rokok az egytelkeseket is adoztattak.

Kemenesmagasi: a vizsgalt években
Magasy, Magassy, Magassay, Maghassy név-
alakokban szerepld helység. A Kemenes eld-
tag hasznalata 1906 utdni®, elképzelhetd
azonban, hogy a defterben azonositott KE-
MENES-MAGASI ekkor is két teleptilést ta-
kar (mint késébb: Magasit, és az 1906-ban
is hozza tartozé Kemenes pusztat).

Lankapuszta: a ,NAGY SITKE” tarto-
zékaként emlitett ,La(n)ka puszta”s prob-
lémaja is hasonld. A jelenlegi Lankapusz-
taval csak akkor lehet azonos, ha a Lanka
viznév masodlagos név — a 18. szazadban
a telepiilésnévbdl keletkezett. Ennek oka,
hogy a 16. szdzadban a mai Lankapuszta
térségében még nem a Lanka patak folyt,
hanem a Herpenyd.® Lehetséges az is, hogy
a 16. szazadi ,La(n)ka puszta” volt mashol
(az akkori Lanka HerpenyGvel vald Gssze-
folyasa elétt, Sitke mellett).

79 Csiszar Zoltan: A torténelmi Kemenes—vidék 6ma-
gyar telepiilésnevei. = VSZ, 2023. 1. sz. 79., 80. p.

80 Sz. Simon, 2014. 76., 77. p.

81 Csiszar Zoltan: Kemenes. = VSZ, 2020. 4. sz. 439. p.

82 Vass, 1982. 44. p.

83 Csiszdr Zoltdan: Vulgo Herpenye dicta. = VSZ, 2018.
2. $Z. 201. P.
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Osszegzés

A kozigazgatas korabeli adatai alapjan,
a 16. szazad kozepétdl jol kovethetd a torté-
nelmi Kemenes-vidék torck kori statusza.
Az Oszman Birodalom és a Magyar Kiraly-
sag teriilete kozott egy széles teriletsav ho-
doltsagi peremvidék (térok—-magyar kon-
dominium® vagy Sz. Simon Eva talalé
konyveime szerint: hodoltsagon kiviili ,,ho-
doltsag”) jott 1étre, melynek kiterjedése
az események fiiggvényében valtozott.

Egy 1577. évi napldbejegyzés szerint
ahoddoltatas madszere: ,,a portyazo torokck
nagyobb csoportjai rajtaiitottek egy-egy te-
riilletre, ahonnan a lakossag egy részét el-
hurcoltak, majd megkezdddott az alkudo-
zas, tlizzel, karddal vagy igérettel .

A hédoltatds mar Buda 1541. évi bevé-
telével kezdetét vehette, hogy mikor érte el
a Kemenes-vidéket pontosan nem tudjuk.
Torok tamadas mar ezt megel6zden is érte
a térséget, elsG esetben talan 1529 késd
Gszén a Bécs alol Budara visszavonuld torck
féerdt kisérd csapatok portyazasai érhették
el. Papa bevételével is probalkoztak, de mi-
vel Papa varat nem tudtak elfoglalni, a kor-
nyez6 falvakat égették fel.

A fenti adatok 1557 koriil (1556 végén)
és a dokumentalt 1582. évi behddolast ko-
vetben, az 1596 koriili években mutatnak
jelentds valtozast.

Az 1556. évi tamadas talan kapcsolatban
lehet Bedy Vince egy téves adataval: ,,1566-ban
Thuigon budai basa elfoglalta Papdcot™.
Bedy ezt Keresztély Agost (1666-1725) gydri
puspok és esztergomi érsek irataira hivat-

84 Kozos birtok.

85 Sz. Simon, 2014. 213. p.

86 Veress D. Csaba: Varak a Bakonyban. A veszprémi,
papai és palotai var hadtorténete. Bp., 1983. (to-
vabbiakban: Veress D., 1983.) 31. p.

87 Bedy Vince: A papdci prépostsag és perjelség tor-
ténete. Gydr, 1939. (tovabbiakban: Bedy, 1939.) 14. p.
(Gy6regyhazmegye multjabdl; 6.)

kozva kozolte, a megadott év és Thuigon
(Tujgun) budai pasa®® 6sszetartozasa azon-
ban kizarhatd, mivel Tujgun mar 1559-ben
meghalt.® Valdszintleg az évszam meg-
adasa téves — 1556 helyett 1566 keriilhetett
valamelyik iratba.

Késdbbi tamadasrol is tudunk, egy 1570.
augusztus elején kelt jelentés szerint
»a Rdba folyén tili rész a torok dltal elpusz-
tittatott”®® — a Raba folyon tuli részen a Ra-
batdl keletre esé teriilet értendd.

1582—bdl két eset ismert: télen a torokok
a Balaton jegén atkelve a raboltak a Keme-
nesaljat,” a junius végi nagy el6késziiletek?
utan pedig Kara Ali fehérvari bég csapatai
mar a Rabat is atlépték.

Atérség ,teljes feldulasa” azonban csak
Szinan pasa nagyvezir hadjarataban, a ,ti-
zenotéves haboru” elején tortént. 1594 nya-
ratol a hadmiveletek a Dunantual észak-
nyugati felét is elérték, szeptember 15-én
Szentmarton (Pannonhalma), majd 29-én
Gy6r is megadta magat, oktéber végén
a nagyvezir fia, Mehmed beglerbég Papat
is bevette.” 1594-re tehet§ a gy6ri—papai
beglerbégség létesitése is, amely a varak
visszafoglalasaig (harom, illetve négy évig)
létezhetett, az ekkori allapotot mutatja
a fenti 1595. évi térképrészlet.

1596-ban Vas varmegye kozgytilési jegy-
z6konyveiben is van utalas ,a torokok és
atatarok az elmult esztendGben teljesen fel-
dultak és végigpusztitottak ezt a teruletet, s
azt mondjak csak némely adéfizetd tért visz-
sza”; ,némelyik falu népe mar elhagyta
alakhelyét, s masok is kolt6z6ben vannak”.9

88 ’Katonai-kozigazgatasi tisztségnév’ — kéznyelvi
megfelelGje: basa.

89 Csiszar Zoltan: Papoc telepiiléstorténete (13-19.
szdzad). = VSZ, 2020. 3. sz. 280. p.

90 Vass, 1982. 36. p.

91 Sz. Simon, 2014. 190. p.

92 Vass, 1989. 217. p.

93 Veress D.,1983. 143. p.

94 Tbéth, 1989. 62. p.
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Bar két torok torténetird szerint Szinan
basa az elfoglalt teriiletek pusztitasat és fel-
dalasat személyesen tiltotta, biztosan tud-
juk, hogy voltak kivételek. Erre nem csak
a fenti 1596-1598. évi adatok utalnak, An-
kerreith AdAm papoci prépost 1599. méjus
24-én Vas varmegye torvényszéke eldtt
»kéri a Papdc possessioban 1év{ joszagaira
vonatkozo hazosszeirasok helyesbitését, te-
kintettel arra, hogy ezek a joszagok Gy6r
varanak az ostroma idején teljesen elpusz-
tultak és még mostanra sem épiiltek Gjja,
hanem pusztan allnak”.%

1599-re a dikalis 6sszeirasokban a hé-
dolt stadtuszra mar nincs utalés. A torok erd-
folénye azonban tovabbra is meghatarozo
tényezd maradt, a 17. szazad Kanizsa (Nagy-
kanizsa) 1600. évi elfoglalasaval veszi kez-
detét.

A magyar és torok kozigazgatas fenn-
maradt dokumentumainak koszonhetden
19 (a kérdéses KAGYRAT®® szaimbavételével
pedig 20) 16. szazadi telepiilés 1étezésérdl
van adatunk, ezek kozott Kemenesszent-
péter kivételével minden mai helység, ekkor
is 1étez6 nagyobb telepiilés volt.

A bevezetd részben emlitett 47 feltéte-
lezhetGen lakott helybdl 27 (vagy 28) hely-
ségre a fent hivatkozott kozigazgatasi ira-
tokban nem lelink adatot, bar ezek
némelyike mas forrdshan még megtalal-
hatd pl.: Chataber folua (Csatabér —1567%7).

A tanulmany részét képezd azonosita-
sok hozadékaként, két vélhetGen a torté-
nelmi Kemenes-vidékhez tartozo vagy ezzel
hataros telepiilés Zenthmyklos -e.1496, és
az ennek kozelébe esé Bayth -e.1422% is

95 Téth, 1989. 193. p.

96 Sz. Simon, 2014. 68., 258. p.

97 A papoci prépostsag iratai. Schriften der papocer
Propstei. Szerk. Vajk Adam. Gyér, 2003. (tovabbiak-
ban: Vajk, 2003.) 24. p. (A Gy6ri Egyhazmegyei Le-
véltar kiadvanyai. Segédletek; 2.)

98 DL 68339.

el6kerilt. Viszont a Mersével néha egyutt
kezelt Hymusku, gy ttinik, hogy inkabb
Marcal-menti telepiilés lehetett.*
Meglepetésemre a fehérvari szandzsak
1570. évi defterében két mashol fekvd , Ke-
menes” is fellelhetd, a sarvari korzetbe so-
rolt KEMENES-ISTVAN(D)*® és a somléi
korzeti KEMENES. ™ Megitélésem szerint
ez a két telepiilésnév is arra utal, hogy a ko-
zépkori Magyarorszagon az dmagyar ke-
men névszobodl vagy személynévbdl szar-
maztathatd ,Kemenes™ helynévként vald
hasznalata elég gyakori lehetett.

99 A térséghez tartozas pontos megillapitisa nem
mindig lehetséges, pl. a fenti Szentmiklés és Bajt
bar biztosan a jelenlegi Als§-Kemeneshat teriiletén
volt, a torténelmi Kemenes-vidékhez tartozasa
mégsem egyértelmii. A VSZ 2023. évi 1. és 3. sza-
madban kozolt tanulmany azokat a helységeket pro-
balta szamba venni, amelyek a torténelmi Keme-
nes-vidék részét képezhették, vagy legalabb ezzel
hatarosak lehettek (pl. Kanatha). A Marcal melléki
telepiilések (pl. Merse) esetében ez mar nem valg-
szintsithetd, elképzelhetd, hogy a VSZ 2023. évi 3.
szdméban szerepeltettek kozott tébb Marcal-menti
telepiilés is lehet.

100 Vass, 1989. 103., 127. p. (Megjegyzés: a két helyen
nem azonos alak szerepel.)

101 Vass, 1989. 117., 127. p. (Megjegyzés: a somldi ndhi-
jéhez valf tartozasa csak a helynévmutatéban van
feltiintetve.)

102 Csiszar Zoltan: Kemenes. = VSZ, 2020. 4. sz. 430—
439. p- (Megjegyzés: jelenlegi ismereteink szerint
az 6magyar kemen szobdl szarmaztathatd 12—16.
szazadi helynevek szama meghaladja a harmincat.)
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TORO Bé,LAZS
V' é Y & V' é
Ketféle Orseg?
HELYIEK ES BEKOLTOZOK EGYMAS TUKREBEN

Terep(élmények), modszer, célkitiizés

Az Orség tipikusan egy olyan magyar-
orszagi régio, amelynek kozbeszédben tor-
ténd hasznalatakor nem a meghatarozas
foldrajzi, torténeti vagy néprajzi vonatko-
zasa az elsddleges, hanem sokkal inkabb
a benne meghuzodé mentalis, tarsadalmi,
kulturalis és gazdasagi igények, valamint
vélekedések.' , Tehat Orség, mint Adidas!™
— hangzik egy 6rségi ,,ondefinicid” vagy in-
kabb onreflexié arra az elmult nagyjabol
masfél évtizedben lezajl6 tarsadalmi folya-
matra, amely a turizmus mind nagyobb
térségbeli térnyerésével és egy 4j lakoné-
pesség bekoltozésével jellemezhets. Ezen
Osszetett jelenség eredményeképp nap-
jainkra sokak szamara az Orség is egy
»markajeggyé” valtozott. Az Orség térbeli
elhatarolasilehetéségeinek dilemmait veszi
szamba tanulmanyaban Csapd Olga, kisér-
letet téve az Orség telepiiléseinek meg-
hatdrozasara.’ Az az analitikus kérdés tehat,

1 Vo. Keményfi Rébert: Foldrajzi tér és etnicitds.
A kritikai geografia tanulsagai az etnikai viszonyok
tanulmanyozasa szamara. = Feischmidt Margit
(szerk.) Etnicitas. Kulonbségteremté tarsadalom.
Bp., 2010. 107. p.
Http://mek.oszk.hu/16900/16939/16939.pdf (Meg-
tekintve: 2018. augusztus 15.). Szijarté Zsolt: Tu-
rizmus és regionalizmus a Kédli-medencében. Egy
kutatas tapasztalatai. = Fejés Zoltan — Szijartd Zsolt
(szerk.) Egy tér alakvaltozasai. Esettanulmanyok
a Kali-medencérdl. Bp, 2002. (tovabbiakban: Szi-
jartd, 2002) 16-17. p.

2 Adatkozlé: Sods Kalmanné Herméan Gyongyi (to-
vabbiakban: S. K-né H. Gy.) — Velemér.

3 Csap6 Olga: Az Orség térbeli elhataroldsi problé-
méi. = Foldrajzi Ertesits (2008) LVIL évf. 3-4. fiizet,
313-333. p. Http://www.mtafki.hu/konyvtar/ki-
adv/FE2008/FE20083-4_313-333.pdf Megtekintve:

hogy miképpen és hol htizhat6 meg a terii-
let hatara, parosithat6 egy olyan kiilsé és
belsé igénnyel, amely az Orségre nem egy
lecGvekelt térbeliséggel rendelkezd entitas-
ként tekint, hanem egy brandként, hivo-
szoként, amely sokkal inkabb érzéseket és
reprezentacidkat hordoz, mintsem konkrét
térbeli kiterjedést.

Tanulmanyom elkészitéséhez* o6t5 tele-
pulésen végeztem terepmunkat 2018—2019-
ben, és készitettem strukturalt interjikat
»bazisombdl”, Bajansenyérdl kiindulva
a kornyez6 falvakban.® Elsg interjualanyai-
mat informatoraim (rokonsagom) utmuta-
tasa alapjan, valamint sajat ismeretségem-
bdl valasztottam, majd a hdlabdamdédszer
elve alapjan kerestem fel tovabbi személye-
ket. Vizsgalédasom sulypontja, kutatasi té-

2018. julius 16. Egy-egy néprajzi tajegységink te-
riilleti meghatarozasat sokféle szempont befolya-
solja, raadasul koronként is valtozhatnak e teriile-
tek hatarai, melyek annak fiiggvényében is eltéréek
lehetnek, hogy azt kik hatdrozzak meg: az ott él6k
vagy az étikus nézdéponton 1évé kutatok. Mindezt
remekil koriljarja Paladi-Kovacs Attila, a Barko-
sagrol sz6l6 monografidjaban. Paladi-Kovacs Attila:
A Barkdsag és népe. Miskolc, 1982. 5-23. p.

4 Atanulmany megjelenését és a kutatast az NKFIH
SNN 126230 szamu ,Protected areas at the Hun-
garian- Slovenian border area. Challenges of co-
operation and sustainable development” elneve-
zésti kutatasi program tamogatta.

5  Bajansenye, Kercaszomor, Kerkaskdpolna, Ma-
gyarszombatfa, Velemér.

6  Atanulmany lényegi lezarasa 2020-ban tértént, igy
a szovegben megfogalmarzott értelmezés az addig
vizsgalt jelenségekre vonatkozik. Az azéta eltelt
id6szakban tortént esetleges valtozasok egyes té-
makban adott esetben teljesen mas eredményre
vezethetnek, gondolok itt elsésorban az iskolava-
lasztas jelenségére. E tanulmany tehat mintegy el6-
munkaként foghat fel, egy a kozeljovében tervezett
6sszehasonlitd vizsgalathoz.
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mamnak megfelelgen lassanként a helyiek
altal a — Kerkdhoz viszonyitva, Bajansenyé-
rél nézve Kerkan tuli — bes(i-vidéknek ne-
vezett Magyarszombatfara’ és Velemérre to-
l6dott at. Kutatasomban sokat segitett
az a tény, hogy apai dgon 6rségi szarmazasa
vagyok, hiszen nagyapam és a rokonsagom
maig él6 kapcsolatrendszere révén idgsebb
beszélgetGtarsaim és gyakorlatilag minden
felkeresett Gslakos® — valamint t6bb bekol-
t0z6 is — alapvetd bizalommal fogadott.
Avizsgalt falvak lakossagszama a 2017-es
adatok? szerint alig haladta meg az ezer
f6t, igy nem csoda, hogy az Orségben tulaj-
donképpen ,mindenki ismer mindenkit”.
A stirtin sz6tt helyi kapcesolathal6 egyarant
tamaszkodik a rokonsagi, valamint a téesz-
idészakban szovédott munkakapesolatokra,
vagy a 2007-ig nyolcosztalyosként miikodé
bajansenyei altalanos iskolaban toltott ko-
z0s tanévekre. A telepiilések népessége a 20.
szazad masodik felében jelentés mértékben
csokkent. Ezt a kedvezdtlen demografiai fo-
lyamatot csak a bekoltozk tudtak némi-
képpen enyhiteni.”® Ez a demografiai hely-

7 A Magyarszombatfdahoz tartoz6, korabban kilon-
all6 Godorhaza is szerepelt a felkeresett telepiilé-
sek, teleptilésrészek kozott, aminek annyiban van
jelentdsége, hogy gy tinik, az ott lakék rendel-
keznek bizonyos foku, a szombatfain kiviili, vagy
azon tali, g6d6rhazi 6ntudattal.

8  Barlogikai bukfencet rejt magaban — hiszen a be-
koltozok is helyiek —, én mégis, a tlzott szoismét-
1ések elkeriilése miatt, az dslakos sz6 szinonima-
jaként haszndlom a helyi kifejezést.

9  AMagyar Koztarsasag helységnévkonyve, 2017. ja-
nuar 1.
http://www.ksh.hu/apps/shop.kiadvany?p_kiad-
vany_id=977943&p_temakor_kod=KSH&p_lang=
HU (Megtekintve: 2018. augusztus 10.)

10 Vegyiik példaul Velemér népességszamanak mu-
tatéit, ami 1870-t6l 1941-ig nem valtozott draszti-
kusan (408, valamint 372 {6), &m a mdasodik vilag-
haboru, a kitelepitések, valamint a hatarsavbdl
torténé elvandorlds — munkalehet§ségek hianya-
ban — maig haté folyamatos népességesokkenést
eredmeényezett. A leglatvanyosabb talan Ispank el-
néptelenedése, amely 1949 és 1976 kozott 61,5%-0s

zet magyarazza (legalabbis részben) a tu-
rizmusra, illetve a bekoltozésre adott helyi
reakcidkat.

Avizsgalt telepiiléseken a lakossagszam
a 2011-es" és 2017-es'* adatok szerint las-
sanként csokken.s A térségen belil kilo-
noésen Magyarszombatfan, Kercaszomoron,
Kerkaskapolnidn és Veleméren jelentds
mértéki az elnéptelenedés. Egyediil Bajan-
senye népessége ndtt — ha minimalis mér-
tékben is — ezen iddszakban.'* Megallapit-
haté tehat, hogy Kerkaskapolna és Velemér
torpefalunak, mig a tovabbi harom emlitett
telepiilés aproéfalunak szamit.’s A vizsgalt
telepiilések koziil a betelepiilés leginkabb
Veleméren hozta el a legnagyobb valtozast,
ebben a faluban a bekolt6z6k szama mar
tallépte az Gslakosokét, ezért a betelepul6k
és Gslakosok kozotti kapesolat tanulmanyo-
zasanak idealis helyszine. A masik négy te-

mutatéval birt, igy 249 f6rél 57 fére csokkent a la-
kossag szama, a falu lakéhazait pedig — mar ekkor
- hétvégi udiilési céllal vasaroltak meg, olvashatjuk
Csiszar Kéroly 1987-es tanulmanydban. Csiszar
Karoly: Az apréfalvak létrejottének gazdasagi fel-
tételei Vas megyében. = Zalai Gy(ijtemény 27. A dél-
dunéntuli apréfalvak és szérvanyok telepiilés- és
tarsadalomtorténete. 99. p.

11 A Magyar Koztarsasag helységnévkonyve, 2011. ja-
nuar 1.
http: //www.ksh.hu/apps/shop.kiadvany?p_kiad-
vany_id=8827&p_temakor_kod=KSH&p_lang=H
U (Megtekintve: 2018. augusztus 10.)

12 A Magyar Koztarsasag helységnévkonyve, 2017. ja-
nuar 1.
http: //www.ksh.hu/apps/shop.kiadvany?p_kiad-
vany_id=977943&p_temakor_kod=KSH&p_lang=
HU (Megtekintve: 2018. augusztus 10.)

13 A vizsgalt falvakban cigany népességgel csak Ba-
jansenyén talalkozunk, ott is tulajdonképpen egy
csaladdal, akik f8ként ,vasazasbdl” élnek, valamint
tobben koziilik Anglidban dolgoznak. A Bajansenye
és Kercaszomor kozt 1év6 Bordce nevii olahcigany-
telep mara szinte teljesen elpusztult és elnéptele-
nedett, csupan egy lakéhdzban él egy testvérpar.

14 Bajansenye 475 6 és 480 f6, Kercaszomor: 198—
180 6, Kerkaskapolna: 97-71 f6, Magyarszombatfa:
264-257 f6, Velemér: 89—70 6.

15 Valuch Tibor: Magyarorszag tarsadalomtorténete
a XX. szazad mésodik felében. Bp., 2001. 69. p.
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lepiilésen nem ennyire egyértelmi a hely-
zet, és a falvakban lejatsz6dé demografiai
folyamatokban nem ennyire dominans
a betelepiilés jelensége. E falvakban tehat
a betelepiilésen tul egyéb tényezdk is jelen-
tds mértékben meghatarozzak a massagrol
alkotott helyi elképzeléseket. Egyebek mel-
lett ilyennek szamit a turizmus jelensége.*

A vizsgalat ald vont teleptiléseken ta-
pasztalhaté népességcsokkenés az Orség
tobbi — altalam nem vizsgalt — falujra is
jellemzd. Igaz ez annak ellenére is, hogy
e csokkenéssel parhuzamosan a tajegység-
ben — a bekoltozék révén — egy eltérd ira-
nyu migracids folyamat is zajlik. Tanulma-
nyomban arra teszek kisérletet, hogy ezt
a fajta ,eltérd irdnyt migracids folyamatot”
bemutassam, kiilénos tekintettel az Orség-
ben letelepedd, az ,Orségben tjrakezdd”
személyek motivacidira, stratégiaira. Cé-
lom, hogy ramutassak azokra a konfliktu-
sokkal terhelt helyekre és kérdésekre, ame-
lyek esetében a helyiek és a bekoltozék
gyakorlatai kozt megfigyelhetd értékrend-
beli killonbségek rendre felszinre keriilnek.
Azonban tilsagosan behatarolna a meg-
figyelt jelenségek értelmezését, ha azokat
csupan egy kétpolusu, a kézosséget helyiek-
re és betelepiil6kre osztd keretben értel-
mezném. Nyilvanval6an nem létezik tisztan
kétpdlusu tarsadalom, ennél joval szinesebb
lokalitastudat jellemez minden telepiilést.””
Ennek megfelelen a tdsgyokeres helyiek
és bekoltoz6k kapcesolatat mérlegre tevd
tanulmanyomban én is arnyalni fogom
a tanulmany cimében sugallta kettGs loka-
litast és identitast.

16 Szarvas Zsuzsa (szerk.): Migraci6 és turizmus. Bp.,
2007. 10. p.

17 Lasd: A. Gergely Andras: Urbanizalt méhkas, avagy
a helyi tarsadalom. Bp., 1993. 53. p.

Idegenek az Orségben -
elé6zmények és kategoriak

Az idegenség kategdridinak meghataroza-
sara alkalmasak lehetnek az slakosok altal
hasznalt fogalmak. Ebben a fejezetben azt
a harom helyi kategériat kivinom szamba
venni, amely nemcsak a helyi kommuni-
kacidban jelenik meg, hanem jelentds ha-
tassal van a térségbeli életstratégiakra és
kapcsolati hal6kra.

E kategdriak koziil némelyiket a bekol-
tozdk is elfogadnak, s6t azonosulnak is vele.
»Tudjuk, hogy mindig ,gylittmentek” le-
szink, de mindenkinek van egy cimkéje!”
— fogalmazott egyikdjiik, mig eléfordult,
hogy a bekoltoz6k egy kozosségi alkalmukat
a ,gyiittek” elnevezéssel hirdették egymas
kozott. o

A ,gyluttek” csoportjanak mara komoly
multja van az Orségben, ugyanis a kikoltozés
gyakorlata mar évtizedekkel ezelGtt megkez-
dédott. A bekoltozés el6zményének tekint-
het6 annak az tidillénépességnek — elsGsor-
ban értelmiségiek — a megjelenése, akik
az 1970-es évektdl ,jottek ide, akiknek pén-
ziik volt, hogy szebbé tegyék a portakat”.>

Az elvandorlas és eloregedés ,ellentétes
iranyu folyamataként az 1970-es évektdl
kezdédden a turistak és varosi tehetGsek
felfedezik az Orséget, amikor is az addig
elzart teriiletek felértékel6dnek hatarmen-
tiségik, archaikus vonasaik és természeti
szépségiik altal. (...) Ez a bekolt6zési hullam
a nyolcvanas években mérséklédik, majd
az ezredforduld tajan ismét felerdsodik. (...)
Kiuilonosen a budapesti értelmiség kérében
vélik divattd hazat vasdrolni az Orségben.
Hazvasarlasukkal egyuttal biztositjak a te-
lepiilések kontinuitasat, az épiiletek allag-

18 Adatkozlg: Szabd Perpétua — Kercaszomor.

19 Adatkozlé: Bodorkds Zséfi (tovdbbiakban: B. Zs.) —
Velemér.

20 Adatkoézlé: S. K-né H. Gy.
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megdvasat, ugyanakkor portaik rendszerint
rendezettek, hazaik feltjitottak, koriilottik
diszkerti vonasok érzékelhetGek, egyfajta
kertvarosi mili6t teremtenek”* — fogalmaz
disszertaciéjaban Baranyai Olga.

Az elnéptelenedd falvak tiresen all6 por-
tai tehat mindinkabb magukra iranyitottak
avidékies élményre vagyok figyelmét, akik
hazaikat idGszakosan, aktiv koriként féként
ahétvégéken és a nyari idészakban, késébb,
nyugdijba vonulasukat kovetden pedig ta-
vasztdl 6szig lakjak. Ez a fajta életméd kozel
all ahhoz, amit a turizmusantropoldgiai ku-
tatasok a second home, azaz masodik otthon
kifejezéssel jellemeznek.>> Mindebben
a ,hagyomdanyos” iranti vagyddast, az ar-
chaikushoz, a népihez, a természeteshez
torténd visszatalalas igényét lehet felfe-
dezni,* de gy, hogy kétlakisagukrdl mind-
ekozben nem mondanak le. E folyamat ve-
zetett oda lassanként, hogy egyre tobben
mar nemcsak masodik, hanem els§ otthon-
ként is tekintettek az Orségre. Baranyai Ol-
ganak a 2010-es évek elején végzett kérdd-
ives felmérésébdl kitilinik, hogy a valaszado
Grségiek csaknem egyharmada vallotta ma-
gat bekoltozének.>

21 Baranyai Olga: A valtozé Orség fejlesztésének termé-
szeti és tarsadalmi alapjai. PhD-értekezés, Pécsi Tu-
domanyegyetem, Foldtudomanyok Doktori Iskola,
2012. (tovabbiakban: Baranyai, 2012.) 86-88. p.
http://foldrajz.ttk.pte.hu/files/doktori-
iskola/nv/disszertacio/disszert_baranyai_olga.pdf
(Megtekintve: 2019. junius 27.)

22 Wabhlstrom, lina: Second Homes and Summer Cot-
tages in Finland. = Pirjo Korkiakangas — Tiina —
Ritta Lappi — Heli Niskanen (ed.) Touching Things.
Ethnological aspects of modern material culture.
Helsinki, Finnish Literature Society. 2008. 238—
247. p.

23 Hasonld ,igényekrdl” Mdd Laszld is beszamol a Kis-
Gjbanyan nyaraldt fenntartd, vagy letelepiil§ csala-
dok motivacidi kapesan. Méd Laszlo: ,,Kihal6 falubdl
- uduléfalu”. Gazdasagi-tarsadalmi valtozasok egy
dél-dunantuli kistelepiilésen (1970—2005). = Szarvas
Zsuzsa (szerk.) Migracid és turizmus. Bp., 2007.
125.p.

24 Baranyai, 2012. 89. p.

Az idegenségnek egy tovabbi, helyi szin-
ten sajatos jelentéstartalommal felovezett
fogalma: a turista. A turizmus jelensége
nem egyik naprdl a masikra jelent meg
az Orségben, hiszen a térség mar 1986-ban
is Magyarorszag kiemelt idul6korzeti és
idegenforgalmi tajegységei kozott szerepelt,
am igazi fellendiilést csak a hatdrsav meg-
szlinése hozott.> A statisztikdkbdl latszik,
hogy a f§ szallashelytipusnak a falusi ma-
ganszallashelyek szamitanak,*s am az el-
mult évtizedben a panzidk szama is meg-
novekedett. Ezek a szallashelyek elsGsorban
a jomaodu latogatokat igyekeznek megszé-
litani.?” 2000 és 2010 kozott az Orségben el-
toltott vendégéjszakak szima a maganszal-
lashelyeken meghdromszorozddott, mig
a kereskedelmi tipusu szallashelyeken né-
miképp csokkent.? A turistakhoz, valamint
a turizmus jelenségéhez tarsithato dslakos
és bekoltozd stratégidkat is szeretném
a dolgozat soran koriiljarni.

A térségben megjelent ,,idegenség” har-
madik tfpusat az Orségi Nemzeti Park sze-
mélyzete képviseli. A helyiek talan az 6 sze-
repiiket latjdk a leginkdbb kritikusan.
A Nemzeti Park kialakuldsa és személyi al-
lomanyéanak nivekedése egy olyan jelenség,
amely szamos konfliktus forrasa. Azonban
a Nemzeti Park sem egyik naprdl a masikra
jelent meg a teriileten, és kialakulasa, meg-
er6sodése szorosan Osszefiigg a turizmus
jelenségkorével. ,Az Orségi Nemzeti Park
2002-ben alakult meg, a térségben 44 tele-
piilés hatarat oleli fel. A nemzeti parkok sa-
jatossaga, hogy mikozben meghatarozo sze-
repet jatszanak a természetvédelemben,

25 Baranyai, 2012. 101. p.

26 Baranyai, 2012. 102. p.

27 Gondolok itt elsGsorban a magyarszombatfai Kos-
bor Panzidra, mely magat mint luxus falusi szal-
lashely aposztrofalja, és valik egyre népszertibbé.
A panzié megnyitdsa Gta szamos magas minésitést
elismerésben részestilt.

28 Baranyai, 2012. 105. p.
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élményszerzésre alkalmas teret biztosita-
nak az okoturizmusban és a természetja-
rasban részt vevék szamara.”? Az Orségi
Nemzeti Park szallast is kinal a térségbe
érkezéknek.

Roviden, az idegeneknek e harom 6 cso-
portja, vagyis a bekoltozdk, a turistak és
a Nemzeti Park (és annak munkatarsai, de
elsGésorban maga a szervezet) hozzak létre
azt az értelmezési keretet, amelyben a he-
lyiek a massaggal kapcsolatos mindennapos
konfliktusaikat elhelyezik. Tanulmanyom-
ban amellett kivanok érvelni, hogy e harom
csoportot létrehozd tarsadalmi hajtéerdk,
vagyis a kitelepiilés, a természetvédelem és
a turizmus jelensége, nemcsak szorosan
Gsszefiiggenek egymassal, de az Gslakos he-
lyiek szamara idegen és nehezen elfogad-
hat6 értékrendet kozvetitenek. Az érték-
rendek kozotti killonbség, ahogyan azt
a tovabbiakban esettanulmanyokon keresz-
tul demonstralni kivanom — a hétkéznapok
soran jol artikulalt konfliktusokhoz vezet.

»Ez a kozség halalra van itélve!”»
»Még almodni se tudtunk volna olyat,
ami itt osszedllt nekiink!”s (1. kép)

Mindkét fent idézett mondat Veleméren
hangzott el, egymastdl nagyjabdl szaz méter
tavolsagra, 2018-ban egy dslakos és egy be-
kolt6z6 szajabol. Feltehetd a kérdés: ennyire
més vildgok taldlkozdsa az Orség? Ennyire
mashogy tekintenek a kozos tér nyujtotta
lehetGségekre az Gslakosok és a bekoltoz6k?
Az alabbiakban azt kivinom megvizsgalni,
hogy az Orségben letelepedSk milyen mo-
tivacidk mentén érkeztek ezekbe a ,haldlra
itélt falvakba”. Ezzel parhuzamosan arra is

29 Uo.

30 Balogh Ernd éslakos, polgarmester.

31 Bodorkés Zsofi és Kiss Attila a tanulmany irasakor
ot éve az Orségben é16k.
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kivanesi vagyok, hogy miképp és hogyan
szult e folyamat a ,jovitlenség érzésével”
atitatott helyiekben értetlenséget,’* hiszen
a részikkrél — még ha ezt ,sajat” fiataljaik
esetében sajnaljak is — az elvandorlas valt
az elfogadott és célravezetGnek vélt életstra-
tégiava.

»A vidékre koltozés mogott (...) szamos
(-..) 0j életérzés megvaldsitasanak vagya hi-
z6dik”® — allapitja meg Simon Veronika és
SzGéke Alexandra Somogyacsa példajan. Ezt
a megallapitast igazoljak interjualanyaim
is, akik egytél egyig valami nagyon mast
szerettek volna kezdeni az életiikkel, mint
amit el6z§ lakhelyuikon — ,a varosban” —
otthagytak.3* Az altalam megkérdezett be-
kolt6z6k mindegyike kiemelte ideérkezésuk
motivalo tényezdi kozott az Grségi taj érin-
tetlenségét, szelidségét. Erdekes adalék eh-
hez, hogy a legtobb esetben megfigyelhetd
az is, hogy az eredeti elképzeléseiket olykor
nem kifejezetten az Orség motivalta, ha-
nem egy olyan mas élet iranti vagyakozas,
amelyet az orszag mas pontjain is kerestek
— kutatva az elképzeléseiknek megfeleld
kornyezetet, hatteret, s6t ,diszletet” — és
végul itt akadtak ra. A legtobben jartak a Ba-
laton-felvidéken is, am ott vagy az arak nem
voltak megfeleléek, vagy a zsufoltsagot ér-
zékelték mar talzottnak, mig egy esetben
a nem megfelel6nek vélt iskola tantoritotta
el ket a Balaton északi partjatol.

Az Orségbe koltozék — vagy ahogyan
magukat eldszeretettel nevezik, GjrakezdGk

32 ,Nem vagytok normadlisak, hogy a plaza t6vébél
idekoltoztok!” — mondta egy szomszéd a Szattira
kolt6z6 Kiss-Bodorkds csalddnak.

33 Simon Veronika — Szdéke Alexandra: ,,Kinek az, mi-
nek az...” Migracids folyamatok hatdsai egy somo-
gyi apréfaluban. = Szarvas Zsuzsa (szerk.) Migracid
és turizmus. Bp., 2007. 143. p.

34 Tiz bekoltozével készitettem interjut, akik kozil
a legrégebb 6ta az Orségben 616 18 éve, mig a leg-
révidebb ideje ott tartézkodd akkor két éve koltozott
a teriiletre. A tiz f6 koztul harom hazaspar volt,
az egyik par holgy tagja helyi szarmazasu.
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— ahelyi falvakat is megkiilonboztetik egy-
mastdl, mindegyikGjuk kizartnak tartotta,
hogy egy zart szerkezet(i telepiilésben 1évd
kockahazba kolt6zzon, vagy egy olyanba,
amelyet nagy tablas teriiletek, szantok vesz-
nek koriil. igy nem véletlen, hogy nem Ba-
jansenyére vagy Kerkaskapolnara, hanem
Velemeérre (és kisebb mértékben Kercaszo-
morra, valamint Magyarszombatfara) kol-
toztek be, e falvakban vasaroltak ingatlant.
A tér, a szabadsag, a peremhelyzet mind
visszatérd jelzdi annak, hogy mi tetszett
meg az adott telepiilésben, az adott porta-
ban a késébbi tulajdonosoknak.’s Ha az 6t
falu telepiilésszerkezetét roviden 6sszevet-
jik, megallapithat6, hogy a két, nagyobb
gépjarmi- és esetenként teherforgalmat le-
bonyolitd atifalu nem oly vonzo, mig a szét-
szort, szeres jegyeket is magan visel§ falvak
szell6sebb szerkezete jobban megfelel a be-
kolt6zdék igényeinek.

Abekoltozék dontd tobbségének dontése
megragadhatd azzal az alternativ életstra-
tégiaval, ,zold” ideoldgiaval,®® amely a 20.
szazad végén hangsulyosan megjelent Ma-
gyarorszagon. A bekoltozikkel folytatott in-
terjiim alapjan elmondhaté, hogy az Orség
dontéen az efféle életstratégidk mentén
gondolkodd személyek szdmdara valt von-
z6va, bar néhany, a fogyasztdi mentalitast,
vagy épp a (kert)varosi eredetdi eszméket
képviseld példaval is talalkozhatunk. (2. kép)
Kérdés lehet a tovabbiakra nézve, hogy
az Orség mennyire tudja megdrizni azt
ama még valdban falusias arculatat, amely
a régié markajegyévé valt, és amely azota
is vonzo célpontként jelenik meg a bekol-

35 V6. Markus Hajnalka: Vallalkozdsok — vidéken.
A nagy attorés a Kali-medencében. = Fej6s Zoltan
— Szijartd Zsolt (szerk.) Egy tér alakvaltozasai. Eset-
tanulmanyok a Kali-medencérél. Bp., 2002. 84-101.

36 Kapitidny Agnes — Kapitany Gabor: Alternativ
életstratégiak. Bp., 2014. (tovabbiakban: Kapitany A.
- Kapitany G., 2014) 17. p.

tozdk és turistak szamara. A jov6 demog-
rafiai folyamatai dontik el, hogy témegesen
megérkezik-e ide is egy olyan lakd- és/vagy
nyaralénépesség, amely a parhuzamul ho-
zott Balaton-felvidéki tjat jelentGs mérték-
ben megvaltoztatta, urbanizalta. Egyelre
a tanulmany elején hivatkozott népességi
adatok azt sugalljak, hogy csak egy-egy ki-
sebb, kiilondsen peremhelyzetii telepiilés
lakossagosszetételét alakitotta at a bekolto-
zés jelensége.

A bekoltozék kozossége(?)

A bekoltézdk kozponti identitaseleme — és
ezt tobbiik az interjuk sordn ki is hangsi-
lyozta —, hogy mas életet szeretnének élni
az Orségben, mint ahogy azt korabbi laké-
helyeiken tették. Azonban ezt a ,,mast” egyé-
nenként, csaliddonként masképp és masképp
képzelik el, vagy legalabbis a hangsulyok el-
téré helyeken szerepelnek. Az Orség ruralis
térként valé hasznalata a varosi életmaddjuk-
hoz képest kivan tjat nyujtani, azaz e mogott
egy alternativ életforma kulturalis modellje
rejtézik.s” A bekdltozdk heterogén csoport-
jaban a kozosségépités két f6 irdnyvonala
ragadhatd meg. Ezek egyike az online térben
szervezddd kapesolatok, a masik pedig a ko-
z0s életmddhoz kot8dd, az értékrendek ha-
sonlésagabol fakadd kisebb-nagyobb,
elsésorban ndi kozosségek, amelyeket a be-
koltoz6 csaladok nétagjai apolnak.

»Az Orségben ujrakezddk 2.3 elneve-
zésl, kozosségi médidban szervezddd és

37 Bddi hivatkozik Mormontra. Bédi Jend: Kovek és
képzetek. Az épitészet szimbolikus funkci6i a Kéli-
medencében. = Fej6s Zoltan — Szijart6 Zsolt (szerk.)
Egy tér alakvaltozasai. Esettanulmanyok a Kali-
medencérdl. Bp., 2002. 24. p.

38 Létezett kordbban is ilyen elnevezésii csoport, am
azt a jelenlegi admin és az § ismeretségi kore ko-
molytalannak tartotta, igy keriilt megalapitasra
a 2-es szammal jelzett csoportosulds.
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miikodé csoportnaks® nagyjabdl kétezer
tagja van. Ez a szdm persze nem ad realis
képet az Orségben letelepedett tjrakezdék
szamarol, hiszen barki, lakéhelytél fiigget-
leniil, a csoport tagja lehet, de azt jol illuszt-
ralja, hogy a bekoltozdk java része — inter-
jualanyaim kozil pedig mindenki — jelen
van a kozosségi média kiilonféle feliiletén,
és mindannyian tagjai is az emlitett online
csoportnak. Vagyis az 6rségi kornyezetben
is fontosnak tartjak a kozosségi média hasz-
nalatat és élnek azzal a lehetGséggel, hogy
azt alkoto, kozosségszervez médon hasz-
naljak.

A csoport létrehozdjanak célja egy olyan
forum kialakitasa volt, ahol informaciok és
javak cseréje, valamint ismerkedés folyhat,
kizarva az anonimitast és minden olyan za-
vard jelenséget, amely az 6rségi tjrakezd Gk
hétkoznapi életét nem érinti, vagy nem ér-
dekelheti. A bejegyzések legnagyobb része
a cserekereskedelemre épit: amig valaki
tavirdzsainak folosleges részét osztogatna
barkinek ,barmiért”, addig mas a megunt
gyermekjatékokat cserélné befGttre. (A sor
a végtelenségig folytathatd.) A csoport al-
kalmas arra is, hogy kilépve a virtualis tér-
bél ,valodi” talalkozasokra buzditson, igy
invitaltak barkit, akar személyes ismeret-
ség nélkil ,novényismereti tirara”, amirdl
aztan fényképes beszamolot is kozzé tettek
a csoport tizenéfalan.

A fent emlitett csoport online admi-
nisztratora‘® a belsé-vidéki bekoltozdk
egyik kozponti alakja, kulcsembere, aki
nemcsak a virtualis csoportszervezésbdl
veszi ki a részét, hanem nala gytilnek 6ssze
a kornyék ,anyukai” is, akik egyebek mel-

”

lett egy vegan f6zéklubot is 1étrehoztak.

39 Hittps://www.facebook.com/search/top/?q=%C5%91
rs%C3%Ag9gben%20%C3%BAjrakezd%Cs %91k %202.
(Megtekintve: 2024. janudr 17.)

40 Adatkozld: B. Zs. — Velemér.

Az interjuk tanisaga szerint 2018—2019-
ben a bekoltozék megélhetési stratégiaiban
a kovetkez6 f6bb iranyvonalak ismerhet6k
fel: a turizmusban Gjrakezddk, a mezigaz-
dasagbdl éldk, a szolgaltatasban dolgozok,
a helyhez nem kotétt, ,home office” tevé-
kenységet végzdk, valamint a kézmiives ter-
meéket elallitok csoportja. A megélhetési
stratégiak valtozatos értékrendekkel és vi-
lagképekkel jarnak egyiitt, amely a jogazastol
az Gsmagyar szellemiség kutatasan at a bio-
ételek elGallitasaig nagyon szines képet mu-
tat. Ez a sokféleség egyuttal azt is eredmé-
nyezi, hogy az értékrendbeli atfedések
mellett a bekolt6zdk valéjaban nagyon is el-
térg igényekkel és elképzelésekkel vagtak bele
4j életformajukba, és emiatt nehezen alkot-
nak egységes kozosséget, sit ,a killonbségek
folytan koziiliik sokan talan nem is fogadnak
el, hogy kozos nevezdre hozzak Sket”.

Mivel egy viszonylag friss jelenségrél be-
széliink, a bekoltoz6knek, vagy — ahogy Ka-
pitanyék nevezik — kivonuléknak+ olykor
nem is volt idejitkk arra, hogy szorosabbra
fiizzék egymassal kapcsolataikat. Eppen
ezért csupan egy-egy konfliktus esetében
korvonalazddik egységesen a betelepiil6k
csoportja. Ahogyan a kovetkez6 fejezetben
bemutatom, a helyi nyilvanossag uitk6zz6-
nai eltérd mértékben rajzoljak ki az Gslakos
helyiek és a betelepiilék (mint viszonylag
egységes csoport) kozotti hatarokat.

Utko6z6z6nak az éslakosok és
abekoltozok értelmezésében

Miben fejezidik ki, miképp érhetd tetten
az a massag, amely az eltérd értékrendben
és életstratégiakban gyokerezik, és amelyek
a helyieket és a bekoltozdket megkiilonboz-

41 Kapitany A. — Kapitany G., 2014. 40. p.
42 Uo.
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tetik egymastol? Hol, mely témak kapcsan
ragadhaték meg az iitkz6zondk, ahol a kii-
16nbségek a felszinre hozhatok? A konflik-
tusok megjelenésének értelmezéséhez négy
rovid esettanulmanyt kivinok bemutatni.
Olyan esettanulmanyokat, amelyeket a he-
lyiek akut, jelent6s problémanak éreznek.

A Nemzeti Park tevékenysége
a helyiek szemében

A terepmunka soran t6bbszor éreztem, hogy
egy-egy téma emlitése kapcsan dardzs-
fészekbe nyultam. Az idegenség kontextu-
saban az egyik ilyen legintenzivebb reakcio
az Orségi Nemzeti Park ténykedése kapcsan
tapasztalhatd. A téma érzékenységét jelzi,
hogy a Nemzeti Parkra vonatkozé kérdé-
seim kapcsan akadt, aki gyakorlatilag meg-
tiltotta, hogy diktafonra vegyem azt, amit
a ,zoldek™ kapcsan mond, s6t leirni se ir-
jam le, mert uigyis mindent letagad.*

Amit Mészaros Csaba a szomszédos
vendvidéki szlovén falvakban a Nemzeti
Parkkal kapcsolatban megéllapit®, az az 6r-
ségi telepiilések Gslakossdganak értékité-
letére is jellemzd, dontGen negativ felhanga
vélekedésekben érhetd tetten. A probléma
tarsadalmi beagyazottsagat jol illusztralja,
hogy a 2018-as parlamenti valasztasok so-
ran az egyik ellenzéki part a helyiek és
a Nemzeti Park kozti 1étez6 konfliktusbol
kivant politikai t6két kovacsolni, s prog-
ramjukban hirdették a kévetkezét: ,Meg-

43 Az Gslakosok igy nevezik a Nemzeti Park munka-
tarsait, egyuttal a Nemzeti Park kifejezést is ezzel
a sz6val helyettesitik.

44 E miatt az erdsen konfliktusos helyzet miatt
az egyes véleményformald személyek nevét ano-
nimitasuk megérzése okan nem kozlom.

45 Mészaros Csaba: A kvalitativ kutatas esélyei a ma-
gyar—osztrak—szlovén harmas hatar térségében. =
Turai Tinde (szerk.) Hirmas hatarok néprajzi ér-
telmezésben. Bp., 2015. 80-81. p.

sziintetjitk az Orségi Nemzeti Park miiko-
désével kapcsolatos visszassagokat, nekem
az Grségiek érdeke az elsG!”+8

Aleggyakrabban elhangzé kritika a park
ténykedése kapcsan az, hogy kivilrdl, fe-
lillrél prébalja megmondani a helyieknek
azt, hogy miként hasznaljak teriileteiket —
elsésorban a kaszalok kezelésére és az er-
d6k hasznalatara reflektalnak —, melyeket
az Gseik alakitottak ki hasonlé mddszerek-
kel és elvek mentén, mint amit 6k is alkal-
maznanak. Paradox helyzetet eredményez
a helyiek, de sokszor a bekoltozdk szamara
is, hogy éppen télikk kivinja megvédeni
a Nemzeti Park azt az él6vilagot, ami tulaj-
donképpen az § ténykedésuk révén valt
olyanna, amilyen. A beszélgetések alapjan
agy tlinik, hogy a kaszalas, a hagyomanyo-
san allattartasbdl é16 6rségi dslakosok sza-
mara, presztizstényezd. A jo kaszasokat
a mai napig szamon tartjak, illetve biiszkék
az effajta tudasra, még Ggy is, hogy a kézi
kaszalast tulajdonképpen mar fél évszazada
felvaltotta a gépi eljaras. Azzal, hogy a ka-
szalasok idépontjat és madszerét is szaba-
lyozza a park, a helyi értékrend egy érzé-
keny és fontos elemén gazol at, ,,okoskodik
bele” egy kiviilrdl jové fél. Ez pedig nyil-
vanvaldan ellenszenvet kelt a helyiekben.
A rétek kezelésében megkivant bivisavok
megtartisa az egyik olyan eleme a szaba-
lyozasnak, amelynek alapjan a park szak-
mai felkésziiltsége is megkérddjelezddik
a helyiek szemében, mondvan: az a gyomok
szaporodasat serkentve a rét minGségét
rontja.

»Régen sem foglalkoztak semmilyen
madadrral vagy lepkékkel, mégis voltak!” —
ilyen és hasonl6 vélekedések alapjan meg-
allapithatjuk, hogy az Gslakosok tobbsége
egyértelmiien elutasitja a természetvédelem

46 Idézet Bana Tibor, a Jobbik Magyarorszagért Moz-
galom korzeti jeloltjének szérdlapjarol.
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szerintiik eltalzott gyakorlatat, azt gyakran
kifigurazzak, példaul tobbek is értelmetlen
idétoltésként vélekedtek a ,haldval rohan-
galo lepkevadaszokrdl”, amit sokan, féként,
ha férfi az illetd, teljesen ,ididta” viselke-
désnek tartanak. A park ténykedésével kap-
csolatban egy nagygazda emlitette, hogy
szeretné latni a z6ldek példajat, miként kell
kiméletesen foldet mivelni és kaszalni,
visszasnak érzi ugyanis, hogy amit a park
elvar a helyi gazdaktdl, azt tulajdonképpen
6k sem tartjak be, ,ugyanugy gépekkel ka-
szalnak le t6bb hektart pillanatok alatt (...)
akkor most mi van?!”

Az 6rségi hatarhasznalatra, illetve annak
tulajdonviszonyaira egyre inkabb az a jel-
lemz6, hogy a csaladok bérbe adjak vagy el-
adjak tertileteiket, amit néhany helyi nagy-
gazda, egy-egy kulfoldi, jellemzden osztrak
tulajdonos, vagy a Nemzeti Park hasznal.
Azonban az egykori csaladi teriileteket a he-
lyiek ma is szamon tartjak, és rendkiviil kri-
tikusan szemlélik a Nemzeti Park értékrend-
jiknek nem megfelel gyepgazdalkodasat.
Legtobbszor ez az elhanyagolt, elgazosodott
legelék szamon tartasat jelenti, melyeknek
kapcsan megjegyzik, hogy a parknak mar
olyan hatalmas teriilete van, hogy azt kép-
telen normalisan kezelni. Megallapithato,
hogy a helyiek rétekre és kaszalokra vonat-
kozd elképzelései, vagyis a szép és gondozott
kornyezet, amely a jo gazdat dicséri, nem
hozhaté 6sszhangba az Orségi Nemzeti Park
tevékenységével. A Nemzeti Park miikodése
a helyiek szamara emiatt nemcsak gazdal-
kodasi, hanem esztétikai normakat is sért.

A Nemzeti Park folyamatos fejlédése,
novekedése — mind terileti, mind infrast-
rukturalis értelemben — szintén negativ
visszhangokat sziil. A Nemzeti Park sza-
mara elérhet6 erdforrasok a helyi gazdal-
kodok szamara talzonak tiinnek. Ez a le-
hetdségbeli kiillonbség egy masik fontos
helyi értékrendet sért meg, a hagyomanyos

paraszti gazdalkodasra jellemzd takarékos-
kodast, és a beosztassal élést. Emiatt
a ,nagy pénzkoltést, a luxuscikkek haszna-
latat” emelik ki és tartjak elfogadhatatlan-
nak a helyi éslakosok.

A konfliktusforrasok tovabbi terepe
az erdGgazdalkodas. Az erdei haszonvétel
soran ugyanis a madarak koltési idgszakahoz
kell igazodnia az adott erdGtulajdonosnak:
vagyis az erdészetnek, vagy a kozbirtokos-
sagoknak. Egy-egy teriilet kitermelésének
meghitsuldsat, vagy annak késleltetését
gyakran a Nemzeti Park tevékenységével
(és kozvetve a madarakkal) tarsitjak, még
akkor is, ha a depdba rakott fat a szélséséges
idéjaras okozta koriilmények miatt nem
sikertl az erddbdl elszallitani. Mara oly
mértékben negativ a megitélése a Nemzeti
Park tevékenységének az dslakos helyiek
(és olykor a bekoltozdk) kozott, amely sok
esetben mindkét fél munkajat akadalyoz-
hatja. Ennek javitasara egy lehetséges mod
az lenne, ha a Nemzeti Park hasonlé érzé-
kenységgel tudna a helyieket megszolitani,
mint az Orségbe érkezé turistakat.

Amiképp lathatd, ebben a valds helyi
konfliktushelyzetben nem a bekélt6z6k és
a helyiek kozott jon 1étre konfliktus, hanem
a Nemzeti Park mint hat6sag (és egyuttal
intézmény), valamint a helyi lakosok kozott.
Ebben a kontextusban is artikulalédnak
a bekoltozék és helyiek kozotti értékrend-
beli eltérések, hiszen bar a bekoltozdk sza-
mara is nyilvanval6 a park ténykedésének
,Visszassaga”, 6k a szervezet kiilonféle szol-
galtatasaira (vezetett turak, tanfolyamok
stb.) is vevék, &m a természetvédelem
6slakosok szamara ,furcsa” maddjaitol
(bavdsavok meghagyasa, madarvédelmi in-
tézkedések sth.) sem idegenkednek oly mér-
tékben. Igaz ez f6ként akkor, ha az adott
bekoltozéknek sem kaszalojuk, sem erd6-
tertileteik nincsenek, igy kozvetleniil nem
is érintettek a konfliktusos helyzetekben.

165



VASI SZEMLE | 2024. 2. SZAM | MAGYAR NYUGAT

Iskola a hataron

Ahogy arra kordbban mar utaltam, a gye-
rekek megfelel§ értékrend szerinti nevelése,
és ezen értékrend szerinti iskolaztatasa
egyike a legfontosabb céloknak a bekoltozék
életében. Az az onszervezddés, amely a meg-
felel§ iskolaztatas biztositasat segiti eld, je-
lentds érdekkiilonbségeket eredményez
a helyiek és a bekoltozok kozott.

Az altalam megkérdezett altalanos isko-
las koru gyermeket neveld bekoltoz6k* is-
kolavalasztasaban {6 szerepet jatszik az,
hogy gyermekeik ne a magyarorszagi alap-
foku oktatasban vegyenek részt. Egyonte-
tlien valami mdasra vagytak, &m ezt a mast,
mint sok mindent, szintén eltéréen képzel-
ték el. Tobb szilében felmeriilt az otthon
tanulas lehetdsége, am ez a lehetGség koran
megbukott”* hiszen kideriilt, hogy minden
sziil6 mashova helyezné a hangsulyt gyer-
meke oktatasaban. Szlovénia és hazank ko-
zott 1étezik egy egyezmény, amely szerint
egymas orszagainak alapfokd oktatasi in-
tézményeit ingyen latogathatjak a gyer-
mekek. Igy adédott, hogy a magyar okta-
tas- és neveléspolitikaval elégedetlen sziil6k
a Magyarszombatfaval hataros szlovéniai
partosfalvi altaldnos iskolaba (DOS Prosen-
jakovci — Kétnyelvii Altaldnos Iskola, Par-
tosfalva) irattak be gyermekeiket. Ennek
a néhany éve kezdédd folyamatnak olyan
visszhangja volt (és van) a helyi tarsadalom-
ban, hogy jomagam is mar évekkel ezel6tt
értesiiltem rokonsagom elbeszélésében er-
rél ,a furcsa divatrol”™, amit a helyiek
egyértelmien a ,gyiittmentekhez” kotnek.

47 Minden altalam meginterjavolt bekoltozének
a gyermeke a partosfalvi iskolaba jar, s6t akinek
nagyobbak voltak a gyerekei, az a személy is azt
mondta, hogy ha 6k allndnak iskolavalasztas el6tt,
akkor biztosan 6k is oda jaratnak Gket.

48 Adatkozld: B. Zs. — Velemér.

49 Adatkozlk: Toré Teréz és Toré Ferenc — Bajansenye.

Mi is adja tehat ennek a szlovéniai kis-
iskoldnak a vonzerejét a korzetileg adott
bajansenyei altalanos iskoldval és a magyar
oktatdssal szemben? A partosfalvi iskola
a szlovén rendszerben sem szdmit ,hétkoz-
napi” intézménynek, ugyanis tulajdonkép-
pen egy kisérleti, igynevezett laboriskola,
ahol a skandinav modellek szerinti oktatas
zajlik. Ebben a kiilonféle miihelymunkak,
tematikus napok, kultéri tantermek, ker-
tészkedés, méhészkedés mellett a legfGbb
vonzer6t az nyujtja, hogy az oktatas szer-
kezete olyan, amely minden gyermeket
a sajat képességeihez képest fejleszti. (3—4.
kép) ,Hagyjak a gyermeket a sajat képes-
sége szerint kibontakozni”.s°,Boldogabb
a gyerek”5 mikor hazatér az iskolabdl. Ezt
szembedllitjak a magyarorszagi oktatas
a gyermeket lefarasztd, tulterhel6 modsze-
reivel. , Lényeg, hogy a gyerek jol érzi ma-
gat, nincs izgalom.” [A gyermek] ,rossz ta-
nuld, kicsit sem izgatja a tanulas, de nem
az alapjan értékelik, nem stresszelik,
ugyanugy jarhat szakkorre.”s?

Volt, aki utalt ra, hogy azért is szimpa-
tikus szamadra az intézmény, mert emlé-
kezteti az alapitvanyi iskolak — példaul Wal-
dorf — mitikodésére.ss A Kiss-Bodorkods
csalad mobilitasardl és vallalkozdszellemii-
ségérdl adva tantbizonysagot almaik por-
tajat és Szattajat, valamint megélhetésiik-
nek egy részét jelentd vendéghazukat
hagyta ott a partosfalvi iskola, pontosabban
gyermekeik kedvéért, hiszen a Szattarodl
torténd bejaras olyannyira megterheld volt
a csalad szamara, hogy azt értelmetlen lett
volna véllalni. ,Nem azért koltéztiink az Or-

50 Adatkozl§: Rozgonyi Eméke (tovabbiakban: R. E.)
- Partosfalva.

51 Adatkozl6: Abrahdm Klaudia (tovébbiakban: A. K.)
— Hodos.

52 Adatkozl8: B. Zs. — Velemér.

53 Adatkozlé: Kovi Zso6fi (tovabbiakban: K. Zs.) — Ma-
gyarszombatfa-Godorhaza.
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ségbe, hogy napi két drat az autéban tl-
junk”5 igy a kozelebbi Velemérre koltoztek,
ahonnan bizonyos konfliktusokkal terhelve
ugyan, de miikodik a rendszer, miszerint
a csaladok kozosen hordjak a gyermekeket
Szlovéniaba.

Az igazgatond kozosségszervez szere-
pét tobben kiemelték: ,az igazgaténdvel
folytatott beszélgetés alatt harom mondat
utan nem volt kérdés, hogy ide fog-e jarni”
bar volt, aki szlovéniai magyarként a kez-
detektdl figyelemmel kisérte az anyaorszagi
gyermekek Partosfalvara érkezését, ami
kapcsan megjegyzi, hogy ,az iskola vezeté-
sének fenntartdsai voltak, de most mar
egyértelmiien oridnek neki, hiszen egyre
tobb a gyermek”.5% A didkok harom, triad-
nak nevezett szakaszban tanuljak végig a ki-
lencévnyi altalanos iskolai tananyagot diffe-
rencialt oktatas keretében,5 ami azt jelenti,
hogy két tanar foglalkozik egyszerre a gyer-
mekekkel, szlovén és magyar nyelven fel-
valtva.

Erdekes adalékul szolgal a partosfalvi
iskola esetében, hogy a szlovéniai (magyar)
reformatussag pasztoralasaval megbizott
Bddis Tamas és felesége, Rozgonyi Emdke
(aki a szentgyorgyvolgyi gyiilekezetben
szolgalt) lelkipasztorok 2019-ig az intéz-
mény szomszédsagaban éltek, Partosfalva-
rél lattak el a szentlaszl6i templomi szol-
galatot. Mivel az § gyermekeik is a helyi
altalanos iskoldba jartak, tébb magyar-
orszagi szil§ el6szor velilk vette fel a kap-
csolatot — illetve veliik is —, hogy tanacsot
kérjenek az iskolavalasztassal kapcsolatban.

54 Adatkozl6k: Kiss Attila (tovabbiakban: K. A.) és B.
Zs. — Velemér.

55 Adatkozld: B. Zs. — Velemér.

56 Adatkozl6: Abrahdm Borisz (tovébbiakban: A. B.)
- Hodos.

57 A magyarorszagi sziil6knek (és gyermekeknek)
egyel6re csupdn az elsd, dontden jatékos oktatast
tartalmazd triddrdl van rendkiviil pozitiv tapasz-
talatuk.

Emdke szerepe még inkabb Gsszetettebb,
hiszen beszél szlovénil, igy 6 a sziil6i ko-
z0sség szemében gyakran egyfajta nyelvi
kapocskeént, ,,hidszerepben” ténykedik, an-
nak ellenére, hogy az dllami fenntartasu is-
kolaban szigoruan csak mint sziil6 jelenhet
meg, hiszen a szlovén iskolakbdl szamiizték
a vallasgyakorlat minden formajat.® Mig
ez alelkész hazasparban és tobbekben per-
sze ellenérzéseket kelt, addig vannak, akik
szamara az is vonzéva teszi a szlovén okta-
tast, hogy sem a vallast, sem a szerintiik
atpolitizalt nemzeti iinnepeket nem erdlte-
tik a gyermekekre, hanem egyfajta ,gércs-
mentes identitast”s kapnak tatravaldul.

Ennek megfelelGen hittanoktatds sem
1étezik iskolai keretek kozott, am a lelkész
asszony sajat lakasukban heti egy alkalom-
mal szakkorszeriien tartott a gyermek-
eknek foglalkozast, amire annak a sziilének
a gyermekei is jartak, aki egyaltalan nem
hive a kotelezd hittanoktatasnak, de a ko-
z0sség és a lelkész asszony személye miatt
orommel engedte gyermekét az drakra.

A magyarorszagi szul6k jozanul tekin-
tenek az iskola oktatasi mddszereire és
szinvonalara, valamint igyekeznek minden
szerintiik negativ jelenségre azonnal reflek-
talni. Véleményiik szerint az ezekre adott
valaszreakciok is bizonyitjak, a megfelelé
helyen tanulnak gyermekeik, hiszen pél-
daul sikeriilt elérni, hogy az anyaorszagi
gyermekek szdmara délutani foglalkozas
keretében szlovén nyelvbél korrepetalast
tartsanak. A tanarok®® kozt van, aki hibdsan
beszél magyarul, igy a sziil6k azt prébaljak

58 Adatkozls: R. E. — Partosfalva.

59 Adatk6zlg: Juhdsz Sarolta — Magyarszombatfa-
Go6dorhaza.

60 Ugyan prébalkozott mar anyaorszagi pedagogus
is elhelyezkedni az iskolédban, de a szlovén nyelv
ismeretének hidnyaban erre nincs lehetdség. Ku-
tatdsom folytatdsdban célom, hogy a tanari kar
egyes tagjainak motivacidit és vélekedését is meg-
ismerjem.
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elérni, hogy legyen lektora a konyveknek,
dolgozatoknak. Ennek kapcsdn volt, aki
hozzatette: ,egyetlen dolog, amiben tudok
segiteni az a magyarsag, a magyar nyelv’®
— az esetleges hidnyossagokat igyekeznek
otthon is pdtolni, javitani.

A nyelvi dilemmak ellenére a sziil6k
a tanari kart kivalénak, ambiciézusnak
tartjak, tudjak, hogy a partosfalvi iskola
képviselte oktatasi rendszer a tanarok ré-
szérdl is tobb felkésziilést, belefektetett
munkat igényel, amire ugy vélik, egy atla-
gos képességi oktaté nem is lenne alkal-
mas. Tobben kiemelték Késa Ferenc — a tér-
ségben neves torténész — szerepét, aki mint
6raadd torténelemtandar tobb eldadasaval
bilincselte mar le az anyaorszagbdl jaro,
egyelére még alsé tagozatos gyermekeket.

Az els6ként beiratott legidGsebb gyer-
mekek a kovetkezd években lépnek abba
a korba — a masodik triadba —, ahol a jaté-
kos foglalkozasok szerepét egyre inkabb
a tudasra alapozd dorak veszik at, melyek
soran a tananyagot szlovén nyelven is el
kell sajatitaniuk, igy egyfajta vizvalasztohoz
érkeznek, 4m ,,most még kérdés, hogy szlo-
vénbdl elvéreznek-e a gyerekek”.®

A szlovéniai iskolaba jaré gyermekek
szerepe tobb szempontbdl is érdekes, me-
lyek révén az etnicitas problémakore is fel-
szinre keriil.%

A jelenség alapvetben kétpdlusu,
ugyanis a vélekedések szerint az itt é16 ma-
gyaroknak — a gyermekek révén - segit,
hogy ,megtalaljak az identitasukat”,® és
a helyi nyelvhasznalatra is — magyar szem-
pontbdl — pozitiv hatassal van az anya-

61 Adatkozl6: B. Zs. — Velemér.

62 Adatkozl6: R. E. — Partosfalva.

63 Hylland Eriksen, Thomas: Etnicitas és nacionaliz-
mus. PTE Kommunikacié- és Médiatudomanyi
Tanszék. Bp.—Pécs, 2008. 28. p.

64 Adatkozlék: A. B. és A. K. — Hodos, valamint Bédis
Tamas (tovabbiakban: B. T.) és R. E. — Partosfalva.

orszagi és szlovéniai magyar gyermekek
érintkezése.

A kétnyelvii oktatas ugyanakkor Szlo-
vénidban elutasitdst is sziil. Tendencia,
hogy a Partosfalvaval szomszédos szlovén
lakossagu Berkehazarodl a szul6k mashova
iratjak a gyermekeket. A hatar tuloldalan
é16 lelkész hazaspar szerint helyi hatokort
lapok is irtak mar az iskolardl uszité tar-
talmu, a magyar nyelv térnyerését vizionald
cikket.% Eléfordult, hogy egy-két szlovén
sziil6 mar rossz néven vette, hogy gyermeke
az osztalyaban kisebbségbe keriilt, igy ezek
a tanul6k mar mashova jarnak iskoldba.%
Az egyik bekoltozé anyuka szerint kisebbik
gyermeke kilencfGs osztdlyaba ,nem mer-
ték” beiratni a szlovén nemzetiségi szul6k
a gyermekiiket, mert féltek, hogy igy szlo-
vén nyelvtudasa nem fejlédne megfeleld
mértékben.

Ugy tiinik, hogy a Nemzeti Park tény-
kedése mellett a gyerekek partosfalvi isko-
laba torténd jaratasa egy masik olyan kér-
dés, amely a helyieket (legyenek akar
Gslakosok vagy beteleptiltek) egyarant fog-
lalkoztatja. Interjiim sordn azt tapasztal-
tam, hogy szinte mindenkinek volt hozza-
fliznivaldja a kérdéshez.

Természetesen talalkozni teljesen szél-
sGséges véleményekkel és megnyilvanula-
sokkal, volt, akire nyilvanos helyen tamadt
ra — verbalisan — egy falubeli szul§, mond-
van, hogyan merészeli kiilfoldre jaratni
a gyermekét, kozben a helyi — bajansenyei®

65 Adatkozldk: B. T. és R. E. — Partosfalva.

66 Erdekes lehet és a kutatds tovabbi részében célom,
hogy a gyermekek attit(idjét is megismerjem a szlo-
véniai tanulmanyaik kapcsan.

67 Adatkozld: K. Zs. — Magyarszombatfa-Godorhaza.

68 Az iskoldba 2007 Gta csak az elsG négy osztalyig
jarnak a gyermekek, az dltalam is vizsgélt ot tele-
piilésrél. A felsé tagozat Oriszentpéteren talalhatd.
A terepmunka idején az iskola tanuléinak létszama
35 £6 koruli volt.
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— iskola pedig a megsziinés szélén tancol.®
Masvalaki egy iddsebb falubelitél kapta
meg, hogy csalddott benne, és azt gondolta,
normalisabb annal, mintsem Partosfalvara
jarassa a gyermekét. Egy megkérdezett he-
lyi pedagdgus tgy latja, ,a tsgyokeres la-
kossag becsiiletbdl sem viszi el a gyerekét
mashova, illetve a hordozgatast sem tudja
mindenki kivitelezni””

Ahogy Partosfalvan, Ggy a bajansenyei
iskola esetében is a helyi lelkész hazaspar
— Szakal Anikd, Szakal Zoltan — a motorja
az 6nszervezédésnek. Ok ketten 4llnak ki
talan a legkarakteresebben a helyi oktatasi
intézmény mellett, és igyekeznek minden
iskolavalasztas elétt allo, az 6 ismeretségi
koriikbe tartozé bekolt6z6 sziilével meg-
értetni, hogy szamukra, illetve a kozosség
szdmara mennyire fontos az iskola meg-
maradasa. Ilyenkor gyakran a szlovéniai
jellemzdékhoz hasonld elényoket hangsia-
lyoznak: nem egy intézményi daralérél van
sz0, a bajansenyei iskola csaladias 1égkort
ad, nagyon jo a tanari kar, stb.”

Az §slakos valaszaddk vélekedéseib6l
szamomra az derilt ki — és ez a két csoport
teljes viszonyrendszerére jellemz6 —, hogy
tulajdonképpen nincsenek tisztaban azzal,
hogy a bekoltozdk valdjaban miért is jarat-
jak Partosfalvara gyermekeiket. A helyiek
— és ezzel azt gondolom, részben 6nmagu-
kat nyugtatjak — szinte kivétel nélkiil ezt
anyelvtanulas fontossagaval magyarazzak,
szerintiik a bekoltoz6k igy akarnak ,vilag-
polgart” faragni gyermekeikbdl. Tobben ugy
vélik, hogy ez egy 1j divat, egy hobort, ami
elébb-utdbb lecseng.

69 Hasonld népességl mikrorégioban zajlo folyama-
tokra példaul lasd: Baumann Timea: ,Kinek kell
ez az iskola?” = Varadi Ménika Maria (szerk.) Kis-
telepiilések lépéskényszerben. Bp., 2008. 568. p.

70 Adatkozl6: Dobriné Németh Rita — Bajansenye.

71 Adatkozl6: Szakal Zoltan — Bajansenye.

Benyomasom szerint a masik oldal is
kiizd valamiféle 6nigazolassal, ,6nnyugta-
tassal”, hiszen — mintegy mentegetézve —
interjuim soran mindenki a partosfalvi is-
kolanak a magyar hagyomanyok apolasaba
fektetett energidit, a helyi néptancoktatas
és népi jatékok megismertetésének magas
szinvonalat és fontossagat hangsulyozta.

Ajelenség kapcsan talan leginkabb érin-
tett magyarszombatfai polgarmester™ — bar
nem ért egyet azokkal a sziilékkel, akik
Szlovéniaba jaratjak gyermekeiket — azt el
sem tudnd képzelni, hogy emiatt a gyer-
mekeket barmiféle megkiillonboztetés érje.
Amellett, hogy az iskolakezdési timogatast
a Partosfalvara jaro gyermekek is megkap-
jak, igyekeznek ugy nevelni gyermekeiket,
és a falu kozo6sségi rendezvényeit is olyan
iranyba terelik, hogy a kiilonféle telepiilé-
seken tanulé gyermekek minél tébbet le-
hessenek egyiitt, és az eltérd iskolavalasz-
tasbdl fakaddéan semmiféle konfliktus ne
alakulhasson ki kozottiik.

Az oktatas teriiletén hozott radikalis al-
lasfoglalas remekiil alkalmas arra, hogy
az alternativ életstratégiak képviseldi sajat
értékrendjiiket a helyiek szdmara a helyi
nyilvanossag terein megjelenitsék. A par-
tosfalvi iskolaztatas jelensége koriul krista-
lyosodnak ki legtisztabban a helyiek és a be-
koltozdk kozti értékrendbeli kiilonbségek.
A bekoltézdk koziil — egyeldre — senki sem
banta meg a szlovéniai iskolavalasztast,
mindegyikiik j6 dontésként tekint ra.”
Az éslakosok szkeptikus érdeklédéssel var-
jak a folyamat végkimenetelét, ugyanakkor
aggodalmukat fejezik ki sajat iskolajuk vél-
het6 elvesztése miatt.

72 Adatkozlg: Albert Attila — Magyarszombatfa.

73 Egyikéjiik, Fenesi Gabriella egy népszersité cikket
is kozolt az iskolardl a ,Vilag iskoldi” elnevezésii
blogon:
https://vilagiskolai.wordpress.com/2015/12/19/is-
kola-a-hataron-szlovenia/ (Megtekintve: 2024. ja-
nudr 15.)
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A turizmus jelensége

Az iskolaztatast és a Nemzeti Park tevé-
kenységét 6vezd gyakorlatok és nézetek két
eltérd lehet§ségét mutattak a helyiek és
a betelepul6k kozotti értékkillonbségeknek.
A turizmus jelensége rendkiviil tanulsagos
példat ad arra, hogy e kiilonbségek miképp
szdlalhatnak meg polifén médon.

A mult szazad utolsé évtizedeiben a tu-
rizmusiparban egy 1j, modernségkritikat
megfogalmazd ellenvaldsag jott létre, melyet
szelid vagy lagy turizmusnak szokas ne-
vezni™ Az Orség — adottsagai révén — ezt
a fajta turizmusstilust hivatott és képes be-
fogadni. Ezt megel6zGen (és manapsag is)
arégiot a tomegturizmus elkeriilte, és nap-
jainkban sem ostromolja. Mégis kik azok
a helyiek és bekoltoz6k — a Nemzeti Parkot
és a nagy Grségi fesztivalokat (Hétrét, Tok-
fesztival) most figyelmen kiviil hagyva —,
akik ezt a fajta turizmust miikodtetik és el6-
nyeit élvezik? Megragadhat6-e barmiféle
kiilonbség abban, ahogy a helyiek és bekol-
tozdk a turizmushoz viszonyulnak?

Abekoltozdk — azaltal, hogy jobban tud-
jak egy kiviilallg, ,turistaszemiivegen” ke-
resztiil szemlélni az Orséget — tobb olyan
lehetdségre hivjak fel a figyelmet, amelyek
révén — a terményfelesleg, vagy a tojas haz-
ndl térténd arusitisa,’”s tematikus hon- és
természetismereti sétak szervezése, stb.
— aturizmusbdl jovedelemre lehet(ne) szert
tenni. Az igy létrejové szolgaltatasokbdl pe-
dig nemcsak 6k, hanem a helyiek is hasznot
huzhatnak. A turistdk ellatdsaban a helyi,
meglehetésen alacsony mindséget képviseld
boltok, tizletek pedig nem jelentenek jelen-
tés konkurenciat. (5. kép)

Mind a bekoltozd, mind az slakos, szal-
laskiadassal foglalkozd interjialanyom ese-

74  Szijartd, 2002. 10. p.
75 AdatkozlS: Kelemen Andor — Velemér.
76 U.a.

tében megfigyelhetd volt az a vendégfogaddi
stratégia, amely ,aktivan” képzeli el a kap-
csolatot a vendég és a vendéglatd kozott.
Az efféle falusi élményre vagyo turistak
a napi teend6k barmelyikében részt vehet-
nek, allatokat etethetnek, lucernat kaszal-
hatnak, stb. Ezzel a népszertinek szamito,
a kulisszak mogé betekint6 ,,mddszerrel”
a bensdségesség érzését teremtik meg,
mellyel képesek az 6rségi taj hangulatat
még atélhetGbbé tenni.”

»Miként tekintenek (...) az Gslakosok
ezekre a kezdeményezésekre, a koriilottik
1évd, az életuk kereteként szolgald foldrajzi
tér hirtelen ,felértékel6désére”, divatba jot-
tére?””® T6bb Gslakos gy érzi, hogy a helyi
torténelmi és néprajzi épitett 6rokség, va-
lamint a természeti latnivalok 6nmagukban
nem nyujtanak elég laitvanyossagot, ,nincs
itt mas semmi csak a nagy csend”; — véle-
kednek, amit szerintiikk példaul egy fiirdé
épitése ellenstlyozhatna és a turistak szé-
lesebb rétegét is az Orségbe csabithatnd.®

Az Orség igen népszert szalldshelye
a széles turisztikai portfolioval rendelkezd,
Magyarszombatfan talalhaté Kosbor pan-
zid. A 2010-ben létrehozott vallalkozas tu-
lajdonosa® olyan mingségii vendéglatdhely
megteremtésén és fenntartsan faradozik,
amely magas szinvonalu szolgaltatast nyujt
a vendégeknek. Bar t6bb téren a Kosbor is
kiszolgaltatottja az egyéb helyi adottsagoknak
— latnivaldk, programok, gasztrondmia —,
a tulajdonos igyekszik allandd és magas
szinvonald, valamint sokszinl élményt
nyujtani. Ugyanakkor aki eljon a Kosborba,
nem kizarélag az Orség valédisdgara ki-
vancsi; a helyszin kontroll nélkili befoga-

77 Vo.Markus, 2002. 89. p.

78 Szijartd, 2002. 17. p.

79 Adatk6zl6: Balogh Ernd — Velemér.

80 Adatkozld: Janké Rébert — Bajansenye.

81  Adatkozlé: Molnar-Mersitz Agnes — Magyar-
szombatfa.
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déasara nem hajlandéak, hanem az ,,otthoni”
kultarat is keresik, példaul az ételek ming-
ségének tekintetében.

A megfelel$ szinvonali munkaerd al-
kalmazasa, illetve annak megtalalasa szin-
tén olyan tényezd, amely a teriilet emberi
er6forrasokban vald szlikolkédése miatt
igen nehéz feladat. A panzio tulajdonosanak
és a ,fazekas falu” vezetésének célja, hogy
egyuttmiikodve, egymas elényeire épitve
rendszerbe gyurjak a helyi értékeket és lat-
vanyossagokat, programként kinalva azt
a hozzajuk latogatd szallovendégeknek, tu-
ristdknak. A panzio tulajdonosa szerint egy
j6l miik6dd rendszer megvaldsitisahoz
ezen még évekig egyiitt kell dolgoznia a he-
lyi termeldkkel és kézmiivesekkel.

A turizmus egy olyan Osszetett teriilet,
amely mind a helyiek, mind a bekdlt6z6k
szamara lehetGségeket ad(hat) arra, hogy sa-
jat ,6rségiséguket”, azaz lokalitisukat meg-
termeljék, vagy a helyiek esetében djrater-
meljék azt sajat meglatasaik, elképzeléseik
mentén. Ebben, a lokalitas termelésében —
bar mar elindultak biztatd folyamatok, ami
6rvendetes modon gyiimolesozé kapcesola-
tokat hozott létre a helyiek és a bekoltozk
kozott — még van hova fejlédniiik, tovabbi
kozos célokat jelentve mind az Gslakosok,
mind a bekoltozdk szamara.

A munka, ami alapjan befogadnak(?)

Az Orség hagyoményosan éllattarté régié
volt.*s Hogy mennyire volt az, arrdl még
nekem is vannak gyermekkori élményeim,

82 VO.Appadurai, Arjun: A lokalitds teremtése. = Regio
2001. 3. $z. 19. p.
http://epa.oszk.hu/o0000/00036/00042/pdf/re-
gio2001_3.pdf Megtekintve: 2018. augusztus 25.

83 Jo fuveld vidék 1évén féleg allattenyésztéssel fog-
lalkozott az Orség népe. Kardos Laszl4 hivatkozik
Nemes-Népi Zakal Gyorgyre. Kardos Laszl6: Az Or-
ség népi taplalkozasa. Bp., 2006. 12. p.
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és nagyapam® — aki haztaji dgazatvezets-
ként tizendt éven keresztiil tulajdonképpen
a bajansenyei mgtsz-hez tartozd, az 6sszes
haznal tartott sertést és szarvasmarhat
,név szerint ismerte” — anekdotaibdl is sok-
szor hallottam az allattartas helyi sajatos-
sagairdl.

Nem meglep6 tehat, hogy tébb bekol-
toz6 is azért valasztotta maganak a vidéki
életet, hogy gazdalkodhasson, allatot tart-
hasson.®s Kozuluk azok, akiknek szarvas-
marhaik is vannak, nagyjoszagaikat kivétel
nélkiil szabadtartasos rendszerben nevelik.
Ez az eljaras a helyi megszokott gyakorlattol
— amely szinte kizarélag istallozo jellegli —
eltér. Ezt a tartdsmaddot kovetkezésképpen
az allattartdsban jartas Gslakosok rossz
szemmel nézik és értetleniil szemlélik, bar
sokat nem toprengenek a megfejtésén, in-
kabb magyarazzak a bekoltozdék altalanos
hozza nem értésével. Minderre a kritikara
a bekoltozdk is reflektalnak, mondvan, nem
értik, hogy a helyiek minek vagjak le f6los-
leges energiabefektetéssel azt a fiivet, amit
ugyanugy nyersen a legel6n is lelegelhet
az allat. Ugy latjak, a helyiek rutinbél dol-
goznak sokat, egyszeriien ezt szoktak meg.
Hozzatehetjiik, hogy a bekolt6z6k nem fel-
tétleniil vannak tisztaban azzal, hogy a le-
kaszalt rét a helyiek szdmara mind esztéti-
kai, mind munkaerkélesi szempontbdl
onmagaban is értéknek szamit.

Azonban nemcsak kiilonbségek vannak
a gazdalkodasban, hanem konfliktusmen-
tes és egymas tiszteletén alapuld torekvések
is. Tobben megemlitették: ahhoz, hogy
az Orség képe megmaradjon olyannak,
amilyen, nekik, a bekoltozéknek rengeteget
kell tanulniuk a helyiektdl. ,,Olyan alaptu-
dasuk van, hogy még agrarmérnokként
sem tudom fogni utolérni, nagyon specifi-

84 Id. Toro Ferenc.
85 Adatkozldk: Balla Ildiké és Balla Laszlé — Velemér,
valamint K. Zs. — Magyarszombatfa-Godorhaza.
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kusak a tulajdonsagai a helynek.”®® Ezt
az alaptuddst igyekeznek is elsajatitani, el-
mondasuk alapjin tobben kértek mar se-
gitséget példaul az egyes gytimolesfak bea-
zonositasakor, vagy jartak a Nemzeti Park
altal meghirdetett gytimolesész tanfo-
lyamra.

Az emberi eréforras hianya a mezdégaz-
dasagban hasonléképpen gondot jelent,
mint a turizmus teriiletén. A bekoltoz6 gaz-
dalkodok gyakran megjegyzik, hogy hely-
ben nagyon nehéz munkast vagy segitséget
talalni, egy allattartassal foglalkozd bekol-
toz6 holgy pedig kiemelte, hogy ugy érzi,
az § személye — tehat, hogy né — kapcsolatai
kiépitését nagyban korlatozza. Egyszertien
gazdaként, a gazdasag iranyitéjaként nem
veszik komolyan.%

Ugy tiinik, a helyiek alapvetéen szigo-
rubbak a bekoltozékkel, és ez egylitt jar egy
nagyfoku bizalmatlansaggal is. A kulturalis
massag igen gyakran a tarsadalmi taborok
kozotti olyan killonbségeken alapszik, me-
lyekben az életesélyek noveléséhez sziik-
séges anyagiak egyenlGtlensége fejezddik
ki.”®8 Esetiinkben ez a tisztességes munka-
végzéshez kapcsolddo elképzelésekhez kap-
csolddik, hiszen az dslakosok tobb esetben
nem tudjik elképzelni, hogy az adott csalad
mibdl él, honnan van a pénziik. Nem latjak
Gket az udvaron ténykedni — hiszen az ud-
vart eltakarja az utcafronton 1évé él§ so-
vény, amit szintén rossz szemmel néznek,
gondozatlannak vélik — a ,home office”,
vagy egyéb szellemi tevékenységeket pedig
vagy nem is ismerik, vagy nem tartjak va-
16di munkanak.

86 Adatkozlé: K. Zs.

87 Ua.

88 Kaschuba, Wolfgang: Bevezetés az eurdpai etnol-
gidba. Debrecen, 2004. 113. p.

Még az a hazaspar is olykor beleesik
ebbe a kategoriaba, akiket szlik kornyezetiik
— az 6rokosok, akiktdl hazukat vasaroltak —
elfogad, mert tisztelettel viseltetnek a porta
irant, amit eredeti stilusaban gjitottak fel,
ezzel mintegy megdrizve a lokalitas korabbi
formait.® Oket a maguk médjan dolgosnak
is tartjak, am a kilonféle innovacids és
életiiket megkonnyits gyakorlatoktol ide-
genkednek. Ide tartozik példaul az onetetd
alkalmazasa, vagy a facanhal6 tyukudvar
folé torténd felszerelése, melyek Gket mo-
bilabba teszi, ezek révén nem sziikséges
yalland6an” jelen lennitik. (6. kép) Az id6-
beosztasuk igy szabadabb, de aki nem kel
hajnalban az allataihoz és nem kaszal nekik
friss fitvet minden délelétt, az a helyi — és
egyben hagyomanyos falusi — értékitélet
szerint nem szamit dolgosnak.®°

Az elsGsorban a helyieknél tapasztal-
hatd bizalmatlansag és elzarkdzas a gatja —
egyelére — annak, hogy a falakat az érdekelt
bekoltoz6k mihamarabb ledontsék, pedig
mindkét fél nyilvanvalé érdeke lenne,
hogy minél jobban megismerje a masikat,
hogy kolcsonosen okulhassanak egymas tu-
dasabol és hasznos gyakorlataibdl.

Osszegzés

Az Orség, mint tarsadalomtorténetileg
megformalddott hagyomanyos régié, mint
viszonylag frissen létrejott markajegy és
szimbolikus taj egyszerre, egymas mellett
él. A két entitas kozotti eltérések és kapcso-

89 V0. Lovas Kiss Antal biharkeresztesi és bed6i pél-
déjaval, ahol Appaduraira hivatkozik. Lovas Kiss
Antal: Migrans élethelyzetek transznacionalis tér-
ben. = Turai Tiinde (szerk.) Hirmas hatarok nép-
rajzi értelmezésben. Bp., 2015. 274. p.

90 Lasd: Fél Edit — Hofer Tamas: Aranyok és mértékek
a paraszti gazdalkodasban. Bp., 1997. 144-148. p.
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latok jol tetten érhetSk azokban az érték-
rend- és gyakorlatbeli kiilonbségekben,
amelyek elvalasztjak és 6sszekétik az Gsla-
kosokat, valamint a bevandorldkat. Egyes
esetekben a két értékrend egymast segitve,
egymast erdsitve hoz létre ellenallast, kong-
ruens tarsadalmi gyakorlatokat erdsitve.
Mas esetekben éppen ellenkezdleg inkabb
a széttartd, divergens tendencidkat erdsiti.

Tanulsigos az, ahogy az idegenség,
amassag eltérd kategoridinak tikkrében mi-
képp viszonyul egymashoz a két Orség-kép
és értékrend. Az allamhatar intézményében
megnyilvanulé massag jellemzden az elté-
réséket, konfliktusokat hozza felszinre. En-
nek oka lehet az is, hogy az Orség régiétor-
téneti tavlatban értelmezett ,egysége”,
régioképzete a 20. szazad eseményei soran
olyannyira sériilt, amelyet még az elmult
id6szak hatarnyitasai sem tudtak — egyeldre
- kimozditani a protokollaris indittatisa
kapcsolatokkal jellemezhetd — formalis 6n-
kormanyzati és egyesiileti® (példaul 6nkén-
tes tlizoltd-) talalkozok — allapotabol. Mig
a szimbolikus értékek mentén konstitualédd
Orség-kép esetében a hatar nem athatolha-
tatlan akadaly, addig az Gslakosok szemében
ahatar atlépése egyet jelent a helyi kozosség
bomlasaval. Ugy vélem, egy hataron ét-
nytlé, szerves Orség-régi6 létrejotte érde-
kében 1j dimenzidkat hozhatnak a partos-
falvi iskola koriil kialakulé kapcsolatok,
valamint az, ha az f)rség szlovéniai része,
és annak kornyéke is a vidékies életmaddra
vagy6 magyarorszagi kikoltozdk latokorébe

91 Mdd Laszld: ,A hatdr, ami elvdlaszt és dsszekot”.
Emlékmiivek és innepek a magyar—szlovén al-
lamhatéron. = Turai Tiinde (szerk.) Hirmas hatd-
rok néprajzi értelmezésben. Bp., 2015. 98. p.

92 Az Orség Szlovénidhoz tartozé falvaiban — Hodos,
Domafélde, Kapornak, Domonkosfa — az ingatlan-
arak nagysagrendekkel alacsonyabbak, mint a par
kilométerrel ,beljebb” 1év6 szlovén, akdr mar a Sal-
kérnyéki falvakban. Adatkoz16: A. B.

keriil.# (7. kép) E jelenségek a kétoldalt kap-
csolatokban, valamint a transznacionalis
migracidban hozhatnak gyGkeres valtozast,
jelenthetnek 1j mingséget.

Ezzel szemben a turistdk és részben
a Nemzeti Park mint az idegenség masik
megjelenési formai sokkal inkabb egységbe
forrasztjak és egyuttmiikdésre sarkalljak
az Gslakosokat és a bekoltozdket. E kilsé
tényezdk tikrében az érség két képe, vala-
mint az eltérd értékrendek egymashoz kap-
csolddd, slrd szovést halot alkotnak,
amelyben immar nehéz egymastdl elkiilo-
niteni, hogy mi a térténelmileg megforma-
16dott taj és a ra vonatkozo kortars repre-
zentacio.

Az Gslakossag drségi fogyatkozasaval
parhuzamosan a ruralizaciénak vagy dez-
urbanizacionak nevezhetd népességmozgas
gyakorlata is megfigyelhetd, s6t ennek ré-
vén olyan Gj életmdédmintak és képviselik
jelennek meg a falvakban, amely a multi-
lokalitas helyi intézményét eredményezi.
Ezek az 1j életstratégiak a helyi értelmezé-
sektdl dontden idegenek, igy ha nem is éles
szembenallasokat, de értetlenséget, ellen-
szenvet okoznak az Gslakossag korében.

Kiilénosen szembeting lehet ez annak
okan is, hogy mig a helyi slakos népesség
aktiv része dontéen az dtvenes, hatvanas
éveiben jar, addig a bekoltozék kozosségeit
szinte kivétel nélkiil ennél joval fiatalabbak
alkotjak. Ahogyan azt a tanulmany elején
részleteztem, aprofalvas teriiletrdl 1évén
70, igy a még nem til nagyszamu ,idegen”
bekoltozé — akik raadasul mas életmod-
mintakat kévetnek, mint azt a helyiek
megszoktak — tevékenysége is konnyen
megragadhatdva valik, féként olyan latva-
nyos és stratégiailag fontos szintereken,
amelyekben a helyiek is érdekeltek, mint
az oktatas, vagy épp az allattartas.

Az egyiittélési mintak a jelenben arti-
kulalédnak, igy a szévegben felvazolt iitko-
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z6zonak allapotat tulajdonképpen a ,tapo-
gat6zasi korszak” jelenségeiként, egy dtme-
neti latleletként kezelhetjiik. Az Orségben
é16 Gslakossag és a bekoltozbk viszonyrend-
szerét jellemzG konfliktusok meglatasom
szerint abbdl erednek, hogy a két csoport
alig-alig ismeri egymast. Az etnografusok
kezében is ott a lehetdség, hogy ezen vala-
melyest valtoztassanak gy, hogy a kutata-

sok tapasztalatait az adott tanulmanyok
szerz6i megosztjik a vizsgalat ald vont ko-
zosségekkel. Remélhetdleg jelen tanulmany-
bdl is kirajzolédhat a két réteg szamara,
hogy kozottuk szamos egytittmiikodési le-
hetéség kinalkozik, melybdl mind a helyiek,
mind a bekoltozok profitdlhatnanak, am eh-
hez — félretéve az elGitéleteket — mindenek-
el6tt parbeszédre van sziikség.
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tta Kiskemence Vendéghaz

i életr

1. kép. A kivonuld életstratégia egzotikumat 2. kép. A jelenleg még ritkdnak szamitd,
reprezentdld ujsdgcikk az akkor még Szattdan élé tdjidegen, urbdnus porta Kercaszomoron,
Kiss-Bodorkés csalddrdl. Prémium Magazin, a haranglab szomszédsagaban. Forrds: Tord
Vas Megye, 2014. §sz. Szoveg: Jarai Attila, Baldzs

kép: Horvdth Csaba. Forrds: Tord Baldzs

3. kép. Méhes a partosfalvi iskola udvardn. 4. kép. Fiiszer- és gyégyniévénykert a sportpdlya
Forras: Tord Baldzs tovében. Forrds: Tord Baldzs
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5. kép. Kindlat egy Grségi élelmiszeriizletben, 6. kép. A , legel6valtd” tytukudvar, felette
2018. Forrads: Toré Baldzs a ragadozémadarak ellen kihelyezett

facdanhdldéval. Forrds: Térd Baldzs

7. kép. Uresen dllé domonkosfai porta, a parasztpolgari téglaépitkezés egyik remek példdja,
nagyszert, de rohamosan pusztulé vakolatdiszekkel. Forrds: Tord Baldzs



A MULTNAK KUTJA

DaBOCzI DENES
V4 J/ I 4 *
Lakatos Jozsef muveszete

Meg sem probalom a mivész életét, miivé-
szetét a teljesség igényével bemutatni, leg-
feljebb néhany momentumat, hangsulyt he-
lyezve az utdbbi évtizedekre.

Lakatos Jozsef (1938-2020) egy harom-
generacios muivészcesalad kiemelkedd alakja.
Noha kédmiivesmester édesapja tulajdon-
képpen amatdr vagy naiv festként tevé-
kenykedett, hatdsa fidra meghatarozo ereji
volt, elsdsorban tajképein, csendéletein,
életképein keresztill. Az apara a sarvari
Hatvany—Deutsch-kastélyban 1919-ben fes-
tdiskolat vezetd Olgyai Ferenc festémiivész
hatott, aki a Szolnoki Muvésztelep egyik
alapitoja volt. Az édesapa, nem tudni, mi
okbdl, az 1930-as években abbahagyta a fes-
tést. A harmadik generaciot a miivész fiai:
Bendeguz, aki 6tvos, valamint a festd Bo-
tond képviselik, az § palyadjuk mar most
tobb mint igéretesnek tlinik. Lakatos Jozsef
altalanos iskolas koraban rajztanara, Maj-
thényi Karoly szobraszmiivész szakkérében
sajatitotta el a rajzolas és vizfestés alapjait.
A sarvari Tinddi Sebestyén Gimnaziumban
végzett tanulmanyai alatt a varosi kultur-
haz képzémiivész szakkorében képezte to-
vabb magat, ahol Szabé Laszld volt a mes-
tere, s az G javaslatara tanult tovabb az Egri
Pedagégiai Fdiskola rajz—foldrajz szakan.
Egerben Jakuba Janos Munkacsy-dijas fes-
témiivész, tanszékvezetd tanar volt ra nagy
hatassal.*

Elhangzott a Reg6sének Alapitvany sajtotajékozta-
téjan, Lakatos Jozsef egykori mitermében, 2023.
december 10-én.

1 GalJozsef: Sziiletésnapi beszélgetés Lakatos Jozsef
képzémiivésszel, 2013. aprilis 18. = Kotddések. Be-
szélgetések vasi képzdmiivészekkel. Szombathely,
2023. (tovdbbiakban: Gal, 2023.) 184-185. p.

175

A féiskola elvégzése utan, 1959-ben, Mo-
sonmagyardvaron kapott rajztanari allast.
Kezdetben szinte teljesen lek6totte a tanitas.
Ennek ellenére mar 1963-ban rendeztek
egyéni kiallitast miiveibél a Gy6ri Miicsar-
nokban, és Budapesten a Fiatal M{ivészek
Klubjaban 1965-ben.? Ekkoriban elsGsorban
akvarell-, tempera- és olajképeket festett és
Szényi Istvan tajfestészete volt ra nagy ha-
tassal.3 Miiveire jellemzd a gazdag faktira,
a dramai erd. Az utdbbibdl kovetkezik, hogy
szinvilaga eléggé visszafogott, majdhogy-
nem komor. A hatvanas évek elején mind-
emellett sok lindmetszetet készitett. Az id6-
szak egyik legkittinébb alkotasa a Balatoni
dallamok cim( monotipiasorozat. A festé-
szet és a grafika hatirmezsgyéjén mozgo
lapok rendkiviil festdiek. Az atmoszférikus
hatast érzékenyen jelenitik meg, talan fes-
téibbek, mint tempera- és olajképei.* Masik
ikonikus mitve a Lidérc cim farostra fes-
tett olajkép (1. kép). A festményt Bereczky
Lorand — a Magyar Nemzeti Galéria egykori
igazgatdja — emliti, a Szombathelyi Képtar
1993-as Lakatos-kiallitasa kapcsan, mivel
a kép f6 motivuma, a kecske, a hatvanas
évek tarlatain gyakran ,szembenézett”
vele.s Mar ekkoriban érdeklédik a népmi-
vészet, a néprajz irant. A targyi és a szel-
lemi kultara egyarant érdekli.

2 Lakatos Jozsef: Jelek és iizenetek. = Vasi Szemle,
1994. 3. sz. (tovabbiakban: Lakatos, 1994.) 448. p.
Lakatos, 1994. 451. p.

4  Heitler Laszld: Lakatos Jézsef képei a gy6ri M-
csarnokban. = M{ivészet, 1967. 2. sz. 41. p.

5 Bereczky Lorand megnyit6 beszéde Lakatos Jézsef
kiallitasan a Szombathelyi Képtarban. (Holgyeim
és uraim! Kedves vendégeink!) = Sarvari Hirlap,
1993. oktéber 22. 8. p.
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Lakatos Jozsef Mosonmagyardvarrol
1965-ben Gydrbe koltozott, ahol ismét ta-
nari allast kapott. A tanitast itt mar hattérbe
szoritja a festészet, az alkotas, a varos
pezsgé miivészeti életében vald részvétel,
nem megfeledkezve polgari foglalkozasardl.
Egyre tobb egyéni és csoportos kiallitdson
vett részt Gyérben, Budapesten, Szombat-
helyen, Sarvaron. Kézben néprajzi, népmi-
vészeti targyak iranti érdeklédése sem
szlint meg, sét egyre csak nétt. Nem csupan
gyijti, hanem le is rajzolja az enyészetnek
kitett targyakat, épitészeti elemeket. Elemzi
ezeket, feltarva antropomorfjellegiiket (Fa-
ragdszékek, 1964.). Targyukbdl fakadbéan
puritansag, visszafogott szinhaszndlat jel-
lemzi e festményeket.® Ez az id§szak, ami-
kor Barcsay Jen6 hatasa is érzédik hagyo-
manyos tablaképein (Néprajzi kollekcid,
1966). Miiveinek egy masik csoportjan egy
lettint vilagot jelenit meg. Komorsaguk el-
lenére azért némi nosztalgikus érzés is at-
hatja az alkotasokat (Régi konyhdban, 1966).7

A hatvanas évek utazasai — az egykori
Csehszlovakia és Jugoszlavia, Lengyel-
orszag, Kozép-Azsia teriiletén — inspirald
hatéassal vannak miivészetére, s oldottabb,
élénkebb, gazdagabb szinvilagh miiveket
eredményeznek. 1967-es parizsi utazasa so-
ran — sajat bevallasa szerint — nem a Louvre,
hanem a Musee de ' Homme magyar anya-
ga van ra rendkiviili hatassal. Ekkor fogal-
mazodik meg benne miivészi hitvallasa:
,Nekiink nem érdemes masokat utdnoz-
nunk, olyat kell csinalnunk, amely csak itt-
hon sziilethet meg.”® Az utazasok mellett jo
hatassal vannak ra a mtvésztelepek.

Miivészetére hatd legmélyebb benyoma-
sok Nyiregyhazan, Szabolcsban érték. Pa-
lyazat révén keriilt a varosba, ahol miite-

6  Lakatos, 1994. 450. p.
7  Lakatos, 1994. 451. p.
8  Gal, 2023.192-193. p.

remlakast kapott, ami életmaddjara és mi-
vészetére egyarant j6 hatassal volt. Nyiregy-
héza 6nmagaban is sokat jelentett szamara
épiileteivel, a Sdstdval, a miivészteleppel,
amelynek 1973-1975 kozitt vezetdje volt. Ta-
kos, Csaroda reformatus temploma, a falusi
haranglabak éppugy hatassal voltak ra, mint
Nyirbator vagy Vaja emlékei, Kolcsey és a ba-
rat Ratkd Jozsef szelleme. Nem beszélve
anéprajzi targyi kultarardl, a régi, egyszert
hétkoznapi targyakrol, amelyek jobban meg-
Grzddtek itt, mint az orszag mas ,csillogébb”
részein.

Két dolgot, melyek kiilonésen nagy ha-
tassal voltak miivészetére, mindenképpen
ki kell emelniink. Az egyik Hajduboszor-
mény — ahol 1973-1985 kézott 11 alkalom-
mal vett részt a miivésztelepen —, ami elsd-
sorban kapuival, palankjaival hatott ra.”
A hazak, kertek 6don, id§ ette, napfényt6l
kiszaradt, repedezett kapui, szétesett keri-
tései kitling invenciot szolgaltattak festmé-
nyeihez (Bészérményi kapu, 1973. 2. kép).
Ugyanezeknek szétesett, széttort deszkai,
darabjai kompoziciokba rendezve 4j jelen-
tést kaptak.” Az alkotasok némiképp hason-
litanak a talalt targyakra, objet trouvékra,
de Lakatos Jozsef esetében mindvégig szi-
goruan vett tudatossagrol van sz (Mementd,
3. kép). Az elvont szerkezet(i, gyakran szi-
nezett alkotdsok nem mindig, s nem feltét-
lentl kapukat idéztek.

Elemi erdvel hatottak ra a szatmarcse-
kei temetd csonak alaku tolgy vagy cserfa-
bol faragott fejfai, melyek formajaval kap-
csolatban tobbféle magyarazat is létezik.
Jellegzetes, allanddan visszatérd motivumai
lettek mivészetének ezek a balvinyszert
fejfak (Csekei fejfak, 11. 1975.; 4. kép). Ren-
geteg ilyen témaju alkotdsa van, kozottitk

9 Lakatos, 1994. 452. p.

10 Lakatos, 1994. 453. p.

11 Horvath Béla: Lakatos Jézsef. = Miivészet. 1975.
1. sz. (tovabbiakban: Horvath, 1975.) 27—28. p.
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sok olyan, amelyen elvonatkoztat a fejfak
konkrétsagatol, targyi jelentésétdl, s a szer-
kezetet, a format hangstlyozza.”> A fejfak
egyik csucspontja a Hdny fejfat dllitsunk?
cimi sorozat, ami baratja, Ratké Jozsef ha-
lalara késziilt. A sorozat mindegyik fejfajan
a kolt6 sorai olvashatdak.*

Nyiregyhaza mellett termékenyen ha-
tott r4 a kozeli Erdély, Karpatalja és Eszak-
Alfold kulturalis és képzémiivészeti élete.
Mindenekel6tt a Hortobagy és annak fes-
téje, Kaplar Miklos (Jé pdsztor a vildgfel-
tigyeld, 5. kép; Kaplar Miklés emlékére, 1983.
6. kép).

Két évtizednyi tavollét utan a varos hi-
vasara hazatért Sarvarra, ahol a Gyéngyos
patak partjan az arborétum szomszédsa-
gaban tagas miteremlakas varta. Két fia
utan itt sziiletik meg harmadik gyermeke,
Agnes.

Mar szabolesi periddusanak vége felé
megjelentek relief jellegii famunkai. Ezeket
azért tartja fontosnak, mert a honfoglalas
kori miivészetben és a népmiivészetben
nem nagyon talalkozhatunk festménnyel
és szoborral sem. Véleménye szerint relief
valészintileg létezett. Ezt a miifajok kozti
atmeneti stilust vegyes technikanak nevezte
el. A néprajzi targyak, a népmiivészet mel-
lett egyre nagyobb intenzitassal fordul
a balladak, eredetmondak, a népvandorlas
kori régészeti leletek, a honfoglalas kori 6t-
vosmuvészeti emlékek, a rovasiras felé.
Egyfajta rekonstrukcids kisérletet tesz a ko-
rabeli mivészi famunkak megidézésére.’s
Kozbevetdleg emliteném meg, hogy termé-
szetesen tovabbra is fest hagyomanyos mo-
don képeket. ElsGsorban a Raba-partrol és
sarvari épiletekrdl (Tiikrézddés, 1986. 7.
kép; Herpenyd csarda, 2004. 8. kép),

12 Horvéth, 1975. 28. p.

13 Lakatos, 1994. 52. p.

14 Lakatos, 1994. 53—54. p.
15 Gal, 2023. 198-200. p.

Az 1980-1990-es évektdl kezdve a targy-
abrazolast fokozatosan a targyteremtés val-
totta fel.! Fareliefjeinek egy része, kérvona-
laiban, zoomorf vagy antropomorf alakokra
emlékeztetnek, s torzsiiket kecske-, birka-,
16-, esetleg bikakoponya korondzza meg.
Ahogy az el6bb emlitettem mtialkotasainak
zome az eurazsiai népek és a honfoglalas
kori magyarsiag monda- és hitvilagahoz,
miivészetéhez kotddik. Kitlinden érzékelteti
ezt az Eredetmonda (1986; 9. kép) cimii
miive, melyet a tapidszentmartoni szkita
aranyszarvas, a nagyszentmikldsi kincs
2. szamu korso Gzre tamado griffje, a bez-
dédi tarsolylemez mitikus ragadozdi, a ra-
kamazi korong kiterjesztett szarnyu sas
madarai diszitenek, s amelynek motivumai
azt sugalljak, hogy a szkita, avar és honfog-
lalas kori magyar miivészet egy t6rdl fa-
kadt. Alapmuként emliti a mivész a Kék
démon (mas néven Sumér emlék, 1993; 10.
kép) cimi alkotasat, ami Mezopotamia felé
mutat, de a nagyszentmiklési kincs démon-
jai, szarnyas griffjei is rokonai.”” Tulajdon-
képpen eldlnézetre formalt, két labon allo,
kecskekoponya fejli szarnyas alak. Minden
démonisaga ellenére valami killonos kony-
nyedséget, légiességet, szépséget hordoz
magaban.

Tobb alkotasat irodalmi mivek, illetve
a magyar irodalom kivalé alakjai ihlették.
Kiemelkednek ezek kézil regosének kom-
pozicidi. Az elsG Regisének (11. kép) cimii
miivét Makovecz Imre vasarolta meg. A leg-
régibb hazai regosének, a Dozmati regos-
ének (12. kép) harom versszakat, patinazott,
sotétszurke paros fatablakra véste latin be-
tlikkel és rovasirassal, kozottikk pogany és
keresztény szimbdlumokkal. Julia szép
leany balladajat (kultikus ének) a Tejutat

16 Galig Zoltan: Lakatos J6zsef képzdmiivész kiallitdsa
nyilik a Szombathelyi Képtarban. = Vas Népe, 1993.
augusztus 30. 5. p.

17 Lakatos, 1994. 55-56. p.
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jelképezd fehér fatablakra applikalt,
az egyiptomi képirasra emlékeztet§ raté-
tekkel abrazolta.’® Mindkét mt az elékor
magyarsiganak Gsi csillagdszati ismereteit
fejezi ki.' Kolesey és Ady emlékére épptigy
készitett emléktablat, mint ahogy Tolcsvay
Béla rockoperaja a Magyar Mise hatasara,
egy négy részbdl allé miivet.>

Osszegezve az utébbi évtizedek alkotdi te-
vékenységét: , Lakatos Jozsef nagyobb 6sz-
szefliggésekben egy 6si mult rekonstrudla-
sara torekszik a miivészeti kapcsolatokon,
motivumok hasonlésédgan keresztiil. Ezt el-
sGsorban az eurazsiai tertiletek kultarajaban
véli fellelni. Tehat nem véletlen, hogy mii-
vészetéhez felhasznadlta az Gtezer éves tatar-
laki leletet, a szintén t6bb ezer éves kultikus
énekeket, monddkat, szkita és avar kori le-
leteket, a honfoglalas kori muvészetet, a ko-

18 Lakatos, 1994. 56. p.

19 Palkd Istvan: Megyénk irodalmanak vazlata. = Vasi
élet és irodalom. Vas megye irodalmanak multja
és jelene. Szombathely, 1957. 11-21. p.

20 Lakatos, 1994. 56. p.

zépkori keresztény jelképeket éppuigy, mint
a 20. szdzadi irodalmi, zenei miiveket, me-
lyek valamiképpen kapcsolddnak az eléb-
biekhez. Mindehhez szinte tudomdanyos
igénnyel haszndlja fel a régészet és mivé-
szettorténet eredményeit (killonosen Laszlo
Gyula munkassagat), sajat kutatasait és
asszociacios képességét. Kérdés csupan az,
hogy milyen eredményeket varhatunk és
varhat[ott] 6nmaga ebbéli térekvésétdl. Egy
bizonyos, hogy mivei, az el6képeket atlé-
nyegitve, kozelebb hoznak benniinket mul-
tunk megértéséhez és megismeréséhez.
Ami szerencsés, mivei nélkiiloznek min-
denféle negédességet, és kikerulik az ak-
tudlpolitika buktatéit. Miivészete alapos
el6tanulmanyokra épit, mély gondolati tar-
talmakat hordoz, s van benne valami meg-
foghatatlan eredetiség.”

21 Dabdczi Dénes: A simannak dobolnia kell. Lakatos
Jozsef kiallitdsa a Nadasdy Ferenc Muzeumban.
Az eziisttaltd] a kadig. Sarvar 2015. 103-104. p.
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1. kép. Lidérc, olaj, farost, 1965.
Forras: http:/www.festomuvesz.hu/lakatosjozsef/" www.festomuvesz.hu/lakatosjozsef/

2. kép. Boszorményi kapu, olaj, farost, 1973. 3. kép. Mement6, vegyes technika
Foté: Benkd Sandor Fotd: Benkd Sandor
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5. kép. J6 pasztor vilagfeliigyeld, vegyes technika, 1980. k.
Forras: http:/www.festomuvesz.hu/lakatosjozsef/" www.festomuvesz.hu/lakatosjozsef/
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7. kép. Tiikrozddés, olaj, farost, 1986. Fotd: Benkd Sandor
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8. kép. Herpeny6 csarda, olaj, farost, 2004. Foté: Benkd Sandor

9. kép. Eredetmonda, vegyes technika, 1986. 10. kép. Kék démon, vegyes technika, 1993.
Foté: Benkd Sandor Fotd: Benkd Sandor
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11. kép. Reg6sének, vegyes technika, 1984.
Forras: http: /www.festomuvesz.hu/lakatosjozsef/" www.festomuvesz.hu/lakatosjozsef/

12. kép. Dozmati regosének, festett fa, 1990.
Forras: http: /www.festomuvesz.hu/lakatosjozsef/" www.festomuvesz.hu/lakatosjozsef/
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HORVATH ANTAL

A kulakkeérdés Vas megyében II.

Gazdasagi korlatozas, likvidalas

A hatalom a kulaksag gazdasagi korlatoza-
sat szamos elem alkalmazasaval kivanta el-
érni. Ezek a termelést és az elvonasokat
érintd csoportositisok segitségével valnak
attekinthetGvé.

a, A termelést érintd elemek: 1. foldhasz-
nalat, tagositasok, felajanlasok; 2. mun-
kaeré alkalmazdasa; 4. géphasznalat, el-
kobzasok; 5. termelési ktottségek.

b, Elvonas jellegli elemek: 1. addzas; 2. be-
gyujtés.

AVas megyében tortént jellemzé esetek be-

mutatasanal a fenti tagolast kovetjiik.

Termelés

Foldhasznalat, tagositasok, felajanlasok
1948 juliusaban a Magyar Dolgozdok Partja
(tovabbiakban: MDP) Titkarsaga a kizsak-
manyolas megakadalyozasa érdekében
a kuldkok nagybérleteinek elvételébdl szar-
mazo6 foldeken foldbérls szovetkezetek
megalakitasa mellett dontott.* Az ezt kove-
téen megjelent kormany- és a Foldmuve-
léstigyi Minisztérium (tovabbiakban:
FM)-rendeletei a fenti politikai dontés vég-
rehajtasardl szoltak. A kormanyrendeletek
1948 augusztusaban az ingatlanforgalom
korlatozasarél, majd az ingatlanok haszon-
bérletérdl rendelkeztek. Ezek a rendeletek

1 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (MNL
OL) Magyar Dolgozdk Partja (MDP) jegyzékonyvek.
A tovabbiakban: MNL OL MDP jkv. https://adatba-
zisokonline.hu/adatbazis/mdp-jegyzokonyvek. Itt:
1948. jalius 8.: MNL OL MDP jkv. 267. f. 54. cs. 4. 6. e.
és 8. 6. e. Megtekintve: 2019. janudr 2.

el6haszonbérleti jogot biztositottak a 25 ka-
tasztralis hold (tovabbiakban: kh) feletti ha-
szonbérletekre, illetve a 40 kh feletti bérle-
tekre. Az el6haszonbérleti jog kiterjedt
az érintett bérlethez tartozo él6 és holt fel-
szerelésre is. A végrehajtast bejelentési ko-
telezettség és a kozségi foldbérls bizott-
sagok dontési hataskore egészitette ki.?

Vas megyében az 1948. novemberi ada-
tok szerint a 4574 kh bejelentésre kotelezett
bérletbdl 3242 kh volt érintve az el6haszon-
bérlettel. Az 1143 Osszeirt igényjogosultbdl
1002 6 kapott bérletet. Az ingatlanforgalmi
és a foldhasznalati rendelkezések hatasara
jelentds mértékben megindultak a foldfel-
ajanlasok. Megyénkben az els6 felajanlasok
1948 decemberében torténtek.s

A jogszabalyok szerint ingatlant és
ahozza tartozo él6 és holt felszerelést az al-
lam részére vétel, haszonbérlet vagy ellen-
szolgaltatas nélkiili felajanlas formajaban
volt lehetdség atadni. A vételarat a katasz-
teri tiszta jovedelem 45-szorosében, a fel-
szerelések arat pedig azok forgalmi érté-

2 Az emlités sorrendjében: 8.990/1948. Korm. (au-
gusztus 28.193.); 9.000/1948. Korm. (augusztus 29.
194.); augusztus 29.: 45.000/1948. F. M. uo. A kozségi
foldbirtokrendezé bizottsagokban az Ujonnan Fold-
hoz Juttatottak Orszagos Szdovetsége (tovabbiakban:
UFO0SZ), a Foldmuvesek és Kisgazdédk Orszagos
Szévetsége (tovabbiakban: FEKOSZ) és a bérletre
jogosult foldbérlsk képviselsi kaptak helyet. A jog-
szabalyokra a Magyar Kozlony megfelel§ datumai-
val és a kozlony szamadval hivatkozunk.

3 Magyar Nemzeti Levéltar Vas Megyei Levéltara,
(tovabbiakban: VaML) VaML XXXV. 4o. f.: Az MDP
Vas Megyei Bizottsdganak iratai. (tovdbbiakban:
MDP VMB ir.) Itt: Adatok: 1948. november 5.: MNL
VaML MDP VMB ir. 5. cs. 79. 6. e.; Felajanlas: 1948.
december 17.: MNL VaML Vas megyei {6ispani elnoki
iratok 2. d. 136.
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kében maximaltak. A vételarbol kotelezd volt
torleszteni a felajanlé minden fennall6 ko-
telezettségét.

Az alispan 1949 februarjiban jelezte,
hogy a kulakok ,,a kuldk jellegtdl igyekeznek
szabadulni oly médon, hogy birtokaikat el-
lenszolgaltatas nélkiil szovetkezeti gazdal-
kodas céljaira ajanljak fel”. Marciusban mar
21 felajanlas tortént. ,A felajanlasok kisebb
részét a helyi foldmivessziovetkezetek elfo-
gadtak, nagyobb részét fogaterd és egyéb
mezdgazdasagi munkaeszkozok hianyaban
visszautasitottak” — sszegezte a féispan.s

Az MDP Politikai Bizottsaga (tovabbiak-
ban: PB) 1950. marcius végi iilésén a pa-
rasztpolitika szektaszellemi elferditésén
tal a f6 veszélynek a jobboldali elhajlast ta-
laltak, példaul azt, hogy a foldjiiket felajan-
lott kulakokat mar nem tekintik kuldknak.
Az elbterjesztés példaként a Vépen tortént,
6 kuldk torlését eredményezd esetet emli-
tette. Az év végi allapot szerint 1950-ben or-
szagosan 46 128 kulakot tartottak nyilvan,
koziilik 12 928 ajanlott fel foldet, az ingat-
lanforgalmi bizottsagok 11 324 kulaktdl
339 700 kh foldet vettek at.°

A DEFOSZ (Dolgozé Parasztok és Fold-
munkasok Orszagos Szovetsége) munkajarol
sz0l6 jelentés szerint Vas megyében az 1948-
ban 1600-ra tehetd és 91 ezer kh folddel ren-

4 4.091/1949. Korm. (junius 16. 126.). A végrehajtas-
rél: 8.130/1949. F. M. (jinius 16. 126). 15.003/1949.
F. M. (augusztus 3. 161). A dijakrdl: 4.117/1949.
Korm. (julius 28. 135); 16.089/1950. (VIIL. 11.) F. M.

5 Felajanldsok: 1949. februar 22.: MNL VaML Vas-
varmegye Torvényhatdsagi Bizottsdganak iratai
Kozgytlési és kisgytilési jegyzékonyvek. 70. d. 659.
és marcius 25.: MNL VaML Vas megyei fispani el-
noki iratok 2. d. 44/2.

6  MDP PB-iilés: 1950. marcius 23.: MNL OL MDP jkv.
276. f. 53. cs. 48. 6. e. Példakat idéztek: a mezdgaz-
dasdg addterheinek 37%-at a kuldksag fizette; 1949-
ben az adéterhelések: a kozépparasztoké 9o Ft/kh,
a kuldkoké 200 Ft/kh; A kuldkgazdasagok szdma
24%-kal, szantdteriilet orszagosan 20%-rél 14%-ra
esett.

delkez6 kulakgazdasagok szama 250-nel (16%),
teriiletiik 11 ezer kh-dal (12%) csokkent. A fel-
sorolt baloldali elhajlasok koziil jellemzdének
lattak, hogy ,allami gazdasagaink, tszcs-ink
[tovabbiakban: termelszivetkezeti csoport]
kivansagara kozigazgatasi szervek segit-
ségével jogtalanul vettek igénybe foldet, ha-
zat és felszerelést”. Példaul a Sarvari jaras-
ban arra kényszeritették a kulakokat, hogy
felszereléseiket adjak at a tszcs-nek, hazat
foglaltak le Kemenesszentmartonban, Ja-
kon. Jakfan a termelGszovetkezet (tovabbiak-
ban: tsz) burgonya vetdmagjat a kulakoktol
rekviraltak ossze.

1950 majusdban Kadar Janos beltigymi-
niszter arra utasitotta az alispant, hogy szi-
gortan vonja felel3sségre azokat az alaren-
deltjeit, akik , kulakokat barmilyen mdédon
foldjeik felajanlasara, illetve allami gazda-
sagnak vagy termelGsziovetkezetnek vald
atadasra késztetnek, illetve rabirnak”.
Az utasitas azonban hatas nélkill maradt.
Ezt mutatjak a Vas megyében is el6fordult
esetek.?

Az Allamvédelmi Hatésag (tovabbiak-
ban: AVH) jelentése szerint Jakfan Cs. Ele-
mér 77 kh-as kuldk ellen gabonarejtegetés
miatt eljaras indult, ,ami lehetGvé tette,
hogy foldjét elkobozzuk és a szovetkezetnek
adjuk”. A kézségben harom kuldk 130 kh fol-
det ajanlott fel. Répcelakon Sz. Samuel, 91
kh-as kulakot feketevagason érték, Grizetbe
vették. , Erintkezésbe lépve a Part Megye-
bizottsagaval odahatottunk, hogy nevezett
foldjét gazdasagi felszereléssel, allat-
allomannyal és takarmannyal egylitt a helyi
szovetkezet vegye at.” Ikervaron V. Gyula 50
kh-as, Rabakovacsiban P. Istvan 40 kh-as,
M. B. J6zsef Hegyfalu 31 kh-as kuldkok a be-

7 Jelentés: 1950. dprilis 1.: MNL VaML MDP VMB ir.
5.¢s. 9. 0. e.

8  Utasitds: 1950. majus 17.. MNL VaML Vas Megye
Tandcsa V. B. elnoki ,szigortuan bizalmas” és ,bi-
zalmas iratok” 1. d. E. 5.
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szolgaltatast ,,szabotaltak”, ,intézkedtiink ne-
vezettek foldjeik elkobzasa irant”, amiket
a helyi szovetkezetek atvettek. Nicken N.
Béla engedély nélkiil vagott sertést, 36 kh
foldjét teljes gazdasagi felszereléssel a helyi
foldmuivesszovetkezet vette at, a kocsmaja is
a szovetkezeté lett. Olbén, Csanigon, Ma-
gyarszecs6don, Radéckolkeden, Bejcgyer-
tyanoson, Uraigjfalun 11 kulak 6sszesen 642
kh foldet ajanlott fel a DEFOSZ-nak, illetve
a szovetkezeteknek. Koeskon ,A parttitkar
kijelentette, hogy aki nincs veliik az kulak
és mink a kulak ellen harcolunk még akkor
is, ha az illet6 4j gazda” — all az MDP Vas
Megyei Bizottsaga (tovabbiakban: VMB) iilés
jegyzbkonyvében.®

A felajanlasok még 1953 elsé felében is
folytatodtak. Simasagon id. K. Lajos és oz-
vegy menye az osszes foldjét és ingdsagait
felajanlotta; miutan N. Jozsef végrehajto bi-
zottsag (tovabbiakban: vb)-elnoke azt kivanta,
hogy ne csak a foldjeit, hanem az 6sszes gaz-
dasagi €16 és holt felszerelését és a beltelki
lakohazat is ajanlja fel; miutan allatait, gaz-
dasagi felszereléseit, tavaszi vetémagjat —
még a tiizelGjét és a kisbaltajat is — onkénye-
sen elvitték, mert a tsz-nek sziiksége volt ra;
miutan elGtte kenyérvasarlas miatt ellene
eljaras folyt; miutan a 8 kh betagositott foldje
helyett a falu hataranak legtavolabbi részt
adtak volna csereteriiletet; miutan a felajan-
last és az igénybevételt is — az 6nkéntességet
tagadd jegyz6konyv utbirataként — alairta.
A vb és a tszcs elntke egyontetiien kijelen-
tette: ,politikai vonalon minden rendben
van”, mert az akciokra a jarastol — szobeli —
felhatalmazast, utasitast kaptak. Az esetet je-
lentd tagositasi brigadvezet6 hozzatette: a fa-
luban a vb-elnok tudtaval a tszcs elndke to-
vabbi 13 kuldk Osszes ing6 és ingatlan

9 Jéakfa, Répcelak stb.: 1949. julius 5.: MNL VaML
MDP VMB ir. 1. ¢s. 74. 6. e. Koesk: julius 17.: vo. 15.
4. e. MB: MDP Vas Megyei Bizottsag valasztmanya,
illetve 1954 utan végrehajtd bizottsaga.

vagyonat atvette. Az esetet a megyei part-
bizottsag és a megyei tanics ,megvizsgalta
és gy tandcsi, mint politikai vonalon a sziik-
séges figyelmeztetést a Tanacsok felé meg-
adta”. Hasonlo eset tortént Meszlenben, ahol
14 kulaktdl ,ingatlanokat, gazdasagi felsze-
reléseket, valamint tavaszi vetGmagvat
a meszleni tanacs a Jarasi Partbizottsag, va-
lamint a renddrség jelenlétében a kulakoktdl,
mint 6nkéntes felajanlasokat a tszcs részére
a tagositasi munkalatokat megelz6 idSkben
elfogadta (...)” A megyei partbizottsag osz-
talyvezetGje ,azt pediglen helyesnek tartja,
hogy a kuldk onkéntes felajanlasa utjan
a gazdasagi felszerelés is, valamint a tavaszi
vetémag (...) el lett fogadva, mert hiszen
a gazdasagi felszerelés a kulaknak tovabbi
életének a megkonnyitését szolgalta volna”.

A kulakok foldfelajanlasaval kapcsolatos
teljes képhez idézziik a Kozponti Statisztikai
Hivatal (tovabbiakban: KSH) adatait, amit
az 1. tablazat tartalmaz.

A tablazat adatai azt mutatjak, hogy
a gazdasaggal rendelkez6k 9%-a ajanlott fel
foldet. Az 6sszes felajanlott teriilet a megye
mezdgazdasagi teriiletének 8%-a. A kulakok
84%-a a foldjének 53%-at ajanlotta fel."

Az 1949-ben kezdddott tagositasok ha-
tarozott torekvése volt a kulakok gazdasagi
visszaszoritasa. Nadasdon gy lattak, hogy
»ha a foldjeiket el akarjak venni, nem allnak
ellen, de fel nem ajanljak”. Tanakajdon a ku-

10 Simasag: 1953. janudr 22.: MNL VaML Vas Megyei
Tandcs VB Mezdgazdasagi Osztaly Foldbirtokren-
dez6 Csoport ir. 55. d. 612/X/2-6. tovabba: januar
23. és 24.: 2. sz. jelentés, jegyzdkonyv és februar
10-i jelentés: uo. 612. Meszlen: uo.

11 Fazekas Béla — Jambor Lajosné: Foldterulet. IT. me-
gyei adatok. Budapest, 1971. KSH-Sorozat: Mez§-
gazdasagi statisztikai adatgydjtemény 1870-1970.
253. p. Az Osszevetés: gazdasaggal rendelkezd: 48 279
6, mez6gazdasagi teriilet: 587 042 kh; 1278 Gsszes
kuldk, 46 842 kh foldterilet. (1952. januar 21.: MNL
VaML Vas Megye Tanacsa V. B. elnoki ,,szigortan bi-
zalmas” és ,bizalmas iratok” 6. d. 0070. és 1948. no-
vember 19 és december 14.: MNL VaML Vas Megyei
Gazdasagi FeluigyelGség ir. 2. d. 70. eln. és 75. eln.)
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Afelajin- Kulakok Dolgoz6 Kétlakiak Egyeb' Josl Osszesen
lott... parasztok személyek
Gazdasigok 10 16 1110 82
szAma 73 55 544 43
Osszes terii- 24 760 556 o 6 00
let (kh) 47 7 499 9 307 47 003

1. tablazat: Az dllam részére felajanlott foldingatlanok, 1949. junius 1. — 1953. mdrcius 31.

laksag 200 kh-at, 18 kisparaszt pedig 40 kh
foldet ajanlott fel. Vasvaron , A kulaksag és
areakcié meg van félemlitve, mivel a kozség
karhatalmi megerdsitést kapott és az al-
land§ jarér az utcan rendszeresen cirkal”.
Bucsun ugy vélték, ,ez nem tagositas, ha-
nem a magantulajdonbdl valé kiforgatas”.
Tanakajdon a kulaksag lemondott a csere-
f6ldrél, nem fogadtak el a csereingatlant,
azt nem mivelték meg. Az uralkod¢ véle-
kedés az volt, hogy: ,,A kulaksagnak pedig
fejet kell hajtani, mert aki nem alkalmaz-
kodik koziiliik ehhez a rendszerhez, azt
megtanitjak alkalmazkodni (...)” - irta a je-
lentés.”?

1950-ben a kuldkok a kordbbinal na-
gyobb aranyban igyekeztek megszabadulni
a foldjeiktdl, ezzel a kulakterheiktdl.
Az AVH jelentései szerint a Magyarszecs6-
don kialakult vélemény: ,az élet igy mar
nem ér semmit, és ha lehet, csaladjaval
egyutt belépne a csoportba”. Sarvaron
»a kulakok mihelyst tudomast szereztek
a tagositasrol igyekeznek eladhatd vagyon-
targyaiktol megszabadulni”. Gencsapatin
harom kulak nem fogadta el a cserefoldet;
smert legaldbb nem lesz gondjuk, s a rend-
6rok nem fogjak mindig maceralni, ha va-

12 Az idézett szakaszok az MNL VaML MDP VMB ir.
5. cs. 26. 6. e.-ben talalhaté AVH jelentések: 1949.
augusztus 31., szeptember 1., 2., 5., 6., 7., 9., 11. Tu-
lajdonba adas: 1949. szeptember 16., 18., 20.: MNL
VaML MDP VMB ir. 5. cs. 26. 6. e.

lamivel le vannak maradva”.*® Az 1955-t6l
gjra indulo tagositasok a kulakokat mar
nem érték megkiillonboztetett mddon.™
A cserefoldek kijelolése a kulakok esetében
tortént utolsénak, mig a tobbi érintettel
megegyezést kellett megkisérelni, a kula-
kokét, altalaban a leggyengébb teriileteken
kijelélték.

Munkaeré alkalmazasa
A munkaerdvel kapcsolatosan 1949-t6l meg-
jelent jogszabalyok a kulakok foglalkoztatasi
kotelezettségérdl és a munkaerd sziikségle-
tekrél szoltak.s

A kulakokkal kapesolatos foglalkoztatasi
problémdak a munkabérekkel kezdddtek.

13 AVH, terhek: 1950. augusztus 22.: MNLVaML MDP
VMBIir. 1. ¢s. 75. 6. e. AVH, Gencsapati: szeptember
1.:10. 5. cs. 23. 6. e.

14 Adatok: 1950: 1950. augusztus 30. — oktdber 14.:
Vas Megyei Tandcs VB Mezdgazdasagi Osztaly Fold-
birtokrendez3 Csoport ir. 25. d. 8132/xx/31. és au-
gusztus 23. — szeptember 12.: MNL VaML Vas Me-
gyei Tandcs VB Titkarsaga ir. 16. d. 5210. 1951: 1951.
augusztus 30.: Vas Megyei Tandcs VB Mezégazda-
sagi Osztaly Foldbirtokrendezd Csoport ir. 51. d.
8132/X. és szeptember 21. uo. 1952: 1952. februdr
15. — szeptember 9-ig: Vas Megyei Tandcs VB Me-
z6gazdasagi Osztaly Foldbirtokrendezd Csoport ir.
53. d. 612/X.

15 Foglalkoztatasrol. 4.121/1949. Korm. (janius 29.
131.). Elbocsatasrol: 2.750/1949. Korm. (mdrcius 26.
67.). Munkafeltételekrdl: 2.950/1949. Korm. (dprilis
2. 72.). Munkaerg-szitkségletrdl: 16.062/1950.(V.
31.) F. M. (92.); 18.047/1951.(IV. 20.) F. M. (65.);
34/1952.(IV. 30.) M. T. (41.), 22/1953.(V. 14.) Mth.
(17.).
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1949-ben a DEFOSZ ellendrizte, hogy a ku-
lakok az alkalmazottaknak ,,megjard béreket
megfizették-e”. A jelentésben megallapitot-
tak ,,Egyes kulakok oly médon igyekeznek
levetni magukrdl a kulak jelleget, hogy cse-
lédeiket elbocséjtani igyekeznek, de a DE-
FOSZ-szervezetek éberen drkdodnek azon,
hogy az alkalmazottak érdeke csorbat ne
szenvedjen”.’® A munkabérek kifizetésének
a stabilizacidig visszameng ellenérzése —
féképp a DEFOSZ munkéstagozata ,elhaj-
lasai” kovetkeztében — a kulaksag iildozé-
sének egyik sarokpontjava valt. Janiusban
a Megyei Tanacs (tovabbiakban: MT) kor-
levélben hidba adott utasitast a megfeleld
bizonyitasokra, a stabilizaciotol keletkezett
bérkoveteléseknek az adott idGszakban ha-
talyos szabalyok szerinti kezelésére, ennek
ellenére komoly visszaélések torténtek. P.
Jozsef taplanszentkereszti gazdalkodé al-
kalmazottjanak a 29 hénap munkavégzé-
sére es6 23 681 Ft jaranddsaghdl fenn-
maradt 16 733 Ft bérfizetési hatraléka csak
az FM-hez kuldott fellebbezés nyoman
csokkent 3482 Ft-ra. A téma a kozérdeki
hirszolgalat megyei anyagaban igy orien-
talta a hallgatdsagot: ,Nem méltd biintetés
szamara, hogy fizetni kell. A mélto biintetés:
dolgozdink mély megvetése, amely az em-
bertelen kizsakmanyold felé iranyul és
a harc, amellyel megtori hatalmat.”™”

A VMB 1950. aprilisi jelentése meg-
allapitotta, hogy a DEFOSZ-szervezetek
az atszervezés utan ,,a kulakokkal szembeni
harcot kovetkezetesebben folytatjak és ez

16 1949. aprilis 18.: MNL VaML Vas megyei {6ispani
elnoki iratok 2. d. 53/2. Jelentés a kozigazgatas fo-
kozott ellendrzése keretében.

17  MT-korlevél: 1949. junius 22.: MNL VaML Sarvari
Jarasi Tanacs Titkarsaga. Altalanos ir. 5. d. 81-169.
Taplanszentkereszt: 1950. méjus 26.: MNL VaML
Vas Megyei Tandcs VB Igazgatési Osztaly ir. Alta-
lanos iratok. 21. d. 814/44/8. K6zérdekd hirszolga-
lat: 1950. februdr 26.: MNL VaML Vas megyei {6is-
pani elnoki iratok 9. d. 1/949. eln. MT: (Vas) Megye
Tanacsa

évben ez ideig 30 munkabértargyalast tar-
tottak, melynek soran kb. 500 ezer Ft-ot fi-
zettettek meg a kuldkokkal”. A korlatozas
soran ,a kulakgazdasagok donté tobbségé-
nek gazdagodasat sikeriult megakadalyozni
(...)” A DEFOSZ egy gyérvari kuldkkal 8o ezer
Ft-ot akart megfizettetni, Gércén egy mun-
kabértargyalason 150 ezer Ft megtéritését
hagytak jova, amirdl kiderult, hogy 40 évre
visszameng bérkovetelésrdl volt szo.'

Tovabbi tamadasi feliiletet adott az ara-
tas-cséplés idészakdban torténg foglalkozta-
t4s. 1948-ban 2600, 1949-ben a DEFOSZ-on
keresztill 4500 aratdsi szerzddést kotot-
tek a kuldkok. 1949-ben 15, a szerzddés-
kotésnek ellenall6 kulak gabonajat arattak
le a szervezet aratébrigadjai. Alsésigon
két kulaknak a 9 és 12 kh-ra lecsokkent
foldjiik esetében sem engedte a DEFOSZ,
hogy az aratast sajat csaladtagjaikkal vé-
gezzék el

Az MDP valasztmanyi iilésén kritika érte
a partszerveket, mert nem vilagositjak fel
a falu dolgozd népét a kulakok ellen alkal-
mazott rendszabalyok értelmérdl. Kideriilt,
hogy ugyanez a helyzet a DEFOSZ altal ho-
zott 143 biintet§ rendszabaly egy részénél
is. ,Nem ritkan fordul eld, kiilonosen a vi-
déki partszervezeteinkben, hogy gazdasagi
elényoket szerezzenek maguknak, szovet-
kezeti, vallalati, allami allasok megkaparin-
tasaval” — all az elGterjesztésben.>

18 Jelentés: 1950. dprilis 1.: MNL VaML MDP VMB ir.
5. cs. 9. 6. e. A DEFOSZ igy 4tlagosan 16 667 Ft/f6
munkabért fizettetett meg, ami az érintettek biztos
likvidalasat jelentette.

19 DEFOSZ: 1949. november 21.: MNL VaML MDP
VMB ir. 1. cs. 17. 6. e. A megyében a DEFOSZ-nak
236 tagszervezete, 8000 tagja volt, 1800 diilébiztost,
3500 népneveldt adtak, a 228 munkastagozatot,
azaz az ,élcsapatot” 6t nap alatt szervezték meg.

20 Valasztmanyi: 1950. februar 18.: MNL VaML MDP
VMB ir. 1. cs. 5. 6. e.
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Géphasznalat, ,felajanlasok”
A magéantulajdonban 1év6 er6gépek igény-
bevételének korulményeirdl mar 1946-ban
rendelkeztek. 1947-ben a nem mezégazda-
sagi termelGtevékenységre hasznalt er§gé-
pek igénybevétele végleges lehetett. A ku-
laksag gazdasagi korlatozasanak elemei
kozott az MDP Titkarsaga 1948 oktiberében
dontott a keziikkon 1évé traktorok és csép-
16gépek allami tulajdonba vételérdl.>

1949-ben az FM elrendelte a tulajdon-
igazolas nélkiill maradt traktorok igénybe-
vételét. Majusban hasonl6 akcid kezdGdott
a cséplégépek miiszaki ellendrzésével.
A megyében 820 gépet vizsgaltak meg, 185
esetben hosszabbitottak hataridét, 103 db-
ot kizartak és 22 db-ot ideiglenesen, 3 db-
ot véglegesen igénybe vettek a gépalloma-
soknak. A traktorok hasonl¢ feliilvizsgalata
soran 14 gép igénybevételére tettek javas-
latot az alispannak.?

1951-t6] a hangsuly a mezégazdasagi gé-
pek felvasarlasara tevédott at. A haromtaga
bizottsagok jelentései szamos elutasitasrol
szamoltak be. ,,A kulakok legnagyobb része
ragaszkodik a gépéhez, s egyaltalin nem
mutat hajlanddséagot arra, hogy a gépét el-
adja, inkabb vigyék ingyen, mert akkor tu-
dom, hogy »elvették«”. Masok ugy véleked-
nek, hogy ,eladja a gépet, de akkor intézzik
el, hogy ne legyen kulak”.>s

21 Er6gépek: 1946. jllius 12.: 8.130/1946. M. E. (168.);
1947. november 28.: 74.900/1947. F. M. MDP: 1948.
oktdber 14.: MNL OL MDP jkv. 276. f. 54. cs. 14. 6. e.

22 FM-utasitas: 1949. februdr 20.: MNL VaML Vasvar-
megye alispanja elnoki ir. 42. d. sz. n.; 3/1949. Fe-
lilvizsgalat: majus 19.: MNL VaML Alispani iratok
(II1. igycsoport) 3191. d. 9178/I11. Traktorok: 1949.
majus 14.: MNL VaML Vas Megyei Gazdasagi Fel-
ugyelGség ir. 23. d. 407.

23 1951. janudr 4.: MNL VaML Vas Megye Tandacsa V.
B. elnoki ,szigorian bizalmas” és ,bizalmas iratok”
2. d. 2. eln. biz. Az akci6 ,megkénnyitése végett”
az FM megkiildte a gépek listajat. Bizottsagi jelen-
tések: janudr 8. és 12.: uo. 3. d. E. eln. biz.

Feltehetd, hogy ez a sikertelenség veze-
tett oda, hogy 1952-re a felvasarlas atfordult
kisajatitasba, amit az addtételekre és a biin-
tetésekre alapoztak. A MT vb janudri tilésén
elhangzottak szerint: ,,idén is lesz magan-
cséplbgépek kisajatitasa, illetve allamosi-
tasa elmaradt addfizetési kotelezettség mi-
att (...)” A gépfelvasarlast ,bizottsag végzi,
vigyazni kell arra, hogy ne vasaroljanak fel
olyan gépeket, amelyeket pénz nélkil is
meg lehet szerezni”. Az FM a gépek felva-
sarlashoz megadta az eljarasi rendet és a ti-
pusokra bontott arlistat is. A Pénziigymi-
nisztérium (tovabbiakban: PM) utasitast
adott ki ezek figyelembevételére. ,Ha
az addohidny ennél kevesebb volna, Ggy
apénzbiintetés 6sszegénél szabalyozza a ki-
vant mértékre. [...] ha a gép tulajdonosa nem
hajlanddé atadni (...) az atvételre keriilG gépet
foglaljale, vegye szoros zar ala (...)” AMTvb
korlevele ennél direktebben utasitott: ,gon-
doskodjék az adéhiany el6irasardl és egyi-
dejiileg — a jogerdre emelkedés bevarasa nél-
kil — olyan 6sszegti szabalytalansagi birsag
kivetésérdl, mely 6sszegii adoterhelés lehe-
tévé teszi a traktor, illetve a cséplégép leza-
logolasat, s az dllam részére torténd felva-
sarlasat.” Az eredmény: ,94 ad6z6 gépjét
az allam részére felajanlotta, 56 ad6zdonal
pedig az addvizsgalat soran Osszesen
241 ezer Ft addhiany nyert megallapitast, és
ezzel egyidejileg a zalogolas is megtortént”.
Az akcid soran sszesen 172 700 Ft értékben
vasaroltak fel gépeket, ebbdl 88 762 Ft-ot
adotorlesztésre hasznaltak, amibdl 70 702 Ft
volt a biintetés. Egy 1953. évi kimutatas sze-
rint — az Gszi felvasarlasok eredményeként
— a felvasarolt gépek arabdl 415 950 Ft-ot
addtartozasra utaltak, és mindossze 7150 Ft-ot
fizettek ki a tulajdonosoknak. A Sarvari jaras
egyik kimutatdsaban szerepld tiz f6 esetén
az adéhiany mértéke 516 és 1570 Ft kozott,
mig a kirétt biintetés 3000 és 11 500 Ft kozitt
mozgott. Felvasarlas nyolc fonél tértént, 6sz-
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szesen 54 812 Ft adohiany megallapitasaval,
amibdl a ,felvasarlasok” miatt 34 442 Ft-ot
toroltek.>

Az 1955-0s visszarendezddést kivetGen
a Megyei Tanacs utasitast adott a kuldkok
elarverezett hazainak kitiritésére. Oktober
elején az FM adatgytjtést rendelt el a tsz-ek
tertletén 1év4, kulakok altal lakott épiiletek-
rél. A megyei jelentés szerint az 1955. évet
megel6z6 tagositasok soran kartalanitasi ha-
tarozattal nem keriilt lakott épulet a tsz-ek
tulajdonaba. Ugyanakkor kartalanitas nél-
kil 122 lakdépiiletet és 307 melléképiiletet
vettek at, el6bbieket mind a Celldomaolki ja-
ras 15 kozségében, utébbibdl csak 5 volt Ba-
jansenyén, a tobbi a Celldomolki jarasban.
Az épiiletekben aktudlisan is bent lakott 108
kuldkcsalad. Egyéb cimen 6sszesen 30 koz-
ségben tovabbi 98 lakdépiilet és 247 mel-
léképiilet keriilt a tsz-ek hasznalataba, f6leg
a Sarvari és a Celldomaolki jarasokban. A la-
kéhazakért az 1955. évi haz addalap negy-
venitszorose, az egyéb ingatlanokért pedig
amegadott egységarak alapjan kalkulalt ér-
ték adta a kartéritések osszegét. Igy a me-
gyében a 220 lakohazért és az 554 mellék-

24 MT: 1952. janudr 26.: MNL VaML Vas Megye Vég-
rehajté Bizottsaga iratai. V.B. jegyzdkonyvek. 10.
két. 006-5. Ekkor a 737 cséplégépbdl 285 a gép-
allomasokhoz, 36 az allami gazdasagokhoz, 416
amaganosokhoz tartozott.: uo. 006-9. FM-utasitas:
janudr 21.: MNL VaML Vas Megye Tanacsa V. B. el-
noki ,szigortan bizalmas” és ,bizalmas iratok” 5.
d. 0064. Az érlista: traktorok 3500-6000 Ft, csép-
16gépek 3400—4000 Ft dron voltak felvasarolhatdk.
Az FM szeptemberben tjra elinditotta a felvasarlasi
akci6t. Szeptember 10.: uo. 10. d. 00310. PM-ren-
delet: februdr 21.: uo. 6. d. 0077. Korlevél és jelentés
a PM-nek: februdr 6.: uo. Beszdmol6: 1952. julius
31.: MNL VaML Vas Megye Tanacsa V. B. visszami-
nésitett TUK iratai ,titkos” és ,bizalmas” ,0”-as
iratok. 5. d. 0056. Jelentés: 1953. janudr 15.: uo. 12.
d. 0251. Sarvarijaras: 1952. februdr 6.: MNL VaML
Sarvari Jarasi Tanacs VB. Titkarsaganak bizalmas
iratai. 1. d. 039. PM: Pénziigyminisztérium. MT vb:
(Vas)Megyei Tandcs Végrehajté Bizottsaga.

épiletért osszesen 4952 ezer Ft kartéritést
allapitottak meg. A még lakott épiiletekbdl
1956. junius 30-ig ki kellett koltoznie a la-
kdéknak.>s

Termelési kotottségek

Az MDP vezetése a szerzédéses termelést
»a faluban az élezdd6 osztalyharc kozepette
a kulakok korlatozasara és fokozatos kiszo-
ritasara iranyuld politikank megvaldsita-
saban” jatszott szerepe miatt is fontosnak
tartotta. Kulakoknak csak a politikailag fon-
tos termékek esetén engedélyezték a szer-
z6déses termelést.*

Vas megyében 1950-ig szoba sem keriilt,
hogy a kuldkokkal termelési szerzédést kos-
senek. 1951-ben az FM és a BM utasitasa
a kuldkokra nézve teruletilk 15%-aban
maximalta a szerzidéskotések aranyat.
A legkritikusabb cukorrépa esetében ezt
mégis sok helyen tullépték, mashol az on-
kéntes elfogadas helyett a termelSkre a f6ld-
jeik aranyaban kivetették a szerzddéses
mennyiségeket.*?

Idészakunkban a vetéstervek a tervuta-
sitasos rendszer egyik legfontosabb elemét
jelentették. A kulakokat 1951-t6l 6nallé ve-
téstervek elkészitésére kotelezték. Terveiket
a kozségi tanacs felulvizsgalta, és azokat
a kozségi terv figyelembevételével mddosi-

25 Kilakoltatas: 1955. szeptember 20.: MNL VaML Sar-
vari Jarasi Tandcs VB. Titkarsaganak szigortan tit-
kos iratai. 7. d. ooss. FM, 149/B/1955. sz. utasitas:
oktdber 3.: MNL VaML Vas Megye Tanacsa V. B. el-
noki ,szigoruan bizalmas” és ,bizalmas iratok” 38.
d. 00242. Kikoltoztetés: FM 20/B/1956. sz. utasitas:
1956. februdr 14.: uo. 44. d. oo114.

26 MDP: 1948. jiilius 8.: MNL OL MDP jkv. 267. £, 54.
cs. 4. 6. e.

27 Kuldkok: 1950. jnius 1.: MNL VaML Sarvari Jarasi
Tandcs VB. Mezdgazdasagi Osztalya iratai. 1/a. d.
418. FM-BM: december 13.: MNL VaML Vas Megyei
Tandcs VB Titkarsaga ir. 20. d. 8200.95. Teriilet-
aranyos: december 31.: MNL VaML MDP VMB ir.
5. CS. 94. 6s 96. 6. e.; BM: Beliigyminisztérium.
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totta, majd jovahagyta és igy tette kotele-
zGve.?

A vetésekkel kapcsolatban elsGsorban
a vetéstervek lebontasa és a vetdmaghiany
okozott gondot. 1949-ben példaul ,Egy kii-
16n6s kulaktamadassal talalkoztunk. A ku-
lakok Gsszel beadtak a vetémagot, és most
tobb helyrél jelentik, hogy a kulak nem tud
vetni, mert nincs vetémagija” — hangzott el
a MB ilésén. Hozzatették: ,Nem okoz ne-
kiink problémat, hogy a kulak mibdl veszi
meg a vetGmagot.” A kotelezd vetésteriiletek
koziil, ,mely szerz6déssel nem biztosithato,
a kuldksagra kell kivetni” — hatarozta meg
a madszert a gazdasagi feliigyeld, miutan
az egyes novényféleségekre megadta a ko-
vetendd elosztasi elveket.?

1949 szeptemberében az alispan a je-
lentésében elismerte, hogy ,Erdszakos
egyéni kivetésnek tekinthetd az (...), hogy
ha valamiben hidny volt, azt a kuldkokra
vetették ki. Ilyen eset fordult el Répcela-
kon, a vasszentmihalyi és a nemescsdi jegy-
zGségben.”s°

Az idénymunkak szabalyozasa a ,terv-
gazdasag” vadhajtisainak burjanzasi teru-
lete volt. 1949-ben a Kozponti Vezetlség
(tovabbiakban: KV) Agitacids Osztalya az ,,éle-
z6d6 osztalyharc” szellemében példak sorat
jelolte meg a kulakok varhaté tamaddsaira.
A megyei jelentés megfelelt az elvarasok-
nak: ,A kuldksag tamaddasa, killonosen
a Vasvari jarasban abban nyilvanult meg,
hogy nem akartak aratasi szerzédéseket
k6tni.” A DEFOSZ aratébrigadjaival valo fe-
nyeget6zés eredményes volt, tovabba: ,Két
kulék ellen adminisztrativ intézkedéseket

28 Vetéstervek: 18.023/1951. (II. 18.) F.M. (29.)

29 MB: 1949. oktéber 11.: MNL VaML MDP VMB ir. 1.
cs. 16. 6. e. Elosztas: 1949. januar 24.: MNL VaML
Vasvarmegye alispanja ir. 323. d. 70.

30 Tajékoztatd: 1949. augusztus 16.: MNL VaML Alis-
pani iratok (III. tigycsoport) 3185. d. 9745/111. Jelen-
tés a BM-nek: Szeptember 28.: MNL VaML Vasvar-
megye alispanja elnoki ir. 42. d. 5210/1813/3/1.

foganatositottunk, mellyel alatamasszuk (!)
a népnevel§ munkankat — ami egyébként
- nem kielégitd mértékben, vagy egyaltalan
nem folyik.”s*

Az MDP vezetése 1950-ben mar tiszta-
ban volt az ugynevezett ,baloldali elhajla-
sokkal” is.3* Az el6fordul¢ tulkapasokat jol
jellemzi a MB ulésén ismertetett eset:
»Meszlen kozségben kovették el Partunk
politikajanak megsértését, ahol a tszcs-nél
az aratd brigadok megszervezése helyett
erGszakkal rendelték ki a kozség lakait
— kulakot, kis és kozépparasztot egyarant —
a tszes gabondjanak learatdsara. Aki nem
volt hajlandé elmenni, azt megfenyegették,
s6t egyesek szerint meg is verték.”ss

A behordas és a tarlohantds miatt 54
kuldkkal szemben indult eljaras. Az Gszi
munkdkkal kapcsolatban ,,A kuldktdmadas
f6leg az egérkarban nyilvanul meg” — vélte
a MB-i iilés el6addja. A MB titkara sszeg-
zésében kifejtette: ,Nem szabad azt az érvet
elfogadni, hogy ha a fejadagjat elveti valaki,
nem lesz kenyere. Mindenki annyi gabonat
vesz, amennyit akar.” Az §szi mélyszantas-
sal kapcsolatban a MT vb elnoke megerd-
sitette: ,F§ tamaddsi vonala a kuldksagnak
a szarazsag.” Ugyanakkor: ,lathatjuk a vas-
vari jarasban osztalyharc van és ezért volt
nehezebb a szantds-vetés” — fogalmazta
meg az egyik hozzaszo6l6.3

1951-ben a renddrség jelentései szerint
Sarvaron, FelsGpatyon és Rabasomjénben
a tszcs gabonajanak learatasara a helyi ta-

31 MDP KV Agitaciés Osztalya: 1949. szeptember 9.:
MNLVaML MDP VMB ir. 5. cs. 93. 6. e. Jelentés: ju-
lius 5.:uo. 9. 6. e.

32 Elhajlasok: 1950. marcius 20.: MNL OL MDP jkv.
276. f. 55. ¢s. 113. 6. e.

33 Meszlen: 1950. jilius 18.: MNL VaML MDP VMB ir.
1. cs. 21. és 28. 6. e.

34 Kuldksag, jelentés: 1949. julius 5.: MNL VaML MDP
VMB ir. 5. ¢s. 9. 6. e. Zardjelentés, MB: oktiber 11.:
uo. 1. cs. 16. 6. e. Oszi munkdk: oktéber 29.: uo.
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nacsok kirendelték a kuldkokat.3s 1952-ben
a MT vb hatarozatba foglalta: ,a kulakok és
egyéni dolgozo parasztok iga- és fogaterejét
vegyék szamba, azonnal allapitsak meg
azok szantasi kotelezettségét és sajat teri-
letitk megszantasa utan rendeljék ki ket
mélyszantasi munkara.” A rendeletek saja-
tos értelmezésébdl fakadt, hogy ,,Chernel-
hizadamonyan az I. tip. tszcs tagjai, akik-
nek nincs fogatjuk, a tragyat a kulakokkal
hordatjak ki a foldre és a foldjiiket is azok-
kal szantassak (!) fel, mert azok a tagok,
akiknek fogatjuk van, nem vallaljék el. igy
a tragya kihordasért és a szantasért nem
pénzben, hanem természetbeni munkaval
kell fizetni nekik” — kozolte a renddrségi
jelentés.3

Elvonasok

Adézas

Az addzas rendszerében egyedill a foldadd
kivetése tortént progresszi6 nélkiil. A tobbi
adénem a kuldkokat fokozott mértékben
érintette. 1948 kozepén vezették be a tar-
sadalombiztositasi jarulék fizetési kotele-
zettséget, amit a 150 aranykorona (tovab-
biakban: Ak) felett 0,30 és 0,75 Ft/Ak kozott
hataroztak meg.3” A legnagyobb terhelést
1949-t6l a jovedelemadd progressziv és
évente emelkedd meértéke jelentette.

35 Renddrségi jelentések: 1951. julius 9.: MNL VaML
Vas Megye Tandcsa V. B. elnoki ,,szigortan bizal-
mas” és ,bizalmas iratok” 21. d. 0os.

36 Fogathidny: 1951. augusztus 1.: MNL VaML MDP
VMB ir. 5. cs. 10. 6. e. Chernelhdzadamonya: 1952.
aprilis 1.: MNL VaML Vas Megye Tandcsa V. B. el-
noki ,szigortan bizalmas” és ,bizalmas iratok” 21.
d. 005/1952.

37 Foldadd: 7.040/1948. Korm. (janius 27. 144.). Fold-
ad6: 1948-161 4 kg/Ak buza. TB jarulék: 84.200/1948.
N. M. (jalius 2. 147.)

38 Jovedelemadd: 13.400/1948. Korm. (4—5. 1949. ja-
nudr 7.), vhr-e: 60.000/1949.VIL. P. M. (februdr 11.
32.), 1949. évi kivetése: uo. 61.000/1949.VIL. P. M.

1951-t6l az altaldnos jovedelemadé (AJA) meg-
kétszerezése, majd 1952-t6l ismételt emelése
tovabb fokozta a birtokosok felsébb savjanak
amegsarcolasat. Ezen tul megemelték a me-
z6gazdasagi gépek és a munkavallalok utan
fizetend§ addkat is. Osszességében: ettél
kezdve az adok megallapitasanal az ugyne-
vezett ,egyéniesités” valt uralkod6va, azaz
az addkivetés az addhatdsag becslésén ala-
pult. Az 1953. évi kivetésnél a parasztsag kal-
kulalt jovedelmébdl indultak ki, ennek 34%-at
tervezték elvonni addval 39

A kuladksag korlatozasara 1948-ban be-
vezetett killonadd, a mezdgazdasagi fejlesz-
tési jarulék fizetését a kezdeti 15 kh és 150
Ak hatarrol egy év mulva 25 kh és 350 Ak fe-
letti mértékhez igazitottak. Bar nem sorol-
hatd a tipikus adofajtak kozé a békekoleson
jegyzése, de korszakunkban a jovedelemel-
vonas bevett, évente ismétlgdd, a kulaksagot
kulonosen sujtd eljarasava valt.+

Az adézas fenti elemein tul az addébe-
hajtas kiterjedt minden, a ,kézaddk madd-
jara” beszedend§ koztartozasra is. Ezek ko-
zul fontos szerepet jatszottak a beadassal
kapcsolatos biintetések és forintositott hat-
ralékok.

Az 1949-ben kiadott PM-utasitas a ku-
lakoktdl a buzafoldadd és a mezigazdasagi

Aj6vedelemadd 1949. évi mértéke a 20-600 Ak ko-
zotti 24—7152 Ft-rdl 1952-i a hdromszorosara no-
vekedett. 1952-ben pl. Vas megyében a mezdgaz-
dasagi lakossagot terhel§ addk 59%-at az altalanos
jovedelemads tette ki. (1952. majus 5.: MNL VaML
MDP VMB ir. 5. cs. 44. 6. e.)

39 Jovedelemadd: 1949. jnius 8. MNL OL MDP jkv.
276. f. 54. cs. 49. 6. e. Felemelés: 1951. december
19.:10. 173. 6. e. és 1952. december 17.: uo. 223. 6. e.
Ak: foldmindsitési értékszam, egységnyi terilleti
fold, (példaul 1 katasztralis hold) tiszta jovedelmé-
nek, vagyis terméképességének, fekvésének, mi-
velhetdségének, tiszta jovedelmének mutatéja,

40 Kuldkhatar: 1949. majus 25.: MNL OL MDP jkv.
276. f. 54. cs. 45. 6. e. Békekoleson pl.: 1951. szep-
tember 5.: uo. 159. 6. e. Az egyéni parasztoktol a 200
Ft/f6s elvaras 52—62 Ft-tal, a kuldkoknal pedig
az 1000 Ft/f6s elvards ,szervezetten” 1158 Ft/fGs
atlaggal teljesiilt. 1951. oktéber 18.: uo. 85. 6. e.
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fejlesztési jarulék fejében terménykészletek
lefoglaldsat, a forintos tartozasok fejében
zalogolast, majd transzferalast, arverést ir-
tak el6.# Hasonld utasitasok a késGbbiekben
évente tobb alkalommal is irdnyitottak a be-
hajtasi munkakat. A tovabbiakban a kula-
kokkal Vas megyében megtortént példak
bemutatasaval jelezziik az addébehajtas el-
lentmondasait, konyortelenségét.

1950 januarjaban a Szentgotthardi ja-
rasban a tervkolcson behajthatatlan hatra-
1ékai a fGjegyzd jelentése szerint azért alltak
fenn, ,mert a kulakokkal olyan 6sszegeket
jegyeztettek, amit a kulak a jelenlegi koriil-
ményei kozott nem tud megfizetni, mert
az Osszes ingdsaga (allat stb.) adéhatralék-
ban van lefoglalva, és csak az ingatlanai el-
adasa révén lehetne a hatralékos 6sszegeket
biztositani”. Oriszentpéteren N. Eleknek
példaul 11 200 Ft tartozdsa van, ,amit nem
lehet behajtani, mert 20 ooo Ft adéhatraléka
van és 7000 Ft munkabér kovetelése (...)
egyébként nevezettnek mindene le van fog-
lalva és vagyonat felajanlotta az allamnak”.+>

Csényén 1951. februar 13-an E. Janos
kuldkndl zalogolas, majd délutan transz-
feralas tortént. ,A kuldk kocsijat vették
igénybe a kozségi V. B. elnok rendelkezésére
(...) Id6kozben kisebb csoportosulds lett
a haz el6tt, majd késdbb ez a csoportosulas
(...) kb. 250 fore emelkedett. A felpakolt, le-
foglalt targyakat elszallitani nem lehetett,
mert a tomeg fenyeget magatartast tanu-
sitva tobbek részérdl »innen el nem viszik,
piszkok, csirkefogdk, stb.« kifejezéseket
hasznaltak.” A transzferalok csendben visz-
szavonultak a tanicshazba, értesitették
a renddrséget. A renddrség E. Janos kula-

41 Behajtds: 1949. szeptember 7.: MNL VaML Szom-
bathelyi Pénzigyigazgatdsag ir. Egyenesadd ii.o.
és B.i.0. 20. d. 16880/4. Transzferalas, itt: a zalogolt
targyak elszéllitdsa.

42 Tervkoleson: 1950. janudr 31.: MNL VaML Vas Me-
gyei Tandcs VB Titkdrsaga ir. 20. d. 6131.

kot drizetbe akarta venni, de eltlint. Szab6
Lajos elnokhelyettesnél éjszakazott. A foly-
tatast csak elképzelni tudjuk (...)*

Abékekoleson jegyzésérdl az AVH jelen-
tette, hogy a Celldomolki jarasban ,béke-
kolesonjegyzés terén a kuldkokndal ahhoz
amodszerhez folyamodtak, hogy megverik
Gket. A jarasi bizottsag tagjai kozul harman
is elmondottak, hogy 6k megverték a kula-
kokat. Ezt lattak a falusi titkarok, igy 6k is
utanoztak éket (...) 28-an este Boba kozség-
ben meghivattak a tanacshoz F. Samuel 60
éves, 26 holdas kulakot, akit B. Gyula koz-
ségi parttitkar megitott, mivel nem jegyzett
annyit, amennyit mondtak neki. A kulak
visszaiitott és ennek az lett a kovetkezmé-
nye, hogy a kuldkot a janoshazi rendérérs
Grizetbe vette, és ugy igyekeztek beallitani
a dolgot, mintha a kulak iit6tte volna meg
elészor a parttitkart.”+

Az AVH jelentése szerint az 1810, kula-
kok elleni eljaras tobbségét a kozellatas ve-
szélyeztetése miatt inditottak. A békekol-
cson jegyzésének kiértékelésekor a MB
ulésén megallapitottak, hogy ,,A kulakok le-
jegyeztetésénél is voltak tulkapasok, [kéz-
irdsos kiegészités: 2-3 helyen megverték
6ket] sarvari, celldomolki jardsban maguk
a Jarasi Bizottsagi (tovabbiakban: JB)-tagok
is a kulakok lejegyeztetésével voltak elfog-
lalva.” Tkervaron a tanacstitkar a behivott
kulakokkal kozolte, hogy a cukorrépa utan
jaré cukor 25 kg feletti részét adjak be a szo-
vetkezetbe, és annak arat a békekolcsonbe
visszatartjak.+

43 Csénye: 1951. februdr 15.: MNL VaML Vas Megyei
Tanacs VB Titkarsaga ir. 20. d. 8200/132.

44 AVH: 1951. szeptember 29.: MNL VaML MDP VMB
ir. 1. cs.78. 6. e.

45 AVH: 1951. szeptember 8.: MNL VaML MDP VMB
ir. 1. cs. 78. 6. e. Ikervar: szeptember 10.: uo. MB
ulés: oktdber 16.: uo. 32. 6. e. Ikervar: janudr 2.:
MNL VaML Vas Megye Tanacsa VB. elndki bizalmas
iratok. 3. d. E. eln. biz.
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1952-re a megye jovedelemadd kotele-
zettsége 255%-kal nétt. A VMB iilésén el-
dontotték: ,abba a végletbe nem akarunk
esni, hogy olyan addterhet vessiink ki,
melynek behajtasa mar eleve lehetetlen. Mi
ugyanis azt az Osszeget, amit kivetettiink,
be is akarjuk és be is fogjuk hajtani.” Hoz-
zatették, hogy az eltelt egy év alatt a kulakok
szama 602-vel, foldteriiletiik pedig 5398 kh-
dal csokkent.+

1953 marciusaban a behajthatatlan tar-
tozasok torlése a kulakok esetében csak ak-
kor lehetett, ha ,,a maga altal lakott csaladi
hazon és a sziikséges hazi ingdsagokon ki-
viil mas vagyona nem maradt (...)".#

Az 1953 juliusaval kezd8d6 ,,4j szakasz”
kedvezményei a kuldksagot is érintették.
A fennmaradt hatralékok behajtasara vo-
natkoz6 szabalyok nem valtoztak. A Sarvari
jarasban 8o-100 kuldk volt adéhatralékban,
de ,Az ingdsagaik mar el lettek szallitva és
jelenleg nem taldlunk annyit, ami biztosi-
tand a tartozasukat” — jelentette a pénzigyi
osztaly vezetGje.+®

Az 1954 oktdberében kiadott PM-uta-
sitas szerint ,A kényszercselekményeket
elsdsorban kuldkoknal, falusi nagygazd-
aknal, notérius nemfizet6knél és nagyobb
addhatralékosoknal kell végezni. [...] Elsé-
sorban terményt, allatot és bort kell zalo-
golni (...)"™#

A MT vb 1955. augusztusban gy érté-
kelte, hogy a Part marciusi hatarozatainak
koszonhetben az adéapparatus ,talpraallt”.

46 Kivetések: 1952. majus 5.: MNL VaML MDP VMB
ir. 5. cs. 44. 6. e. A kivetési javaslatot a MT Pénzugyi
Osztalya készitette, kuldte meg a MB-nak.

47 Torlések: marcius 11. és jalius 17.: MNL VaML Vas
Megye Tandcsa Vb. Pénziigyi Osztalya adcsoport
ir. 8. d. 344/19.

48 Sarvarijaras: majusig.: MNL VaML Sarvari Jarasi
Tandcs VB. tilési jegyzékonyvek. 2. d. 02.

49 PM: 1954. oktdber 26.: MNL VaML Vas Megye Ta-
nacsa Vb. Pénziigyi Osztalya addcsoport ir. 9. d.

342/45.

Féleg az osztilyharc feladataiban kaptak
hatarozott iranyt. Hozzatették: a II. negyed-
évben a kuldkok megaddztatisa 128%-ra si-
keriilt, mikozben az egész évi addbevételi
tervet globalisan 112,8%-ra teljesitették.
Az éves addkivetésekben 77,7 milli6 Ft jo-
vedelemadot irtak eld. A kuldkok sommas
kivetése joval magasabb az elmult évinél,
mert az idén kulak tétellel addztattuk azokat
is, akik nem fizetnek mezdgazdasagfejlesz-
tési jarulékot. Igy 8oo kulakot tartunk nyil-
van” — tették hozza a sajatos kulakértelme-
zéshez.5°

1956-ban a mezdgazdasagban dolgozdk
altalanos jovedelemaddjat Gj rendszer val-
totta fel. Ugy értékelték, hogy a kuldkok
addja 52%-kal, a 20 holdasoké 22%-kal, a 15
kh-as gazdakeé 16%-kal emelkedett.>

Az addzassal kapcsolatos szakasz zara-
saként nézzilk meg a kuldkokra jellemz§
progresszivitis mértékét, amit jol mutat
a legkritikusabb évekre vonatkozodan a 2.
tablazat adatsora.

A begyiijtés

A begytijtéssel kapcsolatban a kulaksagot
elsésorban az 1949. és az 1952. évek kozott
— az elvonasok altalanos novekedésén tul —
drasztikusan megemelt progresszivitas suj-
totta. Az 1948/49-es gazdasagi évi birtok-
nagysagonkénti egyenletes novekedéshez
képest a kovetkezd ciklusban a kulakhatar-
nal mar masfélszeres, az 1951/52. gazdasagi
évben pedig 130%-o0s ugras kovetkezett be.
1953/54-t6] a tébbéves beadas keretében

50 MT vb: 1955. augusztus 4.: MNL VaML Vas Megye
Végrehajté Bizottsaga iratai V.B. jegyzékonyvek.
24. kot. 00133/24..

51 MT vb: 1956. majus 8.: MNL VaML Vas Megye Vég-
rehajté Bizottsiga iratai. V.B. jegyzdékonyvek. 27.
kot. 0038/14.

52 Adatok: 1952.: MNL VaML MDP VMB ir. 5. cs. 44.
6. e.1953.: MNL OL MDP jkv. 276. f. 54. cs. 223 6. e;
1954.: MNL VaML MDP VMB ir. 1. cs. 46. 6. e.
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Birtokcsoport 1952 1953 1954 1952 % 1953 % 1954 %
o-5kh 110 298 230 100 100 100
5—-10 kh 260 351 290 236 118 126
10-15 kh 310 390 310 282 131 135
15-20 kh 360 436 340 327 146 148
20-25 kh 410 491 370 373 165 161
Dolg(}z(zlgzraszt 290 326 308 264 109 134
Kulak, 25 kh-nal
nagyobb 470 576 450 427 193 196

2. tablazat: Az 1 kh foldteriiletre esé addteher (Ft)5*

a kulak fogalmat helyettesit§ nagygazdak
a tertletiik utan 5%-kal magasabb kivetést
kaptak, mint a dolgozo parasztok.5

A kulaksag korlatozasanak tovabbi té-
teleit a rajuk kivetett kiilon beszolgaltatasi
kotelezettségek jelentették. 1948 novembe-
rétdl vezették be a kotelezd zsirbeszolgal-
tatdst, ami 25 kh-as birtok felett tizholdan-
ként 20-t6l 9o kg-ig terjedt. 1949 jiniusdban
jelent meg a sertéshizlalasi és -atadasi ko-
telezettségrdl szol6 rendelet, amelyik a ku-
lakhatar felett 0,60—1,60 kg/Ak-ban szabta
meg a kitelezettséget azzal a kikitéssel, hogy
a kulakok csak 130 kg-os suly feletti serté-
seket adhattak le.5

1949-ben a teriileti zsirbeadas 8 Ft/kg-os
atvételi araval szemben a fogyasztdi ar
18,60 Ft/kg volt. A teriileti zsirbeadasra ko-

53 Erdmann 1952. 98., 105. és 107. p. Az ugrasok: 152
bkg/kh-rél 220 bkg/kh-ra, ill. 37 bkg/Ak utdn 48
bkg/Ak-ra. Tobb éves: 1952. december 13.: 1953. évi
27. sz. tvr. (65.) és 1.077/1953.(X11. 16.) Mth. (66.);

54 Zsir: 106.720/1948. OKH (november 26. 261.). Ser-
téshizlalas: 403.750/1949. K.H. (junius 6. 119.) Méd
volt a kivaltasara 1 kg élgsertés = 0,5 kg zsirral
vagy 8,5 kg takarmanygabonaval.

telezett 1697 gazda koziil 183 volt ,jobb és
a nehezebb gazdasagi viszonyok kozott é16”
kozépparaszt.ss

Az alispan a BM jelentésében megfogal-
mazta: ,A kuldkok rovid iton vannak a be-
szolgaltatasra kotelezve, azonban legtobb
esetben a kenyérgabona termésiik nem fe-
dezi a sziikségletet.” A példak kozott emli-
tette, hogy ,Tanakajd kozséghben a legna-
gyobb kuldknal az adéhivatal az egész
termést lefoglalta addtartozas cimén, igy en-
nek a kuldknak a gabonaja mar biztositva
van a beszolgaltatas részére.” Dukan B. Ja-
nos, 98 kh-as gazdanak 45 q hatraléka volt.
sTerméseredménye alapjan nem is tudna
ennek eleget tenni és ezért inkabb felajan-
lotta foldjét.”s®

A jarasok jelentéseibdl az deriil ki, hogy
a begylijtés fokozdsa elsésorban a kuldkokra

55 Zsir: 1949. marcius 18.: MNL VaML MDP VMB ir.
5. Cs. 143. 6. e. és majus 23.: MNL VaML Vasvarme-
gye Torvényhatdsagi Bizottsaganak iratai Kozgy-
1ési és kisgytlési jegyzékonyvek. 70. d. 5213/1250.

56 BM jelentés: 1949. augusztus 23. és 26.: MNL VaML
Alispani iratok (III. ugycsoport) 3187. d.
8226/9640/10/111. és uo. 3190. d. 8226/9797/1/11L
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iranyult. Altalanos eljaras lett, hogy ket
az Osszes feleslegiik leadasara kotelezték.
Jakon a 31 kulak koziil 25 teljesitette a be-
szolgaltatasi kotelezettségeét. ,,Koziilik tob-
ben a leadasi kotelezettséguiknek nem tudtak
eleget tenni, mert a beszolgaltatasi el6irasuk
joval nagyobb, mint az 6sszes termésiik. K6-
ziiliikk tobben a hidnyt megvasaroltak és igy
tettek eleget terménybeadasi kitelességiik-
nek.” N. Gyula terményét le kellett foglalni,
mert ki volt annak téve, hogy termését
masra forditja”.s"

Oktdberben az elszamoltatasokrol ké-
szilt jelentés 1591 kuldk és 289 dolgozo pa-
raszt adatait foglalta Gssze. A kenyérgabo-
nabol a kuldkok a 2078 kg/fé beadasi
kotelezettségét az elszamoltatasok eldirasa
még tovabbi 19%-kal megnovelte. A tébblet-
kivetés tényleges beadasa 2%-ot tett ki. Ezek
az adatok az elszamoltatasok elenyészd ha-
tékonysagara utalnak, a cél tehat sokkal in-
kabb az elrettentés, a megfélemlités, az en-
gedelmességre kényszerités lehetett.ss

Az 1950-es év elején a kuldkokra vonat-
kozé kiilon bizottsagi kivetéseknél eléfor-
dult, hogy olyan mennyiségeket is el6irtak,
amivel azok nem rendelkeztek. Kisunyom-
ban példaul Hajdu és Csongrad megyébdl
vasaroltak a gazdak kukoricat, hogy beadasi
kotelezettségiiket teljesiteni tudjak. A bi-
zottsag a 16 q helyszinen feltalalt mellett
az 50 q igy beszerzett mennyiséget is eld-
irta. A tejbegytijtésnél a kartérités kivetésé-
nek meérlegelési hatarait a kisparasztoknal
az évi kotelezettség 50%-a, a kozépparasz-

57 Orimagyarésd: 1949. szeptember 4.: MNL VaML
Alispani iratok (III. igycsoport) 3187. d. 8226/1213;
Jak: szeptember 11.: uo. 3188. d. 8226/9797/I11.
Jarasok: 1949. szeptember 13.: uo. 3187. d.
8226/9797/7/111. Zard: oktbber 4.: uo. 3189. d. 8226/
9797/10/111.

58 Elszamoltatds: 1949. oktéber 12.: MNL VaML Ko-
zellatasi FeliigyelGség ir. 24. d. 20.930/11/49. Ada-
tok: oktdber 9-i allapot szerint.

toknal a 40%-a, kuldkoknal a 20 liter feletti
mennyiség jelentette.s

A MT kereskedelmi osztaly jelentése
szerint ,a fejadagon és a vetGmag sziikség-
leten kiviil, tekintet nélkil arra, hogy a ku-
laksag terménybeadasi kotelezettségét tel-
jesitette-e vagy sem, a felesleg beaddsa
elGirasra kertiilt (...) C drlésre a kulakoknak
amegye teriiletén egy szem gabona sem lett
visszahagyva”.®

Akuldkok a kételezd sertéshizlalasi szer-
z6désiikkre sem tarthattak vissza takar-
manyt. Toronyban ,,Az elszamoltatd bizott-
sag helyesen irta el6, mindazokat
a terménykészleteket, amelyek a gazdalko-
donak feleslegként mutatkoztak, igénybe
kellett venni (..) mddjaban lesz meg-
vasarolni mindazokat a készleteket, amelyek
allataik takarmanyozasara, tovabba vetGmag
céljara szitkségesek” — kapta a valaszt a pa-
naszara Ny. Endre.®

A MT vb a begytjtés eredményeit ugy
értékelte, hogy ,,Helytelen, hogy most mar
negyedszer szamolunk el és még mindig
jelentékeny készletek vannak kint, legel-
szor is a kulakoknal (...) Partunk paraszt-
politikaja szerint a kulakokon keresztiil kell
a begytjtés kérdését behozni”.5

1951-ben a MT vb-nek adott jelentések-
bél kideriilt, hogy ,a kulakok inkdbb meg-
szerzik a terményt, s azt beszolgaltatjak,
csak ne kelljen pénzbirsagot fizetniiik (...)
van olyan kuldk, aki most mar negyedszer
vasarol gabonat vagy kukoricat 6t6dszor”.
A begyijtési osztaly jelentése szerint feb-

59 Kukorica: 1950. janudr 18.: MNL VaML Koézellatasi
Feluigyel§ség ir. 62. d. 6.sz. korr. Tej: julius 25.:
MNL VaML Vasvarmegye Alispanja elncki ir. 42. d.
14. és julius 19.: MNL VaML Kozellatasi Feluigyel6-
ségir. 19. d. 11.371.

60 Jelentés: augusztus 22.: MNL VaML Vas Megyei Be-
gytijtési Hivatal ir. Altalanos ir. 1. d. 883-1/21.

61 Torony: 1950. oktéber 10.: MNL VaML Vas Megyei
Begytjtési Hivatal ir. Altalénos ir. 2. d. 883/83.

62 Kiértékelés: 1950. december 14.: MNL VaML MDP
VMB ir. 5. cs. 94. 6. e.
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ruar 10-ig 1982 kulakot szamoltattak el, ko-
ziliik 361-nél nem talaltak terménykészle-
tet, rdjuk atlagosan 3497 Ft kartéritést
rottak ki. A 16 ,elfeketéz8” ellen, tovabba
1-1 vb-titkar és -elndk ellen internalasi ja-
vaslattal éltek. Blinvadi eljarast 33 kulak és
11 dolgozdparaszt ellen inditottak.%

Egy februar végi 6sszesités a 847 hatra-
lékos kulak helyett 2230 (!) elszdmoltatasa-
rol szolt. A tetemes mennyiségii elkobzott
vagyontargy mellett 484 fére fejenként 3300
Ft kartéritést szabtak ki. Internalasi javaslat
31 kuldk és 2 hivatali személy ellen sziile-
tett, blinvadi eljaras 48 kuldk és 22 dolgozd
paraszt ellen indult.®

Az augusztusi miniszteri utasitds meg-
szabta a kartéritések mértékét. Ezt a kula-
koknal szabadpiaci aron, de gabonabdl 1,5—
3,0 Ft/buzakilogramm (tovabbiakban: bkg)
mértékben, tojasnal o,75-1,50 Ft/db, ba-
romfinal 15-30 Ft/kg, tejnél 2-3 Ft/liter ko-
zott kellett kiszabni, és kézaddk madjara
behajtani. A dolgozo parasztok esetében en-
nél 25-30%-kal alacsonyabb kartéritést kel-
lett megallapitani.5

Az AVH jelentései szerint Ikervaron az el-
szamoltatdk talalta gabonat a termel6k nem
adtak le, mert az vetGmag volt. A tanacs ugy
intézkedett, hogy a kuldkok koltségén ma-
zsanként 10 Ft-ért elszallittatjak. Az elhajlasok
kozott rogzitették. ,Volt olyan hely, példaul
Kemenesszentmartonban, ahol a kuldkoknal
mar a fejadagon felill semmi gabona nem volt
(-..) az elszamoltatassal teljesen tonkreteszik
6ket, mert annyit sem hagynak meg, hogy
a foldjeikbe magot vessenek.” Utdbbira Ne-

63 Eredmények: 1951. februdr 14.: MNL VaML Vas Me-
gye Végrehajté Bizottsaga iratai. V.B. jegyzkony-
vek. 6. kot. 5210-2/7.

64 Osszesités: 1951. februar 26.: MNL VaML Vas Megye
Tanécsa VB. elnoki bizalmas iratok. 3. d. E. eln. biz.
A 1386 dolgozd parasztra atlagosan 231 Ft kartérités
esett.

65 Elm. M: 1951. augusztus 29.: MNL VaML MDP VMB
ir. 5. cs. 99. 6. e. Bkg: Egy kg buza.

mescso is példa volt. A szeptemberi elsza-
moltatdsi kampanyban 1197 kuldktdl 4tlago-
san 2,6 q termény gytijtottek be.5

Témordon M. Karoly kuldk gy latta:
»Az 1952. évi begyjtési rendeletet olyan
szorosra csinaltak, hogy nemcsak a kulakok
nem tudjak teljesiteni, hanem a tébbi pa-
rasztok sem.” Juniusban intenziv elszamol-
tatasok kezdddtek. Ezuttal a sertések miatt
a kulakok rokonainal is vizsgalédtak. A ku-
lakok elszamoltatasa nem sok eredményt
hozott, hiszen a 468 {6, 565 db sertés hat-
ralékabdl minddssze 8 db hizott sertést si-
keriilt igénybe venni.®”

A fejadag és a vetdmag visszahagydsa
a termeldk elemi sziikségletei kozé tartozott.
Rabahidvégen M. Imre kuldk elkeseredett:
,O0t mar ne akarjak teljesen kifosztani, mert
6 mar mindenét leadott, 6neki még a fej-
adagja sincs meg, 6 mar ezt a rablast nem
birja sokaig (...)” Raddckolkeden a 13 kulak
az Osszes termését beadta, de ezzel sem tel-
jesitették a beadasukat 100%-ra. Szalafén
6 kuldknak kevesebb volt a termése, mint
a beadasi kitelezettsége.®

A Sarvari jardsban kideriilt, hogy ,nagy
szamban van kuldk hatralékos, akinek
atermése a beadasuk teljesitésére nem lett
elegendd. Az osztaly a hatralékos kulakokat
kotelezi arra, hogy a szabadpiacon vasarol-
jak meg a hatralékukat.” Az augusztus végi
gabonaelszamoltatas soran a 168 kulak 2487
g-s hatralékabdl 6 q gabona gytilt be (0,2%),
ami fejenként atlagosan 3,6 kg-ot tett ki.

66 AVH: 1951. szeptember 5. és 7.: MNL VaML MDP
VMB ir. 1. cs. 78. 6. e. Elhajlasok: szeptember 12.:
uo. 78. 6. e.

67 AVH: 1952. januar 15.: MNL VaML MDP VMB ir. 1.
cs. 80. 6. e. L. félév: junius 16.: MNL VaML MDP
VMB ir. 5. cs. 38. 6. e. Elszamoltatas: méjus 21.:
MNL VaML Vas Megye Végrehajt6 Bizottsaga iratai.
V.B. jegyzbkonyvek. 11. kot. 006/22.

68 Rdabahidvég: 1952. janudr 3.: MNL VaML MDP VMB
ir. 1. cs. 80. 6. e. Raddckolked, Szalafd: augusztus
4.: MNL VaML Vas Megyei Tanacs VB Titkarsaga
ir. 25. d. 791/23.
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Az elszamoltatdk hozzatették, hogy ,termés
hidnyaban nem tudtak tobbet igénybe venni
és ezért ezt a mennyiséget a kukoricara iite-
mezték at”.%

Tanulsigos a Csepregen él6 R. Mihaly
esete, aki minden beadasat teljesitette, bur-
gonyabdl még 2 g-t C jegyre is leadott. De
ujabb kivetést kapott 6 g-ra, amit mar csak
vétellel tudott teljesiteni. A kozségi tanics
azonban tovabbi 40 q burgonyabeadasra
szolitotta fel, amit mar nem tudott meg-
vasarolni, 1gy 4000 Ft birsag fejében zalo-
goltak nala.”

A kartéritések 1953. év eleji allapotat
a Begyljtési Minisztériumnak (tovabbiak-
ban: BgyM) kiildétt jelentés mutatja. Ossze-
sen 12 459 fére vetettek ki kartéritést 8ogo
E Ft 6sszegben, amib6l 1610 E Ft-ot hajtottak
be. Az 0sszes kartéritésbdl a kulakokra 46%
esett. A jelentés hozzatette, hogy ,, Kiillnosen
nagy a lemaradas a kulakokndl, a transz-
feralasokat a pénziigyi szervek megcsinal-
tak, de a transzferalt targyak még nem ke-
riiltek értékesitésre (...)"™

A BgyM februar kézepén a kuldkok atfogd
elszamoltatasat rendelte el. A Vasvari jaras-
ban igénybe vehet§ gabonat nem talaltak.
A jarasi jelentés szerint: ,Az elszamoltatas
nem hozta meg a vart politikai hatast. Nem
érte el az elszamoltatas azt, hogy a dolgozo
parasztsag dontd tébbsége meggytilolte volna
a kulaksagot.” Az elszamoltatok igénybe ve-
hetd gabonat a Kérmendi jarasban sem ta-
laltak. Februar végéig a megyében 387 kulakot
szamoltattak el, 6sszesen 25 kg kukoricat,
3 q burgonyat és 290 liter tejet sikeriilt be-
gyljteni. Marciustdl a kulakok elszamoltatasa

69 Sarvar:1952. augusztus 7., 14.: MNL VaML Sarvari
Jarasi Tandcs VB. tlési jegyzékonyvek.1. d. sz. n.
Elszdmoltatas: szeptember 2.: MNL VaML MDP
VMB ir. 5. cs. 106. 6. e.

70 Csepreg: 1952. janudr 21.: MNL VaML Vas Megyei
Begytijtési Hivatal ir. Altalanos ir. 30. d. 791-2/12.

71 Kartéritések: 1953. janudr 14.: MNL VaML Vas Me-
gyei Begytijtési Hivatal ir. Altaldnos ir. 40. d. 984-4.

a hizott sertések behajtasara sztikiilt. A MB
ilésén olyan utasitas sziiletett — Gtéves bor-
tonbiintetés kilatasba helyezésével —, hogy

»Szoritsak ra a kulakot, hogy a hizottsertéseket

vagy a szabadpiacon vasaroljak meg (...)"”

A gabonaelszamoltatas problémai au-
gusztus végén jelentkeztek. Egyhazasholl6-
son a kulakok az egész termésiiket beadtak,
meég vetémagot sem hagytak, de hidnyukat
atiitemezni nem lehetett, mert olyan ter-
ményiik sem volt. Déborhegyen a tanacs
segyutt sirt” a dolgozo parasztokkal és a ku-
lakokkal a fejadag és a vetémag miatt. T6-
mordon a kozségi tanacshoz behivattak
a hatralékos kulakokat, ahol B. Jozsef, a Bar-
neval instruktora, aki avosnak tiintette fel
magat, az egyik kuldkot megverte, meg is
rugdosta, mentdk vitték korhazba. A jarasi
partbizottsag szerint a koézségben azt
mondjak, hogy ,,Ijgy bannak a kulakokkal,
mint a nyilasok a zsidékkal annak idején”.™

Az ,4j szakasz” soran a kulédklista eltor-
lése Gj reményt adott az érintetteknek.
A hatalom részérdl csokkentek az ket
érintG zaklatasok. A begy(ijtési meghizottak
értekezletén elhangzott, hogy JAltaldban
a jarasban megallapithato, hogy a kulakok
a kozségi tanacsok utasitasait nem hajtjak
végre, de még a jarasi tandcs utasitasait
sem. Azt mondjak kézvetleniil a miniszté-
rium utasitsa 6ket, akkor megteszik, de kii-
l6nben nem, mert a helyi tanacsok mar
annyi szabalytalansagot és helytelenséget
kovettek el.”

72 Kuldkok: 1953. februdr 10. és marcius 10., 11.: MNL
VaML Vas Megye Tandcsa V. B. elnoki ,szigortian
bizalmas” és ,bizalmas iratok” 15. d. 0069. Ered-
mény: mrcius 3.: uo. a 12. d. 0010-9. Sertés: 1953.
maércius 5.: MNL VaML MDP VMB ir. 5. cs. 110. 6. e.

73  Problémék: 1953. augusztus 31.: MNL VaML Vas Me-
gyei Begytjtési Hivatal ir. Altalanos ir. 45. d. 1201.
Tomord: 1953. janudr 17.: VaML MNLYaMLVas Me-
gye Tandcsa V. B. visszamindsitett TUK iratai ,tit-
kos” és ,bizalmas” ,,0”-s iratok. 13. d. 087. ii. cs. és
méjus 21.: MNL VaML MDP VMB ir. 5. cs. 153. 6. e.

74 Yrtekezlet: jilius 13. és 27.: MNL VaML Vas Megyei
Begytjtési Hivatal ir. Altaldnos ir. 45. d. 938. és 1020.

198



HORVATH ANTAL: A KULAKKERDES VAS MEGYEBEN 1.

1954-t6l a begytjtést a harom évre sz6lo
torvény szerint végezték. Szeptemberben
a MT vb azzal szembesiilt, hogy ,a Cell-
domaolki jarasban a kuldkok olyan helyzet-
ben vannak, hogy a behajtasnal mar nem
tudnak veliik csinalni semmit. Ugyanis
1952/53-ban annyira megszoritottadk mar
Gket, hogy joforman majdnem likvidaltak
a kulaksagot. Amit akkor meghagytak al-
latot, azt mar elvinni nem tudjak, mert kell
a fold megmiiveléséhez. Killonben is most
akulak Gjabban annyi allatot tart, amennyit
tudja, hogy nem lehet elvenni téle.””

A gabonabegyiijtés elszamoltatdsai
szeptember elejére befejezGdtek. A 44 829
elcsépelt termeld 2,6%-at kitevé 988 dol-
goz6 paraszt és a 168 kuldk hatraléka 24,
illetve 23 vagon (tovabbiakban:vg) volt, de
csak 321 q terményt tudtak igénybe venni.
Novemberben kideriilt, hogy egyes kulakok
40-50 ¢ kukoricaval vannak hatralékban,
de sem kukoricat, sem egyéb helyettesit§
cikket nem talaltak naluk.”

Az 1955. évi politikai visszarendezddés
ismét a kulakokra iranyitotta a figyelmet.
Kiderilt, hogy a kulakok foldjiikkhoz képest
kevés allatot tartottak, allataikat a hozza-
tartozoikra irattak, vagy volt cselédeik is-
talléjaban helyezték el. Tobb kuldk nem mii-
velte meg a foldjét. Az 6rokosok a fennalld
beadasi hatralékok és addtartozasok miatt
orokségiiket nem fogadtak el, nem vették
at. A Vasvari jaras jelentésében az is szere-
pelt, hogy példaul Piispokmolnariban M. Ist-
vannak 46 185 Ft, Sorkifaludon B. Vincének

75 MT vh: szeptember 22.: MNL VaML Vas Megye Vég-
rehajté Bizottsaga iratai. V.B. jegyzdékonyvek. 20.
kot. 0039/39.

76 Gabona: 1954. szeptember 1.: MNL VaML MDP
VMB ir. 5. cs. 123. 6. e. PL: Kenyeri, Pdpoc Magyar-
lak: november 19.: MNL VaML Vas Megyei Begyij-
tési Hivatal ir. Altaldnos ir. 52. d. sz.n. Vg = 10 tonna
=100 mazsa.

44 382 Ft, a 9 érintettnek atlagosan 19 850
Ft/f6 forintositott tartozasa volt.”

A terménybeadési tajékoztatd rogzitette,
hogy ,Kuldkoknal (...) ha a kézségre meg-
allapitott terv sziikségessé teszi — a tandcs
végrehajtd bizottsaga az arufelesleg 100%-at
is elGirhatja (...)” A sertésbegytjtéssel kap-
csolatban pedig utasitast adott, hogy ,In-
dokolt esetben a notdrius nemteljesit6 ku-
lakok és spekulansok ingatlan vagyonat le
lehet foglalni. A lefoglalt ingatlant arverés
utjan kell értékesiteni.””

Az 1956. év a nagygazdak/kulakok keze-
lése szempontjabdl két részre oszlott. A be-
gytjtés szempontjabdl a helyzet junius ko-
zepén valtozott meg. A BgyM utasitisa ekkor
rendelkezett a helyteleniil kuldknak ming-
sitett kozépparasztok beadasi hatralékainak
torlésérdl. Augusztus elején a MT vb tilése
669 felulvizsgalatrol, 5559 bvg torlésérdl ka-
pott jelentést. A vonatkozo6 kimutatas a to-
vabbiakra még 89 feliilvizsgalatot jelzett. igy
az Osszesen 758 kulak éles ellentmondasban
van az 1955. évi gazdalajstromban talalhato
233-as létszammal, azaz a k6zségi tanacsok
tobb kuldkot tartottak nyilvan az indokolt-
ndal. Oktéberben, még a vonatkoz6 rendelet
megjelenése el6tt, megkildte a BgyM azt
az utasitast, amely szerint a 7/1955.(VIIL 4.)
BgyM-rendeletbdl torolték mindazokat a be-
kezdéseket, amelyek a kuldkokra az altala-
nosndl sulyosabb kotelezettségeket rottak.™

77 1gazol6 jelentésbél: 1955. marcius 23.: MNL VaML
Vas Megyei Begytijtési Hivatal ir. Altaldnos ir. 57.
d. 797. Jarasok: uo.

78 Téajékoztatd: 1955. jilius 14.: uo. 1768.38/1955. M. T.
r. Sertés: aprilis 9.: MNL VaML Vas Megye Tandcsa
V. B. elnoki , szigoruan bizalmas” és ,bizalmas ira-
tok” 30. d. 0o1. Jogszabaly: 3033/1955.(IV. 9.) Mth.

79 50.192/1956. sz. utasitds a 2082/1956.(VI. 10.) Mth.
alapjan: 1956. jinius 26.: MNL VaML Vas Megyei
Tandcs VB Titkarsagair. 42. d. 6/63. MT: augusztus
7.: MNL VaML Vas Megye Végrehajté Bizottsaga
iratai. V.B. jegyz6konyvek. 28. kot. 0038/24. Gaz-
dalajstrom: MNL VaML Vas Megyei Tanacs VB Tit-
kéarsaga ir. 38. d. 31/37. BgyM.: oktdber 18.: uo. 1274.
A rendelet: 7/1956.(X. 18.) BgyM (91.).
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MUHELY

JoBsT AGNES
A vasfiiggony elotere:
a nyugati hatarovezet’

A vasfiiggony

»A Balti-tenger menti Stettintél az adriai
Triesztig vasfuggony ereszkedett le a kon-
tinensre. E vonal mogott fekszenek Kozép-
és Kelet-Eurdpa Osszes 6si allamanak
févarosai. Varso, Berlin, Praga, Bécs, Buda-
pest, Belgrad, Bukarest és Szdfia, mind e
hires varosok és a korulottik 16v6 népesség
a szovjet érdekszféraba keriltek, és ilyen
vagy olyan formaban nemcsak az orosz be-
folyasnak, hanem nagyon nagymértékii és
sok esetben egyre novekvé moszkvai ellen-
6rzésnek vannak kitéve” — hangzott el
Winston Churchill 1946. marcius 5-én,
a Missouri allambeli Fulton egyetemén,
a Westminster College-ban tartott beszé-
dében.! Az Eszaki-tengertdl az Adridig hi-
z6d6 valasztovonal a két vilagrend kibékit-
hetetlen ellentétét jelképezte, amely
a kontinens keleti felén él6k szamara —
egyéb szabadsagjogaik semmibe vétele mel-
lett — utazasi korlatozasokat hozott, és nyu-
gati rokonaikkal, ismerdseikkel valé kap-
csolataik  megszakadasat jelentette.
A vasfiiggony magyar szakasza 976 km-t
tett ki, melybél 627 km a Jugoszlaviaval
szomszédos déli, 349 km az Ausztridval
szomszédos nyugati hatarszakaszra esett.
A vasfiiggony politikai metaforaja a két vi-

* Az el6adas a Honderll Asztaltarsasag ltal a kom-
munizmus dldozatainak emléknapja alkalmabol
2024. februdr 25-én rendezett megemlékezésen,
a Magyar Nemzeti Levéltar Vas Megyei Levéltara-
ban hangzott el.

1 Részlet Winston Churchill 1946. mércius 5-én a ful-
toni Westminster College-ban elmondott beszédé-
bél. Ford. Gy. Horvath Laszlo.

lagrend hataran muszaki zar formajaban
realizal6dott. A magyar hatar megerdsitése
1948 majusaban indult meg. Az 1950 végére
kiépitett technikai zar majd’ 1000 km hosz-
szu szogesdrot keritéshdl, 291 magaslati fi-
gyelGhelybél és 871 km hosszan telepitett
aknamezGébdl allt.> Legkritikusabb elemét
az aknazar képezte, amely szamos sériilést
és halalos aldozatot kovetelt, nemcsak az il-
legalis hataratlépdk, de a telepitést és maj-
dan a mentesitést végz4 kiskatonak korébdl
is.3 Ausztria 1955. oktéber 26-an tortént
semlegessé nyilvanitasa és Magyarorszag
1955. december 14-én tortént ENSZ-csat-
lakozasa utan immaron vallalhatatlan volt
az aknazar fenntartdsa a semleges szom-
széd orszaggal szemben, ezért a magyar
kormany 1956. mdjus 9-én az aknazar fel-
szamolasardl hatarozott. Az 1956-os forra-
dalom leverése utan ez tette lehetGvé majd’
200 ezer honfitarsunk akadalytalan kijuta-
sat, &m 1957 tavaszan az aknakat ujratele-
pitették. Végleges eltavolitasukra csupan
1965-ben keriilt sor, amikor az SZ-100
szovjet tipusu elektromos jelzérendszerrel
helyettesitették.+

2 Léka Gyula: A miiszaki zar- és erédrendszer (vas-
fuggony) felszamolasa, 1948-1989. = Hadtudo-
many, IX. 3—4. sz. 162. p.

3 Forizs Sandor: Események a hatardrségi akname-
z6kon az osztrak-magyar allamhataron (1949-1951).
= Hadtudomany, XXVI. 1-2. sz. 52-64. p.

4 Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara
(tovabbiakban: ABTL) 4.2. 0017/1965. (XI. 3.) A Ma-
gyar Népkoztarsasag (tovabbiakban: MNK) bel-
tigyminiszterének 0017. sz. utasitisa a nyugati ha-
tar mentén alkalmazdsra keriild 4j jelztechnika
bevezetésérdl.
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Aknamentesités. Forrdas: HOP Kézi irattar

Hatarovezet

Avasfiiggony eléterét a killonleges kozigaz-
gatasi statusszal bird hatarcvezet képezte.
Magyarorszagon a haboru jegyében fogant
1939. évi II. szam1d honvédelmi torvény még
rugalmasan értelmezte a hatarsav fogalmat.
Kijel6lése soran nem a hatartél vald tavol-
sagbdl indult ki, hanem az ott talalhat6 1é-
tesitmények stratégiai jelentGségét vette ala-
pul: ,A tekintetben, hogy mely teriilet
nyilvanittassék hatarsavnak, amelyre a jelen
torvény egyes rendelkezései allambiztonsagi
érdekbdl kiilonleges szabalyokat allapitanak
meg, a hatart6l valo meghatarozott tavolsag
alapulvétele nem lehet iranyadé. A hatarsav
keretébe sorolandé teriiletek megallapita-
sandl ugyanis az allam védelmi berendezé-
seinek rendszere a kiilpolitikai és hadmi-

veleti, s6t sok tekintetben a gazdasagi szem-
pontok is 1épésrdl 1épésre haladd esetszerti
elbiralast kivannak.”s A torvény kiilon kitért
a hatar menti vendéglatohelyeken alkalma-
zott személyzet megbizhatésaganak fontos-
sagara, aminek hatterében a szemben all6
felek hirszerzésének elharitasa allott: ,,Al-
lambiztonsagi érdekbdl kiilonds fontossaga
van annak, hogy az orszag hatira mentén
fekvé tertileteken a fogadd- (szallo-, penzio-)
ipar gyakorlasaval, valamint italméréssel
csak olyan személyek foglalkozhassanak,
akik ellen megbizhat6sag szempontjabdl ki-
fogas nem meriilt fel, mert a szalloddk és
italmérések tapasztalat szerint legalkalma-
sabb helyek az allam ellen iranyuld hirszol-

5 1939. évi II. Honvédelmi torvény részletes indok-
lasa, 229. paragrafus.
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galatban résztvevék miikodésének folytata-
sara és egymassal valo Osszekottetésitk
fenntartasara.” ¢

A partallami rendszerben az elsé, kii-
lonleges kozigazgatasi statusszal rendel-
kezd 15 km-es hatarovezetet a déli hatar-
szakaszon hoztak létre. Ennek magyarazata
a sajatos korabeli geopolitikai helyzetben
rejlett. Ausztria még négyhatalmi megszal-
las alatt allt, Magyarorszag pedig a szovjet
megszallasi zonaval volt hataros, Jugoszla-
vidval ugyanakkor erésen megromlott a vi-
szony, olyannyira, hogy kisebb fegyveres
Osszezordiilések is torténtek. A Magyar Dol-
gozdk Partjanak titkarsaga 1950. aprilis 12-i
ulésén fogadta el a déli hataron létreho-
zando hatar6vezetre vonatkozo javaslatot.
A javaslat beterjesztésének el6zményét
a lengyelkapolnai (ma: Zakanyszék) part-
titkar meggyilkolasa képezte. Jollehet a ha-
lalesetet valdjaban az erdszakos termeld-
szovetkezetesitéssel szembeni ellendllas
motivalta, az eset iriigyként szolgalt a déli
hatarsav 1étesitésére.”

A nyugati hatarovezet kialakitasarol
az MDP titkarsaganak 1952. januar 30-an
tartott tilése hatarozott. A dontésrél szold
értesités 1952. augusztus 30-an érkezett
meg az érintett megyék (Gy6r-Sopron, Vas
és Zala) partbizottsagaira: ,Ertesitem Tit-
kar elvtarsat, hogy hazank nyugati hataran
is hatarovezetet jeloltiink ki. A hatarovezet-
hez sziikséges engedély kiadasat folya-
matba tettiik, és a jovében a hatarovezetbe
beutazni csak engedéllyel lehet. [...] K6zl6m,
hogy az MDP Kozponti VezetGségének Part-
és Tomegszervezeti Osztalyaval tortént
meghbeszélés alapjan a hatarovezetbe vald

6 1939. évi II. Honvédelmi torvény részletes indok-
lasa, 228. paragrafus.

7 Bencsik Péter: Kelet és Nyugat kozott. Allam-
hatarok, uti okmanyok, hataratlépés Magyarorsza-
gon és Csehszlovakidban, 1945-1989. Bp., 2019. (to-
vabbiakban: Benesik, 2019.) 283. p.

belépést a megyebizottsagon dolgozé mun-
katarsak részére ugy szabalyoztuk, hogy
a Titkar elvtars kiilon engedély nélkil to-
vabbra is a hatar6vezetbe beléphet, a Part-
bizottsagon dolgoz6 funkcionariusok ré-
szére pedig kérem, hogy a Titkar elvtars
adjon igazolvanyt, hogy a hatarovezetbe be-
léphetnek.”® A beliigyminiszter-helyettesi
leirat utolsé mondata arra hivja fel a figyel-
met, hogy a korlatozasok elsésorban az egy-
szer( allampolgarok mozgasterét hatarol-
tak be, az apparatus tagjaira csupan
bizonyos fenntartasokkal vonatkoztak.
A megkiilonboztetés a ’60-as években is
fennallt. A hatarovezeti intézkedések vég-
rehajtasarol 1964-ben kiadott utasitas sze-
rint a hatarévezetbe vald belépés korlato-
zasa aldl mentességet élveztek:

a, a Magyar Szocialista Munkaspart koz-
ponti, valamint az ellen6rzé és a revi-
zids bizottsagok tagjai, illetve pottagjai;

b, aMagyar Népkoztarsasag Elnoki Tana-
csanak tagjai,

¢, a Magyar Forradalmi Munkds-Paraszt
Kormany tagjai;

d, a Legfelsébb Birdsag elnike, a legfébb
ugyész, valamint helyetteseik;

e, aminiszterhelyettesek;

f, az a) — e) pontokban megjeldltek kisé-
retében levd, illetve kiséretikhoz tar-
toz6 személyek;

g, az orszaggytlési képviseldk;

h, a Legfelsébb Birdsag és a LegfGbb
Ugyészség alkalmazottai.’

8  Beluigyminisztérium (tovabbiakban: BM) 0396/1952.
IV. tigycsoport. Intézkedés a nyugati hatarivezet
kijelolésérdl. A Magyar Dolgozdk Partja (tovabbi-
akban: MDP) Vas Megyei Bizottsaganak tovabbitva
1952. augusztus 30-an. Magyar Nemzeti Levéltar
Vas Megyei Levéltara (tovabbiakban: MNL VaML)
XXXV/1. f. MDP Vas Megyei Bizottsaganak iratai.
61-65. Ge.

9 ABTL 4.2. ABTL 4.2. 10-24/14/1964. 0014. (V. 18.)
Beluigyminiszter helyettesi utasitas. 3-4. p.
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Szolgalati igazolvanyuk felmutatasaval a me-
gyei és jarasi tandcs végrehajto bizottsigai-
nak elnokei, elnokhelyettesei, titkarai, osz-
talyvezetdi, a szakigazgatasi feladatokat
ellatd alkalmazottak, valamint a hatarévezeti
megyékben miikods megyei, jarasi tigyész-
ségek, birdsagok alkalmazottai miikodési te-
rilletikon mentesiiltek a korlatozasok aldl.
Ertelemszertien mentesiiltek a korlatozas
aldl a megyei, jarasi tigyészségek és birdsa-
gok alkalmazottai, tovabba a mentGszolga-
latnal, a tomegkozlekedésben (MAV—Magyar
Allamvasutak, a MAVAUT-Magyar Allam-
vasutak Kozuti Gépkocsi Uzeme, GYSEV—
Gy6r-Sopron-Ebenfurti Vasut Zrt.,) és a te-
herfuvarozasban (AKOV-Autékozlekedési
Vallalatok) foglalkoztatottak.” A kalauzokat
és a buszvezetdket egyuttal a 15 km-es ha-
tarévezetbe belépd idegenek haladéktalan
bejelentésére kitelezték."

A hatarovezetként lezart teriillet mérté-
két egyes kutatok Magyarorszag teriileté-
nek 15%-aban hataroztdk meg, ebbdl
10%-ot a déli, 5%-ot a nyugati régiéra sza-
mitottak.’* Az 1964-ben kiadott hatarér-uta-
sitas melléklete szerint 6sszesen 312 tele-
pulés tartozott a hatarévezetbe, 184 a déli,
128 a nyugati régidban.s A déli hatdrsza-
kaszon 1956 marciusaig,' a nyugati hatar-
vidéken 1969 juniusdig tartottak fenn a 15
km szélességben meghuzott hatarovezeti
rendszert.’s Az 1956-0s modositas hatteré-

10 Uo.

11 ABTL 3.1.2. M-40. 952. 210. . , 236. p.

12 Bencsik, 2019. 283. p.

13 ABTL 4.2. 10-24/14/1964. 0014. (V. 18.) Beliigymi-
niszter-helyettesi utasitas.

14 3185/1956. (III. 12.) MT-hatarozat az orszag déli
hatdra mentén létesitett déli hatarvezet megsziin-
tetésérol; ABTL 4.2. 2-15/6/1956. (IIL. 15.) A MNK
beliigyminiszterének 6. sz. utasitisa a déli hatar-
Gvezet megszuntetésérol és a hatdrivezetre vonat-
koz6 szabalyok mddositasarol.

15 4.2. 10-21/1969. (III. 25.) A MNK beliigyminiszte-
rének o01. szdma parancsa a nyugati hatarévezet
megsziintetésérdl és hatarsav 1étesitéséraol.

ben a szovjet—-jugoszlav-magyar viszony
rendezddése éllt, mig az 1969-es intézke-
dést a magyar gazdasag szdmadra jelentds
valutabevételi forrast jelent nyugati ide-
genforgalom fellenditésének szandéka mo-
tivalta. Mindazonaltal a Rajkatdl FelsGszol-
nokig nyuld két kilométer szélességii
nyugati hatarsavot illetGen a korlatozd in-
tézkedések egészen a partallami korszak
végéig érvényben maradtak.

Ahatarovezet kijelolését kovetéen az or-
szag belsé tertletein laké allampolgarok
csak jelentGs burokratikus nehézségek aran
tudtadk meglatogatni a hatarvidéken é16 sze-
retteiket. ElsG 1épésként az dllandé lakéhe-
lyiik szerint illetékes els6fokt rendérkapi-
tanysaghoz kellett fordulniuk, kérelmiikho6z
indoklast és munkahelyi igazolast kellett
csatolniuk. A kérelmezdket ugynevezett
prioralasnak, vagyis el§zetes renddrségi el-
lendrzésnek vetették ald. Amennyiben nem
meriilt fel kizaré korillmény, és megkaptak
az ideiglenes beutazasi engedélyt, megérke-
zésuiket kovetden, valamint elutazasukat
megelézden a helyi rend6rdérsén, annak
hidnydban a kozségi tandcs végrehajtd bi-
zottsdganal 24 6ran beliil, személyesen kel-
lett lattamoztatniuk igazolasukat.’® Az en-
gedély kizardlag az adott kozség teruletére
volt érvényes.

Ennél is nagyobb problémat jelentett,
hogy a szigort adminisztrativ el6irasok
erésen leszikitették a helyi lakosok moz-
gasterét. A 14. életéviikkbe 1épd fiatalokat
osszeirtak, és allandd hatarovezeti tartoz-
kodasra feljogositd fényképes igazolvannyal
lattak el. Amikor 1954-ben bevezették a sze-
mélyi igazolvidnyokat, annak ,kiilonleges
bejegyzések” rovataba pecsételték be az erre
feljogositd engedélyt. A kidllitott engedély
az alland lakhely szerinti megye hatarove-
zetére korlatozta a lakosok mozgasat. A me-

16 ABTL 3.2.1. Bt-262/1. 75. p.
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Hatdrdvezeti belépésre rendszeresitett nyomtatviany az 1960-as évtized mdsodik felébdl.
Forras: A szerzd tulajdona

gyék peremén elhelyezkedd azon telepiilé-
sek esetében, amelyek vonzaskorzete at-
nyult a szomszédos megyébe, logisztikai
problémakat okozott, mert a megyék ko-
zOtti atjaras tilalma ellehetetlenitette a na-
gyobb kérzeteket kiszolgald infrastruktu-
ralis létesitmények kozos haszndlatat. 1954
augusztusaban példaul a Gy6r-Sopron me-
gyéhez tartozé Szakony kézség tandcsa
a Vas megyei Csepreg kiilteriiletén fekvd
malom atcsatolasat inditvanyozta, mert
a szigoru eldirasok miatt nem tudtak a ko-
zeli malomban droltetni gabondjukat.
A csepregi tanacs hasonld érvekre hivat-
kozva utasitotta vissza a javaslatot; ha a ma-
lom a szomszéd megyébe keriil, az dket
érintette volna hatranyosan.”” A probléma

17  MNL VaML XXIIIL. f. 728. . e. Csepreg, 1954. au-
gusztus 12.

nem volt egyediilalls, a Teriiletrendezési
Intézet (TERINT) altal Vas megyér6l 1953-
ban készitett jelentés t6bb hasonlé esetre
kitért.®

Illegalis hataratlépés

Az orszag szovjetizalasa utan a nyugati ha-
tarvidék az illegalis hataratlépések terepévé
valt. Erre menekiiltek a koalicids partok po-
litikusai, és a korszak hires filmcsillaga, Ka-
rady Katalin is Narddn keresztiil szokott ki
1951 februarjaban. A magyar igazsagiigyi
szervek 1948 végén kezdték meg a tiltott ha-
taratlépés biincselekménnyé nyilvanitasa-

18 Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltara (to-
vabbiakban: MNL OL) XXVI-A-1. TERINT
1949-1953. Eldzetes tdjvizsgalat: Vas megye. 12. p.
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nak jogi el6készitését.”® A Farkas Mihaly ve-
zette Honvédelmi Tandcs atirata nyoman
Riesz Istvan igazsagiigy-miniszter nyujtotta
be a torvényjavaslatot, amelynek alapjan
a tiltott hataratlépés kisérletét 6t évig terjedd
szabadsagvesztéssel sujtottak.>° A kiszabott
biintetési tételek a maximumot kozelitették,
rendszerint 3-4 év szabadsagvesztést jelen-
tettek, ami azt jelzi, hogy a cél az elrettentés
és a megtorlas volt.* A tiltott hataratlépést
eldsegitd személyeket biinsegédként vontak
felelgsségre. Ide soroltak mindazon hatar
menti lakosokat, akik az illegalis hataratlé-
pbknek szallast biztositottak, nekik utat mu-
tattak, vagy veluik a mtiszaki zarral kapcso-
latos informacidt osztottak meg. A segitéket
a tiltott hataratlépével azonos mértéki biin-
tetés sujtotta. Kivételt a hozzatartozokkal
sem tettek, a térvény a csaladtagokat is fel-
jelentésre kitelezte. Csupan az 1957. évi tor-
vénymodositas mérsékelte a segitGtarsak
buntetését, egyben az elkévetd kozeli hoz-
zatartozoit, vagyis a kozvetlen csaladtagokat
kivonta a feljelentésre kotelezettek korébdl.>

A tiltott hataratlépés kisérlete a kadari
rendszer konszolidacidjat kovetéen to-
vabbra is blincselekménynek szamitott,
az orszaghatar engedély nélkiili atlépését
szigortan szankciondltak. Amennyiben
az elkéveté hamis tutlevéllel, vagy mas, nem
megengedett modon vezette félre a hato-
sagokat, a cselekmény hat honaptdl 6t évig
terjedd szabadsagvesztést vont maga utan.

19 Korabban biintetlen hatdrsértésnek nevezték a zold
hatar, illetve a hataratkelGhely illegalis atlépését.

20 1948. évi XLVIIL torvénycikk a buintetGtorvények
egyes fogyatékossagainak megsziintetésérdl és pot-
lasardl. XII. fejezet. A tiltott utlevélhasznalatra és
tiltott hataratlépésre vonatkozo rendelkezések.

21 Gecsényi Lajos Zdrt hatdrok. A , tiltott hatdrdtlépés
mint btincselekmény (1949—1953) cimi eldadasabol.
Elhangzott 2013. november 13-an ,,A hatar. Zartsag,
nyitottsag az 1950-es és 1960-as években” cimmel
a Politikatorténeti Intézetben megrendezett kon-
ferencian.

22 1957. évi 12. sz. tvr. 3. §. 2. bekezdés.

»

Szimuldcids gyakorlat hatarsértd elfogdsdra.
Forras: HOP Kézi irattar

Amennyiben sulyosbité koriilmény meriilt
fel — példaul a hatarsértést fegyveresen
vagy csoportosan kovették el —, a biintetési
tételek mar kett6tdl nyolc évig terjedd sza-
badséagvesztésre emelkedtek. Akit tiltott ha-
taratlépésre iranyuld eldkészilet vétkében
elmarasztaltak, két évig terjedd bortonbun-
tetésre itélték, aki pedig tiltott hataratlépés
vagy embercsempészés elGkésziiletérdl hi-
telt érdemlden tudomast szerzett, és a fel-
jelentést elmulasztotta, egy évig terjedd sza-
badsagvesztésre szamithatott.>® A helyi
lakosok altal nyujtott segitséget ember-
csempészetnek bélyegezték. Ezzel a sz6-
hasznalattal az esetleges anyagi vetiiletre
helyezték a hangsulyt, holott a menekiil6k
megsegitését nem feltétleniil kisérte anyagi
ellenszolgaltatds, sok esetben a hatalommal
szembeni hallgatélagos ellendllas, a politi-
kai egyet nem értés motivalta.

23 Bintet§ Torvénykonyv, 1961. XII. fejezet 203—206.
§. 55. p-
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Kitelepitések

Mivel a partallami korszakban a fegyveres
testiiletek és a titkosszolgalatok fokozott je-
lenléte jellemezte a hatar menti térséget,
a militaris erdszak a helyi lakosok életére
is rdnyomta bélyegét. A politikai erGszak
radikalis formajat képezte a megbizhatat-
lannak bélyegzett lakosok kitelepitése, ami
a févaros mellett f6ként a déli és a nyugati
hatarsav lakossagat sdjtotta. Célja a hatar-
savnak, illetve vonzaskorzetének a politi-
kailag nem megbizhat6 lakosoktdl vald
mentesitése volt.

A kitelepitést elrendeld elsé jelentést
1947 decemberében, a kozvetlen hatar
menti telepiilésekre vonatkozdan allitottak
ossze. Erdekessége, hogy nemcsak a ko-
rabbi partallasuk vagy tarsadalmi helyzetuk
folytan politikailag megbizhatatlannak nyil-
vanitott lakosokat vettek fel a listdra, mel-
lettikk roma csaladok is szerepeltek, akiket
az igazolhat6 jovedelem hianya miatt gya-
nusitottak csempésztevékenységgel >

A nyugati hatarovezet ,ellenséges ele-
mektdl valé mentesitésére” vonatkozd at-
fogd javaslatot Piros Laszld vezérdrnagy,
az Allamvédelmi Hatésag hatarérségének
parancsnoka a hatardvezet tényleges
kijelolését megel6zGen, 1951 majusaban
terjesztette eld, amelyet Péter Gabor alta-
bornagy, az Allamvédelmi Hatésag pa-
rancsnoka hagyott jova. Az Allamvédelmi
Hatdsag Szombathelyi Osztalyanak és az 1.
Hatarérkeriilet Felderitd Alosztalyanak
munkatarsaibdl létrehozott bizottsag Ggy-
nevezett betelepitési tervet allitott Gssze,
amelyben 88 csalad, dsszesen 293 {6 elta-
volitasara tett javaslatot. Az érintett sze-
mélyek kitelepitését embercsempész, illetve
hirszerzé tevékenységgel indokoltdk. Am
amegfogalmazas arra utal, hogy a vad csu-

24 Férizs Sandor: Kitelepitések az allamhatar térségé-
bél. = Beliigyi Szemle, LXV. 2. sz. 84-85. p.

pan urigyként szolgalt; az allamvédelmi
szervek val6jaban nem rendelkeztek olyan
bizonyitékokkal, amelyek alapjan az érin-
tett személyek ellen eljarast tudtak volna
inditani: ,A javaslatban szerepld személyek
tilnyomo része a felszabadulas 6ta rend-
szeresen foglalkozik embercsempészéssel,
hirszerzdk atsegitésével a hatarsavon, va-
lamint hirszerzé tevékenységgel. Orizetbe
vételitkkre nem all kell6 adat allamvédelmi
szerveink rendelkezésére.”* Az érintett sze-
mélyeket korabbi osztalyhelyzetiikre, poli-
tikai allasfoglalasukra hivatkozva vették fel
a listdra, mondvan: ,barmikor felhasznal-
haték az imperialista kémszervek szamara,
hogy atkiildott kémeiknek az orszaghan
vald tovabb utazasukat el@segitsék, azok
szamara kémtevékenységet folytassanak”.®
Harmincnyole médos gazda, korabeli szd-
hasznalattal kulak, kilenc magyar kiralyi
honvédtiszt, hdrom-harom volt csenddr és
renddrtiszt, két ,volt t6kés”, 6t egykori koz-
igazgatasi tisztviseld, harom 6nallé iparos,
tiz kozépparaszt, tovabba tiz egyéb katego-
ridba tartozd (alkalmazott, kisbirtokos) sze-
mély kitelepitésérdl hoztak hatarozatot.>?
Az 1951 nyaran irott jelentések a hatarszéli
lakossag elbizonytalanodasardl szamoltak
be a kitelepitések folytan: ,Altaldban a ha-
tarszéli kozségek lakossaganal megallapit-
hato, hogy erésen foglalkoznak a betelepité-
sekkel. Ha valamelyik falun egy csukott
tehergépkocsi halad keresztiil, akkor a ku-
lakok, valamint a tébbi ellenséges elemek,
vagy a nem ellenséges elemek is, a hatarba
menekiilnek ki azzal, hogy betelepités lesz,
és inkabb nyugatra szdéknek. Tobb faluban
szamos ellenséges személy, vagy az ellenség
befolyasa alatt 4116 személy nem alszik ott-
hon lakasan, kint alszanak a hatarban kii-

25  MNL OL XIX-B-10-V/8-16. Betelepitési javaslat. 1. p.
26 MNL OL XIX-B-10-V/8-16. Betelepitési javaslat. 2. p.
27 Uo.
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Allamvédelmi Hotéssy Hatirorség s Belsé Karhatalom ?urancsnoksié'n-
Budapest. Foia
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Feljegyzés.
Budapest,1551.évi mijus hd 16.-4n.

Jelentem,hosy 3ack Ferenc iv.szds. /: Szombathely-i 4
Oszuily :/, Molnir Gydrgy 4v.ihdmy. /: A.V.H.Koz— 3
rout :/, Hujver Laszldé av.ihdzy., és Baron Jend dv.
{hdgy. /: Hor.Psdz., :/ bajtirs-kbol alléd bizotisag
nesvissgdlta,nosy xik azok =z nyuzati osztrik hatér-
vonal kozeldben, 2 hatarsavban lzkéd szendlyek,akik—
nek 2z ottlekésa 2llanvidelmi szempontbsl nemkiva—
nztos, axik komoly timaszai a nyugati hatiron be-

felé igyelwd imparialista Usynokxoknek, illetve az
orszdznél nyuzati irédnyos kiszské ellenséges ele—
meknek a haviron vald dtjutisban, kénkedésben, stbe.

A vizsghlat alapjdn mellékelve felterjesztem azok— 4

nok z szenélyeknek a névsorit és politikai magatar-

tésénak rovid jellemzését,akiket javesolok a nyu-

3abi hatirsivbol az orszig dbelsejibz vald attele— 3

pitésre. - -
Az 4dltalam kikiildott bizottsag 2 mellékels Jelentés~
ben felsorolt személyekre komprommitald adatokat
egyrészt a Szombathely-i Osztalyunk, mésrészt az
l.natardrkeriilet felderitd alosztalys uign szerez-—

P te be.-

Bz év elsd négy hénapjanak, de kiillondsen az utdbbi
heteknek a tapasztalatai azt mutatjak,hozy az impe-
rialista ligynokék aktivitasa a nyugati hetar viszony-
latéban fokozédik és ezeknek a hataron vald &tjuthsw
ban /: ugy 2z orszagba befelé,m: felé :/ komoly

x ses-itség:t‘;jelentenek : mentén

- nagy sz bain ‘lak6, né

h

lenséges elemek,
na £ ek, cj:ea

Betelepitési javaslat, 1951. mdjus 16. Forrds: MNL OL XIX-B-10-V/8-16.
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16nb6z6 helyeken.”?® 1950-1953 kozott Vas
megyébdl Gsszesen 1061 személyt telepitet-
tek ki a Hortobagyra.> Jéllehet a lakossag
a hatarvidéket jol ismerte, a sziil6f6ldjik-
hoz ragaszkodd lakosok ritkan szantak el
magukat hazdjuk elhagyasara. Nagyobb
aranyu ,,disszidalas” tortént Velemben 1951
juliusaban, amikor harom csalad, 6sszesen
tiz f6 dontott az emigralasrdl. Bucsulevelik
szerint a betelepitéstdl valo félelem indi-
totta Gket erre a dontésre, mint irtdk,
a vesztiik el6l menekiiltek. Sziileikhez cim-
zett leveltikben bocsanatot kértek tavoza-
sukért, a helyi MDP-titkarnak irott leve-
likben pedig szemrehdnyast tettek
a torténtekért.°

Nyilvantartas

Akorszak allambiztonsagi szervei a magyar
tarsadalom atfogo ellenérzésére torekedtek,
ami kiillonosképpen érvényes volt a hatar-
ovezetekre. A megfigyelés mértékérdl, va-
lamint arrdl, hogy milyen kritériumok
alapjan nyilvanitottak politikailag megbiz-
hatatlannak a lakossag egyes csoportjait,
a HatarGrség Felderité osztalyanak 1955.
szeptember 1-én kelt jelentése tajékoztat:

28 MNL VaML XXXV/1. f. 63. 6e. AVH Szombathelyi
Osztalyanak iratai. MDP Megyebizottsag részére
kiildott jelentés. Szombathely, 1951. julius 25.

29 Sadd Jézsef: Kitelepitések 1950-1953 kozott a Vas
megyei hatdrsavbél. Bp., 2012. 69. p.

30 MNL VaML XXXV/1. . 63. 6e. AVH Szombathelyi
Osztalyanak iratai. MDP Megyebizottsag részére
kiildott jelentés. Szombathely, 1951. julius 25.

31 A Beliigyminisztérium Kollégiumanak tilései
1953-1956. Szerk. Gyarmati Gyorgy — S. Varga Ka-
talin. 2. kot. Bp., 2005. 859. p.

Nyilvantartas oka Nyilvantartottak
szama

Nyugati kapcsolatok 11 364

Korabbi honvédtiszt,

csenddr vagy

allamapparatusban/

kozigazgatasban dolgozd 11 934

Kulak 5586

Nyugatos 1043

Embercsempész 176

Osszesen: 30 103

Elet a hatarsavban

A tarsadalomtorténeti kutatdas mindeddig
kevés figyelmet forditott arra, hogy a hatar
menti 6vezet lezarasa és a fegyveres testii-
letek hangsulyos jelenléte miként befolya-
solta a helyi életkorilményeket.?* Kiképzé-
sitk soran a hataréroket ugy instrualtak,
hogy a hatar mentén él6ket potencialis em-
bercsempészeknek, ha ,odaat” rokonnal
rendelkeztek, Ggy az ellenséges hirszerzd
szolgalatok tigynokeinek tekintsék, ami
alakossaggal szemben tanusitott fenyegetd
fellépéshez vezetett. Arrdl, hogy ez mit je-
lentett a gyakorlatban, a Magyar Dolgozdk
Partja Vas Megyei Bizottsaganak 1953. au-
gusztus 30-an tartott ilésének jegy-
z6konyve tajékoztat: ,Itt kell megemliteni
azt a helytelen magatartast, amit tobb eset-
ben az Allamvédelmi Hatésdg emberei el-
kovetnek, kiillonosen a hatar menti koz-
ségekben, megmutatkozik abban, hogy
jogtalan erészakoskodassal és néha tettleges
bantalmazasokkal 1éptek fel egyes koz-
ségekben, ez a modszer 0sszeegyeztethe-
tetlen Partunk tanitasaval és a dolgozo6 nép
érdekeivel. [...] Allamvédelmi Hatésagunk

32 ABTL 4.2. 0014. sz. beliigyminiszter-helyettesi uta-
sitds (1964. V. 18.) a 9/1964. sz. beliigyminiszteri
utasitas végrehajtasardl. 3—4. p.
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Hatdrérjardr.
Forrds: FORTEPAN Jezsuita Levéltdr 209551

feladata abban all, hogy megvédje dolgozd
népiinket az imperialista provokatorok
minden mesterkedésével szemben, nem
pedig a dolgozd nép elleni helytelen fel-
lépések, baloldali tulzasok, utszéli keresztek
lovoldozésével kart tegyenek Partunknak.”s3

Ahatardérok és a helyi lakosok viszonya-
nak javitasa végett a helyi hatardér parancs-
nokok is részt vettek a hatarsavban fekvd
falvak tandcsiilésein; a jegyzdkonyvek ko-
telezd napirendi pontjat képezte a lakossag

33 MNL VaML XXXV/1. f. MDP Vas Megyei Bizott-
saganak iratai. 61-65. 6e. MDP Megyebizottsag ira-
tai. 9. p.

és a hatardrség kapcsolatanak kedvez6 ala-
kulésardl sz6l6 beszamold.s+ A felszdlaldsok
ugyanakkor arrdl tantskodnak, hogy az ad-
minisztrativ korlatozasok aranytalanul
megnehezitették a hatarévezetben, killonos-
képpen a sziik hatarsavban él6k hétkznap-
jait. A hatardrségnek jogaban allt lezarni
egyes utvonalakat és terepszakaszokat, épii-
leteket, teriileteket atkutatni, a helyi lako-
sokat igazoltatni. Az igazoltatassal kapcso-
latban kiilonosen sok probléma merilt fel,
hiszen a messzi vidékrdl odavezényelt ha-
tarérok nem ismerték a helyieket, ezért ne-
kik még a foldeken dolgozva is maguknal
kellett tartaniuk a személyi igazolvanyukat,
nélkile elvileg a hazaikbdl sem léphettek
volna ki. Ezzel kapcsolatban tilkapasokra
is akadt példa. A Horvatlovdn, 1959. aprilis
19-én tartott tanacsiilés jegyzikonyve ken-
dézetleniil megfogalmazta, hogy ,,valdsagos
ellenségeskedés folyt és a hatarérség bizony
sokszor kiprovokalta a veszekedéseket”.3s
A helyzet elmérgesedését segit megérteni
a porndapati eset: ,Az 1960. jinius 25-én
tartott tanacsiilésen a helyi téizoltoparancs-
nok azzal a kéréssel fordult a mellette il§
hatarérs parancsnokhoz, hogy ne tegyék
tonkre a bicsu alkalmabdl megrendezendd
tdncmulatsagukat a mult évihez hasonld
bossza triikkel, és ne vigyék be a kozismert
kozségi lakossagot az Grsre, ha éppen nincs
néala a személyi igazolvany.”s®

A BM Hatardrség és Karhatalom pa-
rancsnoka az 1955. majus 11-én kiadott 32.

34 Atémakapcsan kordbban a Pinka-volgy négy tele-
piilésének, Horvatlovének, Nardanak, Porndapa-
tinak és Vaskeresztesnek a tanacsiilési jegyzékony-
veit vizsgltam. Jobst Agnes: A vasfiiggony
arnyékaban. Elet a hatirsivban. = Ellenszélben.
A telepiiléspolitika és a falvak a kommunista dik-
tatura évtizedeiben. Szerk. Horvath Gergely Krisz-
tidn. Bp., 2022. 175-194. p.

35 MNL VaML XXIII-700/a/762/1. Horvatlovd, 1959.
aprilis 19.

36 MNL VaML XXIII/700/a/844/1. Pornéapati, 1960.
junius 25.
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szamu parancsaban a hatarérsok fegyelmi
helyzetének megszilarditasa kapcsan a fel-
sGcsatari hatardrs kétes fegyelmi helyzetét,
a hatarérok altal elkovetett borospince-
fosztogatasokat hozta fel negativ példa-
ként.>” A katonak italozasa kozkeleti jelen-
ségnek szamitott, ezért az drsparancsnokok
nyomatékosan kérték, hogy a szolgalatban
1évé fegyveres katonakat ne kinalgassak, és
akocsmaban se szolgaljak ki 6ket. Az 1960-
ban Horvatlgvén tartott tanacsiilésen az 6rs
parancsnoka az alabbiakra hivta fel a fi-
gyelmet: ,[...] katonaink hajlamosak még
szolgalat kozben is az ital fogyasztasara, ez-
zel kapcsolatban csak arra kérem a tanacs-
tagokon keresztiil a lakossagot, hogy fegy-
veres katonanak italt egyaltalan ne adjanak.
De még fegyver nélkiil is csak annyit, hogy
az minden esetben igénybe vehetd legyen.
Sok esetben az ilyen iranyu kapcsolat nem
a jo viszony kialakuldsahoz vezet, hanem
éppen ellenkezdleg, a nézeteltérések kiéle-
z6déséhez és egyes személyek zaklatisahoz
vezet. Erre mar tobb példa adddott, kiilo-
nosen Vaskeresztesen. Jon a tavasz, és 1a-
togatottabb lesz a hegy. A mi katonaink is
ott vannak »gyere, komam, egy poharrag,
és az egy poharbdl tébb lesz, és mar meg is
van a baj. Ezt mindenkinek el kell keriilni,
és meg kell akaddlyozni.”® Mikozben a la-
kosok a hatardrokkel vald viszony javulasat
vartak a baratsagos gesztustol, a kozos po-
harazgatis gyakorta a visszajara fordult.
Nardardl és Vaskeresztesrdl is bejelentést
tettek falubeli 16vold6zésrdl, kocsmai vere-
kedésrdl.3o

37 Magyar Nemzeti Levéltar Szabolcs-Szatmar-Bereg
Megyei Levéltara Nyirbatori Hatarér Igazgatdsag
iratai, Beligyminisztérium Hatardrség és Belsd
Karhatalom 1955. évi 0056. sz. parancs (1955. VIII.
10.) 2.

38 MNL VaML XXIII-700/a/762/1. Horvatlové, 1960.
maéjus 26. p. 3.

39 MNL VaML XXIII-700/a/816/1. Narda, 1957. no-
vember 27.

Demografiai csokkenés

Az elény, amelyet Vas megye hatar menti
fekvése, Ausztridhoz vald kozelsége korab-
ban jelentett, a 20. szazad masodik felében
visszajara fordult, nehezen lekiizdhetd hat-
rannya valt.

A hatarsavra vonatkozo szigoru szaba-
lyok hatraltattak az idGjarasi korilmények-
hez és a haszonnovények érési ciklusahoz
igazodd munkavégzést, ami a mezdgazda-
sagbol é16 lakossag létalapjat veszélyeztette.
A foldek és a sz616k megmiiveléséhez meg-
hatarozott idépontra szdl6 engedélyre volt
sziikség, amelyet a gazdak a helyi tanacs
végrehajtd bizottsaganak kozvetitésével
tudtak megkérni. A biirokratikus eljaras
nyoma az 1956. aprilis 15-én, Horvatlgvén
tartott tanacsiilési jegyz6konyvben maradt
fenn.* 1959 nyaran példaul, amikor a hosz-
szan tartd esGzés miatt az aratas is késett,
a masodjara kért engedély megadasanak
elhtizédasa az aratas tovabbi cstiszasahoz
vezetett.#* Mivel a hatardrizet rendjét sér-
tette, ha valaki a hatar kozvetlen kozelében
talalhato foldjén, az ugynevezett 500 méte-
res engedély nélkiil dolgozott, az intézkedés
a kozos csaladi munkavégzés gatjava lett,
megakadalyozta a kiskora gyerekek bevo-
nasat a mezdégazdasagi munkaba.+

A Teriiletrendezési Intézet a nyugati ha-
tar kozelségére hivatkozva a Vas megyei kis
telepiilések, kiztiik a hatar menti falvak el-
sorvasztasarol dontott 1951-ben: ,Mivel
a megye telepiilésstiriisége viszonyitva ma-
gas [sic!], tovabba a telepiilések mintegy
97%-a 5.000-en aluli lakost, ezért meg kell

40 MNL VaML XXIII-700/a/762/1. Horvatlové, 1956.
aprilis 15. p. 3.

41 MNLVaML XXIII-700/a/893/1. Vaskeresztes, 1959.
jalius 19. p. 3.

42 MNL VaML XXIII-700/a/762/1. Horvatlové, 1957.
szeptember 22; MNL VaML XXIII/700/a/844/1.
Porndapati, 1965. augusztus 22; MNL VaML XXIII-
700/a/893/1. Vaskeresztes, 1967. jinius 18.
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hatarozni az optimalis telepiiléssiirtiséget,
az utdbbiak helyes lakéaranyat, és ennek
megfelelden a fejlédSképes telepiiléseket ki-
épiteni, mig a tébbit id6vel elsorvasztani.
A teriiletrendezési osztaly javaslata alapjan
az 0sszes telepiilésekbdl, melyek szama 231,
III. osztalyu 226. Ebbdl fejlesztendd 6o,
az ezekkel egyesitendg[k]| szima 18, mig
148 telepiilés elsorvasztandd.”+ A kozponti
kormanyzat hasonld indoklassal hagyta ki
a megyét az 1950-es évtized ipari fejleszté-
seibdl: ,,Vas megyének az orszagos atlagnal
kisebb mértékii iparositasat indokolja, hogy
részben a megye meglevd ipara az orszagos
atlagot meghaladja, részben pedig a nyugati
hatarhoz kozel fekszik.”++

A kedvezdtlen életkorilményeknek,
aberuhdzasok és a munkahelyteremtés el-
maraddasanak, tovabba a mezégazdasag kol-
lektivizalasanak hatisara Vas megye 1950-
tél jelentds népességkibocesatod térséggé valt.
A lakossag szamanak csokkenése fokozot-
tan megmutatkozott a hatdrévezetben.
A kiilonleges kozigazgatasi statuszi tér-
ségbe tartozd 128 telepiilés népszamlalasi
adatait 6sszegezve szamszertisithetd az el-
vandorlas: 1949 és 1970 kozott tizévenként
atlagosan 10 ezer lélekkel, 1949 és 1960 ko-
zott 9701 fével, 1960 és 1970 kozott tovabbi
12 091 f6vel csokkent a lakossag létszama.

43 Jegyz6konyv a TERINT 1951. november 16-4n tar-
tott kollégiumardl, illetve TERINT Teriiletrendezési
Osztaly El6terjesztés az 1953—54. évi orszagos ipar-
telepitési terv kérdéseivel kapcsolatban. 1951. no-
vember 12. Ld. Germuska Pal: Egy harmonikusan
fejlett varos. Szombathely szerepe az allami és te-
riiletfejlesztési politikdban és az iparositasi prog-
ramban 1945-1985. = Fejezetek Szombathely leg-
Gjabbkori torténetébdl. Szerk. Feiszt Gyorgy —
Valuch Tibor. Szombathely, 2010. (tovdbbiakban
Germuska, 2010.) 26. p.

44 Az MDP KV Titkarsaga 1953. aprilis 22-én tartott
ilésének jegyzGkonyve; Hatdrozat a I1. 6téves terv
telepitési iranyelveirdl. Ld. Germuska, 2010. 31. p.
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KNAPP Eva
A domolki kegyszobor abrazolasainak
atalakulo ikonografiaja és torténeti hattere

Celldémolk — egyik legkorabbi magyar
nyelvii megnevezésével a ,,Domolki mezén
1év6 kis Maria Czell” — kegytargya egyhazi
kozvetitéssel keriilt Magyarorszagra. A sta-
jerorszagi Mariazell vallasos tiszteletben ré-
szesitett, Oltoztetett, 12. szdzadi Sziiz Mdria
a gyermek Jézussal szobranak mintajara ké-
szilt, és az ahhoz érintett masolatot Koptik
0dé" bencés szerzetes, domolki apat hozta
magaval. Koptik Sankt Lambrechthél 1épett
at a mai Pannonhalma egykori bencés ko-
z0sségébe, és 1739 elején Gy6rben aldottak
apattd.

Az eleinte magantiszteletben részesitett
celli Szliz Maria-mésolatnak Koptik a Ma-
gyarorszagra érkezése utan kapolnat szere-
tett volna épittetni. Tervének megvaldsita-
sahoz a gydri puspok adott engedélyt
1739-ben.? A dokumentumok tantuisiga sze-
rint az apat elGszor a kemenesaljai Sag-he-
gyen létesitett egy kis kdpolnat (,,sacra cella”,
tholosz, kor alaprajza kupolas létesitmény),
melyrdl azonban megnevezésén kiviil nem
maradt fenn pontosabb leiras vagy abrazo-
14s.3 E rovid id§ alatt zarandokcélld valt épii-
let késGbbi bévitéséhez a teriiletet birtokld

1 Tiiskés Gabor — Knapp Eva: A barokk és a felvila-
gosodas kozott: Koptik Od6 (1692-1755) = Torté-
nelmi Szemle, 1995. 1. sz. 69—81. p.

2 Pacher Donat: A d6mélki apatsag térténete. Bp.,
Szent Istvan Tarsulat, 1912. (tovabbiakban: Pacher,
1912.) 121. p.

3 Kelényi Gyorgy: A celldomolki bencés kolostor és
templom épitéstorténete. = Mariazell és Magyar-
orszag. Egy zarandokhely emlékezete. Szerk.
Farbaky Péter — Serf6z8 Szabolcs. Bp., Budapesti
Torténeti Mizeum, 2004. (tovabbiakban Farbaky—
Serf6z6, 2004.) 253-254. p.

Erdddy csalad nem jarult hozza.* Koptik
ezért késGbb — a kozépkori domolki bencés
templom feltjitasa helyett — a lakatlan apat-
sagi teriilet kisebb emelkeddjén készittetett
4j, az el6bbinél tagasabb kapolnat a Sziiz
Maria-szobornak — a Sag-hegyi épitmény-
hez hasonl6an sajat koltségén. Az ekkor mar
kultikus tiszteletben részesitett kegytargy
itteni oltarra helyezése 1745. november 21-
én, a ,,Szliz Maria bemutatasa a templom-
ban” tinnepen toértént meg, a ceremdniat
Zichy Ferenc gydri puspok végezte korme-
nettel, zarandokok jelenlétében. Errdl az ele-
inte egyszerid deszkakapolnarol és kornye-
zetérdl (fives sanc kuttal, foldbe dsott
remeteséggel) fa- és rézmetszetes abrazo-
lasok maradtak fenn, tovabb épitése és a d6-
molki Szliz Maria-zarandoklatok kozponti
helyszineként torténd hasznalatas folyama-
tosnak tekintheté mindaddig, amig ezzel
amasodik kapolnaval szemkozt a mai temp-
lom csaknem kész épiilete alkalmassa nem
valt a kegyszobor elhelyezésére (1748. szep-
tember 15). A templom tavoli modellként
a mariazelli kegytemplomot koveti.

Koptik Od6 apat a templom e harmadik,
18. szazadi domolki egyhdazi 1étesitmény
megvaldsulasa el6tt évekkel koriiltekintGen
megtervezte a zardndokhely foldrajzi kor-
nyezetének kialakitasat is. Ennek érdekében
példaul mar 1744-ben engedélyezte Ottinger
nevii rokondnak, hogy az akkori kapolna ko-

4  Németh Ambrus: A pannonhalmi f6apatsag torté-
nete. A magyar Szent-Benedek-Rend megerdsédése
és bukdsa az allami mindenhat6saggal szemben,
17091802, Bp., Szent Istvan Tarsulat, 1907. (to-
véabbiakban: Németh, 1907.) 544. p.

5 Ezakapolna akegyszobor atvitele utan Szent Anna
titulust kapott, 1895-ben bontottak le.
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zelében vendégl6t épitsen. Ugyanekkor
az orvosi tudomanyokhoz érté Janos frater
a kdpolna mellett remetéskedett, segitséget
nyujtva a beteg zarandokoknak. 1747-ben,
még a templom elkésziilése elétt 1étrejott
a vendéghaz is. Koptik elképzelése szerint
az 0j templom kornyezetében ispotaly is
épult, a magasabb rangtaknak hisz szoba-
val, az alacsonyabb rangtiaknak pedig folyo-
sok és mas fedett hajlékok alltak rendelke-
zésre. 1749-ben a templommal és kolostorral
egyiitt mindez nagyobbrészt elkésziilt, és
az ujonnan létrejové telepiilésen 1750-ben
mar t6bb fogadd is miikodott. A formalodo
kegyhely kultuszanak kialakulasaban tébb
tényezd jatszott szerepet, igy példaul az az
1745-ben kiadott gy6ri puspoki korlevél,
amely felhivta a papsig figyelmét, hogy
a saskajaras megsziintetése érdekében mi-
nél tobben zarandokoljanak el Domolkre.?
Ugyanebben az évben marcius 22-én a kegy-
hely olyan bucstengedélyt kapott XIV. Be-
nedek papatol, mely az év barmely napjara
szolt, és teljes bucsut biztositott egyszer egy
évben az oda zarandokloknak.?

1748. szeptember 15-én, Sziiz Maria név-
innepén a domaolki kegyszobrot ,,gy6zelmi
kormenet™ben vitték at az Gjonnan elké-
sziilt templomba. Ennek leirasat egy Bécs-
ben és egy Gy6rben megijelent, azonos f6-
cimt (Hoch-feyerliche Ubersetzung [...]), de
eltéré tartalma kiadvany Grizte meg.® A bé-

Pacher, 1912. 211. p., 243. p., 277. P., 279. P.

7  Piszker Oliver: Barokk vilag Gy6regyhdzmegyében
Zichy Ferenc grof piispoksége idején, 1743-1783.
Pannonhalma, 1933. 33. p.

8  Jordanszky Elek: Magyar Orszagban, ’s az ahoz tar-
tozé Részekben 1év6 bdldogsagos Sziliz Maria ke-
gyelem’ képeinek rovid leirdsa, Posonban, 1836.
Reprint, Bp., Akadémiai Kiad6, 1988. 83. p.

9  Hoch-feyerliche Ubersetzung Der Wunderthitigen
Mutter Gottes Domelkh, Von der hélzernen Capel-
len In Die neue Kirchen, Anno 1748. den 15. Sep-
tember An dem Glorreichen Nahmens Tag Mariae,
Raab, G. J. Streibig 1748; Hoch-feyerliche Uberset-
zung Des Gnaden- und Wunder-reichen Bilds Ma-

csi nyomtatvany szerint a processio soran
a géniuszok és Sziiz Maria kozott ,,parbe-
széd jott létre”, kérve a kegyszobrot, hogy
engedje athelyezni magat az Gj templomba:
a kérés és a valasz otszor ismétlgdott,
az Enekek éneke részleteivel adték el.»

A kegyhely kezdeti torténetének e révid
és nagyon vazlatos attekintése alapjan el-
mondhatd, hogy Koptik 0d6 mintegy tiz év
alatt egy gyorsan kedveltté valt bacsujard-
helyet szervezett meg. A templomnak 1750-
ben sajat zenekara is létesiilt, ekkor Koptik
tizenkét zenész és énekes noviciust vett fel
a zarandokhely szolgalatara, akik azonban
még ugyanebben az évben az apat Gott-
weigbe koltozésével tavozni kényszeriiltek.™
A kultusz felivelését és kiteljesedését
a Sajghé Benedek (1690-1768) féapat és
Koptik apat kozott kiélesedett viszaly némi-
leg megakasztotta, majd a bencés rend fel-
oszlatasa évtizedekre gatolta, ugyanakkor
a zarandoklatok napjainkig folyamatosak.

A domolki apatsag torténetével,”* a kis-
celli bucsujarassal és alapvets forrasaival,
koztiik mindenekel6tt a mirakulumtorténe-
tekkel szaktudomanyos munkdk sora foglal-

riae von Domelk, Aus der Holzernen Capellen In
die Neu-erbaute Zierliche Kirchen, Welche Den 15.
September Anno 1748. [...] An Glorreichen Namens-
Fest Mariae, |...] ist vollgebracht worden, Wienn,
J. Th. Trattner, 1748; v6., Compendium Historicum
[...], Oedenburg, J. J. Siess, 1749, és Pacher, 1912.
250—251. p. (Pacher a gy6ri nyomtatvany egy tore-
dékes példanya alapjan a kérmenet Gtvonala men-
tén elhelyezett hisz, a domélki csoddkra emlékez-
tetd feliratos oszlopot emlitett meg).

10 V6. Tuskés Gabor: Bucsutjaras a barokk kori Ma-
gyarorszagon a mirdkulumirodalom tiikrében. Bp.,
Akadémiai Kiad6, 1993. (tovdbbiakban: Tiiskés,
1993.) 162-163. p.

11 Pacher, 1912. 269. p. Hasonl6 zenekar Bodajkon
miikédott 1758-tdl.

12 Pacher, 1912.
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kozott.'s Egy, a magyarorszagi zarandok-
helyek 17-18. szazadi kisgrafikai abrazolasait
els6ként bemutato forraskiadvanyba 6ssze-
sen tizenot celldomolki bucesus kép keriilt
be, melyek szdma id6kozben jelentGsen to-
vabb béviilt. A hosszabb id6 6ta Domélkre
iranyuld kiterjedt tudomanyos érdeklGdés
ellenére mindmaig elmaradt a kegyhely sok-
szorositott grafikai abrdzoldsainak ikonog-
rafidgjat aprolékosan és arnyaltan attekint6,
alakuldsat, valtozasat részletezd vizsgilata.
Az 1745-t8] a masodik vilaghabora végéig ké-
sziilt, az eddig ismerteket jelentés mértékben
kiegészité tobb mint szaz, a domolki Szliz
Maria-kultuszt reprezentald, kiillonféle tech-
nikakkal megvaldsitott sokszorositott grafika
jelen —terjedelmi okokbdl sziikségszertien
kivonatos és vazlatos® — elemzése a zaran-
dokhely eddigi vizsgalatanak latéhatarat ki-
vanja tovabb szélesiteni, kiegészitve azt ko-
rabban figyelembe nem vett képtartalmak
sajatossagaival.’®

13 Ld. Tiiskés, 1993. Tiiskés Gabor — Knapp Eva: Népi
valldsossag Magyarorszagon a 17-18. szazadban.
Forrasok, formék, kozvetiték. Bp., Osiris Kiadd,
2001.; Farbaky—Serf6zd, 2004.; Knapp Eva — Tiis-
kés Géabor: Popularis grafika a 17-18. szazadban.
Bp., Balassi Kiadd, 2004. Tudomanyos munkakbdl
épitkezd ismeretterjesztd kiadvany: Sods Sandor
— Sodsné Veres Rozsa: Kismariacell. Celldémolk
bucsdjard helye. Celldomolk, Nagyboldogasszony
Plébénia, 2012.

14 Szilardfy Zoltdn — Tiiskés Gabor — Knapp Eva: Ba-
rokk kori kisgrafikai dbrdzoldsok magyarorszagi
bucsujaréhelyekrdl. Bp., ELTE Egyetemi Konyvtar,
1987. (tovabbiakban: Szilardfy-Tiiskés—Knapp,
1987.) Nr. 61-76.

15 A domolki sokszorositott grafikik katalogizaldsa
folyamatban van, tervezve egy, a képekkel egyiittes
monografikus kozlést.

16 A madig érvényes Osszegzd megallapitds szerint
a celldomolki kegyszobrot mindenkor feloltoztetett
formédban abrazoltak. V6. Szilardfy-Tiskés—
Knapp, 1987. 38. p.

Ikonografiai valtozatok
Koptik Od¢ halalaig (1755)

A domolki kegyszobor ,szerencsés” (,,de for-
tuna”) diszitd jelzGje (epitheton ornans) a je-
lenlegi ismeretek szerinti harom legkorabbi
abrazolason talalhaté meg, melyek kozul ma
kettd ismert.”” A harmadik ismeretlen, min-
den valdsziniiség szerint 1747-1748 fordu-
16jan megjelent metszetrdl, az Grzéhely
megnevezése nélkiil Pacher Dondt adott
hirt, mely szerint a Zichy Ferenc gy6ri pis-
pok altal 1745. november 7-én kiadott, a nyil-
vanos kultuszt engedélyezd latin nyelv(i
dekrétum szovegének nyomtatasban®® ko-
z0lt, Bischiflicher Decret [...] kezdeti német
forditasan egy domolki kegyszoborrdl ké-
szult rézmetszet lathato, alatta a ,De bona-
fortuna” felirattal.'®

Az epitheton hatterét a szakirodalom
eddig nem vette szemugyre, érdemesnek
tlint utanajarni. A legkorabbi, 1744-1745-re
datalhatd szentképrdl (talan szentképekrdl)
sz6 esik Dombi Mihaly gy6ri kanonok 1745.
oktdber—novemberben kelt, a domolki apat-
rol és a Domolkon tortént eseményekrdl be-
szamolo, Koptik apat ellen vadaskod¢ ira-
tdban.>° Dombi véleménye, hogy az elsd
kéapolna (az emlitett tholosz) engedély nélkiil
jott 1étre, és ugyancsak a felsGbbség hozza-
jaruldsa nélkiili az az apat altal osztogatott

17 1. Tudoményos munkdban eddig kozoletlen, 1744~
1745-re datalhaté német-latin feliratos szentkép: ma-
gantulajdonban, tovabbi példanya Piarista Mtzeum,
Budapest, leltari szam 2018.079.1.P, utdbbi megtalal-
hato: https:/mandadb.hu/tetel /722717/A_celldomolki_
kegyszobor_metszetabrazolasa (Megtekintve: 2024.
aprilis 15.) 2. Magyar feliratos 1745-re datalhat6 réz-
metszet: Szilardfy—Tiiskés—Knapp, 1987. Nr. 61.

18 A dekrétum kinyomtatdsdra Zichy puspok 1747.
december 31-én adott engedélyt Koptik Oddénak.
Pacher, 1912. 226. p.

19 DPacher, 1912. 253-254. p.

20 Pacher, 1912. 221. p., 253. p., és Oklevéltar nr. 70.,
527-530. p.
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szentkép, melynek felirata ,Sancta Maria
in cella de bona fortuna, hodie miraculis-
maximis in Hungaria et dioecesi Jaurinensi
inclarescens”* Ez a szoveg csaknem azonos
a mar emlitett szentképen olvashatéval*?
(1. kép), ami arra utal, hogy egyidejiileg tobb
hasonlé kép is készulhetett. A fennmaradt
rézmetszeten architektonikus keretben fel-
iratos posztamens folott felh6kon lebeg
a feloltoztetett szobor, két angyal éppen
megkoronazza Sziiz Mariat. Ez a keretezés
és a posztamens egyediilallo minden to-
vabbi domolki sokszorositott grafikahoz ké-
pest, ami alapjan talan nem téves az a fel-
tételezés, hogy ez az els§ nyilvanos,
Sag-hegyi kis kapolnabeli elhelyezéssel all
kapcsolatban.

Dombi irata el6tt (1745. junius 22.) Ste-
henics Gyorgy vicarius generalis magyar
nyelven értesitette a gy6ri puispokot az altala
Koptik jelenlétében lefolytatott domolki
vizsgalatokrol. A jelentésben nem az Grzési
helyre (,cella”), hanem a kegyszoborra vo-
natkozik a szerencsés kifejezés: ,A képnek
pedig a neve Beata Virgo Maria de bona for-
tuna in campo Domolkiensi, adgyon az ur
Isten jo szerencsét tehat mindnyajunknak
ezen nagy anyank esedezése altal, ezt a ne-
vet Romabul attak.” Ismeretes, hogy Kop-
tik 1739. 6szt6l grof Apponyi Lazar két fiat
kisérve tartézkodott Rémdéban, a celli szo-

21 Dombi szerint jobb lenne a ,Sancta Maria, mater
admirabilis” megnevezés; nyomatékosan utal egy
altala ismert bécsi kocsmadra, melyet a szerencsérél
neveztek el, s igy szerinte ez a kifejezés nem illend6
Szliz Mariara. Pacher, 1912.; Oklevéltar 70, 528—
529. p. A felirat Pacher forditdsaban: ,Szent Maria
a szerencsés czelldban, mely most a legnagyobb
csodakkal tindoklik Magyarorszagban, a gy6ri egy-
hdzmegyében”. Pacher, 1912., 221. p., V6. 253. p.

22 ,S.Mariain Cella de bona Fortuna hodie miraculis
plurimis in Hungaria et Diaecesi Jaurinensi incla-
rescens” — folotte német felirat: ,Das Wundertha-
tige Gnadenbild MARIA Zell zu Démelck in hung.”

23 Pacher, 1912.; Oklevéltar nr. 69, 526—527. p., itt:
527. .

bormasolat 6rzési helye ekkor a Sag-hegyi
kis kapolna volt, és Koptik apat is — Stehe-
nicsnél korabban — magat a ,,cella”t nevezte
meg a ,,jo szerencsérdl”,* s az epitheton in-
nen, az 6rzési helyrdl tevédhetett at a szo-
borra.>s

Honnan szdrmazik a ,de bona fortuna”
jelz4? Ttaliara, és a Stehenicstdl emlitett ro-
mai eredetre utal példaul az az adat, amely
szerint papai engedéllyel megkoronazott
(1636. januar 17.) ,,della Fortuna” Sztiz Maria
kegyszobor ismert Genovabol, melyet maig
a Chiesa dei Santi Vittore e Carldban 6riz-
nek.?® Ugyanakkor Koptik Romaban meg-
ismerhette Maximilian van der Sandt
(1578-1656) jezsuita szerz6 tobb mint hat-
szaz oldalas Sancta Maria de Bona Fortuna:
Sodalitat B. V. M. Coloniae (Kdln, Kalcoven,
1644) cim{i munkajat is egy kolni vallasos
tarsulatrdl, melynek nevét adé eziistszobrat
a k6lni Szent Orsolya-templom oratoriu-
maban Grizték. Magyarorszagon sem volt
ismeretlen ez a Sz(iz Maria-titulus, Ester-
hazy Pal Litaniae ad Beatam Virginem Ma-
riam, per totius mundi miraculosas imagines
divisae [...] (Bécs, L. Voigt, 1697) cim{ mun-
kajaban két ,de Fortuna”, illetve ,de bona
Fortuna” csodatévé Maria-szoborrdl tesz
emlitést (34, 87). Koptik ezeket, és hasonlo
tovabbi adatokat ismerhetett, melyek mo-

24 Koptik 1745. aprilis 23-i, Sajgh¢ féapathoz cimzett
levelében olvashat6: ,Anno 1739. erecta est cella
Sanctae Mariae de bona fortunai in campo Domol-
kiensi” idézi Pacher, 1912. 123. p.

25 Sajghd f6éapat panaszaban megemliti, hogy 1747-
ben Bécsben arultak egy ,,sub titulo miraculorum
Cellae de bona fortuna” (a szerencsés Cell csodai)
cimi kiadvanyt, melynek elkobzasat kérte a bécsi
biboros érsektdl, aki ezt teljesitette. Pacher, 1912,
271 p.

26 Tommaso Lorenzo Zignago, Brieve notizia del suc-
cesso per cui la chiesa parrocchiale di S. Vittore
Martire eretta in Genova, abbia poi acquistata in
Titolare la Vergine Madre sotto la invocazione di
Madonna della Fortuna, dedicata alla nobilissima
dama signora Maria Maddalena Durazza, Genoa,
Bernardo Tarigo, 1757.
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tivaltak a domolki szobor egyedi, azt a ma-
riazelli eredeti kegyszobortdl elkiilonité
megnevezésre.*’

Amasik, szintén kétnyelvii feliratos ,,sz6-
roncsés” jelz6t tartalmazod, a héatoldalan
a tisztitotlizben szenvedd lelkeket abrazold
domolki szentkép 1745 koriil készulhetett,
mivel rajta a hAromtornyura tervezett temp-
lom homlokzati idealképe és melléképiilete-
inek egy része lathato, folstte felhGkon a bal-
dachin alatt elhelyezett megkoronazott
kegyszoborral, melyet két bibliai idézetet
tartalmazo feliratos {rdsszalag 6vez (,Sal-
vasti nos de afflictione Pr. 43 v. 8 / Salvabit
infirmum Jac L. v. 15” [valdjaban: Jac. 5,14~
15]).2® Ezen a szentképen alul a latin és ma-
gyar felirat szovege a kovetkezd: ,S. Maria
Zell zu Domolck in Hungarn. Démélki me-
z6n 16vo szoroncsés kiss Maria Czell.”

Miutan ezeket az elsd, az 0j bucstjaro-
helyet egyedivé tev( epithetont felkinalé ab-
razolasokat Sajgho f6apat értetleniil fogadva
elutasitotta, terjesztésiiket betiltatta, és
a meglevl példanyokat megsemmisittette,
Koptik 0dé a gy6ri piispok dekrétumat (1745.
november 7.) a kegyszobor csodatévg volta-
1612 hirlevéllé szerkesztve, azaz tovabbi in-
formaciodkat flizve hozza, tobb valtozatban
megjelentette. Erre alkalmat biztositott
a kegyhely kézépkori elGtorténetét Esterhazy
Pal nyomans3® 1746-ban tinnepl§ haromszaz
éves jubileum. A képekkel is illusztralt, valo-
szintileg 1746-1748 kozott megjelent latin

27 Mindezt sem Sajgh¢ féapat, sem Dombi gydri ka-
nonok, ugy tlinik, nem ismerte fel.

28 Ugyanez a két idézet olvashat6 egy 1750-b6l szar-
maz6 celldomolki fogadalmi olajképen is, melyet
a fels6dri Krautsack Gyorgy és felesége adomanyo-
zott: ,Salvasti nos de afflictione Pr. 43. V. 8. Salvabit
infirmum Jac. I. V. 15. Ex voto Georg Krautsack Le-
derer Meister, in der Obern Wardt, und Elisabetha
seine Ehewlirthin Samentlich hieher 17verlobtso”.

29 Ennek a ténynek a nyilvanos kihirdetése 1745. no-
vember 21-én volt.

30 Esterhdzy Pél, Mennyei Korona [...], Nagyszombat,
Akadémiai nyomda, 1696, 125 (nr. CXLVII, Domolk)

nyelvii hirleveles dekrétumismertetékbdl
kettd ismert,s* a feloltoztetett és megkorona-
zott kegyszobor ezeken kérnyezetének dbra-
zolasa nélkiil jelent meg. A rézbe metszett
valtozaton* az oklevél szovege alatt négyso-
ros tudodsitas olvashatd a kegyszobor tantk
altal 1atott és megvallott elvaltozasairdl (arcat
mozgatta, szemét kinyitotta, sirt, fejét meg-
hajtotta, stb.),3 valamint a kiilonféle beteg-
ségekbdl valo csodas gydgyulasokrol. A fa-
metszettel diszitett hirlevélre’* két lebegd
angyal altal egy-egy nyild rézsaszalat Sziiz
Maria felé nyujt6 kegyszobor képe keriilt. Ez
a fametszet 1746-ban megjelent a jelenleg is-
mert legkordbbi, pontos megjelenési adato-
kat tartalmazd német nyelvii celldomolki
ponyvanyomtatvanyon is,® majd felt{inik is-
mét a szazad masodik felében.3® Ugyanebbdl
az évbdl ismert egy masik domolki famet-
szettel diszitett ponyvanyomtatvany is, va-
l6szintileg ugyancsak Sopronbdl, Philip Jo-
hann Rennauer nyomdajabdl.3” Utébbin

31 Készilt bel6le magyar nyelvi véltozat is, de kép
nélkiil.

32 Kozolte Pacher, 1912. 229. p.

33 A domolki legendaanyagban a kegyszobor képol-
néban tortént elhelyezése utdn megfigyelt, a ,nagy”
mariazellihez hasonlé csodas elvéltozasai a legen-
dafilidcié elemei.

34 A puspoki dekrétum utan ,Memorabilia Historica
S. Loci Domelkiensis” cimen 16 pontba foglalt tu-
ddsitas olvashato.

35 Vier schone neue Marianische Wahlfahrts-Lieder
von dem Wunderthitigen Gnadenbild klein Ma-
ria-Zell zu Démelkh, Oedenburg, J. Ph. Rennauer,
1746; v0., Adalbert Riedl — Karl M[agnus| Klier:
Flugblattdrucke aus dem Burgenland, Eisenstadt,
Burgenléndisches Landesmuseum, 1958. (tovab-
biakban: Riedl-Klier, 1958.) 24 (Nr. IV).

36 Riedl-Klier, 1958. 34 (Nr. LXII).

37 Drey gantz neue Marianische Wohlfahrts-Lieder,
von dem neu-erfundenen Gnaden-Bild Klein-Ma-
ria-Zell, zu Démelkh in Hungarn, [Oedenburg, J.
Ph. Rennauer], 1746.; v., Riedl-Klier, 1958. 24. p.
(Nr.V). FeltehetGen 1746-ban jelent meg ugyanezzel
a fametszettel Sopronban a Vier gantz neue Mari-
anische Wohlfahrts-Lieder von dem Neu-erfunde-
nen Gnaden-Bild Klein-Maria-Zell, zu Démelkh in
Hungarn, Oedenburg, [ny. n.], 17?? c¢im{ ponyva
is, Riedl-Klier, 1958. 25. p. (Nr. VI).
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az angyalok altal megkoronazott kegyszobrot
négy oldalrdl az ,Imgefihren / Leibs und
Seel / sey mein Hulff / Maria Zell” felirat
ovezi. Ezeket a fametszeteket a 18. szazadban
késdbb is hasznaltak,*® és ugyanekkor meg-
jelentek a stajerorszagi Mariazellhez tartozd
ponyvéakon is.? Minden valdszintség szerint
az utolso, egyben leghosszabb (négy kettedrét
formatum? oldal) latin nyelv(, képpel diszi-
tett domolki hirlevél a gy6ri puspoki dekré-
tum megjelenését kovetGen elrendelt kano-
nika vizitacio (1745. november 17.) lefolytatasa
utan készult. A Synopsis historica [...] cim ala
helyezett fametszet a baldachin alatti kegy-
szobrot kornyezetével, a foldsanccal hatarolt
masodik kapolnaval egytitt mutatja be, fel-
irata a ,,S: Maria Cell zu D6molc”* és a vizs-
galat eredményeit hetvenit pontba rendezve
tartalmazza. Mivel ez a hirlevél az 1745. évi
zarandokok szamat haromszazezerben,
az 1746. évit pedig négyszazezerben hata-
rozza meg, és az utols6 pontban Batthyany
Lajost, Vas varmegye fGispanjat (1727-1762)
még kancellarként (1733-1746) és nem na-
dorként emliti, 1746-ban késziilhetett.
Tovabbi, 1746-1750 kozott hasznalt,
egyedivé nem tett, kizarolag feliratok révén
elkiilonithetd abrazolastipus a nyilé virag-
ban elhelyezett feloltoztetett domolki kegy-
szobor. ,Nagy” Mariazell vonatkozasiaban
ismert példaul egy ilyen, Szliz Maria jerikoi
rézsa epithetonjara utald, finoman kidolgo-
zott, de szignalatlan rézmetszet,* mely el6-

38 Igypéldaul 1755-ben Sopronban. Riedl-Klier, 1958.
25. p. (Nr. VIII); majd 1780-ban (Riedl-Klier, 1958.
27. p. [Nr. XVIII]) és 1780 korul ugyanitt (példany:
Orszagos Széchényi Konyvtar Pny. 2984).

39 V0. Riedl-Klier, 1958. 57. p.; kordbban ismeretlen
és kozoletlen ponyvan: Drey neue Zeller-Lieder |...
], Oedenburg, ny. n., 1801. Magantulajdon, Borda
Lajos gylijteménye.

40 Kozolve, tévesen 1745-re datalva: Farbaky—Serf6z6,
2004. 242. p.

41 Akozoletlen szentkép felirata: Abbildiing des Mira-
culosen Gnaden Bilds Maria Zell in Steijermarck;
Grzési helye: Stiftarchiv Lilienfeld, Sammlung P. Fitz.

képil szolgalhatott a ,,Kauperz sc. Graecij”
szignalasa, Domolkot megnevezd, a kegy-
szobrot rozsaviragban abrazol6 szentkép-
nek.#* A képtipus tovabbi domaolki valtozata
az a kozoletlen rézmetszetes szentkép
(2. kép), melyen a kegyszobor egy stilizalt
gy6gynovény viraganak kelyhére keriilt, itt
Szliz Méria gloridjan a ,,Salvabit infirmum-
Jac: 5. v 15” (gyogyitja a betegeket), a kép
alatt pedig a ,Das Marianische Gnaden Bild
Maria Zell zu Domelck in Hung.” felirat ol-
vashatd.+

Akegyhelyet bemutato, valdszinileg Kop-
tik Odé altal tervezett vagy tamogatott,*
az 1750 korili idészakra datalhatd abrazo-
lasokhoz sorolhatd egy jonnan felttin mo-
tivummal egyedivé tett abrazolastipus is. Eze-
ken a baldachinos kegykép ala a minden
val6szintiség szerint Koptik altal tervezett do-
molki apatsagi fantaziacimer keriilt, melynek

42 Szilardfy-Tuskés—Knapp, 1987. Nr. 63, felirata: Ab-
bildung des mirakulosen Gnadenbilds Maria Zell
zu Domelck.

43 Magantulajdonban.

44 Az anonim Koptikhoz kapcsolhatd nyomtatvanyok-
bél, szentképekbdl Pacher tizenegyet sorol fel: Dec-
retum episcopale... domolki képpel a kozepén, és
torténeti jegyzetek a végén (1745. nov. 17.) fél iv
egyik oldalan; Decretum episcopale... ddmélki kép-
pel fél iv mindkét oldaldn; Synopsis historica... d6-
molki képpel egész iv négy oldalan; Rovid historia-
ban.. fél iv mindkét oldaldn; Compendium
historicum... Oedenburg, 1749, 8r, 108 lap; szent-
kép, a domolki Maria alatt az apatsag idedlképe,
felirata: ,Gnadenreiche Mirackel Bildtnus zu Klein
Maria Zell bey Dem6g Hungarian” 8r, egyik olda-
lan; Historische Nachricht von dem Ursprung...
des alten und neuen Gnaden-Orths zu Domelkh,
4r, 8 lap; Hochfeyerliche Ubersetzung... Raab, Stre-
ibig, (1748), 4r, 8 lap; szentkép a kegyszoborral, fel-
irata ,Sancta Maria in cella de bona fortuna, hodie
miraculis maximis in Hungaria et dioecesi Jauri-
nensi inclarescens”; Bischofflicher Decret, képpel,
melynek aldirdsa: ,De bona fortuna”; Ismeretlen
cim{i magyar nyomtatvany, Gyor, 1748 — tartalma:
énekek, imadsagok, torténeti jegyzetek. Kilencet
lefr: Németh, 1907. 560-561. p. Tovabbi kett6t leir:
Pacher, 1912. 253-254. p.
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kozolts és eddig kozoletlen (3. kép) valtozata
egyarant ismert. Ugyanez a cimer — parba
allitva Magyarorszag cimerével — lathat6 azon
a nagyméreti domolki latképen is, melyet
valészintileg Thomas Bohacz bécsi rézmetszd
készitett, feltehetden 1752. évi domolki za-
randoklatat kovetSen.#” Ennek a képtipusnak
ismert olyan kozoletlen valtozata is, melynek
rézlemezérdl — valGszintleg ismét Sajghd £6-
apat tiltakozadsa nyoman - eltavolitottak
a fantdziacimert.* (4. kép)

Képtipusok Koptik Odé halala (1755)
utan a bencés rend feloszlatasanak
domaolki kihirdetéséig (1787. januar 24.)

Tobb olyan domolki abrazolas ismert, mely-
rél nehéz lenne eldonteni, hogy készitéstk-
ho6z hozzajarult-e, és milyen mértékben
Koptik invencidja. Valészind, hogy Gott-

45  Szilardfy-Tiiskés—Knapp, 1987. Nr. 62.

46 Magantulajdon, Borda Lajos gytjteménye.

47 Koptik Domolkrél valé tdvozasa utan (1750) Bécs-
ben id6z6tt, itt ismerkedhetett meg Thomas Bohacz
rézmetszdvel, aki 1752. marcius 27-én érkezett Do-
molkre, ahol tiz napig id6zott, majd 1752. szeptem-
ber 26-an csodds gyogyulasardl kuldott bizonyit-
vanyt. A nagy méret(i szignalatlan rézmetszet csak
részben tekinthet$ idedlképnek, amit az dbrazo-
lasnak a domolki szentképanyaggal (Szilardfy—Tus-
kés—Knapp, 1987. Nr. 61-76.) torténd sszevetése
bizonyit. Nagyobbrészt egy mar megvaldsult alla-
potot tikroz, amit a metsz6 csupan kismértékben
egészitett ki Koptik elképzelései szerint. Tiiskés,
1993, 144-145. p. Kiilonféle datalasokkal (1747 koriil,
1750 koriil, 1752) kozolve példaul Farbaky—Serf6zd,
2004. 254. P., 255. P.

48 A mindkét oldaldn nyomott szentkép egyik oldalan
a domolki kegyszobor, a mésikon Szent Istvan ki-
raly lathato, amint a foldgombon dbrazolt Magyar-
orszagot és a kiralyi felségjelvényeket felajanlja
Sziiz Marianak. Utdbbi rézmetszet el6képiil szolgalt
a letenyei plébaniatemplom Szent Istvin mellék-
oltara képéhez, kézolve Knapp Eva: ,Gyonyori volt
szal alakja”. Szent Istvan kiraly ikonografiaja a sok-
szorositott grafikdban a 15. szdzadtdl a 19. szazad
kozepéig. Pétlasok (4j dbrazolasok, adalékok és ja-
vitasok). = Miivészettorténeti Ertesitd, 2022. 2. sz.
277-296. p., 286—287. p. Nr. 97a.

weigben élve az aldbbi, évszamokkal nem
jelzett képtipusok mar kevéssé kothet6k a ne-
véhez. Ilyenek mindenekeldtt a csodas gyo-
gyulasokra utald, fogadalmi targyakkal ke-
retezett* vagy beteg zarandokokat
megjelenitd,> felirataikban Domolkot meg-
nevezd valtozatok, melyekhez a stajerorszagi
Mariazell sokszorositott grafikai szolgaltak
el6képul.s* A fogadalmi targyakkal keretezett
szentkép tovabbi varidnsa a szazad masodik
felében megjelent, ,,nagy” mariazelli mintara
késziilt domolki rézmetszetes gyéndcédula.s

Egy masik tipus a kegyszobor alatt ro-
koko keretezésben mutatja be részben ide-
alképelemekkelss vegyitve a Szent Anna-
kapolnat, a kegytemplomot, a kolostort és
a zarandokokat fogadd épitményeket. Ez
a varians ismert és kozolt valtozatain® kiviil
lathat6 példaul egy kozoletlen, segitségért
fohaszkodd graci magyar nyelvii imalapon
(5—6. kép) is.

A két tovabbi, 1755 koriili 4j varians egyi-
kére, egy egyleveles ponyva imalapnyom-
tatvany kozepén az tiresen hagyott részre —
ismeretlen okbdl — akvarell készult a do-
molki baldachinos kegyszoborrol, alatta egy
kezdetleges kalvariaval.5s Ismeretes, hogy
a domolki kalvaria és szentsir a kegytemp-
lom keleti végénél 1755 korul épult fel,
az 1751-ben Domolkre telepiilt Liptay Janos,
a baranyai ezred nyugalomba vonult ezre-
dese jovoltabdl. A masikat Thomas Bohacz
szignalta Bécsben, itt a baldachinos kegy-
szobor ala Magyarorszag cimere keriilt.5

49 Kozolve példaul Farbaky—Serf6zd, 2004. 256. p.

50 Kozolve példaul Szilardfy-Tiiskés—Knapp, 1987.
Nr. 67.; Farbaky—Serf6z6, 2004. 370. p.

51 Vo. Farbaky-Serf6z6, 2004. 369—370. p.

52 Szilardfy-Tiiskés—Knapp, 1987. Nr. 75.

53 Ilyen mindenekeldtt a kegytemplom meg nem va-
16sult harmadik tornya.

54 Németh, 1907. 560-561. p.; Szildrdfy-Tuskés—
Knapp, 1987. Nr. 66.; Farbaky—Serf6z8, 2004. 513.
p. (tévesen 1740 koriilre datalva).

55 Kozolve Farbaky—Serf6z6, 2004. 475. p.

56 Kozolve Szilardfy-Tuskés—Knapp, 1987. Nr. 64.
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Az utébbi valtozat kozkedvelt dbrazolas lett,
évtizedeken at Domolk olyan egyedi jelké-
pének tekinthetd, mely elkiilonitette ,,Nagy”
Mariazellt6l: 1770 koril szentképeken,5?
majd 1782-ben,’® tovabba a 18. szazad ma-
sodik felében eddig kozoletlen, (7. kép) és
ko6zolt magyar,5 valamint egymastdl eltéré
német szoveggel®™ megjelent ponyvanyom-
tatvanyokon egyarant megtalalhato.

Ebben az idészakban jelentek meg
a kegyszoborrdl korabban nem hasznalt,
erésen stilizalt, elnagyolt fametszetek is, igy
példaul egy 1756-ban Gy6rben, majd isme-
retlen helyen és nyomdaban 1768-ban meg-
jelent ponyvan.®? (8—9. kép)

1760 utan valik szembet(ingvé az a gya-
korlat is, hogy a ,,Nagy” Mariazellrdl késziilt
rézmetszetek domolki el6képfunkcidja meg-
valtozik, ezek az dbrazolasok valtozatlan for-
maban jelennek meg Celldomolk felirata
(,Gnadenreiche Mirackel Bildtnus zu klein
Maria Zell bey Dem6g Hungariae”) szent-
képen is.% Egy ujabb, a szazad végére, de
még a feloszlatas eldtti id6re datalhato,
aprolékosan kidolgozott fametszetes szent-

57 Példdul Szilardfy-Tiiskés—Knapp, 1987. Nr. 74. (né-
met felirattal); Szilardfy Zoltan: A magandhitat
szentképei a szerzg gytjteményébdl 1., 17-18. sza-
zad, Szeged, Néprajzi Tanszék, 1995, Nr. 600 (ma-
gyar felirattal).

58 Riedl — Klier, 1958. 28. p. (Nr. XXI).

59 Harom Uj Istenes Kis-Czelli énekek [...], Nyomtat-
tatott ebben az Esztenddben [H. n., ny. n., é. n.]
Magantulajdon, Borda Lajos gytjteménye.

60 Szép négy énekek Maria-czelli szlizriil [...], Sopron,
[ny. n., é. n.] ELTE Egyetemi Konyvtar és Levéltar,
T14/8r/8.

61 Riedl-Klier, 1958. 32. p. (Nr. LIV); 33 (Nr. LX); 34
(LXV); Farbaky—Serf6z6, 2004, 478. p.; Drey neue
Geistliche Lieder [...], Oedenburg, ny. n., é. n. (Or-
szagos Széchényi Konyvtar Pny. 5.731).

62 Szép két 4j Kis-Maria-Czelli énekek [...], Gy6r,
Streibig Gergely Janos, 1756, Magantulajdon, Borda
Lajos gyljteménye; Sok Tsuddkkal Tiind6kls Do-
molki Boldogsagos Sziiz Képéhez val) jtatos imad-
sag [...], [H. n., ny. n.], 1768, Magantulajdon, Borda
Lajos gylijteménye.

63 Példaul Szilardfy-Tiuiskés—Knapp, 1987. Nr. 68.

képen lathaté megoldas a kegytemplommal
és annak korabeli kérnyezetével egyiitt mu-
tatja be a kegyszobrot, a lap hatoldalan ma-
gyar nyelvli imadsaggal (Béldog ki-mulasért
az Isten Annydhoz).%

A fenti iddszak ikonografidjira ugyan-
akkor jellemzd az is, hogy a régebbi megjele-
nitések kedveltek maradtak, egytitt adatolha-
tdk az Gjabbakkal, igy példaul mindenekeldtt
a baldachinos szentképvaridnsokkal.®

Ujabb képvariins a bencés rend
ujjaalapitasa utan (1802)

A bencés rend feloszlatasa nagyobb torést
jelentett a kegyhely és a rola készult abrazo-
lasok torténetében, mint Koptik Odo eltavo-
litasa. A rend Gjjaalapitasat kovetGen a szer-
zetesi 1étszadmhiany miatt harminc évig,
1832-ig nem volt apatja Domolknek, és
akegyhely életvitelét is tjra kellett szervezni.

A 19. szazad kozepéig az évszammal jel-
zett vagy torténeti adatok segitségével vi-
szonylag pontosan datalhaté uj dbrazolasok
szama egyetlenegyre csokkent. Ezen —
az egyik gondolatmenet szerint — a feltehe-
téen 1828 koriil a pozsonyi Bucsanszky Ala-
josnal megjelent®® fametszeti szentképen
a kegyszobor alatt Szent Benedek és Szent

64 Szilardfy-Tuskés—Knapp, 1987. Nr. 76.

65 Példaul Szilardfy—Tuskés—Knapp, 1987. Nr. 69.; Nr.
70.; Nr. 71.; Nr. 72. (magyar imadsaggal, hatoldalan
a stotzingi kegyszobor horvat nyelvii imadsaggal).

66 Bucsanszky Alajos 1828-tdl adatolhat olyan pozso-
nyi konyvkotéként, aki kereskedéssel is foglalkozott.
Pozsonyi nyomdasz tevékenységének kezdete pon-
tosan nem ismert, kiadvanyait Kovacs I. Gdbor 1830-
6l (,, Bucsanszky Alajos sajatja” jelzéssel) ismeri. Ko-
vécs I. Gdbor, Bucsanszky Alajos utja a kalenddrium-
és ponyva-tomegtermeléshez, Magyar Kényvszemle
101 (1985), 1, 1-17, 2—3. A Clavis Typographorum Re-
gionis Carpathicae, szerk. V. Ecsedy Judit, Banfi
Szilvia adatbdzis szerint Bucsanszky Alajos
1836-1847 kozott volt pozsonyi nyomdatulajdonos.
Http://typographia.oszk.hu/html_clavis/hun/egy-
szeru.php (Megtekintve: 2024. aprilis 15.).
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Istvan kirdly mutat be hddolatot Szliz Ma-
rianak. A kétféle, német és magyar felirattal
ismert (,,Die heil. Jungfrau Maria in Klein-
Cell”, ,,Boldogsagos Szliz Maria Kiczelben,
v. is Domolkon”) kép hatoldalan a kegyhely
torténetének roévid bemutatasa olvashato.
Az dbrazolas gyakran feltlinik az 1847-1878
kozott Pesten nyomtatd Bucsanszky Alajos
vallasos kiadvanyaiban, ismert kézzel szi-
nezett szentképvaltozata is.%” A Bucsanszky
nyomdavallalkozast folytatd Rozsa Kalman
és neje is hasznalta a fenti kompozicio li-
tografalt valtozatat, igy példaul 1884-ben
a Nagy-Maria-czelli utitars cimi kiadvany-
ban a cimlap utan — jéllehet, ez az illuszt-
racio a domolki kegyképet és nem a ,,nagy”
mariazellit mutatja be. A kompozici6 hosszi
életét jelzi, hogy az 1860-1921 kozott tevé-
keny Bartalits-féle nyomda kiadvinyaiban
is megtalalhatd — fiiggetleniil az ikonografia
domolki vonatkozasatdl példaul egy vasvari
kegyhelyre ,szabott” ponyvanyomtatvany-
ban.®® Lehetséges az is, hogy ennek a képi
Osszeallitasnak az ismeretében késziilt az a
negyedrét alakd, Bécsben Dorneck altal
szignalt rézmetszet, mely Jordanszky Elek
atlas marianusdban jelent meg 1836-ban.%

Ugyanakkor — egy masik, szintén rele-
vans gondolatmenetet kovetve — az sem
zarhato ki, hogy a Jordanszky Elek meg-
rendelésére dolgozé Dorneck Jordanszky
kornyezetébdl kapott rajzos vazlatot az el-
készitendé domolki illusztraciéhoz. Ha igy
lenne, Dorneck rézmetszetét masolta to-

67 Utébbit az OSZK Szentképgyljteménye Grzi
az 582/157/76 gyarapodasi szamon.

68 Hat igen szép ének a vasvari szent helyen Nagy-
asszony napjara, [nr.] 276, kiad. Kovacs Géza. Bp.,
Bartalits Imre, [1895?], OSZK Pny. 2.109.

69 Jordanszky, 1836 (reprint 1988), 80. oldal utan ko-
tott latin feliratos (Effigies B. Mariae Virg. in Do-
molk, apud P. P. Benedictin. in Comitatu Castriferr
Dioec. Sabarien. 1836.”) rézmetszet ,Dorneck sc.”
szignalassal.

vabb Bucsanszky Alajos, és alakitotta szent-
képpé. A Bucsanszky — Dorneck kozotti el-
sGség eldontéséhez Gjabb, jelenleg hidnyzd,
biztos adatok ismeretére lenne sziikség.

Ugyanebbdl az id6szakbdol minddssze két
tovabbi domolki valtozat ismert, mindkettd
gy6nicédula, és egyik sem kozvetit 1j képi
tartalmat. A latin feliratos rézmetszetes va-
rians a 18. szazadi hasonld gy6ndsi tanusit-
vanyt masolja,” mig a magyar feliratos li-
tografalt valtozat szintén egy, az el6zd
évszazadban divatba jott baldachinos kegy-
képet ismétel meg azzal az eltéréssel, hogy
a kegykép alatt nem a magyar cimer, hanem
egy stilizalt korona lathatd.”

1850 elétt tobb, a kegyhelyet bemutatd
olyan kiadvany jelent meg, amelyben nem
kapott helyet abrazolas.” Ismert olyan
nyomtatvany is, melyet a domolki kegytargy
helyett egy boldogasszonyi fametszettel il-
lusztraltak.”

Ez a szikosség jellemzi a kovetkezd
mintegy szaz évet is, azaz a modern ofszet-
nyomtatast megel6z6 sokszorositott grafikai
eljarasokkal késziilt kiscelli képeket. Uj
kompoziciot mindossze egy metszet kozve-
tit, az a negyedrét formatumu fametszet,

70 Rézlemezét a celldomolki plébania tarhaza 6rzi,
levonata Pannonhalmardl ismert. Kézolve Far-
baky-Serf6z6, 2004. 507. p.

71 Nyomoéformajat a celldomélki plébania tarhaza
6rzi, levonata Pannonhalmarél ismert. Kozélve
Farbaky-Serf6z6, 2004. 507-508. p.

72 Igy példéul [Pausz Amand), Christcatholisches An-
dachtsbuch [...] nach Klein-Zell, herausgegeben
von Benedikter Abt zu Poér-Domolk Gottfried Ant.
‘Wekerle, Pressburg, A. Schmid, 1835; Die Wallfahrt
nach Klein-Maria-Zell der Paprer Deutschen Ge-
meinde [...], Papa, mit Schriften der ref. Haup-
tschuhle, 1847.

73 Pausz Amand: Kis-czelli zarandok [...] Gjra kiadta
Vekerle Godefried, Gydr, Streibig, 1834. A cimlap
hétoldaldn. Pausz munkaéja el§szor 1797-ben jelent
meg Gydrben (Streibig), illusztracié nélkil.
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melyen a celldémolki templom kegykapol-
naja lathato.™

1850 utan a szentképeken és ponyva-
nyomtatvanyokon alapvetGen kétféle abra-
zolas jelent meg. Az egyiken a kegyszobor,’
a masikon a kegytargy és alatta a domolki
egyhazi épitmények, mindenekeldtt a kegy-
templom a régi, Szent Anna-kapolnava at-
alakitott kegykapolnaval egyiitt lathatdk.™
Miutan a datalasokat segitd régi kegykapol-
nat lebontottdk (1895), az abrazolasokon
a kegyszobor és a kegytemplom maradt.”
A képi variaciok besziikulésére jellemzd,
hogy példaul Kithar Floris 1918-ban meg-
jelent kegyhelyismertet6jének cimlapja a 19.
szazad elsé felébdl szarmazo magyar felira-
tos litografalt gyondcédulat — mely a 18. sza-
zadban divatba jott baldachinos kegyképet
ismétli — ugy maédositja, hogy a kegykép
folétt tires maradt az {rasszalag, és a stilizalt
korona alatt 0j szoveg (,Mater Miraculosa-
Ora pro nobis”) jelent meg.™

74 Nyomoducat a celldomolki plébania tarhaza rzi.
Kozolve Farbaky—Serf6z6, 2004. 506. p. Megjelent:
A Kis-Mdria-Czeli csudalatos kép torténete, Gy6r,
Sauervein Géza, 1859, cimlapon.

75 Példaul Kis Méria Zelli csudatevé képéhez djtatos
imadsag. 107-ik szdm, Pest, Bucsanszky Alajos,
1866, fametszet a cimlap verz6jan; ,Kiss Maria
Zell” felirattal kozoletlen rézmetszet a Piarista M-
zeumban, leltdri szdma 2019.409.1. P.

76 Példaul acélmetszetes szentképen domboritott pa-
pircsipke keretezéssel. Szilardfy Zoltdn: A magan-
ahitat szentképei a szerzd gylijteményébdl I1. 19—
20. szazad. Szeged, Néprajzi Tanszék, 1997. Nr. 521.

77 Tobb 19-20. szdzadi szentképet kozol pl. forrasje-
161és nélkill So6s—Sodsné—Veres, 2012. 86. p.; for-
rasjeloléssel Hetényi Jozsef celldomolki gytijtemé-
nyébdl Nagycell és Kiscell: zarandoklatok Vas és
Gydr-Moson-Sopron megyében és Burgenlandban.
Szerk. Horvath Sandor. Szombathely, Vas Megyei
Muzeum Igazgatdsig, 2008. 45—49. p.

78 Vo., 71. jegyzet. Kithar Floris: A celld6molki bucsu-
jarcéhely rovid ismertetése. Czelldomolk, Dinkgreve
Néndor, 1918.

Osszegzés

Osszegezve elmondhaté, hogy a démélki bi-
csujaras 18. szazadi kezdeteitfl a modern
ofszetnyomtatas uralkoddva valasaig nyo-
mon kovetett képi megjelenési formai egy
nagyobb tdjegységre kiterjedd izlésvilag ha-
tékony alakitéi voltak. K6zos jellemzdjiik,
hogy a szentképek, imalapok, hirlevelek,
ponyvanyomtatvanyok, mirakulumoskoény-
vek, gyondcédulak, kegyhelyismerteték és
tudomanyos munkak egymashoz hasonlé
motivumokkal, az adott idészak képi stilu-
sanak megfelel6en reprezentaltik a kegy-
helyet. Kiemelked§ jelent6ségti — Koptik Odd
tevékenysége nyoman — a német, majd ma-
gyar nyelvli ponyvafuizetek korai megjele-
nése a soproni Rennauer és Siess nyomda-
ban.® A bucsus képek ikonografidjaban,
motivikus osszefiiggéseiben és stilusaban
nincs lényegbe vagod eltérés a bajor-osztrak
teriiletekhez képest, bar Magyarorszagon
hianyzanak a kiemelked6 kvalitisi meste-
rek. Ugyanakkor a domolki dbrazolasok val-
tozatossiaga nem meérhetd példaul az ugy-
nevezett nagy bucsujaréhelyek képanya-
gahoz, igy mindenekel6tt Mariapdcshoz,
Mariaradnahoz vagy Sasvarhoz.%°

A domolki kegyszobor kivétel nélkiil fel-
oltoztetett allapotban lathaté. Ha a kultusz-
targyon kiviil mas nincs az abrazolason,
a korai bemutatasok utan az eredeti ka-
polna-, illetve templombeli elhelyezésnek
megfeleléen rendszerint baldachin ala he-
lyezik, ez latszik a legkedveltebb megoldas-
nak. A blcstjarast 6sztonz6 nyomtatvanyok
Koptik elkiildése utan is tovabb varialodtak,
de az 1752 korul készult latképszeri abra-
zolashoz hasonlithatd Gjabb megformalas
késébb nem fordul eld. Ez a rézmetszet arra
utal, hogy Domolkon a 18. szazad masodik

79 Riedl-Klier, 1958.
80 Vo. Szilardfy-Tuskés—Knapp, 1987.
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felében egy differencidlt, a kiillonbozé tar-
sadalmi igényeknek egyarant megfelel§
épiiletegyiittes allt a zardandokok rendelke-
zésére, amit a hazai viszonyok kozott nagy
valdszintiséggel egyedi megoldasnak kell

she 4R

Ll

1. kép. Ismeretlen Miivész: A domalki
kegyszobor, rézmetszet, 1744—1746 (kozoletlen);
Foté: Knapp Eva, 2024; magantulajdon

tartani. (10. kép) Killonleges az is, hogy
a kegyhely 19. szazad eleji Gjjaszervezését
egyetlen, alapvetGen Gj képtipus kiséri, me-
lyen a kegyszobor el6tt Szent Benedek és
Szent Istvan kiraly hédol. (11. kép)

2. kép. Ismeretlen Miivész: A domalki
kegyszobor egy stilizalt gyégynovény virdgan,
rézmetszet, 1746—1750 (kézoletlen);
Foté: Knapp Eva, 2024; magantulajdon
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sl
3. kép. Ismeretlen Mtivész: A domdolki 4. kép. Ismeretlen Mivész: A domalki
kegyszobor baldachin alatt a domalki apatsag kegyszobor baldachin alatt a domdélki apatsag
fantaziactmerével, rézmetszet, 1750 koril fantaziactimere nélkiil, rézmetszet, 1750 koril
(k6zdletlen); Foto: Tuiskés Anna, 2024; (kozoletlen);
Borda Lajos gyijteménye Fot6: Knapp Eva, 2024; magantulajdon

kem teftemtdl el vélik: vidd Stet
Fiadnak 'Szentféges fzine eleibe’;
Kkésérd” kegyelmeddel, engefzteld
haragjdt, fzerez nékem irgalmas
birdt, és brok életet, & hol Té-
ged ; Iften ‘utdn , mintlegfzerelme-
teflebb Anydmot , 5rokké ditsér-|
- heflelek, oh Méria. Amgns

R

-

. Gsacii, typis Haredum Widmanfiadii.

\

e

5. kép. Ismeretlen Mtivész: A démdolki kegyszobor és kegyhely, rézmetszet imalapon, Graz, Haered.
Widmanstadius, 1755 kériil (kézoletlen); Foté: Knapp Eva, 2024; magantulajdon
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6. kép. Az 5. kép 2. és 3. oldala magyar nyelvii imadsaggal, Graz, Haered. Widmanstadius, 1755
koriil (kozoletlen); Foté: Knapp Eva, 2024; magantulajdon

7. kép. Harom Uj Istenes Kis-Czelli énekek [...], Nyomtattatott ebben az EsztendGben [H. n., ny. n., é. n.],
fametszet ponyvacimlapon (kozoletlen); Fot6: Tiiskés Anna, 2024; Borda Lajos gy(ijteménye
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8. kép. Szép két uj Kis-Mdria-Czelli énekek [...], Gydr, Streibig Gergely Janos, 1756, fametszet
ponyvacimlapon (kozoletlen); Fotd: Tuiskés Anna, 2024; Borda Lajos gyijteménye

9. kép. Sok Tsuddkkal Tiindokls Domolki Béldogsdgos Sziiz Képéhez vald djtatos imadsag [...J, [H. n., ny. n.],
1768, fametszet ponyvacimlapon (kézoletlen); Fotd: Tuskés Anna, 2024; Borda Lajos gytjteménye
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SWikrctung dever drabers und xw&?
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10. kép. Ismeretlen Miivész: A domalki kegyszobor a kegyhely latképével, 1752 koril, rézmetszet;
Foté: Knapp Eva, 2024; magantulajdon

Boldogsigos sziiz Maria~
Kisczelben, v. is Domolkon.

&

11. kép. Ismeretlen Miivész: A domalki kegyszobor el6tt hédolé Szent Benedek és Szent Istvin kirdly,
1828 koriil, szinezett fametszet (kozoletlen); Fot6: Knapp Eva, 2024; Magantulajdon
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DR. LENNER TIBOR
Jubileumahoz érkezett a Telepiilésfoldrajzi
Konferencia

2024. aprilis 4-5-én immar 20. alkalommal
gytultek 0ssze egyetemi oktatdk, kutatdk és
doktorandusz hallgatdk, hogy eszmét cse-
réljenek a tudomanyag legdjabb eredmé-
nyeirdl. A kerek évforduld kivalé lehetd-
séget biztositott arra is, hogy egyiitt
tekintsék at az elmult évtizedek legfonto-
sabb valtozasait a hazai doktori iskolak éle-
tében, felvazolva a kirajzol6dd kutatdsi
trendeket, a tudomanyos utanpatlas hely-
zetét, egyben megoldasi javaslatokat dol-
gozzanak ki az azonositott problémakra.
A Telepulésfoldrajzi Tudomanyos Egye-
siilet és az ELTE Berzsenyi Daniel Pedago-
gusképzd Kozpont Foldrajzi Tanszéke meg-
hivasara mintegy 30 vendég érkezett Biikre
a Mtivel6dési Hazba az orszag egyetemeirdl
és kutatohelyeirdl. A vendégeket a hazi-
gazda varos nevében annak elsé embere,
dr. Németh Sandor polgarmester készon-
totte, majd dr. Csapé Tamds nyugalmazott
egyetemi magantandr nyitotta meg a ta-
nacskozast. A levezet6 elnoki feladatokat
a plenaris iilésen dr. Lenner Tibor tanszék-
vezetd egyetemi docens, a szekciok mun-
kajaban dr. Kovacs Zoltan akadémikus és
dr. Kozma Gabor egyetemi tanar vallalta.
Az els6 nap hangsulyos témaja a tele-
pulésfoldrajz helyzete és kutatasi iranyai-
nak megtargyalasa volt. Kovacs Zoltan aka-
démikus vitaindité eléadasaban a magyar
teleptilésfoldrajz atyjara, Mendol Tiborra
utalva hangsulyozta, bar ,telepiilésfoldrajz”
a nemzetkozi szakirodalomban a mendoli
holisztikus értelemben mar nem létezik,
a telepiilésekhez — varosokhoz és falvakhoz
— kothetd kutatasok és publikacick szama
mégis dinamikusan novekszik. A régio és

teleptilés (makro vs. mikro) viszonyrend-
szerében a foldrajzi vizsgalatok sulypontja
az elmult évtizedekben a kisebb teriileti
egységek felé tolodott el. Ennek okat abban
latja, hogy a ,foldrajzi tér” egyre inkabb
fragmentalodik. A telepiilésfoldrajzi kuta-
tasokban a tarsadalmi és kornyezeti kihi-
vasok, valamint az azokra adhatd tervezési-
kormanyzati valaszok szerepe megnétt,
mikozben a gazdasagi kérdések sulya glo-
balisan leértékel6dott.

A sorban kivetkezd el6addk a telepiilés-
foldrajzi tudomanyos kutatasok témavalasz-
tasat, kutatoi utanpotlasat vizsgaltdk meg
a hazai egyetemek foldrajzi doktori iskolai-
nak példajan keresztiil. Altaldnossagban el-
mondhato, hogy egyre kevesebb hallgatd je-
lentkezik tovabbtanulni a doktori iskolakba
a diploma megszerzése utan. Ennek a je-
lenségnek szerteagazo oka van, az egyetemi
utanpdtlastdl kezdve az egzisztencialis ne-
hézségen at a tarsadalmi megbecsiilésig be-
zarolag. Egyre kisebb a doktori iskolak me-
ritési lehetésége a mesterszakot végzé
geografusok fogyatkozd 1étszama miatt, és
baj van a doktori képzésre jelentkezd hall-
gatok foldrajzos latasmadjaval is. A telepii-
1ésfoldrajz meghatarozd ugyan a foldrajzi
doktori iskolak tevékenységében, de nem
tartozik a legfontosabb, legnépszeribb té-
mak kozé. A kutatasok inkabb regiondlis,
mintsem orszagos fékusszal zajlanak. A té-
mak kozott domindnsak a varosokkal és
azok interdiszciplinaris megkozelitésével
foglalkozé munkak, és folyamatos a térek-
vés az eredmények gyakorlati alkalmazha-
tdsagara is, egyeldre kevés sikerrel. A pub-
likacids gyakorlatban meg kell 6rizni a hazai
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kiadast magyar nyelven megjelend szak-
foly6iratok szerepét (pl. Telepiilésfoldrajzi
Tanulmdnyok, Modern Geogrdfia, Féldrajzi
Kozlemények), hogy els6 1épésként lehetd-
séguk legyen a PhD-hallgatdknak itt elhe-
lyezni a munkaikat, majd ezt kévetGen 1ép-
jenek ki kézirataikkal az indexalt foly6iratok
nemzetkozi porondjara.

A plenaris eldadasok végén dr. Csapd
Tamas tekintett vissza a Telepiilésfoldrajzi
Konferencidk elmult hisz évére. Az el6add
hangsulyozta, hogy a konferencia azzal
a céllal indult atjara két évtizede, hogy {6-
rumot biztositson tapasztalt kutatdk és pa-
lyajuk elején 4ll6 PhD-hallgatok eszmecse-
réjére kitetlen formaban. Ezt a csalddias
légkort sikeriilt megdrizni az évek soran.
A kutatasi eredményekbdl kezdetben kon-
ferenciakoteteket jelentettek meg, majd
2012-t6l adja ki a rendez6 egyesiilet a Tele-

ptilésfoldrajzi Tanulmdanyokat, évente két
alkalommal.

Az els6 nap zarasaként barati vacsoran
koszontotték palyatarsai és tiszteldi a het-
venéves Csapd Tamast és sziiletésnapi
meglepetésként atnyujtottak neki a folyd-
irat legujabb szamat, amely a munkassaga
el6tt tisztelgd szerzdék irdsait tartalmazza.

A masodik napon szekcidkban folyta-
tédott a konferencia munkaja. Ezuttal
a szervezGk nem hataroztak meg elGzete-
sen a témakat, igy azok az el6addk széles
tudomanyos érdeklddését tikkrozték. Szek-
ciénként nyolc, illetve kilenc eldadast hall-
gathattak meg az érdeklédék a falu-, illetve
a varosfoldrajz tertletérdl.

A konferencia résztvevéi azzal az elha-
tarozassal zartak a kozos talalkozot, hogy
jovére Gjra eljonnek Biikre, folytatni a két
évtizede megkezdett munkat.
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Csapé Tamas — Lenner Tibor -
Kovacs Gabor: A megyei jogu
varosok torténeti fejlédése és
telepiilésmorfolégiaja
TELEPULESFOLDRAJZI TUDOMANYOS
EGYESULET, SZOMBATHELY, 2023. 630 OLDAL

Az idén negyvenéves szombathelyi fels6-
foku foldrajzoktatas maig jellegadd f6 ku-
tatasi teriiletei mind a természet-, mind
pedig a tarsadalomféldrajzban roviddel
az indulas utan kialakultak. Utébbi agazat-
ban Szombathelyen a német és a francia
tarsadalomfoldrajzon (akkori nevén: em-
berfoldrajzon) belill megjelend telepiilés-
foldrajz résztudomanyt a két vilaghaborua
kozott hazankban meghonosité és annak
sajat nemzeti karaktert, Gjfajta modszertant
adé Mendol Tibor (1905-1966) geografus
kutatdsi eredményeinek tjrafelfedezése és
tovabbfejlesztése keriilt a kozéppontba.
A habori utani kommunista fordulat utan
ugyanis a tarsadalomféldrajzot, beleértve
a telepulésfoldrajzot is, ,,polgari csokevény-
nek” nyilvanitottak, hiszen az egységes szo-
cialista tarsadalom eszményének épitése
eleve feleslegessé tette, s6t kizarta annak
mindségi és tertleti tagoltsaganak vizsgala-
tat. A tarsadalomf6ldrajz elnevezés helyett
a tudomanyra az eredetileg annak csak
résztudomanyat képezd gazdasagfoldrajzot
alkalmaztak, a teleptilésfoldrajzi kutatasok
pedig jellemzGen csak a helységek néprajzi,
formai és funkcionalis leirasara szoritkoz-
tak, az épitett és a tarsadalmi kérnyezet
kapcsolatara mar kevésbé fokuszalhattak.

Az ideoldgiai szoritas az 1980-as években
lathatéan lazult, és Pécsett megalakult Ma-
gyarorszag elsé, a gazdasagfoldrajz helyett
a tarsadalomfoldrajzot nevében is felvallalo
tanszék, amelyet szerte az orszagban t6bb
is kovetett. Az idén roviddel 7o. sziiletés-
napja utan tragikus hirtelenséggel elhunyt
Csapd Tamas a masodik tanévtdl, 1985-t6l

(sApo mMﬁSTlEHHEH TIBOR < KODACS GABOR

TORTENETY FEJLGDESE ES TELEPULESHORFDLOGIALN
‘\\ alésfo jzi Tu

i) .
Szombathely, 2023

csatlakozott a Berzsenyi Daniel Tanarképzé
Féiskola (BDTF) — akkor még egységes —
Foldrajz Tanszékéhez, ahol 6 épitette fel
a gazdasag-, a tarsadalom- és a telepiilés-
foldrajz tantargyak tematikajat. A f6 kuta-
tasi teriilete mar ekkor a telepiilésfoldrajz
egyik részdiszciplindja, a helységek geneti-
kajaval, alaktanaval és funkciondlis tagolt-
sagaval foglalkozd telepiilésmorfoldgia volt.
Féiskolai hallgatoként a Szeged telepiilés-
morfolégidja cimi dolgozataval az Orszagos
Tudomanyos Didkkori Konferencian
(OTDK) 3. helyezést ért el. Fiatal f6iskolai
oktatoként egyetemi doktori értekezését
Szolnok és kiilteriletének telepiilésmorfolo-
gidja cimmel irta és védte meg a Jozsef Attila
Tudomanyegyetemen 1989-ben, 1994-ben
pedig megszerezte a foldrajztudomany kan-
didatusa cimet Az urbanizdcios folyamat és
sajatossdagai a Nyugat-Dundantulon cimi
dolgozataval. Az 1996-ban a BDTF-en altala
alapitott és vezetett Tarsadalomfoldrajzi
Tanszék a hazai telepiilésfoldrajzi kutatasok
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egyik meghatarozo mihelyévé valt. Oktatok
és hallgatdk éltal tobbtucatnyi telepiilésfold-
rajzi publikaci6 sziiletett, az altaluk vizsgalt
teleptilésekkel lefedve az orszag nagy részét.
Csap6 Tamas 2005-ben kiézreadta az akkor
immar két évtizede foly6 kutatasok elsé na-
gyobb szabasu szintézisét, A magyarvdrosok
telepiilésmorfolégidja cimi miivét.

A tragikusan fiatalon elhunyt Kocsis
Zsolt az 1990-es évek kozepén csatlakozott
az oktatdgardahoz, és Csapd Tamassal a te-
lepiilésmorfologiai kutatasok mellett fog-
lalkoztak a varossa valas jogi kornyezetével,
illetve a Nyugat-Dunantil akkor még nagy-
kozségi rangi, potencialis varosainak kér-
déseivel. Prognézisuk pontos volt: az altaluk
varoshoz méltonak nevezett telepiilések
azdta megkaptak a varosi rangot. Kozosen
jegyzett 6sszefoglaldo munkajuk, a Szombat-
hely telepiilésfoldrajza 2006-ban jelent meg.
Egyiitt kezdték a ma is 1étez évenkénti te-
lepiilésfoldrajzi konferencia megszervezé-
sét és lebonyolitasat, valamint a szintén ma
is megjelend szakmai folydirat, a Telepii-
lésfoldrajzi Tanulmdnyok megjelentetését.

Lenner Tibor 2002-t6l a tanszék okta-
tdja, f6 kutatasi teriilete a kisvarosi tarsa-
dalmak, amely kittinden illeszthetd a tele-
pulésfoldrajzi kutatasokhoz. A tairsadalom-
és a telepiilésfejlddés egymasra hatasat tébb
varos esetében is vizsgaltak, a vasi példak
— Celldomolk és Sarvar — feldolgozasa a Vasi
Szemle hasabjain jelent meg 2004-ben. Fa-
radhatatlanul folytattak és terjesztették ki
modszertanilag és teriiletileg a kutatasaikat.
Az elsé nagy kozos 0sszefoglald munkdjukat
a févarosrol készitették 2015-ben, Budapest
telepiilésmorfolégidja cimmel. Ezzel parhu-
zamosan elkezdték a megyei joga varosok
felmérését is. Munkajukhoz a tanszékre
2017-ben érkezett Kovacs Gabor csatlako-
zott, akinek a geoinformatikai ismeretei so-
kat segitettek a terepi felmérésekben és azok
feldolgozasaban.

A Csap6 Tamas, Lenner Tibor, Kovacs
Gébor szerzéharmas 6sszefogasaval sziile-
tett A megyei jogti varosok torténeti fejlédése
és telepiilésmorfoldgidgja cimli mi, amely
a kézirat lezarasakor megyei jogl varosi
ranggal rendelkezé 23 telepulést vizsgilja,
a cimet 2022. majus 1-jével megkapd Bajat
és Esztergomot nem. Nemcsak a nagy ter-
jedelme, hanem a sokoldalt mddszertani
fogasai és adatgazdagsiga miatt is igazan
kiforrott telepiilésfoldrajzi 6sszefoglalé mi-
nek tekinthetd.

Akonyv 6t f6 fejezete alapvetden két te-
matikus egységre oszthatd:

a, az 1—4. fejezet a magyar varosfejlédés
korszakolasaval és jellemzdivel foglal-
koz6 mddszertani és altalanos érteke-
zések, amelyek két tovabbi részre tagol-
hatdk. Egyrészt a torténeti foldrajzra
(1. fejezet), amikor az egyes torténelmi
idészakokban f6 telepiilésformald erdit
nevezi és vizsgalja meg (retrogressziv
megkozelités), masrészt a telepiilésfold-
rajzra (2—4. fejezet), amikor a telepiilés
képének, funkcionalis szerkezetének je-
lenlegi allapotabdl prébal visszakovet-
keztetni az azokat létrehozé folyama-
tokra (retrospektiv  megkozelités).
A retrogressziv vizsgalatnal a f6 rende-
zGelv az id6beliség, a kronoldgia, mig
aretrospektivnél a térbeliség, a chorold-
gia. Mig az el6bbi a telepiilés fejldésé-
nek okait, hosszmetszetét adja meg, ad-
dig az utébbi a folyamat okozatait,
a helység mai allapotat, azaz kereszt-
metszetét. Ennek a tematikus résznek
az eléképei a fentiekben felsorolt 9sz-
szegfoglalé munkak.

b, A masodik egység a kiilon szamozassal
nem rendelkezd, de 1ényegében 5. feje-
zet, amely a 23 megyei jogu varos tele-
pulésfoldrajzi bemutatasat tartalmazza
alfabetikus sorrendben és azonos szem-
pontok szerint, a torténeti foldrajz, a be-
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épités és a funkciondlis szerkezet vizs-
galata alapjan, ami kénnyebbé teszi
az egymassal torténd 6sszehasonlitasu-
kat. A megértést nagyban segiti a ren-
geteg, igen alaposan és esztétikusan
szerkesztett térkép és abra. Ez a rész
a torténeti foldrajzi (retrogressziv) és
teleptilésfoldrajzi (retrospektiv) szem-
ponta vizsgalatot 6tvozi, és azok ered-
ményeinek Osszegyijtésével, alkalma-
zasaval tovabbi agazati és térbeli
fejlédésre tudomanyosan megalapozott
prognozisok készithetdk, illetve tudatos
fejlesztésére javaslatok teheték. Ez
a kronologikus és chorologikus szem-
léletet integrald telepiilésfejlesztési
(perspektiv) megkozelités, ami tulajdon-
képpen a vizsgalat gyakorlati alkalma-
zasi lehetGségét, hasznat jelenti.

A Csap6 Tamas, Lenner Tibor és Kovacs
Gabor altal jegyzett kotet terjedelme, szak-
mai mélysége és jelentdsége alapjan talan
a legfontosabb magyar telepiilésfoldrajzi
alapmiuinek tekinthet6 Menddl Tibor 1963-
ban megjelent nagyszabasu és nagy hatasu
Altaldnos telepiilésfoldrajza 6ta, annak
mélto kései kivetGje. Igaz, hogy nem nem-
zetkozi és altaldnos, hanem magyar és
alkalmazott tudomanyi megkozelitéssel ké-
szilt, de a tobb mint 600 oldalnyi terjede-
lem és a 306 tételt szamlald irodalomjegy-
zék jol mutatja azt a négy évtized alatt
a szombathelyi Foldrajz Tanszéken felhal-
mozott és kiérlelt kutatasi tapasztalatot,
ami az intézményt hazank egyik meg-
hatarozd telepiilésfoldrajzi miihelyévé tette.
Emiatt e kiadvany nemcsak a honi geogra-
fiat gazdagitja egy 4j alapmiivel, hanem
a vasi telepiilésfoldrajzi kutatasok hirnevét
is Oregbiti. Ezért (is) helye van a virmegye
tudomanyos kényvespolcain.

Németh Sandor

Ball6 Laszl6: Ertékes porcelanjaink.
Eurépai porcelankincseink
gyiijteményeinkben

SZULOFOLD KONYVKIADO, SZOMBATHELY,
2023. 383 OLDAL

Ballé Laszlo neve jol ismert, szamos kotete
jelent meg Vas megye miivel§déstorténe-
tével, torténetével kapcsolatban, de iro-
dalmi munkassaga hasonloképp tartalmas
olvasnivaldt kinal. Mtvészettorténeti szem-
pontbél kiemelkedik Ertékes 6rdink — Eu-
répai érakincsek gytijteményeinkben cimi
reprezentativ kitete, mely 2019-ben jelent
meg a Sziil6fold Konyvkiadd gondozasaban.
A konyv sikere vezette a szerzdt és a kiadot
arra, hogy a miigyjtés egy masik, szintén
kedvelt teriiletének, a porcelanok Vas me-
gyei jelenlétének a nyomdaba eredjen.
Az eredmény egy kozel négyszaz oldalas,
leirasokkal és szines fényképfelvételekkel

BALLO LAszLO

PORCELANJAINK

Eurdpai porcelankincse

gylijteményeinkben
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ellatott album, mely betekintést enged
a megye koz- és magingylijteményeibe.
A kozgytjtemények kozil a szombathelyi
Savaria Muzeumn, illetve a Smidt Muzeum,
valamint a sarvari Nadasdy Ferenc Mu-
zeum anyagabdl kapunk valogatast, egy-
részt a kiallitott miitargyakbdl, masrészt
a raktarakban 6rzétt példanyokbdl. Az al-
bum nagy értéke, hogy elészor lehet elkép-
zelésiink azokrol a porcelanokrol, melyeket
a magangytjtemények Griznek. Nemesak
esztétikai értékitk miatt izgalmas a valoga-
tas, de a kutatoknak is jo tajékozodasi alapot
teremt a megyei gytjtéstorténet még meg
nem irt fejezeteihez.

Csaplaros Andrea, a Savaria Muzeum
igazgatdja eldszavaban kiemeli a szerzd
hozzaértését, gondossagat. Felhivja a figyel-
met arra, hogy a porcelanok megismerése
egyben az elmult korok életstilusanak, kul-
tarajanak a megértését is segitik, de néha
vilagtorténelmi szerepiik is volt. Balld
Laszl6 bevezetdjében szinte folytatja az eld-
sz6 gondolatsorat, mely szerint a porcelan
alig haromszaz éves eurdpai torténete
a hasznalat és a miivészet két végpontja
kozti allandé mozgasként is értelmezhetd.
A szerz6 joggal mutat rd ugyanakkor arra,
hogy a Lajtatdl keletre a torténelem nem
engedte a gyiijtemények egyben maradasat,
s6t azok pusztuldsa is felbecsiilhetetlen.
A muzeumok is sokszor irigykednek a nyu-
gat-eurdpai gyljtemények gazdagsagara,
talan egyetlen kivételt a sarvari Nadasdy
Ferenc Muzeum bajor kiralyi hagyatéka je-
lent. Hadd tegyiikk ehhez hozza, hogy
a Smidt Muzeum porcelangyijteménye
szintén komoly szinvonalat képvisel a 19.
szazad elejérdl, illetve rendkiviil impozans
a Savaria Muzeum reneszansz stilust pad-
l6vaza parja. Véleményem szerint a kitet
igazi meglepetése a magangytjtemények
gazdag anyaga, mely mind a gyartas helye
(a Tavol-KelettSl Angliaig), mind a gyartasi

idé (a korai kozépkortdl a 19. szazad végéig)
rendkiviil széles horizontu attekintésére ad
lehetdséget.

Az album legnagyobb szenzacidja mar
a cimlapon koszonti olvasét. Egy szombat-
helyi magangytjteményben 6rzik ugyanis
Madame de Pompadour, a XV. Lajos francia
kiraly hires szeretGjének hagyatékabdl szar-
maz6 porcelanasztal két plakettjét. Balld
Laszl6 részletesen elemzi az 1756—1757-ben
készult porcelandiszt, melynek megvasar-
lasat Eszterhazy Mikloshoz koti, akit Fényes
Miklésnak is neveztek pompakedvelése miatt.
A porceldnasztalt a marking halala utan
tartott arverésen vasdrolhatta meg 1764
nyaran, majd helyezte a fertddi kastélyba.

Akétet 15 fejezetben tekinti 4t a megyei
gytjtemények porceldnjait. Az albumot
Nagy Jacint és Tatrainé Kulcsar Irén szines
fényképfelvételei illusztraljak Gyulavari
Csaba gondos tervezése szerint. Az egyes
miitargyakrol t6bb esetben nagyitasokat is
lathatunk. A leirasok egységes rend szerint
kozlik a porcelantargyak készitésének he-
lyét és idejét, valamint a méreteket, koz-
gyljteményi példanyok esetében a leltari
szamot is. Minden darabrdl részletes leirast
olvashatunk, s6t apré technikai megfigye-
lések, miiveldéstorténeti kiegészitések is
segitik a megértést. Joggal érezheti ugy
az olvaso, hogy a kotet végére érve maga is
egy kicsit szakértgvé valt. A gordiilékeny,
érthetd stilus is ezt segiti.

A Vas varmegyei koz- és magangytjte-
mények legszebb porcelanjait bemutat ko-
tet nemcsak szép targyai miatt érdemes
az attekintésre, hanem azért is, mert se-
gitségével néhany tovabbi altaldinos miive-
16déstorténeti, miivészettorténeti, illetve
gyljteménytorténeti kivetkeztetést is le-
vonhatunk. Mivel valogatisrdl van szd,
a megallapitasok érvényességét ez korla-
tozhatja ugyan, de latni fogjuk, inkabb erd-
siti azokat.
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Az eurdpai porcelangyartast a keleti, ki-
nai és japan el6zmények nélkil nem ért-
hetjiikk meg.

Az irasos, s6t régészeti forrasok alapjan
mar a 9. szazadtdl bizonyithaté a kinai
agyagaru jelenléte a Kozel-Keleten, illetve
Eszak-Afrika muszlim 4llamaiban. A 13.
szazadban az italiai varosallamok — Ve-
lence, Genova, Firenze — kereskeddi beva-
saroltak a keleti nagy bazarokban, tébbek
kozott Alexandriaban, Bejratban, Damasz-
kuszban. A kovetkez6 évszazadokban nem-
csak kiilonféle leltarakban vagy Gigynevezett
hajoladalistakban olvashatunk keleti kera-
miardl, hanem képzémiivészeti alkotaso-
kon, konkrétan festményeken is lathatunk
jol beazonosithatd darabokat, legtobbszor
kék-fehér fajanszokat, de ezek még nem
porcelanok.

A fajansz lényegében fehér énmazzal
bevont fazekasaru, mig a porcelan alap-
anyaga a kaolin. A két keramiatermék elg-
allitasanak folyamata, az égetések hmér-
séklete, altalaban a technoldgidjuk eltér
egymastol. A porcelan gyartasanak tokéle-
tesedése Kinaban a 13. szazadtol figyelhetd
meg, Eurépaban azonban csak a 15. szazad
végétdl, de nagyobb aranyban csak a kivet-
kez§ szazadban.

Forrasok szerint Vasco da Gama mar
Indidba vezet§ elsé utjardl hozott haza kinai
porcelant 1498-ban. Miutan visszatért Lisz-
szabonba, ajandékokat adott at I. Manuel
portugal kiralynak és feleségének, Izabel-
lanak. Az ajandékok kozott a kiilonféle ék-
szerek, kelmék, fliszerek kozott porcelan is
szerepelt, melyet Vasco da Gama az India
nyugati partjan fekvd jelents kereskedelmi
kozpontban kapott az ottani kiralytdl. Ettdl
kezdve a portugalok rendszeresen impor-
taltak kinai keramiat. Egyes becslések sze-
rint az 1530-as években évente 40-60 ezer
darabot szallitottak Lisszabonba.

A porcelan népszeriiségéhez nemecsak
csillogd szépsége, csengd hangja jarult
hozza, hanem a muszlim és az eurdpai for-
rasokban egyarant olvashatd nézet, mely
szerint a kinai porcelan jelzi a mérget.
Egyik elsé megfogalmazasat mar egy 1405-
bél szarmazd leirasban olvashatjuk, mely
szerint keleten ,A nemesemberek ilyen
edényekbdl esznek és isznak. Azt mondjak,
hatasosak a méreg ellen és ami abba bele-
keriil, méreg vagy valami mas ihato, a mé-
reg tisztatalansagat felszivja és az italt tel-
jesen megtisztitja.” (Paul Pelliot: Notes on
Marco Polo, II. kot. Parizs, 1963. 808. p.)

A 186. szazadtdl tehat porcelanaruk to-
megével érkeztek Eurdpaba, el§szor a por-
tugdalok, majd a hollandok és az angolok
kozvetitésével. A porcelangyartas titkara,
technikai fogdsaira azonban még nem si-
keriilt rajonni. Az export mellett azonban
Eurdpa szamos helyén legalabb a szineket
elkezdték utanozni, melynek egyik leg-
ismertebb példdja a németalfoldi Delftbdl
szarmazo darabok. Az itt késziilt valtozatos
formaja fajansztargyak jellemzdje a fehér
alapon kék diszités.

A kotetben talalhatd legkorabbi darab
egy 11. szazad végi mazas kécserép, funk-
cidjat tekintve rizses talka. A magantulaj-
donban 1évé darab a kinai keramiamtivé-
szet egyik fénykoranak tekinthetd
idészakanak allit emléket. A Szung kinai
csaszari dinasztia idejébdl szarmazd kera-
mia esetében a maga egyszertiségében is
értékes darabrdl van sz, melynek jelenléte
egy nyugat-magyarorszagi gyljteményben
igazan izgalmas jelenség. Ez az a dinasztia
ugyanis, melynek keramiatargyai, koztiik
a porcelanok, mar exportra is késziiltek.

A kotet egyéb japan és kinai miitargyai
mar késdébbi korszakokbdl, a 17-19. szdzad-
bdl adnak rovid bepillantast a klasszikus
keleti porcelanok vilagaba. Mindenképp ér-
demes ezek alapjan felhivni a figyelmet
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arra, hogy mennyire eltérnek ezek a porce-
lanok az eurépai miihelyekben készult da-
raboktdl. Ez egyéltalan nem véletlen, hanem
jol megfoghaté magyardzata van. Amikor
az eurdpai porcelanok keleti gyokereirdl be-
széliink, akkor egyaltalan nem egy az egy-
ben atvett formakrol, szinvilagrol van szo.
A klasszikus, a Vas varmegyei gyljtemé-
nyekben is jelen 16v6 klasszikus keleti, kinai
és japan porceldn nem azonos az Eurdpaba
hozott porcelanokkal. Sz szerint kemény
és torékeny tizletrdl volt sz6 ugyanis akkor
is, és ma is. Eurdpaban az eurdpai izlést
kellett kielégiteni, ezért a megrendeld ke-
reskedé semmit nem bizott a véletlenre.
Az eurdpai edények mintdit fabol faragva
vagy fémbdl ontve eljuttattak a kinai és ja-
pan gyartasi kozpontokba, ahol azok alapjan
elkészitették az egyes edényeket, csészéket,
talkakat, vazakat, majd kovetkezett a festés,
mely szintén megfelelt az eurdpai izlésnek.

A kotet elsé fejezetében tobb példat is
talalunk a kinai és japan exportkeramiakra,
melyek kimondottan eurdpai megrende-
lésre késziltek. A 11. szam alatt kozolt arita
vaza bronztalpanak és szajperemének di-
szitése kimondottan eurdpai izlési. Ezek
parhuzamait nem talaljuk meg a keleti mi-
vészetben.

Az eurdpaiakat leginkabb a fehér és kék
porcelanok varazsolték el. Erés Agost szasz
valasztofejedelem is emiatt kolt6tt hatalmas
Gsszegeket a porcelan feltalalasara, a fehér-
arany titkanak megismerésére. A kinai mes-
terek is generaciok hossza soran at finomi-
tottak a kobaltkék gyartastechnolégigjat.
Mig a 15. szazadban még gyakran elszine-
z6dott és feketére valtott a kék, majd sziir-
késkék tomust vett fel, de a lilds drnyalat
sem volt ritka. A mar emlitett delfti fajan-
szok jellemzd fehér alapon kék diszitése sem
véletlen. A 17. szdzad végén késziilt darabok
egyikén tavol-keleti vagy legalabbis tavol-
keletinek, kinainak t(ing jelenetet laithatunk.

A masik példany szintén érdekes, mert ma-
dar- és viragibrazolasa az alkotd egyéni el-
képzelésére vet fényt, ugyanis egyaltalan
nem keleti el6képet kivet, hanem inkabb
a reneszanszban gyokerezik, amikor egy
énekl6 madarat és szines viragokat festett
a fehér feliletre. Az egyéni hangulatd gyer-
tyatartd igy rendkiviil izgalmas, feltétleniil
tovabbi elemzésre hivé alkotas.

A meisseni porcelan ugynevezett hagy-
mamintaja szintén a kobaltkék minta ked-
veltségére vezethetd vissza. Bar a kotetben
erre nem talalunk példat, a 18. szazad végi
bécsi porcelankészlet (55. tétel, 116. 0.), vagy
az angliai Staffordshire hatalmas talja (31.
tétel, 78. 0.) jol mutatja, hogy egymastdl tavol
esé helyeken is hatnak a régi formak, szinek,
ami a chinoiserie, a kinai, dltaldban a keleti
vilag iranti csodalat jol érzékelhetd jele.

Természetesen a kitet minden darabja
megérdemelné a részletes elemzést, legyen
sz6 angol vagy francia porcelanok valtoza-
tos és gazdag forma- és szinvilagu darab-
jairdl, vagy a plasztikakrol. A korai herendi
készletek, a kozép-eurdpai porcelanok szin-
tén rendkivil érdekesek és akar egy nagy
kiallitason egyiitt is bemutathatdk.

A 79. szam alatt kozolt készlet (158. o.)
miivel§déstorténeti értékét noveli, hogy
ugyanilyen mintaja készletet rendeltek
a tragikus kérillmények kozt elhunyt Rudolf
féherceg, Sisi fianak is a csehorszagi Pir-
kenhammer manufakturatol.

Mivel az igényes kiviteld album szamos
példaval mutatja be a 19. szazad els6 felének
porcelandivatjat, érdemes roviden szdlni
abiedermeierrdl. A téma nem lényegtelen,
amit egyértelmiisit az is, hogy a kitet meg-
hatarozo részében e korbdl szarmazo kész-
leteket, csészéket, csészealjakat ismerhe-
tunk meg tobbek kozt Smidt Lajos ma mar
kozgytjteményként ismert hagyatékabol.

A biedermeiert sokdig azonositottak
a polgarsag stilusaval, melyekben a polgari
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értékek testesiilnek meg. A napdleoni ha-
borukat kovetd évtizedek kényelem utan
ahitozo, a nyugalmat keres6, a lazadast ke-
riild, az egyszertséget példaként allitd pol-
garsag értékvilagat lattak a biedermeierben
megtestesiilni. A muvészettorténeti kuta-
tasok, elsGsorban a bajor butormivészet
tanulmanyozasa azonban ezzel kapcsolat-
ban 0j szempontokra 6sszpontositott. Ma
a kutatas legalabb arra felhivja a figyelmet,
hogy a korszak joval Gsszetettebb annal,
hogy azt egyetlen elnevezéssel illessiik. Ami
még fontosabb, hogy a stilus eredetét in-
kabb az uralkoddi udvarokban kell keres-
niink, mint a latvanyos élett6l visszahu-
z6dni dhajtd polgarsag korében.

A Vas varmegyei kotetben kozolt bécsi,
kozép-eurdpai készletek 6nmagukban ezt
természetesen nem tamasztjak ald, hiszen
nem uralkodoéi készletekrdl van szd. De épp
a sarvari mizeum bajor gyljteményében
talalhatd, az alland¢ kiallitasban is meg-
tekinthetd, bajororszagi tavakat abrazold
nymphenburgi asztali készlet kival6 példaja
az udvarbdl érkez6 megrendelésnek.
Ugyanakkor a porcelanok nagyszamu me-
gyei jelenléte mutatja, hogy a polgarsag
orommel fogadta és illesztette be minden-
napi életébe az 1j formakat, készleteket ko-
rilbelil a 19. szazad elsd felében.

A felsorolt példak alapjan batran kije-
lenthetjiik, hogy Ballé Laszld kotete a me-
gyei konyvkiadas 2023. évi teljesitményének
egyik csucspontja, mely ujdonsagot hoz
a gyjték, altalaban a mivészet irant érdek-
16d6k szamara. Els ranézésre is biiszke-
séggel tolthet el minket, hogy sziil6f6ldiin-
kon, Vas varmegyében jelen van Eurdpa egy
olyan szeglete, amely az iparmtivészet egyik
jelentds teriiletét képviseli. Masrészt egy
olyan osszefoglalast vehetiink a keziinkbe,
mely tovabbi kutatasokra 6sztonoz.

Takdcs-Reichardt Gabriella
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Pesovar Erné: Eletem és a tanc.
Palfy Gyula életutinterjuja
Pesovar Ernével.

SZERK. FELFOLDI LASZLO. NYUGAT-
MAGYARORSZAGI NEPTANCSZOVETSEG,
KORMEND, 2023. 180 OLDAL

Meglehetdsen rendhagyd, de a Vas varme-
gyében él6k korében kiullonos érdeklédésre
szamot tarthatd kotet jelent meg 2023 végén.

A kotetben a szerz6 lanyanak, Pesovar
Zsofianak a gondolatait olvashatjuk az Ajan-
lds helyett cimii részben, tobbek kozott azt is,
hogy a konyv alapjat képezd, 1995-ben késziilt
interjut csak édesapja haldla utan olvasta. Ezt
kévetden roviden folidézi gyermekkori em-
1ékeit, majd azzal zarja sorait, hogy ,,Pesovar
Ernd tudomanyos munkajat, mivészeti és
pedagdgiai tevékenységét tobb irdsban hoz-
zaért6 szakemberek elemezték. Ez a kotetlen
beszélgetés az nembert« hozza kizelebb hoz-
zank, aki keveset beszélt az életérdl.” (7. old.)
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S valdban igy van. A konyv cime egy spe-
cidlis szakteriilet miivelGje életének ismer-
tetését igéri, és ennek természetesen eleget
is tesz. Am egyrészt jéval tobb ennél, més-
részt, mint az a szerkeszt6 Bevezetdjébdl
(Az életinterju létrejotte és miifaji kérdései)
kideril: sajatos szerkezeti f6lépitésben,
illetve sszeallitasban.

Az Orszagos Széchényi Konyvtar Oral
History programjanak keretében az interju
akkor késziilt Pesovar Ernével, amikor mar
hét éve a Magyar Tudomanyos Akadémia Ze-
netudomanyi Intézete nyugalmazott fimun-
katarsa volt. Vitathatatlan, hogy a szerkeszt6,
Felfoldi Laszl6 az egyik legilletékesebb (1970
Gta szakmai kapcsolatban — tanitvanyi” és
kozvetlen munkatarsi viszonyban — allt Pe-
sovar Erndvel), hogy foltarja el6ttiink az in-
terja alanyardl, a kérdezérél, szerkesztdi
munkatarsarol, a Pesovar-interja létrejotté-
rél, az interju tartalmi-formai-miifaji saja-
tossagairdl a legfontosabb tudnivaldkat.
Mindezekkel az eligazitd ismeretekkel f6l-
vértezve, az olvasd nagy segitséget kap az in-
terjuszoveg értelmezésében.

Felfoldi Laszlé bevezets gondolataiban
elérebocsatja, hogy a magyar néptancku-
tatdsban ,,Pesovar Ernd egyéni teljesitmé-
nyét a munkamegosztasban altala vallalt
feladatokon és sajat kedves témainak ku-
tatasi eredményein lehet igazan lemérni.
A kett$ gyakran egybeesik, mert didkkora
dta szivesen foglalkozott a verbunkkal és
a csardassal, amelyek kutatasa a késébbi
munkamegosztasban vallalt feladata is lett.
E tancfajtak problémainak kutatasa soran
Pesovar Erng széles kord terepmunkat vég-
zett a magyar nyelvteriilet kozépsé és nyu-
gati teriiletén, f6leg Somogyban, Rabakoz-
ben, Szigetkozben, Vasban, Zaldban,
Veszprém megyében, Palocfoldon, s a Felsd-
Tisza vidéken. (A csoportos munkaban leg-
gyakrabban operatérként és fotésként dol-
gozott. A fejlett technikai érzékkel, jo

izléssel és a kutatas céljait tokéletesen fi-
gyelembe vev felvételei a magyar tdncku-
tatas értékes dokumentumai.) A terepta-
pasztalatok, majd a magyar és kilfoldi
levéltarakban végzett kutatasai tették lehe-
tévé, hogy nyomon kévethesse a verbunk
torténeti fejlédését a 18. szazadi els6 emli-
tésektdl a 19. szdzadi nemzeti tanckultusz-
ban val6 megjelenésén at a tancfolklérban
valo elterjedéséig. Kutatasi eredményeit ki-
érlelt formaban a harmuk (Lanyi—Martin—
Pesovar) neve alatt megjelent ’Kérverbunk’
monografiaban talalhatjuk.” (11. oldal)

Pesovar Erng a paros tancok kutatasi
tertletén is maradandd eredményekre ju-
tott. ,A csardas sokak altal érintett problé-
maibdl indult ki, s a gazdag eurdpai torté-
neti forrasanyag attekintésén, valamint
a Karpat-medencei é16 folklérral vald 6ssze-
vetésen at jutott el az eurdpai paros tancok
kérdéseinek megvilagitdsahoz. A magyar
paros tancok cimd 1997-ben megjelent
konyvében Pesovar Ernd impozans, széles
panoramat fest az eurdpai paros tancok
miifajanak formai sokféleségérdl, s nagyivii
torténeti fejlddésérsl.” (11. oldal)

A konyv alapjat szolgal6 interju készi-
t6jérél, Palfy Gyulardl pedig megtudjuk,
hogy jol ismerte az interjualanyat, s a nép-
tanckutatasnak azt az idGszakat, amelynek
Pesovar Ernd egyik fGszerepldje volt.

Az 1995-ben készitett interju az interja
alanya és a kérdez6 egyuttmiikodésének sa-
jatos képzédménye. A kérdezd, Palfy Gyula
végig érezhetben a bennfentesek tajékozott-
sagaval tette fol kérdéseit, Pesovar Ernd
pedig — gyakran a foléslegesnek gondolt
részletkérdések nélkiil — a tudottnak vélt
dolgok elhagyasaval igyekezett valaszolni.
Tehette, mert § teljes mértékben megfelelt

1 Lanyi Andras — Martin Gyorgy — Pesovar Ernd:
A kérverbunk. Zenemtikiadé Vallalat, Bp., 1983.

2 Pesovar Erné: A magyar pdros tdncok. Planétas Ki-
add, Bp., 1997.
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az életrajzi és szakmatorténeti interji mufaji
kovetelményeinek. Erre eseményekben,
élményekben gazdag élete, sokszinti tevé-
kenysége, sokiranyu érdeklddése révén valt
alkalmassa. ,Egyszerre volt néptanckutatd,
tancos, koreografus, tancoktato, tanckritikus.
A néptancmozgalom céljainak, iranyainak
egyik meghatarozoja, tapasztalt népmiiveld,
a fesztivalok zstirijénak gyakori tagja, az Al-
lami Népi Egyiittes szakmai tandcsadéja.
E sokféle vonzddas egyrészt emberi habi-
tusabol, impulziv vibrald egyéniségébdl ado-
dott, masrészt abbdl a torténelmi helyzetbdl
fakadt, amelyben Pesovar Ernd felndtt.
A csaladi kornyezet, a veszprémi gimnazista
évek, a Molnar Istvannal val6 korai kapcsolat,
a Muharay Elemérrel és a népmiivészeti
mozgalmakkal vald talalkozas voltak elinditoi,
s gondolkodasanak meghatarozoi” (15. old.)

Megtudjuk, hogy korabban mar tortént
elképzelés és szandék az interju megjelen-
tetésére. Elscként 2010-ben, a Pesovar Ernd
emlékezete cim(i konyv anyaganak 6sszedl-
litasa soran keriilt szoba a kiaddas. Az interju
terjedelme azonban szétfeszitette volna a ko-
tet kereteit. Szerencsések lehetiink, hogy
a kozreadas terve nem halt el. Aktualitast
a 2021-ben, Pesovar Ernd sziiletésének 95.
évforduldjara rendezett jubileumi rendez-
vények jelentettek, amelyen szinte az orszag
Gsszes néptancos kire képviseltette magat.
A megindult szervezés eredménye a jelen
ismertetett konyv, amelynek ,gondozasat
a Béri Balogh Adam T4ncegyiittes Kulturélis
Egyesiilet és az Ungaresca Tancegyiittes val-
lalta magara. Kiadasa a Nyugat-Magyar-
orszagi Néptancszovetség érdeme, amely
Pesovar Erng emlékét a legodaaddbban Grzi
a néptancmozgalomban.” (17. old.)

A Bevezetd (ami voltaképp egy onallo
tanulmany) végén egy irodalomjegyzéket tal-
lunk. Fontos és hasznos, mert segiti a kifejtett
gondolatok tovabbi elmélyitését. Ebben
az Osszeallitasban talan a legfigyelemremél-

tébb tétel egy korabban megjelent tanulmany-
kotet.3 E kotet tobb tanulmanya értelemsze-
rlen kiilon is szerepel az irodalomban.* Ez
utobbiak kozott talalhatd Nagy Zoltan 2007-
ben késziilt interjuja is. Mivel az 6 nevét nem
emlitik a korabban késziilt, de csak most
kozolt Palfy Gyula-interjuban, s igy nem talal-
juk a mutatéban sem, megemlitjik, hogy
a Nagy Zoltan név meglehetésen gyakori
a magyar néprajzkutatasban, s igy érdemes
lett volna folfedni, kirdl van sz6.

Tudjuk, hogy a Pesovar Erné emléke-
zetére késziilt 2010-es tanulmanykotet tar-
talmazza Pesovar Ernd bibliografiajat, aki
tehat szakirodalmi munkassaga irant kiilon
érdeklddik, ott tud tajékozddni. Azt azonban
sajnaljuk, bar — a kiadas korlatozott lehe-
téségeit szamitasba véve — megértjik és el-
fogadjuk, hogy a Pesovar Erndrél szold
szakmai jellegii irasok felsorolasa nem ke-
riilt bele jelen kotetbe.s Ezért itt megjegy-

3 Felfoldi Laszlé — Miiller Anita (szerk.): Hagyomdny
és korszertiség a néptdnckutatdsban. Pesovir Ernd
emlékezete. MTA Zenetudomanyi Intézet, Bp., 2010.

4 1996. majus 25-26-an, Kérmenden a Magyar Tudo-
manyos Akadémia Veszprémi Teriileti Bizottsaga Ma-
gyarsagkutatasi Munkabizottsaga tobb tarsszervezd
intézménnyel tandcskozast rendezett. Ezen arra akér-
désre kerestiik a valaszt, hogy milyen szerepe lehet
a nemzeti identitis meg6rzésében a népzenei, nép-
tanc-, valamint népdalhagyoméanyoknak. Ez alkalom-
mal tilléptink a képzeletbeli VEAB-régid és kozvetlen
kapcsolddasi teriilete hatdrain, s érdekldéstuinket ki-
terjesztettik az egész Karpat-medencére, pontosab-
ban a magyar nyelvteriilet térségére. Ilyenforman
ajelen hatarainkon talrél, mindenhonnan voltak el6-
addink. Pesovar Ern tartotta a nyit6 beszédet, s az §
el6adasanak cime lett a tanacskozas cime is (Hagyo-
mdny és korszertiség). A tandcskozas anyaga megjelent:
SAVARIA — A Vas megyei Miizeumok Ertesitdje 22/4 —
Pars ethnographica 1995-1998. Vas megyei Mtizeumok
Igazgatosaga, Szombathely, 1999. 49-136. p.

5 Szurdprdbaszerlien rdkerestiink Pesovar Erndre
a ma oly népszeru és f6ként a fiatalok kérében
hasznalt Wikipédiaban. J6 volt latni, hogy az emli-
tett 2010-es emlékez6 tanulmanykétet szerepel
a hivatkozdsoknal, &m tobb nem, illetve csupén e
sorok iréjanak egy szerény kozleménye a Vasi
Szemle hasabjain. Pesovar Erné néptanckutat6 em-
1ékezete. = VSZ, LXII. (3.): 277-283. p.
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zem, hogy legalabb két mérvadé publikaciot
érdemes a Pesovar Ernd személye és mun-
késsaga irdant érdeklédéknek elolvasni.
Az elsé egy kordbbi ismertetés a 2010-es
kotetrdl. (Voigt Vilmos: Hagyomany és kor-
szerliség a néptanckutatidsban. Pesovar
Erné emlékezete. Szerk. Felfoldi Laszlo —
Miiller Anita. Bp., MTA Zenetudomanyi In-
tézet, 2010. Konyvismertetés. = Néprajzi Hi-
rek, 2013. 3. sz. 56—-59.) Ebben Voigt Vilmos
folidézi, hogy az ,Eredetileg 2006-ban a Pe-
sovar 8o. szuletésnapjan tartott tudoma-
nyos konferencia kiadvanyanak tervezték,
am csak évekkel kés8bb, mar emlékezd ko-
tetként jelent meg. Es maris megkeriilhe-
tetlen szemléje, adattara a magyar néptanc-
kutatas mai fejlettségének. Koztudott — és
Pesovar Erné életmiivének is vezérfonala
volt az —, hogy a folklért csak ugy érdemes
kutatni, ha megismerjiik jelenét, eleven va-
lésagat. Ezt azutan igen gondos maodszer-
tannal rendszerezziik, torténeti fejlédését
attekintjiik, nemzetkozi osszefiiggéseit fi-
gyelemmel kisérjiik és érzékeltetjiik. Peso-
var Erndének a magyar tanctorténetrdl adott
attekintéseiben mindehhez tiizetes miive-
16déstorténeti (elsGsorban irodalomtorté-
neti) hatteret is nyujt (még kartarsaihoz ké-
pest is feltling céltudatossaggal).” Voigt
Vilmos nem kevés szubjektiv emléket is fol-
idéz6 konyvismertetése sokkal tobb mint
egyszeri recenzid. Mint irja: ,Jolesd érzés
kézbe venni e kotetet: ugy latszik, olykor
nalunk is elismerik, hal6 porukban is meg-
becsiilik a valddi eredményeket elérd kol-
légakat. Egyébként § életében is sok elis-
meréshez jutott, amit a Kossuth-dij csak
betetézott. Ezeket 6 nagyra értékelte, de
nem ezt a dekdrumot, hanem munkassiga
folytatddasat tartotta a fontosabbnak...
A mostani kotetbdl is »arad« az a megbecsii-
1és és szeretet, amely feléje tovabbra is ira-
nyul. Biztos vagyok abban, hogy e szép és
fontos kétet nemesak a régi tarsak, hanem

a kovetkez6 nemzedékek szamara is ilyen
dokumentumaként marad meg.” A misik,
a fiatalabb generacid képviselGjének késibbi
attekintése (Kavecsanszki Maté: A tarsas-
tancok kutatisa a magyar tancfolklorisztika
torténetében. = Ethnographia, 2015, 2. sz.
189—210. old.; kifejezetten a 199—205. olda-
lakon.) O megallapitja, hogy ,,A néptancok
és a tarsastancok kozotti kapcsolatok elem-
zésében Kaposi Edit mellett Pesovar Ernd
jutott a legmesszebb a nagy tanckutatd
nemzedék tagjai koziil. Pesovar Erné mun-
kassaganak egyik legmeghatarozobb része
amagyal néptanckincs torténeti rétegeinek
feltarasa szoveges forrasok és korabeli tanc-
abrazolasok elemzését is bevonva, amely-
nek soran a kiillonb6z6 tdnenyelvek kozotti
kolcsonhatas és az interetnikus kapcesolatok
problémakorét is érintette. A kutatasok
szintéziseként megalkotott néptanc-defini-
ci6 igy jelentGsen kiterjesztette a korabbi
meghatarozasok kereteit és 1j értelmezési
szempontok felé nyitott utat: A néptanc nem
mas, mint a kiilonbozd torténeti korszakok-
ban gydkerezd, de a hagyomanyban egymds
mellett €16 tanctipusok és tancstilusok 6sz-
szessége.” Osszegezve pedig arrdl ir, hogy
»(-..) Pesovar Ernd tanctorténeti kutatdsai
és maodszertani ajanldsai a magyar tanc-
kultira kiilonb6zd stilusainak és rétegeinek
egységben valo kezelésére hivja fel a figyel-
met. E komplex szemlélet érvényesitéséhez
a fent bemutatott elméleti vaz kell§ kiin-
dulépontot adott az ujabb nemzedékek
tanckutatdinak, mégis, a tarsastancok és
a paraszti tinckultira kapcsolatanak mély-
rétegeit feltard vizsgalddasok még jocskan
varattak magukra.” (199. és 205. old.)
Abevezetd utan kovetkezik maga az in-
terjuszoveg 8o oldalnyi terjedelemben és
rovidebb-hosszabb fejezetekre tagolva: He-
rendi gyokerek; Gimndziumi évek, regiscser-
készet; Egyetemi évek, egyiittesek, mozgal-
mak; Mizeumi gyakorlatok, szakdolgozat;
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Népmiivészeti Intézet, Muharay Elemér;
A néptanckutatds tj utakon; A szinpadi
tancalkotds, tanckritika, néptdncmozgalom;
Akadémiai kutatas, elméleti-modszertani el-
mélyiilés; Nyugdijas évek, csaladi és barati
korben.

A fejezetcimek 6nmagukért beszélnek.
Az olvasé élvezetes, olvasmanyos stilusq,
hiteles és dszinte emlékidézésben vehet
részt. ,A végs6 szovegkialakitasdban nagy
szerepe volt a Pesovar csaladnak. Pesovar
Ernéné Jambor Marta, leanyaival, Annaval
és Zsofiaval egytt javitottak ki a nmesélés«
hevében elkivetett pontatlansagokat, illetve
a lejegyzés kozben félreértett szovegrésze-
ket. Egyéb valtoztatasokat nem tettek, hogy
az interja hitelessége megmaradjon.” (14.
oldal)

Egyetérthetiink a kotet szerkesztGjével:
»(-..) az élvezetes olvasmanyt jelentd élet-
rajzi visszaemlékezések és a szakmatorté-
neti forrasként késziilt korrajzok sajatos
képviselGje. A szoveg »élvezetes olvas-
many« karakterét erdsiti az oldott, csaladi
keretben késziilt személyes vallomas jel-
lege, amely gyakran olyan informaciok fol-
idézését is lehetGvé teszi, amelyre az em-
lékez6 nem is gondolt. Az ilyen interju
soran megengedhetdk az elfogultsagok,
ironikus megjegyzések, amelyek egy hiva-
talos nyilatkozatban nem fordulhatnak el6.
Az interju szakmatorténeti forrasértékét
példaul az a mintegy 300 személynév és
intézménynév adja, amelyek bemutatasa,
vagy csak emlitése a néptanckutatas és
anéptancmozgalom teljes panoramajat fol-
rajzolja.” (16. old.)

A tovabbiakban mintegy 50 oldalon
a Sz6kéné Karolyi Annamaria altal 6ssze-
allitott Fotéalbum kovetkezik, ugyancsak
kisebb-nagyobb szamu tartalmi tagolasban:
Pesovar Ernd csalddivonatkozast képei; Pe-
sovdr Ernd kedves targyai és dokumentu-
mai; Pesovdr Ernd szakmai vonatkozdsi ké-

e

pei; Gytijtéutak, kiilfoldi tanitas, munkahely;
néhany portréval zarva.

Akonyv utolsé része a szerkesztG Gssze-
allitotta Mutatdk (Az interjitban emlitett sze-
mélyek és Az interjilban szerepld intézmé-
nyek). Egy ilyen, kétségteleniil fontos fejezet
Osszedllitdsa, az indokolt és érthetd korul-
hatarolas ellenére, nehéz feladat. Nem vé-
letlen, hogy itt tiamadhat némi hianyérze-
tunk. Nem a bevezetében emlitett ,,sajatos
névmutatd” kapesan megfogalmazott (,a
név eléfordulasanak oldalszamat tiinteti
f61”) igéret elmaraddsa miatt, hanem né-
hany személyre vonatkozo kozlés okan.

Csak néhany - kozottuk egy, kifejezet-
ten szombathelyi vonatkozassal is rendel-
kez6 — példat korrigalok:

1. Kiss Gyula (?) Bizonyosan Szombat-
hely neves személyiségérdl [Dr. Kiss Gyula
(1921-1986)] van szd: miivelGdéstorténész,
féiskolai tanar, a népmivel6/mivelédés-
szervezd képzés legendas alakja. C. Harrach
Erzsébettel kozosen irt konyve (Vasi mii-
emlékek. Szombathely, 1983.) a helyismeret
nélkiilozhetetlen monografidja. Szombat-
helyen a Berzsenyi Daniel Féiskolan (ma
ELTE-Savaria Egyetemi Koézpont) mar-
vanytabla és a nevét visel§ Kulturalis Egye-
siilet 6rzi emlékét. Szerte az orszagban ta-
nitvanyainak ezrei gondolnak ra halaval.

2. Toth Méry Margit VélhetGen tévedés.
Foltételezésem szerint Toth Margit (Buda-
pest, 1920. jinius 20. — 2009. november 15.)
magyar zenetorténész, népzenekutato, zon-
goramiivész a helyes azonositas, akit pa-
lyakezddként a Néprajzi Muzeumban volt
szerencsém személyesen ismerni. Tébb
megbizhatd forras szerint (koszonom
a megerdsité azonositasban Paléczy Krisz-
tina, a Néprajzi Mizeum Népzenei gyljte-
mény muzeoldogusanak segitségét) Banhidi
Zoltanné, Dobozi Elemérné, Pesovar Ernd
és T6th Margit 1968-ban Nogradmegyeren
gyujtottek paros juhasztancot. [Vo. ,Kiss
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Gyulaval is gyijtottiink akkor ciganyoknal
Oriszentpéteren. — O szombathelyi illet-
ségli? — A szombathelyi Kiss Gyulaval igen.
Ez volt az egyik ilyen akcid, amit itt a (a
szovegkornyezetbdl egyértelmiien Néprajzi
— megjegyzés t6lem, G. I.) mazeumban vé-
geztem, a masik meg Toth Margitékkal egy-
két helyen akkor vettiik fel Kukucskat Nog-
radmegyeren.” (72. oldal)]

3. Vince Istvan (?) Foltehetéen Vincze
Istvan (Miskolc, 1922 — Bp., 1982): etnog-
rafus, a torténettudomanyok kandidatusa
(1960). Tanulmanyait az ELTE-n végezte
(1950). A Néprajzi Mazeum - kiillonb6zd
idészakokban és beosztasokban — munka-
tarsa és az MTA Néprajzi Kutaté Csoport-
janak tudomanyos fémunkatarsa. Féképp
magyarorszagi és kelet-eurdpai Gsszeha-
sonlitd szblészeti és boraszati kutatasokkal
foglalkozott.

Az intézményekkel kapcsolatban: amig
a Néprajzi Konyvtar, a Néprajzi Muzeum
Konyvtara kifejezés helyes, az ezt kovetd
Magyar Néprajzi Muzeum téves elnevezés,
ugyanis az intézmény hivatalos neve: Nép-
rajzi Muzeum. Székhelye: Budapest. (Mu-
seum of Ethnography/Etnographisches

Museum / Musée d’ethnographie / Museo
de Etnografia / EtHorpaduueckuii myseii).
A Néprajzi Mizeum Eurdpa egyik legfon-
tosabb szakmuzeuma, amelyben a kezde-
tektdl fogva a magyar népi kultara felbe-
cstlhetetlen értéki targyi emlékei mellett
itt talalhato az orszag legnagyobb nemzet-
kozi gyiljteménye. A t6bb mint 200 ezer
néprajzi targy mellett egyediilall6 fénykép-
felvételeket, kéziratokat, fotokat, népzenei-
és filmfelvételeket 6riz gytijteményében, és
a kortars kultura kutatasanak is fontos koz-
pontja.

A kemény boritéju konyv cimoldalardl
Pesovar Ernd jellegzetes, visszafogott mo-
solyaval tekint rank. Az igényes konyvészeti
és nyomdai kivitelezésii kotet (nincs meg-
adva az el6allité nyomda) megjelentetését
a Hungarikum Bizottsag tamogatta. Sajnos
az sem deril ki, hogy milyen példanyszam-
ban jelent meg, s csak remélhetd, hogy a ne-
héz helyzetben 1év6 konyvterjesztés révén
kiskereskedelmi forgalomba keriil, a fon-
tosabb kozkonyvtarakba eljut és minél tob-
ben vehetik kézbe.

Grafik Imre
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H. Nagy Katalin (szerk.): Regélok,
regélok. 50 év értékmentésben és
teremtésben a Béri Balogh Adam
Tancegyiittesben - egy
kozosségteremto életszemlélet 50
év tavlatabol.

BERI BALOGH ADAM TANCEGYUTTES
KULTURALIS EGYESULET, KORMEND, 2023.
140 OLDAL.

A kiadvany — ha lehet mondani — egyfajta
JKistestvére” a Pesovar-kotetnek, mégpedig
kettés vonatkozasban. Egyfeldl a szerkezet,
illetve a tartalmi f6lépités mutat hasonld-
sagot. Masfeldl pedig, a kiadvany fésziovege
ez esetben is egy szerkesztett interju (ké-
szitette Gaal Zsuzsa, elhangzott 2016-ban
a Muravidéki Magyar Radio MESE-LESEN
miisoraban) Korbacsics Tiborral, aki a kor-
mendi egylittes miivészeti vezetdje. Aki,
nem mellesleg, egyik tanitémesterének
tartja Pesovar Ernét: ,,... Pesovar Ernd bacsi
miihelyében tancolni és elsé kézbdl infor-
maciokat kapni, tanulni téle felért egy egye-
temmel.” (22. old.)

Dr. Tatrai Zsuzsanna néprajzkutatd
ajanlasa vezeti be a fGszoveget: , Kiilonleges
kiadvanyt tart a kezében [az olvasd]: Kor-
bacsics Tibor a néptancos, koreografus, pe-
dagodgus, a rendkiviili ember dszinte vallo-
masat gyermekkorarol, a hagyomanyokkal
vald talalkozasardl, az ének, a tanc termé-
szetes szeretetérdl, az egyre emelkedd élet-
palyajarol, véleményét a tanchagyomany
értelmezésérdl, a nevelésrdl, pedagdgiardl,
tancosként atélt élményeirsl. Megismerjiik
a Béri Balogh Adam Tancegyiittes fejlédés-
torténetét, a kitintetéseivel kapcsolatos
eszmefuttatasait, a csaladjat, a régi és a mai
karacsony varazsat.” (7. old.)

Az interja fejezetcimei folfedik a szoveg
tartalmat (I. Gyermekkori emlékképek, csa-
ladi hattér és a tancos miult; I1. A néptancrol
és a tanitdsrél; I11. A Béri Balogh Adam

t6 életszemlélet

kzdisség

Tancegytittesrdl és az utanpotlasszervezés-
rél, a mivészeti munkdrdl és az elismeré-
sekrdl; IV. Viszakrol és a csalddrol; V. A ka-
racsonyi varakozasrol, hagyomdanyokral)

Figyelmet érdemld az a rész, amely
Visszajelzések cim alatt a legkiilonbozébb
modon az egylittessel kapcsolatba keriil6k
véleményét, reflexidit tartalmazza, mint azt
a tanulsagos megnyilatkozasok csoportosi-
tasa mutatja (Visszajelzések szakmai szem-
mel; Visszajelzések sziil6i szemmel; Vissza-
jelzések bardtoktdl; Visszajelzések tdnco-
soktdl — a BBA 50 éves jubileumdra).

Ebbdl a korbdl csak Sztand Hédi nép-
tancmivész, ethnografus, filmrendezd gon-
dolataibdl idézek: ,,A néptancosok kozos-
ségének egyik legrégebbi, »nyugati
bastyajac, a kérmendi BBA (ahogy a helyiek
roviditik az egylittes nevét) , fél évszazada
all a vartan. Azdota hordozza azt a szellemi-
séget, amit dr. Pesovar Ernd tanitvanya,
az egyluttes elsé miivészeti vezetGje, Antal
Laszl0 élete végéig képviselt és amely tancos
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hagyomanyainkat kvetkezetesen és beval-
lottan eredeti formdajukban és a szinpadra
atdolgozott, tematikus iranyzatot kovetve
is értelmezi. (...) A kormendi egyiittes Kor-
bacsics Tibor ’Csicsa’ vezetésével és keze
alatt folyamatos és lelkiismeretes munkat
végzett, végez, mélton a Martin Gyorgy, Pe-
sovar Ernd altal fémjelzett »nagy kutatd ge-
neracid« szemléletéhez.” (58—59. old.)
Minden fejezetet, mint az egész kiad-
vanyt, gazdag és informativ fekete-fehér, il-
letve tulnyomorészt szines, dokumentum
erejl és értéki fényképfelvételek illusztral-
nak. Ezek korébél csak az Oszlopaink — Kor-
bacsics Tibornak, a Béri Balogh Addm T4nc-
egylittes miivészeti vezetGjének, mesterei
és a kozosségi munkat tAmogatd személyi-
ségek — tablgjat (94—95. old.) emelném kit

1 Az,Oszlopaink” tobb tagjaval kozvetlen személyes
ismeretségben, munkatarsi kapcsolatban allva ma-
gam is megtapasztaltam azt a szakmai folkészilt-
séget, elkotelezettséget és segitGkészséget, amivel
a fiatal palyakezddket folkészitették, majd igény
szerint folyamatosan tdimogattak. Masrészt az id6-
kozben sajnos megsziint szombathelyi tdncpeda-
gogus-képzés keretében folklorismeret targyat ta-
nitva — tobbek kozott — a Korbacsics hazasparral
is megismerkedtem és a késGbbiekben is, maig
kapcsolatban éllva kovethetem munkdassagukat.

Egyetértéen idézem az ajanlast ird nép-
rajzkutat6 sorait: ,,J6 lenne, ha minél tobben
megismernék Korbacsics Tibor életét és
munkassigat, mert bizonyiték arra, hogy
a mai vilagban is lehet kozosséget terem-
teni, lehet a hagyomanyokat tovabb éltetni
gy, hogy dromet szerezzen az eldadoknak
és a néz6knek egyarant.” (8. old.)

A puha tablas, igényes és izléses kiad-
vany a Hungarikum Bizottsag timogatasa-
val jelent meg, terjesztésérdl, elérhetGségé-
rél nincs informacionk, de remélhetéen sok
fiatal és gyermeket neveld sziilg kezébe eljut.

Grafik Imre
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INHALT

ARPAD BORSOS:
IN MEMORIEM VOM
HONVEDGENERAL DEZSO THOLD

Der General Dezs6 Thold (1883-1942) ge-
horte zu den Honvedoffizieren, vor denen
bis zu unseren Tagen — als wir aussagen
konnen, woriiber man jahrzehntelang
schweigen mufite — die Ehre nicht wiirdig
bezeigte. Ihr Andenken wurde weder an 6f-
fentlichem Ort, noch an Marmortafel und
Ehrengrab aufbewahrt. Dezs6 Thold schuf
an der Frontlinie, in der Friedenszeit nach
der Tragddie zu Trianon in der Wiederher-
stellung der Nationalarmee, als Geogra-
phieprofessor, inkognito, als Lehrer der
zukiinftigen Honvedoffiziere, Forscher ein
bleibendes Lebenswerk. Der Beitrag ver-
sucht in bescheidenem Rahmen diese
Mangel daran zu vermindern.

ZOLTAN CSISZAR: AM RANDE DER
TURKENHERRSCHAFT
(Als6-Kemeneshat aus der
Turkenherrschaft — 16. Jahrhundert)

Im Beitrag wird der Status in der Tiirken-
herrschaft als Fortsetzung der in der Zeit-
schrift Vasi Szemle erschienenen Beitrage
Nr. 1. und 3. aus dem Jahre 2023 (villa
yDorf“; possessio ,Besitz, Grundbesitz®;
preadium ,Mererei, Einode“; terra ,,Grund,
Besitz“) untergesucht. Zuerst wird die be-
reits aufgearbeiteten Streuangaben der tir-
kischen Defter analysiert, dann werden die
dikalen sich auf den Raum beziehenden
Sammlungen der Conscriptones portarum
(E 158) des Ungarischen Nationalarchivs be-
kannt gemacht. Die blofigelegten Angaben
geben ein umfassendes Bild iiber den Zu-
stand der bertihrten Siedlungen und ergian-
zen entsprechend unsere mangelhaften
Kenntnisse auf den Raum beziehend. An-
hand der auftbewahrten Dokumente der un-
garischen und tiirkischen Verwaltung ist in
der zweiten Hilfte des 16. Jahrhunderts nun

mehr die Existenz von 19-20 Siedlungen
nachweisbar. In dem oben zitierten Beitrag
finden wir unter den identifizierten be-
wohnten voraussichtliche 47 Siedlungen auf
27 bzw. 28 Ortschaften keine Angaben auf.

BALAZS TORO: ZWEIERLEI ORSEG?
LOKALE EINWOHNER UND
EINWANDERER

Die sich formenden Zusammenlebenmus-
ter zwischen den lokalen Einwohner und
der Einwanderer artikulieren sich in der
Gegenwart, so der Zustand der in dem Text
skizierten Pufferzonen - Nationalpark,
Unterricht, Tourismus, Wirtschaft — ei-
gentlich als Symptom ,des Tastenalters®,
als Ubergangsbefund behandelt werden
kann. Die bezeichnenden Konflikte des
Verhiltnissystems der im Orség lebenden
Urbevilkerung entkommen meiner Mei-
nung nach der Tatsche, daf$ die beiden
Gruppen kaum einander kennen. Auch in
den Handen der Etnographen befindet sich
die Chance, daran etwas zu dndern, auf die
Weise, daf$ die Verfasser der angegebenen
Studien die Erfahrungen mit den unter
Untersuchung gezogenen Gemeinschaften
teilen. Hoffentlich kann sich auch aus dem
vorliegenden Beitrag fiir die beiden Schich-
ten abprégen, daf$ sich untereinander zahl-
reiche Kooperationsmaglichkeiten bieten,
aus denen sowohl die ortlichen Einwohner
als auch die Einwanderer profitieren kon-
nen. Zu dem man aber — die Vorurteile bei-
seitegelegt — vor allem ein Dialog braucht.

DENES DABOCZI:
KUNST VON JOZSEF LAKATOS

Jozsef Lakatos (1938-2020) war nach Absol-
vierung der Pddagogischen Hochschule zu
Eger in Mosonmagyardrvar, dann in Gyér
als Lehrer titig. Er war bereits zu dieser
Zeit ein systematisch ausstellender Kiinst-
ler. Seine Neigung zu der Volkskunst und
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der Volkskunde wurde immer wieder stér-
ker, unabhingig davon, ob es um geistige
und sachliche Kultur geht. Er siedelte 1972
nach Nyiregyhaza um, wo er sich aufler den
frither Erwahnten mit immer gréf8erer In-
tensitit an die Balladen, Herkunftssagen,
archéologische Funde aus der Vélkerwan-
derung, Goldschmiedeandenken, Runen-
schrift wendet. Neben den traditionellen .
Malertechniken billdet sich hier der Stil sei-
ner sogenannten "Holzreliefs" heraus. Er
strebt mit diesen gemischten Techniken,
um die uralte Vergangenheit zu rekon-
struieren. Dies bestimmt auch seine rest-
liche Kunst zu Sarvar.

ANTAL HORVATH: FRAGE DER
KULAKEN IM KOMITAT VAS II.

Im Beitrag wird als Fortsetzung des 1. in
der Zeitschrift Vasi Szemle Nr. 2024 er-
schienen Teils wirtschaftlichen Beschran-
kungen des Kulakentums im Komitat Vas
vorgelegt. Es wird unter den die Produk-
tion berithrenden Elementen die Lage der
Bodennutzung, Grundkommassierung
sowie die sich auf die Erdbéden, Maschi-
nen und Werkzeuge beziehenden Angebote
analysiert. Es werden die Einschriankun-
gen in Verbindung der Anwendung der Ar-
beitskraft und Maschinenverwendung, die
Umstinde der Beschlagnahmen und die
Gebundenheit der Produktion vorgelegt.
Unter den Entziehungen werden die Un-
terschiede zwischen der Besteuerung und
der Einsammlung analysiert.

AGNES JOBST: IM VORDERGRUND DES
EISERNEN VORHANGES: DIE
WESTLICHE GRENZZONE

Die Errichtung des Eisernen Vorhangs geht
auf die ersten Jahre des Kalten Krieges zu-
riick. Der Vorraum des Eisernen Vorhangs
war die 15 km breite Grenzzone mit beson-

derem Verwaltungsstatus. Aufgrund der
sich verschlechternden sowjetisch-jugosla-
wischen Beziehungen wurde die erste
Grenzzone am 12. April 1950 an der Sid-
grenze Ungarns eingerichtet. Da Oster-
reich von vier Machten besetzt war, die
westliche Grenzzone wurde spiter, am 30.
Januar 1952 eingerichtet. Nach Aufzeich-
nungen des Grenzschutzes gehorten 128
Siedlungen zur westlichen Grenzzone. In
der Studie werden die Entstehung der
Westgrenze und ihre Auswirkungen auf
das Leben ihrer Bewohner anhand von Ar-
chivdokumenten untersucht. Zusammen-
fassung der Ergebnisse der Forschung: Die
verstiarkte Kontrolle machte das Alltags-
leben besonders schwer, zuséatzlich viele
Bewohner waren gezwungen, ihre Heimat
zu verlassen.

EVA KNAPP: DIE DARSTELLUNG DER
SICH UMWANDELNDEN
IKONOGRAPHIE DER GANDENSTATUE
7ZU DOMOLK UND IHR HISTORISCHER
HINTERGRUND

Mit der Geschichte, der Wahlfahrt zu Kis-
cell und ihren grundlegenden Quellen,
unter ihnen mit der Mirakulumgeschich-
ten beschiftigte sich eine Reihe der Fach-
wissenschaften. Trotz sich auf das Thema
richtende Interesse blieb bis zum heutigen
Tag die ausfiihrliche, minuziés und nuan-
ciert tiberblickende, ihre Bildung und Um-
wandlung detaillierende Untersuchung der
Ikonographie der vervielfaltigen graphi-
schen Darstellungen des Gnadenortes aus.
Die jetzige Untersuchung der ab 1745 bis
zum zweiten Weltkrieg angefertigte, die
den Kult der Jungfrau Maria zu Domalk re-
préasentierende, mit verschiedener Technik
verwirklichte, vervielfiltigte Graphik ver-
sucht das Horizont der Forschungen zu
Domolk zu verbreiten.
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ARPAD BORSOS: IN MEMORIAM
GENERAL DEZSO THOLD

General Dezs6 Thold (1883-1942) is one of
those officers to whom posterity has not
paid tribute until today. We can say that we
had to be silent for decades. No public place
is named in their honor, no marble plaque,
and no memorial tomb.

Dezs6 Thold made his mark as a military
officer on the front line, on the firing line
in peacetime, in the recovery of the na-
tional army after the Trianon tragedy, as a
scholar of geography, as a distinguished
teacher of future military officers, as a re-
searcher. This study, in its modest scope,
aims to fill this gap.

ZOLTAN CSISZAR: ON THE FRINGES OF
THE OCCUPIED TERRITORIES
(THE TURKISH-ERA OF ALSO-

KEMENESHAT (16™ CENTURY))

The article is a continuation of the study
published in the Vasi Szemle 2023, issues 1
and 3, and examines the Turkish status of
the medieval settlements (villa ‘village’;
possessio ‘possession, estate’; praedium
‘manor, lowland’; terra ‘land, estate’) of the
small area now called Als6-Kemeneshat.
First, it analyses the sporadic data of Turk-
ish defters, which are already considered
to have been processed, and then presents
the data of the Hungarian National Ar-
chives' dical collection Conscriptiones por-
tarum (E 158) for the region. The data
revealed provide a comprehensive picture
of the Turkish status of the settlements
concerned and complement the incomplete
knowledge of the region. According to the
surviving documents of the Hungarian and
Turkish administrations, in the second
half of the 16" century only 19-20 settle-
ments can be found in the area of the sub-
region, while no data can be found for 27 or

28 of the 47 presumably inhabited places
identified in the above-mentioned study.

BALAZS TORO: TWO TYPES OF ORSEG?
LOCALS AND INCOMERS IN THE
MIRROR OF EACH OTHER

The patterns of coexistence between locals
and newcomers are articulated in the pres-
ent, so the state of the buffer zones outlined
in the text — the National Park, education,
tourism, farming — can be treated as phe-
nomena of the “feeling era”, a transitional
diagnosis. The conflicts that characterize
the relations between the indigenous pop-
ulation and the newcomers in érség, are,
in my view, since the two groups hardly
know each other. Ethnographers have the
opportunity to change this somewhat by
sharing their research experiences with the
communities they study. It is hoped that
this study will show that there are many
opportunities for cooperation between the
two groups, from which both locals and in-
comers could benefit, but that requires dia-
logue with the prejudices set aside.

DENES DABOCZI:
THE ART OF JOZSEF LAKATOS

Jozsef Lakatos (1938-2020) was a fine artist
who worked as a teacher in Mosonmagya-
révar and Gy6r after graduating from the
Pedagogical College in Eger, but he was al-
ready a regular exhibiting artist at that
time. His interest in folk art and ethnogra-
phy, both intellectual and material culture,
grew stronger. In 1972, he moved to Nyire-
gyhaza, where, in addition to the afore-
mentioned, he turned with increasing
intensity to ballads, tales of origins, archae-
ological finds from the Migration Period,
the art of the Age of Hungarian Conquest,
and runic writing. Alongside traditional
painting techniques, a so-called ‘wood re-
lief” style is developing. With these mixed-
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technique works, he sought to reconstruct
the ancient past, and this is what has de-
fined the rest of his art in Sarvar.

ANTAL HORVATH: THE KULAK
QUESTION IN VAS COUNTY II.

As a continuation of the first part published
in the 1% issue of Vasi Szemle 2024, the
study presents the typical cases of eco-
nomic restriction of the kulak class in Vas
County. Among the elements affecting pro-
duction, it analyses the use of land, the si-
tuation of land titling, and the offerings
regarding land, machinery, and equip-
ment. It describes the restrictions on the
use of labor and machinery, the conditions
of confiscation, and the constraints on pro-
duction. The study analyses the differences
between taxation and collection among the
deprivations.

AGNES JOBST: IN THE FOREGROUND
OF THE IRON CURTAIN: THE
‘WESTERN BORDER ZONE

The construction of the Iron Curtain dates
back to the early years of the Cold War. The
foreground of the Iron Curtain was the 15
km wide border strip with special admin-
istrative status. Due to deteriorating So-
viet-Yugoslav relations, the first frontier
zone was established on the southern bor-
der of Hungary, on April 12, 1950. Since

Austria was under four-power occupation,
the western border zone was later, on Janu-
ary 30, 1952 established. According to the
records of the Border Guard, 128 settle-
ments belonged to the western frontier
zone. The study examines the creation of
the western frontier and its impact on the
lives of its inhabitants on archival doc-
uments. Summarising the results of the re-
search: The increased control deeply
affected the everyday lives of the locals, in
addition, many residents were forced to
leave their homes.

EVA KNAPP: THE CHANGING
ICONOGRAPHY AND HISTORICAL
BACKGROUND OF THE DEVOTIONAL
STATUES IN DOMOLK

The history of the Abbey of Domélk, the
procession of the Kiscell, and its funda-
mental sources, including above all the mi-
racle-sacral histories, have been the subject
of a series of scholarly works. Despite this
interest in the subject, there has still been
no detailed and nuanced study of the ico-
nography of the shrine's reproduced
graphic representations, its development
and changes. The present study of the re-
produced graphics, produced from 1745 to
the end of the Second World War, rep-
resenting the cult of the Virgin Mary in D6-
molk, using various techniques, aims to
broaden the horizons of Démolk research.
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