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Ujra viragzik a VVay-kastély!

A masodik vilaghaboru befejeztével az
eltld6zott vagy elmenektilt magyar ne-
mesi csaladok éptiletei méltanytalanul
hattérbe szorultak. Iskola, kézséghaza,
orvosi rendelé, borbélymuihely lett bels-
luk, vagy az atvonulé katonai csapatok
és az ott lakok martalékaiva lettek. Pedig
a torténelmuink fényes vagy éppen viha-
ros évszazadait megélt épitmények meg-
érdemelték volna, hogy ne csak az elmult
rendszer gylolt urainak jelképét lassak
benne, és ne engedjék tehetetlen dihvel
az enyészet utjara. Sok kastélyunk, ka-
riank van még most is nagy veszélyben,
romosan, varva a vég beteljestlését,
hogy elturjak a fold szinérél és a feledés
homalyaba mertljon.

De szerencsére akadnak ,hdsok”,
akik dacoltak és dacolnak az arral,
életuket feltevén, a cél érdekében fel-
aldoznak mindent, hogy az elfeledett,
elhanyagolt torténelmi tantukat el6éassak
és megmentsék, hogy még unokaink is
lathassak!

Molnar Sandor, folytatva édesapja
Molnar Matyas bamulatos munkajat, a
gyonyoruen felgjitott varkastély szines
programjai mellett egy szép flazettel
orvendeztette meg késé reneszansz
épitészet kedveldket, a térténelem sze-
relmeseit, vagy éppen azokat akik vaja
kornyékén kirandulnak, és a miuzeum
megtekintése alatt egy remek kiallitas-
vezet6 segitségével akarjak megismerni
a kastély torténetét, torténelmi jelentd-
ségét. A muzeumalapitéo Molnar Matyas
és neje sziszifuszi és aldozatos munka-
javal az éptiletet mizeumma alakitotta

at, és a Vay Adam Muizeum 1964-ben
nyitotta meg a kapuit. A kastélyban,
ahol II. Rakoczi Ferenc vezérld fejedelem
a szabadsagharc idején kétszer is jart, a
kiallitasok htien mutatjak be a kastély és
a Vay csalad évszazadait. A kiadvanyban
szerepld képek a kastélyrol és a benne
lévo kiallitasokrol remek segitséget
nyujtanak azoknak, akik csak kevés
idét tudnak eltélteni a teleptilés muzeu-
maban. Nagy segitség azoknak is akik e
helyreallitott uj épuletet, tovirél-hegyire
végigjartak, és a szép képeket, a szak-
mai, de jol olvashato széveget szivesen
eléveszik otthonukban olvasgatni.

Az elsé fejezet roviden, de alaposan
irja le a kastély épitéstorténetét, a XVI.
szazad végi épitésétdl, a XVIIL. és XVIII.
szazadi bévitéseken kereszttil a XIX. sza-
zadi — a kor szelleméhez htien — roman-
tikus, gotizalo stilusba valo atépitéséig.
A masodik fejezetben a var térténelmi
fontossagarol kapunk adatokat. A har-
madik fejezetben a flizet a Vajai Mtuzeum
megszervezésének és megalapitasanak
rovid torténetét olvashatjuk. Az utolso
fejezetet a var kiallitasai pontos leirasa-
nak, ismertetésének szenteli e kotet.

A 2005-ben atadott 4j allandé kial-
litassal a Vay-varkastély méltoé helyet
foglal el magyarorszag legszinvonalasabb
muzeumai ko6zott, ezzel a kiadvannyal
pedig nagy hianyt sikertilt p6tolni a mu-
zeumbaratok és latogatok szamara.

Molnar Sandor: Vay-kastély. Vay Adam Muze-
um, Vaja, 2006. 40 p. 25 képpel.

Mohacsi Endre
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Vizimalom az Erdéhaton

Az el6szor a XII. szazadban emlitett
Turistvandiban nem térténtek fontos
térténelmi események, nem dacolt se ta-
tarral se térokkel. Viszont az itt elvonuld
Tur sebes vize felett épitett malmok igen
fontosak voltak akar kereskedelmi, akar
tarsadalmi szempontbol.

Molnar Sandor sokoldalusagat bi-
zonyitvan, egy Ujabb ismeretterjeszté
fuzettel tette gazdagabba torténeti iro-
dalmunkat. Ebben a flizetben a nevével
is rokon mesterséget és annak fontos
ymunkaeszkozét” mutatja be: a molnart
és a malmot.

A mai malom elédjeirél mar a XIV.
szazadbol van tudodsitas. A jelenlegi vi-
zimalom Maria Terézia idejében éptlt a
XVIII. szazad derekan, és hiien szolgal-
ta a molnarokat egészen a XX. szazad
kozepéig, amikor is mint 6reg, elavult
masinat kivontak a rendszeres tizemel-
tetésbdl.

A kotet bevezetéjében természetesen
Turistvandi ismertetésével kezdi, amely
teleptilés a XIII. szazadtol kezdve ad
otthont a molnar mesterségnek. Az itt
gyermekeskedé Moricz Zsigmond irasa-
ibdl is sokat megtudhatunk a teleptilés
és a malom életérél. A remek fotékkal

illusztralt flizet nagy segitségére lehet az
érdeklédé laikusoknak a malom térténe-
tére és mukodésére nézve is. A muikodés
leirasaban a szerz6 nemcsak a korabeli
leirasokat vette igénybe, hanem elbeszél-
getett a malom még €16 dolgozoival is.
A szerz6 a kotet masodik felében nagy
hangsulyt fektet az 1945-t6l elhanya-
golt éptilet helyrehozatalara és késébbi
feltjitasara. Az amugy Magyarorszagon
is egyeduilallo éptiletet1997-tél 2000-ig
tarté munkalatokkal —immar masodjara
— teljesen felgjitottak, par évvel késébb
pedig a malom 1j allandé kiallitast is
kapott.

Ha valaki érdeklédik a kérnyék tor-
ténete irant, vagy esetleg megkostolna
a helyi jellegzetes ételeket, vagy csak
egyszerUen erre kirandul, nem hagyhatja
figyelmen kivtil ezt az 6don ,éptiletcso-
dat”. Ha pedig a latvany mellé pontos
ismertetdt is szeretne kapni, akkor
batran ajanlom neki a Molnar Sandor
altal osszeallitott igényes kiadvanyat
olvasasra.

Molnar Sandor: Turistvandi vizimalom. Molnar
Sandor, Vaja, Rakoczi u.5. 2008. 22 p. 31 képpel.

Mohacsi Endre

A cigany népesseg élethelyzete és kitorési lehetbseégei

A magyarorszagi tarsadalomkutatok
egyre jelentésebb részének figyelme
napjainkban a kisebbségi etnikai iden-
titasra és az abbol szarmazo, illetve szar-
mazhaté tarsadalmi kévetkezményekre
koncentralodik. Ez nem is csoda, hiszen
a magyarorszagi rendszervaltas utan a
szegénység természete atalakult: mar
nem csak bizonyos anyagi veszteségroél,

hatranyrél, deprivaciorol beszéliunk,
hanem egyenesen kirekesztésrol, exklu-
ziorol. A kirekesztés legerételjesebben (ez
kozgazdaszok, szociologusok, szocialpo-
litikusok, de a hétkoznapi ember el6tt is
mar evidens) Magyarorszagon a cigany-
sagot érinti. Ha mindehhez hozzaadjuk
még a tertileti egyenlétlenség tényezdjét
is, akkor azt mondhatjuk, hogy a ha-
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zank észak-keleti részén €16 ciganyok az
orszag legnagyobb vesztesei, persze tar-
sadalmi értelemben. Igy valik érthetévé,
hogy miért hianypo6tlé és megkertilhe-
tetlen hattéranyag a most bemutatandoé
tanulmanykétet. Altalanossagban a
szerzok az észak-keleti ciganysag tarsa-
dalmi differencialodasaval kapcsolatban
a kovetkezd szempontokbdl vizsgaloédtak:
»A konyvben szereplé tanulmanyok egy
soktényezds egyenldtlenségi rendszert
fogadnak el a ciganysag szocialis hely-
zetének és egészségi allapotanak a
magyarazataként, mely rendszerben az
egyenlétlenségek és kirekesztések fel-
erdsitik egymas hatasat... Célunk éppen
annak a soktényezds egyenldtlenségi és
kirekesztési rendszernek a bemutatasa,
ami a romak életét alakitja, az iskola-
ban, a lakéhelyen és a munkahelyeken,
valamint a tarsadalmi élet ktilénb6z6
szinterein.” (9. o.)

Nos, errdl a marginalizalt szocialis
helyzetrél ad komplex, atfog6 és rend-
kival arnyalt képet a Fénai Mihdly, Pén-
zes Mariann, valamint Vitdal Attila altal
szerkesztett tanulmanykoétet, amelyben
egyforman megtalalhaték empirikus
tarsadalomtudomanyi és kultarantropo-
logiai aspektusok is. Ez a kett6sség nem
véletlen, hiszen a ,szociologiai és kulta-
rantropologiai megkozelitések egyarant
jellemzik — a hazai ciganykutatasok
is hasonl6 moédon e két szemléletmod
valamelyikét érvényesitik; a szociologiai
megkozelités és értelmezés a ciganyok
tarsadalmi helyzetét az azt meghatarozo
dolgok eredményeként értelmezik, igy
pl.: a ciganyok szegénysége ,,aldozat” sze-
replikbdl fakad. A kultarantropologiai
megkozelités a ciganyok helyzetét a kul-
turalis eltérésekkel és az etnikai normak,
mintak eltéréseivel, valamint az etnikai
identitas vallalasaval magyarazzak.”
(10. o.) Lathato, hogy a szoéban forgd
problémat megyénk kutatoi interdiszcip-
linaris szempontokbél kozelitették meg,
amely kell6 és egyben termékeny alapot

nyUjtott szamukra ahhoz, hogy adekvat
formaban koérvonalazzak az érintett
tertileteken él6 ciganysag gazdasagi- és
szociokulturalis gondjait.

Els6ként Nagy Andrea jogi szempont-
bol definialta azt a terminologiai appara-
tust, amelyet a konyv szerzéi mindvégig
alkalmaztak. Sorra vette a diszkrimina-
ci6 (pozitiv diszkriminacié), a jogegyen-
16ség, az esélyegyenléség fogalmat. Majd
egy mas dimenzidéba helyezve egyben
konkretizalta is vizsgalodasanak targyat:
arra kereste a valaszt, hogy az Eurdpai
Unio6 ktiléonb6z6 intézményrendszerein
kereszttil milyen megallapodasokat rég-
zitett eddig a diszkriminaci6 kezelésének
Osszefliggésében, valamint, hogy milyen
gyakorlati megoldasokat hasznalnak
a kisebbségek (ciganyok) védelme ér-
dekében nemzetkozi vonatkozasban.

A fogalmi struktiira, valamint a tarsa-
dalom- és jogtorténeti alapok tisztazasa
utan (az érintett klasszifikaciés rendszer
definialasahoz nagyban hozzajarult
Fénai Mihdly tanulmanya egy masik
helyen) Filepné Nagy Eva, Fénai Mihdly
és Fabian Gergely koz0s irasa mutatja
be a megyénkben él6k egészségi és szo-
cialis koértlményeit empirikus kutatasi
eredményeikre alapozva (a vizsgalatot
2003-ban végezték el). Az adatfelvétel
soran a kovetkezé tertileteket vontak
goreso ala: (1) jovedelmi helyzet; (2) a
haztartasok felszereltsége, lakasviszo-
nyok; (3) életmod, egészségi allapot; (4)
mentalis status; (5) az ellatérendszerek
igénybevétele.” (45. o.) Kiderul, hogy
ezen valtozok szempontjabol Szabolcs-
Szatmar-Bereg megye tarsadalma igen
kedvezdtlen helyen van mas tertiletekkel
o6sszehasonlitva. De emellett mas tipusu
O0sszehasonlitast is felfedezhettink a ta-
nulmanykétetben: megtudhatjuk, hogy
majdnem ugyanezen aspektusok szerint
milyen ktilonbségek 1éteznek a megyei
cigany és nem-cigany kozosségek koézott.
Pontosan ezzel a modszerrel lehet még
arnyaltabban prezentalni a megyei ciga-
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nyok szocialis, gazdasagi és tarsadalmi
hatranyat, esélyegyenlétlenségét. Meg-
tudhatjuk, hogy az észak-keleti részeken
€16 megyei ciganyok kérében még na-
gyobb a szegénység, a munkanélktiliség,
mint a nem-ciganyok koézo6tt, rosszabb
egészségligyi- és szocialis ellatasban
részeslilnek, nehezebb életkértilmények
kozott élnek, amit a koran megjelend
szenvedélybetegségek (alkoholbetegség,
nikotinfliggés, drogfliggéség) még tovabb
mélyitenek — errél Féonai Mihdly és Pén-
zes Mariann kévetkez6 tanulmanyaban
plasztikusan szamol be.

A megyei romak egészségi allapota-
nak felmérése utan a tiszavasvari ma-
gyarciganyok és olahciganyok egziszten-
cialis helyzetérél olvashatunk, amelyre
vonatkozoéan Foénai Mihaly és Vital Attila
készitett empirikus vizsgalatot a Szocio-
East Egyestilet koordinalasaval. A ku-
tatas soran valaszt akartak kapni az itt
1év6 haztartasok (a csalad és a haztartas
fogalmanak ktilénbségeire a szerzék mar
a tanulmany elején felhivtak a figyel-
met) szamarél, valamint a haztartasok
bevételeirdl és kiadasairol, a felmertilé
szocialis problémakrol és az azokhoz
kapcsolédo tamogatérendszer hatékony-
sagarol. Roviden Osszefoglalva a kovet-
kez6é 0sszehasonlité kovetkeztetésekre
jutottak: ,A helyi (értsd: a tiszavasvari
—J. Gy.) romapopulacié 55 szazalékat
kitevé olahcigany népesség tarsadalmi
statusa lényegesen kedvezétlenebb, mint
a magyarcigany (romungré) kézosségé.
Az olahciganyok koérében kétszer akkora
az alapfoku oktatasbol lemorzsolédok
aranya, munkaerd-piaci helyzettuik ki-
latastalanabb, lényegesen alacsonyabb
jovedelemmel rendelkeznek, zstufoltabb
és rosszabb minéségi hazakban élnek,
mint romungro6 tarsaik.” (136. o.)

A tanulmanykoétet utols6 harom irasa
a nyiregyhazi cigany lakossagot vizsgalja
empirikus formaban. Bodndrné Kiss
Katalin ciganyidentitassal 6sszefliggd
kutatasi eredményeirél szamol be, amit

fiatal (hetedikes és nyolcadikos gye-
rekekrél van sz6) romak csoportjaban
végzett. Ravilagit arra, hogy mar ebben
a korai periodusban megfigyelheté bi-
zonyos fokig a kirekesztés, ugyanis a
cigany tanulok marginalizalt tarsadalmi
pozici6jukban meghatarozhato6 tarsa-
dalmi tavolsagot tartanak nem-cigany
tarsaikkal szemben (persze ez forditva is
igaz, de azt viszont nem tudni, hogy me-
lyik csoportosulas kezdett el hamarabb
tavolodni a masiktél). Az elktilontlés
folyamata érzelmileg is kihat az egyén
onértelmezésére, amely destruktividen-
titaselemként interiorizalédik benntik
— mas szavakkal: a cigany gyermekek
fiatal koruktoél kezdve tarsadalmi ta-
volsagban élnek a tébbségi tarsadalom
tagjaitol, amely viszonyrendszer képes
meghatarozni az énmagukrél alkotott
képet, természetesen hatranyosan. A
dolgozatban a szerzé eszmefuttatasa
soran arra a megallapitasra jut, hogy
a cigany etnicitas formalédé mecha-
nizmusait a pedagégusképzéssel és a
pedagogiai programok atalakitasaval
elfogadhatébba lehet tenni a tarsadalmi
nyilvanossag szamara.

Rozgonyi Ibolya is ezt hangsulyozza:
a tanarképzésbe olyan ismereteket kell
beilleszteni, amelyek révén befogadébba
valnak a pedagogusjeldltek, valamint a
gyakorl6 tanarok a cigany gyermekkel,
és képessé valnak az intézményes szo-
cializaci6s mechanizmusokon keresztiil
a tobbi diaknak atadni ezt a szemléletet.
Ennek érdekében pedagégus-tovabb-
képzés indult Nyiregyhazan 1998-ban
Ciganykérdés a tarsadalomban és az
oktatdas-nevelésben cimmel. A szerz6 a
tovabbképzési program beindulasat, cél-
csoportjat, pedagogiai programjat és el-
veit, modszereit vazolja fel kimeritéen.

Az igazan fontos kérdés pedig ezen a
ponton merul fel: a problémak feltérkeé-
pezése utan milyen problémamegoldo-
modelleket kellene bevezetnink? Erre a
komoly kérdésre minden egyes szerzének
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azonos valasza van: az oktatasi rendszer
és a munkaerdpiac kozos fejlesztése,
O0sszehangolasa és modernizaci6ja hoz-
hat feloldast a gondokra. Arrél van szo,
hogy a magyarorszagi rendszervaltas
utan a paternalista allami struktara
szétesett, igy mar nem egy mindenrol és
mindenkirél gondoskodé hatalmi intéz-
ményrendszertdl kell varnunk a javulast.
Napjainkban az allam egyre inkabb kivo-
nul a tarsadalmi életfolyamatokbél, nem
kivan beavatkozni azokba; az allam tehat
megvaltozott funkciékkal rendelkezik.
Ez a funkci6valtozas az esélyteremtd
allamot preferalja, vagyis az allam nem
egyenlésit (mint példaul korabban alla-
mositasok altal), hanem esélyt, lehetésé-
get nyUjt az alulprivilegizaltak szamara.
Az esélyek biztositdsa — mint arra mar
szamos szociolégiai kutatas is ramuta-
tott — az oktatasi rendszeren at adhato.
Kertilé Judit a kovetkezéképpen véleke-
dik errdl: ,Az adatok azt igazoljak, hogy
a munkanélkuliség, alacsony jovedelem,
rossz tarsadalmi status Gjratermelédése
csak abban az esetben csokkenthetd, ha
a feln6vekvd nagy létszamu generacio
realis esélyt kap az altalanos iskola el-

Tirpak daloskonyv

Legény szdant a hegy alatt, / a Moro-
va hegy alatt. / Apja jén az ebéddel, /
— Gyere fiam, ebédelj! / — En sehova sem
megyek, / mig a félddel nem végzek. /
Anyja is jon ebéddel, / — Gyere fiam,
ebédeljl / — En sehova sem megyek, /
mig a félddel nem végzek. / Szerelme
hoz ebédet, / — Egyél kedves, ha lehet!
/ — Veled megebédelek, / kifogom az
Okroket.

Orie suhaj (Szant a legény)

végzésére és ennek birtokaban szakmai
végzettség megszerzésére. A romak ok-
tatasaval kapcsolatos problémak folya-
matosan az oktataspolitika napirendjén
vannak.” (201. o.)

Az persze tovabbra is kérdés, hogy
ebben a sokszereplés mezében a meg-
valtozott szerepekkel, elvarasokkal (és
persze a meg nem szUndé gazdasagi
recessziokkal) hogyan fognak tudni
helytallni az érintettek. A cigany k6z6s-
ségek tagjai képesek-e, akarnak-e és
vajon tudnak-e integralédni a magyar
tarsadalom szerkezetébe az oktatasi- és
munkaerd-piaci rendszeren kereszttil? A
nem-cigany tarsadalom csoportjai vajon
hatékonyan tudjak-e majd mukodtetni
ezeket az intézményeket, és vonzova
tudjak-e tenni a ciganyok szamara a
beilleszkedés folyamatat?

Fonai Mihaly — Pénzes Mariann — Vital Attila
(szerk.): Etnikai szegénység, etnikai egészségi al-
lapot? A cigany népesség élethelyzete és kitorési
lehetéségei Eszakkelet-Magyarorszagon. Nyiregy-
haza, Krudy Konyvkiadé — Szocio East Egyestlet.
2007. 292. p.

Jona Gyoérgy

A magyarorszagi szlovakok egyik leg-
kisebb és napjainkban mar eltinében
1évé csoportja, a Nyiregyhazan és kor-
nyékén él6 tir p 4k ok dalai allnak most
reflektorfénytinkben. Ezen a helyen ta-
lan nem kell Ondéknek részleteznem, kik
azok a tirpakok, legyen szabad azonban
néhany gondolatot elmondani réluk.

A tirpakok dalolasi alkalmairél 1943-
ban igy irt Markus Mihaly: ,A bokorta-
nyak népe, mint mindenik szlav eredett
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nép, - hagyomanyaihoz ragaszkodo,
dalosajku és daloskedvli nép volt. Ha-
csak tehette, mindig dalolt. Dalolasaban
azonban rendet tartott. Két nyelvli nép
lévén, dalaiban is kétféleképpen dalolt.
Voltak magyar és tot dalai. Ha magyar
kornyezetben volt, magyar dalkincsébdl
meritett; de ha meghitt, otthoni kérnye-
zet vette kortl, kinn a tanyakon, mar t6-
tul dalolt. A varosi korcsmaban mulatozo
legények magyar dalokat daloltak, de a
tanyai burszakon, lakodalmakban, vagy
vecsierkakon totul szolt a nota.”

A Békés megyébdl szarmazo, majd
késébb a Felvidékrol beteleptild szlovak
csoportok néhany évtized alatt kétnyel-
vavé valtak. Az anyanyelv fokozatos
eltinésével népi kulturajuk jellege is
megvaltozott, magyar vonasokkal telit6-
dott vagy cserélédott fel. Elszigetel6dott
etnikai kultarajuk utolsé morzsainak
megmentésére, életmodjuk leirasara,
néprajzi sajatossagaik ismertetésére az
elmult évtizedekben torténészek, nyel-
vészek, szociografusok vallalkoztak. A
nyelvészeti kutatasokat célzo6 gytijtétevé-
kenység soran kertiltek magnetofonsza-
lagra kottaskényviink népdalai is.

A koz06lt dalok tobbségét 1970-t6] az
elsé, 1988-as kiadas megjelenéséig dr.
Németh Zoltan gytjtotte nyelvészeti ku-
tatasaival parhuzamosan, a Nyiregyhaza
kornyéki tanyabokrokban, valamint Kal-
manhaza és Nagycserkesz kornyékén.
Az anyag kisebbik része Cs6sz Erzsébet
szakdolgozatabol, a tobbi dallam Dancs
Lajos népzenei adattarabdl szarmazik.

A tirpak dalok szovegeit szerzéink
egyszerusitett, fonetikus lejegyzéssel
kozolték. Az adott nyelvjarast csakis igy
lehetett megkozelitéen bemutatni. Az
effajta szoveglejegyzés altalaban nem
okoz gondot a széveg olvasasanal és
helyes értelmezésénél. Mint ismeretes,
a magyar népdalok szoveglejegyzéseiben
is a kiejtést kifejezé jelrendszerrel irjak
a szovegeket és nem az irodalmi nyelv
normai alapjan.

A szovegek lejegyzését, magyar nyelv-
re valo atultetését dr. Németh Zoltan
végezte. A konyvben ko6zo6lt magyar
nyelvl dalszovegek muforditasok. A
népi gyakorlatban ezekkel a szovegekkel
nem szélalnak meg a tirpak népdalok. A
magyar nyelvi kozlés csupan a magyar
olvas6nak az anyagban val6 alaposabb
tajékozodasat kivanja elésegiteni. A
versszovegeknek a zenei metrumhoz
és prozodidhoz valé csiszolasat Dancs
Lajos vallalta. A dalok lejegyzése, zenei
értékelése, rendszerezése ugyancsak az
6 munkaja. A kozolt 66 dalt kozel szaz
dallambol valogattak. 53 szazalékuk
szlovak népzenei 6rokség (1-35.).

A nyiregyhazi tirpak lakossag szivesen
énekelt magyar népdalokra is szlovak
nyelvli szévegeket. A régi stilust magyar
népdalok hatasat 12 dallam reprezentalja
(86-47.). Az Gj stilust magyar népdaloknak
mind a négy fétipusara talalhatunk szlovak
szovegl valtozatot a gylGjteményben. Az
utolsé 8 dallam (59-66.) a magyar népies
mudalok hatasat ttikrozi. Bartok éppen a
szlovak népzene vonatkozasaban mutatott
ra arra, hogy ezeknek a daloknak a megje-
lenésuik el6tt semmi nyoma sem volt a cseh,
amorva és a szlovak dalgytjteményekben.
Avarosi életformahoz oly kozel all6 tirpakok
dallamvilagaban azonban figyelemre mélto
nyomot hagyott ez a zenei anyag.

Kétnyelvt szovege miatt ktilénos
figyelmet érdemel az utols6 két dallam.
Bartok a szlovak nyelvtertiletrél szarma-
z6 anyagon kimutatta, hogy a szlovakok
a refrénes dalok atvétele esetében a
refrént altalaban magyar nyelven veszik
at, még akkor is, ha nem értik a magyar
nyelvet. A tirpakok mindkét nyelvet
magabiztosan beszélik. Ok pontosan
atvették a refrénes dalok magyar szove-
gét, és szellemesen izesitették azt sajat
nyelvikkel. Ilyen kétnyelvt dal a 66.
szemelvény.

A Nyiregyhazan hazara talalt tirpakok
szlovak nyelvli dalainak utolsé morzsait
talaljak ebben a gyUGjteményben.



SZEMLE

395

Dr. Kriston Vizi Jozsef néprajzkutato
Dancs Lajos 6zvegyének javaslatara
szorgalmazta a flizet Gjboli kiadasat, a
digitalizalasban és kottaszerkesztésben
koézremtikodo Urr Géza és Kémives Mik-
16s. A fotékat Boros Gyorgy készitette,
Szeman Attila szerkesztette és tordelte
a fizetet. Koszonettel tartozunk a Nyir-
egyhazi Féiskola nyelvészének, Tukacs-
né dr. Karolyi Margit rektorhelyettes

asszonynak a fonetikus betukészletért
is. A munka koordinalasat és kiadasat
a Bokortanyak Lakossagaért Egyesti-
letnek, elndke, Gyebroszki Janosnak
végezte, sokan anyagi hozzajarulasukkal
segitették a mi megjelenését.

Orje suhaj (Szant a legény). Nyiregy-
haza, 2008. 124 o.

Ferencziné Acs Ildiké

Varosi elit, varosi 6nkormanyzat a 20. szazad elején

Nyiregyhaza ujratelepitésének 150.
évforduldjan, 2003. majus 16-an lett a
varosnak napja, amikor a korabeli ala-
pito, épitd, fejleszté 6sokre emlékeztink.
Erre az innepre majdnem minden évben
jelenik meg egy-egy olyan kiadvany,
amely hozzajarul a tavoli vagy koézeli
mult megismertetéséhez. 2008-ban a
varostorténeti irodalom Takacs Tibor:
Doéntéshozok. Varosi elit és varosi 6n-
kormanyzat Nyiregyhazan a 20. szazad
elsé felében c. munkajaval gazdagodott.
A szép kivitel konyv a szerz6 kozel egy
évtizedes varostorténeti kutatasanak 6s-
szefoglalasa. A 2005-ben PhD-értekezés-
ként summa cum laude minésitést nyert
iras kiadasat Nyiregyhaza Megyei Jogu
Varos, valamint Takacs Tibor jelenlegi
munkahelye, az Allambiztonsagi Szol-
galatok Torténeti Levéltara tamogatta. A
levéltaros szerz6 bar a 20. szazad élénk
érdeklédéssel kisért forrasanyagaval
dolgozik, s6t nyomtatott és elektroni-
kus periodikakban publikal is beldlik,
nem lett hlitlen sem szulévarosahoz,
Nyiregyhazahoz, sem a még a Debreceni
Egyetemen elkezdett varostorténeti ku-
tatasahoz. A Szabolcs-szatmar-beregi

Szemlében és a levéltar évkonyveiben
mar kozreadta a 20. szazad eleji varosi
viriliseket, a bankelitet, a valasztasokat,
valamint a varosfejlesztési elképzelése-
ket bemutaté irasait.

A résztanulmanyoknak és tovabbi
kutatasoknak a szintézisét adja a va-
rosnapra megjelent kényv. A rendkiviil
alapos, sok eredeti forrast felhasznalo
munka a torténetiras legtijabb ered-
ményeit is érvényesitve ad atfogo képet
azokrol a szazadelés nyiregyhazi képvi-
selétesttileti tagokrol és munkajukrol,
akik a helyi elitet alkotva meghataroztak
a kozosség életét. Maganak az elitkuta-
tasnak meglehetésen gazdag szakiro-
dalma van, de mint a szerz6 fogalmaz:
~eppen ez a terulet az, ahol a fogalom
kado kovetkezményének felhasznalasa
és érvényesitése nagy hianyossagokat
mutat. A helyi elit mibenlétének alapos
és részletes vizsgalatanak az igénye kész-
tetett arra, hogy a problémat egyetlen
vidéki varosban nézzem meg.”

A vizsgalt varos Nyiregyhaza, ahol
a 18. szazad kozepétdl tjonnan érke-
z6, evangélikus, magat totnak mondé
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lakossag zart kozosséget alkotott.
A késébb folyamatosan bevandorld
iparosok, kereskeddk, tisztviselék és
értelmiségiek azonban bekertlve az
eloljarésagba lassan megvaltoztattak a
varos alapitaskori patriarchalis igazga-
tasi szervezetét. Bar a 20. szazad elején
még az értelmiségiek-kézmutivesek sem
szakadtak el teljesen a f61dtél, de a gaz-
dalkodas altal meghatarozott érdekeik
mellett mar azt is lattak, hogy a tovabbi
fejlédés lehetéségét csak a kozponti
szerepkor megerdsitése biztosithatja.
Ezért torekedtek arra, hogy Nyiregyhaza
minél hamarabb vastithoz jusson, hogy
idekeruljon a megyeszékhely és szamos
allami hivatal, feléptiljon az Gj gimnazi-
um, a dohanybevaltd, a laktanya, sét a
nagy borton is.

Mindennek a fejlédésének az iranyat,
modjat, menetét a helyi tarsadalom
meghatarozé dontési joggal rendelkezé
azon csoportjai befolyasoltak, amelyek
a képviseldtestiilethez kapcsolt elitet
alkotva Takacs Tibor kutatasanak ko-
zéppontjaban allnak.

Kik voltak azok, akik meghataroztak
Nyiregyhaza 20. szazad eleji sorsat? Mi-
ként kertltek dontéshelyzetbe? Mikor,
hogy éltek lehetéségeikkel? Szamos
mas kérdés mellett ezekre is valaszt ad
a koényv, amelynek négy nagy fejezetébdl
az els6 a vizsgalando6 tarsadalmi katego-
ria fogalom-meghatarozasat, valamint
topografiai, torténelmi, jogi kereteit
vazolja fel. A Nyiregyhaza torténetét az
Ujjatelepitéstél a masodik vilaghabortig
ismerteté roévid, lényegre toré bevezetét
A helyi elit fogalma cimu fejezet koveti,
amelyben Takacs Tibor 6sszefoglalja,
rendszerezi az eddig koézismertté valt
elméleteket, sét kiigazitja a fogalomhasz-
nalattal kapcsolatos tévedéseket is.

A varosi elit szervezdédési keretei — a
legitimaciét biztositoé tarsadalmi eljara-
sok cim fejezetben térvények és jogsza-
balyok mentén vazolja a helyi képviseld-
testlilet szervezeti alakulasat. 1886-tol

Nyiregyhazan 200 fés képvisel6testtilet
mukodott. A képviselék felerészben a
legtobb adét fizetd, tin. virilisek koztl
kertltek ki, mig a képvisel6ék masik felét
a helybeli polgarok valasztottak. A 20.
szazad els6 harmadaban hozott torvé-
nyek és rendelkezések aztan — a szerzé
altal pontosan nyomon kisért — szamta-
lan valtoztatassal, modositassal csok-
kentették, korlatoztak a tagok szamat.
A valasztok és valasztottak, valamint
a valasztasok értelmezéséhez nemcsak
a fennmaradt iratokat kellett feltarni
és elemezni, hanem nagy alapossaggal
és kell6 forraskritikai érzékkel kellett
megismerni és felhasznalni a korabeli
sajtot. Az 1918-19-es tisztajitasok ese-
ményének rekonstrualasa soran pedig
a kiulonbo6z6 korszakokban ktilénbo6zé
politikai nézeteteket tlikr6z6 szakiro-
dalom 14j szemlélett1 latasmodot igényld
forgatasa volt elengedhetetlen.

A masodik nagy fejezetben a szerzé
a nyiregyhazi varosi elit tarsadalmi
Osszetételét vizsgalva részletesen kitér
létszamukra, életkorukra, foglalkoza-
sukra, vagyonukra és jovedelmeikre,
valamint gércsé ala veszi a varosi elit
felekezeti Osszetételét, partallasat és -
politikajat is.

Takacs Tibor az elit 6sszetételében
zajlo valtozasok vizsgalatahoz a varo-
si jegyzékonyvbél és a sajtobél kilenc
mintaévre vonatkozoéan allitotta 0ssze
a képvisel6testiilet névsorat. Osszesen
1613 poziciot és 724 személyt vizsgalt
meg. Megallapitotta tébbek kozott, hogy
az 1930-as években csokkent a virilis
és a valasztott tagok szama, és nétt a
varosvezetésben tobbszor is helyet kapo
tisztviseléknek a sulya. A személyi cse-
rélédés intenzitasa 1906-1912, illetve
1935-1940 kozott volt a legnagyobb. A
fluktuacié mértékét tekintve nincs 1é-
nyegi kiilénbség a virilis és a valasztott
tagsag kozott, és ugyanez mondhaté el
a kormegoszlasroél is: a generaciovaltas
lUteme egyenletes volt.
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A melléklet tablazatai és grafikonjai
is jol illusztraljak, hogy a nyiregyhazi
elit tobbnyire 6tven-hatvan évesekbdl
allt. Amilyen ritka volt a 30 évesnél fi-
atalabb, olyan egyedi esetnek mindésulé
volt, ha valaki 60-65 év utan is vallalta
a kozosségért végzett munkat. Kivételek
azonban voltak. 1900-ban a legidésebb
varosatya a 86 éves Bartholomaeidesz
Janos evangélikus lelkész, a legfiata-
labb pedig a 25 éves Csengery Gyula
foldbirtokos. 1944-ben a janosbokori
gazda, Kovacs Andras 88 éves a legko-
rosabb képviseld, a 30 éves Racz Gabor
szesznagykereskedé pedig a legifjabb. A
legtobb fiatal megbizottként kertilt be a
képvisel6-testiiletbe.

A varos életének jelentés megvalto-
zasat tukrozi, hogy az elitet a 20. szazad
elején mar az intelligencia tulsulya jel-
lemezi. Sokan voltak a képvisel6testtilet
tagjai kozott jogvégzettek és varoshazi
alkalmazottak, de elé6fordultak orvosok,
gyogyszerészek, papok, tanarok, mér-
nokok és vasuti tisztviseldk is. A pénz-
intézetek vezetdi szintén rendszeresen
képviseltették magukat a varosi elitben.
A nagy létszamu gazdatarsadalomnak
ekkor mar csupan néhany — kizardlag
valasztasok utjan bekertilt — képviseldje
volt a vezetérétegben, amelybe az iparo-
sok, kereskeddék is altalaban csak, mint
virilisek kerultek be. ,A hagyomanyos
kozfelfogas tovabbélésének kdszonhetd-
en” nék nem kertltek be Nyiregyhazan
ebben az idészakban a varosvezetésbe,
holott az 1930-as években mar volt
kozuluk, aki szavazhatott, sét a kozép-
iskolat végzett nék szamara adva volt
a lehetéség, hogy virilis vagy valasztott
képviselék legyenek!

A nyiregyhazi elit jovedelemforrasai is
a korszakvaltast mutatjak: a két haboru
kozott a legvagyonosabb elittagok koztl
szinte mindenki rendelkezett hazingat-
lannal és kisebb foldbirtokkal (kerttel,
szélével), de a szazadfordulotol a htiszas
évek kozepéig mar megkétszerez6dott

azoknak a varosatyaknak az aranya,
akik valamely helyi részvénytarsasag
vezetésében ultek. Az 1940-es évek pedig
a birtokos és vallalkoz6 polgarsag meg-
erésddését hoztak, akik ennek nyoman
—avirilizmus kozvetitésével — eléretortek
a varos vezetésében is.

Kis paradoxon, hogy Nyiregyhaza
legvagyonosabb polgarai az a Dessewffy
csalad volt, akitél a varos 1803-ban
pénzen valtotta meg jobbagyi szolgal-
tatasait. A varosban ritkan megfordulo
grofok vagyona és a foldbél szarmazo
jovedelme kimagaslé volt, 1939-ben pl.
a harom Dessewffy 6sszes adoéalapja
117 000 pengdt tett ki.

Az 6slakosok visszaszorulasat leg-
pregnansabban a felekezeti megoszlas
valtozasa mutatja. A 18. szazad koéze-
pén Nyiregyhazara érkezé evangélikus
telepesek leszarmazottai még a 20. sza-
zadban is a legnagyobb vallasi csoportot
alkottak. Az elsé vilaghaboru végéig a
zsidosag térnyerése és az evangélikusok
térvesztése volt a legszembettinébb, a két
vilaghaboru kozott viszont mar mindkét
vallasi csoport aranya csékkent. Veluk
szemben a htiszas években a reformatus,
a harmincas években a katolikus elitta-
gok jelenléte valt hangsulyosabba.

A helyi elit szervezédésében, valasz-
tasaban a partpolitika a huszas évekig
nem jatszott jelentés szerepet, de volt
nyilatkozat-haboru, hibas valasztasi
lista, végeredmény elleni fellebbezés, tag-
sagvisszavonas (Mikecz Odén tagsagat
vontak vissza, mivel allitélag ,tévedés-
b61” hirdették ki az apja, Mikecz Dezsé
helyett.)

A szerzé a valasztasok részletes is-
mertetését kdvetéen igy Osszegez: ,az
orszagos politikai partok helyi exponen-
sei tulnyomoérészt a helyi elitbdl kertiltek
ki, és hosszabb-rovidebb ideig szinte
valamennyi fajsulyos politikai iranyzat
rendelkezett varosi képviselével.”

Mindezek ellenére a varosi képvi-
seldtesttiletben szervezett, partszerti
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ellenzék sosem volt jelen. Takacs Tibor
korabeli sajtohirre tamaszkodva allapitja
meg, hogy csupan egyetlen varosatya,
egy ugyvéd képviselte az un. ,a vérbeli
ellenzéket”, aki a rosszmaju tudositasok
szerint kabatja gombjain szamolta ki,
hogy felszélaljon-e, vagy sem, igaz, a ka-
batjan harom gomb volt, és a szamolast
mindig igennel kezdte.

Takacs Tibor objektiv kutatoként
tarja fel a korabeli képvisel6testtileti
kozgytiléseket, szamba véve az elintézett
ltgyeket is. Nem préobalja szinezni a tor-
téneteket, nem biralja és nem mentegeti
az uléseken csak kis szamban megje-
lend varosatyakat. A folyamatokra és a
dontésekre, igy pl. a ,csizmas gazdak”
és a ,topankas értelmiségeik” kozotti
nézetkulonbségekre logikus, torténész
valaszokat keres és talal. Az elsé vilag-
haboru végéig tarté idészakot, amely
funkcionalis zavarokkal és a részérdekek
ktizdelmével jellemezhetd, olyan évek ko-
vették, amelyekben a helyi kozélet atala-
kult, atpolitizalodott, és ennek nyoman
1j térésvonalak alakultak ki. Takacs
Tibor szavaival: ,Az érdemi déntésho-
zatal egyre inkabb a szakosztalyokhoz
és a helyi btirokraciahoz helyez6dott at,
és kialakult egy sztikebb réteg, amely
a dontéshozatali-befolyasolasi kompe-
tenciaval potencialisan felruhazottak
korén beltl is fokozatosan kisajatitotta
a déntéshozatalt.”

Mivel e kovetkeztetések levonasahoz
nemigen alltak rendelkezésre az elem-
zéshez elengedhetetlen adatokat tartal-
mazo6 eredeti statisztikai sorok, Takacs
Tibornak szinte egyenként meg kellett
ismernie az elit tagjait ahhoz, hogy a
legmegfelelébb kategériaba sorolhassa
Oket. (Hogy csak egy példat emlitstink,
Nagy Lajos reformatus lelkész, hitoktato
a varmegyei levéltar vezetdjeként is tevé-
kenykedett, tehat értelmiségi és megyei
tisztviseld is volt egy személyben.) De a
korabeli statisztika sem mindig jelentett
segitséget, hiszen az ott felallitott kate-

goriak nem mindig voltak adekvatak a
vizsgalati szempontokkal, igy az elenged-
hetetlen forraskritika mellett Gijabb és
Ujabb szamsorelemzések is sztikségeltet-
tek a megallapitasok megtételéhez. Ezek
a ,matematikai mankok”, a szerzé altal
készitett tablazatok, grafikonok a kotet
végén a kor hangulatanak, mili¢jének
felidézéséhez segitségek nyujto képekkel
egyutt a mellékletben kaptak helyet.

Erdekes része a munkanak az elitbe
jutasi stratégiak, a képvisel6-testtiletbe
valé bekertilési jogcimek vizsgalata. Lé-
tezett pl. a megbizott kategéria, amely
nem igényelt szamottevé tarsadalmi
elismertséget és elfogadottsagot, csupan
egyetlen 6zvegy, mashol laké személy
vagy egy intézmény vezetésének a ta-
mogatasat kovetelte meg. Bar jellegébdl
adodoéan a megbizottak kivalasztasanak
mechanizmusa rejtve maradt, de a ki-
valasztas szempontjaira a megbizottak
személyébodl lehet kovetkeztetni — irja a
szerzo.

Takacs Tibor helyi elitvizsgalata fel-
hivja a figyelmet sok fontos, eddig a tér-
ténetirasban periférian 1évé geohistoriai
elemre is. Ezek kozul az egyik az elitnek
a varoson beltl torténé térbeli elhelyez-
kedése: a virilisek tobbségltikben a bel-
varos harom meghatarozé terére befuto
utcak elején laktak, de a valasztottakra
is a centrumba huizédas volt a jellemzé.

Rendkiviil hangsulyos a varos életé-
ben az urbanizalédas, amit a harmadik,
a varosi elit teljesitményét bemutato
fejezetben kisérhettink nyomon. Mindig
nagy kérdés, hogy a vezetésre hivatott
helyi elit érzékeli-e a varost ért kihivaso-
kat, és ha igen, akkor milyen valaszokat
ad ra. A 18. szazad koézepén az Gjrate-
leptult kozosség {6 torekvése a szabad
kiralyi varosi statusz elnyerésére, és
az ehhez sztikséges féldesuraktél valo
megvaltakozasra iranyult. Bar a nagy
alom nem sikerult, de az 6rdokvaltsag
kovetkeztében a teleptilés ktilénleges
jogallasu, privilégialt mezévaros, a me-



SZEMLE

399

gye vasarkozpontja lett. A varosvezetés
ezutan a kozponti szerepkor erdsitését
tlizte célul. Ezért pl. mar az 1840-es
évektdl szorgalmaztak Nyiregyhazanak
a vasuthalézatba val6 bekapcsolédasat,
ami 1858-ban valésult meg, hamar a
tavolsagi kereskedelem fontos gécpont-
java téve a varost. Az urbanizalédashoz
szUkség volt az Gij utak keresését elfoga-
do szemléletre, a sajto altal nyilvanos-
sagra kapott — és most Takacs Tibor altal
Ujra a felelevenitett — elképzelésekre és
arra a varosszépité akaratra, amelynek
megvalositasara mar a 19. szazad elején
bizottsagot hoztak létre, amivel kdzoket
nyitottak, utcakat egyenesitettek, parko-
sitottak, tereket alakitottak ki, szobrokat
allitottak, vagy jardat koveztek, esetleg
szabalyrendeletekkel iranyitottak a lako-
sok épitkezését. A helyi elit munkajanak
eredményeként nemcsak a varoskép
valtozott, hanem a varosiassag szintje
is nétt: a hivatalok mellett gazdasagi és
pénzintézetek, iskolak, kulturalis inté-
zetek (szinhaz, muzeum), egyestletek
jottek létre. Fejlédott az infrastruktara:
utakat épitettek, megélénkiilt az autoé-
busz-forgalom. A varos felismerte a mo-
dern kozlekedési eszkozok jelentéségét
is, igy reptilétér céljaira ingyen adott at
tertiletet az allamnak, bar rendszeres re-
puléjaratok csak 1931-t6l 1934-ig voltak
Nyiregyhaza és a févaros kézott. A 20.
szazad elején a regionalis centrumszerep
erdsitése érdekében torekedett a vezetés
arra is, hogy Nyiregyhazat kereskedelmi
és iparkamarai székhellyé tegye, ha mar
a varosnak orszagosan nem volt olyan
sulya, hogy ki tudta volna harcolni jog-
allasanak megvaltoztatasat és a térvény-
hatésdgi jog elnyerését.

A torténészek a mintaszert elitjel-
lemzdok feltarasaért és elemzéséért,
a varostorténészek pedig ezért, a 20.
szazad eleji terveket és megvalésult
fejlédést részletesen és komplexen be-
mutatd, a korabeliek véleményeket is
ttikrozé fejezetért gyakran eld fogjak

venni és forgatni Takacs Tibor konyvét!
Az igazgatastorténet irant érdekléddk
figyelmét pedig a kotet utolsé nagy feje-
zetére kell felhivni, ahol a szerzé a helyi
dontéshozatali mechanizmusban részt
vevd elit csoportjait elemzi. Ramutat,
hogy jelentés volt koézottuk az érdek-,
a felekezeti, majd a negyvenes években
mar a politikai ktilénb6zéség is, hiszen
mas volt a szallason laké, gazdalkodok
és a varosban élék szemlélete, igénye,
de mas volt a kézigazgatasban val6 jar-
tassaga as szerepének megitélése is. A
20. szazad elsé felében ugyanis a régi,
urambatyamos, patriarkalis tarsadalmi
életet felvaltotta egy olyan, idegenekkel
teli vilag, ahol — Krudy szavaival — ,a
Kiskoronaban azt sem tudja az ember
— ki sor6zik a szomszédjaban”.

A kozgytlés 1900-ban még évente 32-
szer, kés6ébb mind ritkabban ult 6ssze.
Az alkalmak szamaval egyenes arany-
ban allt a részvevé képviseldk szama is.
Csupan azokon az tiléseken jelentek meg
nagyobb szamban, amelyeken tisztGjitas
volt, esetleg sajat érdekeiket képviselték
vagy reprezentalni kellett. ,Kimagasloan
sokan, 122-en vettek részt Nyiregyhaza
Ujratelepitésének 150. évforduldja tisz-
teletére 1903. junius 7-én a varoshaza
elétti téren tartott diszkozgytlésen is.
A képviselék mellett jelen volt Szabolcs
varmegye tisztikara, a varosban alloma-
soz6 ezredek tisztikaranak képviseldi, a
varos valamennyi tarsadalmi, gazdasagi
és kulturalis egyestilete és a fégimnazi-
um ifjusaga ,testtiletileg”, tovabba mint-
egy 5000 fényi k6zonség. Még rangosabb
eseménynek szamitott az 6rokvaltsag
centenariumanak megtinneplése. Az
ezen alkalmabél az evangélikus nagy-
templomban 1924. szeptember 13-an
tartott innepi diszkodzgytilésen gyakorla-
tilag a teljes képvisel6testiilet megjelent.”
— allapitja meg a szerzé.

Olvashat6 a kotetben a kozgyulések
tobbi, emlitésre érdemes napirendi pont-
jais a gyogyszertar felallitasatol a gérog
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katolikus plispokség megszervezésén at
a Korona bérbeadasaig — mindezt nem
egyszeru ténykozlésként, hanem az ok-
okozati tényezok feltarasaval tarsadalmi
kozegbe agyazva.

Az 1930-as évben mindinkabb nétt
a képvisel6k kozonye, az tilésen reészt-
vevOkrol azt tartja fontosnak elmondani
csupan a helyi Gjsag munkatarsa, hogy
»,van, aki el is tudna aludni, ha egyesek
hangos beszélgetése nem zavarna.”
A kozgyllés ,szavazogéppé” valt, igy
megndtt azoknak a szakbizottsagok-
nak a szerepe, amelyekben tobbségben
voltak az intelligencia képviseldi, akik
rendelkeztek az egyre szaporodéd és
specializalédé varosi feladatok megol-
dasahoz sztikséges szaktudassal és szé-
leskort tajékozottsaggal. Takacs Tibor
részletesen attekintette az tléseket és
vizsgalatanak fokuszaba bevonta a részt-
vevéket is. A fétisztviseldi kar elemzése
megerdsiti, hogy a vizsgalt idészakban
igen jelentés valtozasok mentek végbe a
varosvezetésben. A f6tisztségek egy ré-
szének viselését fels6foku végzettséghez
kototték, megjelent a korteskedés, egyre
kevésbé volt dontd az a régi alapelv, hogy
a palyazo helybeli szarmazdstu, lehetd-
leg evangélikus és tétul tudé legyen, de
valtozast hozott a kézosség életében a
haboru is. A 70 fétisztviseld utjat végig-
kisérve a szerzd a specialis feladatokat,
a munkaért jaré honorariumot, a fluk-
tuaciot, s6t a ranglétrat, a fétisztviselévé
valas utjat is bemutatja.

A leghosszabb idét (21 év) Deak
Andras és Szanthoé Joézsef toltott a va-
roshazan, miel6tt fétisztviseléként a
képviselétestiilet szavazéd tagjai lettek.
Deak 27 évesen kertult a varoshoz, na-
pidijasként, majd amikor befejezte a 4
polgarit adotisztnek valasztottak. 1918
decemberétél 1935. évi nyugdijazasaig

kozgyam volt. Szantho6 Jozsef 1919-ben,
20 évesen, kerult a varoshazara, ahol
helyettes gyampénztari ellenéri, majd
az alszamvevo lett. 1930 januarjaban a
féispan szamvevévé nevezte ki, 1940-ben
pedig varosi szamveviség fénokeként
dolgozott.

Takacs Tibor konyvét nemcsak annak
érdemes kézbe venni, akit a 20. szazad
elejének igazgatas- vagy tarsadalom-
torténete érdekel, hanem annak is, aki
Nyiregyhaza fejlédéstorténetét szeretné
komplexen latni, vagy éppen a varostor-
téneti irodalomrél kivan képet kapni. A
kotet végén ugyanis nagyon impozans
forras- és irodalomlistat talalhatunk a
vonatkozé levéltari fondokrél, a sajto-
termékekroél, a statisztikai kiadvanyok-
rél, a cimtarakrol, valamint 200 tételes
szakirodalomjegyzék segiti a jovendd
olvasot varosi- és elittérténeti ismerete-
inek bovitésében.

A médszertanilag mintat ado, varos-
torténeti szempontbdl pedig hianyt potlo
kutatas és elemzés az eliten keresztil
vilagit ra Nyiregyhaza azon idészakara,
amikor a régi szokasjogok és a hagyo-
many tisztelete mellett teret kellett nyer-
nie a haladasnak is.

Takacs Tibor kényve nemcsak hiany-
po6tlo irodalom, hanem lokalpatriotiz-
musanak szép reprezentansa, amelyet 6
Nyiregyhazan él6 sztileinek ajanlott, aki
pedig elolvassa, jo szivvel ajanlja majd
mindenkinek, aki szivesen forgat egy
tudomanyos szakkoényvet Nyiregyhaza
20. szazad elejének dontéshozoirodl.

Takacs Tibor: Dontéshozéok. Varosi elit és
varosi 6nkormanyzat Nyiregyhazan a XX. szazad
els6 felében. L’Harmattan Kiadé. A mult 6svényén
sorozat, Sorozatszerk. Gyani Gabor. Budapest,
2008. 307 p.

Kujbusné Mecsei Ildiké
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Arisztokratak ma — 21 fébnemes a XXI. szazadban

A karacsonyi konyvvasarra jelent meg
Adonyi Sztancs Janos ,Arisztokratak ma
— 21 fénemes a XXI. szazadban” cimu
kotete, amelyet bizvast jelolhetnénk
albumként is, tekintettel a benne megje-
lent sok j6 — kozttik szamos ritka — fotora.
A kotetet két okbdl is kivancsian vettem
kézbe: szerzdje a Nyiradonybol szarma-
26 szerz6 frissdiplomas koézgazdaszként
néhany évig megyénk napilapjanal, a Ke-
let-Magyarorszagnal dolgozott Gjsagiro-
ként, innen kerult a févarosba; jelenleg
a Szabad Fold fémunkatarsa.

A masik ok a megyében egykor élt
arisztokrata csaladok iranti érdeklédés
volt. E téren — sajnos — a vartnal keve-
sebbet adott a kényv, mert a legismer-
tebbek, az Odeschalchiak, Andrassyak,
Lonyayak nem, vagy alig szerepelnek
benne. Ennek oka, hogy a szerzé, illetve
az Ot segité arisztokratak nem tudtak
fellelheté utédokrol, bar Belgiumban, Uj
Zélandon élhetnek néhanyan kozuluk.
Az interjut adé Karolyi- és Almasy-le-
szarmazottak nem emlitenek megyei
vonatkozasokat. Erdekes viszont, hogy
grof Nyary Janos csaladi fotéi kozott
szerepel egy ritka elénevlii nagymama:
grof Nyari Istvanné csarodai Csaradai
Illona (1868-1927) portréja. Am annak
ellenére, hogy a csaladnak szamottevd
szerepe volt Szabolcsban, a kései utod
nem szolt ezekrol.

Az arisztokratak, fénemesek emlitése
ma nem valt ki kiiléndsebb érdeklédést
—a tobb mint hatvan év megtette hatasat
—, legfeljebb a torténelmi nevek érde-
kesek. Van egy kozépkoru generacio,
amely eleve ,kititést kap” az 6rokolhetd
eléjogoktol, egy idds korosztaly, amely
sajat tapasztalataitol figgéen végletesen
nyilatkozik még ma is ,falu anyjaként”
emliti az id6s grofnét, mas epésen jegyzi
meg, hogy ,megérdemelték sorsukat”. A

legfiatalabbakat altalaban nem érdekli
az arisztokracia, szamukra a tankény-
vekbe foglalt ,nagyok” kozil is csak
néhany név mond valamit, de ott sem a
baroi, gréfi, hercegi cim, hanem a névhez
kapcsolhato tett, mint példaul Széchenyi
és az Akadémia létesitése.

Sztancs Janost viszont kifejezetten
érdekelte, hogyan és mibdl élnek ma-
napsag a fénemesek, koélcsénoz-e nekik
tekintélyt a torténelmi nevtik, milyen
nyomokat hagyott benntik az tildoztetés,
hogyan latjak a jovét? A szerzé egy he-
Iyttt igy fogalmazta meg, miért kopogta-
tott be hozzajuk: ,Arisztokrata sorsokat
gyljtok. Anekdotakat, legendakat, tragé-
technikakat.” A megfogalmazas egyben
indokolja is, miért lett mas ez a konyv,
mint a szokasos csaladtorténetek.

A kovetkezé személyiségek vallal-
koztak beszélgetésre a szerzdével: grof
Almasy Antal, gréf Batthyany Balint,
baré Banffy Miklés, grof Bethlen Farkas,
grof Benyovszky Moric, herceg Esterhazy
Antal, herceg Festetics Gyoérgy, baré Gu-
denus Janos, féherceg Habsburg-Lotha-
ringiai Mihaly, grof Hunyady Jozsef, grof
Karolyi Laszlé, grof Nyary Janos, 6rgrof
Pallavicini Zita, grof Palffy Istvan, baro
Podmaniczky Erzsébet, baré Szalay-
Berzeviczy Attila, gréf Széchenyi Kinga,
grof Teleki Janos, grof Tisza Kata, baro
Vécsey Nora és grof Zichy Laszlo.

Lényegében huszonegy, viszonylag
rovid, szubjektiv ,interjuportré”, amely
nagyban figg a beszélgeték alkatatél,
hangulatatél, a talalkozasok helysziné-
nek szellemétél. Mert kétségtelentil mas
és masként kerul széba gréf Batthyany
Balinttal a budai varban, a Disz téri
Batthyany-palotaban, amelyet egyik ése
épittetett még a XVIII. szazadban, mint
a grofkisasszony Tisza Kata irondével a
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Parlament Caféban. A valtoz6 helyzetet
remekuil fogalmazta meg egy riportalany:
,Kérem, ne grof urazzon, idejétmultnak
érzem a cimek, rangok hasznalatat. Egy
torténelmi csaladbdl szarmazo embernek
egyébként sem az 6sei altal szerzett mél-
tosagokkal kell kittinnie...”

Ilyen szempontbdél elsé sorban a
habort utan itthon maradottak sorsa
tanulsagos. Az Gj hatalom néhany év
alatt a kisajatitasokkal, kitelepitésekkel
és nyugdijmegvonasokkal azokat is le-
hetetlenné tette, akik lojalisak akartak
maradni. Volt, aki suszter lett, netan
lészerszam-javitasbol élt — pontosabban:
abbol tartotta el csaladjat, és ha csak
lehet6sége adodott, tanittatta gyermekét
—, s volt tobb nyelven beszélé mérnok,
aki olyan akkuratusan hordta a szenet a
pincékbe, mintha annak mindségétdl flig-
g6tt volna az orszag sorsa. Meglehetésen
érdekes, hogy a konyvben is megszolalt
két — baréi, grofi cimmel rendelkezé
— sikeres polgarmester: Bethlen Farkas
ma is Verdce ambiciozus elsé embere,
Banffy Miklés pedig négy cikluson at,
nyugdijazasaig volt Leanyvar polgar-
mestere. Humoreszkbe illé dolog, hogy
egy szocialistabrigad-vezetévé avanzsalt
grof csupan szarmazasanak felfedésével
ysmenekult meg” a parttagsagtol. Azt pedig
talan csak a mélylélektan értéi tudnak
megmagyarazni, hogy a ktilf6ldén karriert
befutottak kozil miért probalnak Gjra
szerencsét — csaladjaik végletekig feszitett
megprobaltatasai utan — Gjra a szul6fol-
don. Mindezekre sok érzékletes példat ta-
lalhatunk Sztancs Janos kényvében. Volt
olyan is, aki megprébalta a lojalitast, az
1j rendszerbe torténé beéptilést, de csak
id6t nyert: Palinkas (Pallavicini) Antal a
rétsagi pancélosezred torzsfénokségéig
vitte. 1957-ben kivégezték. (Kézismert,
hogy 1956-ban ¢ kisérte fel Mindszenty
biborost Budapestre.) Egyik leszarma-
zottja érzékletesen, egyaltalan nem szte-
reotipiakkal mutatja be az inditékokat,
mi vihette ra az egykori arisztokratat,

hogy megtagadja ései eszméit, kulturajat,
viselkedésmodjat.

A szerzé azonban nem elégedett meg
azzal, hogy a leszarmazottak valaszoltak
a targyszeru kérdésekre, igyekezett a bi-
zalmukba férkézni, s kitarté faggatozasa,
ltgyes kérdezése révén elékertltek olyan
torténetek is, amelyeket kizarélag a csa-
ladi legendak 6riztek meg, tébbségiuk
most kapott el6szor nyilvanossagot.

Hunyadi Jozsef példaul elmondta,
egyik felmendje, Imre grof addig-addig
okitotta Ferenc Joézsef csaszar felséges
feleségét a magyar nyelv szépségeire,
mignem egymasért kezdtek lelkesedni.
Mindez 1860-ban toértént Madeira szige-
tén, Am a nagy tavolsag ellenére a vonza-
lom nem maradt titokban, Sissyt hirtelen
hazaparancsoltak, Hunyadi gréffal pedig
kozolték, hogy a legmagasabb korok le-
kotelezve éreznék magukat, ha kertilné a
csaszarné tarsasagat, tovabba kivanatos
lenne, hogy zaros hataridén belul oltar
elé vezessen valakit.

Teleki Janos elmesélte, hogy dédap-
ja, grof Teleki Sandor casanovai szintt
hodoléja volt a fehérnépnek, s ilyen mi-
noéségében baratja, Liszt Ferenc szamara
megszoktette egy orosz herceg feleségét.
A véletlenek 6sszjatéka, hogy hat évvel
késébb, a vilagosi fegyverletételnél Teleki
grof éppen annak az orosz herceg-ta-
bornoknak lett a fogja, akinek feleségét
Szentpétervaron megszoktette — készult
is a bitéfara. Ezzel szemben a felszarva-
zott herceg Sandor grofot és tiszttarsait
meghivta ebédre. Poharkészéntéjében
elmondta: halas, amiért megszabaditotta
feleségétodl, akit nem szeretett, csupan
azért vezette oltarhoz, hogy fénemesként
megfeleljen a tarsadalmi elvarasoknak.
Nem kizart, hogy a generalisnak ahhoz is
koze volt, hogy az asszonyszokteté maga
is megszokhessen Aradrol.

Szalay-Berzeviczy Attila tézsdeelnok
(baré...), aki megszervezte a Budapesti
Olimpiai Mozgalmat, azt a csaladi tor-
ténetet osztotta meg a szerzével, amit
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maga sem régen ismer: ikapja vezette
alapité elndkként a Magyar Olimpiai
Bizottsagot 1895-t61 1904-ig, és minden
kovet megmozgatott, hogy Athén helyett
Budapest rendezhesse meg az elsé tjkori
olimpiat 1896-ban. Ez akkor nem sike-
rult; talan majd az tikunokanak...

A reprezentativ kotet java része kel-
lemes, pihenteté olvasmany. Minden
csaladhoz tartozik azonban egy rész-
letes lexikalis adatkoézlés is, amelyben
megtalalhatjuk a fénemesi csaladok
rangemeléseit, a nemeslevelek, cimer-

Ujitasok pontos idejét, a dokumentumok
forrasat, s a latvanyos csaladi cimerek
nagymeéretli, szines masolatat. Mind-
ezekhez és az adatok ellenérzéséhez is
egy arisztokrata, baré Gudénus Janos
genealogus adott segitséget a szerzének.
Talan novelte volna a konyv értékét, ha
hely- és névmutaté is készil hozza.

Adonyi Sztancs Janos: Arisztokratak ma (21
fénemes a XXI. szazadban). Editorial Kft., 2007.
254 p.

Marik Sandor

Gondolatok a kisvardai varinventariumok olvasasa kozben

A Muiemlékek Orszagos Bizottsaga jelen-
téségét 1945 utan némileg tulbecsulték.
Minden hatésag, megyék, jarasok, te-
leptilések vezetdit is ideértve, amerikai
nagybacsinak vélte a MOB-t, melynek ki-
zarolagos kotelessége a magukra hagyott
muiiemlékek istapolasa. Igy gondolkodott
1949. aprilis 26-an kelt megkeresésének
tantsaga szerint Szabolcsvarmegye ak-
kori féispanja. Idézem atiratabél: ,Folyo
hoé 15-én egyéb természett kiszallasom
mellett megtekintettem a kisvardai var-
romot és megallapitottam, hogy miutan
az o6rizve nincs ... az egyébként értékes
romemlék a lassu elkallédasnak van
kitéve.” A féispan véleménye szerint a
romot korul kellene keriteni, fenntartasi
munkakat elvégezni és ,a volt emléktablat
helyreallitani” (1596/49. sz.). AMOB egy
hénap mulva (255/1949. ikt. sz. alatt),
majus 31-én valaszolt: ,,... k6zoljuk, hogy
a varrom bekeritésére, annak allando
o6rzésére koltségvetési fedezet hianyaban
a MOB nem vallalkozhat.” Kérik a féis-
pant, hogy az tigyben koézigazgatasi iton
sziveskedjék intézkedni. Megigérik, hogy
alkalom esetén szakért6t fognak ktildeni.
Hogy mi és miként tortént, arr6l a mtiem-
lékesek irattaraban sokaig nincs nyom.

(Mint koztudott, az emléktabla megujita-
sa 1955 végén tortént meg.)

Miutan a MOB 1949 végén beolvadt
a frissen megszervezett Muizeumok és
Mutiemlékek Orszagos Kézpontjaba, 1953
februarjaig (ekkor szlintették meg a
MMOK néven koézismert intézményt)
ugyan ide tartozott a muemléktgy is,
azonban kisvardai tigyintézésnek nincs
nyoma ezid6tajt. Megstirtisodott a levél-
jaras azonban a Népmuvelési Minisztéri-
um Muzeumi Féosztalyaval alig néhany
hét mulva. Nyarady Mihaly nyiregyhazi
muzeumigazgatoként 1953. marcius 17-
én jelenti, hogy a Kossuth u. 14. sz. haz
bontasakor elékertilt Nyary Palné 1635-
0s sirkove. Be szeretné szallitani a Josa
Andras Muzeumba, ehhez 200 ft-ot kér
a Féosztalytol. Egy nappal késébb tijabb
levelet irt: a katolikus templom kékerité-
sébe falazott cimeres kérél — ez volt Vardai
Pelbart siremléke — ehhez is tamogatas
kéne. Marcius 29-én ugyand koézli, hogy
Makay Laszl6 tanar a kisvardai tanitékép-
z6 elécsarnokaban szeretné a faragvanyo-
kat elhelyezni, ehhez hozzajarulast kért.
Entz Géza — ekkor, még mint minisztériu-
mi féeléad6 — kegyesen hozzajarult. Ime, a
kisvardai mizeum 6storténete ...
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Mas forrasbél (Nézé Istvan mtive, 78)
tudjuk, hogy a var kérnyékén 1951-52-
ben a kozségi tanacs ,25 000 Ft kolt-
séggel a lepusztult fatlan tertileten fold-
egyengetést, fasitast végeztetett.” Talan
ekkora valésult meg a MOB-nak a féis-
panhoz intézett javaslata. Viszont 1953-t
a bekovetkezd események elékészlileti
évének is tekinthetjuk. Nyarady Mihaly
ugyanis mar marciusban jelentette, hogy
a var sancainak foldjét ,elhordogatjak”.
(Ez még a tanacs altal végeztetett mun-
ka befejez6 részeként a varba vezeté ut
meghosszabbitasa volt: a déli bastyat
1-1,5 m magassagban elbontottak.) Entz
Géza aprilis 14.-én keményen tiltakozik
az eljaras ellen.

Nyilvan ennek készénhetéen a tanacs
november 12-én mar bejelentést tett
arr6l, hogy a var tertiletén sportpalyat
o6hajtanak létesiteni. A valasz gyorsan
érkezett: 18-an Entz kik6ti, hogy a
szakemberek helyszini szemléje nélktl
nem lehetséges. A féldsanc keleti olda-
lan 1954. marcius 8-an megkezddédott
a foldmunka, 10-én Héjj Miklos régész
a Magyar Nemzeti Muzeum képviselet-
ében helyszini szemlét végzett, ennek
eredményét bejelentette a minisztéri-
umnak. Marcius 12-én Szab6 Gyorgy
kollégammal egylttt mar az egyelére
leletmentésnek tartott munkat végeztik.
Hat, valahogyan igy kezdédott...

A var inventarium kotetének ajanla-
saban Németh Péter emlitést tesz arrol,
hogy a Zichy Okmanytar koteteibél
ismerjuk leginkabb a Vardai-csalad
Mohacs el6tti okiratait. Legyen szabad
ehhez valamit hozzatennem. Az orszagos
Levéltarban a Viragh-hagyaték megisme-
rését kovetéen 1954/55-ben magam is
kutattam a Zichy-levéltar iratai kozott.
Szeretném ko6z6lni, hogy még jocskan
akadnak kozoletlen Vardai-anyagok a
XV-XVI. szazad fordulojardl a Zichyek
levéltaraban! Igaz, ezek téredékek, pl.
kodexlap, egy Vardai-fiu iskolai fogal-
mazvanyai, levelek, stb. Ha a Rétkozi

Muzeum Fuzetei tovabbra is megjelen-
nének, az egyiket érdemes volna ezeknek
a limbusba kertlt anyagoknak a kézzé-
tételére szanni!

* * *

Térjunk ezutan az Gigy meritumara,
magara az inventariumokat kézreado
kotetre. A magam részérél a huszonhét
hosszabb-roévidebb, 240 esztendét atfogo
leltar olvastaval egy kis tulzassal bib-
likus kifejezések 6tlottek az agyamba.
Nevezetesen Lukacs evangéliumabdl a
jeruzsalemi templomkapu el6tt aldogallo
Simon éneke: ,Bocsasd el Uram szolga-
dat ... mert latta szemem tidvosségedet,
melyet minden népnek megadtal. ...”
Magyaran: aki ennyi okleveles leirast
megismerhetett a kisvardai varrél, mas-
ra mar ne is szamitson! Legalabbis az
irasos forrasok terén.

Ugyanakkor természetesen egyetér-
tek Simon Zoltannal abban, hogy a var
kutatasanak folyamata még nem ért
a végére. Els6sorban régészeti, kisebb
részben épitészettorténeti vonatkozasu
munkalatokra gondolok. Eltekintve Vira-
gh Ferenc, sét el6dei amatér jellegth ku-
tatasaitél, szamot vetettem azzal, hogy
munkatarsaim és jomagam egyUttesen
mennyi id6t toltéttiink valosagos asatasi
munkaval 1954-1960 ko6zo6tt. Mindossze
négyhonapnyit, munkanapokra redukal-
va alig szaz napot. Es milyen szerencse,
hogy tobbre nem futotta! Sem pénz,
sem id6. Ennek kdészoénhetéen leendé
utoédaink sokkal korszertibb technika-
val, kifinomult moédszerekkel lesznek
képesek ,megvallatni” a kozépsé és kuilsé
var fold alatt rejtéz6 maradvanyait. Es
akkor talan elkésziilhetnek a varvavart
szintenkénti alaprajzok is.

Kétségtelen persze az is, hogy az
éveken athuzodo asatast nyomon ki-
sérte az a szintvonalas felmérés — Seitl
Kornél mérndk munkaja — amely a
maga nemében elséként rogzitett egy
csaknem a korabeli felmérésekkel egyezd
palankvar alaprajzat. Magyarorszagon
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hasonléval nem sokszor talalkozni! Ez
a felmérés félévszazaddal ezel6tt kevés
figyelmet kapott. Talan a jévében megnd
a jelentésége ...

Az emlitett szaz napos idészakot sem a
preciz kutakodas jellemezte. Ne felejtstik
el: a foldmunkat egy sportpalya lésitése
érdekében kellett leletmentésként meg-
kezdeni. Ezért j6 néhany kompromisszu-
mot kellett kotntink a kecske és a kaposz-
ta jegyében. Amikor a tribtin 1étesitéséhez
toébb szaz kébméternyi f6ld mozgatasa
valt sztikségessé, ,bevetettik” — a nagy-
vazsonyi asatasoknal mar alkalmazott
— szallitészalagos technikat, annak hat-
ranyaval egytitt: a belsé varudvar, illetve
a palotapince amugyis tdbbszérésen
bolygatott feltdltését nem lehetett a kelld
gondossaggal atvizsgalni.

Nem valamiféle menteget6zés mon-
datja velem, hogy a kisvardai varfeltaras
istenigazabol majd ezutan kezdddhet,
nekiink, félévszazadokkal ezeldttieknek
csak a kezdeményez6 lépések megtéte-
le jutott. Ez a munka viszont masféle
gyumolcsoket is hozott. Ezekre ma mar
alig emlékezhet valaki az akkor is itt
€16k kozul — nincsenek kozottink. Csak
a szellemiségltik, a jo szandékuk és a

tenniakarasuk jelei. Nem lehet elégszer
hangstlyozni, hogy az 6tvenes években
egy halodé kisvarosban lokalpatriotiz-
must felébreszteni, apolni, és abba nem
hagyni, hanem folytatni ... igazabol en-
nek van jelentésége!

Kisvarda torténetének évszazadaibol
kevés jutott a fényesebb lapokra felje-
gyezve. Ma viszont, a tudatos multané-
zés, jobbanmondva multba latas id6-
szakaban a mozaikszemek egyre jobban
kezdenek egymashoz kozelitve egybeall-
ni. Ez az inventarium koétet a legaprébb
informaciokkal szolgal: az éléstartél a
fegyvertarig mindent szambavesz, nem
egyszer, huszonhétszer. Dicsértessék a
leltarozok szorgalma annak idején, de
magasztaltassék annak neve, aki elénk
tarta, meg is magyarazta mindazt, amit
az elsargult papirlapok szamunkra
megdriztek. Eljen Simon Zoltan! (Es az
6 tamogaté6i gardaja ...)

Simon Zoltan: A kisvardai var inventariumai.
Adalékok a kisvardai var térténetéhez és helyraj-
zahoz. Rétkozi Muzeum — Rétkozi Muzeum Barati
Kor Egyestlet. Kisvarda, 2008. 144 p. képekkel. (A
Rétkozi Muzeum Fuizetei 10.)

Eri Istvan

Nyiregyhaza felszentelt helyei

Ismét egy szép konyvvel lepte meg Kopka
Janos szerkesztd a varos kozonségét, a
cime: Nyiregyhdza templomai, kdpolndi,
imahdzai pontosan tikrézi a tartalmat.
Felkérésére Marias Jozsef, a testvér-
varosbol, Szatmarnémetibdl atteleptilt
neves Ujsagir6 nézett utana valamennyi
azon épulletnek, amelyben napi, heti
vagy havi rendszerességgel dicsérik az
Urat, szedte 0ssze réluk a legfontosabb
épitéstorténeti adatokat. Nem feledkezett
meg azokrél sem, akik az eldugottabb,
féként az egykori tanyavilagban talal-

haté kapolnakat, imahazakat szeretnék
felkeresni, pontos utca-hazszammal
szolgal az olvasonak. Nem meglepetés
ez a kotet: rég volt az, amikor csak a va-
rosalapit6 lakossag, meg az itt élt néhany
reformatus rendelkezett templommal.
Ahogy Nyiregyhaza nétton-nétt, szapo-
rodtak a templomok is: elébb a réomai
katolikusok, majd a goérogdk épitettek
maguknak a beltertlileten istenhazat,
koézben a reformatusok is kinétték
koézépkori épuletiiket, a romaiak is
Samassa érsek ur pénzébdl kaptak egy
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1j, monumentalis, kéttornyu templomot,
mara székesegyhazat. A 20. szazadban
megjelennek a ,szektak”, vagy ahogy
ma mondjuk: kisegyhazak, hogy azutan
ennek rahatasaként a térténeti egyhazak
is megkezdjék terjeszkedésiiket a szétte-
rult varos peremvidékén: egymas utan
jonnek létre Gjabb plébaniak, parokiak,
kezdetben imahazak, kapolnak, majd
ezek bévitésével mar méretesebb, temp-
lommeérett, kérnyezettikbdl is kiemelke-
dé éptletek, még a Kadar-korszakban is!
A rendszervaltas Ujabb 16kést adott az
egyhazak megnovekedett szerepének a
bizonyitasara: szinte minden varosrész
kikovetelte, hogy ha még nem volt, neki
is legyen sajat egyhazkozsége, templom-
mal. Igy kapott 6nallé gérdég katolikus
parokiat a Josavaros, reformatust Sosto-
Sostohegy. A kisegyhazak sem maradtak
le: elég rapillantanunk a ,hitesek” orosi-
uti modern épuletére, a Hit Gytlekezete
3000 négyzetméteres hepicentrumara,
nincs kétségtink afeldl, hogy bizony nagy
a verseny a lelkek megnyeréséért. (Itt
jegyzem meg, hogy a Jehovak kisteleki
»Kiralyok haza” kimaradt a kotetbdl).

Véleményem szerint a szerkeszté
visszapillanthatott volna a multra: az
evangélikusok 18. szazadi favazas, szal-
matetds elsé temploma, a reformatusok
varosnak is nevet ad6 koézépkori egyha-
za, a romai katolikusok egykor a f6téren
allt barokk temploma, a zsidok Szarvas
utcai zsinagégaja fennmaradt rajzainak,
fotéinak a kozlése csak gazdagitotta vol-
na az olvasé ismereteit.

Pille racsok kozott

»A kolté targya mindig az ‘én’, kollektivi-
tasanak zdloga, hogy mindnydjunkban
ez az én-tudat a legkézoésebb vonds; minél
mérhetetlenebb az ember vildga, anndl

Ami a képeket illeti, Fodor Andras
most debutalt a nagykdzénség elétt,
mondhatnank azt is, hogy ez az elsé
ySfotoalbuma”. Valamennyi foté korrekt
munka, nincsenek bennik muvészi
bravirok, szokatlan beallitasok, pon-
tosan illusztraljak a szoveget. Kivétel:
a székesegyhaz latvanyaba belenyulo
szines reklamoszlop (11. oldal). Ami
engem meégis zavar, az a sok ures pad,
szék, tiléhely latvanya. Amikbél csak egy
ténik ki: milyen gazdag vagy szegény az
egyhazkozség, vagy milyen az izlése az
egyhazi kozosségnek, az éltikon allo lel-
készeknek. Mindenesetre a kor ,divatjat”
htien tukrozik majd a szaz évvel késébbi
olvaso elétt. Még a példanyszamnak sem
artott volna, ha a teret ahitatos emberek
toltotték volna meg, ktilondsen néhany
sivar berendezésli imateremben.

A cimlap — Simon Tibor munkaja
—telitalalat. A miivészeti szerkesztést az
Altamira Studié, a nyomtatast a Color
Pack Zrt. végezte, mindketten a hozott
anyagbol dolgoztak. A konyv magyar
nyelv szévegét angolra is leforditottak
(Vraukoé Tamas), igy kulfoldiek szamara
is nyilvanvalé a puszta tény: Nyiregyhaza
egy multikulturalis varos, még ha ezt
sokan nem is akarjak tudomasul venni.
Koszonet érte tehat az 6nzetlen szerkesz-
tének, Kopka Janosnak!

Nyiregyhaza templomai, kapolnai, imahazai.
Churches, Chapels and Houses of Prayer in Nyir-
egyhaza. Szerk.: Kopka Janos. Kelet Press. H.n.,

2008. 128 p. illusztralt.
n. p.

sévdarabb a vagy, és anndl nehezebb a
feladat: kimérni benne a magunk pontos
helyét, hogy vallalhassuk személyes sor-
sunk személytelentil pontos bizonyossd-
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gat.” (Lang Gusztav irodalomtorténészt
idézi Fazfa Balazs: irodalom_12. Kronika
Nova Kiadé, Budapest, 2008.)

Els6 ranézésre, és a versek kozé pis-
lantva, ezt a cimet gondoltam az Olah
Andras 0j verseskotetét — Erintetleniil
—bemutato iras elé. De el6bb alaposan
bele kell mélyedni, és mindenekel6tt azt
megtudni, ki volt Artemisz, aki kapcsan
egy fotd a boritéra kertlt. (A boritot Bocsi
Krisztian: Artemisz diadala fot6janak fel-
hasznalasaval Pereszlényi Helga tervez-
te.) Ezt konnyen megtudhatjuk példaul
a Gorog istenek kisenciklopédiajabal.
Tobbek k6zo6tt: ,Artemisz a vadaszat,
az erddk, a hegyek, ligetek istenndje, a
vadak urndje, a tizenkét féisten egyike.
Szuz istennd, Artemisz ideje javarészét
vadaszattal toltotte, amely allando gyo-
nyorisége volt. Nemcsak biztos kezu
vadasz, hanem a vadak partfogéja is volt.
A vadak kolykeit védelmezte, és gyengé-
den gondozta 6ket. Szigortian szlizi életet
folytatott és kegyetlentil megbtintette
azokat, akik megsértették, szerelmutikkel
uldozték, vagy megpillantottak meztele-
nul.” Azt mar nehezebb lenne megvala-
szolni, hogy miért ezt a boritét kapta a
kotet. Az alaposabb atolvasas utan ezt a
cimet is adhattam volna: Erthetetlentil,
utalva a ko6lté eddigi verseinek han-
gulatara, s hogy némiképp feleseljek a
kotetcimmel. De aztan lassan-lassan
rajottem, hogy lirai szlizességrol van
sz6, egy olyan kolté-emberrél, aki bele-
veti magat a ,vadaszatba”, nem egyszer
maga is tzott vad, s ekdézben a gyengék,
a szépség védelmezdbje akar lenni, még
azon az aron is, hogy kegyetlenségekkel
kell szembenéznie és kegyetlenségek
elkovetésére: lenyilazas, skorpioval valo
megoletés, kutyakkal valo széttépetés
modern modozataira kell vallalkoznia.
Szoval érteni kezdtem a boritovalasztast,
az is kidertlt, hogy ko6lténk valéban
yvadszoritéba” kerult, életét nem adja ol-
cson, de véres eszk6zokhoéz nem nyulna.
A kitérés mas utjat-maodjat valasztja, és

ilyeneket kinal fel az olvasénak. Mint a
racs mogott vergddé pille, amint kiutat
keres. Ennyit els6 nekifutasra, mélyebb
benyomasokra tobb idére van sziikség,
mélyebbre kell asni, izlelve a sorokat.

Lassuk hat, mit ,szorgoskodott Os-
sze” Olah Andras a 79. Kényvszemlére.
Milyen is az Gj verseskotet? Sulyos koz-
lira. Tematikus zene. Szomoru, vergédo,
tematikus zene. A lira nem tunt el, csak
atalakult: a szerz6é athangszerelte dal-
lamait. Vagy az érzések hoztak elé mas
futamokat, és alakitottak az akkordokat.
A koltészet érzésekbdl kél reggelente, éb-
redéskor, amikor tiszta az agy. De aztan
loédul az érzés. Az almok tisztazta vilag
lenyomatai: lélekkel erdsitett hangok,
szavak, képek, érzések altal formakat
oltenek. Kor, hazai koér sujtotta kolté-
szet ez: irasjelek nélktli versmondatok
ritmusban ltuktetve. Mindegyik miniatir
mogott gondolatok htizédnak meg, épit-
kezve. Lehet, ezt az érzéki naturalizmus-
ba martott, 6sszegyult s felfelé torekvo,
szinte felfelé bugyogé érzés- és gondo-
latvilagot mar alig birjak a lira keretei.
Ketrecbe zart lira szol, ezt erésiti a borito:
vad finomsagok racsok mogott.

Az idei termés: 61 vers négy fejezetben
elosztva. A témakat sokféle tonus hatja
at, élettink dolgaival, személyes és tarsa-
dalmi léttink gondjaival. A hangulatroél:
szamba vesz, leltart készit, és készulo-
dik, mintha menni akarna: elfele, kifele,
kitiresedett a tér. Oly nyomaszt6 az indi-
tas, hogy egy id6 utan Jeszenyin: A feke-
te ember cimU kolteménye idézédott fel
bennem. (,Pajtas, pajtas / nyomorult be-
tegen sinylédém. / Nem is értem okat se,
miféle baj ez?”) De Olah még nincs ilyen
rossz allapotban, agyat nem szitalja be
a szesz. Ellentétben Jeszenyin 6nveszej-
téen tehetetlen fekete emberével, Olah
tudja, hol van, és igyekszik kikecmeregni
roml6 helyzetéb6l. De nyomas alatt van:
amit tesz, ,kényszer” alatt teszi, amikor
yhincs mas irany” (...) ,s holnaptél mar
magam szamara sem leszek elérheté”,



408

SZEMLE

mondja kétségbeesett targyilagossaggal.
A magara hagyott En, a ketrecbe zart
lélek felirata: Hazon — magamon — kivtil
vagyok. Nem birja a ,mandinerlétet”,
amikor csak 16kédo6tt biliardgolyo a test.
Adozik a kolté: emlékezik, készulédik.
Kilenc emlékalakot allit: Csoori Sandor,
Pilinszky Janos, Fodor Andras, Dobai
Péter, Toth Krisztina, Fecske Csaba
(kétszer), Baka Istvan, Orban Janos
Dénes, Orban Otto6 és a rejtélyes ,franyo
aatoth”. (Ez utébbira gondolva, nem
akarmilyen kép kerul elé: ,a szogesdroét
jo uzlet Gjra / ,nem elvalaszt, hanem
Osszekot”. — A globalizaci6 ,hatartalan”
bezartsaga, nem?) Nem is készulédik, a
lelki-szellemi municié a vallan: készen
all. Allapotleiras: ezt tartalmazza az elsé
fejezet 15 verse. Aztan jon az indoklas:
»Semmi sem tortént”. Lehet: semmi, de
benne van a ,tortént”, és ez cselekvés.
Majd a III. fejezet: ,,Utoszezon”, azaz van
élet a halal el6tt. Igen am, tudatja a IV.
fejezetben, de nem kénnyt, mert megval-
toztak az ,eléjelek”. Nincs ,garancia”, de
nem tehetek mast. S ekdzben a finom
humor is feltor: ,kegyelmet kért egy /
megtépazott szerelem / — hat futni hagy-
tam”. Nagyvonalu tisztasag, avagy csu-
pan jelzés: a futé pillanat f616tti folény,
a mulandosag ropke belatasa.

Miért az Erintetleniil? Hogy lehet igy
annak lenni-maradni? Ha ennyi a banat,
mi a j6? Ha ennyi a mocsok koértlotte,
amibe bele is 1épdel, kikertilhetetlentil,
akkor mi ad fényt? Hiszen koéraléttink:
»az éj orgyilkos abroncsa”, ,idegen arcok
didergetik az esé6t”, ,,a hold torétt pengé-
je”, ,holt rongycsomoék szeretkeznek”,
ysalmok hamlanak” és ,hallgathatjuk
vakon” (dupla: feneketlen sotétség).
Egyaltalan lehetiink, maradhatunk
— érintetlenek? Nem nagyon, de rendit-
hetetlentil bizva szerelemben, Istenben,
erkolesi tartasban — igen. Mert: ,nem

mindegy”. Lehet ,htigyszagban” verset
irni? Muszaj, a koltd, aki két labbal
jar a f6ldon, nem lépheti at a mocskot.
Erre figyelmeztetett a mar megidézett
Jeszenyin, aztan Rozsgyesztvenszkij,
Jevtusenko, Voznyeszenszkij: a szovjet-
hatalom emberének torékenységére. Meg
a hatalom gyengeségére is. Mindhiaba:
az ember is, a hatalom is tonkrement. A
mocskot csak a pille reptilheti at. (Nem
lep6dém meg, csak f6l6ttébb érdekesnek
talalom, hogy az itt emlitett kolték, mind
szerepelnek Fodor Andras valogatott
versforditasai k6zott. Napraforgo, 1967.
Nem szigoruan véletlen talalkozasok.)

Szomoru, szamado koltové lett volna
Olah Andras? Szamot vet, de biztat: ,a
szerelem avant tout.” Nala az avar nem
,holt”, mint Téth Arpad forditasaban
Verlaine Oszi chansonjaban, pusztan
»,sapadt”, még viheti valamire. Jovére
viszi is, tudjuk: megujul. Es ha mi is ké-
pesek vagyunk ra — nem mindegy, hogy
hogyan - tulléphetiink e htuigyszagon.
Ellentétben a szocialista épitésre ,mind-
egy, hogy hogyan” koltéi buzditasaval,
Olah Andras nem a felhétlen globalizaci-
6s diadalmenet énekese. (,— csak az nem
mindegy hogy bardnyaid / maradunk-e
Uram vagy birkdkka lesziink”) Szenvedve
elemez, az emberi mélységek mozgasat
mutatja be, s probalja megérteni, meg-
kinlédva a személyes felelésséget. Uj ko-
tete tulajdonképpen szocialantropolégia
versben megénekelve — stilyos témakrol
finom formaisaggal.

Azt igyekeztem félmutatni, miért
tetszik nekem Olah Andras eme kotete.
Nekem ennyi elég. Ifjt irodalmarok majd,
valamely kanonok szerint, kimutatjak
azt is: ,miért szép” a kolté liraja.

Olah Andras: Erintetlentil. Hungarovox Kiado,
Budapest, 2008. 85 p.
Sz. Téth Gyula



