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humoreszkek

Haklik Norbert

Rendszert csindlni a
provokdciobol

Spir6é Gyorgy Egyéni javaslatarol

Mostansdg, amikor a konyvvasirlé kozonség egy jelentSs hanya-
da politikai alapon vilogatja meg olvasmanyait, és hajlamos azzal
biiszkélkedni, mely szerz8k mtiveit nem veszi kézbe, Spir6 Gyorgy
azon irok kozé tartozik, akinek a neve hallatara sokan hajlamosak
epehanyds- és tiizokadas-kozeli dllapotba keriilni. Pedig ez nem
csupan kiros az egészségre, hanem eleve meglehetsen kétes
érvényti reakcid, 1évén, hogy a Spiré-féle “Gsbiint”, ama “dult-keb-
14 mélymagyarok™rol sz6lo verset emeli akkora jelent8ségiivé,
hogy azt a szerz§ Osszes tobbi munkaija egylittvéve sem képes
ellenstlyozni. Igy hat nem olvasé olvaséink egy része juszt se és
biiszkén nem olvassa Spirét, mig az ellentdbor némely tagjai alig-
hanem az el6bb emlitettek irdnti megvetése manifeszticidjaként
veszi meg és teszi a polcara a kdnyveit - olvasatlanul porosodni.
Pedig Spirét olvasni érdemes. Nem csupan azért, mert prozairéd-
ként is remek dramaturgiaval dolgozik, és mert vérbeli k6zép-eu-
ropai alkoto, valamint a lengyel kultdra legavatottabb ismer8inek
egyike hazdankban. Spirdt olvasni mindezek mellett éppen amiatt
érdemes, amiért nem olvasni 6t divatta és identitdsmanifesztaci-
6s lehet8sséggé valt - tudniillik hogy mestere a provokacionak.
Legujabb, Egyéni javaslat cim{i kotete, amely a Jonathan Swift-fé-
le Szerény javaslat el6képét hangolja tjra korunk, valamint egy
elképzelt kozeljové Magyarorszaginak viszonyaira, mar rogvest
az els6 “humoreszkben” remekiil példizza eme képességeit,
amely tobbek kz6tt Thomas Alva Edison nevének (“Edi alvo fia
Tamas”) etimologidjaval, valamint a nyelvtanulas kiros voltanak
bizonyitasaval vazolja fel egy 6todik osztilyos didkoknak szant
orszagismeret-tankonyv tervezetét, tesztkérdésekkel kiegészitve.
Ehhez a darabhoz hasonldéan a kétetben szerepl szovegek
mindegyike nem-irodalmi mftfajok formajit koveti. Helyet
kapott a kdnyvben fiktiv interja Spiréval, elemz6 cikk a magyar
patkdnyok Franciaorszidgba és Belgiumba irdnyul6 exportjardl,
illetve az unids hat6sagok és az dllatvéddk erre érkezd reakcitirol
éppugy, mint mini-hangjaték egy hajléktalan és az 6t vegzilé
hatdsagi személyek kozotti parbeszédrdl, vagy képzeletbeli jegy-
z8konyv egy lakogytilésrdl. Ezen szovegek legkivalébbikai éppen
azok, amelyek igyekeznek tavolsigot tartani az aktudlpolitika
toposzaitdl, retorikdjatdl, és mindezektdl fiiggetlen kor- és kor-
tiinetet képesek kidllitani néhdny oldalon: A szomszéd példa-
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ul egyetlen r6vid parbeszédben érzékelteti
annak a tragikomikumat, amikor egy tarsa-
dalomban az egyének kozotti viszonyrend-
szer az Gszintétlenség, mint altaldnosan
elfogadott és kovetett norma feltételezésére
alapszik.

Az 1j Spir6-kotetbe szerkesztett szovegek
nagy tobbsége azonban egyéni képvisel6i
javaslatokat imital, amelyek elGszeretettel
figurdzzdk ki a 2010 6ta meghonosodott
korményzati kommunikacié fordulatait és
témait. Ez 6nmagiban még Spiro6 stilusérzé-
kével megspékelve sem volna képes életben
tartani egy teljes kotetet. Ezek a szdvegek
azonban nem a stilusparédidnak koszonhe-
téen miikodnek - bar annak sem utolsok -,
hanem azért, mert ir6juk remek érzékkel
jatssza el azt a szerepet, amikor valaki neofi-
ta hévvel, kérlelhetetlen kovetkezetességgel,
és a politikusi tettrekészség parddidjanak
beill reformdiihvel préobdlja meg az altala
Gjiténak vélt logikat alkalmazni a tarsa-
dalom minden lehetséges teriiletén. Spir6
egyéni javaslatainak tematikus meritése
a nyugdijasok évi vizsgijanak rendjétdl a
Nemzeti Szinhdz Magyar Nemzeti Nemzeti
Szinhdzza valé atnevezésének tervezetén
it a sommas itélkezésnek “emberiességi és
hazafias okokbdl” torténd ujboli bevezeté-
sének Otletéig terjed, viszont olyan is akad
kozottiik, amely a Karanpege fogalmanak
a koztudatba valé bevezetésének modszer-
tanat vazolja fel, hogy - az effajta kommu-
nikiciés kampanyokban rejlé iizleti lehetd-
ségeket sem hagyva figyelmen kiviil - végiil
eljusson a végkifejletig: “A kampany elején,
kozepén, végén és utina is mindig hangsu-
lyozzuk, hogy marpedig Karanpegének len-
nie kell. Ha a hangerénk és a hangsziniink
megfelel§, a hatds nem marad el: a Karan-
pegérdl fognak beszélni, nem egyébrél, és
mi tovdbb (zhetjiitk mindazt, amit addig.”
A torvényalkotasi arukapcsolds gyakorlatat
pedig a Medvetérvény cim(i darab szem-
1élteti egyszerre kacagtaté és elborzasztd
abszurditassal. A szoveg egy esetleges med-
vevész esetén, Budapesten foganatositando
intézkedéseket veszi lajstromba, amelyek “a
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medvék févarosi megjelenése esetén leza-
rand6 utcak jegyzékétSl” kiindulva (ez a
budapesti utcanévtarral hivatott azonosnak
lenni) a lakossag altal megfontolandénak és
kovetenddbnek itélt viselkedési szabilyokon
at (példaul: “Ha medvét lat, tettesse magat
halottnak, ne mozduljon, és az észlelését
jelentse a 112-es telefonszdimon”) ivelnek a
végkifejletig, amikor kibujik a szog a zsakbol.
A Spiré altal vizionalt “Medvetdrvény” utol-
s6 harmada ugyanis azt taglalja aprdlékos
részletekbe menden, hogyan kell bevezet-
ni a “medvék emberjogi tdimogatisa” mint
“tiltott tevékenység” elkovetdi szamdra az
orszagban ismét a kaloda haszndlatit: “A
padléricshoz medvelanccal erésitett elitélt
a szidalmakra halk szitkozddassal valaszol-
hat ugyan, de a biintetése alatt az 6t ginyo-
16 tomeggel szemben mindvégig koteles
tisztelettuddan és illedelmesen viselkedni.
A rabok etetése és itatdsa a medvékhez
hasonldan tilos. Csalddtagok a pellengér-
re allitott rokont kodzvetlen kozelbdl napi
Ot percben kisérhetik figyelemmel, a veliik
val6 szobeli kapcsolatfelvételt, amennyi-
ben az nem rendszerellenes tartalmdi, a
ketrecfigyel$ szolgalat, amely az id6t méri,
nem akadalyozhatja meg. A pellengér okta-
to-nevelS célzati megszemlélésétSl, miu-
tdn évszazados hagyomanyban gyokere-
z6 blintetési eszkozrdl van szo, életkortdl
fiiggetleniil sem a magyar, sem a kiilfol-
di 4llampolgarokat nem lehet eltiltani. Az
altalanos iskolds gyermekeket az osztalyf-
nok vezetésével az elsd sorba kell allitani,
hogy a latvanyt sose felejtsék. A pellengérbe
bekéredzkedd provokatdr szimpatizansokat
haladéktalanul elmeosztalyra kell szallitani.”

Aki az eddigiek alapjan dgy gondoln4,
Spiré humorszurkai csakis a NER-retorika-
ban és a jobboldalhoz tarsitott toposzok-
ban lelik meg célpontjukat, azoknak ajan-
latos elolvasniuk az EU-konform regényiras
kovetelményeit taglalé darabot, amely
rekeszizomszaggaté humorral figurdzza ki
az abszurdumig fokozott politikai korrekt-
séget, nem csupdn a regényekben szere-
peltetni ajanlott, EU-n kiviili karaktereket
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listazva - “pl. Kennedy elnok, Lincoln elnok,
Bérharisnya, Louis Armstrong, Gorbacsov
elnok, Szuvorov tibornok, Nagy Péter car”
-, hanem aprolékosan meghatdrozva azt is,
miként tolthetéek meg a szerelmi torténe-
tek progressziv, EU-konform tartalommal:
“Egymassal kordbban haboruis vagy ellensé-
ges viszonyban 4ll6 EU-tagallamok ifjainak
szerelmét a Romeo és Julia-torténet szeren-
csés kimenetele révén ajinlatos abrazolni.
Példa: német Romed és lengyel Julia - cseh
Rémed és német Julia - lengyel Romed
és litvan Julia - szlovak Romed és magyar
Jalia - olasz ROmed és osztrak Julia - fran-
cia Rome6 és német Julia - nyugatnémet
Romed és keletnémet Julia - cseh Julia és
szlovdk Julia - osztrdk Romed és német

Rémed. A homoszexudlis esetek elsésorban
akkor tdmogathatéak, ha a parkapcsolat-
nak - 6rokbefogadas vagy génkezelés révén
- gyermekaldas az eredménye.”
Spir6 humoreszkjeinek mindegyikére igaz,
hogy “briilt beszéd: de van benne rendszer”
- megannyi remek példdja annak, mennyire
természetes kozege a szerzének a kiforditott
logika végletekig fokozasa. A gondolkoddsra
valé restség provokicidja ez, ami politikai
hovatartozastdl fiiggetleniil fontos szelle-
mi téplalékkiegészit§ kellene, hogy legyen
kétoldali szellemi 6ncsonkitasba belelustult
hazankban.

(Spiré Gyorgy: Egyéni javaslat, Magvetd,
2019)
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