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F. D6czi Erika — Kovacs Gergely

ORAL HISTORY A MUEMLEKVEDELEM HISTORIOGRAFIAJABAN

»A gondolat 6sszetett és kimondhatd,
az igazsdg egyszerd és kimondhatatlan.”
(Wedres Sandor: Az igazsdgrol)

A hazai intézményes mutiemlékvédelem megalapitdsdnak 150. évfordul6ja alkalmabol
id8szaki kidllitdst rendeztiink a Pesti Vigaddban.! Akik ellitogattak a tdrlatra, tiz na-
gyobb témdn? keresztiil, kronologikusan haladva ismerhették meg a mésfél évszazados
torténetet, a kidllitdsra késziilt szimbolikus tartalmak pedig a memlékvédelem tevé-
kenységének hidnyp6tlé mivoltira hivtdk fel a figyelmet. Az alagsori kidllitotérben egy
kisfilmet is bemutattunk, amit a miemlékvédelemben tevékenykedd szakemberekkel
ez alkalombdl készitett interjukbdl vagtunk dssze.® Az anyag kozreaddsdval kettds célt
teljesitettiink. Egyrészt - a ma mdr gyakorlatilag kotelezd kivinalmaknak megfelelGen
- szerettiik volna audiovizudlis tartalommal szinesiteni kidllitisunkat. Mdsrészt az oral
history eszkozével igyekeztiink teljessé tenni a mdiemlékvédelem utdbbi tobb mint fél
évszdzados torténetének tudomdnyos feldolgozdsat.

! Evszizadok éréksége. A magyar miemlékvédelem 150 éve. A Magyar Epitészeti Mtizeum és Miiemlék-
védelmi Dokumentdcids Kozpont idszaki kidllitdsa. Pesti Vigadd, 2022. szeptember 14. - november 20.
Kurétorok: F. Déczi Erika, Kiddr Zs6fia, Kovdcs Gergely. Projektmenedzser: Baké Zsuzsanna Ildiké.
Kreativ tervezés: Dr. Lukdcs Zsofia, Bodéczky Antal, Flanek Péter. A kidllitdsrdl 1d.: F. Ddczi Erika -
Kéddr Zséfia - Kovécs Gergely: A mdemlékvédelem nyomdban. Orszdgiit, 3. 2022. No 18. 6-7.; Szegd
Gyérgy: Evszdzadok 6roksége. 150 éves a magyar intézményes méiemlékvédelem. Magyar Epitémiivészet,
20, 2022, 5. 83-84.; tovabbé F. Déczi Erika és Kovacs Gergely a XXIII. Békési Népi Epitészeti Tandcskoza-
son tartott el6addsinak publikdcidjdt a konferencidrdl késziild kiadvinyban (megjelenés alatt).

2 Foldszint: 1. Intézménytorténet (idgvonal), 2. Mi a mdemlék? A védés torténete (idévonal), 3. Kon-
zervalni vagy restaurdlni? A helyredllitisi elvek, 4. Fontos-e az eredeti? Visegrid, Salamon-torony; Kinek
az 6roksége? Pannonhalma, bencés apdtsig és templom (esettanulmdnyok), 5. Ti és mi. Térsadalom és
mdemlékvédelem. Alagsor: 6. Kéz a kézben. Szakmak egytittmiikodése (A tari r. k. templom helyredllitdsa
1979-1983; esettanulmdny), 7. K618l kére. Mindent a dokumentaldsrol, 8. ,Most kéhalom”. A rom, 9.
Milyen lehetett...> Elméleti rekonstrukcidk, 10. Régi és 1. Miiemlékvédelem és ,kortdrs™ épitészet.

3 Az interjuk 2022 nyardn-8szén késziiltek. A kérdezk: Bakd Zsuzsanna Ildikd, F. Doczi Erika, Kidir
Zso6fia, Kovdcs Gergely. A felvételeket rogzitette: F. Toth Gdbor, Hack Rébert, Nagy Krisztina, Nyirkos
Zso6fia, Wachsler Vica. A kisfilm fejezetei: 1. Intézménytorténet, 2. A mtiemlékes szakteriiletek egyiittm-
kodésérdl, 3. Gondolatok a helyreallitdsi elvekrdl, 4. J6 miiemlék-helyredllitdsok, 5. Mdemlékvédelem és
tarsadalom, 6. Uzenet az utdnpotlésnak. Elétheté a MEM MDK YouTube-csatorndjan.
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Az utolsé hasonlé igényi retrospektiv tdrlatot 1996-ban rendezték meg. Ez a kidlli-
tds, valamint a hozzd kapcsol6dé tanulmdnykdtet 1949-ig tdrgyalta a miemlékvédelem
torténetét.' Koncepcidterviink kidolgozdsa sordn gy gondoltuk, a mésfél évszdzados
jubileum alkalmdbdl fontos volna a teljes 150 éves (s6t, az el6zmények miatt valdjé-
ban anndl is hosszabb) torténetet feldolgoznunk, dacdra annak, hogy az elmult tiz év
vonatkozdsiban nem beszélhetiink mtemlékvédelemrSl abban az értelemben, mint
kordbban. A teljesség igényére vald torekvés hamar szembesitett minket egy komoly
nehézséggel, miszerint nemcsak a rendszervéltdst kovetd periddus, hanem az 1957-
t6l 1992-ig mikddd Orszagos Miemléki Feliigyeldség korszaka is megiratlan. Annak
feldolgozdsa soran attekintettiik a kidllitdson szerepld témédk szempontjdbdl relevins
forrdsokat (a miiemléki gydjteményben Srzott iratokat, rajzokat, fotdkat), a publikdci-
Okat (amibdl nincs sok, és a meglévk sem tudomanytorténeti szempontbdl vizsgiljak
ezt az id@szakot),” majd dgy tlint, mindezt érdemes lenne kiegésziteni az ,elbeszélt
torténelem” tanulsdgaival, és megszdlaltatni az OMF-ben (is) dolgozé kollégdkat.

A torténettudomdnyok altaldban olyankor nytlnak az oral history médszeréhez,
amikor frott forrds nem 4ll rendelkezésre. A hazai torténetirdsban erre a legtobb
esetben akkor kertilt sor, ha olyan tabutémék rekonstrudldsa volt a cél, mint a holo-
kauszt vagy az 1956-os forradalom, majd a Kdddr-rendszer torténete. Ezért az inter-
jik, amelyek nem egyszer a torténelem ,névtelen szereplSivel” késziiltek, tobb izben
kiilonboz8 traumadk feldolgozdsat is szolgaltdk.® A miemlékvédelem intézménytorté-
netét érint$ oral history kutatdsokkal mds a helyzet. Esetiinkben értelemszer(ien nem
dll fenn teljességgel forrishidnyos dllapot, minek kovetkeztében a szdbeli kozléseket
kiegészitettiik - sziikség esetén titkoztettik - a fennmaradt forrdsokkal, lehetSség
szerint minimalizdlva a szubjektivitds hitranydt: a bizonytalan hitelességet. Minden
torténetnek lehetnek narrdlhatatlan mozzanatai, amelyeket csak a szereplék tudnak
dtadni. Egy hivatali irat a mdemlékvédelem torténete egy darabkdjinak mds jellegl
feltardsdt teszi lehetévé, hiszen mérsékeltebben van benne jelen az emberi tényezd, a
kapcsolati hdld, a koriilmények hatdsa és a dontések személyes hattere. Ezért mind
a kidllitisban, mind az itt kovetkez§ szerkesztett beszélgetések publikildsakor az
objektivitdsra torekvd, egyszersmind értelemszer(ien szubjektiv visszaemlékezések és
a szikdr dokumentumok egységét szerettiik volna létrehozni. Fontos tovibbd, hogy
az dltalunk megszolaltatott szakemberek a torténet j6l ismert szerepldi, a 2011-2012,
még inkdbb a 2000 eltti idSszak kapcsin pedig nem beszélhetiink tabutémékrdl, még

* A magyar mitemlékvédelem korszakai. Szerk. Bardoly Istvén, Haris Andrea. Budapest, 1996.

5 A korszak tudoményos feldolgozasit F. Déczi Erika végezte el.

% Az oral history volt a kzponti témdja az Aetas folydirat 2002, 2/3., illetve 2007, 2. szdmdnak, a Multunk
2005, 4. szdiménak, a Replika 2007. évi 58. szamdnak és a Forrds 2011/7-8. szimdnak. A mddszer hazai
alkalmazdsénak emlitett aspektusathoz egyebek mellett Id.: Léndrt Andrds: ,Torténetgydjtés” - Oral
history archivumok Magyarorszdgon. Aetas, 22, 2007, 2. 5., 21-22.; Udvarnoky Virdg: Szébeszéd vagy
torténelem? Az oral history értelmezési lehetéségei. Replika, 58. 2007. No 58. 27-31., kiilon6s tekintettel:
27.; Horvdth Séndor: Muszdj interjuzni? Az oral history mint nyilvdnos és/vagy szakszerd torténelem.
Forris, 4, 2011, 7/8. 21-38., kiilonos tekintettel: 27.
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kevésbé traumatikus események feldolgozisar6l. Epp ellenkezdleg: az OMF tevékeny-
sége nemcsak hazai, hanem nemzetkdzi elismerésnek is orvendett, igy a Varséi Szerzé-
dés szabta hatdrok a mliemlékvédelem tertiletén kevésbé érvényesiiltek, mint mdsutt.

A miemlékvédelem torténetét kozvetleniil érintd személyes beszdmoldk a kordbbi
években-évtizedekben kétféleképpen jelentek meg. A megirt visszaemlékezések koziil
Dercsényi Dezsé memodérjait kell kiemelniink. Az Eletiink 1984-es évfolyamanak hasab-
jain kozolt sorozata’ a két hdboru kozotti idSket és a Miiemlékek Orszdgos Bizott-
saga Gerevich Tibor fémjelezte korszakdt mutatja be. A ,mtiemlékvédelem megyj-
hodésinak” kulcsszerepldit, a legfontosabb feltirdsokat és helyredllitdsokat, a hivatal
mukodési rendjét, elveit, szemléletmddjit személyes élményein keresztiil ismerteti.
Négy évvel kordbban megjelent konyve az OMF korszakdval foglalkozik.* Ha 6sz-
szevetjiik ezeket a miiveket az intézmény korabeli tevékenységérdl szamot add szak-
cikkekkel,’ rogton nyilvinvald, hogyan gazdagitja a torténeti értelmezést a szubjektiv
megkozelitési méd. A személyes visszaemlékezések kozott feltétleniil megemlitendd
még Csdszdr Ldszl6 cikke, amelyben az OMF igazgatdinak, Gélya Jézsefnek, Merényi
Ferencnek, Tilinger Istvinnak és Mendele Ferencnek a portréjit vizolja fel, sajit
bevalldsa szerint ,a konnylmifaj eszkdzeivel” élve.

Emellett a kordbbi évtizedekben is megjelentek a teriiletet érint§ interjuk koz-
életi orgdnumokban és szaklapokban (elsGsorban a Mijemlékvédelem folyiratban),
amelyek a személyes beszdmol6k kozlésének mdsik modjét jelentették. Hogy melyek

7 Dercsényi Dezs6: A kényvek vonzasiban. Eletiink, 21. 1984. 954-964.; US: Mtiemlékvédelmiink megij-
hoddsa. Részlet Dijaim torténete c. emlékezésembdl. Uo., 1076-1085.; US: Mdemlékvédelmiink megijhodd-
sa. Részlet Dijaim torténete c. emlékezésembdl II. Uo., 1189-1198.; US: Mliemlékvédelmiink megujhoddsa.
Részlet Dijaim torténete c. emlékezésembdl I11. Uo., 1298-1312.

8 Dercsényi Dezsé: Mai magyar mitemlékvédelem. Budapest, 1980.

? Ld. példdul: Dercsényi Dezsé: Magyar miiemlékvédelem a felszabadulds utdn. Mifvészettérténeti
Frtesitd, 1. 1952. 147-154.; U8: Tiz év magyar mtemlékvédelme. Magyar Mitemlékvédelem, 1. 1960. 9-38.
10 Csdszar Laszlé: Vezetdi karakterek az OMF élén. Mifemlékvédelem, 41. 1997. 104-107.
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lehetnek azok a témdk, amik egy publikdcidban kevesebb eséllyel, interjuszitudciéban
viszont minden tovibbi nélkiil felmeriilhetnek, jol példizza az Elet és Irodalom
Dercsényi Dezsdvel folytatott beszélgetése. A napjainkban is vita tdrgyét képez$ buda-
vari foghijbeépitésekkel kapcsolatban nemcsak a magyar tdrsadalom szélesebb rétegei,
hanem a Bundesdenkmalamt egykori tudoményos vezetSje, Walter Frodl véleményét
is megismerhetjiik: ,A k6z6nség az emlitett restaurdldsi modszert végiil is megszokta,
de a foghijak helyére épitett hdzakat szinte ellenségesen fogadta. Féltették példdul a
Virnegyed »biedermeier« hangulatit, s nehezen tudtuk megértetni, hogy ha egy hdzat
a kornyezdk stilusdban épitiink fel, akkor az Gsszes tobbi a hitelét veszti. [...| Walter
Frodl professzor példdul, aki évekig irdnyitotta Ausztria mdemlékvédelmét, 1964-ben
- sorsdontd mtiemléki konferencia zajlott akkor Budapesten - kalapot emelve 4llt
meg az Uri utca 32." el6tt.”

A Mijemlékvédelemben az 1990-es évek folyamdn, illetve 2000 utdn kozolt inter-
jikat Romdn Andrds és Harangi Anna készitette. Taldlunk kozottik retrospektiv
interjikat, valamint olyanokat, amelyek valamilyen aktualitis (példdul kinevezés)
kapcsdn késziiltek, és az akkori jelenrdl szdélnak. El8bbiek szdmos intézménytorté-
neti kérdést érintenek, emellett a mtemlékvédelemben érvényesiil elvek, szemlélet-
mddok alakuldsit is megviligitjdk. Szakil Ernd visszaemlékezésébdl megtudhatjuk,
miként alakult meg 1959-ben Sopronban az OMF Tudomdnyos Osztalyihoz tartozé
készobriszrészleg.”® Orsi Kéroly tizendt éven it teljesen egyediil foglalkozott a torté-
neti kertek megdvésival, ezért a miiemlékvédelem eme specidlis teriiletének kialakula-
sardl kulcsfontossdgu informdcidkat szolgdltat," csakigy mint Sedlmayr Janos a Ve-
lencei Karta (1964) utdni id8szak miiemlék-helyredllitisairdl.” Az aktualizdl$ igényti
interjuk t6bbnyire a hivatal elndkeivel, vezetSivel késziiltek, nem egy esetben kineve-
zésiik apropdjin.’® Ezen beszélgetések legtobbje a tervezett miiemlékes stratégia, az

1 Perehdzy Kiroly: Uj épiiletek a budai virban. Mifemlékvédelem, 5. 1961. 81. Az Uri utca 32. szém
alatti lakdépiilet a mdsodik vilighdboru sordn szinte teljesen elpusztult. Kizdrdlag a késd gétikus tld-
fiilkével elldtott kapualja, valamint az udvari szdrny néhdny boltozata maradt fenn. 1957-1959 kozott
Farkasdy Zoltin a megsemmisilt épiilet helyére épitett lakéhdzba nem csupdn muzeumi téredékként,
hanem eredeti funkcijukat megtartva kompondlta bele ezeket a kozépkori részeket.

12 Vedres Vera: Beszélgetés a mitemlékvédelem ellentmondasairél Dercsényi Dezsével. Elet és Irodalom,
1981. janius 27. 7.

13 Romén Andrés: Szakél Ermné: Nekem a geometria csodélatos dolog. Mitemlékvédelem, 41. 1997. 100.
14 Harangi Anna: ,Volt id8, amikor a kertmivészetet a miivészetek miivészeteként tartottdk szimon” -
Interjti dr. Orsi Kdroly tdj- és kertépitészmérnokkel. Miemlékvédelem, 47. 2003. 22.

15 Romdn Andris: ,Az Epsomi Derbyre cilinderben kell menni, méskor viszont tornacipét kell hiizni...”
- Interju Sedlmayr Jdnossal. Midemlékvédelem, 42. 1998. 113-119.

16 A teljesség igénye nélkiil: Romdn Andris: Eljstt az ideje annak, hogy a miemlékvédelem egyfajta
primétust kapjon. Interjd Kalmdr Péterrel. Mijemlékvédelem, 40. 1996. 166-169.; US: Miemlékvéde-
lem a kormdnystruktiriban és az OMvH-n belil. Interju Entz Gézdval. Milemlékvédelem, 42. 1998.
283-292.; Harangi Anna: ,Az 6rokségvédelemben nem elég tiltani, azt is meg kell mondanunk, hogy
mit és hogyan kell tenni” - Interjt dr. Fejérdy Tamds épitésszel, a Kulturdlis Orokségvédelmi Hivatal
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2. Az alagsori kiallitotér a tari rémai katolikus templom helyreallitasat
bemutaté szekciéval © Hack Rébert felvétele, 2022

intézményi irdnyelvek felvdzoldsdt tartalmazza, kiemelve a munka lehetséges nehéz-
ségeit és a korabbi évek sordn érzékelt, elkeriilendd buktatékat. A kezdetektdl fogva
visszatér$ elemként van jelen a memlékvédelem tirsadalmasitdsinak igénye, a presz-
tizs visszaszerzésének fontossiga, amelyre - mivel ma is aktudlisnak érezziik Gket
- mi is rékérdeztiink. Akdrcsak a kiilonféle szakmdk egylittmikodése sordn szerzett
tapasztalatokra, az intézményi véltozdsokbdl szdrmazé tanulsdgokra és a helyredllitdsi
elvek alakuldsdra. Az dltalunk megkérdezettek azonban a fent emlitett retrospektiv
interjukban megszblalékat kdvetd generdcid tagjai.

Az interjdalanyokat - jelen Enigma-szdm anyagdhoz hasonldan - vigy vdlasztottuk
ki, hogy a mtemlékvédelem interdiszciplinaritdsa jegyében a lehetd legtobb szaktertilet
képvisel8je megszSlalhasson. Minden interjira elGre megirt kérdéssorral késziiltiink,
amelynek f8bb témdit a beszélgetés el6tt néhdny nappal elkiildtiik a kérdezendd sze-
mélynek. Voltak személyre szabott kérdéseink és olyanok is, amelyeket mindenkinek
feltettiink. Valamennyi beszélgetést videdfelvétel formdjban rogzitettiink (innen szar-
maznak az elsé képként kozolt portrék), és azok hanganyagdbdl készitettiink egy
leirt, nyers véltozatot, amelyek a vide6kkal egyiitt idével a Tudomdnyos Irattdrba

feliigyeleti igazgatdjaval. Midemékvédelem, 46. 2002. 249-254.; ,Nem vagyok az elméletek hive, szeretem
gyakorlattd tenni a tuddst és a folhalmozott szellemiséget” - Interju dr. Varga Kilmén torténésszel, a
Kulturdlis Orokségvédelmi Hivatal elnokével. Uo., 378-382; U8: ,A most megalakuld intézetet nem
a semmibdl kellett kitaldlni, a jol mikddd miiemlékvédelemnek megvoltak a hagyomdnyai” - Interju
Somorjay Sélysette miivészettorténésszel, a Mdemlékvédelmi Tudomdnyos Intézet leendd igazgatSjval.
Miiemlékvédelem, 49. 2005. 103-106.
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kertilnek majd. A nyers szovegek szerkesztése sordn pontositottuk a beszélt nyelvre,
az €8 széra jellemz8 megfogalmazdsokat, dtirtuk a befejezetlen mondatokat, kigyom-
liltuk a feleslegesnek téing elemeket, ugyanakkor a nyilatkozéra jellemzd stilusje-
gyeket, fordulatokat, amennyire csak lehetett, megtartottuk. A szerkesztett, ldbjegy-
zetekkel elldtott viltozatot az interjdalany visszakapta 4ttekintésre, melynek sordn
esetenként tartalmi kiegészitésekkel, illetve tovabbi stildris valtoztatdsokkal élt.” Az
interjuk sordn szdba keriilt személyekhez rovid életrajzi dttekintést irtunk; ha valakit
kétszer vagy anndl tobbszor emlitettek, abban az esetben a biogrifia nem Idbjegyzet-
be, hanem a szdm végén helyet foglalé attekintésbe kertilt.

Hat interjialanyunk koziil ketten vannak, akikkel kordbban mdr késziilt megirt,
szakmai férumon publikalt interji. Lévei Pl (1955-) 2012-ben, a Kulturdlis Orok-
ségvédelmi Hivatal felszdmoldsat kovetSen, egy Buksz-beszélgetésben Gsszefoglalta a
magyar mdemlékvédelem addigi 140 évét.”® Mi kifejezetten arr6l a periédusrdl kér-
deztiik, amelynek kapcsan személyes tapasztalatokkal rendelkezik. Kivincsiak voltunk
az OMF-ben és jogutéd-intézményeiben zajlé munka hdtterére, aprébb részleteire, a
falkutatds kapcsin Ddvid Ferenc koriil kialakult tudomanyos mihely tevékenységére,
valamint arra, hogyan értékeli a kiilonboz8 intézményi vdltozdsokat. Ez utébbiak
kevésbé keriilhettek széba a Schénerné Pusztai Ilona (1935-) épitésszel folytatott
beszélgetés sordn, aki 1959-t8] 1991-ig egyetlen intézményben, az OMF-ben dolgo-
zott. Hetvenedik sziletésnapja alkalmdbdl Valter Ilondnak vézolta fel életpdlydjt,
nagy hangsilyt fektetve az dltala tervezett helyredllitisokra,” 2019-ben pedig megirta
a hivatallal kapcsolatosan Srzétt személyes emlékeit.” A Velencei Kartdban (1964)
rogzitett elvek alkalmazdsa a most késziilt interjuban is elSkeriilt, akdrcsak az OMF
korai 1d8szakdnak szervezeti felépitése és miikodése, valamint a Sedlmayr Jinos vezet-
te miiterem.

Juan Cabello (1945-) Schénerné Pusztai Ilonahoz, Lévei Pilhoz és Bardoly Istvin-
hoz hasonldan osztalyvezetdi poziciét is betoltott, aminek koszonheten a minden-
kori hivatal négy részlegét érintd dontések hatterérdl is hallhattunk beszdmoldkat.”!
Visszaemlékezései éles megviligitdsba helyezik a régészet klasszikus modszere: az dsa-
tds, valamint a falkutatds egyiittes alkalmazdsinak jelentdségét. A beszélgetés sordn
tobb kérdést is feltettiink a tari rémai katolikus templom és az udvarhdz romjainak

17 Az interjiik készitésének médszeréhez 1d.: Solt Ottilia: Interjizni muszdj. In: US: Méltsigot minden-
kinek. Osszegytjttt irdsok, I Szerk. Eorsi Janos, F. Havas Gdbor, Kemény Istvan. Budapest, 1998.
29-48.; Léndrt 2007. i. m. 9-10., 15., 23-24.

18 18vei P4l - Klaniczay Gabor: ,Ha mindez igy marad, akkor ez ennek a 140 éves térténetnek a vége”
- BUKSZ-beszélgetés a Kulturilis Orokségvédelmi Hivatal felszimolésardl. Buksz, 24. 2012. 254-268.

Y Valter Ilona: Schénerné Pusztai Ilona hetvenéves. Mttemlékvédelem, 49. 2005. 290-294.

20 Schénerné Pusztai Tlona: Az Orszagos Miiemléki Feliigyel6ség emlékezete. Ars Hungarica, 45. 2019. 343-348.
2 Schénerné Pusztai Ilona: Orszigos Muemléki Feliigyeldség, Tervezési Osztily, 1986-1990; Juan
Cabello: Allami Miemlékhelyrellitdsi és Restaurdldsi Kézpont, Kutatdsi Osztaly, 1992-2000; Lévei Pal:
Orszégos Miiemlékvédelmi Hivatal, KOH, Kutatési Osztaly, 1992-2007; Bardoly Istvin: OMvH, KOH,
Gytijteményi Osztdly, 1995-2011.
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feltdrdsdra, helyredllitdsdra vonatkozdlag, mivel kidllitdsunkban a mdemlékes szakmdk
egytittmiikodését eldbbi példdjan keresztiil mutattuk be. Nagy szerencse, hogy a
helyredllitasban kozrem(ikddd statikusmérnokkel, Vaindor Andrassal (1941-) is készit-
hettiink interjut, aki tervez8i oldalrdl beszélt a munkdrdl. Mindkettdjiiktdl tobb, a
kivitelezéssel kapcsolatos informdcidt is megtudtunk. Az OMF-ben évtizedeken dt az
egyediili statikusként dolgozé Vandor elsé munkdjdrdl, amelynek sordn az esztergomi
palota megrepedt boltozatinak javitdsira kellett javaslatot tennie, semmilyen irott
forrds nem 4ll rendelkezésiinkre, igy ez az eset is aldhuzza az oral history jelent8ségét
és létjogosultsdgit.

Biré Ldszl6 (1958-) részletesen kifejtette a miiemlékvédelem négy klasszikus szak-
teriilete koziil a legifjabb, a restaurdlds technikai és elméleti véltozdsaival kapcsolatos
dlldspontjdt. A kozelmult mdemléki beavatkozdsai, restaurdldsai kapcsdn szdmos j6 és
rossz példdn keresztiil értékelte az wjabb tendencidkat, kritikusan szemlélve a stilus-
pluralizmussal szakitani kivind, az ujfajta szépségeszményt és kozépkor-szemléletet
kialakit6 torekvéseket.

Az utolséként kozolt interjut Bardoly Istvannal (1955-) készitettiik. Széles spektru-
mu beszélgetésben lehetett résziink, amelyben a torténet egyes részleteinek kibontdsa
sordn - kordntsem meglepd mddon - éppugy elékeriilt Tolsztoj és Nagy Ldszl, mint
a miemlékes kdnon legnagyobbjai. A szdk fél évszizad miiemlékekkel kapcsolatos

publikdcidinak bibliogrifidjat?? osszedllitd, a hivatali iratokat mutatézé (egy résziiket

22 Bardoly Istvan: A magyar méiemlékvédelem bibliogrifidja 1976-1990. Magyar Mitemlékvédelem, 10. 1996.
407-608.; US: Mdemléki bibliogrdfia 1991-2000. Magyar Miemlékvédelem, 12. 2005. 536 p.; U4:
Magyar épitészettorténeti és milemléki bibliogrifia 2001-2015. Budapest, 2018.
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leir), a miiemlékvédelem intézmény- és tudomdnytorténetérdl publikdlé® Bardoly
a par excellence historiografus. A tobbi megkérdezettdl eltéréen a gydjteménybdl,
vagyis egy mdsik perspektivibdl mesélte el a sajit és az intézményrendszer torténetét,
igy jelen Enigma-szdmban narrdtoraként 6sszefoglalja, kontextusba helyezi az elmult
150 év tanulsdgait.

Noha az itt kovetkezd beszélgetésekben szdmos sikerrdl, oromteli évekrdl, legfd-
képp pedig egy hosszd iddn 4t eredményesen miik6dd, az értékek megbvdsdt garan-
tdlni képes, erds mliemlékvédelmi hivatalrdl esik sz6, ezek a torténetek nem mindig
szivderitGek. Tobbek véleménye is megegyezett a tekintetben, hogy a viharfelhdk
valdjdban mdr a ’80-as évektdl gyiilekezni kezdtek a Téncsics Mihdly utca fol5tt,
hogy a 2012-es nagy vihart kovetden az éveken dt zuhogd esé elmossa az addigi
felépitményt. A multbdl viszont lehet és kell is tanulni. Ezért is bizunk benne, hogy
a most megkezdett tevékenységet folytatni tudjuk, és apranként felépiilhet a MOHA:
a Magyar Mtiemlékvédelem Oral History Archivuma.

3 Bardoly Istvén: Gerevich Tibor és a méiemlékvédelmi torvény. Adalékok a magyar miemlékvédelem
torténetéhez 1. Magyar Milemlékvédelem, 13. 2006. 7-72.; U8: ,Az inditvinyozd és jégtrd”. Ardnyi
Lajos (1812-1887) és a vajdahunyadi var restaurdldsinak korszaka. Adalékok a magyar miiemlékvédelem
torténetéhez II. Magyar Mijemlékvédelem, 15. 2011. 7-103.; UG: ,Kell§ személyzettel és némi hatalom-
mal”. Adalékok a magyar mtemlékvédelem torténetéhez Il Milemlékvédelem, 56. 2012. 30-66.; U8:
»Két hiiséges munkatirs”. Forster Gyula és Eber LdszI6. Adalékok a magyar miemlékvédelem torténeté-
hez IV. Ars Hungarica, 38. 2012. 72-103.



