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»Alig ocsidtunk fel a Marosi Ernd tdvozta okozta gydszbol, most, alig fél év utin
egyik legjobb baritja, az igazgatéi székben utddja, Castort Polluxként kie-
gészitSje, Beke LdszI6 is tdvozott koziiliink. Ha Marosit a tudomdnydg legfontosabb
hivatkozdsi alapjanak, hivatisunk primus inter paresinak tekinthetjiik, gy Beke
Lészl6 volt a folytatds, a 20. szdzadi és kortirs mivészet szdmtalan szindrnyalatdban
villddzé garaboncidsa” - ezekkel a szavakkal kezdte Pataki Gdbor Intézetiink
honlapjin Beke Ldszl6 (1944-2022) nekroldgjét;! igen, hirtelen nagyon eldrvultunk,
mert - most mdr nyugodtan kimondhatd -, egy nagy miivészettorténész generdcid
tagjai hagyjdk itt sorban az amugy is megtépazott szakmai kozosséget. Ennek a
generdcidnak nem volt kdnny( élete, még ha a munkakoriilmények biztositottak is
voltak, mint az kideriil Marosi Ernd megjelenés el6tt 46, az Enigmdban publikdlni
kezdett visszaemlékezés-sorozatdnak Beke intézeti éveire vonatkozd kis részletébdl:
,Ott volt masfel6l Beke modern miivészeti tevékenysége, amit az igazgaté részben
szankciondlt, részben ignoralt. A Bekével kapcsolatos retorzidk kevésbé voltak elvi
jelentdségiek, inkabb féltékenységbdl tiplalkoztak amiatt, hogy neki - mindennek
ellenére - megy, hivjidk Nyugatra, sét, ami még rosszabb, Keletre is. Mindenesetre
Bekének a neoavantgirddal kapcsolatos ténykedése - amit Aradi Nora igyekezett
betiltani - idénként Szabolcsi Miklds, vagy Kopeczi részérdl kapott egy kis véd-
erny6t, a Heltkon folydirat ezzel kapcsolatos publikdciiban, meg hasonld célokra
téle kértek adatszolgdltatdst. Beke kozépkorosként volt beosztva az intézetbe és
mivel én voltam akkor a régi magyar mivészettorténeti osztily vezetSje, alattam
katondskodott. Mindent, ami csak létezett, egyiitt szerkesztettiink, beleértve a Ma-
gyarorszdgi muvészettorténet masodik kotetét. De kozben Németh Lajossal, meg
Berndth Marilival is 6 szerkesztette a - végiil els6ként - megjelent hatodik kotetet
is. Rdaddsul a sodronyzomdncrdl csindlt doktori disszertdcidjdt is az intézet pub-
likdcidjaként jelentette meg, maig nemzetkozileg hasznalt, fontos munkérdl van sz6.
Mikor ’87-ben megjelent a kotetiink, a (2.) gotikus kotet, a nagy sikerre vald
tekintettel azt mondtam Aradi Nérdnak, hogy j6é lenne Bekét véglegesiteni, tudniillik
mindaddig nem volt véglegesitve. A bdrmikor megsziintetheté munkaviszonnyal fe-
nyegetés a szamizdatok kiaddsdval vagy aldirdsokkal tiltakozd értelmiség elleni
hivatalos taktika része volt. A Szépirodalmi Kiadé példdul tiltakozott, hogy nem
tudja teljesiteni éves terveit, mert a lektorar biintetésbe keriiltek, ezért az lett az

1 Pataki Gabor: In memoriam Beke Ldszlé (1944-2022) https://abtk.hu/rolunk/in-memoriam/2083-
beke-laszlo-1944-2022.
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eljdrds, hogy nem kell kirdgni, de fiiggésben kell Gket tartani, tehdt csak rovid tavd
munkaszerz6déseket kell kotni. Beke azzal védekezett, hogy neki gyerekei vannak.
Ha 6t mindig éves szerz8déssel foglalkoztatjdk, az kizdrja a fizetésemelést és neki
azért kell mindent elvéllalni, mert ezzel keres... A valasz: prébaljon mdssal keresni.
Kiilén cirkusz volt az intézeti éves beszdmoldkon, mert Beke mindig masfél oldal
stirdn gépelt bibliogréfidt adott be, amit aztin a fakultativ hdzi szorgalom ter-
mékének mindsitettek, mondvdn, hogy mdr megint nem publikalt eleget, mondjuk,
a gotikus zomdnc muvészettorténetérdl, mert elvileg az volt az intézeti feladata.
Teht széba hoztam, hogy egyrészt Bekét j6 lenne dttenni az Uj miivészeti Osztélyra,
a Modern Osztélyra, mésrészt pedig j6 lenne véglegesiteni. *87-ben mar lehetett latni,
hogy sok minden mdsképp lesz. Aradi Nora ezért majomiigyességgel, azonnal
reagalt, és ki is nevezte Bekét... a Kozépkori Osztilyra, véglegesen. Beke koriilbeliil
egy fél év mulva dtment a Nemzeti Galéridba.”? A korszak minden abszurditdsa
benne van ebben a kis torténetben, ami azért Bekét nem akaddlyozhatta igazdn,
ahogy Pataki irja: ,Mindek6zben nem hivatalosan a magyar neoavantgdrd ani-
miétordvd, akcidk, események, kidllitdsok szervezdjévé, dokumentdtordvd és értel-
mez8jévé vélt, legyenek azok képek, szobrok, fotdk, kisérleti filmek, performanszok.
Olyan, mdra mivészettorténeti sarokkGvé valt projektek flizédtek a nevéhez, mint
az Elképzelés cimd konceptudlis gyljteménye, vagy a kozép-eurépai miivészek
balatonbogléri ,kézfogdsos” akcidja. Bdr nem volt hivatdsos forradalmdr, nem ha-
bozott, mikor tevékenységével a mdsodik nyilvinossdg hatdrait vagy a kultdrpolitika
tlirt és tiltott kategdridi kozotti mezsgyéket feszegette. (Mikor évekkel késSbb
igazgaté-helyettesként kezembe keriil a pdrtdllami id6k kotelezd tartozéka, személyi
dossziéja, az aligha meglepd médon j6val vastagabb kollégdindl, a fels6bb szervek
dltal siirgetett igazold jelentések garmaddjdval). Am kozben rajongva szeretett
diszciplindja tigymond hagyomdanyosabb miivelését sem hagyta abba. Uttoré ta-
nulmdnysorozatot kozolt a magyar nonfigurativ mivészetrdl a Krtikdban, kdnyvet
ir Kozma Lajosrdl, Moholy-Nagyrdl, Schadr Erzsébetrdl és Jovdnovicsrdl, cikkeket a
koncept artrdl és a hiperrealizmusrdl. Szemléletének dtfogéd mivoltit jelzi im-
mdr majd négy évtizede nemzedékek szemét felnyité kozépiskolai tankonyve. Mindig
is nyitott volt a tudomdnytorténet, valamint a miivészettorténet aktudlis metodikdja
irdnt: a szemiotika utdn érdeklédve fordult az informatika, a technikatorténet, majd
kés6bb a miivészetfoldrajz, a hdlézatkutatds felé, az els6k kozott szorgalmazta a
kdzép-eurdpai mivészet egységes, egyszersmind dtfogd kutatdsat. 1987-t6l vélt: a
lyoni egyetem vendégtandra, hazatérve a Magyar Nemzeti Galéria fSosztilyvezetdje,
majd a Miicsarnok igazgatdja lesz. Emlékezetes kidllitisokkal a hdta mogott fogadta
el 2000-ben Marosi Ernd hivdsdt, s lett utéda az intézet vezetSjeként. Erné emb-
lematikus vezetési stilusit megdrizve Ujitja meg: kutatdcsoportokat szervez, Uj
arculatot ad az Ars Hungaricinak, férumot biztosit Kozép-Eurdpa ifju szak-
embereinek. 2012-ben meglehetGsen méltatlan korilmények kozott kellett bicsuznia
megbizatdsitSl. S mindeddig sz6t sem ejtettiink eléaddsairdl s 6rdirdl az ELTE-n, a

2 Marosi Emé: Emlékeim: szakmai pélyafutds, 2. (kézirat, megjelenés eldtt, Enigma, no 112.).
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MOME-n, a Magyar Képzémivészeti Egyetemen, a hazai és kiilfoldi kon-
ferencidkon. Nem beszéltiink elképesztS kapcsolatrendszerérdl, arrdl, hogy jészerivel
nem volt egy kicsit is progressziv miivész, mivészeti {r6 a Lajtin innen (s javarészt
azon tul is), akivel ne dpolt volna kapcsolatokat.” Ezt a kapcsolatrendszert most
kellene felmérni, de paradox médon most a legnehezebb. Hasonléképpen, a Pataki
dltal jelzett metodikai, elméleti érdeklédésnek is feltehetSen tobb a szdjhagyomany
utjdn Orzott, vagy az ezernyi, sokszor fejbdl tartott kidllitdsmegnyiton, pdrflekkes
kataldgus-el6széban a nyoma, mint idézhetd, nagy tanulminyban: Beke pdratlan
mikodését gyakran valdban feldldozta a torténelmi pillanatok oltdrdn, taldn abban
a ldzban is égve, hogy ezek a pillanatok tobbet tesznek hozzd a miivészet koronként
elevenebb, organikusabb, forradalmibb létezéséhez, miikddéséhez, mint a szdraz
tudomdnytorténeti vagy metodikai tanulmdnyok sora. Ezekbdl a tanulmdnyokbdl
pedig éget hidny mutatkozik. Elég ijesztd belegondolni, hogy Marosi - 33 évesen
irt - egyetemi jegyzetnek indulé mdvén, illetve az ehhez szorosan kapcsol6dé
szovegkozlésén és Németh Lajos Torvény és kételyén* tdl hirtelenjében nem is
igazén tudunk emliteni a mivészettorténet metodikdjat vizsgald komolyabb mdvet.
Miér Németh Lajos is felemlitette konyve elészaviban, hogy a ,magyar mivé-
szettOrténet-irdsban a teoretikus vizsgdlat nem nyert polgdrjogot és mdr maga az
igény is csak szérvinyosan merilt fel.”> Sinké Katalin nekrolégjét Marosi irta, aki
gyakorlatilag egy személyben vélt az alig létez8 magyar miivészettorténeti histo-
riogrifia alapité ,intézményévé”, s a nem sokkal fiatalabb tanitvanydban azt az
embert siratta, aki egyediil volt, lett volna képes az onreflexiv tudomdnydg nem-
zetkozileg is szdmbavehetd muvelésére.6 Sinkd is Némethet idézi, amikor jelzi, hogy
»még az 6ndlld ikonogrifiai iskola tagjai sincsenek tudatiban annak, hogy rokon
szellemben mikdodnek.”” Amikor Rényi Andrds Osszedllitotta az Enigma foly6irat
felkérésére a ,,Michelangelo-paradigma” a miivészettorténetben: stilustorténet, iko-
noldgia, hermeneutika cimi olvasokonyvet® a kiilonb6z38 médszereket Michelangelo
példdjan végigragozd alapszovegekkel, Riegl, Wolfflin, Dvordk, Panofsky, Picht,
Bitschmann tanulmdnyaival, sokakban valdszintileg akkor tudatosult a hasznalt
eszkoztdr torténeti hovatartozdsa. A Wiener Schule, a mivészettorténet bécst 1s-

3 Ld.: Pataki i. m.

4 Marosi Emé: Bevezetés a miivészettorténetbe mivészettorténész szakos hallgatok szdimdra. Budapest,
1973.; Emlék mérvinyb6l vagy homokkSbdl. Ot évszizad irdsai a mivészettorténet térténetébdl.
Vilogatta, forditotta és az el@szdt irta: Marosi Ernd. Budapest, 1976. (Mdvészet és elmélet); Németh
Lajos: Torvény és kétely. A miivészettorténet-tudomdny onvizsgdlata. Budapest, 1992.

5 Németh 1992. i. m. 8-9. - mint frja: »maig is csupdn Fiilepet mindsithetjiik e tudomdnydg kompetens
képviselSjének”.

6 Marosi Erné Sinké Katalin (1941-2013). Ars Hungarica, 40. 2014. 644-652.

7 Sinké Katalin: A miivészettorténet nemzeti latészoge. Kénonok és kinontdrések. XIX. Nemzet és
mivészet. Kép és énkép. Kidllitdsi kataldgus / Magyar Nemzeti Galéria. Szerk. Kirdly Erzsébet, Roka
Enikd, Veszprémy Néra. Budapest, 2010. 29.

8 Enigma, 9. 2002. No 33.
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koldjanak tanulmdnyozdsa azért olyan fontos tudomdnytorténeti feladat, mert a
stilustorténeti modszer mdig tarté hegemonidjdt egyediil azok a ritka torténelmi
pillanatok torték meg, amikor kozelebbi kapcsolatba keriiltiink a bécsi tanszékkel,
de igazdbdl a szellemtorténet, hidba hangoztatta Hekler Antal, vagy emlegette Zador
Anna, csak azokndl vélt eleven, autentikus gyakorlattd, akik 1919-ben emigrilni
kényszeriiltek, vagy kiilfoldon telepedtek le, azonban még a Wilde, Hauser, Tolnay
vagy Antal Frigyes dltal miivelt szellemtorténet is egy olyan, tirsadalomtorténeti,
szocioldgiai, Antal esetében marxizalé aspektusokkal kiilonb6z6 mértékben atitatott
sajatos képzédmény, olyan hibrid fejlemény, amit a kulturdlis transzfer vizsgdlati
mddszerei nélkiil nem is nagyon lehet értelmezni. Itthon a stilustérténet mellett az
ikonogréfia nyert teret, de annak elméleti alapvetése nélkil.” Németh Lajos kozel
negyven éves attekintése Beltinggel végzddik, és sajndlatos médon elmondhatjuk,
hogy nilunk még a képhermeneutika sem vélt dltalinosan elterjedtté, Rényi Andras
uttord publikdcids és oktatdsi tevékenysége, kiaddi, szerkesztdi tevékenysége dacdra
sem. A posztmodernhez, posztstrukturalizmushoz, posztkolonialista-, és egydltalin a
(feminista, marxista, genderkdzpontu stb.) kritikai stidiumokhoz kéthets, immdr
tobb évtizedes, ernySfogalomként miik6dé New Art Historyt,!0 vagy a World Art
Historyt miivel§ gyakorlatokban, vagy a még frissebb, antropocén vagy poszthumdn
megkozelitésekhez kapcsolddd, antropoldgiai szemléletd, globélis rendszerekben és
mellérendeld struktirdkban gondolkodd, mdr a centrum/periféria felosztdst is kri-
tizlo elméleti-metodikai vitdkban érdemben nem vesziink részt: egyediil a kortdrs
mivészettel foglalkozdk korében taldlkozunk szérvinyosan teoretikus igényd meg-
kozelitésekkel és annyira nem is meglepd mddon a néprajz/antropoldgia teriiletén
mutatkozik valamiféle elméleti tudatossdg.

Ebben a némileg kétségbeejté kontextusban kell értékeljiik az aldbbi sz6veget,
melyet Beke Ldszl6 a Dietrich Riemer Verlag 2003-ban publikdlt, Hans Belting és
mdsok dltal szerkesztett kézikonyve szdmdra irt, és ami német forditdsban Post-
moderne Phinomene und New Art History cimmel jelent meg. Magyar eredetijét
abban a reményben adjuk kozre, hogy talin rendszeresebb és rendszerez8bb
studiumokra és publikdcidkra biztatja azokat a fiatalokat, akikben van teoretikus
érdeklédés, s hogy a szoveg az elmult két évtizedben a forrdsok és életrajzok kiaddsa
terén megélénkilt tudomdnytorténetiink szdmdra is hivatkozdsi alappd, legalabb
vazlatosan eligazitd térképpé, egyfajta tudomanytorténeti mementdva vélhat.

9 Németh 1991. i. m. 8.
10 Melynek torténetérdl a legtobbet Jonathan Harris 2002-es, The New Art History - Critical
Introduction cim{i konyvébdl tudhatunk meg: Beke felkésziiltségét jelzi, hogy az egy évvel kordbban

megjelent kotetet mdr hivatkozza.





