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Havasréti Jozsef

BEKE LASZLO iRASA A HELIKON ,SZUBKULTURA ES
UNDERGROUND” SZAMABAN

1.

Az MTA Irodalomtudomdnyi Intézet 4ltal kiadott Helikon folybirat az dllam-
szocializmus évtizedei alatt jelentds szerepet jitszott a nyugati szellemi-kulturdlis
mozgdsok, elsGsorban az irodalomtudomdnyi torekvések kozvetitésében, megho-
nositdséban. Fiizetei 1963 6ta tematikusak; itt emlithetjik meg a folydirat struk-
turalizmus, neoretorika, irodalomszemiotika, recepcidesztétika, hermeneutika (stb.)
osszedllitdsait. 1976 elején jott ki a folydirat ,Szubkultira és underground” szdma,
melyben Beke Liszl6 Underground miivészet cimd irdsa megjelent.! A tanulmdny
egyrészt Osszefoglalja Beke nézeteit az ellenkultirdrdl és az underground miivé-
szetrSl, mdsrészt az Osszedllitds egésze alapjin rekonstrudlhatd, hogy az akadémiai
tudomdnyossdg képviselSi a szoban forgd idészakban milyen nyugati torekvéseket
soroltak a széban forgd fogalmak ald, és ebbdl mit tartottak lényegesnek bemutatni
a hazai olvas6kozonség szdmadra.2

2.

A hazai kozremi(ikdddk kozill - a Helikont akkor fGszerkesztd Kopeczi Béla be-
vezetje mellett - Sdrkozy Péter italianista Antonio Gramsci népszerd irodalom-
felfogdsdrdl, a Galaktika cim sci-fi folydiratot fészerkeszté Kuczka Péter a horror-
r6l, Mikl6s Pl miivészettérténész-sinoldgus a kommersz vizudlis kultirdrél, Mard-
thy Jinos zenet6rténész a zenekultdra és a zenei ellenkultira viszonydrdl, Beke Lisz-
16 az underground mdvészetrdl, Erdély Miklos a kisérleti filmrdl értekezett. Feltéte-
lezhetd, hogy Erdély, illetve a kritika-rovatban recenzidjéval szereplé Hajas Tibor (de
taldn az ugyanitt négy darab kritikdt jegyz8 Somogyi Gyorgy is) Beke kozvetitésével
keriilt be a folySiratba. A ,kiilsés” kozremkodSk igen eltér@en oldottik meg a
feladatot, helyenként akadémiai férumhoz nem kifejezetten ill§ irdsokat sziilve.
Néhdny cikk csak tivolr6l kapcsolddott a megadott témédhoz, néhdnyan pedig a tu-

1 Beke Laszlé: Underground muivészet. Helikon, 22. 1976. 49-60. - tGjra kozolve: US: Mifvészet/elmé-
let. Budapest, 1994. 101-118. Hivatkozdsaimban az 1976-0s elsé megjelenés oldalszdmait adom meg.
2 A Helikon miiksdésében is érvényesiilt a kdddrizmus sajtépolitikdjanak azon sajétossdga, hogy a
réteglapok, szakmai lapok, intézetek és egyetemek belsé kiadvanyai valamivel tobbet engedhettek meg
maguknak, mint a szélesebb tomeget megsz6lité forumok. Ehhez 1d.: Kalmdr Melinda: Ennivald és
hozomdny. A kora kdddrizmus ideoldgidja. Budapest, 1998., Gjabban pedig: Takdcs Rébert: Politikai
Ujsdgirds a Kdddr-korban. Budapest, 2012.
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domdnyos k6zlés normdinak nem tudtak, vagy nem dhajtottak megfelelni. Konkrét,
noha egymdst6l eltérd példaként emlithetjiik, hogy Kuczka Péter, illetve Erdély
Mikl6s irdsa éppen csak eleget tesz a villalt-kitzott feladatnak.? Beke irdsa esetében
szerencsés és termékeny konstellicid valésult meg: széleskord ismeretekkel rendelke-
zett a témdrdl, maga is szereplSje volt a hazai underground mivészeti mozgdsoknak,
tovdbbd a Bekét egyébként is mélyen jellemzd tuddskozvetitd elhivatottsdg is j6l
illett a lapszdm célkittizéseihez.

A Kodoldnyi Gyula segitségével késziilt ,Dokumentumok” &sszedllitdsban sze-
repld kiilf6ldi szerzdk jellemzden az 1j baloldal és az ellenkultira metszéspontjaban
helyezkedtek el.# Rolf Schwendtner, osztrék szocioldgus, zenész, irodalmdr, tipikus
ellenkulturdlis figurinak szdmitott az akkori Bécs szellemi életében. Theorie der
Subkultur cimd konyve 1971-ben jelent meg (ennek részletét kozolte a Helikon), itt
Schwendtner kiilonbséget tett cselekvésorientdlt, munkdsosztélyi hitteri progressziv,
illetve hedonisztikus, lumpen és kispolgdri hdtter(i regressziv szubkulttrdk kozott.
Az 6sszedllitis rovid szemelvényt kozolt Theodore Roszak amerikai szociolégus The
Making of a Counter Culture cimd 1969-es bestsellerébdl, melyben az ellenkulturit
- mint a hippimozgalom sajdt kulturdjit - a technokricia altal uralt tdrsadalom
ellenvildgaként hatrozta meg. Jeff Nuttal angol kéltd, festd, zenész a londoni ellen-
kultura kulcsfigurdjaként volt ismert; az experimentdlis irodalom, az underground
sajto, illetve a happening terilletén tevékenykedett; Bomb Culture cim( 1968-as
konyvét a brit underground egyik alapmiveként tartottdk szimon. Eugenio Miccini

7

olasz ir6, koltd, szemiotikai érdeklédésd képzémivész; Gary Snyder a beatgeners-
ciéval indult amerikai kolt8, zen-szakért8, késdbb 6koldgiai aktivista, egy sajitos
yanarcho-primitivizmus” képviselGje. Peter Schneider német {16 a ,kétségbeesést él-
vezhetd tapasztalattd formdl” polgdri irodalom haldlrdl és lehetséges alternativairdl
értekezett: ,ha valaki még mindig az elnyomatdst dbrizolnd, akkor meg kell mutatni,
hogy az megvéltoztathat6, meg kell mutatni az okait, és a felszabaditds stratégidjét”.>
Az osszedllitdsban egyetlen szovjet szerzd taldlhaté, mégpedig Jurij Davidov, ird,
kritikus, filozofus, szocioldgus. Davidov jelentds posztokat t5ltott be a korabeli
szovjet tudomdnyos életben, az dsszedllitisban (Kopeczi bevezetSje mellett) & kép-
viselte a ,hivatalos” marxista dllispontot. A nihilizmus esztétikdja cimd konyvébdl
vett részlet miszticizmus, 6nimddat, irracionalizmus, cinizmus, vulgdrmaterializmus
keverékeként jellemzi a nyugati ellenkulturit. ,Davidovval egyetértiink...” - irja elé-
szaviban Kopeczi.6

3 Kuczka Péter: Jegyzetek a rémiiletr6l. Heltkon, 22. 1976. 23-34.; Erdély Miklds: A filmezés kés6i
fiatalsiga. Helikon, 22. 1976. 61-74.

4 A szerkeszt8ség megkdszoni Kodoldnyi Gyuldnak kozremdkodését az underground-dokumentumok
kivélogatdsdban” (109.). A kolt8, mifordits, irodalomtérténész Kodoldnyi ebben az idében az ELTE
angol tanszékének oktatdja volt.

5 Peter Schneider: Beszéd a német olvasékhoz és iréikhoz. Ford. Dalos Gyorgy. Helikon, 22. 1976.
106-109. - idézetek: 108.

6 Képeczi Béla: Kultira, szubkultira, szubliteratira. Helikon, 22. 1976. 15.
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A hatvanas-hetvenes évek nemzetkozi ellenkulturdlis mozgdsai annyira szerted-
gaz6ak voltak, és oly sokféle médon szelték keresztiil-kasul a politika, a miivészet,
a média, a vallds, az oktatds, a tudomdny, valamint a mindennapi élet territériumait,
hogy nincs értelme azon spekuldlni: mi keriilhetett volna be még a szdm litokorébe.”
Ugyanakkor izgalmas és tanulsdgos vallalkozds lenne egyszer 6sszevetni, hogy miként
viszonyul egymdshoz (tartalmi egységeit, motivumait, silypontjait, kiemelt szerz4it,
politikai hangsulyait tekintve) példdul a Szabolcsi Miklés neoavantgérd-téméju iri-
saiban, Kopeczi Béla 1974-es ,,1ij baloldal”-konyvében, vagy Biré Ddniel jéval késSb-
bi, nagyrészt Theodore Roszak munkdival foglalkozé konyvében az ellenkultirdrdl
kialakitott kép.8 Mindenesetre dllithatjuk, hogy mind a dokumentumdsszeillitss,
mind Beke irdsa reprezentativnak volt mondhatd, kilondsen, ha figyelembe vessziik
a korabeli kozléspolitika sziikségszertien érvényesiil§ korldtait. E korlitokat tekintve
talan nem véletlen, hogy a pszichedelikus kultdrdval, drogkulturaval foglalkozé kiter-
jedt nyugati irodalombdl (Timothy Leary, Aldous Huxley, John C. Lily, Carlos
Castafieda, Richard Alpert és mdsok akkoriban sztirolt mdveibdl) semmit nem vdlo-
gattak be az anyagba. Dokumentumot ugyan nem kozoltek, de Beke irdsa dtfogdan
tirgyalja a kérdést: a pszichedelikus tapasztalat fenomenoldgidja, a popkultira
pszichedelikus effektusokat idéz8 eljdrdsai, az ikonogrifia, a szinvildg, a psziche-
delikus kifejezésformdk és a keleti vallisok szimbolizmusa kozotti Osszefiiggések
egyarnt sorra keriilnek irisaban.? Erdekesség viszont, hogy Szabolcsi Miklésnak az
Jizmusok” sorozatban kiadott dokumentumvélogatdsa (mely egyszerre nyujt képet
az Otvenes-hatvanas évek neoavantgird, illetve ellenkulturdlis mozgdsairdl) rovid
részletet kozolt Timothy Leary Az extdzis politikdja cim( munkdjibdl.10

3.

Beke nem csupdn az irodalomjegyzékében feltiintetett (nyugati) osszefoglalé kiad-
vanyok ismeretében vetette papirra cikkét, hanem a hazai és nemzetkdzi miivészeti
mozgdsok egyik meghatdrozd szereplSjeként kozelrdl is j6l ismerte a korabeli under-
ground, illetve ellenkulturilis torekvéseket.!l frisa mozgalmisdg, illetve esztétikai-

7 Minthogy az 6sszedllitds cimében a ,szubkulttira” fogalom is szerepel, érdemes megjegyezniink, hogy
a korszak szubkultira-koncepcidit kizdrélag Rolf Schwendtner irdsa képviseli, sem a chicagdi, sem a
birminghami iskola idevigd nézetei nem jelennek meg ebben a lapszdmban.

8 Sorrendben lisd: Szabolcsi Miklés: Jel és kidltds. Budapest, 1971.; Szabolcsi Miklds: Az avantgarde.
In: A neoavantgarde. Szerk. Szabolcsi Miklds. Budapest, 1981. 7-114; Kopeczi Béla: Az uj baloldal
ideoldgidja. Budapest, 1974.; valamint Biré Dévid: Ellenkultiira Amerikdban. Budapest, 1987.

9 Beke 1976. i. m. 54-56. (Ld. még: Beke Ldszl6: Nouvel Art Nouveau Psychédélique [1975] In: U:
Miivészet/elmélet. Tanulmdnyok 1970-1991. Budapest, 1994. 93-99.

10 Timothy Leary: Az extdzis politikdja. Ford. Binét Judit. A neoavantgarde 1981. 1. m. 188-191.

1 gy underground alatt a tobbségi kultuiritdl elhatdroldodd, alapveten az autondmia, olykor a rejtdz-
kodés, adott esetben az illegalitds karakterjegyeivel is felruhdzhatd szervezddéseket értem (Havasréti

J6zsef: Alternativ regiszterek. Budapest, 2006. 26-29.). Az ellenkultira ezzel szemben a hatvanas
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kommunikdcids eszkozok és funkcidk
kett8sségében mutatja be a nyugati
fejleményeket. Itt sziikséges megjegyez-
ni, hogy az iltala vizsgalt nyugati ellen-
kulturdlis jelenségek hazai megfelelit a
hatvanas években még ellenségesen, ké-
s6bb pedig gyanakvissal fogadta a ko-
rabeli ifjusdg-, illetve mivészetpolitika.
Beke irdsa dttekinti az underground ter-
ritériumahoz kapcsolddé politikai moz-
galmakat: emancipdcid, feminizmus,
emberi jogok, békemozgalom, 6koldgia,
de érezhetd, hogy ezek politikaiideold-
giai tartalmdndl jobban érdeklik 6t az
dltaluk kimunkdlt eszkozok (felforgatis,
kisajatitds, provokdcid, botrdny) funkci-
O1. Beke szdmdra éppen ezek szdmitanak
a kortdrs - jellemzden neoavantgdrd -
képzémivészet legfébb eszkozeinek. Al-
laspontja szerint az underground mivé- 1. Beke Laszl6 egyetemista koraban
szet konkrét és egyedi mualkotdsokban

megtestesil§ eredményei kevésbé jelentdsek, mint azok az dtfogd - akdr forradal-
minak is mondhat6 - hatdsok, melyeket az underground, illetve az ellenkulturalis
torekvések az életstilusra, a médidra, a kommunikécidra gyakoroltak.

Abbdl a (némiképp tdlzd) feltételezésbdl indul ki, hogy a nyugati underground
torekvések - a ,,Mozgalom” - torténete Magyarorszdgon is jOl ismert. A torténeti vonal
bemutatdsdndl fontosabbnak tartja annak kiemelését, hogy az underground létrehozta
a sajét ,Osszefliggd esztétikdjat és poétikdjat”, mely mind az esztétikai, mind a politikai
cselekvésrepertodrokban, mind a mindennapi életben érvényesiilt. Beke joggal hangsi-
lyozza: az ellenkultirdban a mivészet és a mindennapi élet dthatja egymdst.12 Az élet
miivészetté valtoztatdsdnak avantgardista dlma, idézi Jean-Jacques Lebelt, végre teljesiilt.
Ez az ellenkulturdlis mili§ elkiilonil mindattdl, amit ,establishment™nek, polgdri
kultirdnak, fogyasztoi kultdrdnak, mainstream kultdrdnak hivnak. Beke szerint az uj
kultdra (az ,ellenkultira”) szeparatizmusa és radiklis volta egytittesen eredményezi azt,
hogy a tdrsadalom egészéhez viszonyitva valamiféle szubkultiraként jelenik meg.!3

évek hippi mozgdsathoz kapcsolédd, a rockzenei kultura, a pszichedelikus kultura, a keleti valldsok,
az alternativ pedagdgia, illetve az djbaloldali térsadalomfilozéfia elemeibdl merité kulturdlis mozga-
lom, illetve kozeg. Az ellenkulttrdra 14sd: Theodore Roszak: Ellenkultiira sziiletik. Gondolatok a
technokratikus tdrsadalomrdl és ifju ellenzékérdl [Ford. Krassé Gyo6rgy| Budapest, 1980. - valamint:
Biré 1987. i. m. 55-88.

12 Beke 1976. i. m. 52.

13 Uo., 49.
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Levilik a tobbségrdl, sajit viligot alkot - noha ezt a vildgalkotdst folyamatos kihivisok
érik a mainstream mozgdsok és a tomegkultira irdnydbdl. Elébb-utébb a legprovoka-
tivabb, leghajmeresztébb, legautonémabb szubkulturdlis, ellenkulturdlis, botrdnymvé-
szeti produktumok is a fogyasztdi kultira részévé alakulnak dt. E felismerés hangoz-
tatasat indokolhatja a miivészetszocioldgiai és piaci torvényszerdségek tudomdasulvétele,
de az a szdndék is, mely ezen keresztiil fogalmazza meg az ellenkulturdlis torekvések
céltévesztettségét-hidbavaldsdgat. 14

Beke tanulmdnyédnak terjedelmes részét teszi ki egy tablézat, mely ellentétparokba
rendezi egyrészt az establishment, mdsrészt az underground karakterjegyeit.l> A tdb-
ldzat hegemon kultura és ellenkultira; polgdri tdrsadalom és az alternativ tirsadalom
(szub-tdrsadalom, pirhuzamos tirsdalom) kiilonbségeit foglalja Gssze; szembe allitva
egymdssal egyrészt a technokricia, a konfliktusok hdborus rendezése, az etnikai
szegregdcid, a médiamanipuldcid, a fogyaszt6i kultura, a tekintélyelvi nevelés, a pol-
gari csaldd, mdsrészt az er8szakmentesség, az Gkoldgiai gondolkodds, a kommuna-
torekvések, az emancipdcids mozgalmak, az alternativ média, a szexudlis forradalom,
a pszichedelikus kultdra, illetve az antipszichidtria kilonféle jelenségeit. Minthogy
Beke a mivészettorténész - mégpedig a kortdrs irdnyzatok irdnt rendkiviil érzékeny
muvészettorténész - szemével nézi e fejleményeket, kovetkezetesen kiemeli a vizudlis
kultirdval, illetve az intermedidlis esztétikakkal Osszefliggl folyamatokat. Az
underground létrehozta sajit képi vildgat és ikonografidjat, tovabba (Beke szerint ez
a lényegesebb): ,sajdt kozlésrendszerét” is.16 Az underground kultira képzémi-
vészeti része hittérbe szorul a tobbi dghoz (zene, film, irodalom, dizdjn), illetve az
dtesztétizdlt mindennapi élet jelentéségéhez képest. Ezen dllitisihoz Beke a psziche-
delikus muivészet példdjat hozza illusztriciénak: ,A pszichedelikus miivészetnek mar
csak része a festészet, a tobbi Osszetevdje zene, vetités vagy hallucindcid, az under-
ground t6bbi sajitos vizudlis médiuma pedig - a ruhaviselet, a poszter, a lemez-
boritd, az underground 1jsdg, a comics, az akcid stb. - nem miivészet tobbé, hanem
az életforma része. Az egész életforma viszont kommunikdcid, midvészeti alapon”.

3

Beke szerint az underground kulturdt radikilis erdvel hatotta dt és hatdrozta meg a
hatvanas évek kommunikdcids forradalma, melynek innovativ megoldasaithoz képest
mellékesnek mondhat6, hogy adott esetben milyen mivészeti dghoz sorolhaté a
mualkotds. Itt nem a Beke dltal vdzolt ardnyok a leglényegesebbek (hogy tudniillik
a képzémivészet, mint részteriilet jelent8sége hattérbe szorul a legkiilonfélébb
mivészeti dgakbdl osszedlld intermedidlis hibridekhez képest), hanem egyrészt az
életforma és az életstilus, masrészt (és még inkdbb) a kommunikicié jelent8ségének

14 Utsbbira lasd: Képeczi 1974. i. m. 36., 231., 235-237; Szabolcsi 1981. i. m. 26.
15 Beke 197. i. m. 49-51.

16 o, 51.

17 yo,, 51.
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felértékel6dése. A mindennapi élet itesztétizdldsa, a mivészeten kiviili vildg mivé-
szetté valtoztatdsa, a kdrnyezet és a mindennapisdg bevondsa a mivészetbe mint
program mdr a torténeti avantgdrdnak is részét alkotta; ugyanigy az életstilusrdl,
mint mualkotdsrdl t6rténd gondolkodds is fontos szerepet jitszott példdul a
szdzadvég-szdzadel§ dandyizmusaban.!8 Az efféle el6képek és mintak a hatvanas évek
undergroundjdban, illetve ellenkulturdlis mozgdsaiban teljesedtek ki, melyekben a
hétkdznapi tevékenykedés, a ruhdzkodds, a kornyezet kialakitdsa, valamint a zene, a
dizdjn, a pszichedelikus tapasztalatszerzés, de akdr a politikai aktivizmus egyiittesen
valamiféle sajdtos Osszmivészet, vagy még inkdbb: életmiivészet (LebensKunstWerk)
részévé valt1? A polgdri kultirdban szigortan elhatdrolt részteriiletek egyesitése 6n-
magdban is politikai programnak mindsiilt: ,a Marx és a sziirrealista happening
kozti 1d8szak utolsé forrd forradalma és elsG hideg ldzaddsa »a polgdri élet tisztdn
elkiiloniild birodalma« ellen irdnyult, amelyben a munka, a szerelem, a politika, a
mivészet, a szérakozds és a tudomdny teriiletei pusztan kdzvetit§ viszonyban dll-
hattak egymdssal, keveredniiik azonban nem volt szabad, mert az az egész Gssze-
omldsdhoz vezetett volna”.20 Az underground életforma és életstilus LKW-jellegénél
taldn még fontosabb a kommunikdcid probléméja. Amikor Beke sorra veszi, réviden
elemzi a nyugati underground torekvések sajétos kommunikdcids és médiahaszndlati
praxisait, akkor egyszerre t6bb jelenségszinthez kapcsolddik. Az egyik az Gtvenes-
hatvanas évek kommunikécids forradalma, mely a hifi-technika, a médiumként értett
rockzene, a ldtvanyos magazinkulttra (a New Musical Expresstdl a Playboyig), az uj
dizdjntorekvések, illetve és mindenekelStt a televizidzds segitségével formdlta dt a
kulturdt. Ennek teoretikus reflexidja testesiilt meg példaszeri médon Marshall
McLuhan kényveiben.2! A kévetkezd jelenségszint az a diskurzus, mely a szemiotika,
a kommunikdcidelmélet, a médiaelmélet, és a kiilonféle strukturalista torekvések
fogalmaibdl tev8dott ssze, és ami erds hatdst gyakorolt mind a korabeli mifvészeti
praxisokra, mind az e praxisokban létrejott miivek értelmezésére. A harmadik -
immar specidlisabb és konkrétabb jelenségszint - az a mdd, ahogyan Beke és kor-
tirsai mindebbdl létrehoztak egy jelhasznalat-kozpontd alkotdi és értelmezdi gya-
korlatot, minek kozéppontjdban - az ellenkulturilis torekvések ldzongé-tiltakozé
szellemiségével Gsszhangban - a felforgatds (subversion), a kisajatitds (appropriation),
a kizokkentés (détournement) jelenségei helyezkedtek el. Talin ez utébbi Beke
underground-cikkének legfontosabb és lényegében mdig érvényes tanulsiga.
Tanulminya a fenti nézeteket legszemléletesebben a hippi ellenkulturdlis ten-
dencidkat mintegy radikalizdl6, ugyanakkor konkrétabb-hatékonyabb (az ironikus,

18 Ehhez ldsd: Wilfried Ihrig: Literarische Avantgarde und Dandysmus. Frankfurt am Main, 1988,
Havasréti 2006. i. m. 106-112.; K. Horvith Zsolt: Mérer Ferenc. Budapest, 2021. L: 109. skk.

19 paolo Bianchi: Das LKW, Kunstforum International, No 142. 1998. 50-61.

20 o, 59.

21 14t csak a Beke dltal legtébbet hivatkozott (és egyes téziseiket tekintve szinte folklorizdlédott)
mdvekre utalok: The Gutenberg Galaxy (1962); Understanding Media (1964); The Medium is the
Massage (1967).
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groteszk, burleszk elemekben bdvelkedd) politikai praxisba atforditd yippie-torek-
vésekhez kapcsolddva fejti ki22 A hippik kontemplativ, meditativ, tobb-kevesebb
joggal passzivnak tekintett életszemléletéhez képest a yippie-k miikodésében tobb
volt a botrdny, a provokdcid, a médiaérzékenység, az aktivizmus. A yippie ,nem a
politikai harc hagyomanyos, hanem a burleszk legaldbb annyira bevilt, de a politikai
gyakorlatban annyira szokatlan eszkdzeivel dolgozik” - irta ugyanebben a Helikon-
szimban a két meghatdrozd yippie-ideoldgus: Abbie Hoffman és Jerry Rubin kény-
veit szemlézve Hajas Tibor.23 Beke példaszertinek létja a yippie-k viszonydt a médid-
hoz: forradalmi aktivizmus és avantgird médiahaszndlat merész Gsszekapcsoldsat.
Bizarr kommunikdcids gesztusok, happening-szerden zajlé politikai kampdnyok,
botrdnyos médiaszereplések, az establishment médiatizeneteinek atfunkcionéldsa, fel-
forgatdsa, eltéritése. ,A magatartissal ellenmitoszt lehet teremteni. Mdsra kell
haszndlni a médiumokat!” - szinkronizdlja a nyugati underground torekvéseit a ma-
gyar olvasé szdmdra Beke2* A sajit kommunikdcids csatorndk” kérdése t6bb
szempontbdl nézve is 1ényeges. ,Ugyanakkor meg kell teremteni a sajit kommuni-
kdci6s csatorndkat is. Létrejon az alternativ televizid, az alternativ rddid, az alternativ
sajtd” - sorolja Beke.?> Amikor cikke a nyugati underground sajté 4ttekintésével
foglalkozik, akkor olyan kérdéseket és jelenségeket is érint, melyek a maguk médjan
jelen voltak a szérvinyosan létezd hazai (képz6mivészeti) underground sajtéban,
illetve a hasonld jellegti-stituszu kelet-eurépai torekvésekben is. A szovjetizdlt orsza-
gok underground zdrvinyaiban dolgozé mivészek egyes alkotdsai (mdvészfolyd-
iratok, mtivészkdnyvek, kapcsolatmivészeti alkotdsok) sok tekintetben a nyugati un-
derground torekvések lokdlis, jellemzden puritinabb kivitelezésii megfeleli voltak.
Nem mellesleg az alternativ sajté elédllitési és terjesztési technikai (ugyancsak) alapjdt
képezték olyasféle, a communication art fogalméval Gsszegezhetd gyakorlatoknak,
melyek a keleteurépai underground mdvészet jellegzetes részét alkottdk.26 E folya-
matok elinditisiban és mukodtetésében - nemzetkdzi szinten is - Beke Ldszld
meghatdrozd szerepet jitszott.2

22 Beke 1976. i. m. 52-53.

2z Hajas Tibor: Abbie Hoffman: Revolution for the Hell of It (1968); Jerry Rubin: Do It! (1970).
Helikon, 22. 1976. 112-115. (Gjra kozolve: Hajas Tibor: Szévegek. Budapest, 2005. 284-290.)

24 Beke 1976. i. m. 52. Ezek a torekvések tételesen is megjelentek példdul Hajas Tibor olyan munkdi-
ban, mint az Ondivatbemutaté cimii film (BBS, 1976), vagy mint Hajas A foté mint képzémiivészeti
médium; Hangpdtlds, illetve [divat] cimd {résai (Hajas 2005. i. m. 292-293., 307-309., 311-313.)

25 Rérdés ugyanakkor, hogy Beke mit is érthetett ,alternativ televizié” alatt; egy éttekintés szerint a
hetvenes években a mintegy 1000 amerikai tévédllomds kdzott csupdn egyetlen alternativ tévéillomds
mdkodott (Carl Armstrong: A Trumpet to Arms: Alternative Media in America. Boston, 1981. 23.).
Ugyanakkor az alternativ rddidzds és az alternativ sajtd valdban dtalakitotta a médiaszerkezetet,
kozvetett és kozvetlen hatdsaik a mai napig észlelhetk.

26 Klara Kemp-Welch: Networking the Bloc. Experimental Art in Eastern Europe 1965-1981.
Cambridge (Mass.), 2018.

27 Yo, 163-171,, 193-250.
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2. Beke Liszl6 Marosi Erndvel és Galavics Gézaval az Intézet Orszaghdz utcai
épiiletének konyvtarszobajiban, Toth Melinda sziiletésnapjan, 2009-ben

5.

A fentiek kapcsin Beke hosszan foglalkozik a Marshall McLuhan hiver kozé
tartozd, és vele kozos folyiratot is szerkesztd kulturdlis antropoldgus, Edmund
Carpenter nézeteivel, melyek a médiatizenetek klasszifikcidjénak, illetve reklasszi-
fikdcidjanak megkiilonboztetésén alapulnak.28 ,Amennyiben az informdcié -
tartalmdt, médiumadt vagy kozonségét tekintve - klasszifikdlt, annyiban korldtozott
és kontrolldlt is. Ha azonban megvaltoztatjuk valamelyik tényezdt, az informdcid
deklasszifikdlodik, vagyis felszabadul, hozziférhetdvé vélik, és 1j célokra haszndl-
hat6. Az 4j médium bevezetése a régit deklasszifikdlja, ha tehdt egy beszédet tartd
politikus tv-képéhez a rddiobdl mds hangot vezérliink, a tv leplezddik le. llyen
értelemben haszndl az underground régi médiumokat 4j médon: kombindlja Sket
(mixed media, intermedia), mivészeti médiumot alkalmaz nem miivészeti célra
(szitanyomdsos képekkel litja el a trikdkat), nem miivészeti csatorndra ilteti az
esztétikai informdciét (postai kiildemények mivészete, hdzilag készitett pecsét-
nyomok, metr fala, papirpénz, telefon, xeroxmésolat, stencil-sokszorositds)” - irja
cikkében Beke.2? Carpenter a mainstream médidt (és dltaldban véve az elidegenedett

28 Edmund Carpenter: Art and the Declassification and Reclassification of Experience. The Structu-
1ist, 1970, 1. 18-25.
29 Beke 1976. i. m., 53. - vo.: Carpenter 1970. i. m. 18.
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vildgészlelést) meghatirozd klisék provokativ elmozditisat, kisajdtitisdt nevezi re-
klasszifikdciénak.30 A megszokott vagy éppen uralmi funkcidban 1évé medilis
kornyezet kliséinek dtkontextualizaldsa egyrészt uj jelentésekkel ruhdzza fel magit a
klisét, mdsrészt rdébreszti a befogaddt, hogy a szoban forgd klisé tdvolrdl sem
természetes része a médiatizenetnek (a reklasszifikdcié torést idéz el a klisé
eredetinek és természetesnek észlelt, illetve kizokkentett stdtusza kozott); és végiil,
adott esetben 1j medidlis eszkozoket, formdkat, zsinereket is létrehozhat. ,Az
underground esztétikdja [..| a kettGsség esztétikdja is: mig az egyik oldala merd
tiltakozds - a mdsik j kombindcié: meglevd eszk6z6k 1y hasznalata és vj eszkozok
haszndlata a meglevd helyzetre. Az underground természetszertleg ellentmonddsos,
mert arra kényszeriil, hogy az ellenkez§jével fejezze ki, amit akar”.3!

Carpenter nézetein keresztiil Beke olyasféle, a hatvanas évek ideoldgiakritikai
torekvéseit, illetve strukturalista gondolkoddsdt, tovibbd mivészeti aktivizmusdt mé-
lyen édthaté koncepcidkhoz csatlakozik, mint Guy Debord détournement (,kizok-
kentés”) fogalma32, vagy a birminghami Centre for Contemporary Cultural Studies
(CCCS) kutatéi koréhez tartozé Dick Hebdige dltal hasznalt dekontextualizilds-
rekontextualizilds ellentétpdr.3® Mind a korabeli ifjusdgi szubkultdrdk stilusbarka-
csold eljardsaiban, mind az underground kultdréban igen fontos szerepet toltenek
be a szubkulturilis ,stilisztikat” koriilvevd hétkoznapi tirgyak, kommercidlis média-
tizenetek, hatalmi jelképek kreativ-provokativ itrendezései, kizokkentései, a fent
vazolt Carpenter-féle értelemben vett ,elmozditisai”. A CCCS mihelyéhez tartozd
brit szociol6gus, John Clarke, amikor Claude Lévi-Strauss bricolage-koncepcidjinak
a szubkulturdlis stilusok értelmezésére torténd alkalmazdsirdl ir, ugyancsak a kisa-
jatitds (appropriation) - dthelyezés (relocation) - dtrendezés (rearrangement) -
rekontextualizdlds (re-contextualisation) szemiotikai folyamatét tartja szem el6tt; ezt
a fogalmi-szemléleti eszkdztdrat érvényesiti3* E miiveletek egy olyan szemiotikai,
illetve kommunikdcidelméleti fogalmi hil6 részét képezik, melynek kidolgozdsihoz
f6ként a hatvanas évek nyelvészet-, illetve szemiotika-orientilt koncepciéi, elsGsorban
is Claude Lévi-Strauss, Roland Barthes, Umberto Eco, Julia Kristeva irdsai nyujtottak
osztonzéseket.3> Ez a strukturalista és szemiotikai fogalmi-szemléleti megkozelités

30 Carpenter 1970. 1. m. 18.

31 Beke 1976. i. m. 59-60.

32 Guy Debord: A spektdkulum tdrsadalma. Ford. Erhardt Miklds. Budapest, 2006. 129-131.

33 Dick Hebdige: A stilus, mint célzatos kommunikécié. Ford. Boross Anna. Replika, 6. 1995. No
17/18. 184. skk. (UG: Subculture. The Meaning of Style [1979]. London - New York, 1994.). (Hebdige
konyvére nem sokkal megjelenését kovetGen Wessely Anna reflektdlt: Szubkultirdk és ellenkultira
Nyugaton. Viligossdg, 21. 1980. 581-583.)

3 1d. John Clarke: The Creation of Style. Resistance Through Rituals. Youth Subcultures in Post-
War Britain [1976]. Eds. Stuart Hall, Tony Jefferson. London - New York, 2003. 175-191., 177-178.
35 A kritikai kultdrakutatss ,strukturalista” paradigmdjat, tehdt a szubkultirit jelrendszer vagy szoveg
gyandnt értelmez8 megkozelitést érvényesitd Dick Hebdige-opusz, a Subculture. The Meaning of Style

(1979) elsbsorban e négy szerzdre hivatkozik kovetkezetesen.
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Bekére igen jellemzd volt. Szellemi nyitottsdgdra, teoretikus ambicidira, de a korabeli
tudomdnyos kozeg fogaddkészségére is jellemzd, hogy tobbszor szerepelt a korszak
részben szemiotikainak, részben strukturalistinak mondhat6 interdiszciplindris
megmozduldsain: igy az 1971-es ,Szemiotika és muvészet” konferencidn (Vicrdtd-
ton), az 1975-6s tihanyi szemiotikai szimpozionon, illetve el6adott a magyar struk-
turalizmus egyik példaértékd villalkozdsén, az E6tvos Collegiumban rendezett, 1970-
es ,Ismétlédés a miivészetben” konferencidn is.3¢ Figyelemre méltd, hogy a szubver-
ziv jelhaszndlati modokkal foglalkozd gondolkoddst mennyire dtsz6tték egyrészt a
korabeli strukturalista torekvések, mdsrészt, hogy e felforgatd, kontesztald, kisajatitd
szubkulturdlis gyakorlatok mennyire kozel dlltak és 4llnak a torténeti avantgdrd,
kiilonosen a dadaizmus és a sziirrealizmus egyes formdihoz.37 Fontos tanulsig (mind
a nyugati torekvéseket/mozgdsokat, mind Bekét tekintve), hogy ez a szemiotikai-
kommunikdcidelméleti fogalmi hdlé nem csak az értelmezésben, hanem a kreativ
mivészeti praxisokban is fontos szerepet jitszott,8 tovabbd az ideoldgiakritikai: a
fenndlldt, a természetest, a magdtdl értet6dSt hamis tudatként, mitoszként, ideold-
giaként birdld torekvésekben is j6l hasznosithaténak bizonyult.3 Ha a kelet-eur6pai
underground mozgdsokat tekintjiik, akkor teljesen érthetd, hogy a fent ismertetett
gyakorlatok és eszk6z6k jelentdsége kiilondsen felértékelddott az egyrészrdl forrds-
hidnyos kornyezetben, mésrészrdl repressziv (kultdr)politikai légkorben formdlédé
kelet-eurdpai underground torekvések kozegében.®0 Beke miivészkollégdi sorra kisér-
letezetek a korszak bevett szabalyait, normdit, publikdcids feltételeit kijdtszo-dtértel-
mezd (eltéritd, felforgatd, ithelyezd, kisajatitd, rekontextualizdld, deklasszifikdls-
reklasszifikdld) technikdkkal és gyakorlatokkal, oly mddon, hogy ezek ne csupdn

36 Ld.: Beke 1994. i. m. 285.; valamint U8: Szemiotika és avantgarde mdvészet. Kultiira és szemiotika.
Szerk. Grifik Imre, Voigt Vilmos. Budapest, 1981. 371-376.; UG: Ismétlés és ismétl3dés a miivészetben.
Ismétlédés a mivészetben. Szerk. Horvith Ivdn, Veres Andrds. Budapest, 1980. 160-176. Az
Ismétlédés... konferencia torténetéhez lisd: Horvith Ivan: Mindig vitatkozni akartam. A reneszdnsz
reneszdnsza. Beszélgetések Klaniczay Tiborrdl és a reneszinszkutatdstol. Szerk. Acs Pal, Székely Jalia.
Budapest, 2021. 313.

37 Hebdige 1995. i. m. 184-185.

BE folyamatot jol dttekinti Szabolcsi Miklés neoavantgird konyvének beszédes cimi ,Strukturélis és
kibernetikai avantgarde” fejezete. A neoavantgarde 1981. i. m. 333-400.). Az Stvenes-hatvanas évek
mivészetét ért strukturalista, szemiotikai, kibernetikai, informdcidelméleti hatdsokra és kihivdsokra
reflektdlt Umberto Eco 1962-es konyve (Umberto Eco: A nyitott md. Ford. Dobolin Katalin,
Mirtonfty Marcell. Budapest, 2006.) is.

39 Ez ut6bbi j6l tetten érheté Roland Barthes szemiotikai vizsgdlédasaiban (ehhez 1d.: Miroslav
Marcelli: A Barthes-példa. Ford. Keser(i J6zsef. Pozsony, 2011. 238., 248-249.).

40 Notes from the Underground. Art and Alternative Music in Eastern Europe 1968-1994. Eds. David
Crowley, Daniel Muzyczuk. £8dz - London, 2016.; Primary Documents. A Sourcebook for Eastern
and Central European Art since the 1950s. Eds. Laura Hoptman, Tomas Pospiszyl. New York, 2002.,
valamint Piotr Piotrowski: In the Shadow of Yalta: Art and the Avantgarde in Eastern Europe
1945-1989. London, 2009.
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konkrét mitiveket, ne csupdn publikdcids gesztusokat eredményezzenek, hanem hoz-
zédlldsukon keresztiil megvaldsitsik a korszak szalloigéjévé valt McLuhan-tézist, mi-
szerint a ,,médium (maga) az lizenet”.# Beke ezt a tendencidt erdsitette gy is, mint
konceptuilis alkotd, de ugy is, mint miivészetkritikus. A magyar underground ko-
zegében sziiletett munkdk egyszerre viselték magukon a szovjetizalt viligot megha-
tdrozé erbforrashidny, illetve a fogyasztdsellenes és kulturipar-ellenes megfontoli-
sokbdl épitkez8 nyugati underground torekvések lenyomatait; egyszerre kapcso-
16dtak lokdlis kényszerekhez és globdlis mivészeti mozgdsokhoz. A Carpenter-
tanulmdnybdl dtvett deklasszifikdcid-reklasszifikicié ellentétpdr nagyon pontosan
leirta, amit Beke és tdrsai abban az id6ben mdveltek. Két példit emlitenék: az egyik
az 1973-as fluxusujsdg, a Szétfolydirat, a misik az 1971-es Elképzelés-projekt; mind-
kettd torténetébSl most csupan a kommunikdcids gyakorlatok reklasszifikdldsara,
eltéritésére, kizokkentésére vonatkozd szempontokat hangsilyozva ki. A Hap Béla
dltal inditott, és csupan Ot szdmot megért Szétfolydirat, melynek munkdjiban Beke
is részt vett, valamint hatdsdgi figyelmeztetésben is részesiilt, egyszerre volt muvé-
szeti Ujsdg, szubkulturdlis 6ndokumenticid, illetve medidlis-intermedidlis kisérlet. A
bonyolult eldallitdsi kdéd, a replikitumok utjdn miikddd terjesztési szisztéma, az
underground stdtusz, minek kovetkeztében a rendészeti szervek részérdl a lapot
illegdlis kiadvanyként konyvelték el, egyiittesen reflektdltak a médiahasznilat
hatalomkritikai karakterére, illetve sajatitottik ki, mozditottak/téritették el a legdlis
lapkiadds és lapterjesztés Kliséit”.42 Beke Elképzelés-projektje hasonléképpen
mikodott: egyszerre modellezte a megkeriilt, feliilirt, eltéritett, ,elmozditott” intéz-
ményi struktdrdt, valamint a konceptudlis alkotisfolyamatot. A miivészettorténész
felhivisira (miszerint ,a md az elképzelés dokumenticiéja”) beérkezett munkdk
oOsszessége, illetve begyijtésiik folyamata részben a korabeli neoavantgdrd torekvések
egy sajitos konceptudlis metszetét reprezentdlta, részben pedig modellezte, illetve
elmozditotta-kizokkentette az informéciGcsere és az intézményesiilés eszkozeit,
csatorndit, médiumait. Miként 2008-ban Beke fogalmazott: az Elképzelés azt
fordulatot szerette volna megragadni, dokumentalni, valamint leképezni, melynek
sordn ,a hagyomdnyos festészetet, szobrdszatot, grafikdt kezdte felvéltani a kénnyed,
szellemes, provokativ gondolkoddst rogzit8 1j médiarendszer: gépelt szovegek, fotdk,
montdzsok, vazlatok, hangfelvételek. Nem materidlis érték, hanem szellemi
szabadsdg érvényesiilt benniik”.43

41 Bzen attittd testesiilt meg példdul Erdély Miklds, Hajas Tibor, Molndr Gergely, Szentjéby Tamds
konceptudlis, illetve intermedidlis munkdiban.

424 Szétfolydirat torténetéhez (a fent vizolt szempontok részletes bemutatdsdval és adatoldsdval) 1d.:
Danyi Gébor: Az ajindékozds mdvészete. A Szétfolydirat terjesztési modellje. Irodalomtérténet, 95.
2014. 48-67.; valamint Bényi Csilla: Egy underground lap a hetvenes évekbdl: a Szétfolydirat. Reflexiék
vagy mélyfiirdsok? A kultdrakutatds vdltozatai a ,kulturdlis fordulat” utdn. Szerk. Havasréti Jozsef,
Szijérté Zsolt. Budapest - Pécs, 2008. 188-190.

43 Beke Liszlé: Bekoszonts. In: Ué: Elképzelés. A magyar konceptmiivészet kezdetei. Beke LdszI6
Gytjteménye, 1971. Budapest, 2008. vii. (Kiemelés tSlem - H. J.)
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6.

Milyen itthoni esztétikai, illetve politikai tapasztalatok birtokéban irta Beke a cikket,
illetve milyen hazai tapasztalatok birtokdban olvashatta irdsit - vagy forgathatta a
teljes Underground-szim lapjait - a korszak olvas6ja? Nos, a korabeli olvasé a
dolgokat a sajit bSrén is érezte, és jobban felfogta a hazai ellenkulturilis t6rekvések
Ltéeit” (igy napjaink szemszogébdl e régi érzések és tapasztalatok is rekonstrukcidra
szorulnak), ma viszont torténeti szempontbdl tobbet tudunk e kontextusokrdl. Az
dllamszocializmus kultdrdjidban a nyugati undergroundhoz valé viszonyt meghata-
rozta, hogy mindez rosszalldssal figyelt, kezdetben tiltott, késébb pedig épp hogy
csak megtlirt jelenségnek szdmitott. A neoavantgird pozicidja ndlunk - ,ndlunk”
alatt az dllamszocialista Magyarorszdgot értve - problematikus, hogy egyetlen
példara utaljak, 1973-ban tiltottdk be az akkori underground térekvéseket mintegy
példaszerien megtestesité balatonbogliri képolnatdrlatokat.# Az ellenkulturdlis
torekvésekkel szorosan Osszefonddott nyugati djbaloldal poziciéja és megitélése
nalunk ugyancsak problematikus; a nyugati mozgdsokat zavaros vildgmegvéltd esz-
méik, illetve a szovjet tipusu szocializmussal szembeni gyanakvdsuk miatt itélték el
az ortodox marxista ideoldgusok, igy példdul az underground-Gsszedllitds beveze-
téjét jegyz8 Kopeczi Béla is.#5 Ezen tulmenden és a korszakra mélyen jellemzd
modon a magyar filozdfiai életben szérvényosan jelentkezd jbaloldali hangok is
gyanakvisra adtak okot, Kdpeczi szerint az efféle torekvések ,szektds vagy revizio-
nista alapon (néha a kettd keveredésével) a 1étezd szocializmus ellenfeleivé valtak™.46
A szérvinyos kommunakisérletek sem voltak Osszeegyeztetheték a szocialista élet-
méd, illetve csalidmodell puritin elvirisaival. Jelképes, hogy Heller Agnes kom-
munatSrekvésekkel rokonszenvezd irdsai is ott szerepeltek a vddak listdjin az 1973-
as Hfilozéfus-perben” 47 Az tjbaloldal torekvéseit mind a pdrtéllam vezetdi, mind a
hivatalos marxizmus, mind a marxista tudomdnyossig képviseléi gyanakvdssal fo-
gadtik, illetve, ha kellett, el is itélték. Ugyancsak problémdt jelentett, hogy a renitens
Lukdcs-iskola képviseldit is egyértelmtien az ujbaloldalhoz soroltik.#® A neoavant-

44 Térvénytelen avantgdrd. Galintai Gyirgy balatonbogliri kdpolnamiterme 1970-1973. Szerk. Klani-
czay Julia, Sasvari Edit. Budapest, 2003.

45 Képeczi 1974. 1. m. 10., valamint 38.

46 Uo., 8. Ami a magyar szerzket illeti, Kdpeczi neveket nem emlit, de t5bb mint valdszind, hogy
az 1973-as filozéfus-perben” elmarasztalt tirsadalomtudésokra (Heller Agnes, Mérkus Gydrgy, Markus
Miria, Vajda Mihdly) illetve a hatvanas évek maoista ,,dsszeeskiivSire” (Por Gyorgy, Haraszti MiklGs,
Dalos Gyorgy, Révai Gibor stb.) célzott.

47 1d.: Heller Agnes: Elmélet és gyakorlat az emberi sziikségletek szempontjabél. U Irds, 12, 1972, 4.
100-107; valamint Heller Agnes - Vajda Mihaly: Csalddforma és kommunizmus. Kortdrs, 14. 1970.
1655-1665. Mindehhez ldsd a kovetkez8 dokumentumot: ,,Az MSZMP KB mellett mikodd kultur-
politikai munkakdzdsség dlldsfoglalisa néhdny tirsadalomkutaté antimarxista nézeteirdl”. Szocioldgia,
1973, 1. 45-55., 48-49. (a tovibbiakban Allisfoglalis... cim alatt idézem).

B1d. A munkdsmozgalom forradalmi programja, a munkdsosztdly forradalma helyett az ellenkultira-
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gird expanziv médiahaszndlata, illetve a legtdgabban értett médiamivészetre, al-
ternativ médidra irdnyuld aktiv figyelme azért tlinhetett problematikusnak, mert a
média uraldsa, ellendrzése, monopolizilisa a partallam egyik legfontosabb torekvése
volt. A ,mindenki megcsindlhatja a sajit médidjat” jelszé alatt osszefoglalhaté Do it
Yourself torekvések az dllamszocialista Magyarorszagon akkor is gyanut keltettek, ha
a szoban forgd produkcidkat készitik csupdn esztétikai produktumoknak tartot-
tdk.*? Mindez nem jelenti azt, hogy az emlitett jelenségek egyértelmden a tiltott
kultuira vagy a politikai okokbdl veszélyesnek tartott torekvések tartomanydba estek.
A problémit inkdbb a korilottik formalt diszkurziv tér zavarossiga (szabélyok, en-
gedmények, tiltdsok, kivételek, félelmek, aggodalmak, 6nkény és tulszabdlyozis kdo-
sza) okozta, aminek kdszonhetSen bdrmiféle underground kulturdlis torekvésben
(még ha egyébként a ,tirt” kategdridban is helyezkedett el), konnyen lehetett taldlni
politikai szempontbdl is veszélyesnek t(ind, vagy legalibbis megkérddjelezhetd moz-
zanatokat.

mozgalom és a kommunik »forradalma« ez Heller Agnes »ijbaloldali, »forradalmi« programja”
(Allisfoglalis..., 49.).

49 Itt utalhatunk mind a Hap Bélaféle Szétfolydirattal, mind a Galdntai Gyorgy-féle kiadvinyokkal
(Aktudlis Levél) kapcsolatos megfigyelési tigyekre. Vo.: Szényei Tamds: Titkosirds. Budapest, 2012. IL...
67-83. Az Aktudlis Levéllel kapcsolatos jelentéseket ldsd a galantai.hu/festo weboldalon.





