TORTENETI IRODALOM

helyi lakossdg ellenszenvvel tekintett az dllami kézpontositdsra és modernizdcids tervekre.
Ugyancsak az egyes régiok kozti teherviselés és a visszaszdrmaztatott adék problémdjit mu-
tatja a két vildghdbora kozotti Jugoszlédvidban napirenden 1év§ vita, miszerint melyik orszdg-
tész, illetve melyik nemzet fizeti a legtébb adét. Demeter Gdbor leszogezte, hogy az adéteher
nagysdgét a jovedelem hatdrozza meg, s ahhoz kell viszonyitani az adéterhelést, majd a kora-
beli nemzeti szempontrendszeren feliilemelkedve megdllapitotta, miszerint a Vajdasdg utdn
Bosznia-Hercegovina egy fére juté addja a legmagasabb a bevételekhez viszonyitva.

Magdtdl értet8déen nem villalkozhattunk a hirom kdtet még csak vdzlatos 8ssze-
foglaldsdra sem, a néhdny kiragadott példdval csak a kotetek gazdagsdgit, a folyamatok
osszetettségét kivantuk jelezni. Osszességében elmondhaté: a munka abbél a szempont-
bél is jelentds, hogy a magyar szakirodalomban mindeddig hidnyzott egy olyan dtfogé,
komparativ gazdasdg- és tdrsadalomtorténeti 6sszefoglalds a Balkdnrél, amely a jelensé-
geket a vildggazdasdgi trendek figyelembevételével targyalja. A kézkézen forgé szintézi-
sekhez képest — amelyek elsdsorban a gazdasdgi fejlddésre koncentrdlnak (mint példdul
Michael R. Palairet vagy John R. Lampe miivei), vagy pedig a modernizdci6 szemszdgé-
bél, esetleg egy nagyobb régié részeként vizsgiljak a balkdni folyamatokat (mint Rdnki
Gyorgy és Berend T. Ivdn kényvei) — Demeter Gdbor nagy hangsulyt fektetett az egyes
emberek, rétegek adaptdcids stratégidira, az egyes tdrsadalmi csoportok életmindségé-
nek viltozdsaira, valamint a tdrsadalmi mobiliz4ci6 lehet8ségeire és formdira. Ezen be-
lil kiilondsképpen arra, hogy az egyes felemelkedd rétegek — tdbbek kozott az Gjsiitetti
politikai mozgalmak — tagjai milyen kérnyezetbdl szdrmaznak. Kiemelt jelent8séget
kap az elemzésben a kérdés, hogy az egyes kormdnyzatok mibél kivéntdk finanszirozni
modernizicids torekvéseiket, illetve rendszeriik fenntartdsit. Mindazondltal a kotetek
se nem konny(, se nem optimizmust sugalmazé olvasmdnyok. Egyrészt figyelmet ko-
vetel a sok adat, a tdbldzatok és dbrdk tomkelege, mdsrészt nem egyszerli szembenézni
azzal sem, hogy az adott pillanatban hasznosnak tling intézkedések hosszti tdvon meny-
nyi negativ hatdssal jartak a késébbi fejlédés szempontjdbdl. A Balkdn vildggazdasdgban
elfoglalt helyének, valamint tdrsadalmi arculatdnak térténeti bemutatdsa, illetve ezek
dsszevetése a kiillonboz8 nagy régidk fejlédési titemével nem sejtet optimista képet. De
a szerz8 nem is erre térekedett.

Biré Liszlé

Jozsef Pap
PARLIAMENTARY REPRESENTATIVES AND PARLIAMENTARY
REPRESENTATION IN HUNGARY (1848—-1918)
Peter Lang Edition, Frankfurt am Main 2017. 181 oldal

Az utébbi id8ben hazai torténész korokben is egyre inkdbb teret nyert a kozkelett vélekedés,
amely szerint ,,ha valami nem jelenik meg angolul, az nemzetkézi értelemben olyan, mintha
nem is létezne”. Ez természetesen nem jelenti azt, hogy a magyar kutatoknak ne lenne elséd-
leges feladata az anyanyelven térténd publikdlds, azt azonban igen, hogy idénként a transzna-
ciondlis toreénetirdshoz szorosan nem kot8dd témakkal is érdemes a nemzetkdzi kdzonséget
megcélozni. Kiilondsen igaz ez, ha nemzetkdzi mércével mérve is Gjszert elméleti koncepcié-
kat, metodoldgidt vagy kutatdsi eredményeket tudunk felmutatni. Minden bizonnyal ilyen
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megfontoldsok vezették Pap Jézsef egri térténészt is arra, hogy egy neves német kiadéndl
angol nyelven és monografikus formdban adja kozre hosszt évek szorgos prozopogréfiai ku-
tatémunkdjénak eredményeit.

Akivalamelyest ismeri Pap J6zsef és munkatdrsai tudomdnyos tevékenységét, az bizonydra
tudja, hogy a magyar forditdsban Parlamenti képviseldk és parlamenti képviseler Magyarorszdgon
(1848—1918) cimli kotet f6 erdssége innovativ mddszertandban rejlik. A kutatds alapjdt
ugyanis egy olyan nagyszabdsu szimitgépes adatbdzis adja, amely 6sszesen 28 £6 adattdbld-
bol 4ll, és amely jelenleg mintegy 4800, f8ként dualizmus kori torténelmi személyrél tartal-
maz informdciét. A személyek egy 69 oszlopbdl és 4500 sorbdl 4116, tehdr 310 500 adategy-
séget tartalmazé tabldzatban keriiltek rogzitésre, mig a hozzdjuk tartozé tevékenységeket egy
42 oszlopbdl és 21 900 sorbdl 4116, azaz 919 800 adategységbdl 4116 tablézat tartalmazza. Az
automatizdle lekérdezéseknek kdszonhetden az egyes szereplékrél, illetve a hozzdjuk kothetd
politikai, tdrsadalmi és gazdasdgi tevékenységekrdl elviekben szdzezres nagysdgrendben hiv-
hatdk le adatok. Ez a grandiézus adatbazis tette lehet6vé a szerzd és munkatdrsai szdmdra az
adatrdgzités és adatelemzés bonyolult folyamatdt, a klaszterelemzés statisztikai médszerének
haszndlatdt és a vilasztdstoreénet térinformatikai analizisét is.

Pap Jézsefék a torténeti forrdsokat tudomédnyos pontossiggal rogzitették, igy a felhasz-
nalt adatok ugyanigy visszakereshet8k, mint a hagyomdanyos szovegkdzpontd médszertanok
esetében. Az adatbdzis legfobb forrdsait természetesen a korszak kézismert leltdrai adjk, agy-
mint az 1848-49-es honvédségi almanachok, a magyar arisztokrdcia geneoldgiai adattdrai, a
parlamenti képvisel8k név- és cimjegyzékei, az orszdggyilési almanachok, valamint a magyar
orszdggytlés iromdnyai és napléi. Egy olyan tétel, mint példdul a sokkotetes Képviseléhdzi
Napld, egyetlen elemként keriilt feltiintetésre, igy a 250 tételt tartalmazé teljes forrdslistat
méltdn nevezhetjiik pdrjat ritkit forrdsbdzisnak.

A szerzd az adatbdzison alapulé kutatdsi eredményeit kordbban mér szdmos magyar nyel-
v{i tanulmdnydban publikdlta, illetve 2014-ben az Akadémiai Kiadé gondozdséban osszefog-
lalé tanulmédnykotetet is kozreadott a téméban Tanulmdnyok a dualizmus kori magyar parla-
mentarizmus torténetébd] cimmel. Mivel ezek a statisztikai adatokban bévelkedd, nem éppen
olvasmdnyos publikdcidk elsésorban a téma irdnt részleteiben és médszertandban is érdek-
18d4 hazai t6rténészekhez széltak, (joggal) nem lehetett elvdrni, hogy dtfogd képet nydjtsa-
nak a dualizmus kori magyar valasztdsokrdl és parlamentarizmusrdl. Ezzel szemben az angol
nyelvli kétet cime kissé félrevezetdnek tlinik, szerkezete pedig csaléddst okozhat azoknak,
akik most kezdtek érdekl8dni a téma irdnt, és a korszak magyar t6érténelmének alaposabb
ismerete nélkiil 4tfogd kép reményében veszik keziikbe a kotetet. Az angol nyelvii munka
egyes fejezetei lényegében a kordbbi magyar résztanulmdnyok kisebb-nagyobb véltoztatd-
sokkal megjelent angol forditdsai, tehdt az egyes részeket sok esetben csak a tdgabb témakor,
illetve a kutatds médszertana kéti egymdshoz.

Megldtdsom szerint a kdtet cimébél, mifajibdl és nyelvébdl adédéan dtfogdbb narrd-
cidt, dtgondoltabb szerkezeti felépitést és a kontextusnak mélyebben megdgyazé bevezetd
és Osszekotd fejezeteket igényelt volna. Ugyancsak hidnyzik a parlamentarizmuskutatds el-
méleti dilemmdinak bemutatdsa, illetve érint6legesen van csak jelen a magyar sajdtossdgok
nemzetkdzi viszonylatban torténd érrelmezése. A kotet hdtoldaldn olvashaté leirds szerint
a szerz8 szdndéka az volt, hogy a magyar parlamentarizmus miikddésének és problémadi-
nak bemutatdséval vildgosabb képet nytjtson a dualizmus kori magyar orszdggy(ilésr6l. Ez
a monografikus igény azonban mintha elveszett vagy legaldbbis szétaprézédott volna az
esettanulmdnyszert (case studies) fejezetekben. A kdtet makroszerkezeti hidnyossdgai ter-
mészetesen nem csdkkentik az egyes fejezetek tudomdnyos értékée: ha az olvasé a konyvet
nem monografiaként, hanem tanulmdnykétetként veszi kézbe, sokkal inkdbb megmutat-
koznak annak er8sségei.
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Az elsd (a szdmozds szerint masodik) fejezetben Pap Jézsef a modern magyar parlamenti
rendszer kialakuldsdt vizsgdlta, rdmutatva azokra a problémékra, amelyek még a kései rendi
korszakbél eredtek. Dontd fontossdgt kérdés, hogy 1848 vajon mennyiben tekinthetd ki-
indulépontnak a dualizmus kori parlamentarizmus térténetének vizsgdlta sordn, azaz hogy
milyen mérték(i kontinuitds dllt fenn az 1848-as, az 1861-es, illetve 1861 utdni magyar or-
szdggytlések kozott. A szerzd a kérdés megvélaszoldsdra egyfeldl a vdlasztdjoggal rendelkezd
tdrsadalmi csoportokat, mdsfell a magyarorszdgi és erdélyi képviseldk korée vizsgélta, és
statisztikai elemzés tjdn mutatta ki a dualista korszakkal fenndllé kontinuitds méreékée és
dinamikdjit.

A kotet masodik fejezetében (magyar forditdsban: Kér vilasztds Magyarorszdgon. Az
orszdggyiilési képviseldk tarsadalmi dsszetétele a 20. szdzad elsé évtizedében) a szerz8 az 1901-es és
1905-6s vdlasztdsokon felhatalmazdst nyert képvisel8k tdrsadalmi hovatartozdsdnak osz-
szehasonlité elemzésére tett kisérletet. Az 6sszehasonlité szempontok szinte minden fon-
tos tényezdt felolelnek, dgymint a képviselSk sziiletési idejét és helyét, esetleges nemesi
szdrmazdsdt, valldsdt, regiondlis kotddését, valamint nemzetiségi és pdrthovatartozdsit.
Ugyancsak tdbldzatokkal és grafikonokkal illuszerdltan keriilt alapos bemutatdsra a kép-
visel8k iskolai végzettsége, polgdri foglalkozdsa, jovedelem- és birtokviszonyai, tdrsadalmi
szerepvallaldsa, tovabb4 kiilfoldi utazdsaik jellemzd célpontjai, valamint udvari elémene-
telitk és katonai rangjuk is.

A harmadik fejezet az 1887 és 1905 kizorti orszdggyiilési vdlaszrdsok eredményeinek statisz-
tikai vizsgdlata cimet kapta. Pap J6zsef elészor a képvisel8k fluktudcidjdt tette vizsgdlat tér-
gyavd a két vilasztds kozore eltelt kozel két évtized tdvlatdban, beleértve az idékozi vélasz-
tasokat is. Ezt kovetden az 1887-es és 1905-6s valasztdsok klaszterelemzésével vizsgdlra az
egyes vélasztékeriiletek klaszterbesoroldsa, a nemzetiségi viszonyok, illetve az egyes pdrtok
vélasztdsi eredményei kozote fenndlld dsszefiiggéseket. A mélyrehaté statisztikai elemzésnek
koszénhet8en nemcsak az egyes vélasztdkeriiletek csoportositdsdra nyilt lehet8sége, de az
orszgos pdrtpreferencia-viszonyok megrajzoldsdra is. A szerzd a dualizmus kori magyar be-
rendezkedés egyik belsd ellentmonddsdr is érzékeltette: a nemzetiségi kérdéstdl szorongatott
szabadelvli kormdny az orszdg belsd teriiletein elhelyezkedd magyar ajkd vérosok és régidk
feliilreprezentaldsdra torekedett, ezzel azonban éppen a fliggetlenségi ellenzék politikai silydt
novelte sajdt kdrdra.

A soron kovetkezd fejezetben ismét 8sszehasonlité elemzést olvashatunk. A magyar for-
ditdsban Szabadelvii és Munkapdrti vdlasztisi eredmények és képviseldk 1901 és 1910 kizott cimii
elemzés egy politikailag és tdrsadalmilag egyardnt érdekes kérdésre keresi a vdlaszt: meny-
nyiben tekinthetd kontinuusnak a hatvanhetes eléd-, illetve utdédpdrt képviselécsoportjdnak
osszetétele? Figyelemremélté kiilonbség, hogy bar a Munkapdrt honatydi tobbnyire fiatalab-
bak voltak, 4ltaldban késébb kezdték kozéleti karrierjitket a Szabadelv(i Partban politizdlé
elddeiknél. Ugyanakkor a két partot egyértelmiien dsszekoti, hogy politikai bézisteriiletiiket
egyardnt az orszdg nemzetiségek lakra vélasztdkeriiletei alkottdk.

A kotetet lezdré 6todik és hatodik fejezetben a magyarorszdgindl is problematikusabb
erdélyi valasztdsi rendszer keriilt bemutatdsra. E18bbi A vilaszidjog és a vilasztokeriileti beosztds
problematikdja Erdélyben (1848—1877) cimet kapta, és két sarkalatos ddtum kozétt mutatja
be az erdélyi vilasztSjog koriili vitdkat. Mdr az 1848-as vdlaszt6jogi torvény is felforgatta az
évszdzadokig kiilonallé Erdély belpolitikai viszonyait, ugyanakkor az 1877-es szabélyozds
— amely az els vilighdboriig meghatdrozta az erdélyi virmegyék vélasztdkeriileti beosztd-
sdt —sem tudta megnyugtatéan rendezni a kérdést. Az Urrd tenni a nemszetet a tomeg felett. A vi-
lasztdjogi reform és az erdélyi vdlaszidk dsszetételének kérdése ciml zarofejezet az erdélyi vélaszedk
szdmdt, belsd ardnyait és etnikai osszetételét vizsgélra az elsd vildghdbortt megel8z6 id8szak-
ban. Pap Jézsef egyértelmiien rdvildgitott arra, hogy a szdzadfordulds reformelképzelések,
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valamint maga a Tisza Istvdn-féle 1913-as orszdgos vélasztdjogi térvény mennyire jelentds
mértékben épiilt az erdélyi nemzetiségi kérdés jelentette ,veszélyérzetre”.

A szerz8 Konkhizié cimmel egy rovid zdré fejezetet is illesztett a kotet végére. Az angol
nyelvii olvasét azonban, aki a téméval t6rténd ismerkedéskor sokszor csak a bevezetdt és/vagy
a konkluziét olvassa el, ennél a résznél csalédds érheti, ha a téma egészérél szeretne egy dssze-
foglalét kapni. Ez a fejezet val6jédban nem elemz§-kévetkeztetd, hanem kronoldgiai lezdrésa
a kotet témdjdnak, hiszen a szerz§ itt a magyar parlamentarizmus elsé vildghdbora alatti
torténetével foglalkozik. Ahogy Pap J6zsef is irja, a magyar politikai rendszer kiilonos utat
jart be a nagy hdboru idején: amig Németorszdgban és Ausztridban a katonai vezetés ural-
kodott a politika felett és a parlamentarizmus valéjdban nem mikodott, addig az Egyesiilt
Kirdlysdgban és Franciaorszdgban a kormdny koalicids egyiittmikodéssel szélesitette parla-
menti tdimogatottsdgdt. Mindekdzben Magyarorszdgon a Tisza Istvin vezette kormdny kérte
és igényelte ugyan az ellenzék tdmogatdsit, de nem vonta be ket a hdborts kormdnyzésba.
A zéréfejezet émdja tehdt rendkiviil érdekes, és mélyebb elemzésre adna lehetéséget, ezért
is f4j6 rendkiviil rovid terjedelme, kiiléndsen az elsd vildghdborts centendrium titkrében.

Ahogy a kotet egyes fejezeteire pillantunk, nem kétséges, hogy Pap Jozsef évtizedes ku-
tatémunkdja megérett egy komoly angol nyelvli publikdciéra. A tudomdnyos alapossiggal
felépitett Gjszerli mddszertan, az interdiszciplindris megkozelités, a rendkiviil gazdag forrds-
bézis és a braviros szdmitégépes statisztikai elemzésen nyugvé jszert kutatdsi eredmények
mind-mind indokoltdk a kdtet a megjelenését. Ugyanakkor nem lehet megkeriilni a kérdést:
ha gy dontéte a szerzd, hogy a magyar nyelven nem olvasd, szélesebb kézonséghez fordul,
akkor miért nem torekedett arra, hogy sajdt kutatdsait domindns mértékben hasznilva, de
4tfogd médon, monografikus formdban mutassa be a dualizmus kori magyar parlamentariz-
mus torténetét? Ha pedig ez nem volt cél, akkor miért nem olyan cimet és szerkezetet adott
munkdjdnak, amelyet az egyébirdnt kivdl6 tanulmdnykotet megérdemelt volna?

Székely Tamds

Tamds Agne:

PROPAGANDAKARIKATURAK ELLENSEGKEPEI

SZARAJEVOTOL PARIZSIG
Kalligram, Bp. 2017. 343 oldal

Tamds Agnes kotete fontos hozzdjarulds az elsé vilighdboritél a mdsodik végéig tarté id6-
szak kelet-kdzép-eurdpai mentalitdstorténetének értelmezéséhez. Elsésorban magyar politi-
kai karikatardkat elemz8 munkdja nagysdgrendileg azonos terjedelemben mutat be a kornye-
28 orszdgokbol szdrmazé (osztrdk és cseh, illetve délszldv) glnyrajzokat is. A széles forrdsbézis
miatt az eredmények valéban tilmutatnak a magyar térténeti kontextuson: a kibontakozé
osszkép megengedi dltaldnosabb felismerések megfogalmazdsit a birodalmak utdni Koztes-
Eurdpa nyilvinosségdban megfigyelhetd folyamatokrdl. A monogréfia tobbszdz karikatardt
mutat be, kiilénboz8 szempontok alapjdn rendezi elemzési egységekbe, mig az olvaséban
— ahogy a kényvben halad tovibb — egyre rétegzettebb és gazdagabb benyomads alakul ki,
els6sorban a kis nemzetek egymdsrél és a vildgrol alkotott képeirdl.

A szerz8 tobb szempont alapjdn kozelitve vezeti be munkdja 8, empirikus részét.
Pontosan bemutatja a forrdsbdzist, amibél kidertil, hogy a fenti, f6bb forrdscsoportok mellett
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