Mautner Zoltin
VITAK EGY POZICIO KORUL
Nadler Herbert kinevezése az allatkert élére”

Keresztes-Fisher Ferenc beliigyminiszter 1932. februdr 3-dn kelt leiratdban eluta-
sitotta Méhes Gyula Nadler Herbert végleges alkalmazdsa elleni fellebbezését,
s ezzel a Székesfévirosi Allat- és Novénykert! igazgatdjdnak kinevezését torvé-
nyesnek mindsitette. A beliigyminiszter ezzel a dontéssel egy tobb mint 12 éve
hiz6dé vitdnak a végére tett pontot, amely a vdrosligeti intézmény vezetésével
kapcsolatosan folyt. Az 1919 8szétdl tiresen 4llé allatkerti igazgatdi szék sorsdt
figyelmesen és kritikusan kovette a korabeli sajtd. A zoolégus szakma sem maradt
kozombos a kérdés irdnt, s igyekezett az igazgatd személyét érintd dontést befo-
lydsolni. A f8véros vélasztott vezetésének kozgylésein is vissza-visszatérd vitdkat
gerjesztett a varosligeti intézmény deficitje, igy az igazgatdi szék kérdése termé-
szetesen politikai szinezetet is kapott.

Az éllatkert igazgatédinak, vezetSinek munkdssdgdrdl meglehetésen sok isme-
ret all rendelkezésre, mikozben arrdl alig tudunk valamit, hogy miként keriiltek
a varosligeti intézmény élére. Azzal kapcsolatban ugyanis, hogy hogyan tortént
kinevezésiik, milyen médon zajlott a kivalasztdsi eljdrds, és kik voltak jogosultak
a dontés meghozataldra, ez iddig nem folytattak kutatdst. Ez Nadler Herbert?
esetében is igaz, aki 1929-t6] 1948-ig 4llt az dllatkert élén.? A patinds févérosi in-
tézmény torténetiréi Nadler kinevezésérdl nemesak hidnyosan, de egymdsnak el-
lentmondva nyilatkoztak, mikézben munkdikbol nem deriilt ki, hogy milyen ko-
riilmények kozott tortént a pélydztatds, milyen feltételeket szabtak a jelolteknek

" A tanulmény megsziiletéséhez nyujtote segitségéért koszonettel tartozom Rdcz Gydrgynek (Pdzmdny
Péter Katolikus Egyetem), Sipos Andrdsnak (Budapest Févdros Levéltdra), Sérés Evdnak, Nagyné Soly-
mosi Mariannak, valamint Déka Andrésnénak.

! Az intézmény neve a viros elnevezésével egyiitt tobbszor véltozott (Pesti Allackert, Budapesti Allac-
kert, Székesfévarosi Allat- és Névénykert, Budapest Févdros Allat- és Novénykertje, Févérosi Allat- és
Novénykert), de a sajté és a koznyelv gyakran csak budapesti dllatkertként, vérosligeti 4llatkertként,
illetve dllat és névénykertként emliti. A széismétlés elkeriilése végett ezeket cserélgetve fogom haszndl-
ni. A kis- és nagybet(i haszndlata is szdmtalan varidcidban jelenik meg. A tanulmdnyban a hivatalos,
teljes név haszndlatdndl nagybetlit irok, minden mds esetben kis betlit haszndlok. A sz6 szerinti idéze-
teknél, valamint a cimeknél az ott hasznélt formét tartom meg.

2 Nadler Herbert csalddi nevét az esetek 40%-dban d-val {rjak, a tanulmdnyban az ékezet nélkiili for-
mét fogom haszndlni, mivel a hivatalos iratok tobbségében is igy szerepel. A sz6 szerint dtvett idézetek-
nél, cimeknél az ott haszndlt formdt tartom meg.

% Nadler Herbert dllatkerti munkdssdgdré! legrészletesebben a kévetkezé miivek szdmolnak be: Szid-
nainé Csete /fgnex: Nédler Herbert élettitja és munkdassdga. Allattani Kézlemények 77. (1991) 11-16.;
Ué: A 125 éves budapesti Allat- és Novénykert toreénete. Bp. 1991. 84-105.
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a palydzat kiir6i.* Ismeretlen volt az alulmaradt jelentkez8k személye is5 Sét,
arra sem kaptunk vélaszt, hogy miért dontottek a févéros vezetdi az elsdsorban
vaddszként ismert jelentkezd mellett.

Nadler Herbert a Févdrosi Allat- és Novénykert egyik legjelentésebb vezetdje
volt, igazgatdsa alatt az intézmény nemzetkozi szinvonalra és rangra emelkedett.
Az éllatok takarmdnyozdsa és tartdsa terén bevezetett valtoztatdsai id6tdllonak
bizonyultak, az egész vérosligeti kert megujult, modernizdlédott. Nadler Herbert
nemcsak az 4llatkert sikeres vezetésére volt alkalmas, hanem nyelvtuddsdnak
és eurdpai miiveltségének koszonhetden arra is, hogy Magyarorszdgot nemzet-
kézi szinten képviselje. Tudoményos munkéjinak elismeréseként az Allatkerti
Igazgatok Nemzetkozi Szovetsége a tagjai kozé vilasztotta.®

Nadler Herbert kinevezésének vizsgdlatdn keresztiil beleldtunk a Horthy-korszak
dllatkertjének szervezeti felépitésébe, valamint képet kapunk arrdl is, hogyan illesz-
kedett a vérosligeti intézmény a f8vdros onkormdnyzati szervezetébe. Mindemellett
az eset arra is rimutat, hogy a vezetdk kivélasztdsa koriil zajlé vitdk, majd a megho-
zott dontések mennyire meghatdrozok lehetnek egy intézmény sorsira.

4 Nadler maga nem emliti az dllatkert élére keriilésének koriilményeit. Nadler Herbert: Az dllatkert
pusztuldsa. Budapest 2. (1946) 6. sz. 218-220.; A szocialista elvirdsoknak megfeleld irds sziiletett
1955-ben Szolcsdnyi Ferenc és Baross Kdlmdn kozremikodésével, amely a vérosligeti intézmény 90
évét foglalta dssze. Az 1930 utdni id8szakra a kdvetkezd mondattal utalnak: ,Az dllatkertet olyan igaz-
gatdk vezeteék, mint példdul Nddler, Horthy f8vaddsz mestere, akinek ez az 4llds elsésorban poziciot
jelentett, nem pedig egy hivatds teljesitését.” A kilencoldalas irds Szidnainé hagyatékéban taldlhaté (a
tovabbiakban: Szidnainé hagyaték), amely a Févarosi Allat- és Novénykert knyvtdranak gydjteményé-
hez tartozik.; Szolesanyi Ferenc — Baross Kidlmdn: A budapesti dllatkert 90 éve. Bp. 1955. Szolcsdnyi az
dllatkert propagandistdja volt, Baross Kdlmén pedig osztilyvezetS-helyettes. A szerzépdros tévedett,
ugyanis Horthy Miklés kormdnyzé févaddsza nem Nadler, hanem vitéz Nemeskéri-Kiss Géza, illetve
Altai Emil volt. Lésd Majzényi Gyorgy: K-vonal. Uralmi elit és luxus a szocializmusban. Bp. 2009. 80.;
Anghi Csaba rendszeresen jelentkezett az intézmény multjardl készitett hosszabb-rovidebb irdsaival,
amelyekhez levéltdri kutatdsokat is végzett. Néz8pontja kimondottan érdekes, mivel a harmincas évek-
ben egyiitt dolgozott a neves vadasszal a kert felvirdgoztatdsin. Osszességében elmondhatd, hogy egy-
kori fénokét — akit Anghi szerint kineveztek az dlldsra — személyében nem, de szakmailag tdmadta,
tobb dontésée is kritizdlta, a kiugré eredmények emlitésekor pedig nevée elhallgatta. Anghi Csaba:
Az Allatkert alapitdsinak révid torténete. (Budapest Févéros Allat- és Novénykertjének ismeretterjesz-
t6 flizetei 2.) Bp. 1958.; A szdzéves Allatkert. Szerk. Anghi Csaba. Bp. 1966.; Us: A szézéves Allatkerrt.
Budapest 4. (1966) 17-19.; Az egykori éllat- és ndvénykerti f8tiszt és Nadler igazgaté kozote személyes
ellenté alakulhatott ki a vizilémedence dtalakitésdval kapcsolatban.; Dr. Anghi Csaba: Az Allat- és No-
vénykert torténete és tévlati fejlesztése. In: A szdzéves Allatkert i. m. 31-36.; Kotldr Kdroly, aki elssor-
ban vaddszati érdemei szemszogébdl mutatta be a volt intézményvezetd életét, tgy nyilatkozott, hogy
Nadler dllatkerti munkdjét palydzat Gtjdn nyerte el. Korlir Kdroly: Nadler Herbert (1883-1951). In:
Magyar Agrértorténeti életrajzok I-P. Szerk. Fiir Lajos — Pintér Jnos. Bp. 1988. 592-596.

> Az egyik vetélytdrs személyér Kovics Zsolt Magyarorszdg dllatkertjeic bemutaté konyve fedi fel,
amelyben emlitésre keriil, hogy Kittenberger Kdlmdn is pdlydzott az igazgatdi élldsra. Kovdcs Zsolt:
KalandoZoo. Magyarorszdg dllatkertjei. Bp. 2014. 41. A neves Afrika-kutatd, aki egyben Nadler va-
daszkollégdja is volt, koribban és késébb is kapcsolatba keriilt a févarosi dllackerttel. Szidnainé Cs. A.:
A 125 éves i. m. 58., 107.

¢ Uo. 95.
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Az éllat- és novénykert helye
Budapest 6nkormdnyzati szervezetében

A budapesti éllatkertet 1866. augusztus 9-én nyitotta meg a két évvel kordbban
alakult Pesti Allatkert Részvénytdrsulat, majd 1871-ben Allat-és Névényhonositd
Tarsasdggd dtalakulva még tovdbbi 36 éven dt ebben a formdban vezették a vi-
rosligeti intézményt.” A tdrsasdg alapszabdlya értelmében a kozgy(ilés és a va-
lasztmdny irdnyitotta az dllatkertet, mig a féfeliigyeleti jogot a beliigyminiszter
gyakorolta. A kert 1907-ben cs6dbe ment, de a févdros megvaltotta és sajit ke-
zelésébe vette.® Az dllatkert dtépitésével a torvényhatdsigi bizottsdg kozgyilése a
tandcsot bizta meg.® A teljes kort dralakitds 1912-re fejez8dott be, s ettdl kezdve
a nagykdzonség hdrom éves zdrva tartds utdn ismét litogathatta az alapjaiban
megvéltozott kulturdlis és szorakoztatd helyet. A févdros tulajdondba keriile 41-
latkertet el kellett helyezni Budapest szervezetében, fel kellett épiteni feliigyeleti
hierarchidjdt, s gondoskodni kellett igazgatdsinak szabalyrendszerérdl is.
Budapest févdros az 1872. évi XXXVI. torvénycikkben meghatdrozott kere-
tek kozote 1873. oktdber 25-én kezdte meg miikddését. Ekkor tartotta alakuld
tilését a févdros onkormdnyzati jogait gyakorld térvényhatdsdgi bizottsdg, majd
kozgyilése rovidesen megvélasztotta a fépolgdrmestert és a kozigazgatdsi felada-
tokat elldté polgdrmestert. Ez az 1873-ban lefektetett berendezkedés érvényben
maradt a két vilighdbort kozott is, egészen az 1930-as 4j f6vdrosi térvény elfo-
gaddsdig.'® A fépolgdrmester dllt a vdros élén, mint a végrehajtd hatalom képvi-
seldje, s 6 vezette a kozgyilést is. A torvényhatésdgi bizottsdg kozgyilése dontdee
Budapest pénziigyi kérdéseiben, kialakitotta onkormdnyzati szervezetét, meg-
vélasztotta tisztségvisel8it. Munkdjdt a tagjaibdl alakitott bizottsdgok segitették.
Az 6nkormdnyzat legfébb dontés-el6készits és végrehajtd szerve a tandcs volt,
melynek elnoki posztjt a polgdrmester toltotte be. Rajta kiviil a tandcs tagjai

7 Févirosi Evkényv az 1926. évre Budapest székesféviros hivatalos cimtdraval (a tovibbiakban: Féva-
rosi Evkényv és a kiadds évszdma). Bp. 1926. 302.

8 A fennillote szerzédés értelmében a teriilet birtokldsa és a felépitmények tulajdonjoga a székesfévé-
rosra széllt 4t s a székesfévdrosnak jogdban volt egytttal az ingé vagyonnak megvéltdsa is.” Févdrosi
Evkonyv 1926. 302.; Az ing6sdgok és az dllatdllomany megvaltdsirdl sz616 addsvételi szerzddést 1907.
szeptember 26-dn kotoeeék meg. Perczel Olivér: A Budapesti Allatkert Gjjaépitése. In: Tanulményok
Budapest mulgdbél XXXVIIL Bp. 2013. 219-220.

9 1909-t8l az intézmény elnevezése: Székesfévarosi Allat- és Novénykert. BFL Budapest Székesfévaros
Torvényhat6sagi Bizottsigdnak iratai (1873-1949). IV. 1403. a. Kozgyfilési jegyz6konyvek (1873—
1944). (a tovdbbiakban: Kozgytlési jegyzokonyvek. Az iilés id8pontja/a hatdrozat szdma.)
1907.10.30./1755., 1908.06.10./1079.

10 Td8kozben életbe 1épett lényeges viltoztatdsok: a torvényhatésigi bizottsdg valaszedsinak médjdr és
dsszetételét az 1920. évi XI. és az 1924. évi XXXVI. tc. véltoztatta meg, mig a févdros szervezési sza-
bélyzatét 1911-ben rendezték Gjra. Budapest Févdros Levéltdra II. Szerk. Kenyeres Istvdn — Sipos
Andrés. Bp. 1997. (a tovdbbiakban: BFL 1997.) 60.
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az alpolgdrmesterek és a testiilet munkdjéc segitd tigyosztdlyok vezetdi voltak.!
A tandcs minden elGterjesztést megtdrgyalt, ami a kozgyilés elé keriilt, valamint
onallé dontési jogositvanyokkal is rendelkezett. A polgdrmester dllitotta dssze a
kozgytlés — melynek egyben helyettes elnoke is volt — tdrgysorozatdt, emellett &
rendelkezett a f8vdros személyzetével, illetve megéllapitotta az appardtus munka-
és tigykorbeosztdsit. A vdrosligeti intézmény szabdlyrendeletét is a kdzgytilésnek
kellett jévahagynia, de a tervezet elkészitése és a rendelet elfogadds utdni végre-
hajtdsa mdr a tandcs feladata volt.

Az allatkert kezelésére vonatkozé szabdlyzat megalkotdsinak igénye mdr a
megvétel utdni hénapban felmeriilt, a megvaldsitds azonban sokdig elhtizédott.!?
A torvényhatésdgi bizottsdg kozgytilése a pénziigyi, jogligyi, valamint az 4llat- és
noévénykerti bizottsdg javaslatai alapjan a székest6vdros tandcsa dltal elSterjesztett
szabdlyrendelet-tervezetet 1913. julius 25-én elfogadta és kormdnyhatdsdgi jo-
vahagyds végett a magyar kirdlyi beliigyminiszterhez felterjesztette.'> A beliigy-
miniszter azonban 1914. junius 26-dn kelt leiratdban médositdsra visszakiildte a
szabdlyzatot, a leirat 4ltal nem kifogdsolt részeket azonban jévéhagyta.' A tandcs
a hdboru kirobbandsa és elhtizéd4sa miatt csak 1918-ra készitette el a médositdso-
kat. Az dtirt szabdlyrendelet-tervezetet a kdzgyilés elfogadta julius 10-ei iilésén,
majd ismét felterjesztette beliigyminiszteri jovdhagydsra."” A szabdlyrendelet sz6-
vege mdr csak a Népkoztdrsasdg ideje alatt keriilt a beligyminiszter elé, aki annak
egyes részeit elfogadta, mdsokat viszont az id6kdzben hatédlyba lépett Gj néptorvé-
nyekre hivatkozva visszautasitott, s meghagyta, hogy hozzdk 6sszhangba azokat a
hatdlyos rendelkezésekkel.' A kérdés végiil nem keriilt Gjbdl a kozgyilés elé, igy
az a helyzet alakult ki, hogy az dllatkertre vonatkozé szabédlyrendelet nagy részét
ugyan jévéhagytdk, de egyes vitatott részei nem léptek életbe. Még 1930-ban is
bizonytalansdg uralkodott az llatkert kezelését elldtd varosgazdasdgi tigyosztd-
lyon beliil, hogy a vonatkozé rendelkezés mely részei tekinthetdk hatdlyosak-
nak.”” Nadler kinevezésekor ismét napirendre keriilt a téma és csak az tigyészség
dllasfoglaldsa tett rendet a kérdésben.'® A politikai és jogi bonyodalmak ellenére

1 A tandcs figyosztdlyokra tagolédva végezte munkdjdt. Az iigyosztilyok szdma és elnevezése tobbszor
véltozott a tandcs 57 éves fenndlldsa alatt. Az tigyosztalyok vezetését a tandcsnokok végezték, akik
idénként tobb tigyosztdlyért is feleldsek voltak.

12 Perczel O.: A Budapesti Allatkert Gjjdépitése i. m. 222.

13 Kozgytilési jegyzékonyvek. 1913.06.25./1428.

14 BFL IV. 1409. c. Budapest Székesféviros Polgdrmesterének iratai (1873-1950). Polgdrmesteri
Ugyosztilyok kézponti Irattdra (1930-1950). (a tovabbiakban: BFL IV. 1409. c. és az iktatészam)
1. 2024/1938 (1573/1930).

15 Kozgytilési jegyzékonyvek. 1918.06.10./861.

16 BFL IV. 1409. c. I. 2024/1938 (1573/1930).

17 BFL IV. 1409. c. 1. 2024/1938 (XI. 189.503/1929).

18 BFL IV. 1409. c. I. 2024/1938 (1573/1930).
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a varosligeti dllatkertnek miikodnie kellett, igy kezdetben az 1913-as szabélyzat,
majd elkésziilte utdn az 1918-as volt haszndlatban.

Az 1907-es dtvételt kovetden az allatkerttel kapcsolatos tigyek a VI. szdmot
viseld pénziigyi és gazdasdgi tigyosztdly illetékességi korébe tartoztak, majd dcke-
riiltek az 1912-ben létrehozott varosgazdasigi tigyosztdly kezelése ald."” A XVI.
szamot visel§ vdrosgazdasdgi tigyosztily a févdros tulajdondban 1évd létesitmé-
nyek, épiiletek, telkek, valamint bérhdzak fenntartdsit és hasznositdsdt végezte.?
1916-ban az allatkert mellett tdbbek kdzott a hirom févarosi fiirdd, a székesféva-
ros hdzinyomddja, az anyagszertdr, a tlizel8szertdr és az erdészeti tigyek is ide tar-
toztak.?! A kormdny szandldsi torvénye alapjin meginduld létszdmapasztds a 8-
vdros tigyosztélyai korében dtalakitdst eredményezett. Négy koziilitk megsziint,
illetve mds tigyosztilyba olvadt bele. Ennek eredményeként a varosgazdasigi
tigyosztaly 1926-ban a XI. szdmot kapta, ami 1950-ig nem is véltozott.?? Az dllat-
kertet is feliigyel vdrosgazdasdgi tigyosztdly vezetését mindvégig olyan tapasztalt
és megbizhat6 tandcsnokokra biztdk, mint Mdrkus Jend,? Berczel Jend,? Edes
Endre,” valamint 1931 nyarit6l Kovdcshdzy Vilmos.?

Az dllat- és ndvénykert pénziigyi szempontbdl az 6ndllé vagyon-nyilvdntartd-
st és vagyonkezelésti tizemszer(i intézmények kozé tartozott. A gyakorlatban ez
azt jelentette, hogy vagyondta févaros tobbi pénziigyeitdl elvdlasztva, kiilondlléan
kellett kezelni és nyilvantartani. Az dllatkert valamennyi bevételét az intézmény
kezelésére, fenntartdsra, valamint fejlesztésére lehetett forditani. Amennyiben
felesleg keletkezett, azt a sajét beruhdzé t8kéjének torlesztésére haszndledk fel.
Budapest minden egyes évben kiilon készitette el a vdrosligeti kert koltségvetését
és zdrszdmaddsat.”’

19 BFL 1997. 73.; Kozgytilési jegyzdkonyvek. 1908.06.10./1079. A kiilon vdrosgazdasdgi iigyoszedly
kialakitdsa az el6z8 év novemberében alkotott ,,Budapest székesfévdros kdzponti igazgatdsinak szerve-
zetérd]” sz6l6 szabdlyrendelet értelmében tortént Kozgylési jegyzdkonyvek. 1911.11.08./1870.

20 Budapest Székesféviros Kozigazgatisi Hatésigainak és Intézeteinek Cimtira (a tovabbiakban: Bu-
dapest Cimtdra és a kiadds évszdma) 1912. 152.

2l Budapest Cimtdra 1916. 382.

22 Févirosi Evkényv 1926. 6.

23 Mirkus Jend 1911 és 1916 kozort vezette az iigyoszealyt. A székesfévaros alkalmazdsiban 4116 sze-
mélyekrél, tisztvisel6krél alapadatokat a levéltdrban 1évé mutatdkartonokbdl nyerhetiink. BFL
IV. 1420. m. Székesf8vdros Alkalmazottak Mutatékartonjai (a tovdbbiakban: BFL IV. 1420. m. és az
alkalmazott neve.) Mdrkus Jend.

24 1929, janudr 16-t6l alpolgarmester. Gyorfi Endre: ,Amig virosatya lettem”. Bp. 1930. 31.

5 A tandcsnok 1892-t8l 1931-ig dllt a févéros szolgdlatdban. BFL IV. 1420. m. Edes Endre.

26 Kovécshdzy Vilmos 40 évet szolgdle Budapest kozigazgatisiban. BEL IV. 1420. m. Kovicshizy
Vilmos.

7 Szabilyrendelet Budapest székesfévdros dllat- és névénykertjének szervezetérél. 1. 4. §. Kozgytilési
jegyz6konyvek. 1918.06.10./861.

1125



VITAK EGY POZICIO KORUL

Az allatkert legf8bb feliigyeleti szerve a torvényhatdsdgi bizottsdg volt, melynek
kozgyilése dontott az intézmény vagyondra vonatkozé minden jelentdsebb kérdés-
ben, ezdltal miikodési feltéeeleit, fejlesztési lehetdségeit is befolydsolta. Meghatdrozta
az 4llatkert kezdévagyondt, a beruhdzé t6ke torlesztésérdl gondoskodott, sziikség
esetén forgtkét engedélyezett, szabdlyozta vagyonkezelését, koltségvetését, vala-
mint biztositotta az 4j beruhdzdsok anyagi fedezetét. Jogdban 4llt az dllat- és ns-
vénykerti bizottsdg kikiildése, igény szerinti b8vitése, szitkség esetén tagjainak pée-
ldsa. A kozgytilés a vérosligeti dllatkertre vonatkozéan csak a tandcs javaslatainak
elézetes meghallgatdsa utdn hozhatott hatdrozatot, amit a kormdnyhatdsigi jéva-
hagyis végett a beliigyminiszterhez mindig felterjesztettek.2®

A tandcs gondoskodott az intézmény mindennapos miikddésének biztosita-
sarol, egyfeldl javaslatokat tett a kozgy(ilésnek, masfeldl végrehajtotta a fenndl-
16 rendelkezéseket. Meghatdrozta az tigykezelés médjét, a nyitvatartdsi idét, va-
lamint a jegy és bérletdrakat, engedélyt adhatott ki szérakoztaté rendezvények
megtartdsira. Gondoskodott az anyagbeszerzésrdl, 4j beruhdzdsokat, dtalakitd-
sokat végezhetett 50 000 korondt meg nem haladé koleségig. Jogosult volt a pénz-
tarak ellendrzésére is.??

A kozgyilés mdr 1907 mdrciusdban kikiildott a pénziigyi és gazdasdgi tigyosz-
taly vezetdjének elndklésével egy szlikebb, 6tf8s bizottsdgot az dllatkert tigyének
rendezésére.”® A kovetkezd évben dontott az dllat- és novénykerti bizottsdg meg-
alakitdsarél, amely feladatul kapta a vérosligeti intézmény rendezésének segitését
és a munkdlatok feliigyeletét.’! Feladatdt 1912-re a f8vdros vezetdségének meg-
elégedettségére sikeresen elvégezte, s a gratuldciok begyfijtése utdn megbizdsa ok-
tober 23-4n lejart. Ennek ellenére a kozgyilés még aznap gy dontéet, hogy az
intézmény szervezésérdl szolo szabdlyrendelet életbelépéséig jbol megalakitja,
miér az lizemeltetés zokkendmentes biztositdsihoz sziikséges jogositvanyokkal.??
Az dllat- és novénykerti bizottsigot a kozgytilés még tovabbi 18 éven it fenn-
tartotta. Szitkség is volt rd, f8leg az elsd vildghdborit kévetd gazdasigi nehéz-
ségekkel terhes iddszakban. Kiilonosen sok feladat hdrult a bizottsdgra, miutdn
az intézmény 1919-t8l tiz éven keresztiil igazgaté nélkiil maradt. Az dllat- és n6-
vénykerti bizottsdg minden ligy el6készitésében részt vett, hatdrozatait jelentés
vagy javaslat formdjdban a tandcs, vagy a tandcs Utjdn a kozgylés elé terjesztette.
Széles kort ellendrzési és feliigyeleti joga mellett akdr 6ndllé inditvdnyokat is
eléterjeszthetett. A bizottsigot, melynek legaldbb negyedévente iiléseznie kellett,

2 Uo. I1. 6. §.

2 Uo. 1L 7.§.

30 Kozgytlési jegyz6konyvek. 1907.03.27./549.

31 Kézgytilési jegyzékonyvek. 1908.06.10./1079., 1908.06.24./1190.
32 Kozgytilési jegyzékonyvek. 1912.10.23./1480.
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hdromévenként 13 taggal tjjdalakitottdk.”® Elndke az tigyosztdlycsoportot vezetd
alpolgdrmester volt, hivatalbdl tagjai — csak tandcskozdsi joggal — az édllatkertet
feliigyel§ tigyosztaly vezetdje, a tiszti f6ligyész, a f6szdmvevd, az intézmény igaz-
gatdja és aligazgatdja.>*

Az illatkert kozvetlen tigyvitelét, a miikodést biztosité szolgélatot teljes erkol-
csi és anyagi felel8sség mellett az igazgatd-hivatal ldtta el. A tandcs 4ltal megélla-
pitott médozatok és feltételek szerint kezelte a kert vagyondt, irdnyitotta személy-
zetét. Az igazgatd-hivatalt az igazgatd vagy helyettese képviselte, mind a felettes
szervek, mind a kozonség felé.>

Az intézmény vagyonkezelését a szimvevéség és a f6szamvevd hivatott a szé-
kesf8vdros igazgatdsdrdl szol6 szabdlyrendeletek betartdsdval feliigyelni és elle-
ndrizni.>® A konyvel6t viszont a székesfévaros kozigazgatdsi személyzetébdl ren-
delték ki’

Az dllat- és novénykert személyzetét a szervezésrél sz6l6 szabalyrendelet négy
nagyobb osztilyba sorolta. A véglegesitett tiszti appardtusba az igazgatd, az al-
igazgatd, az irodai alkalmazottak, az dllatorvos, az dllat- és novénykerti, illetve a
kertészeti feliigyeldk, fétisztek és tisztek tartoztak.’® Az ideiglenes hivatalnokok
kozé a gépészeket, az irodai kezelSket, jegyellendroket és jegydrusitokat, vala-
mint az allatgondozdkat soroltdk. Az egyéb feladatok elvégzésére az altiszti és
szolgaszemélyzet szolgdlt. A szezonilis sziikségleteknek megfelelden tovabbi ki-
segit6k alkalmazdsira is volt lehetéség.?® Az dllatkert személyzetére vonatkozd
kérdésekben —amennyiben nem volt vonatkozé térvénycikk vagy szabdlyrendelet
— a tandcs a polgdrmesterrel és a kert ligyeit intézd tandcsi ligyosztaly vezetdjé-
vel elézetesen egyeztetve dontoet.® Az dllat- és novénykertet vezetd személyrdl
szintén a tandcs dontdtt, amennyiben az dlldst palydzat alapjdn vélasztdssal, vagy

3 Az eredeti szabdlyrendelet 12 tagot allapitott meg, de mar 1916-ban egy taggal béviilt az allat- és
névénykerti bizottsdg. Az 4j létszdm 4llandésult. Kozgytlési jegyzokonyvek. 1916.02.16./232.

3% Szabélyrendelet Budapest székesfévéros 4llat- és novénykertjének szervezetérél. 11. 8. §. Kozgytilési
jegyz6konyvek. 1918.06.10./861.

3 Uo. 11. 9. .

3 Uo. II. 10. §.

3 Uo. IIL 23. §.

38 Az dllat- és novénykerti feliigyelk, fétisztek és tisztek gondoskodtak az dllatgondozék segédleté-
vel az dllatok dpoldsdrdl, szoktatdsdrol, tenyésztésérdl és okratdsdrdl. Kozremiikodeek az dllatok be-
szerzésénél, értékesitésénél és széllitdsandl is. Kozvetleniil feliigyeltek az dllatgondozékra, az 4llatdpo-
16kra, s az egyéb altiszti, szolgai és kisegitd személyzetre. A kertészeti feliigyeldk, fétisztek és tisztek
hasonl¢ feladatokat l4ttak el a kertre, a pdlmahdzra és novényhdzakra vonatkozéan. Szabalyrendelet
Budapest székesfvdros dllat- és novénykertjének szervezewérdl. II1. 11. §. Kozgy(ilési jegyz8konyvek.
1918.06.10./861.

¥ Uo.

40 Szabilyrendelet Budapest székesféviros dllat- és novénykertjének szervezetérdl. 111 17-23. §. Koz-
gylilési jegyz8konyvek. 1918.06.10./861.
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meghivdssal wltdtték be. A szabdlyrendelet 23. §-a azonban lehetdséget adott
arra is, hogy a vezetdi széket szerz8dtetéssel is betdlthessék, ehhez viszont sziiksé-
ges volt a kdzgyilés engedélye.*!

Az 1930. évi XVIIL. torvénycikk Budapest szervezetén alapjaiban valtoztatott,
igy az dllatkertre is tobb szinten fejtett ki hatdst. Az dllat- és névénykerti bizottsa-
got nem alakitottdk meg Gjra, s a tandcsot is megsziintették. A nagy multd testii-
let jogositvanyait részben az Gjonnan létrehozott torvényhatdsdgi tandcs, részben
a polgdrmester vette 4t.42 A régen vért févarosi torvény el8estéjén a varosligeti
intézmény vezetésének kérdését is megoldottdk, a hosszas interregnum utdn egye-
18re ideiglenesen, Nadler Herbert alkalmazdsdval. Az 4llandé és felelds igazgatd
véglegesitésének feladata mdr az Gj formédban feldll6 vrosvezetésre hdrult.

Elézmények

A teljes mértékben megujult, eurdpai szinvonalu dllatkerttel a féviros vezetdsé-
ge minden szempontbdl elégedett volt. Az 1912. mdjus 20-4n tartott megnyitd
innepség utdn 6z6nloteek a litogatdk és a bevétel is szépen alakult.®> Budapest
biiszkesége azonban nem sokdig élvezhette a békés évek nyujtotta biztonsdgort,
fejlédési lehetdségeket. Az elsé vildghdbora alatt az elldtdsi gondok miatt stilyos
veszteséget szenvedett a kert dllatdllomdnya, dolgozdi koziil pedig sokakat kato-
nai szolgdlatra hivtak be. Az egyre sziikiilé anyagi forrdsok ellenére a varosligeti
dllat- és novénykert még a hdboru alatti években is szinvonalas kikapcsoléddsra
biztositott lehetdséget.*s Ez jelentds mértékben Lendl Adolfnak volt kdszonhe-
t6, aki nemcsak elvitathatatlan érdemeket szerzett az 4llatkert 4talakitdsa sordn,
hanem megbizott igazgatéként 1911-td] irdnyitotta az intézményt. Szakértelmét
elismerve a févdrost vezetd torvényhatésagi bizottsig 1917. julius 18-ai kozgy -
lésén hozott hatdrozatdval tiz évre szerzédtette, mint dllandé igazgatét.® Az 4l-
latkert tigye irdnt elkotelezett — eredetileg megyetemi tandr — Lendl aldirta a
szerz8dést, és az Osszeférhetetlenség elkeriilése érdekében lemondott bizottsdgi
tagsdgdrol is.4

Alig telt el két év vallalt munkaidejébdl, amikor a tandcs vératlanul fel-
fuggesztette dlldsdbol a ,proletdr-diktatura alatt tanusitott magatartdsa

4 Uo. 1. 23. §.

42 Févérosi Evkonyv 1931. 4.

B Perczel O.: A Budapesti Allatkert jjdépitése i. m. 232-234.

44 Sgidnainé Cs. A.: A 125 éves i. m. 72-84.

4 Kozgytlési jegyzékonyvek. 1917.07.18./1124. A beliigyminiszter a dontést 1917 decemberében
hagyta jéva. Kozgy(ilési jegyzdkonyvek. 1918.03.23./58.

46 Kozgytilési jegyz6konyvek. 1918.07.17./912.
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miatt”.¥” Ugyanezen indok alapjan hamarosan MTA tagsdgdt is elvesztette.%®
A Tandcskoztdrsasiggal valé egytitemiikddéssel vadolt igazgaté minden ellene
felhozott vddat visszautasitott, a felfiggesztést elhamarkodottnak és jogtalannak
tartotta.” Ennek ellenére a térvényhatésdgi bizottsdg tigy dontott, hogy az igaz-
gatdval kotott szerz8dést felbontja.”® Lendl Adolf becsiilete és dlldsa visszaszer-
zése érdekében minden hivatalos utat végigjart, felfiggesztése, majd szerzédése
felbontdsa ellen is fellebbezéssel élt. Ennek elutasitdsa utdn ismét jogorvoslati ké-
relmet nyujtott be, amelynek hatdsdra a kozgyilés egy dttagt vizsgaldbizottsd-
got alakitott az évek 6ta hazddé tigy lezdrdsira> Az egykori intézményvezetd
tehetetlenségében kockdzatos 1épésre szdnta el magit 1921 szeptemberében: nyilt
levelet intézett a térvényhatdsdgi bizottsdg tagjaihoz, amelyben kifejtette, hogy ki
és miért inditott ellene tdimaddst.”> Az érintett személy azonban birésdg elé vitte
az tigyet, és Lendl Adolfot 1923 janiusdban bindsnek taldltdk sajtd atjdn elks-
vetett rdgalmazds vétségében, valamint 22 000 korona pénzbiintetésre téleék.>?
Az Gjsdgok ugyan idénként felroppentették az igazgatd kozelgd visszatérését egy-
kori munkahelyére, de ennek lehetésége az id6 muldsdval fokozatosan csokkent.>*

A tandcs Lendl felftiggesztésekor Hilbert Rezsé szdmvevéségi szdémtandcsost
bizta meg a kert vezetésével, aki 1919 oktdberétdl aligazgatdként miikodeette az
intézményt.>> Az 1907-ben kezd8dé épitkezésekhez tizemellenSrként kirendelt
Hilbert kinevezésekor mdr hét éve irdnyitotta a vdrosligeti dllatkert gazdasdgi
és adminisztrativ tigyeit.>® Aligazgaténak torténd kinevezése azt is jelzi, hogy
nemcsak nem rendelkezett a megfeleld képesitéssel Lendl Adolf helyének betol-
tésére, de vezetSi megbizdsit is dtmenetinek gondoltdk. A sajté Hilbert Rezsét

47 Févarosi Kozlony 30. (1919) 604.; A vdroshdza biinSsei. Pesti Hirlap, 1919. oktdber 21. 2.

48 Kizdrt akadémikusok. Budapesti Hirlap, 1919. december 3. 6.; Az Akadémia kizdrta hirom tagjdt.
Pesti Napl6, 1919. december 3. 4.; Kizdrtak 6t akadémikust. Népszava, 1920. mdjus 11. 7.; A felftig-
gesztett allatkert igazgaté a Magyar Tudomdnyos Akadémia III. osztdlydhoz tartozé Természetrajzi
aloszedlynak volt levelezd tagja. Akadémiai Ertesitd 30. (1919) 4.; Az Akadémidt kévetve a magyar
kirdlyi Természettudomdnyi Térsulat is tordlte tagjai névsordbol. Lendl Adolf tigye. Budapesti Hirlap,
1921. jinius 15. 6.

4 Lendl Adolf tigye. Budapesti Hirlap, 1921. jinius 15. 6.

50 Lendl Adolf iigye. Budapesti Hirlap, 1921. janius 17. 6.

51 Kozgytilési jegyzdkonyvek. 1921.11.11./1214.

52 Lend! igazgaté biztosan dllitotta, hogy Wabrosch Kiroly szimtandcsos bossztbdl jelentette fel.
Az 4llatkert egykori konyveljét Lendl Adolf a vildghdboru alatt tévolitotta el az intézménybdl, amitdl
kezdve nyiltan haragosa lett. BFL VII. 18. d. 1922 05/0380 I. 0077658 Lendl Adolf dr., 1922. Buda-
pesti Kirdlyi Ugyészség (1946-Budapesti Allamiigyészség) iratai (1907-1950). BiintetSperek iratai
(1907-1950).

53 Uo.

5% Az dllatkert bajai. Budapesti Hirlap, 1924. augusztus 30. 6.; Allatkerti hirek. Budapesti Hirlap,
1925. augusztus 30. 13.

55 Févirosi Kozlony 30. (1919) 604., 753.

56 F&virosi Evkényv 1929. 113.; Szidnainé hagyaték.
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mindvégig az ,ideiglenes”, ,adminisztrativ” és ,biirokratikus” jelzdvel illette, mi-
kozben a ,szakember” és a ,,tudds” vezetd képét tovabbra is a kordbbi igazgatéhoz
kototeék. Mindezek ellenére az — elsdsorban gazdasdgi tigyekben jdratos — aligaz-
gatd a vdrosgazdasdgi tigyosztly fokozottabb ellendrzése mellett, valamint az
dllat- és névénykerti bizottsdg gyakoribb 6sszehivdsaval, a nehéz gazdasdgi koriil-
mények ellenére is fenn tudta tartani az dllat- és novénykert miikodésée.””

Berczel Jend, az dllatkertet feliigyeld tigyosztily vezetdje tomoren foglalta 6sz-
sze az intézmény hdbort alatti és utdni problémdjdt a kozgyilés elétt, amikor
jelentés nagysdga hitelért folyamodott. ,,Az dllat- és novénykertet a hdbora alatt
sikertilt a végsd pusztuldstél megmenteni. Igaz, hogy éllatdllomdnya megcsap-
pant, utai, épiiletei megromlottak, de az intézmény nem kovette sok mds kiilfoldi
dllatkertnek szomoru példdjat. Kapui a kdzonség szérakozdsdra és kulturdlis igé-
nyeinek kielégitésére dllandéan nyitva maradtak”>® A tandcsnok nyomatékosan
felhivta a torvényhatésdgi bizottsdg figyelmét, hogy az eddig végrehajrott részle-
ges javitdsok nem biztositjak tovdbb a vérosligeti dllatkert szinvonalas mikodé-
sét, ezért a jelentdsebb anyagi dldozat vdllaldsa eloddzhatatlannd vale.>

A sajté kordntsem volt ilyen megértd a féviros egykori biiszkeségének folya-
matos pusztuldsival szemben. A pénzhidny ldthaté jelein tdl birdledk az 4llatok
elhelyezését, tartdsit és bemutatdsuk mddszereit is, folyamatosan szimon kérve a
szakszerlséget. A Budapesti Hirlap 1925-ben nosztalgikus cikkekkel jelentkezett,
ahol a kritikdk mellett mindig megemlékeztek Lendl Adolf kitting igazgatdsdrdl,
szakértelmérél, tudomdnyos és kereskedelmi képességeirdl, valamint kézismert
alapossdgdrdl.® A panaszos hangok természetesen a varosvezetéshez is eljutottak.
Foglalkoztak is a kérdéssel, de a megvaldsitds és a hozzd elengedhetetlen pénz hi-
dnyzott. Annak ellenére, hogy az 4llatkert folyamatos deficittel tizemelt, mindig
megszavaztik a kozgyilésen a miikodéshez sziikséges osszegeket.' A sokat han-
goztatott deficit tigyével kapcsolatban Berczel Jend, a vdrosgazdasdgi tigyosztélyt
vezet$ tandcsnok tobbszor felhivta a térvényhatdsigi bizottsig figyelmét arra,
hogy az dllat- és ndvénykert a megnyitét és a rikdvetkezd évet nem szdmitva
mindig is veszteséges volt. Az aktudlis pénziigyi hidny szerinte nem is szimitott
kirfvénak a hdboru alatti évekkel sszevetve. Felhivta a kozgy(ilés tagjainak fi-
gyelmét arra, hogy a kulturdlis céllal tizemeltett dllatkertek a viligon mindenhol
veszteségesek, kiilonosen kedvezétlen idjdrds esetén. Megvédte a vezetdség azon

57 BFLIV. 1409. c. I. 2024/1938 (1. 50683/1929).

58 Févirosi Kozlony 36. (1925) 457.

» Uo.

00 Az 4llatkert jové szezonja. Budapesti Hirlap, 1925. februdr 22. 16.; Allatvasir az Allatkertben.
Budapesti Hirlap, 1925. mdrcius 29. 21.; Allatkerti hirek. Budapesti Hirlap, 1925. augusztus 30. 13.
6! Févirosi Kozlony 36. (1925) 1103.

1130



MAUTNER ZOLTAN

” 7

dontését, hogy nem emeltek a belépédrakon. Fél8 volt ugyanis, hogy a szegé-
nyebb néprétegek szdmdra elérhetetlenek lettek volna az intézmény oktatd, széra-
koztaté szolgéltatdsai.®?

A kritikus hangok ellenére az 1925-6s év biztatéan alakult az dllatkert szem-
pontjdbol. A f8véros pénziigyeinek rendezésekor a vérosligeti intézményre is gon-
doltak. Jelentds osszeg elkiilonitését szavazta meg a torvényhatdsdgi bizottsdg,
amelyet az dllathdzak, a f6bejdrat, a pdlmahdz és az akvédrium tatarozdsira le-
hetett felhaszndlni, s6t még az dllomdny pétldsdra is jutott pénz.> Az Gjsdgok is
orommel konstatdltdk, hogy a vdrosvezetés engedett szitkmarkasdgabdl, s remé-
nyiiket fejezték ki, hogy az allatkert ismét méltd lesz régi 6nmagdhoz.** A nydr
folyamdn Gjjdalakult torvényhatdsdgi bizottsdg pedig ismételten kikiildte az 4l-
lat- és névénykerti bizottsdgot, hogy segitse az igazgatdsidg munkdjdt. Tagjai kozé
dllatszeretd és a f8vdrosi intézmény irdnt elkdtelezett képviselSket vélasztott.®
Az el8z8 évhez képest a ldtogatdék szdma is jelentdsen emelkedett, koszénhetSen
az allatédllomdny béviilésének, valamint a belépddrak stagnaldsinak.®® A kedve-
z6 kortilmények és a javulé pénziigyi feltételek sikeres kihaszndldsahoz azonban
sziikséges lett volna, hogy a befolyd osszegekkel gy gazddlkodjon az 4llatkert
vezetése, hogy a régéta fenndllé deficites tizemelés végre megsziinjon. A véros
vezetése ekkorra mér kezdte beldtni, hogy a sikeres miikodtetés egyik elenged-
hetetlen feltétele, hogy az intézménynek legyen végre dllandé és felel8s vezetdje.

Palyézat az igazgat6i szék betoltésére

1926-ban nyugvépontra jutott Lendl Adolf mar hét éve hazédé felfiggesztési
tigye. A volt igazgat6 ugyanis dontdbirdskoddst kért 6nmaga folé, melynek értel-
mében a févdros torvényhatdsiga egy hdromtagt bizottsdgot kiildote ki a kérdés
tisztdzdsdra. A birdlébizottsdg Lendl régi érdemeire és a f8vdros szimdra hasznos
egykori munkdssigdra val6 tekintettel tgy dontott, hogy megadja elmaradt fize-
tését és rendezi nyugdijigényét. Cserébe a tudds szakember visszavonta fellebbe-
zéseit és a sajtéban megjelent nyilatkozatait.”

62 Fdvirosi Kozlony 36. (1925) 1168-1169., 37. (1926) 2423; Allat- ¢s Novénykertre feliigyeld bi-
zottsdg. Népszava, 1926. junius 27. 10.

6 Kozgytilési jegyz8konyvek. 1925.04.29./822.

4 Az dllatkert jov6 szezonja. Budapesti Hirlap, 1925. februr 22. 16.; Allatvisdr az Allatkertben.
Budapesti Hirlap, 1925. mércius 29. 21.

0 Kozgylési jegyzokonyvek. 1925.11.04./1415.

% A sajté is jelentdsen hozzdjirult a litogatokozonség bevonzasihoz. Févarosi Kozlony 37. (1926)
2423.

7 Lendl Adolf nyugdijat kap. Népszava, 1926. junius 27. 10.; A mult nem tér vissza. Pesti Naplé,
1926. janius 27. 6.; Rendezik Lendl Adolf nyugdijiigyét. Pesti Hirlap, 1926. janius 27. 14.
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Augusztus elején ismét az dllatkertre irdnyult a sajté figyelme. Rovid idére
elcsendesedtek a kritikus hangok, és f8ként a dicsé maltra valé emlékezés kertile
elétérbe. A lapok megemlékeztek a varosligeti intézmény elmult 60 évérél, vala-
mint egykori alapitéirdl, jelentésebb igazgatéirdl. A ldtogatdkat augusztus 9-én
olcsé belépdvel, mesedélutdnnal, zenével, este pedig tinnepi diszkivildgitdssal és
hangversennyel vérta a kert.%

A sikeres sziiletésnapi tinnepség utdn azonban az év végén ismét napirendre
keriilt az tiresen 4116 4llatkerti igazgatéi szék koriili vita. A kérdés rendezése két
okbdl nem tdrt halasztist: egyfeldl elérkezett az esedékes hat évenkénti ltaldnos
tisztUjitds a f8véros appardtusiban, ami utdn sort keritettek az tiresen 4116 tiszti
dllasok betoltésére is.%> Mdsfeldl a biolégus szakma is ers nyomdst gyakorolt a
tandcsra, hogy siirgésen dllitson megfeleld szakembert a fvéros egyik legfonto-
sabb kulturélis intézménye élére. A sietségnek komoly okai voltak, hiszen mar
javaban késziiltek a X. Nemzetkozi Zooldgiai Kongresszusra, amit Budapest ren-
dezett 1927 szeptemberében, s az eseményre tobb szdz szakembert vartak a vi-
ldg minden részérél. A Magyar Természettudomdnyi Tdrsulat kifejezte komoly
aggodalmidt, hogy a ,magyar zooldgiai kultira magas fokdnak dokumentdldsa-
ra alkalmas intézmény” vezetése nem elég szakszer(i.”® Ennek szellemében t5bb
lapban is a témdra fékuszalé cikkek jelentek meg. Tdmadtdk az intézmény kultu-
ralis programbeli hidnyossdgait, figyelmeztették a vdrosvezetSket, hogy a jelen-
legi szakember nélkiili vezetés az dllatkert pusztuldsihoz vezethet, sét a magyar
Skultarfolény” hirnevére is szégyent hozhat. Emlékeztették az olvasokozonséget,
hogy a vildg minden jelentdsebb dllatkertje élén képzett, rdtermett zoolégus 4ll,
aki biztositja a sokszind intézmény sikeres és nyereséges miikodését.”! Ismerték
és hangoztattdk az dllatkerti szabdlyzat azon el8irdsait, amelyek szerint az édllat-
és novénykerti igazgat6tol meg kell kdvetelni a f8iskolai oklevelet, szakirodalmi
mikodést, legaldbb kée él6, nyugat eurépai nyelvnek ismeretét és az intézmény

%8 A hatvanéves budapesti dllatkert. Pesti Hirlap, 1926. augusztus 4. 13.; Az dllatkert 60 éves jubileu-
ma. Budapesti Hirlap, 1926. augusztus 4. 5.; Az Allatkert hatvan éves jubileuma. Pesti Hirlap, 1926.
augusztus 10. 10.; Magyar T4virati Iroda Hirarchivuma 1920-1945. http://archiv1920-1944.mti.hu/
Pages/PDFSearch.aspx?Pmd=1, letoltés 2015. mdrc. 1. (a tovdbbiakban: MTT Hirkiadds) 1926. aua
gusztus 3. 7.

9 Legutébb 1920 szeptemberében indult a tiszedjitdsi hullim. A polgarmester megvalaszedsit az al-
polgdrmestereké kovette, majd december végéig a tobbi tiszti 4lldst is betdltoteék. Budapest Févdros
Levéltara IV. 1407. b. Budapest Székesfvaros Tanicsdnak iratai (1873-1930). Tanacsi Ugyosztalyok
kézponti irattdra (1873-1929) 1. 97866/1926 (a tovdbbiakban BFL IV. 1407. b. és az iktatdszdm).

70 Allattani Kézlemények 23. (1926) 217-216.; Természettudomdnyi Kozlony 59. (1927) 59.

7! Hogyan 4llithaté az Allatkert a kulttra szolgalatdba? Pesti Hirlap, 1926. november 11. 9.; Siirgsen
be kell tlteni az Allatkert igazgatoi dlldsdc! Budapesti Hirlap, 1926. november 12. 16.; Pélydzat az
igazgatéi dlldsokra. Pesti Hirlap, 1926. november 12. 15.
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céljdnak megfeleld gyakorlati szakképzettséget.” A bioldgusoknak jelsltjiik is volt
a posztra, amit a f8vdros tudomdsdra is hoztak: Szabd-Patay Jézsefet, a Nemzeti
Muzeum dllattdrinak vezet$jét — aki egyben a Természettudomdnyi Térsulat
midsodtitkdra is volt — tartottdk alkalmasnak a nehéz, de fontos feladatra.”

A tandcs dltal megvélasztandé tisztviseldi dlldsokra a nyilvdnos pdlydzatot
Sipbcz Jend polgdrmester 1926. november 28-dn irta ki, s a 233 meghirdetett
pozicié kozott ott volt az dllat- és novénykerti igazgatéi allds is. A kihirdetett pa-
lydzat tartalmazta az 4llatkert szabdlyzatdnak megfeleld feltételeket az igazgatdi
szék elnyerésére.”* Hamarosan kideriilt, hogy a hét éve tiresen hagyott lldsért a
hattérben komoly harcok indultak meg. A hatdridé lejirta utdn az adminisztrdci-
ot végzd elnoki tigyosztaly rovidesen kiadta nyomtatdsban az sszes pdlydzé ne-
vét, alapadatait, valamint az eddigi szolgdlati érdemeiket tartalmazé kimutatdst.
A kiadvény t6bb mint 1300 nevet tartalmazott, koztiik azt a kilenc jelentkezdét,
akik az dllatkerti igazgatdi dlldsért szdlltak harcba.”

Az els6 helyen, mint bels§ palydzé, az aligazgatd, Hilbert Rezsé neve allt.
Ennek ismeretében érthetd, hogy az aligazgatéi dlldst, amire heten jelentkeztek,
miért hirdették meg az igazgatdival egyetemben. Az dllatkert akkori vezetdje
gybgyszerészeti oklevéllel, és dllamszdmviteli vizsgdval rendelkezett. A tobb mint
37 éves tapasztalattal rendelkezd egykori szimtandcsos végigjdrta a gazdasigi
szakma ranglétrdjt. A szintén f8vdrosi dlldssal rendelkezd 35 éves Kieselbach
Gyula a Vegyészeti Intézetnél lévé munkahelyét kivdnta felcserélni az igazgatdi-
ra. A vegytanbdl és természetrajzbdl tandri oklevelet szerzd pélydzé hée évet a
budapesti egyetem bolcsészettudomdnyi kardn adjunktusként oktatott. A szintén
35 éves kiils§ palydz6, Ehik Gyula a Magyar Nemzeti Mtzeum 4llattdrédban dol-
gozott, mint az emlés gytjtemény kezel§je. A palyazok kozote volt Ehik dllatedri
volt kollégdja Greschik Jend is, aki szakdijnokként az ottani morfoldgiai labora-
tériumot vezette, késébb ornitolégusként a Magyar Kiralyi Madartani Intézetb6l
ment az eléz8 évben nyugdijba. A szintén nyugdijas 45 éves geolégus Kormos

72 Szabdlyrendelet Budapest székesfévdros dllat- és novénykertjének szervezetérél. I11. 17. §. Kozgyti-
1ési jegyz8konyvek. 1918.06.10./861. Azt a kitételt, hogy szerzddéssel is lehet igazgatot kinevezni, nem
emlitik. Uo. III. 23. §.

73 A neves dllatbardt a balatoni biolégiai dllomds létrehozdséval, szervezd képességérél is meggyézte a
szakmdt. Hogyan dllithaté az Allatkert a kulttra szolgdlatdba? Pesti Hirlap, 1926. november 11. 9.
SiirgSsen be kell t5lteni az Allatkert igazgac6i dlldsét! Budapesti Hirlap, 1926. november 12. 16.

74 PFévdrosi Kozlony 37. (1926) 2319.; Kiirtdk a tandcsi vilaszedsokat. Budapesti Hirlap, 1926. de-
cember 2. 13.

75 Kimutatis az {iresedésben 1évé és az iires dllisoknak fokozatos elléptetése titjdn valé betdltése ese-
tén megiiresedd kozigazgatdsi tiszti dlldsra pélydzokrdl. Budapest, 1926. december 13. A tandcsi I.
(elngki) tigyosztaly (a tovabbiakban: Kimutatds 1927). Bp. 1927. A Pesti Naplé tévesen 255 oldalas
vaskos flizetrdl szdmolt be, a valésdgban a kiadvdny 155 oldal. Ezerdtszdzan pdlydznak a 233 vérosi
dlldsra. Pesti Napld, 1927. janudr 16. 24.
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Tivadar el8szor a Tudomdnyegyetem Foldrajz tanszékének tandrsegéde volt,
majd a Magyar Kirdlyi Foldtani Intézetnél lett osztalyvezetd geolégus. Kubinyi
Arisztid egykori huszdrszdzados az igazgat6i mellett az dllat- és novénykerti al-
igazgatoi, feliigyeldi és f8tiszti 4lldst is megpdlydzta, de mivel okmdnyokat nem
kiildote, igy keveset tudni réla. Leidenfrost Gyula f8iskolai tandr és halbiolégus
a jové nemzedék biolégiai oktatdsdbdl villalt oroszlanrészt, akdresak kollégdja
Meéhes Gyula egyetemi magéntandr. O kozépiskoldban tanitott természetraj-
zot, valamint foldrajzot is. Szabd-Patay Jozsef, aki ekkor mdr 16 éve a Magyar
Nemzeti Mazeum szolgdlatdban dllt, a biolégus szakma krémjéhez tartozott.”
Osszességében megdllapithaté — Kubinyi Arisztid komolytalan és Hilbert Rezs4
meglepd palydzatdt nem szdmitva”” —, hogy doktori cimmel rendelkezd, képzett
és elismert szakemberek jelentkeztek dllatkerti igazgaténak.”® Legtobbjiik tandr-
ként is dolgozott, publikicids tevékenységiik elismerésre méltd volt, viszont tobb-
ségiik elméleti szakembernek szdmitott.”” Harman a Magyar Nemzeti Mizeum
szakembergdrddjit képviselték, de volt koztiik vegyész, halbiolégus, ornitolégus,
parazitoldgus és geoldgus is. Jelolt tehdt volt béven, mdr csak a tandcsnak kellett
dontést hoznia.

Az igazgaté kivilasztdsdt eredetileg decemberre tervezték, de munkatorlé-
dds miatt hamarosan elhalasztottdk a kévetkezd év janudrjinak masodik hetére.
Végiil az egyik alpolgdrmester kiilfldi ttja miatt csak 1927. janudr 31-én tartot-
tak meg a kérdéssel foglalkozé iilést.80 A székesfévaros tandcsa ekkor lebonyoli-
totta a szavazdst és hdrom kivétellel minden meghirdetett dlldst betoleoee.?! Az 4l-
latkerti pozicidk kérdése is a 14 tagt tandcs elé keriilt. A tiszti dlldsra egyhangt
dontéssel Szombath LdszI6t nevezték ki. A tobbi allds betoltését, koztiik az igaz-
gatoit, azonban fliggében hagytdk.8? A szakma sajndlkozdssal, a kozvélemény, de

76 Kimutatds 1927. 109.; A févérosi pélydzatok. Budapesti Hirlap, 1926. december 31. 10.

77 Az aligazgaté el8relépési ambicidit sem a sajtd, sem az illetékes iigyosztdly nem jelezte elére. Szid-
nainé szerint Hilbert vonakodott elvillalni annak idején a vezetdi teenddk ideiglenes elldtdsat, és mar
1926-27-ben tervezte nyugdijba vonuldsdt, amit csakis Budapest fépolgarmesterének kérésére halasz-
tott el. Szidnainé Cs. A.: A 125 éves i. m. 72. 83.

78 A Tudomianyegyetemen (1921/1922-es tanévtél Budapesti kirdlyi magyar Pizmény Péter Tudo-
ményegyetem) a Természettudomdnyi Kar 1949-ben vlt 6ndllovd. Lasd Magyarorszdgi vildgi felsdok-
tatdsi intézmények a kezdetektdl 1945/1948-ig. Szerk. Molndr Lészl6 — Zsidi Vilmos. (A Magyar Fel-
séoktatdsi Levéltdri Szovetség kiadvanyai 2.) Bp. 2006. 34.

79 Hilberr aligazgatét nem szdmitva az 4tlagéletkor 40 év alate volt.

80 A févirosi palydzatok. Budapesti Hirlap, 1926. december 31. 10.; Folkushdzy alpolgirmester haza-
érkezése utdn lesznek a tandcsi vélasztdsok. Budapesti Hirlap, 1927. janudr 19. 10.

81 230 megiiresedetr tisztviseléi 4lldst toledte be héefén a févdros tandcsa. Pesti Naplé, 1927. febru-
ar 1. 10.

82 BFLIV. 1407. b. 1. 7918/1926 (I. 5029/1927).
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maguk a térvényhatdsdgi bizottsdg tagjai is értetleniil fogadtak a végeredményt.®
A polgdrmester, az alpolgdrmesterek és a tandcsnokok el8zetesen alaposan meg-
vitattdk a kérdést, és dontésiikhoz konzekvensen tartottédk magukat a késébbi-
ekben is.** Mivel azonban a tandcs elhatdrozdsdnak okairdl nem tdjékoztatta a
nyilvanossdgot, az igazgatéi szék kériili vitdk és taldlgatdsok tovabb folytatédeak.

Fiiggében az dllatkerti igazgatdi 4llds

A tandcs iilései zdrtak voltak, tagjainak titoktartdsi kotelezettséget irtak eld.®
A meghirdetett dlldsok betoltésével foglalkozé 1. (elndki) tigyosztdly mar 1927. ja-
nudr 14-én felkérte dr. Berczel Jendt, a varosgazdasdgi tigyosztily vezetjét, hogy
siirgésen tegyen javaslatot az dllat- és novénykerti tiszti pozicidkra a beérkezett
palydzatok fliggvényében. A XI. tigyosztalyt vezetd tandcsnoknak volt két hete,
hogy vélaszdt megfontolja, a jelolteknek utdna nézzen, tandcskozzon az dllatkert
feliigyeldbizottsdgaval, valamint a vdrosligeti intézmény vezetdségével. Az tiggyel
kapcsolatos észrevételeit és javaslatdt Berczel Jend 1927. janudr 28-dn kiildte mega
vélasztdst el6készits tigyosztdlynak.®¢ Vilaszdban a tiszti dlldsra Szombath Ldszl6t,
a mdr az llatkertnek dolgozé havidijas kisegitd feliigyeldt javasolta megvélasztani,
amit a tandcs is elfogadott.’” Az dllat- és novénykerti igazgaté személyére azon-
ban nem tett javaslatot, mivel a palydzok koziil senkit sem taldlt alkalmasnak a
pozici6 betoltésére. Kubinyi Arisztid lehetdségét azonnal kizdrta, Hilbert Rezsd
aligazgatéval szemben a f8iskolai végzettség és a publikdcids tevékenység hidnydt
kifogdsolta, és tgy gondolta, hogy ,,torédottsége miatt nem fejthet ki mint igazga-
t6 szélesebb korii mitkodést, mint amilyet aligazgatoként amugy kifejt.”$® A tobbi
jelolerdl ugyan elismerte, hogy érdemes tudésok, tandrok és sokat tettek a ter-
mészettudomdnyok népszer(sitéséért, de ,eddig egyik pdlydzé sincs vagy volt oly
dlldsban, amely dlldsban az dllat- és novénykerthez hasonlé kiilonleges intézmény-
nek adminisztrédldsdhoz valé ratermettségée kiilonosebben beigazolhatta volna.”s
Berczel szerint ugyanis ,Az dllat- és novénykert tudomdnyos intézmény ugyan,

8 A Magyar Természettudomdanyi Tarsulat Allattani Szakosztdlya mr elére viziondlta a Magyaror-
szégrl kialakult kedvezdtlen képet az dllatkert szakszeriitlen vezetése miatt. A X. Nemzetkozi Allattani
Kongresszusra 176 vendég jelentkezett kiilfsldrél. Allattani Kézlemények 23. (1926) 208. A félelmek
végiil nem valtak valéra a kongresszus szeptemberben sikeresen lezajlott. Sods Lajos: A budapesti X-ik
nemzetkdzi zooldgiai kongresszus. Allattani kozlemények 24. (1927) 184-186.

8 BFLIV. 1407. b. 1. 7918/1926.

85 Egyed Istvin: Budapest 6nkormdnyzata. Statisztikai Kozlemények. Szerk. Illyefalvi I. Lajos. 78. 3. sz.
Bp. 1935. 28.

86 BFL IV. 1407. b. L. 7918/1926 (1. 5029/1927).

87 BFL IV. 1407. b. 1. 7918/1926.

8 BFL IV. 1407. b. L. 7918/1926 (1. 5029/1927).

8 Uo.
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de nem oly kizdrélagos értelemben, mint amilyen példdul egy biologiai dllomds
vagy zoologiai kisérleti telep, hanem é1§ dllatoknak és névényeknek tdra, amelyet
bizonyos vezet6i és nem csekély kereskedelmi érzékkel is kell vezetni. Félni lehet
tehdt, hogy ha a tekintetes Tandcs kiilsé tudés emberrel t6lti be az igazgatéi 4lldst,
bizonyos id6 mulva kideriil, hogy az igazgaté tuddés ember ugyan, de az intéz-
mény igazgatdsahoz, a nagyszdmu személyzet fegyelmezéséhez, az intézményhez
kapcsolddé tizleti érdekekhez, bérlemények hasznositdsihoz stb. nincs megfeleld
képzettsége, rdtermettsége, illetve hajlama. Ezeknél fogva nem vagyok abban a
helyzetben, hogy az éllat- és novénykerti igazgatdi dlldsnak bdrmely pélydzéval
valé betéltése irdnt nyugodt lélekkel javaslatot tehessek.”°

Az dllat- és novénykertére felelds tigyosztdly irdnyitéjdnak érvelése tomor, 1¢é-
nyegre tord és kozérthetd, mégis volt benne megkérddjelezhetd dllitds. Az a ki-
jelentés, hogy Hilbert Rezsé meglévé munkakorébdl adddé elfoglaltsdga miatt
nem ér rd a vezetdi teenddk elldtdsdra, tobb oldalrdl is kifogdsolhaté volt. Egyfelsl
mdr hét éve vezette az intézményt, mdsfeldl éppen azért hirdették meg az aligaz-
gatdi alldst, hogy Hilbert el8léptetése esetén feladatait megfeleld szakember vegye
4t Berczel Jend nem emlitette a tandcsnak, hogy a vezetdi széket ideiglenesen is
be lehetne t6lteni meghivéssal, vagy az dllatkert Szervezési Szabalyrendeletében
szerepld 23. §. értelmében szerzddtetni is lehetne az 4j igazgatét, s igy Hilbert
Rezsd szerzddtetésével dthidalhattdk volna az eldirt kovetelmények hidnydc,”
vagy mds jelolt megbizott igazgatoként valé miikddtetése tigy csititotta volna el
a kozvéleményt és a zooldgus szakmdt, hogy kozben a f8véros sem kotelez8dik
el véglegesen. (Lendl Adolf esetében is ez tortént kordbban, hiszen a minden
szempontbél alkalmasnak tartott egykori igazgaté sem felelt meg teljes mérték-
ben az el8irdsoknak.)” Szembetind az ellentmondds, ami az dllatkert igazga-
tojanak szakmai kovetelményei és a ténylegesen elvart képességei kozote hizé-
dott. Mig ugyanis a feltételek erésen elméleti jellegtick voltak, amelyek magas

% Uo.

o1 Az aligazgat$ eredetileg leginkdbb a gazdasigi folyamatokra feliigyelt, de az igazgaté munkakorébe
utalt Gigyek intézésében is részt vett, a vezetSt tdvolléte esetén 8 helyettesitette. Lendl felfiiggesztése 6ta
az igazgatod-hivatalt, és ezen keresztiil az egész dllatkertet a varosvezetés és a nyilvdnossdg eldtt is Hilbert
képviselte. Szabdlyrendelet Budapest székesfvdros éllat- és ndvénykertjének szervezetérdl. III. 13-
14. §. Kozgytilési jegyz8konyvek. 1918.06.10./861. Az aligazgaté6i dlldsra heten jelentkeztek, ebbdl
hdrman mdr az édllatkert irodai alkalmazottai voltak. Koztiik volt Seiff Kdroly addhivatali f8tiszt, aki
késdbb 1930 elején nyerte el az aligazgatéi dlldst. Kimutatds 1927. 110.; Févérosi Kozlony 41. (1930)
223-224.

92 Hilbert szerzddtetése ellen elérehaladote kora szélt, és az, hogy a 23. §. szerint ez esetben a torvény-
hat6sdgi bizottsdg jovéhagydsdra lett volna sziikség, ami a kozgyilésnek az 4llatkerttel kapcsolatos elé-
gedetlensége miatt kétséges volt. Szabélyrendelet Budapest székesfévdros dllat- és novénykertjének
szervezetérdl. II1. 23. §. Kozgylési jegyz8konyvek. 1918.06.10./861.

93 Az egyetemi magantandr nem rendelkezett az el8irisban szerepld idegen nyelvi kévetelményekkel.
BFLIV. 1420. m. Lendl Adolf.
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iskoldzottsdgot igényeltek, addig a XI. ligyosztdly vezetdjének elvdrdsai szinte
csak gyakorlati készségekre szoritkoztak. A jel6ltekkel szemben igy olyan sokrét
elvards fogalmazédott meg, aminek eleve csak kevesen felelhettek meg.

Az 1927. janudr 31-én Sipbcz Jend polgdrmester elndklete alatt dsszeiild ta-
ndcs, amikor az dllat- és novénykerti tiszti dlldsokrél valé dontéshez jutott, meg-
hallgatta az intézményért felelds tigyosztily vezetSjének elSterjesztett javaslatdt.
A testiilet a tandcsnok érveinek elfogaddsdval egyhangtan hatdrozott, és csak a
tiszti poziciét toltotte be, a tobbi dlldsrol valé dontést fliggdben hagyta.”* Berczel
Jendnek tehit sikeriilt meggydznie a tandcsot arrdl, hogy az 6 elgondoldsit ta-
mogassik, sét az tilésen szintén jelen 1évd tandcsnok tdrsdra, késébbi utddjdra is
mély benyomadst tett érvelése. A vdrosgazdasigi tigyosztdly vezetését néhdny hé-
nap milva dtvevd Edes Endre kévette elédje koncepcidjit az 4llatkerti igazgat6
kivalasztdsa tekintetében. A zdporozé kritikdk ellenére tiirelmesen vérta, hogy
jelentkezzen a megfelel$ gyakorlati szakember.”

Id6kozben két Gjabb név is felmeriilt a vrosligeti intézmény vezetésével kap-
csolatban. Raitsits Emil dllatorvos és Kittenberger Kélmdn, a hires vaddsz is szive-
sen elvdllalta volna a megtisztelé poziciét. Erds dllatkerti kapesolataikra tdmasz-
kodva szdmithattak arra, hogy a pdlydztatds mell8zésével kozvetleniil meghivést
kapnak az intézmény igazgatéi székébe. Raitsits Emil, az Allatorvosi Féiskola
tandra a vdrosligeti intézmény dllatorvosi teenddit ldtta el kordbban. Hatalmas
publikiciés tevékenységet mutatott fel, és 1914 6ta szerkesztette az dllatkert fo-
lyoiratdt, A Természeret. A magyar kutyafajtdk tanulmdnyozdséban, tenyészté-
sében, valamint népszertsitésében oroszlinrészt vallalt, de a Foldmiivelésiigyi
Minisztériummal is egyiittm(ikodott egy eléadds-sorozat megszervezésében.
A neves éllatorvos nemcsak rengeteg széllal kot6dote a vdrosligeti intézmény-
hez, de a kozgyilés dltal kikiildote dllat- és ndvénykerti bizottsdg tdmogatdsdt
is elnyerte az igazgatdi székhez f(iz8d§ terveihez.”® A mdsik jelolt Kittenberger
Kilmdn, a korszak egyik leghiresebb vaddsza, a Magyar Nemzeti Muzeum gyj-
t6je, 1912-ben 120 €18 dllattal jarult hozz4 az éppen megnyitni késziild dllatkert
gyljteményéhez. Kiting zooldgiai meghigyelnek, irénak tartottdk, s 1920-t0l §
szerkesztette a Nimrdd cimi vaddszlapot. Emellett egyiitt vaddszott hires vadd-
szokkal, tobbek kozott Horthy Jendvel, a kormdnyzé dccesével is.””

94 BEL1V. 1407. b. 1. 7918/1926 (L. 5029/1927).

% BFLIV. 1420. m. Edes Endre.

% Szidnainé Cs. A.: A 125 éves i. m. 72.; Filop Eva Mdria: Raitsits Emil (1882-1934). In: Magyar
Agrartoreéneti életrajzok R-ZS. Szerk. Fiir Lajos — Pintér Jdnos. Bp. 1989. 16-18.; Az dllatkert uj
igazgat6ja. Népszava, 1929. jalius 7. 21.

97 Kovdes Zs.: KalandoZoo i. m. 73.; Majtényi Gy.: K-vonal i. m. 90-92.; Kotlir Kiroly: Kittenberger
Kélmdn (1881-1958). In: Magyar Agrértorténeti életrajzok I-P. Szerk.: Fiir Lajos — Pintér Jénos. Bp.
1988. 176-180.
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Edes Endre, a XI. tigyosztaly vezetéje annak ellenére sem dontott egyik jelole
mellett sem, hogy az dllatkert szakszer(itlen vezetésére és tetemes veszteségére
egyre tobb panasz érkezett. Alig tilt el a tisztdjitds protekcidt emlegetd utézongé-
je, méris Ujabb kritikdk fogalmazédtak meg a vérosligeti intézmény kezelésével
kapcsolatban. % Az év elején még sikeresen lebonyolitottdk az dllatkerti vendégldk
és a kdvéhdz bérletének meghosszabbitdsit, de az el6z8 évben megkezdett ma-
dartelels és munkdslakohdzak épitése sordn a sokadik hitelcdallépés miatt Gjabb
botrdnyos felszélaldsok hangzottak el a kozgyilés eltt.”” A pénziigyi bizottsig a
megndvekedett koltségek és szabdlytalansdgok kivizsgaldsira az tigyre koncentra-
16 kiilon bizottsdg feldllitdsit kezdeményezte.'° Az dllatkertet feliigyeld bizottsdg
is vizsgdlatot inditott, a kdzgy(ilés elStt pedig Angyalfi Sdndor torvényhatdsdgi
bizottsdgi tag a tervezés hidnydt, a szakértelem alacsony voltit jelolte meg a kiala-
kult helyzet okaként.!'”! Stern Sdndor, az Egyesiilt Szabadelvii Part képviselSje a
févaros tizemeinek koltségvetési vitdjandl a vdrosligeti kulturdlis intézménynek is
nekitdmadet, kritizdlva annak pénziigyi deficitét. A villalkozé szerint ,vagy meg
kell ezt organizdlni Ggy, hogy pezsdiilé életet vigytink bele és rentabilitdst mutas-
son, vagy pedig ki kell adni bérbe.”'0?

1928-ban is jelentds sszegeket kellett dldoznia a f8vdrosnak a kert felmeriild
pluszkoltségeire. A 6200 négyzetméternyi dllatkerti 6 aljzata meglazul, s dteresz-
tette a vizet, ami jelentdsen megnévelte a fogyasztdst, rdaddsul az eloregedett szi-
vattyd is cserére szorult.!®® Az dllatkerthez tartozé cirkusz helyredllitdsirdl is meg
kellett gy8zni a térvényhatdsdgi bizottsdgot, majd az el6z8 évi zdrszdmadds megyvi-
tatdsakor ismét el8keriilt az 4llatkert kdltségvetési deficitének tigye.' Eber Antal
parton kiviili képviseld az egyik jobboldali Gjsdégban megjelent cikkbél idézett a
kozgyilés eldtt, amely a vdrosligeti intézmény gazddlkoddsdt és vezetését kritizél-
ta. ,Orokos deficittel bajlédik a févarosnak ez a gyonyorii intézménye, amelyet a
hozzd nem értés a legsiralmasabb sorsba taszitott. A févaros az 8sszel akar intéz-
kedni azirdnt [...] hogy megfeleld kezekbe tegye le az Allatkert vezetését, tigyhogy
a legjobb esetben csak a jové szezon kezdetére lehet remélni azt, hogy az Allatkert
helyzetében némi javulds a1l be.”1% A jéslat azonban nem valt valéra, hiszen sem

98 A Pesti Naplé szerint a vilasztdsok a protekciérél széltak. 230 megiiresedett tisztviseldi alldst toltot
be hétfdn a févdros tandcsa. Pesti Napls, 1927. februdr 1. 10.

% Févirosi Kozlony 38. (1927) 199-202.; Kézgytlési jegyzékonyvek. 1927.07.01./1066.,
1927.12.21./1762.

100 Egvirosi Kozlony 38. (1927) 1838., 1878.

101 Uo. 1917-1918.

102 Uo. 1246-1247. A bérbeadis gondolata az 1907-es dtvételkor is felmeriilt, de akkor is elvetésre
keriilt. Perczel O.: A Budapesti Allatkert Gjjéépitése i. m. 221.

103 Kozgytilési jegyz6konyvek. 1928.07.04./965.; Févérosi Kozlony 39. (1928) 1751.

104 Févdrosi Kozlony 39. (1928) 3054.

105 Uo. 1492.
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Gsszel, sem az év végén nem rendezték az intézmény vezetésének kérdését, pedig az
Hilbert Rezs6 kozelgé nyugdijazdsa miatt ismét idSszertivé véle.10¢

Nadler Herbert palyézata

Nadler Herbert 1928. junius 1-jén nyujtotta be palydzatdt az dllat- és n6vénykert
igazgatoi dlldsdra.” Bekiildote 6néletrajza tobb pontban is megfelelt Berczel Jend
kordbban megfogalmazott elvirdsainak. Az ekkor mdr neves vaddszati szakird
palydzatdban Ggy mutatkozott be, hogy a természet irdnti szeretetére helyezte a
hangstlyt. Onéletrajza hirom jél elkiiloniilé részre tagolédik.

Az elsé részbdl megtudhatjuk, hogy a 45 éves, budapesti sziiletést, gimnazi-
umi érettségivel rendelkezd Nadler Herbert termény-nagykereskedd édesapjdtdl
orokolte a természet szeretetét.'”® Gyermekkordban minden lehetséges helyen va-
lamilyen 4llatot tartott, tenyésztett. Csalddi hatdsra egy esztenddt jart a rajztandr-
képzére, ahol f6ként tdjfestészettel foglalkozott.'”

Az eddig megszerzett ismeretek minden bizonnyal nem kelterték fel Edes
Endre tandcsnok figyelmét, de a késébb leirtak anndl érdekesebbek lehettek
szamdra. Nadler ugyanis igy ir a f8iskola elhagydsa'® utdni id6krél: ,[...] 20
éves koromban egy dundntuli nagybirtokra keriiltem, mint gazdatiszt. A vas- és
zalamegyei 4000 holdas gréf Batthydny uradalmakban 13 esztendét toltottem
el6bb mint uradalmi ellendr, majd mint szdmtartd és végiil mint joszdgigazgatd
és az erdd- és mezdgazdasdg legfébb vezetbje. Ott teljesen szivem végyainak és
nagy szenvedélyemnek élhettem, mert amellett, hogy az uradalmaknak minden
gazdasdgi, dllattenyésztési, novénytermelési, kertészeti, szélészeti, kereskedelmi,
épitészeti stb. ligyét vezettem és intéztem, elég idém maradt a sajét fajbaromfi
telepem és ebtenyészetem gondozdsa mellett a vaddszat gyakorlds kdzben a vadon

106 A Budapesti Hirlap tévesen tgy nyilatkozott, hogy december 31-én ki fogjik irni az igazgatéi 4l-
lasra a nyilvinos palyizatot. Betoltik az Allatkert az Allatkert igazgat6i dllasdt. Budapesti Hirlap, 1928.
november 18. 22.

107 BFLIV. 1409. c. 1. 2024/1938. Curiculum vitae. Onéletrajzinak jelentds részét (dtirva egyes szdm
harmadik személybe) késdbbi kinevezése alkalmdval az 4llat- és névénykert lapja, A Természet is lekd-
z6lte. Természet 25. (1929) 143—-144.

198 Frerrségi bizonyitvénya alapjin nem volt kiemelkedd tanulé, de zérévizsgakon litvéinyosan jobban
teljesitett, mint év kozben. Természettanbdl j6, természetrajzbdl viszont elégséges volt. Ekkor még gy
tudtdk, hogy zenei pdlydra 1ép. BFL VI. 502. d. ITkerEKFG. 1901.1.05.06.20. 0013108 Nadler
Herbert 1901. Budapest II. Keriileti Kirilyi Egyetemi Katolikus Gimndzium érettségi anyakonyvei.
109 BFL IV. 1409. c. L. 2024/1938. Curiculum vitae. Nagybidtyja, Nadler Rébert a korszak egyik leghi-
resebb festdje, képzémiivésze volt, aki tobbszor is dolgozott a f8vdrosnak. Nadler Palma: Nédler Rébert
1858-1938. Elete és miivészete 13 tdbldval. A m. kir. P4zmdny Péter Tudomdnyegyetem Miivészettoreé-
neti és Keresztényrégészeti Intézetének dolgozatai. Igazgat6: Gerevich Tibor 76. Bp. 1942. 6-39.

110 Nadler tigy nyilatkozik, hogy a f8iskoldt a természet irdnti sziintelen vigy miatt hagyta el. Kotlir
Kiroly azt irja, hogy még két évig jogot tanult a fiatal tdjképfestd. Korlir K.: Nadler Herbert i. m. 592.
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él6 dllatok megfigyelésére és megismerésére. Az uradalmi erd6kben, mezdkon és
a kornyékbeli bérelt vaddszteriileteken minta-vaddszgazdasdgot létesitettem. Igy
mint autodidacta lettem erdészeti, mezégazdasdgi, dllattenyésztési, vaddszati és
zoologiai téren szakember.”!!

A curiculum vitae harmadik szakasza mar élete azon részérdl szol, amely a
vaddszat koré szervezddott. Kifejti, hogy vaddszatai sordn az dllatvildg meghigye-
lésével is foglalkozott, és a vaddszati szakirodalomban nemcsak jératos, hanem
maga is régéta publikdl a témdban. Biiszkélkedik mdsfél éve megjelent konyve si-
kerével, valamint azzal, hogy tevékenyen részt vesz a vaddszat és vadgazdalkodds
szervezeti fejlesztésében, tudomdnyos népszertisitésében. ,Négy éve ligyvezetd
alelnske vagyok a Nemzeti Vaddszati Védegyletnek, melynek elnoke gréf Rédday
Gedeon. Ebben a mindségemben kdzvetve tandcsadéja vagyok a foldmivelésiigyi
minisztérium vaddszati osztdlydnak és évrél-évre rendezem a Védegyletnek ugy
vaddszati, mint miivészeti és anyagi szempontokbdl nagysikerii vaddszati kidlli-
tdsait.”!'> Magas szinten beszélt angolul és németiil, és hangsilyozta, hogy nem
anyagi megfontoldsok vezérelték az dllis megpdlydzdsihoz.!® Zdr6 soraiban ra-
mutatott arra, hogy élete végéig dllattannal akar foglalkozni, és tuddsdval, tapasz-
talataival sziilévdrosat, hazdjdt, és a kozérdeket kivdnja szolgdlni.'4

Nadler Herbert pélydzatdbdl egyértelmten kideriilt, hogy a jeldlt minde-
nekeldtt gyakorlati ember, aki vezetdi képességekkel is rendelkezik, preciz, az

T BFLIV. 1409. c. I. 2024/1938. Curiculum vitae. Nadler Herbert munkdjaval nemcsak elégedett volt
grof Batthydny Ervin, hanem teljes mértékben megbizott benne. Errél tandskodik egy 1904-ben kelt
meghatalmazds a gréftél, amiben Nadlernek tulajdonképpen teljesen szabad kezet ad a birtok tigyeivel
kapcsolatban. Magyar Természettudomdnyi Mizeum Tudomdnytorténeti Gytijteménye. Nadler Herbert
hagyatéka. A vaddszati szakiroként ismert igazgaté Stdoboznyi irathagyatéka a Magyar Természettudo-
ményi Mazeum Tudomdnytorténeti Gyljteményének része. A rendezetlen iratanyag az éllatkerti id-
szakra nem tartalmaz haszndlhaté anyagot. Nadler vaddsznapléi, jegyzetei, személyes és hivatalos levele-
zései viszont szdmos életrajzi adalékot nytjtanak. A szakma részére éreékes lehet az itt taldlhaté tréfeakidl-
litési és agancsbirdlati anyag, valamint a Vaddszati Védegylet 1926-1944 kozotti dokumentumai, mely
egyesiiletnek az egykori dllatkerti vezetd tigyvezetd alelndke volt. A hagyaték nélkiilozi a tdrgyszavazdst,
illetve a sorszdmozdst, ezért a kovetkezdképpen fogok rd hivatkozni: MTM Nadler hagyaték.

112 BFL IV. 1409. c. 1. 2024/1938-1. Curiculum vitae.

113 Németiil mar fiatalon is kittinden beszélt, jelesre érettségizerr. BFL VI. 502. d. IlkerEKFG.
1901.1.05.06.20. 0013108 Nadler Herbert 1901. Hagyatékdban nagy szdmban taldlhaté angol és
német nyelvli magdn ¢és hivatalos levelezés is. Nadler a birtok felosztdsakor jelentds végkielégitést ka-
pott, emellett ingatlan és pénziigyi befektetésekkel is foglalkozott. Bogotei munkdja utdn magénzéként
tevékenykedett, anyagi szempontok nem vezérelték. Ezt bizonyitja, hogy mindig elfogadta igazgatéi
fizetésének modositdsait, még akkor is, amikor ez szerz8désével ellentétesen hdtranyosan érintette. BFL
IV. 1409. c. 1. 2024/1938 (16088/1938). MTM Nadler hagyaték.

114 Nadler onéletrajzabdl kihagyta a bégbrei reformiskola alapitasiban jatszott szerepét. Gréf Batthydny
Ervin anarchista/szindikalista nézeteit gazdatisztje is vallotta, részt vett a szabadelvi iskola nyitdsa ko-
riili sajtévitdban, sdt tanitott is az intézményben. O szerkesztette az irdnyzat gondolatait terjesztd
Testvériség cim folySiratot. BFL IV. 1409. c. I. 2024/1938 (I. 105.114/1931).; Kotldr K.: Nadler
Herbert i. m. 592.; A mozgalom késébb a szocidldemokratdkkal is szembekeriilt. A szindikalisték. Pes-
ti Hirlap, 1908. mdrcius 4. 10.
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adminisztriciés munkdban jirtas, emellett irodalmi ambiciéi is vannak. Igaz
ugyan, hogy nem rendelkezett az el8irdsban szerepld f8iskolai végzetséggel, de
Edes Endre, az dllatkertért felelds iigyosztaly irdnyitéja bizalmat szavazott neki és
Nadler Herbertet ajinlotta az igazgatdi székbe, amikor ismét naprendre keriilt az
4llds bersltésének kérdése.'s

Ideiglenes kinevezés

Hilbert Rezs6 1928. év végi nyugdijba vonuldsdnak hire ismét rdirdnyitotta a
figyelmet az dllatkert igazgatdsdnak kérdésére. (A nyugalomba vonult aligazgaté
napijegyesként tovabbra is vezette a kert tigyeit.) 1929 mdrciusiban Kldr Zoltdn,
a Kossuth Part képviselSje a kozgytilésen interpelldciét nydjrott be , Az Allatkert
vélsdga” cimen,"® de a legnagyobb févarosi part, a Keresztény Kozségi Pért érte-
kezletén is stirgették az igazgatdi dllds betdleését. Utdbbi jeldltje az 1926-ban mér
palydzott Méhes Gyula volt.!” Az dllat- és novénykerti bizottsig is osszeiilt az 4l-
latkert aktudlis dolgainak megtirgyaldsdra. A rendkiviil hideg tél ugyanis Gjabb
koltségeket okozott az intézménynek, és a deficit tovabbra sem csokkent. Gonda
Béla bizottsdgi tag a jelentds veszteséget az igazgat6 hidnydnak tulajdonitotta, és
javasolta, hogy kiilon tilésen foglalkozzanak az Uj vezetd személyének kijelolésé-
vel. Bresztovszky Ede pedig azzal az otlettel dllt el, hogy kérjenek dllami segitsé-
get a kert fenntartdsihoz.!

Edes Endre az események hatdsdra rdszdnta magét arra, hogy az dllat- és ns-
vénykerti igazgatdi 4llds betdltését kérje a polgdrmestertdl. SipSecz Jendt 1929.
4prilis 8-ai elSterjesztésében tdjékoztatta, hogy Hilbert Rezs$ aligazgaté nyug-
dijba vonult, és igy nincs felel6s vezetSje az intézménynek. Aldhdzta, hogy az
1919 augusztusa 6ta fenndll$ igazgatdhidnynak mér eddig is voltak kdros hatd-
sai, a kovetkezd szezon pedig mdr biztosan nagyon megsinylené, ha tovébbra is
nélkiilozné az 4llatkert az egységes kozponti vezetést. Kérte, hogy akar vélasztds,
akdr meghivds, akdr kirendelés utjdn, de feltétleniil bizzon meg valakit a vezetés-
sel."” A Sip8cz Jend dltal 1929. mdjus 17-én kiirt nyilvanos pdlydzatban felsorolt
betdltendd dlldsok kozote azonban tovdbbra sem szerepelt az dllatkerti igazgatoi,

15 BFL IV. 1409. c. I. 2024/1938 (1. 088816/1929).

116 Kozgytilési jegyzékonyvek. 1929.03.20./376.; Févirosi Kozlony 40. (1929) 628.

17" Méhes Gyula egyetemi magéntanir keresztnevét mind a Magyar Orszdgos Tudésit, mind a Buda-
pesti Hirlap tévesen Lajosnak irta. Magyar Orszdgos Tuddsité. heep://archiv1920-1944.mti.hu/Pae
ges/..%5CPages%5CPDFdbroll.html, letsltés 2015. mérc. 1. (a tovdbbiakban: MTT MOT hirek) 1929.
mircius 19. 15.; A Keresztény Kozségi Part értckezlete. Budapesti Hirlap, 1929. mdrcius 20. 9.

118 MTI MOT hirek 1929. marcius 20. 11-12.

119 BFL IV. 1409. c. L. 2024/1938 (1. 50683/1929).
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mikozben az aligazgatéi, feliigyeldi, fStiszti, és egy tiszti pozicié igen.'® A 1épés
éreetlenséget véltott ki az dllat- és novénykerti bizottsdg tagjai korében, és hama-
rosan elégedetlenségiiket Edes Endre tandcsnoknak is tudomdsara hoztdk. Mivel
miér évek 6ta érthetetleniil hdzédott az tigy, és a nyilvanossdg korében is egyre
nagyobb vitdt gerjesztett, a virosgazdasdgi ligyosztaly vezet8jének fel kellett ké-
sziilnie a varhat6 tdimaddsokra.

A hireket minden bizonnyal Nadler Herbert is figyelte, és 1929. junius 3-dn
elhatdrozta, hogy személyesen SipScz Jend polgdrmesterhez fordulva folyamodik
az igazgatdi megbizdsért.!”! Emlékeztette a polgdrmestert, hogy 1928-ban bekiil-
dott onéletrajzdban bemutatta, hogy eddigi tapasztalatai és munkdi alkalmassd
teszik a févdrosi intézmény vezetésére. ,Erzem magamban a hivatottségot, a ra-
termettséget arra, hogy a budapesti Allat- és novénykertnek vezetdje, igazgatéja
legyek és j6 lelkiismerettel, meggy6z8déssel igérem méltosagodnak, hogy megbi-
zatdsom esetén, minden tuddsommal egész erémmel, lankadatlan szorgalommal
és odaaddssal azon leszek, hogy sziilévarosomnak ezt a kultdrintézményét nem-
csak hogy vezessem, hanem felvirdgoztassam, sét szinvonaldt dllandéan emeljem.
Teljesen tisztiban vagyok az Allat- és Novénykert igazgatdsaval redm hdramlé
feladat nagysdgdval és fontossigaval és boldog lennék, ha életemet ezentul en-
nek a nemes célnak szentelhetném és ezzel sziilévarosom érdekét, a tudomdnyt
és a kozérdeket szolgdlhatndm.”?? Az elismert vaddszati szakiré zdré soraiban
nemcsak igéretet tesz a gyors eredményekre, hanem véglegesitését is elSrevetiti:
,Ismételten kérem Méltésigodat, hogy az Allat- és Novénykert igazgatdsival en-
gem megbizni méltdztassék. Biztosan hiszem, st tudom, hogy miikédésemnek
mir elsd éve alatt sikeriil Méltdsdgod és Budapest Székestévdros Nagytekintetd
Tandcsdt meggydzni arrdl, hogy bizalmdra érdemes vagyok, ugy hogy a végleges
szerz8dtetésemnek az elsé esztendd, mint prébaidé leteltével, nem lesz akadd-
lya.”?> Nadler magabiztos ajanlkozdsinak idézitése tokéletes volt.

120 Fgvirosi Kozlony 40. (1929) 990-991.

121 Nadler igy kezdi levelét: ,A budapesti székesfévdrosi Allat- és Novénykertben az igazgatéi 4llds
hosszabb ideje betdltetlen és ezt a székesfévdrosnak ezen el8keld intézménye természetszertileg meg-
sinyli. Tudomdsom van arrél, hogy Méltésdgod ezen felelds vezetd nélkiili dllapotnak a kozel jovében
véget kivdn vetni és ez okbdl bdtor vagyok Méltésdgodnak, illetve a székesf8vdros nagyérdemii kozon-
ségének szolgdlataimat felajinlani.” BFL IV. 1409. c. I. 2024/1938 (I. 079705/1929). Mivel Nadler
nem nevezi meg, hogy honnan, esetleg kitdl szerzett tudomdst az 4llds betoltésének aktualitdsdrdl,
forrds hidnydban nem tudjuk. Az egykori jészdgigazgaté a Pesti Hirlap el6fizetje volt. BFL XVII.1502.
b. 3633/945 (22416 szdm) Nadler Herbert. Néphatalmi és kiilonleges feladatokra alakult bizottsdgok.
Budapest Székesfévaros intézményeihez, villalataihoz kikiildott igazoldbizottsigok iratainak gytjte-
ménye. Igazoldsi iigyek iratai.

122 BFL IV. 1409. c. . 2024/1938 (079705/1929).

123 Uo.

1142



MAUTNER ZOLTAN

Az 1929. junius 12-én tartott kdzgylés tdbb szempontbdl is emlékezetes ma-
radt. Ekkor vilasztottdk meg az j tiszti fétigyészt, Szemethy Kérolyt, és emlé-
keztek meg a nemrégiben elhunyt beliigyminiszterrdl, Andrdssy Gyuldrdl, aki
Budapest diszpolgdra is volt. A torvényhatdsdgi bizottsdg ezen tilésén végre sike-
riilt egy koriilbeliili idépontot kicsikarni Edes Endre tandcsnokbél az 4llatkerti
igazgatéi dllds betoltésére vonatkozdan.* Az elterjesztés eredetileg dllatok be-
szerzésére vonatkozott, ami egyrészt aktudlis volt a szokatlanul hideg téli id8jards
és az ebbél fakadé nagyobb veszteség miatt, mdsrészt amigy is esedékessé valt az
intézmény dllatdllomanydnak kiegészitése.'> A kozgylés, mint mindig, hozzd-
jarult a sziikséges 6sszeg megaddsdhoz, de Lézdr Miklés fiiggetlen képviseld, az
dllat- és novénykerti bizottsdg tagja, megragadta az alkalmat, hogy elpanaszolja
az dllatkert tarthatatlan dllapotdt, és kérdére vonja a felelds tigyosztalyvezetdt a
kialakult helyzetért.!?¢ A felsz6lalé bizottsdgi tag egészen messzirdl inditva vezet-
te fel a problémadt: , Tudjuk jol, hogy az Allatkert t5bb mint négy millié pengdt
meghaladé pénzébe keriilt eddig a févarosnak. Az Allatkert koltségvetésébdl azt
is megallapithatjuk, hogy évenkint egynegyed milliéndl is tobb pengdt kell erre
az lizemre rafizetni. Ezzel szemben nem tudjuk mi okbdl, annak ellenére, hogy
az Allat- és Novénykerti bizottsg erre ismételten el8terjesztést tett és az elnok-
16 tandcsnok ur 4ltal ismételten felszdlitotta a tandcsot, hogy az évek 6ta tirese-
désben levd dllatkerti igazgatéi alldst toltsék be, minden felszélaldsunk, minden
egyhangt hatdrozatunk teljesen medd§ és hidbavalé volt, mert ezekre vonatko-
zéan mind a mai napig semmiféle eléterjesztés nem toreént.” A baloldal hangos
helyeslése mellett, Kldr Zoltdn torvényhatésdgi bizottsdgi tag tudni vélte a vé-
laszt, amit be is kiabdlt: , Bizonyos févaddszoknak van megigérve!” Lazdr Miklds
a csend helyredllta utdn mdr a kozelmaltra is rdcére: , Az dllatkert élén mdr évek
ota egy olyan aligazgaté 4ll, aki igen tiszteletreméltd oreg ur, de sem gyakorla-
ti, sem szakember, ha j6l tudom a gydgyszerészeti palydn volt tevékeny, mielStt
az Allatkerthez keriilt. Jelenleg az a — mondhatndm — frivol helyzet dllott el§ az
Allatkertben, hogy még ezt az dllatkerti aligazgatét is nyugdijazték és § mint na-
pidijas vezényli tovibb a févarosnak ezt a négymillié pengébe keriil6 és évenkint
egynegyed millié pengds deficittel dolgozé tizemét. Mi ezt a szitudcidt teljesen
tarthatatlannak l4tjuk. Tarthatatlannak ldtja az Allat- és Novénykerti bizottsdg,
de azt hiszem tarthatatlannak ldtja az igen t. kozgy(ilés is. Azt a kérdést vagyok
bétor tehdt intézni elészor is a tandcsnok Grhoz, mi az oka annak, hogy hosszt
évek 6ta nem szakember 4ll az Allatkert élén?” Kldr Zoltdn ismét bekiabdldssal

124 Févdrosi Kozlony 40. (1929) 1100., 1237-1238.

125 Kozgytilési jegyzékonyvek. 1929.07.12./780.; Févirosi Kozlony 40. (1929) 1100.

126 A bekezdésben szereplé valamennyi idézet ugyaninnen szdrmazik. Févirosi Kozlony 40. (1929)
1238-1239.
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egészitette ki a figgetlen képvisel§ mondandéjit: ,,Holott kitiing palydzék van-
nak!” Edes Endre megproblt kitér4 vilaszt adni, amiben tudatta, hogy az 4llat-
kerti aligazgaté6i allds pdlydztatds alatt van, és még ebben a hénapban betsltik.
Természetesen a kérdezé nem fogadta el a vélaszt, mert § az igazgatéi szék sorsira
volt kivdncsi. Az ligyosztélyvezetd tandcsnok igy kénytelen volt engedni, és el-
drulta, hogy ,az igazgatéi 4llds betoltésére is a legrovidebb id§ alatt vagy ebben a
hénapban, vagy a kévetkezd hénapban intézkedés fog torténni.”

Edes Endre eltitkolta, hogy a polgarmesterrel mdr egyeztetett a kinevezendé
igazgatd személyérdl, s6t mér négy napja fel is kérte a tandcsot, hogy tegyen els-
terjesztést Nadler Herbert megbizdsdra. Az egykori jészdgigazgatd jol idSzitett és
megirt levele hatdsdra ugyanis Sipécz Jen és Edes Endre tandcskoztak az igazga-
t6 személyérél, és ennek eredményeként az tigyosztilyvezetd felkérte a tandcsot,
hogy a kivalasztottrdl, Nadler Herbert személyérdl tegyen elSterjesztést a testiilet
a polgdrmesterhez.'”” A polgdrmester és az llatkertért felelds tigyosztily vezetdje
azért dontottek az ismert vaddszati szakiré mellett, mert gyakorlati embert ke-
restek az intézmény élére, és Nadler Herbert megfelelt ennek a kritériumnak. Azt
varték téle, hogy miutdn évekig vezette egy 4000 holdas uradalom gazdasigit és
személyzetét, a vdrosligeti zooldgiai és botanikai kertben is tegyen rendet. Sipdcz
Jend azonban nem akart egybél elkételez8dni az G igazgaté mellett, igy csak ide-
iglenesen és a vdros szempontjabdl kedvezé és biztonsdgos feltételek mellett volt
hajlandé kinevezni Nadlert az 4llatkert vezetésére.

A feltételeket tartalmazé jegyzkonyvet 1929. jalius 5-én irta ald a kivdlasz-
tott Uj vezetd, melyben vllalta, hogy ,hajlandé a székesfévarosndl meg nem ha-
tarozott idStartamu szolgdlatot teljesiteni és egyben tudomdsul veszi, hogy al-
kalmaztatdsibdl kifolydlag a févdros vele szemben semminemi kotelezettséget
nem villal s hogy barmikor felmondds és a févdrossal szemben valé mindennem
jogigény nélkiil elbocsdthat6.”128

Ekkorra mér a sajtdnak is kiszivdrgott a kivdlasztott neve, s ez azonnal meg-
osztotta a kozvéleményt. A Budapesti Hirlap az ismert vaddsz megbizdsdt 6rom-
mel kozvetitette: ,Nddler Herbert nem (j ember a természettudomdnyok terén.
A koz6nség régéta ismeri nevét, elsésorban irodalmi munkdssiga révén, jollehet
Nédler nem a mizeumok merev vitrinjei mogiil tanulmdnyozta a viligot, hanem
kint a szabadba természet 6lén [...] Nadler Herbert vérbeli vaddszember, aki szen-
vedelmes odaaddssal foglalkozott az €18 dllatvildg meghigyelésével, tanulmdnyo-
zdséval és ez a szép stidiuma még azokbdl az id6kbdl szdrmazik, amikor mezd

127 A tandcshoz érkezett el8terjesztésben Edes Endre az 0jj igazgato fizetésére is tett javaslatot. BFL IV.
1409. c. 1. 2024/1938 (088816/1929).
128 BEL IV, 1409. c. . 2024/1938. Jegyz8kony.
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és erd8gazdasdgi birtokoknak volt jészdgigazgatdja [...] bizonydra teljes sikerrel
oldja meg a megtisztel§ feladatot és felvirdgoztatja az Allatkertet, a mivel igazén le
fogja kotelezni a févdros egész kozonségét.”?? A szerzd nemcsak alaposan ismer-
te Nadler életét, hanem azt is bemutatta, hogy milyen elénydkkel rendelkezett
a legtobb vetélytdrsdval szemben.!®® A Népszava nem az 4j igazgatd személyével,
hanem inkdbb annak ellenldbasdval foglalkozott: ,A budapesti dllatkert igazga-
t6i 4llds immdr tiz év 6ta betdltetlen. Az Allatkert élén adminisztrativ aligazgaté
dllott, aki mellett dr. Raitsits Emil dllatorvosi akadémiai tandr ldtta el nagy buz-
galommal és odaaddssal a szaktandcsadé tisztét. Az dllatkerti bizottsdg ismételten
is kifejezésre juttatta azt a kivansdgét, hogy az Allatkert igazgat6jaul dr. Raitsits
Emilt alkalmazza a tandcs. A tandcs most a bizottsdg dlldsfoglaldsdval szemben
Nédler Herbertet bizta meg az Allatkert vezetésével.”'3!

1929. julius 9-én kelt az a polgdrmesteri rendelet, amely az egykori jészdg-
igazgat6t Edes Endre eléterjesztésének megfelelden az igazgatéi teendék ellicd-
saval ideiglenesen megbizta a hénap elsé napjitdl kezdve visszamendlegesen.!3?
A kinevezést azonban Sipdcz Jendnek is ald kellett irnia, ezért még majdnem
egy hoénapig tartott, amig Nadler Herbert elfoglalhatta hivataldt. Ekdzben ja-
lius 12-én osszeiilt a fvdros dllat- és novénykerti bizottsdga, és megvitattdk az
Uj igazgatd kérdésée is. Lazdr Miklés bizottsdgi tag napirend eldtti felszdlaldsa-
ban megismételte az dllatkert vezetésével és gazddlkoddsdval szembeni panaszait,
amit egy hoénappal azeltt mdr a kdzgyilés el6tt is eléadott, kiegészitve az Uj
igazgat6 személyével kapcsolatos fenntartdsait. Nehezményezte, hogy a bizottsdg
csak a lapokbdl szerzett tudomdst arrél, hogy ki lett az intézmény Gj vezetdje, és
hogy Nadler Herbert nem jelent meg a bizottsdg el6tt, hogy programjirdl az ,il-
letékesek” elbtt is szimot adjon. Ismételten kifogdsolta, hogy a tandcs nem az dl-
taluk egyhangtan tdimogatott jeloltet vdlasztotta. Az iilésen elnokld f8jegyzd vé-
laszdban tdjékoztatta a felszblalét, hogy nem a tandcs vdlasztott ebben az esetben,
hanem a polgdrmester szdndékozik Nadlert megbizni a feladattal. Lizar Miklés
az éllatkert szabdlyzatdra hivatkozva kozolte, hogy az dllds betoltéséhez zoold-
giai doktordtus sziikséges. Elpanaszolta, hogy mikozben a kivélasztottnak nincs
meg a megfeleld képesitése, addig a vesztes pdlydzdk koziil tdbben nemzetkozi

129" A budapesti 4llatkert 4j igazgatéja: Nddler Herbert. Budapesti Hirlap, 1929. jdlius 6. 2.

130 Kittenberger Kdlman vehette csak fel vele a versenyt a terepen szerzett természettudomanyi isme-
retek tekintetében, de a hires Afrika-utazé nem rendelkezett mez8- és erdégazdasigi tapasztalatokkal.
131 Az Allatkert uj igazgatéja. Népszava, 1929. jilius 7. 21.

132 A rendelet a jegyzékonyvben koribban elfogadott feltételeket és Nadler fizetésére vonatkozé adato-
kat is tartalmazta. BFL IV. 1409. c. 1. 2024/1983 (88816/1929). A tandcsi tigyek nem minden esetben
keriileek a tandcsiilés elé, amennyiben az iigyosztdlyvezetd és a polgdrmester egyetértett, nem volt sziik-
séges a testilleti dontés. Egyed 1.: Budapest 6nkormdnyzata i. m. 27. Nadler kinevezésének esetében is
igy jartak el, ideiglenes megbizdsa Sipécz Jend 1929. évi 88.816/1. szimu rendeletével tortént.
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hirnévre is szert tett szakemberek.'> A bizottsdgi ilés utdn a Budapesti Hirlap
munkatdrsa felkereste Lizdr Mikldst, akinek részletes magyardzatdt mdsnap ko-
z6lte a lap.'¥ Lazdr Miklds interjija egyértelmii bizonyiték volt arra, hogy az 4l-
latkertért felelds tigyosztaly és a torvényhatdsdgi bizottsdg altal kikiildote dllandé
dllat- és novénykerti bizottsdg kozott komoly fesziiltség alakule ki. Utébbi a XI.
tigyosztélyt okolta az dllatkert vdlsigaért.

A virosgazdasdgi tigyosztdly vezetSjének azon jliniusi igérete, mely szerint
legkésdbb a kovetkezd hénapban betoltik az 4lldst, végiil a févdros appardtusd-
nak nydri sziinete miatt augusztusig cstszott.' A hir, hogy Sip6cz Jend aldirta
Nadler Herbert kinevezési okmdnyait, augusztus elején jelent meg az Gjsigokban.
A nydri sziinet idején a polgdrmester gydgykezelése miatt a f8vérosban tartézko-
dott, és id6t szakitott arra is, hogy az 4llds betoltésérdl gondoskodjon. A frissen
megbizott igazgaté a szolgilat felvételére be is jelentkezett Edes Endre tigyosz-
talyvezetd tandcsnokndl, akivel kozosen elmentek az dllatkertbe, igy mdr hivata-
losan is elfoglalta posztjdt és megkezdte miikodését.3¢

Nadler Herbertet az intézmény élére végiil a felelds tigyosztélyvezetd javas-
latdra a polgdrmester rendelettel nevezte ki, amely déntésbe sem a térvényhatd-
sdgi bizottsdgnak, sem az dllat- és névénykerti feliigyeldbizottsdganak nem volt
beleszbldsa.'’” A zooldgus korok is beletorédeek, hogy sokadik kérésiik ellenére
sem szakemberrel toltotték be az dlldst, igy a november 8-ai tilésiikon tidvozol-
ve Nadler megbizdsdt, kérték, hogy a tudomdnyos alapt j6 kapcsolatokat ne
szakitsa meg a szakosztédllyal.'*® Mivel a kinevezés minden szempontbdl jogsze-
rlien tortént, a szakmai kordk, a vdrosvezetés és a kozvélemény is elfogadta a
polgdrmester dontését.’*> A megbizds ideiglenes jellege azonban az alulmaradt

133 Timad4s a tandcs ellen az allatkerti bizottsigban Nadler Herbert kinevezése miatt. Népszava,
1929. julius 13. 2.

134 0.k.: Az Allatkert hiromszdzezer pengés deficites gazdilkoddsa. Budapesti Hirlap, 1929. jalius 13. 5.
135 Févérosi Kozlony 40. (1929) 1238-1239. Edes Endre ugyanakkor azt is igérte, hogy az aligazgatéi
4lldst még juniusban betdltik. Ez végiil 1930 janudrjdig vdratott magdra, igaz, ekkor tobb dllatkerti
4ll4st is betoltdteek. Févdrosi Kozlony 41. (1930) 223-224.

136 Nadler Herbert az Allatkert 6j igazgatdja, ma elfoglalta dlldst. Budapesti Hirlap, 1929. augusz-
tus 3. 8. A Magyar Orszdgos Tudé6sité Nadler hivatalba keriilésekor tévesen doktori titulust adott a
gimndziumi végzettséggel rendelkezd vaddsznak. MTT MOT hirek. 1929. augusztus 6. 9.

137 A Pesti Naplé augusztus 7-én megjelent cikke tévesen azt irta, hogy szeptemberben véglegesitik
Nadlert, de ezt a torvényhatésagnak még jéva kell hagynia. Szeptemberben vélasztjak meg az Allatkert
igazgatdjdt. Pesti Napld, 1929. augusztus 7. 6.; Az éllatkerti igazgaté kinevezése az intézmény szabaly-
rendelete szerint a tandcs hatdskorébe tartozott, csak akkor kellett a térvényhatdsdgi bizottsdg jovdha-
gydsa, ha szerzédtetik az intézményvezetSt. Szabdlyrendelet Budapest székesfévéros allat- és novény-
kertjének szervezetérdl. I11. 23. §. Kozgytilési jegyz8konyvek. 1918.06.10./861.

138 Allattani Kozlemények 26. (1929) 208., 27. (1930) 116.

139" A kézgy(lés még hirom izben foglalkozotr 1929 végén az dllatkert igyeivel. Girardi Tibor a pat-
kényok elszaporoddsdra hivta fel a figyelmet, Elek Hugé a kéltségvetés vitdjdn az intézmény propagan-
ddjanak fokozdsdt javasolta. A népmiivelési bizottsdg ilésén Bresztovszky Ede éllat- és névénykerti
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vetélytdrsakban azt a benyomdst kelthette, hogy csupdn dtmeneti megoldds
sziiletett, pedig Edes Endre mdr az év végén javaslatot tett Nadler Herbert vég-
legesitésére. 40

Véglegesités szerzédéssel

Hilbert Rezsé nyugalmazott aligazgatd, aki 1929-ben még mindig mint napi-
dijas hivatalnok vezette az 4llatkert tigyeit, Nadler hivatalba 1épésével elhagyta
az intézményt. A véltds zokkenSmentesen ment végbe, sét Hilbert tdvozdsa elStt
még arrdl is gondoskodott, hogy az Uj intézményvezetd megkapja a neki jard
szolgdlati pétlékot.!*! Helyét 1930. janudr 25-én Seiff Kdroly foglalta el, és ekkor
a tandcs betoltotte a feliigyeldi, a fotiszti és a tiszti dlldsokat is.'*> Nadler Herbert
igy teljes és szakmailag felkésziilt vezetdi karral kezdhetett neki a vdrosligeti in-
tézmény rendbetételének. Az Gj igazgaté nem mutatta jelét annak, hogy feladatdt
dtmenetinek gondolnd, ezért idét szdnt az alapos helyzetfelmérésre, és csak ezu-
tan kivdnta tdjékoztatni a kozonséget terveirdl, programjdrol.

Edes Endre tandcsnok sem ideiglenes megolddsban gondolkodott, és mdr
1929. december 27-én elSterjesztést tett SipSez Jendnek Nadler Herbert végle-
gesitésére: ,Nadler Herbert ideiglenes igazgaté a jelezett id6t8l kezdve a lehetd
legnagyobb eréllyel és szakavatottsiggal fogott hozzd az intézmény igazgatd-
si tigyeinek viteléhez. Ezzel megadta mindazt az erkélesi biztositékot, amely
sziikséges ahhoz, hogy az intézménynek igazgatdsdra végleges megbizdst nyer-
hessen. S8t azt kell remélleni, hogy az intézménynek vezetésében nagyobb biz-
tossdgot tandsit, ha majd nem feszélyezi az ideiglenességnek tudata. Ez okbdl
tisztelettel kérjitk méltésdgodat [...] az dllat- és novénykerti igazgatdi dlldsnak
betdltése irdnt Nadler Herbert id. igazgaténak meghivdsa és a csatolt szerz8-
déstervezet szerint valé szerzédtetése irdnt 1930. janudr 1-i hatdllyal intézked-
ni méltéztassék.”43

A virosgazdasigi tigyosztdly vezetSje 1930. janudr 20-dn szélitotta fel a
tandcsi 1. Gigyosztilyt, hogy az ideiglenes igazgaté véglegesitéséhez a sziik-
séges intézkedéseket tegye meg. Ekkor hivta fel Edes tandcsnok a szerzGdés

bizottsdgi tag és Szentirmai Imréné Demokrata pdrti képviselénd az 4llatkert deficitjée védeék meg,
rdmutatva arra, hogy a német éllatkertek is veszteségesen miikodnek. Kozgytlési jegyz8konyvek.
1929.10.30./1185.; Févérosi Kozlony 40. (1929) 2153., 2395.

140 BEL IV. 1409. c. 1. 2024/1938 (I. 189.503/1929).

41 BFL IV. 1409. c. 1. 2024/1938 (12001/1929).

192 A feliigyeldi poziciét Cerva Kdroly nyerte el, a fétiszti lldsra Szombath Ldsz16 1épett el6re, helyére
Anghi Csabdt vették fel, aki 26 év mulva az igazgatéi székbe jutott. Févdrosi Kozlony 41. (1930)
223-224.; Betoltoteek a megiiresedett f8vdrosi tisztviseldi dlldsokat. Pesti Napld, 1930. janudr 26. 4.
143 BFL IV. 1409. c. 1. 2024/1938 (189503/1929).
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elékészitésér végzd elnoki tigyosztdly figyelmée az dllatkert szabdlyrendelete
koriili bonyodalmakra. Levezetve az llatkert szervezésérdl sz6lé szabdlyren-
delet kalvaridjat, kiilon kitért az igazgatdval szembeni kovetelmények tigyére.
Rédmutatott, hogy mind az 1913-as, mind az 1918-as rendeletben az elméleti
feltételek aloli kivételt tartalmazé paragrafus megegyezik. Ez a kivételt bizto-
sit6 rész tartalmazza, hogy az igazgatét, ha a kozgyilés jévahagyja, szerzédés-
sel is lehet alkalmazni, és akkor a szerz8désbe foglalt jogdllds és javadalmazds
a mérvadé. Az eldirds aléli kitétel megalkotdsdt az intézmény egyedisége és
sokoldalu feladatvallaldsa indokolta: , A gyakorlatban az intézmény érdeke az
tizem kiilonlegessége mellett az igazgatdi dlldsnak oly egyénnel valé betdleésée
is kovetelheti, aki a jelzett kellékek és mindsités mindegyikével nem bir, pl. az
intézmény céljdnak megfeleld szakképzettséggel bir ugyan, de nincsen tudori,
tandri vagy mds f8iskolai oklevele, vagy csak az igazgatd részére rendszeresi-
tettd] eltérd javadalmazdssal hajlandé ezt a tisztséget elvéllalni, stb. Az ilyen
esetekre gondolva, engedi meg a szabdlyrendelet, hogy amennyiben azt a ta-
ndcsnak ily irdnyu el8terjesztése alapjdn a kozgyiilés engedélyezi, a tandcs az
igazgat6t a kozgyiilés dltal megdllapitott illetményekkel és alkalmaztatdsi fel-
tételekkel szerzédtetheti is.”"4* A XI. tigyosztdlyt vezetd tandcsnok a kitétel
alkalmazdsdt javasolta: , Ez a kiilonleges helyzet 4llt el6 a jelen esetben is, ami-
dén Nadler Herbert id. igazgaténak a szerzdtetésére nézve tesziink elSterjesz-
tést, mert a most megnevezett id. igazgaté eddigi miikddése sordn minden-
ben beigazolta azt, hogy a kiildnleges képességeket igényld dllat- és névénykert
intézménynek vezetésére mindenben alkalmas, azonban féiskolai képesitéssel
nem bir. Eppen ezért a nevezettnek éllat- és novénykerti igazgatéul valé alkal-
mazdsdt sem vélasztds, sem meghivds, hanem szerzddtetés alapjin javasoljuk,
mert ebben az esetben az igazgat6 jogdlldsira és javadalmazdsdra nézve, tisztdn
a vele kotott szerz8dés rendelkezési lesznek a mérvaddk. Megjegyezzitk még,
hogy ugyan ezen indokok alapjin tortént Lendl Adolf volt igazgaténak a szer-
z8dtetése is [...] mert a volt igazgat sem rendelkezett mindazzal a mindsités-
sel, amelyet az 1913. évi szabdlyrendelet el8irt.”*> A javaslatot a tandcs 1930.
janudr 23-4n tartott iilésén felkarolta, és felszolitotta az 1. tigyosztdlyt, hogy a
vérosgazdasigi tigyosztdly meghallgatdsdval és a tiszti tigyészség bevondsdval
dolgozza ki a szerz8dés részleteit.4¢

Az tigyészség februdr 12-ei dlldsfoglaldséban a XI. igyosztdly azon feltételezé-
sét, mely szerint az dllatkertnek nincs érvényes szabdlyzata, tévesnek mindsitette.

144 Uo
145 Uo
146 Uo
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Tisztdzta, hogy az 1913-ban visszakiildott szabdlyrendelet kérdéses részei 1918-
ban életbe léptek. Ezek szerint fenndllt az a lehetdség, hogy a tandcs szerzédtet-
hesse Nadler Herbertet a kozgy(ilés dltal jovihagyott feltételekkel. A kovetkezd
tisztdzdsra vard kérdés az volt, hogy az igazgat6tdl elvdrt elméleti feltételekedl el
lehet-e tekinteni a szerzédéses forma esetén. Az tigyészség végiil megallapitotta,
hogy a szabalyrendelet kovetelményeitdl a kozgytlésnek jogaban 4ll, hogy ,,a m.
kir. beliigyminiszter jovdhagydsaval ad hoc esetben eltekintsen”, igy nincs akadd-
lya az ideiglenes igazgatd véglegesitésének a felelds tigyosztdly dltal szorgalmazott
formdjaban.'

Mikézben az érintett tigyosztdlyok a szerzédés részletein munkdlkodtak,
az dllat- és ndvénykerti bizottsdg és az 0j igazgat6 kozotti ellentétek a nyilvd-
nossag elé keriiltek.!"8 A Budapesti Hirlap még janudr 18-dn ugy nyilatkozott,
hogy Nadler Herbert befejezte a megoldandé feladat tanulmdnyozasit, és ha-
marosan beszdmol programjérdl az dllatkert feliigyelbizottsdga el6tt. Az in-
tézmény Uj vezetSje az Ujsig munkatdrsinak elmondta tervét a deficit eltiinte-
tésére, amit egyidejlileg a koltségek csokkentésével és a bevételek novelésével
kivént elérni. Konkrét példdkat mondott az llatok élelmezése, a flités és vild-
gitds terén elérhetd megtakaritdsi formdkra, valamint a ldtogatottsdg novelésé-
nek eszkdzeire.'* A virosligeti intézmény igazgatdja azonban programjirdl az
dllatkerti bizottsigot nem tdjékoztatta, ezért a pénziigyi bizottsdg februdr 14-ei
tilésén egyik tagjuk, Bresztovszky Ede tobb panaszt tett ellene. Emlékeztetett,
hogy eddig a legkisebb tigyekben is 6sszehivtdk a bizottsdgot, de midta Nadler
Herbert elfoglalta hivataldt, erre nem keriilt sor. Szdmon kérte, hogy az igaz-
gatd a programjit nem mutatta be nekik, valamint a tdjékoztatdsuk nélkiil mdr
tobb fontos valtoztatdst is végrehajtott. Kiilondsen sérelmesnek taldledk Raitsits
Emil eltdvolitdsit az dllatkert 4ltal kiadott A Természer cimi lap élérdl. Az el-
noklé alpolgdrmester megigérte a felszélalénak, hogy intézkedik a bizottsdg
rovid iddn beliili 6sszehivdsdrol, amikor az 4j programot is megismerhetik.'s
Buzdth Jdnos alpolgdrmester rahatdsdra marciusban végiil sszeiilt az dllat- és
noévénykerti bizottsdg, ahol Nadler Herbert is el6adta programjt.™! Az tilésen
ekkorra mdr az Gj igazgatd fizetése is vitatéma lett, ugyanis a Févdrosi Kozlony

147 BFL IV. 1409. c. 1. 2024/1938 (1573/1930).

148 A kereszténypértiaknak nem siirgds iigy a munkanélkiiliség. Népszava, 1930. februdr 15. 4.; Harc
a kérhdzére és a piacére. Budapesti Hirlap, 1930. februdr 15. 3.

199 3.k Az elavult pesti Allatkert renesszansza. Budapesti Hirlap, 1930. janudr 28. 7-8.

150 Bévirosi Kozlony 41. (1930) 474-475.

151 Bonyodalom az dllatkerti igazgaté szerzédése koriil. Pesti Naplé, 1930. mdrcius 9. 5.; Virosligeti
és dllatkerti vita j programmal, propaganddval és rddidval. Pesti Naplé, 1930. mdrcius 11. 6.
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februdr 18-ai szimdbdl megismerhette Budapest lakossdga a kozgy(ilés elé ter-
jesztendd véglegesitd szerzédése tartalmdt.

A mdsnap tartand6 torvényhatdsigi bizottsig tilésére pétldlag felvett tdr-
gyak kozott az olvasékozonség megtudhatta Nadler Herbert kinevezésének
részleteit, a tandcs elégedettségét munkdjdval, és az dllatkerti szabdlyrendelet
vonatkozé paragrafusainak tartalmdt. Leirtdk, hogy ez alkalommal kivétele-
sen eltekintenek az eldirt kovetelményekedl. Bemutattdk a szerz8déstervezet
szovegét, amely 19 pontot foglalt magiban. Az elsé pont tartalmazta a megal-
lapodds idejét, ami 1930. janudr elsé napjdtdl tiz évre szdlt, azzal a kitétellel,
hogy amennyiben mindkét fél Ggy akarja, automatikusan, még 1944 végéig
meghosszabbodik. Az ezutdn kovetkezd pontokba az igazgaté kotelességeit,
fizetését és nyugdijit foglaltdk bele. Elvileg a szolgélati jogviszony nem volt
felmondhaté egyik fél részérdl sem, de a 14. és 15. pont tartalmazta azokat a
kiilonleges kitételeket, amelyek fenndlldsa esetén az igazgaté elbocsdthaté volt.
(Amennyiben az intézmény hirnevének drt, esetleg nem hajtja végre a felettes
szervek utasitdsait, jogerésen elitélik, vagy haza- és nemzetellenes magatartdst
tanusit, elveszti szerz8dés adta jogait.) Az elSterjesztés tdjékoztatott arrdl, hogy
a megallapoddst a szerz8d6 felek mar elfogadtak és aldirtdk, de javasolta, hogy
a kozgyilés hatdrozatdt a beliigyminiszterhez is felterjesszék.'? Annak ellené-
re, hogy a szerz8dés teljes mértékben készen éllt az elfogaddsra, a kozgy(ilés
targysorozatdbdl mégis kikeriilt a torvényhatdsdgi bizottsdg tagjainak kifoga-
sai miatt.!>

A viératlan fordulat eredményeként Edes Endre gy déntétr, hogy mércius
10-ére osszehivija az dllat- és novénykerti bizottsdgot, amelynek tilésén Nadler
Herbert is megjelent. Ekkor mutatta be programjit az 4j igazgatd. A felszé-
lalék kritizéltdk az Gj vezetd magas fizetését, a még mindig nagy deficitet,
valamint most mdr Nadler terveit is.> Az ideiglenes igazgaté programjinak
dontd tobbsége praktikus koleségesokkentési otleteket tartalmazott, de volt
olyan eleme is, amely ellentétes volt az dllatkertet feliigyel§ bizottsdg allds-
pontjaval.!’> Edes Endre tigyosztilyvezet§ emlékeztette a megjelenteket, hogy
Nadler Herbertnek id8re volt sziitksége az alapos helyzetelemzésre, de erélyes
vezetésének mdris ldtszanak az eredményei. Felhivta a figyelmet arra, hogy az

152 Févirosi Kozlony 41. (1930) 391-393.

153 Uo. 508.

154 Bonyodalom az éllatkerti igazgatd szerzédése koriil. Pesti Naplo, 1930. mdrcius 9. 5.; Vérosligeti
és dllatkerti vita Gj programmal, propaganddval és radiéval. Pesti Napl6, 1930. mércius 11. 6.

155 Nadler a ritka kézonségesalogaté dllatok beszerzését kezdeményezte, mig a bizottsdg inkdbb az
olcsébb hazai fajok tartdsat javasolta kordbban. 7.4.: Az Allatkert hiromszdzezer pengés deficites gaz-
délkoddsa. Budapesti Hirlap, 1929. julius 13. 5.; Pusztulnak az dllatkert lakéi. Budapesti Hirlap, 1930.
marcius 20. 8.
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4j intézményvezetdnek szdnt fizetés nem magasabb Lendl Adolf egykori ji-
randdsdgdnal. Biztositotta az elégedetlenkedd bizottsdgi tagokat, hogy ameny-
nyiben személyesen is megismerik a neves vaddszt, 8ket is meg fogja gydzni
alkalmassdgdrol. A szerz8dés tigyében kiilon tilés dsszehivdsde igérte.!”® A ta-
ndcsnok ekkor még nem tudhatta, hogy a véglegesitésre még tobb mint egy
évet kell vdrni, és akkor mdr az édllat- és ndvénykerti bizottsig sem létezik
majd. Rdaddsul a szerz8déssel valé alkalmaztatdsban az Gj févdrosi térvény
rendelkezései szerint mar nem a kozgyilés, hanem az Gjonnan megalakult t6r-
vényhat6sdgi tandcs lesz az illetékes.

A csaknem hatvanéves févdrosi torvény dtfogd reformjira 1930-ban keriile
sor, ez pedig tobb szempontbdl is érintette Nadler Herbert véglegesitésének ter-
vét."” Egyfeldl jelentds késedelmet szenvedett az tigy, hiszen a véglegesitéssel meg
kellett vdrni az 4j torvényhatdsdg megalakuldsdc.'”® Mdsfel6l a mdjusban életbe
1ép8 Budapest kozigazgatdsdrdl sz616 X VIII. torvénycikk felszdmolta a rendkiviil
elszaporodott bizottsdgok nagy részét, igy az dllat- és novénykerti bizottsigot sem
hivtdk tobbé ossze.”” Rdaddsul az 57 éve miikodd tandcsot is megsziintették, és
helyébe térvényhatdsdgi tandcs néven Uj testiilet Iépett.'®® Létrejottével a torvény-
hatdsigi bizottsdg hatdskorébdl kikeriilt a konkrée tigyek intézése, igy a kozgy -
1és jelentSsége a késSbbiekben nagymértékben csokkent. A térvényhatdsdgi ta-
ndcs szdmdra a megnagyobbodott hatdskorrel rendelkezd polgdrmester készitette
el6 az tigyeket, amelyeket dontd tobbségében egyhangilag el is fogadtak. A f8-
polgarmester kinevezési hatdskorén kiviil esé dlldsok betoltésén a polgdrmester
és az Uj testiilet osztozott.!”! Ez tortént az ideiglenes dllatkerti igazgat6 esetében
is, mivel a szerz8déssel valé alkalmazdsrél mdr nem a kozgy(ilés, hanem a kisebb
létszdmu torvényhatdsdgi tandcs dontoee.'6?

156 Bonyodalom az éllatkerti igazgatd szerz8dése koriil. Pesti Napld, 1930. mdrcius 9. 5.; Vdrosligeti
és dllatkerti vita 0j programmal, propaganddval és rddidval. Pesti Napld, 1930. mércius 11. 6.

157 Breinich Gabor: A féviros képviseleti szerve: A torvényhatésdgi bizottsdg. In: Osszedllitss a buda-
pesti kozigazgatdsi dnkormdnyzat multjdbdl. Szerk. Lérincz Lajos. Bp. 1990. 48.

158 Edes Endre intézkedett, hogy a cstiszds ellenére az ideiglenes igazgaté mdr élvezhesse a még jovi-
hagydsra varé szerzédésében feltiintetett fizetését. BFL IV. 1409. c. 1. 2024/1938 (XI. 165730/1930).
159" Breinich G.: A févéros képviseleti szerve i. m. 50.

160 A t$rvényhatésdgi tandcs 30 f6bél dllt. Elnoke a fépolgirmester volt, hivatalbél tagjai a polgarmes-
ter és a két alpolgdrmester. Tagjai koziil 20 f8t a kozgytilés valaszrott, hat {8t pedig a f6polgarmester a
torvényhat6sdgi bizottsdg tagjaibdl jeldlt ki. Egyed I.: Budapest onkormdnyzata i. m. 28.

161 Jonidcz Karoly: Budapest 6nkormanyzatinak alakuldsa a Horthy-korszakban. In: Autonémiik Ma-
gyarorszdgon 1848-1998. Fészerk. Gergely Jend. Bp. 2004. 86.; Breinich G.: A féviros képviseleti
szerve 1. m. 50-52.; Sipos Andrds: A f6varosi torvényhatésig igazgatisi appardtusa. In: Osszeallitds a
budapesti kézigazgatdsi 5Snkormdnyzat multjdbol. Szerk. Lérincz Lajos. Bp. 1990. 80-81.

1621930, XVIIL. torvénycikk 103. §-a 1. bekezdés. 1000 év torvényei: hep://www.1000ev.hu/index.
php?a=3&param=7830, letdltés 2015. okt. 5.

1151


http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=7830
http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=7830

VITAK EGY POZICIO KORUL

Mikozben heves vitdk kozote a févdrosi torvény reformja lezajlott, Nadler
Herbert nem t6rédétct azzal, hogy élldsdt egyeldre nem véglegesitették, prog-
ramjdt [épésrdl [épésre elkezdte megvaldsitani. A takarékossdgi intézkedéseket
életbe léptette, novelte az dllatkert népszertiségée, Gj kifurdkat épittetett, a meg-
lévSket dtalakitotta, valamint Gj dllatokat szerzett be. A kozgy(ilés, illetve a
torvényhatdsdgi tandcs a gazdasdgi vildgvalsig miatt egyre nehezedd anyagi
koriilmények ellenére is mindig megadta az igényelt dsszegeket a sziikséges be-
ruhdzdsokhoz és fejlesztésekhez.!® A deficit miatt az 4llatkert elleni tdimaddsok
ugyan nem sziineteltek, az 4j igazgatdt is gyakran kritizdltdk a lapok, de a po-
zitfv valtozdsok sem maradtak rejtve a févdros lakossdga eldtt.! Rengeteg te-
enddje mellett Nadler Herbertnek arra is maradt energidja, hogy a lipcsei nem-
zetkozi vaddszati kidllitdson eredményes kozremiikodésével a foldmivelésiigyi
miniszter elismerését is elnyerje.'®

A sajt6 1931. junius 10-én harangozta be, hogy a mdsnap 6sszeiild torvényha-
tosdgi tandcs tilésén dontés sziiletik az dllatkerti igazgatd véglegesitésrol.'o¢ A £6-
polgdrmester elndklete alatt 8sszeiil§ testiiletnek eléadtik Sipdcz Jend elSterjesz-
tését. Ebben a polgdrmester bemutatta Nadler Herbert ideiglenes megbizdsdnak
feltételeit, és jelezte, hogy ,az igazgatdi teenddket a legnagyobb megelégedéssel
ldtja el, szakavatottsdga és az adminisztrativ képességei biztositékokat ldtszanak
nyujtani atekintetben, hogy tovabbi szolgdlata az dllat- és névénykert intézmé-
nyének elényére vélik.”'” Az dllatkerti szabdlyrendelet, valamint az 4j févérosi
torvény vonatkozé paragrafusaira hivatkozva szorgalmazta Nadler véglegesitését.
Emlékeztette a testiilet tagjait, hogy egy kiilonleges képességeket igényld dlldsrol
van sz6, ezért javasolja, hogy a hidnyzé f8iskolai képesités ellenére is alkalmaz-
zik. Az 1930 februdrjaban mdr bemutatotthoz képest minimalis véltoztatdsokkal
elkészitett szerz8dést a térvényhatdsdgi tandcs elfogadta.'*® SipScz Jend a testii-
let hatdrozatdt tudomdsul véve, az ideiglenes igazgat6 alkalmazdsa mellett don-
tott, és 1931. junius 19-én felszdlitotta az érintettet, hogy amennyiben elfogadja

163 PBgvdrosi Kozlony 41. (1930) 1695., 1849.; 42. (1931) 187., 715.

164 Uo. 1300., 1337., 2177-2178., 42. (1931) 777.; Mese az agancskidllitdsrol. Népszava, 1930. ji-
nius 19. 12.; Decemberi séta az dllatok birodalmdban, amely csalddi 6rdmék viddm sorozatdt6l han-
gos. Budapesti Hirlap, 1930. december 13. 6.

165 Févdrosi Kozlony 42. (1931) 29.

166 Osszehivtik a févaros torvényhatésigi tandcsit. Budapesti Hirlap, 1931. janius 10. 8.; Havi més-
félezer pengé fizetéssel tiz évre szerzédtetik Nadler Herbertet az Allatkert igazgatjdul. Pesti Naplo,
1931. janius 10. 11.

167 Bévérosi Kozlony 42. (1931) 820-822.

168 A késés miatt a szolgdlati jogviszony 1931 elejétdl indult és tiz évig, egyetértés esetén automatiku-
san hosszabbodva 1945 végéig szolt. Févérosi Kozlony 42. (1931) 820-822.; A févéros torvényhatdsi-
gi tandcsdnak iilése. Budapesti Hirlap, 1931. junius 12. 5.
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a feltételeket, az erre vonatkozé nyilatkozatot nytjtsa be.'® Nadler Herbert meg-
bizdsdt koszonettel elfogadta, igy alkalmaztatdsinak nem lévén tobb akaddlya,
jarandésdgait kiutaltdk.'”® Az eddig is nehézkesen haladé igazgatéi szék betoltése
azonban még mindig nem zdrult le, mivel az egyik vesztes palydzd, Méhes Gyula
jogi tton timadta meg a dontést.

Méhes Gyula tdimaddsa Nadler Herbert ellen

Méhes Gyula egyetemi magdntandr még 1926 decemberében jelentkezett a meg-
hirdetett dllat- és novénykerti igazgatdi dlldsra. Budapest legnagyobb politikai
partja, a jobboldali Keresztény Ko6zségi Part timogatottja elsésorban a természet-
tudomdnyok terjesztésével szerzett érdemeket. Mivel a virosgazdasagi tigyosztily
nem tdjékoztatta arrdl a pdlydzokat, hogy az dlldsra alkalmatlannak tartja Sket,
igy volt, aki még Nadler ideiglenes megbizdsa utdn is reménykedett az 4llds meg-
szerzésében. Méhes Gyula emiatt nem vett tudomdst arrél a jogi érvelésrél, amit
mind az 1930-as szerz8déstervezet, mind az 1931-es jovahagyott szerz8dés tar-
talmazott,””! ezért egy Gjabb bonyolult, t6bb szintig eljuté jogi eljdrds kezdédott,
ami egészen 1932 februdrjdig eltartott.

A felhdborodott vesztes pdlydzé elvitatta az 0j vezetd szakmai alkalmassa-
git, de személyét is hevesen tdmadta, s 1931. jinius 28-4n benydjtotta felleb-
bezését a torvényhatésdgi tandcs Nadler Herbert szerzédtetésére vonatkozd
hatdrozata ellen.””> Hirom pontban tdmadta meg a kinevezést: jogi, nemzet-
hiiségi és egyéni szempontbdl. Els6ként azt dllitotta, hogy Nadler Herbert al-
kalmazdsa nem felel meg a torvény elSirdsainak, mivel a kinevezettnek nincs
féiskolai végzettsége, amitdl szerinte eltekinteni nem lehet. Mdsodsorban a
még bogotei iddszakdra datdlhaté anarchista mozgalomban valé ,nemzetel-
lenes” részvétele miatt erkolesileg méltatlannak tartotta az érintettet a meg-
tiszteld dllatkerti vezetdi dlldsra. Felrétta neki azt is, hogy nem villalt katonai
szolgdlatot hazdja védelmében. A harmadik pontban pedig arra tért ki, hogy
4 mennyivel méltébb lenne a vdrosligeti intézmény vezetésére. ,Mogottem
ugyanis 25 évi kozépiskolai és 5 évi egyetemi magdntandri male 4ll. Epitd
munkimmal nemzedékeket neveltem a hazdnak hazafias, nemzeti, valldsos
értelemben. A vildghdbort alatt 6nként katonai szolgélatra jelentkeztem (- az-
elétt soha se voltam katona —). Résztvettem a 10., 11. és 12. Isonzo csatdban.

169 BEL IV. 1409. c. I. 2024/1938 (XI. 96.877/1931).
170 BFL IV. 1409. c. I. 2024/1938 (XI. 101.856/1931).
71 Mindkét esetben a Févirosi Kozlony teljes terjedelmében kozolte a vonatkozé torvényi és szabdly-

rendeleti hatteret.
172 BFL IV. 1409. c. 1. 2024/1938 (I. 105.114/1931).
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Tudomdnyos képzettségem, erkolesi érzésem, embertdrsaim megbecsiilése,
tiszta lelkiismeretem 6sztondz arra, hogy a székesfévdrosi Torvényhatdsdgi
Tandcs hatdrozatdba bele ne nyugodjak. Ha ezt tenném, s ha az a hatdrozat
megmdsithatatlan volna, minden becsiiletes magyar embernek megrendiilne a
hite mindenben, ami el6ttiink szent.”173

A torvényes hatdridén belil beérkezett fellebbezést a polgdrmester megkiild-
te a XI. tigyosztélynak, amelynek vezetdje a tiszti f6ligyészhez tovdbbitotta azt
véleményezésre.”74 Az ligyészség a fellebbezés elsé pontjdt helytelennek mindsi-
tette. Elismerve, hogy az igazgaté f8iskolai végzettsége az intézmény jé hirnevét
novelné, azonban rdmutatott, hogy a képesitéstdl, mivel az intézmény specidlis
feladatai megkovetelik, térvényes tton el lehet tekinteni. A mdsodik és harma-
dik pontban foglaltakkal hatdskér hidnydban nem foglalkozott. Erre a konkrét
ligyre vonatkozdan a féligyészség a panasztétel lehetdségét is megkérddjelezte,
illetve azt javasolta a polgdrmesternek, hogy a fellebbezést végzéssel utasitsa
vissza.'”> Sip8cz Jend oktéberi elutasité végzése ellen azonban Méhes Gyula a
beltigyminiszterhez fordult jogorvoslatért.”7¢ Kérvényezte a fellebbezést eluta-
sité hatdrozat visszavondsdt, Nadler Herbert szerzédésének megsemmisitését,
és a f@vdros érintett tisztviseldinek rendreutasitdsit. Megismételve jogi és a ki-
nevezett személye elleni kifogdsait, ekkor mar Nadler szakirodalmi mikodé-
sének jelentéségét is megkérddjelezte. Tdjékoztatta tovabbd a beligyminisztert,
hogy a neves vaddsz el6életének kivizsgdldsira kordbban kikiildtek egy igazolé
bizottsdgot, de ott kiilonb6zd szabdlytalansigok torténtek, s csak ennek volt
koszonhetd, hogy Nadlert alkalmasnak taldltdk a poszt betoltésére.””” Feltette a
kérdést, hogy miért tekintettek el a fiskolai végzettség megkovetelésétsl: ,De

173 Uo.

174 BFL IV. 1409. c. 1. 2024/1938 (XI. 105.114/193).

175 Az 1929. évi XXX. tc. 54. §-dnak 1. bekezdése értelmében. BFL IV. 1409. c. 1. 2024/1938
(8427/1931).

176 BFL IV. 1409. c. I. 2024/1938 (XI. 105.114/1931).

177" Méhes Gyula az igazolds {igyében pontatlanul és ellentmonddsosan nyilatkozik. A Nemzeti
Ujsdg két 1931-es cikkére hivatkozik, de ezek koziil az egyiket § maga frta. A napilap augusztus
9-¢én tdjékoztatott Méhes Gyula fellebbezésérél, amit Nadler szerzédtetése ellen nyujtote be. A tisz-
ti fétigyész 4lldspontjdt bemutatva hivatkozik a cikk egy kordbban lezajlott igazolé eljérdsra: ,[...]
mert, hogy miel8tt Nadler Herbert ujabb megbizatdst kapott volna, aldvetette magdt egy igazol6
eljardsnak, amely a Nemzeti Kasziné tédbornok tagjaibdl 4llt és ez a zsiiri igazolta Nadler Herbertet
és rehabilitdlta 8t.” A keresztény politikai napilap szeptember 20-i szimdban jelent meg az egyete-
mi magdntandr szerkesztdséghez irt levele, melyben felhivta a figyelmet a kordbban kozéle cikk
hibdira. Allitdsa szerint nem iilt 8ssze az emlitett igazolé zsiiri és ha ssze is iilt volna, nem lenne
mérvad6 a déntése. Hangstlyozza, hogy a képesités kérdése a legfontosabb, de mégis ismételten
erkolesi kérdéssé teszi az igazgatdi szék betoltésének tigyét. ,Az én egyszerl kérdésem pedig ezek
utdn ez: miért kell Xantus Jdnos és Lendl Adolf 6rokébe, a magyar f5ld egyik legszebb intézményé-
nek igazgatdi székébe olyan egyént iltetni, akit egyéb hidnyok mellett még igazolni is kell!” BFL
IV. 1409. c. 1. 2024/1938 (XI. 193.415/1931).; ,Rehabilitiltdk Nadler Herbertet”. Nemzeti
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vajjon mért kell eltekinteni ilyen fontos kelléktdl egy tudomdnyos intézmény
vezetdjénél akkor, amikor még egyéb hidnyokban is bévelkedik? Akkor, ami-
kor becsiiletes munkdja és torekvésti, magyar, szakképzett tuddésok kozote is
vilogathatott volna a févdros.””® Méhes Gyula szavaibdl egyértelmiien kittinik,
hogy Nadlert nem tekintette magyarnak, mivel a budapesti sziiletésti vaddsz
neve kiilfoldi szdrmazdsra utalt. Az igazgaté édesapja Nadler Jinos Gusztdv
volt, aki Buddn sziiletett, a szabadsigharc leverése utdn Magyarorszdgon le-
telepedett német kereskeddcsaldd sarjaként. Nadler édesanyja, Nuellens Alice
pedig angol szdrmazdsad volt."”?

Mivel a tiszti ligyészség jogi dlldspontjdn nem vdltoztatott, ezért a polgdrmes-
ter az ligyet a beliigyminiszterhez terjesztette fel elbirdldsra.’s® A beliigyminiszter,
vitéz Keresztes-Fischer Ferenc, Méhes Gyula jogorvoslati kérelmének ugyan helyt
adott, és SipScz Jend elutasité végzését megsemmisitette, de az eredeti fellebbe-
zést, ami Nadler Herbert megbizdsa ellen tortént, jogszabélysértés hidnydban el-
utasitotta.'®! A polgdrmester tudomdsul véve a szimdra kedvez8 dontést, a felettes
szerv leiratdt minden érintettnek megkiildee.'®?

A bonyolult és iddigényes jogi procediira végén a felettes hatdsdg az eredeti
kiindulépont érvényességét dllapitotta meg. Eszerint Nadlert Herbertet az ér-
vényben 1év6 torvényeknek megfelelden szerzédeették. Igaz, a személye és mulgja
elleni tdmaddsok késébb sem szlintek meg teljesen, de jogi szempontbdl tisztd-
zott helyzet 4llt fenn. Tgy 1932. janius 1-jén, az eredeti m4jus 20-ai idéponthoz
képest kis cstiszdssal, mar egy dllandé és felelds igazgatdval az élén iinnepelhette
meg a févdrosi dllatkert Gjjaépitésének 20. évforduldjic.'®> A jubileumi eseményen
Nadler Herbert képviselte a vérosligeti intézményt, és végre megmutathatta az
érdeklddd kozonségnek eddigi dtalakitdsait, s beszdmolhatott a tervezett fejlesz-
tésekrl.'s4

Ujség, 1931. augusztus 9. 18.; Méhes Gyula: Nadler Herbertet igazoltdk” — Méhes Gyula levele a
szerkeszt6hoz. Nemzetei Ujszig, 1931. szeptember 20. 13.

178 BEL IV. 1409. c. . 2024/1938 (XI. 193.415/1931).

179 BFL IV. 1409. c. 1. 2024/1938. Curiculum vitae.; Nadler P: Nédler Rébert i. m. 3-5. Azt is meg-
tudhatjuk a panasztételbdl, hogy nemcsak a megtiszteld 4llds lehet8ségének eluszdsa dithitette fel Mé-
hes Gyuldt, hanem az 4j igazgatd fizetése is kivdnatos lett volna szdmdra. ,Mert lehetetlen az igazsiggal
osszeegyeztetni, hogy valaki, aki az dllatkerti statutumok megkivénta egyetlen kellékkel sem rendelke-
zik, s emellett sem a haza, sem a nemzet, sem a kozjé érdekében legesekélyebb érdemet sem szerzett,
két egyetemi tandr javadalmazdsdt élvezhesse.” BFL IV. 1409. c. I. 2024/1938 (XI. 193.415/1931).
180 BEL IV. 1409. c. 1. 2024/1938 (14.613/1931).

181 BFL IV. 1409. c. 1. 2024/1938 (IV. 66.559/1932).

182 BEL IV. 1409. c. I. 2024/1938 (XI. 20.398/1932).

183 Az 1912. mdjus 20-ai megnyitot az 4llatkert mdsodik sziiletésnapjaként tartjak szimon, és azéta is
megiinneplik.

184 Papagdj sorsjdtékkal és olcsé belépddijakkal tinnepli meg az Allatkert hiiszesztendés jubileumit.
Budapesti Hirlap, 1932. mjus 20. 6.; A 20 esztendds Allatkert. Népszava, 1932. mdjus 31. 7.; p.gy:
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A dontés hattere: miért Nadler Herbert?

Az §llat- és novénykerti igazgatéi szék nemcesak megtiszteld pozicié volt, ha-
nem magas fizetéssel is jart. Az akeudlis tisztdjitdsok alkalmadval 4ddz harcok
folytak a févdrosi dlldsokért, amelyekre nagy volt a tdljelentkezés.'®> A vdrosli-
geti intézmény esetében sem volt ez mésként, ezért felmeriil annak a gyandja,
hogy a neves vaddsz politikai kapcsolatai révén jutott a sokak dltal irigyelt
tisztségbe. A pdlydzék nagy szdma miatt a véroshdzi politikai korok kiilon-kii-
lon kivdlaszthattak maguknak jeloltet, akit tdimogattak az igazgatdi szék ko-
riili vitdban. Az Gjsdgok is a partpolitikai timogatottsdg alapjdn latolgattdk az
esélyeket, ami sordn Nadler neve nem meriilt fel, igy kinevezése valéban meg-
lepte a kozvéleményt.'®¢ Sem Anghi Csaba, aki egy fél évtizedig egyiitt dol-
gozott Nadler Herberttel, sem Méhes Gyula, a felhdborodott vesztes nem utal
politikai hdttértdmogatdsra. Az dllatkertet akkor mdr 16 éve vezetd igazgatd
tigyében 1945-ben igazolé bizottsdgot hivtak egybe, hogy megvizsgaljik poli-
tikai tevékenységét 1930-t6l kezdddben. A bizottsdg vizsgilata egyértelmiien
bebizonyitotta, hogy az ismert vaddszati szakiré nem politizdlt, semmilyen
partnak nem volt tagja.!s” Személyét mind a baloldal, mind a jobboldal tdmad-
ta, ez arra enged kovetkeztetni, hogy nem politikai vonalon jutott a budapesti
4llackert élére.'s8

Tdmogatdkat szerezni azonban természetesen nemcsak politikai elkotele-
z8déssel, hanem személyes kapcsolatok révén is lehetett. Ennek legkézenfek-
v6bb lehetdsége a vaddszkorokben keresendd. A vaddszat mindig is az ural-
kodé elit kedvtelése volt, amiben jelentds szerepet jatszottak a személyes kap-
csolatok, a bizalom. Nadler Herbert ismert és j6 vaddsz volt, de nem tartozott
a klasszikus értelemben vett ,vadisz elithez”.®? O nem Afrikiban kalando-
zott, hanem Magyarorszdgon és a Kdrpdtokban vaddszott, valamint tudoma-
nyos szinten kozelitette meg az Uri sportot, aktivan részt vett az egyesiileti
élet szervezésében. J6 kapcsolatokat dpolt a Foldmivelési Minisztériummal,

Budapesten megsziiletett a hatvanegyedik eurépai bélény. Pesti Napld, 1932. junius 2. 4.; Az Allatkert
jubileuma. Budapesti Hirlap, 1932. janius 2. 6.

185 Sipos A.: A févérosi torvényhatdsig igazgatdsi appardtusa i. m. 60-61.

186 A7 Uijsdg az egykori jészdgigazgaté kinevezése utdn gy nyilatkozott, hogy a kivélasztdsa partkdzi
megegyezés alapjdn tortént, és Nadler mellett leginkdbb régi bardtja, Kozma Jend, az Egységes Kozségi
Polgdri Pért vezetdje ,.kardoskodott”. Nddler Herbert, az Allatkert uj igazgatéja dnmagdrél és terveirdl.
Ujsdg, 1929. jalius 7. 9.

187 BFL XVII.1502. b. 3633/945 (22416 szim) Nadler Herbert.

188 A Népszava Nadlert ideiglenes kinevezésétdl kezdve folyamatosan gtinyolta. Egyszerre timadta
bogdtei multjdére, és vadolta a jobboldali kérokkel valé cimboraldssal, mikdzben Méhes Gyula felleb-
bezésében nemzeti érzelmeitd] tdlflitve anarchista hazadrulénak bélyegezte.

189 Majtényi Gy.: K-vonal i. m. 101.

1156



MAUTNER ZOLTAN

a hazai és nemzetkozi vaddszati és agancs kidllitdsokon nydjtott szervezé-
si-rendezési tevékenységével sokak elismerését kivivta.””® Szorgalmdval,
precizitdsdval a vaddsz szakmdn keresztiil befolydsos emberek rokonszenvét
is elnyerhette, de sehol nem lelhetd fel utalds arra, hogy valaki hathatésan
segitette, vagy el6re megigérte volna neki az dlldst. Kldr Zoltdn térvényhaté-
sdgi bizottsdgi tag allitdsa, mely szerint a poziciét elére megigéreék ,bizonyos
févaddszoknak”, mdr az utdn hangzott el, hogy a virosgazdasigi tigyosztily
vezetje és a polgdrmester kivdlasztotta Nadlert az 4llat- és névénykerti igaz-
gatdi alldsra.’”' Anyagi gondjai nem [évén, az dllatkert inkdbb személyes és
szakmai kihivést jelentett szdmdra. A felkutatott forrdsok azt igazoljdk, hogy
az egykori joszdgigazgatd egy sokoldalu, tehetséges ember volt, aki a megfe-
lels idében jelentkezett a képességeihez ill6 munkdra. A poszt elnyeréséhez
azonban sziikség volt arra, hogy Edes Endre tandcsnok tiirelmesen vérjon az
idedlis pdlydzora, és arra is, hogy meg tudja gy6zni a polgdrmestert a jelolt
alkalmassdgardl.

A polgdrmester teljesen megbizva tandcsnokaiban, felkarolta a neves vaddsz
jelolését. Bar Sipdcz Jend elsdsorban a jobboldali korok tdimogatottja volt,> még-
sem a Keresztény Kozségi Part jeloltjét vdlasztotta, hanem kitartott Nadler mel-
lete, és végiil elérte véglegesitését. A f8véros vezetdjének dontését igazolja, hogy a
polgarmesteri székben utédai nemcsak elfogadtdk a kiszemelt 4llatkerti vezetdt,
hanem végleges tiszti dllomdnyba vették, és nyugdijba vonuldsdig meghagytdk az
intézmény élén.?

Nadler meghalélta Edes Endre és Sipécz Jend bizalmdr. A gazdasdgi vi-
ligvilsdg idején takarékosan és stabilan tartotta az dllatkertet, és amint javult
a pénziigyi helyzet, minden lehetéséget megragadott a fejlesztésére. A lakos-
sdg rossz anyagi helyzete miatt jelentdsen lecsokkent ldtogatottsdg ellenére
Nadlert Herbert szigort gazddlkoddssal és eredményes dllatcserékkel folya-
matosan novelni tudta a kert dllatdllomdnydt s ldtnival6ic.’* Az édllatkertet
szivés és kreativ munkdval felvirdgoztatta, nemzetkdzi szinvonalra emelte,
amellyel az orszdg hirnevét is novelte.””> Erre azért is volt szitkség, mert a

190 Kotldr K.: Nadler Herbert i. m. 592-595.

Y1 Rdaddsul az Gjsdgok az igazgatéi szék elnyerésére esélyes ,févaddsz” alatt elsésorban Kittenberger
Kdlmdnt értették.

Y92 Varsinyi Erika: Sipécz Jend. In: A féviros élén. Budapest f8polgarmesterei és polgarmesterei 1873~
1950. Szerk. Feitl Istvédn. Bp. 2008. 187-189.; Gergely Jend: A Keresztény Kozségi (Wolf-) Part. Bp.
2010. 77.

193 BFL IV. 1409. c. 1. 2024/1938 (1. 11495/1938).

194 Buzidssy Karoly: Budapest kézmivel6dési viszonyai. Budapesti Statisztikai Kozlemények. Szerk.
Ilyefalvi I. Lajos. 88. 3. sz. Bp. 1938. 35-37.

195 Sgidnainé Cs. A.: A 125 éves i. m. 86-98.
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harmincas években a kérnyezd orszdgokban sorra nyiltak meg a konkuren-
cidt jelentd, azonos tevékenységet elldté intézmények. Az 1921-ben bezirt
miincheni kert 1928-ban ujra megnyitotta kapuit, Priga 1930-ban kezdte
meg épiteni sajdtjdt, s Romdnia is szorgalmazta egy bukaresti dllatkert alapi-
tdsdt, mig a belgrddi zooldgiai intézménynek 1936-ra sikeriilt megnyitnia.'*®
Nadler Herbert 19 évig tarté igazgatésiga a védrosligeti dllat- és novénykert
egyik legszebb id8szakdt hozta el, amelynek vivmdnyait sajnos a II. vildgh4-
bort szinte teljesen elpusztitotta. Az ekkor mdr a magyar vaddszgazdasdgi
kultdra fejlesztéséért gazdasigi fétandcsosi cimet szerzett vezet$ életmiivé-
nek pusztuldsa utdn ismét nekikezdett az Gjjaépitésnek.””® A romeltakaritds
mellett a legnagyobb gondot a megmaradt dllatok elldtdsa jelentette. Mivel
a romba délt Budapest maga is stlyos elldtdsi gondokkal kiizdott, ezért az
dllatkertnek egyediil kellett megoldania a problémdt. Nadler utasitdsdra a
kertészek minden mivelhetd foldteriiletet bevetettek zoldséggel és gabona-
val. Igy jutott takarmédny az llatoknak, valamint a dolgozdk és csalddtag-
jaik is részesiiltek a terményekbdl. A megfeszitett munkdnak kdszonhetden
1945. mdjus elsején Gjranyitott az dllatkert. Nadler igazgaté a lehet8ségekhez
képest mindent elkdvetett, hogy az dllatdllomdny névekedjen, és izlésesen
berendezett kert védrja a litogatdkat.!?

Az intézmény torténetének egyik legmeghatdrozébb vezetdje 1948-ban vo-
nult nyugdijba. Az évszdm szimbolikus az orszdg és a févdros tekintetében is.
Ekkor érte el ugyanis a mdsodfoku kozigazgatdsi szint alsébb rétegeit az Uj
kurzus kinevezési politikdja, amely sordn az tizemek, valamint az intézmé-
nyek régi vezetdit munkdasigazgatdkra cserélték. Az dllatkert ebben az esetben
is markdns példdnak bizonyult, az eurépai miveltséggel rendelkezd Nadler
Herbert helyére Lang Istvdn cipd8készitét nevezték ki. Az Uj vezetdk, akik
kizdrélag politikai szempontok alapjin keriiltek ebben az idében kulcspozi-
cidkba, alkalmatlansdgukkal jelentdsen hdtréltattdk az orszdg talpra dlldsdc a
hdbort utdn. Nem volt ez mdsképpen a budapesti dllatkert esetében sem.?

196 MTI Hirkiad4s 1930. marcius 1. 3., 1930. jalius 24. 31., 1932. november 8. 16., 1936. julius 13.
28.

197 BFL XVII.1502. b. 3633/945 (22416 szdm) Nadler Herbert.; BFL IV. 1420. m. Nadler Herbert.
198 Szidnainé Cs. A.: A 125 éves i. m. 102-105.; Nadler Herbert: Az dllatkert pusztuldsa. Budapest 2.
(1946) 6. sz. 218-220.;

199 Sgidnainé Cs. A.: A 125 éves i. m. 104-105.

200 Uo. 106-107.; Gdspdr Ferenc: A felszabaduldstél Nagy-Budapestig (1945-1950). In: Budapest F§-
vérosunk torténete. Fészerk. Sagviri Agnes. Bp. 1973. 56., 62.
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Osszegzés

Nadler Herbert hosszdra nyult dllatkerti munkdssiga a rendszerviéltds eléestéjéig
keriilt téma volt, mert a legendds igazgatét a régi rezsim embereként tartottdk szd-
mon.?"! A nemzetkozi hirnévre szert tett intézményvezetd alkotdsdt dicsérni nem
merték, kritizdlni viszont alig tudtdk. Végiil Szidnainé Csete Agnes, a Févirosi
Allat- és Novénykert Kozmivelési Osztdlydnak féosztdlyvezetje emelte Nadler
nevét méltd helyére az dllatkerti igazgatdk sordban.?

A neves vaddsz szorgalmas, onképzésre alkalmas, kitartd, céltudatos és pre-
ciz intézményvezetének bizonyult, ami Edes Endre éles szemét dicséri. Nadler
kinevezésének esete j6 példa arra, hogy a féviros tapasztalt, valamint a politi-
kai szempontok folé emelkedni képes szakappardtusa alkalmas volt arra, hogy
megfeleld személyt valasszon ki egy nehézségekkel kiizd8 intézmény rendbeté-
telére. A polgdrmester tandcsnokaira hallgatva nemesak olyan személyt iiltetett
az intézmény élére, aki el tudta ldtni az igazgatéi feladatokat, hanem olyat, aki
nemzetkozi szinten is képviselni tudta a magyar zooldgiai kultdrdc. A féva-
ros vezetdi tisztdban voltak azzal, hogy az dllatkert kiildnleges stdtusza révén
olyan intézmény, amely kulturélis téren a f8vdrost és egyben Magyarorszdgot
is reprezentdlja.?® Az 1j, széles 1dtokor(, vildgldtott és mivelt intézményveze-
t8 alkalmas volt ennek kozvetitésére. Ennek bizonyitéka, hogy tudomdnyos
munkdssiga elismeréseként bevilasztottdk az 1935-ben alakule Allatkerti
Igazgaték Nemzetkozi Szoverségébe.204 Szobra megtaldlhaté a Févirosi Allat-
és Novénykert f8kapujdtol jobbra indulé sétinyon, ahol az intézmény meghatd-
roz6 vezetSinek dllitottak emléket.

201 Az egykori intézményvezetd 1951 nyaran hunyt el. Mivel a hibort elétt vezeté poziciét tltote be,
Nadler és csalddja kitelepitése ekkor mdr kiiszobon dllt. Szidnainé Cs. A.: A 125 éves i. m. 105.

22 Szidnainé Cs. A.: Nédler Herbert életttja i. m. 11-16.; Us: A 125 éves i.m. 84-105.

203 A politikai csatdrozdsok elsésorban az dllatkert fenntartdsinak pénziigyi kérdései koriil zajlottak.
A viros vezetése azonban az intézmény kulturdlis kiildetését tartotta fontosnak, a veszteséges miikodés
tényét elfogadta.

204 Sidnainé Cs. A.: A 125 éves i. m. 95.
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DISPUTES AROUND A POSITION
Nadler Herbert’s appointment as director of Budapest Zoo

by Zoltdn Mautner

SUMMARY

The Budapest Zoo and Botanical Garden is Hungary’s most popular cultural institute, yet
many facets of its 150-year history remain unexplored. As an example, very little is known
about how the directors of the Zoo received their honourable positions, and who decided
on the qualifications required of the candidates. The appointment of Nadler Herbert, who
led the institute for 19 years, gives us an insight into the organisational structure of the
Zoo, and shows its position within the capital city’s administrative structure during the
time of Horthy’s regency. The carefully elected director was not only a good leader, but
also a great choice for representing Hungarian zoological culture to foreign audiences.
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