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A kultura napszamosa

Interju részletek Mihalyfi Martaval, a Magyar Népfdiskolai Tarsasag fétitkaraval készult

beszélgetésbdl

Az interju teljes terjedelemben az oktdberben megjelend ,,Civil kurazsi” cimd kdnyvben lesz

olvashato.

Az interjut készitette Tibori Timea

....a civil tdrsadalom szdmdra Oridsi nehézségeket
jelentett az, hogy egy soha meg nem élt, teljességében meg nem élt
demokricidt kellett volna most megtolteni mégiscsak uj tartalom-
mal. Kozben elveszitett a civil tirsadalom jelent6s személyeket,
akiknek azért volt gyakorlatuk és miiveltségiik ahhoz, hogy a civil-
ségben is megjelenitsék a maguk nagyszerd emberségét, szakma-
isdgdt, és itt maradt tulajdonképpen — és akkor térjiink vissza — a
Népfoiskolai Térsasdg, a Szovetség komoly szellemi tdmogatdk
nélkiil.

Azért ezt nem mondandm igy. Nem azt cifolom,
hogy nem mentek el mell6liink sokan, akikre épitkeztiink, hiszen
Ugrin Jézsef is meghalt, vagy Jakab Sandor, Ujszdszy Kalmén.
Szép kort megértek mindny4jan, de az élet rendje szerint itt hagy-
tak sajnos benniinket.

Szémomra feldolgozhatatlan mdig Benda Kdlman haléla. O na-
gyon nagy veszteség volt, emberileg és szakmailag egyarant.

De azért kin6tt s kifejlédott egy olyan csapat és tarsasag a szer-
vezeten beliil, akik ugyan nem helyettesitették a nagy oregeket,
és a nagy szellemi vezetdket, de felnSttek a dolgokhoz. Megma-
radt mellettiink héla Istennek nagyon sokdig Kovdacs Bélint bacsi,
aki reformatus lelkész volt, az egykori Reformatus Népfoiskolak
nagy-nagy oregje. O toltotte be éveken 4t Benda Kélmén utdn az
elnoki poziciot a Magyar Népfoiskolai Tarsasagnal.

Egészen mds tipusi ember volt, de nagyon-nagyon sok min-
dent kaptunk t6le is ttmutatasként, hosszi éveken keresztiil. Egy
id6 utdn Kovacs Balint bacsi azt mondta, hogy 6 mar nem vallalja
az elnokséget, mert til 6reg hozzd, és akkor valasztottdk meg Sz.
Téth Janost elnoknek.

Igenis, volt néhdny ember, aki kindtt ebbdl a kezdeményezd,
alapit6 és kitartd tarsasagbol, és szellemi vezetSje lett a népfis-
kola-tigynek, igy Szigeti T6th Janos. Az, hogy a népf6iskolak
Magyarorszdgon djra miikodni kezdtek, az jelent6s mértékben ko-
szonhetd Szigeti Téth Janos személyének.

Volt egy nagyon szigoru ellen6rzé bizottsagi elnokiink, akinek
minden évben le kellett bizonylatokkal igazolni azt, hogy mennyi
volt az adott év kiilfoldi utjainak becsiilt értéke és ebbdl a Magyar
Népfoiskolai Téarsasdgnak mennyit kellett fizetnie. A maxima-
lis kiadast dltaldban a reptérre val6 kimenetel koltsége jelentette
szdmunkra, semmi mds. Pénziigyi, szakmai jelentéseink, mindig
nyilvdnosak voltak, és magukért beszéltek. Viltozatlanul dllitom
ma mdr, hogy egy egészségtelen szakmai irigység és féltékenység
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lengte koriil ezt a munkat itthon. Mi mdssal lett volna magyardzha-
t6 az, hogy a nemzetkdzi pozicidval jaréan folyamatosan haza ho-
zott hireket, inform4cidkat az emberek elengedték a fiiliik mellett
¢és kényelmesen haladtak a maguk begyepesedett utjan.

Taldn nem minden tanulsdg nélkiili egy eset, amit ma mdr eset-
leg mindenki ,,felfog” a szakmaban.

Briisszelben tobb éves el6készitd munka utdn megsziiletett a
Memorandum az €lethosszig tarté tanuldsért. Ennek az el6készité-
sében az eurdpai szovetség is jelentls szerepet jatszott. A szervezet
elnokeként Sz. Toth Janos a hivatalossa valt dokumentumot ,,az-
nap” haza hozta, két nap alatt készen volt a forditds, és a kovetkezd
héten mar a kozgyilésiinkre megjelend lapszamunk teljes terjedel-
mében lehozta a Memorandumot.

Szerettiik volna miel6bb kozkincesé tenni ugy, hogy a tagszer-
vezeteinkkel kdzosen meg is vitassuk, mit jelent a feln6ttek élet-
hosszig tartd tanuldsa, és milyen szerepe van ebben szakmailag
az eurdpai dokumentumnak, a memorandumnak. Es itt kezd6dik
az emlékezetes eset, amit amig élek, nem felejtek el. Akkor még
majdnem mindig meghivtunk a kozgytiléseinkre igymond politi-
kai képviseldket (jo ideje nem tessziik ezt mar), de leginkdbb azért
a szaktdrcaktdl hivtunk minisztériumi munkatdrsakat. Igy jott el
hozzank arra a kozgy(lésre Benedek Andras dllamtitkar, és jo bii-
rokratdkhoz méltéan pontosan arra az idépontra esett be, amikor
az § el6addsa volt, hogy utdna majd azonnal elmenjen. Tudom,
hogy mdr vartuk — berohant az ajton, és mi a kezébe nyomtuk a
regisztraciondl a kozgytilési csomagunkat. Egyenesen kiment az
asztalhoz, és kinyitotta — mondhatndm udvariasan — az djsdgunkat,
és teljesen elhilt. Annyira elhtilt, hogy nem tudta, vagy akarta ta-
kargatni a megdobbenését és elmondta a kovetkezdket: tegnap este
jott meg Briisszelbdl, ott kapta kézhez a memorandumot angolul.
Hogy létezik, hogy mi meg mar kiadtuk magyarul? Es itt tartja a
kezében. Akkor & most mirdl beszéljen nekiink, mert arra késziilt,
hogy bemutatja ezt a szakmai djdonsdgot, aminek komoly stilya
van a feln6ttképzés teriiletén és meghatdrozo lesz évtizedekre.

Arra gondoltam kozben, hogy a régi Budai Viga-
dé a 70-es évektdl kezdve, amikor Népmiivelési Intézet lett, majd
kiilonbozd nevek alatt futé modszertani és szakmai kozpont volt,
orszagos szempontbol, mindig fontos véltoztatasok bolcsbje volt.
Ott néttek ki a nyitott hdz programok, kozosségfejleszté progra-
mok, a szociogrédfiai tdborok felélesztése, ami messze tdlmutatott
a téli és a nydri népmiivelési gyakorlatokon, sokkal fontosabb cé-
lokat tliz6tt ki magdanak, vagy onnan indultak el igazan olyan tj
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miivel6dési mozgalmak, amelyeket igy, vagy gy, de a miivel6dési
otthon-hdlézat elég rendesen atvett. Es ugyan torténtek ott is dtala-
kitdsok, és dsszevondsok, és AMK-sitdsok, és sok minden egyéb,
de mégiscsak ennek a hdznak, a Corvin térnek volt egy olyan szel-
lemisége, amibe nagyon jol illett volna a Népfoiskolai Tarsasag.
Es amit elmeséltél, ezek a megtorpandsok, meg az dssze nem il-
1ések, a kooperacid hidnya, ezek mind azt mutatjdk, hogy szdmos
nagyszerl lehet8ség kinalkozott, ezek egyike se tudott hosszi
tdvon eredményessé valni. A kicsinyesség, a szakmai hozzd nem
értés, sok mindent mondhatunk most. Miben latod most annak az
okat — a demokrdcia hidnyan tdl, ami itt a fékérdés -, hogy ez az
élni-hagyni attitlid nem mikodott? Hogy nem mikodhetett egész-
ségesen egymds mellett, vagy idonként tényleg Osszefogdsban
egy kozosségfejlesztés és a népfbiskola programja, vagy egyfajta
mentdlis képesség-, készségfejlesztés és a népféiskola csaladprog-
ramja, mi lehet annak az oka, hogy volt a kezdeti lelkesedés, majd
pedig szépen, az interferencia térvénye szerint, kisimultak a hul-
lamok?
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MEINEl R Nagy merészség lenne részemrGl, hogy én adjak
erre magyardzatot. Amit én személyesen megéltem...

Pedig ez a kérdésem lényege: 30 év Oridsi tapaszta-
latot jelent az életedben. De egyébként is megvolt a felkésziiltsé-
ged, illetve egyiitt ,,nevelkedté]l” a sz6 legjobb értelmében a prog-
ramokkal, egyiitt épiilt ki benned az a hit, és er6sodott meg, hogy
ezt lehet csindlni, nem hogy kell, ezt lehet csindlni!

Taldn inkabb visszakérdeznék, vagy kérdéssel
vélaszolnék a kérdésedre. Azok az irdnyzatok, vagy mozgalmak,
amikr6l beszéltél, vagy felhoztad 6ket, kozosségfejlesztés, miive-
16dési hazi mozgalmak, stb., azok tovabbléptek-e, vagy tigult-e
a kore a tevékenységiiknek, vagy megtorpantak és maradtak egy
koron beliil? Vagy mindig torekedtek arra, hogy valami aktudlis
hatalomhoz kotédjenek, pusztin azért, hogy tudjanak forrasokat
eldteremteni? Vagy keresik az emberek a programjaikat, vagy
Ok keresték a masokkal valé egyiittmiikodést? Nyitottak voltak
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a masokkal val¢ egyiittm{ikodésre? Vagy egyéltaldn életben ma-
radtak?

En tigy gondolom, hogy az alap, ami mindennek a hétterében
ott volt-van, az emberi kicsinyesség. Ha azt 14tja valaki a mdsik-
ban, hogy ugyan hozzad fordult és folajanlotta az egyiittmiikodé-
sét, és ennek ellenére nem adott és nem fogadott el semmit tdle,
és aztdn azt latjak, hogy az a masik tovdbblépett és él tovabb,
teszi a dolgat megtorpands nélkiil. Hogy ez mit véltott ki az em-
berekben? — hét ezek meriilnek fel bennem a kérdésed kapcsén.
Mert egyébként ezt lattam. Ezt tapasztaltam, és vdltozatlanul az
a véleményem, hogy bezdrkdztak egy korbe, a sajt fontossdguk
els6bbségét vélve. No €s persze attdl is dvakodva, hogy ha a ha-
talomt6l valamilyen forrdshoz jutnak, azt nehogy meg kelljen
osztani masokkal.

Mikozben, hogyha dtnézitek a dokumentécionkat és a program-
jainknak a sordt — az elébb te is mondtad -, 1atod, hogy tudatosan
épitkeztiink. B4r tobben megvadoltak benniinket, hogy ,.ti mindig
belekaptok valamibe”. Mi nem kaptunk bele mindig valamibe,
hanem mindig épitkeztiink, és tovabbléptiink, és nyitottuk széle-
sebbre a kaput, pontosan ahhoz igazodva, amirdl az dertilt ki, hogy
sziikség van ra.

Kérdezem én, hogyan 1éptek tovabb az altalad emlitett szerve-
zetek, mozgalmak?

Szerintem gondolkodjunk el ezen, ki-ki a maga szemsz6gébol
ezekre a kérdésekre prébaljon meg valaszt adni. En tgy vélem,
hogy ezekre a kérdésekre, ha vélaszt adunk, sok kritika lenne el-
mondhaté réluk. Biztos, hogy rélunk is, de azért a rdnk legjellem-
zGbb az, hogy nem adjuk meg magunkat. Ma sem.

Es nem mellékesen rélunk elmondhaté, hogy megmaradtunk!

Csak megismételni tudom, hogy ha nincs az a nagyon erds,
megalapozott 10-15 éve az alapitds utdn a szervezetiinknek, akkor
valdsziniileg konnyebb lett volna a jelenlegi politikdnak is, vagy
barmelyik politikai hatalomnak is elbannia veliink. igy ugyan gaz-
daségi szempontbdl eszkoztelenné tettek/tesznek benniinket visz-
sza-visszatéréen, de szakmailag és emberileg — szeretném itt és
most is kijelenteni — tovabbersodtiink.

Nem tudom, hogy mit kellett volna még nekiink azért tenniink,
hogy dgymond a rendszervaltozas utan foler6sodott kulturdlis ci-
vil mozgalmak, vagy szervezetek egymadsra taldljanak és képesek
legyenek egyiittmiikodni? Aktuélis példdnak, beszédes mintanak
tudom felhozni a tandrok jelenlegi kiiszkddését a kozoktatdsi
kérdésben, a hatalommal szemben. Ugy ldtom, hogy megindult
sikeresen a belsé bomlasztas, vagy feliilrdl a bomlasztés, és az
érintettek képtelenek dsszefogni. En nem mondom azt, hogy a
magyar ember ilyen, mert ilyet nem lehet, nem szabad monda-
ni, mert a magyar ember egyébként nem ilyen, hanem ilyen bor-
zaszt6 manipulativ a hatalom, és ilyen borzaszté manipulativak
azok, akik hatalomra vdgynak. Remélhet6leg nem tilzom el a
mi szervezetiink szerepét, ha esetiinkbe is igy gondolom, hogy a
hatalom mindig figyelt. Persze nem kisértek mindig figyelemmel
benniinket, egy fenét! De mindig egy kicsit ott voltunk valahol
a hatalom 14t6szogében, és hogyha netdn belendiiltiink, akkor
a koppintds az mindig bekovetkezett. Képletesen szdlva, mert
mindnyéjan tudjuk, hogy nagyon kiilonb6zé mddszerei vannak a
hatalomnak ahhoz, hogy ellehetetlenitsenek szervezeteket és em-
bereket. Ennyi. A mai napig nagyon sajnalom, hogy a miivel6dé-
si hdzakkal valé atgondolt és tudatos egylittmiikodésbsl nem lett
semmi. Esetleges és kiemelked6 egyedi, helyi egyiittm{ikodések
kialakultak, de nem valtak jellemz&vé.

Vagy volt egy ugyancsak komoly elképzelésiink, terviink — mi-
utdn kivittiink sok polgdrmestert kiilf6ldi tanulmdnytitra -, mond-
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juk gy, hogy vettiik magunknak a batorsagot és elGterjesztettiik az
onkorményzatok és népféiskolak egymasra utalt egytittmikodési
elképzelését. Err6l késdbb még egy kis fiizetet is kiadtunk — meny-
nyire fontos lenne a helyi egyiittm{ikodés az emberi értékek meg-
Orzése, fejlesztése, értékek épitése szempontjabdl. Ez ne meriiljon
ki abban, ami mai nap is jellemzd egyébként a miivel6dési hazak
tevékenységében a kistelepiiléseken: a hetente egyszer — kétszer,
vagy igen komoly id6korlatok kozott kinyité mivel6dési hazak
tevékenységének éves viszonylatban az egyik legmeghatirozobb
program — a kozos diszn661és. En nem becsiilom ald a disznGolést,
semmit nem becsiilok ald, ami 0sszehozza az embereket és kozos-
ségben végeznek valamit, de egy diszn6o1ést6l nem miivelédnek
az emberek, nem lesznek felkésziiltek. Minden diszndolés azzal
végzbdik, hogy jo sokan leisszdk magukat, és elégedetten elalsza-
nak. Miért j6 ez egy helyi vezetésnek, mit6l olyan j6 ez a program?
Az, hogy a legfels6 vezetésnek ez a jo, azt értem — hiszen nincs
szitksége a hatalomnak mivelt emberekre, s6t kifejezetten fél a
felkésziilt és miivelt emberektol.

De hogy egy helyi vezetésnek nem nyilik ki a szeme és nem
latja be, hogy miivelt és felkésziilt emberek nélkiil nincs helyi fej-
lesztés, fejlédés és eldrelépés, ez riaszto.

Az a szomort, hogy a disznédlésekre sok esetben van finan-
szirozési keret, de arra, hogy a kistelepiilésen él6k kozott az alta-
lanos iskolai végzettséget be nem fejez6knek mindenhol helyben
tartsanak képzéseket, hogy normadlisan tudjanak irni, olvasni, egy
tirlapot kitolteni, hogy tudjanak egy életrajzot irni, hogy tudjanak
egyaltalan egymas kozott Osszefliggben, kerek mondatokkal be-
szélni — arra nincs pénz.

Lassan m4sfél évtizede hangoztatjuk és bizonyitjuk a mun-
kéankkal, hogy alapkompetencia képzésekkel kellene foglalkozni
mindenhol, mert rdszorul a felnétt lakossdg. Nincs masrél szo,
mint amir6l az a bizonyos Memorandum besz¢l. A Memorandum
kozzétételekor még, mint fehér holléra néztek rank, mit akarunk
mi? Mi az, hogy kompetencia? Mar megint mit majmolnak ezek?
Sosem felejtem el, beindultak az operativ programok Magyar-
orszdgon is 2004-ben. Volt az tgynevezett HEFOP program, a
meghirdetés elsé korében, ezen beliil egy bizonyos projekttipus-
ban dsszesen hét palyazd nyert, és a hétbol kettd népfdiskola volt,
ami szerintem egy nagyszer( ardny orszagos szinten, és az egyik
a Népfoiskolai Tarsasdg volt. A masik pedig tagszervezetiink, a
Bihari Szabadmiivel6dési és Népfoiskolai Egyesiilet. A palyazati
programban kifejezetten a feln6ttkori kompetencidkkal foglalkoz-
tunk. Fantasztikus eredménye volt a projektnek egyébként, és a
szakmai ellendr, aki jart ki hozzank (akkor még szakmailag fel-
tigyelték a munkat, nemcsak a pénz felhasznaldsat ellenSrizték —
mar amennyi a megnyert pénzb6l most a palydzénal maradt...).
Negyedévente jart hozzadnk a kétéves projekt alatt, hogy hol tar-
tunk, mit csindlunk. Neki kellett elmagyardznom, hogy mi az a
kompetencia, és mi az, hogy kompetencia-képzés, €s miért ezt csi-
ndljuk. Ma meg mdr a vizcsapbdl is kompetencia jon, csak éppen
kérdés, hogy mit csindlnak, és mit érnek el vele.

A korrektséget és a hozzénk valé viszonyuldst mi sem jellemzi
jobban, mint hogy az éltalunk leforditott, kozzétett memorandu-
mot késdbb még minisztériumi és egyéb szakmai, intézményi szin-
ten is ugy haszndltdk fel, hogy azt nem voltak képesek feltiintetni
az frdsos anyagokban, hogy a forditast készitette és kozzétette az
MNT - tisztelet a ritka kivételnek.

Késziilt Budapesten, 2016 decemberében



