Az édesanyatol a kultirharcig
Mindszenty (Pehm) Jozsef és a Magyar Kultra

Klestenitz Tibor

Mindszenty (Pehm) Jozsef az 1910-es évek masodik felétol, tehat mar
fiatal klerikusként jol dokumentalhatéan élénk érdeklddést tantsitott
a jezsuita Bangha Béla altal iranyitott katolikus sajtomozgalom tevé-
kenysége irant."! A zalaegerszegi allami gimnazium hittanaraként az
altala vezetett kongregacié tagjait az ,,ajkori poganysag” terjeszté-
sével vadolt liberalis sajtoval szembeni fellépésre biztatta, 1918-ban
részt vett a Bangha altal alapitott és vezetett Kozponti Sajtovallalat
részvényjegyzési kampanyaban, késobb pedig a varmegye konzerva-
tiv lapjanak, a Zalamegyei Ujsdgnak a felelés szerkesztéjeként maga
is aktiv és helyi szinten befolyasos lapkészitdve valt. Pehm és Bangha
kozott nemcesak a versenyképes katolikus hirlapok megteremtésének
vagya ¢€s a ,,rossz sajto” ellen intézett heves tamadasok jelentették a
ko6z0s vonasokat, hanem politikai nézeteik is, hiszen elkotelezett legi-
timistaként mindketten a katolicizmus torténelmi tdmaszanak tartott
Habsburg-dinasztia magyarorszagi uralméanak helyreallitasat kivan-
tak.>? Ennek fényében tulajdonképpen meglepd, hogy Bangha folyo-
irataban, a Magyar Kulturaban Pehm Jozsef neve — szerzoként vagy
recenzalt konyv irdjaként — mindossze 6t alkalommal fordul el6.? Je-
len tanulmany célja, hogy bemutassa ezeket az irasokat, valamint a
kontextust, amelyben megsziilettek.

Pehm els6 irdi probalkozasat Az édesanya a vallds, tarsadalmi
kérdés és koltészet tiikrében cimi, lirai hangvételi, a Szent Istvan
Tarsulat kiadasaban megjelent kotete jelentette, amely vildgirodalmi
és mivészettorténeti utalasok segitségével jarta koriil az anyasag kér-
dését.* A munka kozonségsikerét bizonyitja, hogy egy év alatt két
kiadast is megélt, ugyanakkor az orszagos katolikus sajtoban mind-
Ossze két fontosabb organum hozott réla recenzidt: a Katholikus

I Krestenitz TiBor: A katolikus sajtomozgalom Magyarorszagon 1896-1932.
Budapest, 2013.; U6: Pajzs és kard. Bangha Béla ¢lete és eszmeisége.
Budapest, 2020.

2 Minderr6l részletesen: KLEsTENITZ TiBOR: Mindszenty Jozsef, a katolikus saj-
t6 harcosa. In: Vasi Szemle, 2015. 5. sz. 287-292.

3 A tanulmanyban elemzett cikkeken kiviil a folyoirat 1940-ben néhany sor-
nyi terjedelemben megemlékezett Az édesanya harmadik kiadasanak meg-
jelenésérdl is, ez azonban inkabb révidhir volt, nem pedig érdemi reflexio.
Konyvek. PEam Jozser: Az édesanya. In: Magyar Kultira, 1940. 15. sz. 203.

4 BaLOGH MARGIT: Mindszenty Jozsef 1892—1975. 1. Budapest, 2015. 44.



106 Egyhaztorténeti Szemle XXI1/3 (2021)

Nevelés,’ valamint a Magyar Kultura. Az utobbiban k6zolt biralat
ugyan finoman célzott arra, hogy a szerz6 témavalasztasaval mar
eleve ,,halas célt kdvet, hiszen édesanyjara mindenki szives szeretettel
gondol”, a kivitelezés mindségérdl viszont a lehetd legjobb vélemény-
nyel volt. A recenzens szerint ugyanis a szerzo azzal, hogy bemutatta
az anyai szeretet legragyogobb torténelmi és irodalmi példait Szent
Monikatol Zrinyi Ilonaig, sikeresen bizonyitotta alaptételét, miszerint
»1gazi méltosagara az édesanyat a kereszténység szelleme emelte”.
Véleménye szerint Pehm levonta a megfeleld kdvetkeztetéseket abbol
a felismerésébdl, hogy a modern tarsadalom egyre inkabb meg akarja
fosztani az édesanyakat Istentdl kapott méltosaguktol, és konyvével
tulajdonképpen ennek a megakadalyozasara torekedett, arra kérve a
magyar anyakat, hogy ,,hallgassak meg az evangéliumbol int6 Isten
szavat €s legyenek jo anydk, neveljenek jo gyermekeket, amilyeneket
a haboru sjtott, szegény haza olyan nagy reménnyel var”.* A Magyar
Kultura szerzdje Pehm muvét tehat elsdsorban a vilaghaboru altal
kivaltott tarsadalmi, erkolcsi valsag Osszefliggéseiben vizsgalta, és
ugy talalta, hogy ez a konyv a maga modjan sikeresen hozzajarulhat
az Osszetett problémahalmaz altal sujtott hatorszagban egyre gyor-
sabban zajlé dezintegracios folyamatok visszaforditdsahoz, az egy-
haz altal folytatott ,,Iélekmentd” eréfeszitések sikeréhez. Pehm kotete
ezzel jol illeszkedett Bangha korabeli torekvéseihez, aki a katoliciz-
mus tarsadalmi jelenlétének fokozasaval igyekezett erdsiteni egyhaza
helyzetét.’

Az 1920-as évek kozepére a katolikusok €s a protestansok viszo-
nya kiilonosen fesziiltté valt Magyarorszagon.® Bangha nagy lelkese-
déssel vetette bele magat a sajtopolémiakba: a Magyar Kulturaban
példaul arrol irt, hogy ,,Magyarorszagon ma lappangéd vallashaboru
van”, hiszen a keresztény kurzus valdjaban kalvinista jellegli, az
orszag sorsat iranyito politikusok pedig csak a reformatusokat talaljak
alkalmasnak a vezetd allasok betoltésére.” Arra figyelmeztette olva-
soit, nem szabad elfogadniuk, hogy a ,,ma is jorészt zsido sajtd” mellett
,,a protestantizalt vagy paganizalt kozvélemény szabja meg”, hogyan
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gondolkozzanak a kozéleti kérdésekrol.' A Magyar Kultira szere-
pérdl pedig a jezsuita rendfonoknek irt jelentésében ugy vélekedett,
hogy az ,,a katolikus ellenallas élharcosa” a protestansok ,,ujabban
nagyon erdszakos ¢és tapintatlan nyomulasaval szemben”.!!

A kozéleti kiizdelmekben egyes szimbolikus kérdések, igy pél-
daul a torténelemi mult értelmezése is fontos szerepet kaptak, a kato-
likus véleményformalok pedig a hagyoméanyosan népszerii protes-
tans—fiiggetlenségi torténelemszemlélet ellen is igyekeztek fellépni.
Ennek eloretorését jelezte szamukra 1927-ben marcius 15-¢ hivata-
los tinneppé nyilvanitasa, az Orszaghaz tér atkeresztelése és a Kos-
suth-szobor felallitdsa. A Magyar Kultura kore ezeket a jelenségeket
kiilondsen veszélyesnek tartotta. Bangha a folyoiratban Széchenyi
Gyorgy groftol kozolt publicisztikat, amely tiltakozott a Habsburgok
1849-es tronfosztasat keresztlilvivé Kossuth Lajos emlékének tor-
vényben torténd megorokitése miatt, €s azt Iényegében a legitimistak
elleni politikai akcioként értelmezte.'?

Az emlékezetpolitika terén tovabbi csatarozasokra adott alkal-
mat egy érzékeny torténelmi esemény jubileuma: 1926 februarjaban
tinnepelték a kétszazdtvenedik évfordulojat annak, hogy Michiel de
Ruyter holland admiralis Napolyban kiszabaditotta a galyarabsagra
itélt magyar protestans prédikatorokat.”® A magyar reformatus és
evangélikus kozosségek természetesen nagy erdfeszitéseket tettek
a jubileum méltd megiilésére, ami a felekezeti vitdk kovetkeztében
kozéleti jelentoséggel is birt. A Protestans Szemle egyik szerzdjének
talalo megfogalmazésa szerint: ,,a galyarabok torténetének egyszerii
eléadasa dnmagaban is kész polémia, minden arra irdnyuld jo szan-
dék mellett is, hogy csupan kegyelet- és er6forrasként mutassuk be”.'

A gélyarabok torténelmi szerepének értelmezésérdl sz6lo vitaba
Pehm Jozsef — ekkor mar zalaegerszegi apatplébanos — is bekapcso-
lodott a Magyar Kulturaban kozzétett cikkével. Irasa két alapvetd
célt szolgalt: egyrészt arrdl kivanta meggydzni olvasoit, hogy a 17.
szazadi protestans prédikatorok elitélése valojaban nem jelentett val-
lasiildozést, az eseményekért pedig a katolikus egyhazat nem terhelte
felelosség. ,,Jelentds koriilmény az is, hogy az abszolutizmussal kor-
manyz6 Bécs €s nem a magyar katolicizmus jart el a megidézettekkel
szemben” — irta, és Lipot csaszar szavait idézte, aki a prédikatorok
érdekében kozbenjard kiilfoldi hatalmaknak azt valaszolta, hogy az
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illetéket ,,nem protestans vallasukért, hanem mint lazadokat és fel-
ségseértoket itélték el”. Pehm egyes elismert torténetirokra, igy Acsadi
Ignacra hivatkozva hangstilyozta, hogy ,,az ild6zést az abszolutizmus
csinalta Bécsbdl, de 6diumat a magyar fOpapsagra haritotta. Nem lehet
tehat mint vallastild6zésrdl beszélni a galyarabsagrol.” A cikk maso-
dik 6 allitasa az volt, hogy a 17. szdzadban a magyar katolikusoknak
vallasuk miatt szdmos kegyetlenkedést kellett elviselniiik a kurucok
részErdl, amirdl viszont a 20. szdzadi protestansok nem akarnak meg-
emlékezni. ,,Csak Thokoly Imre idejében — a megkinzottakrol nem
is szolva — 30 vértanu papunk, szerzetesiink van. Vilagi katolikusok
is haltak meg vértanthalallal masvallasuak kezétdl. Emlékiik felett
is eljart 300 esztendd. Hol a szobor? A protestans galyarabok szobra
all: holott akkor legalabb ugyanannyi katolikus vértaniinak, neves és
névtelen hésoknek kellene szobrot emelni!”'

Lathatjuk tehat, hogy a cime szerint az objektiv torténeti igazsag
feltarasara torekvo cikk nagyon is élénken kapcsolodott az aktualis
torténetpolitikai vitdkhoz, és tulajdonképpen arra kivanta figyelmez-
tetni a politikai kozvéleményt, hogy a katolikus kdzosség jogosan
varja el sajat érzékenységének és emlékezetpolitikai elvarasainak
tiszteletben tartasat. Nem tudunk arrol, hogy Pehm irdsanak komo-
lyabb kovetkezményei lettek volna, nem sziiletett ra példaul véalasz-
cikk. Egyértelmii azonban, hogy munkaja jol illeszkedik a Magyar
Kultura korabeli protestansellenes emlékezetpolitikai iranyvonalaba,
ami 1928-ban az Ugynevezett jezsuita-perrel, illetve 1933-ban az
Orszaghaz el6tt felallitott Tisza Istvan-szobrot tdmado, Bangha Béla
altal irt névtelen cikk miatt inditott birdsagi eljarassal érte el két leg-
fontosabb csucspontjat.'®

Pehm ugyanakkor tovabbra is fontos igazodasi pontot latott
az egyhaztorténelemben, és sok idot szentelt a 18. szazadi viszo-
nyok tanulmanyozasanak. 1934 végén jelentette meg 6tszaz oldalas
monografidjat Padanyi Bir6 Marton veszprémi piispok élete és kora
cimmel. Pehm parhuzamot latott sajat egyhazszervezé munkéja és a
18. szazadi fopap tevékenysége kozott: ,,Az apatot lenyligdzte a haj-
dani plispok alakja, a vkeményvezetésii vasember«, aki kuruc termé-
szettel is kevert harcos katolikus kirdly(n6)hii pap, a magyar barokk
lelkiilet mintaképe volt”.!”

A nagyszabasu monografiaval a Magyar Kultura két irasa is
foglalkozott. Pdkay Zsolt torténész a teljes A Veszprémi Egyhdzme-
gve Multjabol cimii sorozatot méltatta, és elsdsorban Pfeiffer Janos
plspoki levéltaros munkdjat dicsérte, aki a levéltar rendezésével,
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valamint a kutatoknak nyujtott sokiranyt segitséggel jelent6sen hoz-
zajarult az egyhazmegye multjanak tudomanyos feltarasahoz. Pehm
konyve kapcsan kiemelte, hogy a protestans egyhaztorténet-iras
korabban nem a legeldnydsebben itélte meg Padanyi személyét. E
ténybol kovetkezden is ,,kotelessége volt a katolikus torténetirasnak,
e hatalmas egyéniségli fépapnak, a kiizd6 Egyhaz leghatalmasabb
emberének az igazi arcat megmutatni. Pehm munkéjanak az elolva-
sasa utan mar nem a magyarokat és protestansokat sanyargat6 fopapot
latjuk benne, hanem az Egyhazaért, az egyhazmegy¢jéért, a magyar
fajtaért kiizdo, faradhatatlan, acélkeménységli egész embert. Az iga-
zat mindenéron kiharcold egyéniség volt. Oneki koszonhetjiik, hogy
a veszprémi egyhazmegye ujra katolikus lett.”'® Hasonloan itélte meg
Pehm teljesitményét Szeberényi Laszl6 zalagyomrdi plébanos is, aki
nem sokkal Pakay cikkének megjelenése utan 6nallé recenziot irt a
kotetrdl a Magyar Kulturdba. Szeberényi ugy latta, hogy a liberalis
torténetiras korabban azért tartotta a 18. szazadot ,,a zsibbadtsag, eler-
nyedés és élettelenség vilaganak, mert a pogdny hodoltsagbol felsza-
badult nemzet java ekkor tér vissza a honalapitd Arpad szent unoka-
inak Egyhazaba”. Pehm munkaja viszont véleménye szerint Padanyi
¢letmiivének bemutatasaval sikeresen jrarajzolta ezt a képet."

A 18. szazadi katolikus megujulas Pehm generacidja szamara
természetesen a régmult része volt, a 19. szazad végén lejatszodo
egyhazpolitikai kiizdelmek torténete viszont még a kozvetlen hatés-
sal rendelkezd félmult részét alkotta. A zalaegerszegi apatplébanos
ezért is tarthatta 1938-ban kiilondsen fontos torténelempolitikai ese-
ménynek a kérdéskort szigortian katolikus szemszdogbol, de rend-
kiviil nagyszabast és alapos forrasfeltar6 munkéra tdmaszkodva
vizsgald monografia megjelenését. Pehm 1939-ben irt recenzidt a
Magyar Kultura szamara Salacz Gabor A4 magyar kulturharc torte-
nete 1890—1985 cimli munkéjarol, amelyben vildgossa tette, hogy a
szaktudomanyos teljesitményt torténelempolitikai, s6t aktualpolitikai
szempontok alapjan vizsgalja: ,Igényeltiik is mar, hogy a magyar
torténelem sikjan a liberalizmus teljes arculata alapos kutatas alap-
jéan kialakuljon. Masrészt a zsidotorvény targyaldsa, az antiszemita
hullam tornyosulésa idején érdekelhet benniinket az allamilag kiter-
melt filoszemitizmus viragkora; a felekezetnélkiiliség elindulasa.”
Salacz konyvét kifejezetten érdekesnek és élvezetesnek tartotta,
¢és arra figyelmeztette olvasoit, hogy a 19. szdzad végén lejatszodo
eseménysor a jelen katolicizmusa szdmara is komoly tanulsdgokkal
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szolgal, amelyekkel a kortars kozvélemény kordbban még nem
szembesiilt. Pehm szerint ugyanis az egyhaznak minden torténelmi
korszakban védekeznie kell a kiilvilagbol érkezo befolyasolasi kisér-
letekkel szemben, késznek kell lennie sajat értékrendje megdvasara.
A 19. szazadban a f0 veszélyforrast a liberalizmus jelentette, amely-
nek egyes képviseldi mar a reformkori orszadggytiléseken elkezdték
megkérddjelezni a katolicizmus allamvallas-jellegét. Salacz munka-
jabdl Pehm szerint egyértelmiien kideriil: ,,1844-ben vildgosan allt
a teendd a hivatottak elott: katolikus sajtd, az j nemzedék vallasos
nevelése, a politika katolikusabb irdnyvonalazasa. De kevés tortént!
Anegyvenes évek ota az Egyhaz a papok ligye.” A recenzens szerint a
magyar katolicizmus a torténelmi tapasztalatok ellenére elmulasztotta
a megfeleld felkésziilést, a bels6 modernizalast, ezért a 19. szazad
végén teljesen felkésziiletlenl kellett volna szembeszallnia a liberalis
egyhazpolitikai reformprogram hiveivel. Hiaba tett grof Zichy Nan-
dor tamogatoival egyiitt hosiesnek itélt erdfeszitéseket az ellenallas
megszervezésére,?’ az 0sszkép mégis azt mutatja, hogy 1890—1895-
ben ,,a katolikusok lasstiak, taktikai hibakat kovetnek el, szervezetek
hijan a hangjuk is gyenge, felvonulasuk részleges; ezzel szemben a
kisebbségek fiirgék, felszerelésiik (sajtd, ingyenes tomegszallitas)
eredményesebb; a jobb- és baloldalon a hang az 6vék.” Pehm ugy
vélte, hogy az elkdtelezett katolikusok kdvetkezetes ellenzéki maga-
tartasat a kovetkez6 évtizedek politikai eseményei utolag is igazoltak.
Ertelmezése szerint ugyanis a keresztény vilagnézet magyarorszagi
ellenfelei, ,,hogy a keresztény katolicizmust legytirjék, rahoztak a
zsidosagot a forendihdzra; sajtojat az Egyhazra; egy 1j garniturat a
forradalom ¢és a kommiin alatt, amelyet Zichy Nandor elére megjo-
solt, az allamra. A lelki integritas szétzizasaval az orszag széttépése
is elérkezett.” Pehm a monografiabol azt is kiolvasta, hogy a 19. sza-
zad végén az egyhazpolitikai reformok sikerében a liberalis korszel-
lem mellett a protestantizmus is szerepet jatszott, amelynek vezetdi
— elsdsorban Szilagyi Dezsd igazsagligy-miniszter — ,,az allami érde-
keket is csak protestans szempontbdl tudtak megitélni”. Kritikaként
csupan azt fogalmazta meg, hogy Salacz munkdjaban nem mutatta be
részletesen a vegyes hazassdgok 1918 utdni torténetét, valamint Ggy
latta, hogy a plébaniakon szolgald klerikusok a mindennapok tapasz-
talatai alapjan a torténésznél joval sotétebben itélik meg azt a hatést,
amit a polgari hazassag bevezetése gyakorolt a hitéletre. Pehm szerint
ugyanis ez jelentds mértékben felgyorsitotta a laicizalodasi folyama-
tokat: ,,Szerte az orszagban félszazad alatt kialakult mar egy kiilon
»polgarias« metszete az Egyhaznak, és az nem €16 4gat jelent a fan.

20 Zichy szerepérdl legtjabban lasd: CsiBi NORBERT: ,,A magyarorszagi katoli-
kusok Moézese”. Grof Zichy Nandor (1829-1911). In: Petras Eva (szerk.): A
modern magyar katolikus politizalas arcképcsarnoka. Budapest, 2019. 9-32.
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Nem is varhat az Egyhaz semmit azoktol, akik a dogmatikus keresz-
ténység legytirésébdl sziilettek; sot az odisse, quem laeseris [gytilolni
azt, aki megbantott], ha valahol, nalunk eléggé érvényesiil.”!

Pehm Jozsefnek a Magyar Kulturaban kozolt irédsai, illetve
az 6 munkair6l megjelentetett recenziok tehat — mint cseppben a
tenger — jol tiikrozik a zalaegerszegi klerikus vilag- és multszem-
1életét, illetve a réluk alkotott katolikus recepciot. Akarcsak a
nézeteinek alakuldsdban nagy szerepet jatszo idOsebb kortarsa, a
folydirat szellemi atyja, Bangha Béla, 0 is osztotta a Pius papak
koranak jellegzetes felfogasat: a katolikus egyhazat ,,jol rendezett
hadseregként” képzelte el, amely hierarchikus rendben atfogja és
megszervezi a teljes katolikus tarsadalmat, képessé téve a hiveket
arra, hogy Osszetartd és ontudatos kozosségként vegyék fel a har-
cot a kiilvilagbol érkez6 kihivasokkal szemben.> Az egyes egyé-
nek szintjén a katolikus értékek védelmét elsdsorban a vallasos
édesanyaktol varta, mig torténelmi léptékben az olyan erdskezii és
tettre kész fopasztorokban taldlta meg a szerepmodellt, mint ami-
lyen a 18. szdzadban Padanyi Bir6 Marton volt. Pehm sajat kozos-
ségének tagjait igyekezett elhatarolni a tobbi felekezet tagjaitol,
a protestansokkal szemben pedig a hivek kozéleti identitasat az
emlékezetpolitika eszkozeivel is igyekezett erdsiteni. Ezzel szintén
illeszkedett Bangha Béla felfogasahoz, aki azonban 1937-t61, élete
utolso éveiben eltavolodott addigi magatartasatol. A jezsuita pater
a felekezetkozi kapcsolatokban is Uj utakat keresett azzal, hogy
a protestansok iranti megértés sziikségességének hangoztatasaval
igyekezett megteremteni a keresztény kozosségeket fenyegetd
veszélyforrasokkal szembeni Osszefogas elvi alapjait. Ez sok
katolikus kortars szamara kifejezetten meglepd fordulat volt, akik
nehezen tudtdk megérteni Bangha ,,protestans orientacidjanak”
mozgatorugoit.”* Mint Pehm 1939-es recenzioja és az egyhazpoli-
tikai kiizdelemr6l adott értelmezése jelzi, ezen az iton ekkor még
6 sem tudta kdvetni idésebb palyatarsat.

2 Peum Jozser: Salacz Gabor: A magyar kultarharc torténete. In: Magyar
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